Nyelvi normak és nyelvvaltozas:
az uj-zélandi angol nyelvvaltozat
maganhangzdinak szocio-
fonetikai vizsgalata

Sajtos Erika

1. Bevezetés

Az1j-z¢landi angol nyelvvaltozat a 19. szazad végére alakult ki. E folyamat soran
szamos nyelvvaltozas ment végbe, és két kiilonbdz6 nyelvi norma hatdsa érvénye-
stilt (Schneider 2003). Az alabbi tanulmanyban azt vizsgalom, hogy a nyelvi nor-
mak hogyan hatottak a nyelvvaltozasok eredményeképpen kialakuld 0 kiejtési
formak tarsadalmi megitélésére az 0j-zélandi angolban, négy maganhangzo6 tekin-
tetében. Célom bizonyitani, hogy a vizsgalt fonémak megitélése az Uj-Zélandon
aktudalisan jelen 1év6 nyelvi norma id6beni valtozasanak a fliggvényében alakult,
és napjainkban is érvényes maradt. A szakirodalomra tdmaszkodva eldszor nyelv-
elméleti szempontbdl ismertetem a vizsgalt nyelvvaltozasokat, majd a diakronia
kap szerepet, amikor a nyelvi normak idébeni valtozasat irom le. Végiil empirikus
modszerekkel bizonyitom feltevéseimet.

A tanulmany felépitése a kovetkezd. A 2. részben az uj-zélandi angol
nyelvvaltozat kialakulasanak kiilonboz6 fazisait ismertetem Schneider (2003) di-
namikus modellje alapjan, valamint a két, Uj-Zélandon egymast koveté nyelvi
norma idébeni valtozasarol is szot ejtek. A 3. részben a vizsgalandé maganhang-
70k kiejtésében tortént valtozasokat irom le roviden, majd szemléltetem, hogy e
maganhangzok kiejtése az 0ij-zélandi angol kialakulasanak melyik fazisdban val-
tozott, és hogy az adott fazisban melyik nyelvi norma hatasa érvényesiilt. A 4.
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részben ismertetem hipotéziseimet, miszerint (1) a nyelvvaltozasok eredménye-
képpen létrejott uj kiejtési formak tdrsadalmi megitélését az aktudlisan érvényben
1év6 nyelvi norma hatarozza meg; (2) az Uj-Zélandon egymast kovetd kiilsé, majd
belsd nyelvi norma eltéré modon hatott az 0j kiejtési formakra; valamint (3) a
norma iddbeni valtozasa a mar kialakult tirsadalmi megitélésre nincs hatassal. Ezt
koveten kisérletes modszerekkel bizonyitom feltevéseimet. Az 5. rész az ered-
ményeket targyalja, s végiil a 6. rész Osszegzi a tanulmany fobb allitasait.

2. Az Gj-zélandi angol kialakuldsa

2.1. Uj-Zéland gyarmatositasa

Ahogyan Hay és munkatarsai (2008) leirjak, Uj-Zéland — elszigeteltsége miatt —
az utolsoként benépesitett €s gyarmatositott orszagok egyike. Elsoként egy poli-
néziai népcsoport érkezett a két nagyobb — Eszaki- és Déli-sziget — és tobb kisebb
szigetbol allo orszagba, hozzavetdleg 1000 évvel ezel6tt, melyet ma maori néven
ismeriink. Ezutan a hollandok fedezték fel a szigetet, am nem szalltak partra, és
kevesebb mint egy honapig idéztek a kozelében. James Cook 1769-ben érkezett
az Eszaki-szigetre, és brit gyarmatnak nyilvanitotta azt. A brit telepesek azonban
csak mintegy 70 évvel késébb, a waitangi szerz6dés! alairasa utan érkeztek nagy
szamban Uj-Zélandra. Az eurdpai telepesek harom hullamban jéttek. Az elsé hul-
lamban a Uj-Zélandi Tarsasag? iranyitasaval ot telepiilésen — Wellington, Nelson,
New Plymouth, Otago és Canterbury varosaban — tervezték létrehozni a brit tar-
sadalmi rétegz6dést a legalso és a legfelsé réteg kivételével. Ezek a tervek azon-
ban romba déltek a masodik hullamban, amikor 1861-ben Otagoban aranyat talal-
tak, és aranyasok ezrei 6zonléttek Uj-Zélandra. Késébb, az 1970-es években az
uj-zélandi kormany segitette elé a bevandorlok letelepedését. A telepesek nagy
része a Brit-szigetekrdl érkezett mindharom hullamban, azon beliil 51 szazalékuk
Dél-Angliabol. Az 0j-zélandi angol kialakulasa 1840-ben kezd6dott, és mintegy
50 évig tartott, tehat az 0j nyelvvaltozat az 1800-as évek végén jelent meg.

L A waitangi szerz6dés 1840-ben jott 1étre a maori trzsfok és a brit birodalom kdzétt, €s a brit
felségjog kezdetét jelentette. A szerz8dés kormanyzasi jogot biztositott a briteknek (Gordon et al.
2004). A szerz6dés részét képezte a maori nyelv és kultira megovasa, amely azonban nem teljesiilt
(Mahroogi—Asante 2012).

2 Az Uj-Zélandi Tarsasag egy foldspekulaciés magéntirsasdg volt, amely — Edward Gibbon
Wakefield iranyitasa alatt — brit alattvalokat telepitett be Uj-Zélandra 1840 és 1852 kozott. Ezek a
telepiilések valojaban a magantarsasag anyagi érdekeit szolgaltak (Gordon et al. 2004.)
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2.2. Az Uj nyelvvaltozatok kialakulasanak folyamata

A gyarmatositas kovetkeztében 1étrej6vo 0j angol nyelvvaltozatok kialakulasanak
folyamatdban Schneider (2003) 6t fazist kiilonboztet meg. Az 1. fazis a beszélo-
kozosség megalakulasa, amikor a telepesek jelentds szamban érkeznek egy uj or-
szagba, hogy ott véglegesen letelepedjenek, tehat az angol nyelvet elkezdik rend-
szeresen haszndlni egy korabban nem angol nyelvii orszagban. A 2. fazisban sta-
bilizacio torténik kiils6 normak alapjan. Mivel a telepesek kiilonb6z6 régiokbol
érkeznek, nem egységes a nyelvhasznalatuk, viszont valamennyien egy ko6zos
kiils6 nyelvi normat tekintenek iranyadonak, amely Uj-Zéland esetében a miivelt
brit besz¢élok altal hasznalt irott és beszélt angol. Bar e nyelvi norma hatasa igen
erds ebben a fazisban, az els6 helyi fonoldgiai jegyek is megjelennek. A 3. fazis a
nativizacio fazisa, amelyben folytatddnak a tarsadalmi és politikai folyamatokat
tiikkr6z6 nyelvi valtozasok. Egyre tobb 1ij, helyi nyelvi forma jelenik meg, és ez
véleménykiilonbségekhez vezet a konzervativ és innovativ beszélok kozott. Ez a
nyelvi normakkal kapcsolatos bizonytalansagra utal, vagyis a kiils6 norma hatasa
gyengiil, és ezzel egy idoben egy belsd, helyi nyelvi norma van kialakuloban.
A 4. fazisban mar kialakult az 0j helyi nyelvi norma, amely teljesen kiilonbdzik
az anyaorszag normajatol, tehat az uj nemzeti identitas nyelvi kifejezéeszkozének
tekinthetd. A stabilizdcido mar ennek alapjan torténik, ennek alapfeltétele a hely-
ben gyokerezd nyelvi magabiztossag. Az 0j nyelvvaltozat ebben a fazisban mar
pozitiv megitélésti. Végiil az 5. fazisban (differencialodas) elkezd6dik a regionalis
és tarsadalmi dialektusok kialakulésa.

2.3. Az uj-zélandi angol kialakulasa
Uj-Zélandon az 1. fazis — a beszél6kozosség megalakulasa — 1840 el6tt kezd6dott,
amikor balnavadaszok, kereskedOk és misszionariusok érkeztek az orszagba.
1839-ben még minddssze 2000 eurdpai élt ott, szemben a jelentésen nagyobb
szamu — 70 000 f8s — maori populacidval. 1858-ban azonban — 18 évvel a waitangi
szerz6dés alairasa utan — az eurdpai telepesek szama mar meghaladta a maori 6s-
lakosokét (Hay et al. 2008). Mint Schneider (2003) irasabodl kidertl, a waitangi
szerzOdés volt az atmenet a 2. fazisba — amely a 19. szazad végeig tartott —, mert
a stabil gyarmati statusz kezdetét jelentette, igy a nemzeti identitas kialakulasa
szempontjabol is jelentds volt, és megkezdddhetett a stabilizacio, ekkor még kiilsé
normak alapjan.

Ezt koveten, a 20. szazad els6 felében Uj-Zéland atlépett a 3. fazisba.
Ebben az idészakban két jelent6s esemény tortént: 1907-ben Uj-Zéland domini-
umma valt, majd 1947-ben teljesen fiiggetlen lett. A fliggetlenségre vald torekvés,
illetve annak fokozatos elnyerése az anyaorszagtol valo eltavolodast jelentette, a
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gazdasagi és politikai kapcsolatok azonban megmaradtak. A fiiggetlenedés a
ben, valamint a szokészlet boviilésében. Az 1) kiejtési formakkal kapcsolatos elsé
panaszlevelek is ebben a fazisban érkeztek a nivosabb lapokhoz. A 4. fazis kez-
detét a britek Eurdpai Unidba vald belépése jelentette 1973-ban, mivel ezzel a
politikai és gazdasagi kapcsolat is megszakadt az anyaorszaggal, megfosztva Uj-
Zélandot az addig szinte kizarélagos exportpiacatél. Az Uj-Zélandon az 1900-as
évek masodik felében zajlo kodifikacio és az uj-zélandi angol homogén jellege
szintén a 4. fazisra jellemz6, amelyben a stabilizacié mar belsé normak alapjan
torténik, és a sajat nyelvi forméak pozitiv megitéléstiek. Uj-Zéland jelenleg az 5.
fazisban van, vagyis megkezdddott a belsé differencialodas, azaz 1 regionalis di-
alektusok vannak kialakuloban. A besz¢lok nemzeti identitdsdnak kialakulasa és
formalodasa elvalaszthatatlan része ennek a folyamatnak.

2.4. Nemzeti identitas

Schneider (2003) magyarazata alapjan elmondhatd, hogy amikor a gyarmati
terjeszkedés soran a telepesek és az 6slakosok nyelvi kontaktusba keriilnek egy-
massal, és az 0j nyelvvaltozat elkezd kialakulni, az egyén és a csoport szintjén is
fontos az identitds meghatarozasa, vagyis a hovatartozas kifejezése. Az identitas
dinamikus és folyamatosan valtozik, a beszélok idordl idére ujradefinialjak ma-
gukat a valtozé kornyezet és paraméterek fliggvényében. Ennek soran folyamato-
san ujra €s Ujra meghatarozzak sajat identitasukat a masik csoporttal valé kapcso-
latuk, sajat torténelmi gyokereik és kulturalis tradicidik alapjan. Ezen tényez6k
valtozéasaval a beszé16k identitdsa — és ezzel egyiitt nyelvhasznalatuk — is valtozik,
mert az identitas valtozasa rendszerint szimbolikusan kifejezodik a nyelvi varia-
bilitasban.

Regionalis gyokerek és tarsadalmi mult, valamint értékrend és egyéb té-
nyezOk alapjan a telepesek mar a kezdetekkor meghatarozzak egyrészt a mi kate-
goriat, amelybe azok tartoznak, akikkel kozos torténelmiik és értékrendjiik van, és
ahova tartozni szeretnének; masrészt pedig a masok kategoriat, akik mas besz¢élo-
kozosséget képviselnek, mert veliik nincs kdzos torténelmiik, ezen kiviil eltérd
szemlélettel és bedllitottsaggal rendelkeznek. Mivel az identitds mindig viszony-
lagos, és meghatarozasanak alapja a hasonlosag és kiillonbozoség, a két csoport
kozott éles hatarvonal van. A 2. fazisban a mi kategoriaba a sziil6haza tartozik és
az 0j-zélandi telepesek, a mdsok kategoriaba pedig az 0j-z¢élandi 6slakosok, mivel
a telepesek kapcsolata a sziilbhazaval eleinte nagyon szoros, és még nem tekintik
hazéjuknak az 01j orszagot, ahova letelepedtek. Az id6 mulasaval azonban a ko-
rabban mi kategoriaba tartozé sziil6haza fokozatosan atkeriil a mdsok kategériaba,
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mig az dslakosok beintegralodnak a mi kategoriaba. Ez a folyamat a 3. fazisban
kezdddik, és a 4. fazisban ér véget. Végiil, amikor csoportszinten mar letisztultak
a viszonyok, és kialakult az egységes nemzeti identitas, az egyén, illetve a kisebb
beszEél6kozosségek keriilnek elétérbe, és megkezdddik a differencidlodéas. Az
identitas valtozasa a kiejtési formak valtozasaban is kifejezddik, tehat egy nyelv-
valtozat kialakulasa soran egyre tobb 1j kiejtési forma jon 1étre, mig végiil kialakul
az uj nyelvvaltozat, amely a helyben gyokerezd nyelvi magabiztossagon alapul,
mindenki altal elfogadott és pozitiv megitélésii.

2.5. Nyelvi normak

Az 1j kiejtési formakkal kapcsolatban szot kell ejteniink a nyelvi normak szere-
pérdl is, mivel az aktuélisan érvényben 1évo nyelvi norma hatéssal van arra, hogy
az 1) kiejtési formak mennyire lesznek elfogadottak. Schneider (2003) kifejti,
hogy az 1j-zélandi angol kialakulasa soran a 2. fazis végéig a kiils6, konzervativ
nyelvi norma volt érvényben, amely a dél-angliai miivelt brit beszéldk altal hasz-
nalt irott és besz¢lt angol volt, mivel a telepesek nagy része Dél-Angliabol érke-
zett, ezért szamukra ez a norma volt elfogadott. A 3. fazisban e normarendszer
hatasa gyengiilni kezdett, és ezzel egyidejiileg elkezdett kialakulni az 0j-zélandi
angol sajat bels6 nyelvi normarendszere. Végiil a 4. fazisban a kiils6 norma elve-
szitette hatasat, és a bels6 nyelvi norma mar teljes mértékben elfogadott lett.

Mig a kiils6é normarendszerre szoros, régota fennallo kozosségi hald volt
jellemzo erds kotelékekkel, az Gj normarendszert — foleg kezdetben — tjonnan ki-
alakult, laza k6z0sségi halo jellemezte gyenge kotelékekkel, melyek fokozatosan
erésebbé valtak, ahogy Uj-Zélandon a nemzeti identités kialakult. Latinien és
Lundberg (2020) irasaban azt olvashatjuk, hogy a szoros kézosségi haloval ren-
delkez6 normarendszerek a meglévo nyelvi formak megtartasara torekszenek, el-
lenallnak az innovacionak, és nem engednek nyelvi valtozasokat. Ezzel szemben
a tipikusan laza k6zosségi halé nemcsak lehet6vé teszi, hanem elsegiti a nyelvi
valtozasokat. Azonban, amint a késdbbiekben latni fogjuk, mind a két normarend-
szer idején torténtek nyelvvaltozasok az uj-zélandi angolban, és az 1] kiejtési for-
mak még ma is megtalalhatok ebben a nyelvvaltozatban.

3. A vizsgalt maganhangzdk

A maganhangzok tekintetében elmondhato, hogy az uj-zélandi angol kialakulasa
soran szamtalan fonéma kiejtése valtozott, melyek koziil ebben a tanulmanyban
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négyet vizsgalunk, a KIT, FLEECE, PRICE és MOUTH fonémaékat.® Az 1j-
z¢landi angol torténetileg a dél-angliai normarendszer alapjan fejlodott ki, mely-
ben Trudgill (2004) leirasa szerint a vizsgalt fonémak sztenderd kiejtése — a fenti
sorrendben —[1], [i:], [a1] illetve [au] volt a 19. szazad elején. Késobb a 19. szazad
kozepén kezd6dott nyelvvaltozasok ezektdl eltérd, jellegzetes fonetikai alakokat
eredményeztek, melyek fokozatosan elterjedtek az 0j-zélandi angolban. A kiejté-
stikben tortént valtozas rovid leirdsa utdn megnézziik, hogy e maganhangzok az

uj-zélandi angol kialakulasanak melyik fazisaban valtoztak.

3.1. A diftongusok eltolddasa

Wells (1982) szerint a zar6dé diftongusok — FACE, PRICE, GOAT és MOUTH
—, csakugy, mint a FLEECE és GOOSE korabbitol eltéré kiejtése, a diftongusok
eltolodasanak kovetkeztében alakultak ki. Az eltolédas eredményeként a kettOs-
hangzok kezdd szakasza fonetikailag eltiavolodik a zar6 szakasztol®, és a koztiik
1év6 nagyobb tavolsag révén a diftongusok stabilizalodnak, igy nem mennek at
simité folyamatokon, illetve rovidiilésen. A zar6 szakasz gyengiilése ezutan ko-
vetkezik be, csokkentve a megndvekedett fonetikai tavolsagot a kezdd és a zard
szakasz kozott. Gyengiilés alatt jelen esetben nem a massalhangzokat érintd
leniciot értjiik, hanem azt a jelenséget, melynek soran az [1] és [v] zar6 szakaszok
alacsonyabb nyelvallastiak lesznek. Olyan értelemben tekinthet gyengiilésnek,
hogy a folyamat a kezdd és zaré szakasz kdzott meglévo kiilonbég csokkenésének
iranyaba hat. Gordon és munkatarsai (2004) ezzel kapcsolatban megjegyzik, hogy

3 Az egyszerliség kedvéért a maganhangzok emlitésekor kulcsszavakat hasznélok Wells (1982) le-
xikalis készleteibdl, melyeket mindig csupa nagybetiivel irok. Wells minden fonémara egy kulcsszot
hasznal, és ezek a kulcsszavak megmutatjak a kiilonb6z6 angol fonémak kiejtését. Példaul a KIT
azokat a szavakat jeloli, amelyekben torténetileg /1/ hang van. A masik harom fonémarol tudjuk,
hogy cstsztak a ,,nagy maganhangzo-eltolodas” hatasara, tehat a FLEECE azt a hangot jelenti, ame-
lyik torténetileg /e:/ és a legtobb mai dialektusban /i:/; a PRICE a torténeti /i:/-b8l kialakult /ai/-t, a
MOUTH pedig az /u:/-bél kialakult /av/ hangot jeloli.

A kulcsszavak hasznalatanak elénye egy dialektalis példan keresztiil is illusztralhato. Mig
a BATH fonémat az angliai sztenderd akcentusban /a:/-nak ejtik, a sztenderd amerikai angolban a
kiejtése // (Balogné Bérces 2008). Mivel ugyanazon fonémanak eltérd kiejtése lehet a kiilonb6zo
nyelvvaltozatokban, a kulcsszavak hasznalata pontosabba teszi, hogy melyik fonémarol van szo,
mint ha fonetikai jeleket hasznalnank.
4 A tablazat adatai alapjan ez az allitas a MOUTH és a GOAT maganhangzok esetében nem valosul
meg. A MOUTH-nal akkor teljesiil, ha a sztenderd brit kiejtést tekintjiikk kiindulopontnak, amely
Britain (2002) szerint /au/ volt abban az idészakban, amikor a brit telepesek Uj-Zélandon leteleped-
tek. Azonban a telepesek beszédében ez nem volt jelen, mert a MOUTH mar — valamilyen mérték-
ben — eltolodott és ez a kiejtés keriilt Uj-Zélandra is. A GOAT esetén akkor igaz, ha az /ou/ kiejtést
vessziik kiindulépontnak, amely — Wells (1982) magyarazata szerint — a 19. szazadban alakult ki a
hosszll kozEéps6 maganhangzok diftongizalodasakor, a telepesek beszédére azonban ez sem volt jel-
lemz$. Mindkét esetben azt a kiejtést tiintettem fel a tabléazatban, amely az Uj-Zélandon letelepedd
britek kiejtésében jelen volt.

368 | NYELVELMELET ES DIAKRONIA 5



AZ UJ-ZELANDI ANGOL MAGANHANGZOINAK SZOCIOFONETIKAI VIZSGALATA

a kezd6 ¢és zaro szakasz kozotti hasonlosag a zar6 szakasz centralizalodasaval to-
vabb csokken. Soskuthy és kollégai (2017) megallapitasa szerint a kezd6 szakasz
eltolodasa idealis koriilményeket teremt a zaro szakasz gyengiiléséhez, am a két
folyamat egymastol fliggetlen, és a zard szakasz gyengiilése nem kdvetkezik be
sziikségszeriien minden fonéma esetében, amelyeknél a kezd6 szakasz eltolodasa
végbement. Az 1. tablazat szemlélteti a zar6do diftongusok eltolodasat, melyek
koziil a PRICE és MOUTH fonémakat valasztottam ki vizsgalatra.

Dél- Uj-zélandi kiejtés
Fonéma | 21981 | Kesds szakasz  zaro szakasz | Zaro szakasz
kiejtes eltolodasa gyengiilése centralizalodasa
FACE [e1] [e1] [e] -
PRICE [a1] [o1] [a1] [pe] [pe] [pE]
GOAT [av] [ov] [06] [09]
MOUTH [av] [@v] [20] [e9]

1. tablazat. A diftongusok eltolédasanak folyamata
(Shibata 2006, Gordon et al. 2004 és Soskuthy et al. 2017 alapjan)

3.2. PRICE és MOUTH

Az 0j-z¢landi angol korai idészakaban zajlott valtozasok koziil két zarodo difton-
gust, a PRICE és MOUTH fonémakat vizsgaltam. Gordon és munkatarsai (2004)
leirjak, hogy az 0j-zélandi angolban a kezd6 szakasz eltolodasa és a zar6 szakasz
gyengiilése is megtortént, valamint azt is megallapitja, hogy a zar6dé diftongusok
eltolodott ejtése a 19. szazad kozepén a Brit-szigeteken jelen volt, és valosziniileg
a brit telepesek altal keriilt Uj-Zélandra. Gordon et al. (2004) és Shibata (2006)
eredményei szerint a modern 0j-zélandi angolban a MOUTH kezd6 szakasza [a],
vagyis eldl képzettebb és zartabb, mint az [a]; a zard szakasz konzervativ ejtése
[v], innovativ ejtése pedig [2]. A PRICE esetében a kezd6 szakasz [a] vagy [p],
melyet [e] zar6 szakasz kdvet. Gordon et al. (2004) adatai szerint el6fordul az [pe],
illetve az [p€] kiejtés is. Maclagan—Gordon—Lewis (1999) és Hay—Maclagan—Gor-
don (2008) megjegyzik, hogy a zar6do diftongusok eltolodott ejtését mar a nyelv-
valtozat megjelenésekor, vagyis a korai 0j-z€landi angolban — a 19. szazad végén
— erdsen kritizaltdk a konzervativ j-zélandi besz€lok, és napjainkban is erds tar-
sadalmi jeldl6 szerepe van.
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3.3. KIT és FLEECE

Az 1j-zélandi angol késdbbi iddszakaban zajlott valtozasok koziil szintén két fo-
némat vizsgalok. Az egyik a FLEECE diftongus, amelynek diftongizalodasa Ba-
uer (1994) szerint az 1930-as években fejez6dott be. Ahogy Allan és Starks (2000)
kifejtik, a magas nyelvallasu maganhangzok diftongizalodasakor az els6 szakasz
nyelvallasat tekintve valtozik, vagyis hatul képzettebb lesz, igy jobban eltér a zard
szakasztol. Hay, Maclagan és Gordon (2008) leirasa szerint a FLEECE 1j-zélandi
angolban megtalalhat6 variansa az [a1], melyben egy centralis kezdd szakaszt egy
félzart zard szakasz kovet.

Utols6 maganhangzonk a KIT monoftongus, amely egyike azon el6l kép-
zett rovid maganhangzoknak, amelyeknek a kiejtése Trudgill (2004) magyarazata
szerint a 20. szazadban valtozott egy maganhangzo-eltolodasi 1anc® kovetkezmé-
nyeként. Ennek soran a KIT monoftongus centralizalddott, és sva-szerii ejtése lett.
Villareal és Clark (2021) allitasa szerint a KIT fonéma kiejtése jelentdsen eltér
attol, amely a korai 0j-zélandi angolban jellemz6 volt, azzal a megjegyzéssel,
hogy még mindig nagy a beszélok kozotti variabilitas a centralizalas mértékét il-
letéen. Gordon és munkatarsai (2004) konyviikben megemlitik a /s/ varidnst, mig
Hay, Maclagan és Gordon (2008) a /o/ fonetikai alakot.

3.4. A nyelvi normak hatasa

A fentiekbdl kitlinik, hogy a vizsgalt fonémak mindegyikének kiejtése eltér a brit
sztenderdtol, illetve, hogy mindegyik maganhangzénak tobbféle kiejtése van az
uj-zélandi angolban. Fontos azonban megjegyezni, hogy mig a KIT-centralizacio
uj-z¢élandi innovacio, a diftongusok eltolodasa és a FLEECE diftongizalodasa —
ahogy Wells (1982) is leirja — mas nyelvvaltozatokban is megtalalhato, példaul a
Cockney-ban®, az RP’-ben, az ausztral angolban és dél-amerikai dialektusokban
is. A kovetkezOkben megnézziik, hogy e maganhangzok az 0j-zélandi angol
nyelvvaltozat kialakulasanak melyik fazisaban valtoztak. Mint a fenti leirasokbol

5 A magéanhangzo-eltolodasi lanc elsd 1épéseként a TRAP fonéma fokozatosan magasabb nyelvalla-
suva valt, és elfoglalta a DRESS fonéma fonetikai helyét. Ennek kovetkeztében a DRESS fonéma
is zartabb lett, igy a KIT fonéma fonetikai helyére keriilt. Ezutan a KIT fonéma centralizalodott, és
ez a valtozas sva-szeri kiejtést eredményezett.

® A Cockney megnevezés a tradiciondlisan East End-ben €16 munkésosztély dialektusat jelenti Ang-
lidban, amely hivatalosan ugyan nem elfogadott mint sztenderd, am pozitiv megitélési, és irodalmi
miivekben is talalkozunk vele. Maga a Cockney kifejezés az emlitett dialektust beszélkre is hasz-
nalatos (Balogné Bérces 2008).

7 Az RP a ,,Received Pronunciation” betiiszava, amely az elfogadott angliai sztenderd akcentus.
Nem Anglia egy meghatarozott teriilet¢hez, hanem tarsadalmi csoporthoz kothetd, amely a felsd
kozép- és felsd osztalyba tartozod angolokat jelenti. Ebbél kovetkezik, hogy viszonylag kevesen —
hozzavetdleg Anglia lakossaganak 10%-a — hasznalja ezt az akcentust (Balogné Bérces 2008).
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kidertil, a PRICE és a MOUTH kiejtésében az 1800-as évek végén, tehat a 2. fa-
zisban tortént valtozas, mig a KIT és a FLEECE kiejtésében az 1900-as évek
elején, a 3. fazisban kezdddott, és az 1900-as évek masodik felében, azaz a 4.
fazisban fejez0dott be a folyamat. Az 1j fonetikai alakok kialakuldsdnak idébeni
elhelyezését Schneider (2003) dinamikus modelljében a 2. szamu tablazat szem-
1¢lteti, amelyben az is lathato, hogy mig a PRICE és MOUTH fonémak valtoza-
sakor a kiilsé nyelvi norma volt érvényben, a KIT és FLEECE valtozasanak
kezdetén hatasa mar gyengiilni kezdett, és az 0j-zélandi angol sajat bels6 nyelvi
normajanak kialakulasa folyamatban volt. Mire a valtozas befejezodott, a kiilsé
norma teljesen elveszitette hatasat, és a sajat belsé nyelvi norma volt érvényben.
A 2. fejezetben leirtak alapjan tudjuk, hogy a kiilsé konzervativ norma a sztenderd
kiejtés megtartasara torekszik, amibdl az kovetkezik, hogy a PRICE és MOUTH
fonémak, melyek a 2. fazisban valtoztak, varhatéan negativ megitélésiiek lesznek,
mivel az 0j kiejtési forma jelentdsen eltért a sztenderd kiejtéstol. Ezzel szemben a
KIT és FLEECE fonémak valtozasakor a kiilsé norma gyengiilni kezdett, majd a
bels6 norma vette at a helyét, amely eldsegiti a nyelvvaltozasok terjedését. E ma-
ganhangzok tekintetében igy nem varhatd negativ megitélés az 11 kiejtés megje-
lenésekor.

2. fazis — Stabilizaci6 kiilsé | Uj-Zélandon:

normak alapjan 1840-1890 A waitangi szerz6dés — nagyméretii be-
telepiilés
* Kozos konzervativ Korai 0j-zélandi angol:
nyelvi norma zar6do diftongusok eltolodasa

PRICE - MOUTH - FACE — GOAT
(Soskuthy et al. 2017)

3. fazis — Nativizacid Az 1900-as évek elsé fele

e Dominium — 1907

* Teljes fiiggetlenség — 1947

¢ A Kkiils6 norma hatasa

gy?f‘gull . A KIT centralizilodisa és a FLEECE
Sajét belsé norma van | yierongiza16dasa elkezdédik.
kialakuloban (Bauer 1994; Trudgill 2004)

4. fazis — Stabilizacid belsd Az 1900-as évek masodik fele

normék alapjan A KIT centralizalodasa és a FLEECE

«  Uj, helyi nyelvi norma | diftongizalédasa befejezédik.

2. tablazat. A valtozasok kronologiaja Schneider (2003) dinamikus modelljében
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3.5. Korabbi szakirodalmi adatok

A zar6do diftongusok tekintetében tobb forrasra tdmaszkodhatunk, melyek alata-
masztjak az 0j kiejtési formak nyelvi normak hatasara kialakulo tarsadalmi meg-
itélését. Gordon (2010) eredményei azt mutatjak, hogy a beszélok hozzaallasa
semleges az uj valtozasokkal szemben, a korabbi valtozasok esetén viszont nega-
tiv. Mig a zar6do diftongusok 1) kiejtésével kapcsolatban rengeteg panaszlevél
érkezett a konzervativ beszélok részérdl, az eldl képzett révid magadnhangzdkkal
kapcsolatban nem tudunk ilyenrdl. Schneider (2003) tobb ilyen olvasoi levélbol
idéz tanulmanyaban, amelyek egyikének iroja tigy véli, hogy az uj akcentus ellen
harcolni kell.

Trudgill (2004) magyarazata szerint az 0] helyi kiejtési jegyek eldszor a
fiatal generacid, azon beliil is a gyermekek beszédében jelentek meg. Gordon
(2009) azt irja, hogy amikor a 19. szazad végén az id6sebb generacioban tudato-
sult, hogy a fonémak eredeti ejtése milyen mértékben és modon valtozott, ugy
gondoltak, hogy nyelviik degradalodik, és ez ellen feltétleniil tenni kell valamit.
Ezek voltak azok a konzervativ tagjai a beszél6kozosségnek, akik a nivosabb fo-
lydiratoknak irt leveleikben szova tették a nyelv rossz iranyba val6 alakuldsat, a
rossz kornyezetet és a fiatalok hanyagsagat gondolva e jelenség okanak. Egy kon-
zervativ beszeélé 1910-ben irt levelében példaul az szerepel, hogy az 1j-zélandi
akcentus annyira helytelen, hogy akar enyhe 1éguti megbetegedést is okozhat. To-
vabba prominens személyek is kinyilatkoztattak nézeteiket ezzel kapcsolatban.
Egyikiik R. N. Adams ir6 volt, aki az 1903-ban az Otago Daily Timesba irott cik-
keiben — melyeket késébb fiizet formajaban is publikaltak — arrdl ir, hogy tanaraik
segitségével a gyermekek elsajatithatjdk a helyes kiejtést. Tovabba, az oktatasi
miniszter 1925-ben azt nyilatkozta, hogy egy olyan demokratikus orszagban, mint
Uj-Zéland, mindenkinek joga van olyan modon beszélni, amely a miivelt embert
jellemzi. Arnold Wall (1939) is a brit uralkodok akcentusanak védelmezdje volt,
¢és a New Zealand English: How It Should Be Spoken cimmel megjelent konyvé-
ben a helyes kiejtés fontossagarol irt. Dorothy Stewart (1930) azt javasolta, hogy
a gyermekeknek Sir Johnstone Forbes-Robertson brit szinész vagy a brit uralko-
dok beszédét kellene gramofonon hallgatnia, mert 6k tokéletes modellek a szten-
derd kiejtés elsajatitasdhoz.

Ahogy Gordon (2009) kifejti, az uj-zélandi akcentusrol kialakult negativ
vélemények hatterében két téves elképzelés allt. Mint a fentiekbdl kitlinik, ebben
az iddszakban a sztenderd kiejtést — tévesen — mindig a miiveltséggel hoztak 6sz-
szefliggésbe, valamint azt gondoltak, hogy a kiejtési formak megvalasztasa a
gyermekek beszédében tudatos volt. Valdjaban azonban csak a nyelvvaltozas ké-
sObbi szakaszaban tudatosul a besz¢élokben a valtozas ténye, amikor az 0j kiejtési
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formak elterjednek. Ezzel szemben a valtozas kezdetben a tudatossag szintje alatt
megy végbe. A szerzd ezenkiviil azt is valosziniisiti, hogy az Uj-Zéland fiigget-
lensége és gyarmati statusza kozotti fesziiltség — amely egyéb modon, nyiltan nem
fejezddhetett ki — is lehetett a negativ hozzaallas forrasa.

4. Hipotézisek és mddszerek

4.1. Hipotéziseim

A fent leirtak alapjan feltételezem, hogy (1) a nyelvvaltozasok eredményeképpen
létrejott uj kiejtési formak tarsadalmi megitélését az aktualisan érvényben 1évo
nyelvi norma hatdrozza meg; (2) az Uj-Zélandon egymast koveté kiilsé, majd
bels6 nyelvi norma eltéré modon hatott az 0j kiejtési formakra; (3) a norma ido-
beni valtozdsa a mar kialakult tarsadalmi megitélésre nincs hatassal. E feltevése-
ket a kovetkezokben kisérletes modszerrel kisérelem meg alatamasztani.

4.2. A mddszerek elméleti hattere

Feltevésemet a Wells (1982) megfigyelésén alapuldo modszerrel szeretném bizo-
nyitani, miszerint a pozitiv megitélés ala esd nyelvi formak hasznalata stabil vagy
hangstlyozott a formalisabb beszédstilusokban, mig a negativ megitélés ala es6
formak hasznalata csokken vagy eltiinik. Mivel a beszédstilusok kozotti valtas
legtobbszor automatikus folyamat (Babel 2010), a kiejtési jegyek vizsgalata kii-
16nb6z0 regiszterekben megbizhatobb modszernek tekinthetd, mint az interjus at-
titidvizsgalatok, mert igy objektivebb eredményeket kapunk. Dijksterhuis és
Bargh (2001) megjegyzi, hogy a tarsadalmi identités tekintetében a folyamat au-
tomatikus olyan értelemben, hogy nem tudatos dontés eredménye, viszont a tar-
sadalmi eloitéletekkel a beszélok az interakcio eldtt tisztdban vannak. Ezek isme-
retében, valamint tarsadalmi hovatartozasuk alapjan valasztjak ki a fonémak kii-
16nb6z06 variansai koziil azt, amelynek hasznalataval elhatarolodnak a beszélok
egy csoportjatol, vagy éppen egy csoporthoz valé tartozasukat hangsulyozzak.
A csoportidentitasnak tehat — mint tarsadalmi tényezOnek — igen fontos szerepe
van a besz¢lok stilusvaltasakor.

4.3. Vizsgalt el6fordulasok és regiszterek

A jelen tanulmanyban — az informalist6l a formalis felé haladva — harom kiilon-
b6z6 beszédstilusban vizsgalom az adatk6zlok kiejtését: spontan beszédben, szo-
veg felolvasasanal és szolista felolvasasanal. Wells (1982) leirja, hogy jelentds
kiilonbség van a beszélok kiejtésében a kiillonbozé beszédstilusokban, amely
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egyes nyelvi formak elhagyasaban vagy kihangsulyozasaban nyilvanul meg tar-
sadalmi helyzetiikt6l figgden. Az informalis stilusban — azaz spontan beszédben
— a besz€l6 egyéni nyelvhasznalatara jellemz6 valamennyi jegy megtalalhato,
mert a kdtetlen helyzetekben hasznalt mindennapi beszédben a kiejtés nem kont-
rollalt. Ezzel szemben a szoveg hangos felolvasésa formalisabb helyzetet eredmé-
nyez, amikor a besz¢élo tudatosan odafigyel a kiejtésére, és elhagy bizonyos kiej-
tési formakat, amivel tarsadalmi hovatartozasat jelzi. Ez fokozottan érvényes a
kiilonallo szavak felolvasasanal, mivel ez a tevékenység még formalisabb stilust
hiv eld. Ennek megfelelen a kiils6 norma hatasara negativ megitélésiivé valt ki-
ejtési jegyek — vagyis a PRICE és MOUTH fonémak — innovativ ejtésének a szten-
derd kiejtés iranyaba val6 valtozasat varhatjuk a formalis stilusokban, mig a KIT
¢és a FLEECE esetében nem szamithatunk ilyen kiilonbségekre. Azért valasztot-
tam a fent emlitett harom beszédstilust, mert a formalitas kiillonbdz6 szintjeinek
felelnek meg, igy hasznalatuk lehetéséget ad hipotéziseim bizonyitasara és a kiej-
tésbeli valtozasok vizsgalatara. Késobb azonban — a szoveg felolvasasaval kap-
csolatosan felmeriilé problémak miatt —a spontan beszéd és a szolista eredménye-
inek Osszehasonlitasa bizonyult célravezetonek. Ennek okait az 6.1. szakaszban
részletesen taglalom.

A spontan beszéd vizsgalata azért Iényeges, mert a beszélok nyelvhaszna-
latara jellemzo valamennyi jegyet megfigyelhetjiik benne, és késobb ehhez viszo-
nyithatjuk a formalisabb stilusokban bekovetkezett valtozasokat. Az alanyokat
arra kértem, hogy egy szabadon valasztott témarol beszéljenek. Am mivel itt rog-
zitett beszédr6l van szd, nem tekinthetjiik teljesen spontan beszédnek.
McCambridge és munkatarsai (2014) leirjak, hogy a Hawthorne-effektus miatt a
kisérletben részt vevo alany tudataban van annak, hogy megfigyelik, és ez a tény
befolyasolja viselkedését. Esetiinkben ez félspontan beszédet eredményezhet.
Labov (1966) magyarazata alapjan azonban tudjuk, hogy — bar nyelvi kisérletek-
ben a spontan beszéd vizsgalata a fent emlitett Hawthorne-effektus miatt nehezen
oldhato meg — amikor a beszélok személyes témarol beszélnek, a kisérletben részt
vevo alanyoknal is kivalthato a spontan beszédstilus. A kisérletben részt vevo ala-
nyok valamennyien személyes témat valasztottak — mint példaul sziilovarosuk,
gyermekkoruk, hazi kedvenceik vagy hobbijuk —, ami a stilus informalis jellegét
segiti €l8. A szdveg felolvasasanal a Comma Gets a Cure® cimii szoveget hasznal-
tam, amely nyelvészeti célokra késziilt, igy megtalalhato benne az angol nyelv
Osszes fonémaja. A szolista dsszeallitasakor a vizsgalt fonémakat tartalmazoé sza-

8 Copyright 2000 Douglas N. Honorof, Jill McCullough & Barbara Somerville (a szélistaval egyiitt
1. a Figgelékben). https://www.dialectsarchive.com/comma-gets-a-cure (2023. 08. 31.)
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vakon kiviil toltelékszavakat is hasznaltam annak érdekében, hogy ne legyen egy-
értelmi a besz€lok szamara, mely maganhangzokat vizsgalom, és ilyen mdédon ne
befolyasoljam a kiejtésiiket. Csak hangsulyos maganhangzokat vizsgaltam, mert
az uj-zélandi angolban a hangsulytalan KIT maganhangzdt svanak ejtik a hang-
sulytalan maganhangzok 6sszeolvadasa miatt. Fontos megjegyezni, hogy az 6sz-
szeolvadas alatt nem két massalhangz6 egy harmadikka alakuléasat értjiik — aho-
gyan a magyar terminoldgiaban hasznalatos —, hanem a sva és a hangsulytalan /1/
kozotti kontraszt elvesztését. gy az 0j-zélandi angolbél hianyzik a referenciaak-
centusokban meglévo hangsulytalan KIT kiejtése, és e fonéma esetében félreve-
zet eredményeket kaptunk volna. Nemcsak tartalmas, hanem funkcioszavakban
is vizsgaltam a fonémakat, amennyiben hangsulyosak voltak. A hangkornyezet
valtozo volt, és nem vizsgaltam részletesebben, am az /1/ el6tti eléfordulasokat
kizartam, mert Bauer (1986) irasa alapjan tudjuk, hogy az Gj-zélandi angolban az
/l/ rendszerint s6tét minden hangkdrnyezetben, és a koartikulacios hatas miatt
nagyban befolyasolja az el6tte 1évé maganhangzo fonetikai alakjat.’

4.4. Adatgyiijtés

A beszédmintakat kortars uj-zélandi beszEélokt6l gytjtottem, akik valamennyien
Uj-Zélandon sziilettek 1952 és 2003 kozott, és négy kiilonboz6 varosban — Auck-
land, Gisborn, Lower Hutt ¢s Wellington — élnek az Eszaki—szigeten: harom férfi
és hét nd, adataikat a 3. tablazatban lathatjuk. Atlagéletkoruk 42 (SD: 14,22) év,
ezen beliil a megoszlas a kdvetkezéképpen alakul: ketten 30 év alattiak, ugyan-
csak ketten 55 év felettiek, a tobbi hat adatk6z16 életkora pedig 39 és 51 év kozotti.
A KIT, FLEECE ¢s PRICE fonémak esetében a vizsgalt eléfordulasok szama ha-
sonlo volt, a fenti sorrendben 220, 221 és 219. Egy beszélonél atlagosan 24 (SD:
2,21) elofordulést vizsgaltam, azaz regiszterenként nyolcat. Az eléfordulasok
szama alacsonyabb volt a MOUTH fonémanal, amely mindharom regiszterben
Kisebb szamban fordult el6, igy a vizsgalt eldfordulasok szama dsszesen 146 volt.
Ennek megfelel6en egy alanynal atlagosan 18 (SD: 1,28) eléfordulast tudtam vizs-
galni, vagyis regiszterenként hatot. A beszédmintak rogzitése 2021-ben tortént.
A nagy foldrajzi tavolsag miatt nem volt lehetdség arra, hogy az adatkozloket sze-
mélyesen keressem meg, igy e-mailben kértem Oket a kisérletben valo részvételre.

9 Szamos angol nyelvvaltozatban — a Balogné Bérces és Szentgydrgyi (2006) altal leirtak szerint —
az /l/ massalhangzonak két lehetséges kiejtése van. Mig az un. vilagos /1/ ejtése megegyezik a ma-
gyarban ejtett alveolaris-lateralis massalhangzoéval, a sotét /1/ velarizalt, vagyis ejtésekor a nyelv a
lagy szajpadlas iranyaba mozdul el. A vilagos /I/ rendszerint maganhangzok elétt fordul eld, a sotét
/Il massalhangzok és sziinetek el6tt. Ezzel szemben az 0j-zélandi angolban a sotét ejtés jellemzo
minden hangkdrnyezetben.
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A feladatokrol és a felvételek rogzitésének koriilményeirdl irasban kaptak instruk-
ciokat, és beszédmintaikat sajat eszkozeikkel — vagyis mobiltelefonjukkal — rog-
zitették. A rogzitett beszédmintakat elektronikus uton kaptam meg, majd mindsé-
giiket ellendriztem. A felvételek hattérzajoktdl mentesek voltak, és mindségiik
minden esetben megfeleld volt, igy egyet sem kellett kizarni az elemzésbol.

Adatkozlé ~ Sziiletési Sziiletési  Elet-  Iskolai Rogzités

jelolése hely Nem év kor végzettség | ideje
S1 Gisborne né 1952 69 fels6foku 2021
S2 Lower Hutt nd 1981 40 felsdfoku 2021
S3 Lower Hutt nd 1982 39 felséfoku 2021
S4 Lower Hutt né 1982 39 felséfoku 2021
S5 Wellington férfi 1964 57 kozépfoka 2021
S6 Wellington ferfi 1971 51 kozépfoka 2021
S7 Wellington né 1982 39 felséfoka 2021
S8 Wellington nd 1982 39 felséfoka 2021
S9 Auckland nd 1992 29 fels6foka 2021
S10 Wellington férfi 2003 18 kozépfoka 2021

3. tablazat. A beszélok adatai

Fontos még megjegyezni, hogy adatkozldéim a miivelt beszélok kdz¢ tartoznak.
Ennek azért van jelentésége, mert bar Burridge és Kortmann (2004) leirja, hogy
az 0j-zélandi angol nyelvvaltozat rendkiviil homogén, és minimalis regionalis ki-
ejtésbeli kiillonbségeket mutat, Gordon és munkatarsainak (2004) irasabol tudjuk,
hogy megkiilonboztethetd benne harom tarsadalmi akcentus: egy bazilektus, egy
mezolektus és egy akrolektus. A bazilektusban valamennyi jellegzetes j-z¢landi
kiejtési jegy hangstlyosan megtalalhatd, a mezolektusban ezek a jegyek kevésbé
hangstilyosan vannak jelen, mig az akrolektus nyelvtorténeti okokbol igen hason-
latos a sztenderd brit kiejtéshez. Ennek alapjan tehat azt varhatjuk, hogy mivel az
adatkozl6k miivelt beszEélok, és igy az akrolektust beszélik, esetiikben a vizsgalt
fonémak a sztenderd Kiejtés iranyaba fognak valtozni.
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5. Akusztikai mérések

A vizsgalt fonémakat tartalmazo6 szavakat kivagtam a hangfelvételekbdl, és akusz-
tikai méréseket végeztem a Praat (Boersma—Weenik 2010) programmal. A ma-
ganhangzok elsé ¢s masodik formansértékeit mértem, mert — ahogyan Gosy és
Boéna (2014) leirjak — a maganhangz6 mindségét az elsd két formans értéke egy-
értelmiien meghatarozza. Az els6é formans (F1) forditott aranyossagban Szoros
Osszefiiggést mutat a nyelvallasfokkal, vagyis minél alacsonyabb a nyelvallasfok,
annal magasabb az els6 formans értéke. A masodik formans (F2) a nyelv vizszin-
tes mozgasaval van Osszefiiggésben, azaz elol képzett hang esetében magasabb,
mig hatul képzett hang esetében alacsonyabb a masodik formans értéke. El6szor
minden vizsgalt fonémanal statikus méréseket végeztem (5.1.), és ahol az ered-
ményekben statisztikailag szignifikans kiilonbség mutatkozott, a dinamikus mé-
rések is megtorténtek (5.2.), valamint kiszamitottam az euklideszi tavolsagot
(5.3.). A kapott formansértékeket normalizaltam (5.1.); a kapott Hertz-értékeket
atkonvertaltam, és a tovabbiakban a Bark-mérészammal szamoltam (Z1 és Z2).

5.1. Statikus mérések és a Bark-mér6szam
A formansokat egy pontban mértem a maganhangzok tiszta fazisaban, vagyis tel-
jes idétartamuk kozepén, ahol a formans értéke viszonylag allando, és nem érveé-
nyesill a maganhangzot megel6zo, illetve azt kovetd fonéma koartikulacios ha-
tasa. Szemi-automatikus méréseket végeztem; a kapott eredményeket manualisan
is ellendrizve, és ahol sziikséges volt, korrigalva.

A kapott formansértékeket normalizaltam a Bark-mér6szamot hasznalva,
azaz a Hertz-értékeket Bark-értékekre atkonvertilva, amelyhez — Traunmiiller
(1990) leirasa alapjan —a

Z = [26,81/(1+1960/f)] — 0,53

képletet hasznaltam, amelyben Z a kiszamitott Bark-érték, az f pedig a formans-
értek Hertzben mért értéke. Erre azért van sziikség, mert minden beszéld vokalis
traktusa kiilonboz0, és ez egyéni eltéréseket eredményez a formansszerkezetben,
amelyek fonetikai szempontbol nem birnak jelentoséggel. A normalizalassal az
egyéni kiillonbségek kiszlirhetdk, viszont a szociolingvisztikai szempontb6l 1énye-
ges fonetikai elemek megmaradnak. A normalizalas soran az értékeket egy skalara
(Bark-skala) hozzuk, igy egységesen tudjuk kezelni az adatokat. A normalizalast
kovetéen minden beszEélé Z1 és Z2 értékének atlagat kiszamitottam mindegyik
fonéma ¢és regiszter esetében. Ezt kovetden kétmintas t-probaval dsszehasonlitd
elemzést végeztem a kiilonbozo beszédstilusok kozott.
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5.2. Dinamikus mérések

A dinamikus méréseknél a formans értékében bekovetkezett dinamikus valtozasra
voltam kivancsi a diftongusok teljes id6tartaman beliil. Annak érdekében, hogy
ezt az értéket megkapjam, az els6 €s masodik formans értékét két pontban mértem:
a maganhangzo6 teljes id6tartamanak 20%-nal és 80%-anal. Az els6 érték a kezdd
szakaszt, a masodik pedig a zaré szakaszt reprezentdlja. Ezutan — Ferguson és
Kewley-Port (2007) alapjan — a

A= |Z1(s0) — Z1(20)| + |22 (80) — Z220)|

képlettel szamitottam ki az F1 és F2 értékek abszolut valtozasanak Osszegét,
amelyben a Z1 ;) az elsé formans 20%-4ndl, a Z1g¢) pedig a 80%-anal mért ér-
téket jelenti. A magasabb A érték nagyobb dinamikus valtozast jelez. Amelyik fo-
némanal a statikus méréseknél szignifikans kiilonbséget talaltam, elvégeztem a
dinamikus méréseket minden beszédstilusban a statikus mérések eredményének
megerdsitésére. Amennyiben a kezdd és/vagy zar6 szakasz mindsége valtozik, a
A értékben is valtozas varhato.

5.3. Euklideszi tavolsag

Chartes (2008) leirasa alapjan az euklideszi tavolsag kiszamitasaval megkapjuk a
diftongus kezd6 szakasza és a zar6 szakasza kozotti relativ tdvolsagot. Ahhoz,
hogy ezt az értéket megkapjam, az elsé és masodik formans értékét egy pontban
mértem a maganhangzok teljes id6tartaman beliil, annak tiszta fazisaban a kezd6
szakasz (jelolése Zlicrdsszakasz €8 Z2kerdssrakasz) €S a befejezd szakasz (jeldlése
Z1 jsrsszakasz €8 2.2 zarosnakasz) €S€tében is. Kiszamitasa a kovetkezo képletettel tortént:

[Al_AZ]:\/(Zlkezd(’Sszakasz - leérészakasz )2 + (szezdészakasz - Zzzérészakasz )2-

Tehat a kezd6 szakasz Z1 értékének és a zard szakasz Z1 értékének a kiilonbségét
négyzetre emeljiik, majd ugyanezt tessziik a Z2 érték esetében is. E két érték 6sz-
szegébll négyzetgyokot vonunk, igy kapjuk meg a kezdd szakasz és a zar6 sza-
kasz euklideszi tavolsagat (A1-A2). Amennyiben a kiilonbdzé regiszterekben
ugyanazon diftongus esetében kiilonb6z6 euklideszi tavolsagokat kapunk, az azt
jelzi, hogy a diftongus kezdd vagy zaré szakaszanak kiejtése — tehat a magan-
hangz6 mindsége — valtozott, és ennek kdvetkeztében a két szakasz kozelebb ke-
rilt egymashoz, vagy a koztiik 1évo tavolsag nott.
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6. Eredmények

Ebben a részben az akusztikai mérések eredményeit ismertetem. Az elemzéseket
a statikus mérésekkel kezdem, majd a dinamikus mérésekkel és az euklideszi ta-
volsaggal folytatom. Az adatk6zl0k maganhangzoéinak atlag formansértékeit ve-
tem Gssze kétmintas t-probaval a regiszter és a maganhangzo mindsége szerint,
majd megnézem, hogy a formansszerkezet mutat-e jelentds kiilonbséget a két be-
szédstilusban.

6.1. A kognitiv terhelés hatasa

Az eredmények értékelése kozben tobb esetben tapasztaltam, hogy mig a spontan
beszéd €s a szoveg felolvasasa kozott egyértelmil tendencia latszott, a szoveg fel-
olvasasakor kapott értékek ennek ellentmondtak. Erre a jelenségre a magyarazatot
Devyani és McCarthy (2018) tanulmanyaban talaljuk meg, akik a kognitiv terhe-
lésnek a formalis beszédstilus fenntartasara gyakorolt hatasat vizsgaltak. Kisérle-
tilkben novelték a kognitiv terhelést, mialatt az adatk6z16ik beszéltek, illetve szo-
veget olvastak fel. Eldzetesen arra kérték dket, hogy formalis stilust hasznaljanak,
mintha a BBC hirolvasdi lennének. Eredményeik szerint a nagyobb kognitiv ter-
helés hatasara az adatkozl6k nem vagy kevésbé voltak képesek fenntartani a for-
malis stilust. A mi esetiinkben nem szandékosan noveltem a kognitiv terhelést, am
az a szoveg felolvasasakor eredendéen nagyobb, mert a beszéloknek hasznalniuk
kell magat a nyelvet, az irasrendszert, tovabba olvasas kozben a szavak iizene-
tekké allnak Ossze, ellentétben a szolista felolvasasaval, amikor a feladatuk izolalt
szavak felolvasasa volt. Mivel meg kellett osztaniuk figyelmiiket, a sz6veg felol-
vasasanal nem tudtak fenntartani a formalis stilust, és ez hatassal volt a formans-
értékekre. Ez azonban torzitana eredményeinket, igy a spontan beszéd és a szolista
értékeinek Gsszehasonlitdsa mellett dontottem.

6.2. A statikus mérések eredményei

A statikus mérések eredményeit a 4. tablazat tartalmazza, amelyben lathato, hogy
mind az els6, mind a masodik formansok hasonlo értékeket mutattak a spontan
beszéd és a szolista felolvasasakor a KIT és a FLEECE fonémaknal. Mas megfo-
galmazasban az eredményekbdl az latszik, hogy nem mutatkozik kiilonbség a KIT
és a FLEECE spektralis szerkezetében a kiilonb6z0 regiszterekben. A PRICE és a
MOUTH esetében az elsé formans értékében szintén nem talaltunk matematikai-
lag igazolhato eltérést. Eredményeink szerint azonban a masodik formans szigni-
fikans eltérést mutat a PRICE (*p<0,05) és a MOUTH (***p<0,001) zar6 szaka-
szanak esetében a spontan beszéd és a szolista felolvasasa kozott.
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KIT FLEECE
. Kezdd szakasz Zaro szakasz
Regiszterek Z1 Z2 71 72 71 75
Beszéd 5,15 11,49 456 | 12,46 | 3,87 | 13,92
Szoveg 4,97 12,05 454 | 12,82 | 3,76 | 13,80
Szdlista 5,23 11,67 459 | 12,68 | 3,60 | 14,03
PRICE MOUTH
Kezdd szakasz | Zard szakasz Kezdd szakasz Zaré szakasz
Regiszterek | Z1 Z2 Z1 Z2 Z1 Z2 Z1 Z2
Beszéd 6,40 | 9,42 6,51 | 11,12 6,24 | 11,90 |6,53| 10,84
Szoveg 6,59 9,57 6,43 | 11,30 6,36 | 11,86 | 6,67 | 10,80
Szolista 6,77 9,34 6,45 | 11,78* | 6,64 | 12,09 | 6,70 | 9,85***

4. tablazat. A statikus mérések dsszesitett eredménye Bark-értékben megadva??

Ennél a két fonémanal a maganhangzo-forméansok adatai hasonl6 tendenciat mu-
tatnak abban a tekintetben, hogy mig a kezd szakasz kiejtése valtozatlan, a sta-
tisztikai elemzések szignifikans kiilonbséget igazoltak a zar6 szakasznal a maso-
dik formansra, ami arra utal, hogy a formansszerkezet a nyelvallasfokban nem,
csak a nyelv vizszintes iranyl mozgasaban tér el. A PRICE fonémanal a masodik
formans értéke magasabb lesz a formalisabb stilusban, a MOUTH diftongus ese-
tén azonban csokken. Ez azt jelzi, hogy a PRICE zar6 szakasza a formalis stilus-
ban kevésbé hatul képzddik a szajiliregben, mint az informalis stilusban, vagyis a
besz¢élok kiejtése a konzervativabb fonetikai alak iranyaba valtozik, tehat /€/-r6l
/e/-re. A MOUTH esetében az értékek azt tiikrozik, hogy a zard szakasz a formalis
stilusban hatul képzettebb lesz, tehat /o/-r6l /v/-ra médosul. Ez azt mutatja — csa-
kagy, mint a PRICE fonémanal —, hogy a besz¢l6k keriilik az innovativ, centralis
ejtést a formalis stilusban. Nincs jelentOs kiilonbség a formansértékekben a ndk
és a férfiak, illetve az életkor tekintetében sem, vagyis a két 30 évnél fiatalabb és
szintén két 55 évnél idésebb adatkozl6 formansértékei nem mutatnak kiilonbséget
a fennmarad6 hat — 39-51 év kozotti — beszel6hoz viszonyitva.

Osszefoglalva tehat elmondhatjuk, hogy az eredményekben — a statikus
mérések alapjan — nem mutatkozik kiilonbség a KIT ¢és a FLEECE kiejtésében a
kiilonbozo regiszterekben, ezért ezeknél a maganhangzoknal nem végeztem to-
vabbi méréseket. Bar a PRICE és a MOUTH fonémaknal sem volt kimutathato
kiilonbség a kezd6szakasz formansszerkezetének tekintetében, a zard szakasz ma-

10 A PRICE Szélistanal mért Z2 értéke szignifikans kiildnbséget (*p<0,05) mutat a Beszédben kapott
értékhez képest Mann—Whitney-probaval; a MOUTH Szélistanal mért Z2 értéke szintén szignifikans
kiilonbséget (***p<0,001) mutat a Beszédben kapott értékhez képest a Mann—Whitney-probaval.
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sodik formansai kozott szignifikans eltérés igazolodott, igy elvégeztem a dinami-
kus méréseket, és kiszamitottam az euklideszi tdvolsagot a statikus mérések ered-
ményének megerdsitése érdekében.

6.3. A dinamikus mérések eredményei

Mivel a zar6do diftongusok zard szakaszanak masodik formansértéke valtozott,
¢és a kezdd szakasz valtozatlan maradt, valoszintisitettem, hogy a formansok dina-
mikus valtozasaban és az euklideszi tavolsag értékében is megmutatkozik majd
ez akiilonbség. Az 5. tablazat szemlélteti a PRICE és MOUTH fonémak spektralis
valtozasat, illet6leg az euklideszi tavolsagot a két regiszterben.

PRICE | Beszéd | Szélista | MOUTH | Beszéd | Szélista

Sp’ektra’lls 2,76 3110** Sp’ektra’lls 1,43 3113**
valtozas valtozas

Euklideszi |y 7/ | 5 gpuwnx | EUKlideszi 1,55 1,96**
tavolsag tavolsag

5. tablazat. A spektralis valtozas és az euklideszi tavolsag
Bark-mérészamban megadva'!

Korabban lathattuk, hogy a PRICE zar¢6 szakaszanak Z2 értéke nott a szolista ese-
tében, igy a zard szakasz elol képzettebbé valt, és fonetikailag tdvolabb keriilt a
hatul képzett [p] kezd6 szakasztol. Ennek megfeleléen a spektralis valtozas tekin-
tetében is magasabb értéket kaptunk a szolista felolvasasanal (**p<0,01), vala-
mint az euklideszi tavolsag is jelentésen nagyobb lett (****p<0,0001), mindkét
esetben matematikailag értelmezhet6 eltéréssel. A MOUTH fonémanal azonban a
zard szakasz Z2 értékének csokkenése eredményezett nagyobb fonetikai tavolsa-
got a zard szakasz és a kezd6 szakasz kozott, mert a zard szakasz — hatul képzet-
tebbé valasa révén — fonetikailag tavolabb keriilt az elol képzett [&] kezd6 sza-
kasztol. Ezért a spektralis valtozas értéke nagyobb lett (**p<0,01), csakigy, mint
az euklideszi tavolsag (**p<0,01) a kezd6 és a zard szakasz kozott.

1L A Szélistanal mért spektralis valtozas értéke szignifikans kiilonbséget mutat (**p<0,01) a Beszéd-
ben kapott értékhez képest Mann—Whitney-probaval a PRICE és a MOUTH esetében is; a Szélistd-
nal szamitott euklideszi tavolsag értéke a MOUTH esetében (**p<0,01) szignifikans, a PRICE ese-
tén jelentdsen (****p<0,0001) szignifikans kiilonbséget mutat a Beszédben kapott értékhez képest
Mann-Whitney-probaval.
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A mérések Osszesitett eredményeit a 6. tablazat szemlélteti, amelyben a
szignifikans kiilonbséget és annak mértékét csillag jelsli, ahol pedig nem talalunk
matematikailag igazolhato eltérést, az NS — azaz nem szignifikans — jelolés szere-

pel.

KIT FLEECE PRICE MOUTH

kezdé zaro6 kezdé zaro6 kezdé zaro6
szakasz | szakasz | szakasz szakasz szakasz | szakasz
Zl | Z2 |\ z1  Z2 | zZ1 | Z2 | Z1 | 22 | Z1 | Z2 Z1 | 22 | Z1 | Z2
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6. tablazat. A mérések Osszesitett eredménye Bark-mérészamban megadva

A tablazatbol kitiinik, hogy a KIT és a FLEECE esetében a statikus méréseknél
nem igazolodott szignifikans kiilonbség, igy tovabbi méréseket nem végeztem.
A statikus méréseknél a PRICE Szolistanal mért Z2 értéke szignifikans kiilonbsé-
get (*p<0,05) mutat a Beszédben kapott értékhez képest; a Szélistanal mért spekt-
ralis valtozas értéke szignifikans kiilonbséget mutat (**p<0,01) a Beszédben ka-
pott értékhez képest, valamint a Szolistanal szamitott euklideszi tavolsag értéke
jelentdsen (****p<0,0001) szignifikans kiilonbséget mutat a Beszédben kapott ér-
tékhez képest a Mann—-Whitney-probaval. A statikus méréseknél a MOUTH Szo-
listanal mért Z2 értéke szignifikans kiilonbséget (***p<0,001) mutat a Beszédben
kapott értékhez képest; a Szdlistanal mért spektralis valtozas és az euklideszi ta-
volsag értéke szintén szignifikans kiilonbséget mutatnak (**p<0,01) a Beszédben
kapott értékekhez képest a Mann-Whitney-probaval. Osszességében elmondhatd,
hogy a dinamikus mérések és az euklideszi tavolsag kiszamitasanak eredményei
minden esetben megerdsitették a statikus mérések eredményeként kapott értéke-
ket.
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7. Osszegzés

A kutatas els részében a szakirodalomra tamaszkodtam, és Schneider (2003) di-
namikus modellje alapjan illusztraltam, hogy a zar6do diftongusok — PRICE és
MOUTH — valtozasakor a dél-angliai kiilsé nyelvi norma volt érvényben, amely
a sztenderd kiejtést részesitette elényben a nyelvvaltozasokkal szemben, ¢s hata-
sdra az 1j kiejtési forméak negativ tarsadalmi megitéléstiek lettek. A KIT és
FLEECE kiejtésének valtozasakor azonban mar kialakult az 0j-zélandi angol sajat
belsd nyelvi normaja, amely jelentdsen rugalmasabb volt, igy az akkor tortént val-
tozasok mar pozitiv megitélés ala estek.

Kutatasom empirikus részében a KIT, FLEECE, PRICE és MOUTH ma-
ganhangzok formansszerkezetét vizsgaltam spontan beszédben és izolalt szavak
felolvasasanal, ami alapjan a regiszter fliggvényében bekovetkezo kiejtésbeli kii-
lonbségekre kovetkeztethetiink, melyek a tarsadalmi megitélést tiikrozik. Célom
annak feltarasa volt, hogy igazolhato-e eltérés ezeknél a maganhangzoknal a kii-
16nb6z6 regiszterekben. A PRICE és MOUTH negativ tarsadalmi megitélésének
kovetkezményeként a kiejtés modosulasat feltételeztem a formalis beszédstilus-
ban, amit az eredmények egyértelmiien igazoltak. Ez arra utal, hogy az innovativ
ejtést a beszélok keriilik a formalis stilusban, ezért kiejtésiik a konzervativ ejtés
iranyaba valtozik, mig a KIT és a FLEECE esetében az adatkdzlok megtartottdk
az innovativ kiejtést.

Hipotéziseim koziil az elso ketté maradéktalanul teljesiilt, vagyis bizonyi-
tottam, hogy a nyelvvaltozasok eredményeképpen 1étrejott uj kiejtési formak tar-
sadalmi megitélését az aktualisan érvényben 1évé nyelvi norma hatarozza meg.
Tovabba akusztikai mérésekkel demonstraltam, hogy az Uj-Zélandon egymast k-
vetd kiilsd, majd belsé nyelvi norma eltéréen hatott az uj kiejtési formakra. Az
adatokbol az a kovetkeztetés is levonhato, hogy a norma idébeni valtozasa a mar
kialakult tarsadalmi megitélésre nincs hatassal, mivel napjainkban is — tobb mint
Otven évvel a norma valtozasa utan — kimutathato a kiejtésbeli valtozas a kortars
uj-zélandi besz¢élok kiejtésében.
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Fliggelék

1. Az adatkozldk altal felolvasott szoveg

COMMA GETS A CURE

Well, here’s a story for you: Sarah Perry was a veterinary nurse who had been
working daily at an old zoo in a deserted district of the territory, so she was very
happy to start a new job at a superb private practice in North Square near the Duke
Street Tower. That area was much nearer for her and more to her liking. Even so,
on her first morning, she felt stressed. She ate a bowl of porridge, checked herself
in the mirror and washed her face in a hurry. Then she put on a plain yellow dress
and a fleece jacket, picked up her kit and headed for work.

When she got there, there was a woman with a goose waiting for her. The
woman gave Sarah an official letter from the vet. The letter implied that the animal
could be suffering from a rare form of foot and mouth disease, which was surpris-
ing, because normally you would only expect to see it in a dog or a goat. Sarah
was sentimental, so this made her feel sorry for the beautiful bird.

Before long, that itchy goose began to strut around the office like a lunatic,
which made an unsanitary mess. The goose’s owner, Mary Harrison, kept calling,
“Comma, Comma,” which Sarah thought was an odd choice for a name. Comma
was strong and huge, so it would take some force to trap her, but Sarah had a
different idea. First she tried gently stroking the goose’s lower back with her palm,
then singing a tune to her. Finally, she administered ether. Her efforts were not
futile. In no time, the goose began to tire, so Sarah was able to hold onto Comma
and give her a relaxing bath.

Once Sarah had managed to bathe the goose, she wiped her off with a
cloth and laid her on her right side. Then Sarah confirmed the vet’s diagnosis.
Almost immediately, she remembered an effective treatment that required her to
measure out a lot of medicine. Sarah warned that this course of treatment might
be expensive—either five or six times the cost of penicillin. I can’t imagine paying
so much, but Mrs. Harrison—a millionaire lawyer—thought it was a fair price for
acure.

2. Az osszeallitott szolista

pistol, high, leave, women, cow, lid, ambition, get, reach, seat, proud, head
simple, cry, position, English, reason, price, syrup, curiosity, sin, loud, dead
set, skid, lead, count, busy, plausibility, least, out, second, six, buy, ship
linguistic, says, mouth, sheep, kin, why, rhythm, crowd, list, seeks, irritate
house, sit, typical, bough, skied, rich, distinctive, round, write, bin, better
step, intrinsic, try, risen, bed, ripe, arrive, live, time, big, rid, read, best
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