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l. Az értekezés célja, felépitése

Kevés olyan radiobeszéd hangzott el a torténelem soran, amely évtizedekkel a besz¢ld halala
utan is olyan élénk visszhangot vert volna, mint Mindszenty Jozsef 1956. november 3-i
radiobeszéde. Hatdsa nem csupan annak tulajdonithatd, hogy ez a radidszézat a magyar
torténelem egy kiemelt pillanatdban hangzott el a legnagyobb Iélekszamu egyhéaz vezetdjétol.
Az 1956-0s forradalom ¢és szabadsagharc leverése eldtti utols6 orakban, €l6 adasban
elmondott radidbeszéd évtizedeken 4at a kadari propaganda szédndékosan eltorzitott
értelmezésében maradt meg a kozemlékezetben. E dolgozat elsédleges célja, hogy kilépjen az
évtizedek oOta egymadssal vitatkozd értelmezések, narrativak, elitéld — vagy éppen utdlag

magasztald — vélemények keretébdl.

A dolgozat Osszeveti az 1956. november 3-i radidbeszéd irasban megjelent szovegét a sz
szerint elhangzottakkal, majd a beszéld késObbi sajat kozlése szerinti, szandékolt
értelmezésével is. Kitér a radidbeszéd megfogalmazasinak koriilményeire, az eldzetes
egyeztetésekre, valamint az elhangzasat megel6z6 egyhazi és kozéleti nyilatkozatokra is. Ez
megkeriilhetetlen, mert a targyalt radidbeszéd — és szadmos, késObb vitatott részlete —

onmagaban nem, kizarélag ezek kontextusaban értelmezheto.

Egy radiobeszéd esetében fontos tényezd a befogadod kozeg, a hallgatdsag, és annak eldzetes
elvarasa. Mindszenty Jozsef a torténeti eldzmények miatt moralis viszonyitasi pontként,
megkeriilhetetlen kozéleti tényezdkeént 1épett be a parlamenti stididoba 1956. november 3-anak
estéjén. Ezért a dolgozat vizsgéalja a beszeld eldéletét is: Mindszenty Jozsef 1945 és 1948
kozotti kozéleti fellépését, konfliktusait, ezek hatterét, az 6t koriilvevd politikai koérnyezetet —
valamint az ellene folytatott sajtohadjaratot. Utobbit kizarolag az MTI hireire szlkiti a
dolgozat, mert ezek a hirek hangzottak el a Magyar Radi6 hirad4saiban is, ami a hallgatdsag
elétt onmagédban is hitelességet, egyfajta hivatalos keretet kolcsonzott a biboros elleni
sajtohadjaratban sulykolt iizeneteknek. Ennek a kampédnynak a hatisa visszacseng a biboros
1956-0s beszédét megeldz6 varakozasokban, a vegyes fogadtatasban, és a késdébbi, eltorzitott

értelmezésekben is.

A beszéd altalaban sem elvalaszthato a beszEélotol, az 6 személyiségétdl, mint forrastol. Az
iizenetet azonban nemcsak a kozld szdndéka, hanem a befogadd szubjektiv percepciodja is
formélja. Eppen ezért minden esetben — igy az 1956-0s Mindszenty-beszéd esetében is —
jogos a kérdés: vajon arra reflektdlunk utdlag, amit a beszéld ténylegesen mondott, vagy

inkabb sajat gondolatainkra, képzeteinkre, amelyeket a beszél6 személyéhez tarsitunk? Ennek
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a kérdésnek a megvalaszolasara is kisérletet tesz a dolgozat a beszéd hazai és kiilfoldi
fogadtatasanak, a spontan reflexiok, valamint a kadari narrativa altal iranyitott reflexioknak a

vizsgélataval.

A beszéd tartalma mellett legalabb ennyire fontos a beszéd fogalmazdjanak a személyisége.
Ez a sokat vitatott radionyilatkozat ugyanis csak Mindszenty (Pehm) Jozsef biboros
személyisége, papi szerepfelfogasa, ¢€s egész életpalydja tiikrében érthetd6 meg a maga
teljességében. Az 1956. november 3-i radidbeszédet egy €16, érzé ember mondta el, aki sajat
koranak és egyéni szocializacidjanak lenyomata volt. Ezért a dolgozat gorcsé ala veszi magat
a torténelmi személyiséget is, a gazdag élet vizsgalatat leszlikitve azokra a tényezOkre,
amelyek segitenek megérteni a mozgatoérugokat, amelyek a radidbeszéd megfogalmazasakor a
biboros tollat vezették. Végezetiil: a hitelességrél és Onazonossagrol minden egyes ember
esetében a szavak és a tettek 0sszhangja beszél. Ezért a dolgozat célja az 1956-o0s szavak és a
korabbi tettek Osszevetése is — vagyis annak vizsgélata, mit mondott a besz¢ld, és hogyan
cselekedett a gyakorlat sikjan akkor, amikor cselekedni volt modja. Ezt a cselekvési
mozgasteret pedig sokkalta szlikebbre szabta a torténelem, mint Mindszenty Jozsef biboros

erkolcsi, kozéleti és torténelmi hatdésugarat.

1. A disszertacio modszertana

A biborossal kapcsolatban megjelent konyvtarnyi irodalomnak csak egy részét dolgozza fel a
disszertacid, elsésorban azokra a munkakra koncentrdlva, amelyek fontosak a beszéd és
kornyezetének, valamint magéanak a besz¢élonek a megértésé¢hez. Kiilon csoportot képeznek a
megjelent miivekben az iskolai torténelemtankdnyvek, amelyek nemzedékek Mindszenty-
képét befolyasoltdk. A tankonyvek Osszevetéséhez az Orszdgos Pedagogiai Konyvtartol
kaptam segitséget. A makacsul fennmaradé kadari narrativat szemléltetik azok a mivek,
amelyek az MSZMP dltal iradnyitott reflexio szellemében sziilettek, ezeket is kiilon
kategoriaba sorolva ismerteti a dolgozat. A biboros ellen 1945-1948 kozott folytatott
sajtohadjaratot a Magyar Tavirati Iroda hireire sziikitve ismertetem, ehhez az MTI szabadon
hozzaférhet6 digitalis archivumat hivtam segitségiil. Az 1956-os radiobeszédet megel6zo,
valamint a biboros szerepvallalasahoz fliz6d6 varakozasokat a Szabad Eurdpa Radié 1956-0s
archiv anyagain keresztiil szemléltetem, amelyeket az Orszagos Széchényi Konyvtar tett

digitalisan hozzaférhetévé.



A dolgozat technikai szempontbdl is 0sszehasonlitja és elemzi Mindszenty radidobeszédének
felvételeit. Az 1956. november 3-an este — é16 adasban csak egyetlen alkalommal — elhangzott
beszédrdl eddig harom felvétel kertilt eld. Ezeket 6t kiilonb6zd digitalis példanyban 6rzik az
archivumok. A felvételek hangmindségiiket és idOtartamukat tekintve is Iényegesen eltérnek
egymastol. Ez a tény dnmagaban indokolta annak vizsgalatat, hogy tortént-e technikai, illetve
tartalmi manipuldci6 a kés6bb tendencidzusan félremagyarazott beszéd felvételeivel.
(Technikai manipulacié alatt a felvétel mindségének javitdsadt vagy torzitdsat célzo,
hangszintet vagy hattérzajt modositd beavatkozasokat, mig tartalmi manipulacio alatt a vagas-
szerkesztés soran tortént, a mondanivalot Iényegesen csonkité kivagasokat, vagy

ellenkezbleg: az eredeti nyilatkozatban el nem hangzott beillesztéseket értjiik).

A felvételeket dontéen a Magyar Radidé Archivumaban (ma mar az MTVA része) vizsgaltam,
de nélkiilozhetetlen segitséget kaptam az Orszagos Széchényi Konyvtar Torténeti Interjuk
Taréatol is. A dolgozat kitér a hangfelvételek torténetére, hangmindségére, valamint Orzési
helytikre juttatasuk koriilményeire is. A technikai vizsgalat célja volt emellett az is, hogy
megkiséreljiik rekonstrudlni: az adott kor technikai lehetdségei és akadalyai mellett milyen
mindségben hallhatta a beszédet a kor radiohallgatéja. Hallhatta-e pontosan, érthette-e
egyaltalan? Az esetleges szandékos, vagy csupan technikai zavardjelek meglétének
vizsgalatdhoz a radidarchivum munkatarsaitol (Simon L&szlotol és Szdke Andras Zsolttol),
valamint Balds B. Dénes radidtechnikustol kaptam segitséget. A vizsgédlathoz hasznalt

szoftverek: IzotopeRX7, illetve az Audacity hangvago program.

I11. Eredmények, kérdésfelvetések

E dolgozat elsddleges célja a fokuszvaltas volt: az, hogy a maig sokat vitatott beszéd
egymassal feleseld értelmezései helyett magara a beszédre, annak tartalmdra, és a besz¢ld
szandékara iranyitsa a figyelmet — arra a szandékra, ami valoban mozgatta 6t, nem pedig arra,
amit tulajdonitunk neki. Reményeim szerint e dolgozat hozzajarul a beszéd targyszerii

vizsgalatahoz és értelmezéséhez.

A besz€10, vagyis Mindszenty Jozsef személyiségének teljes kort feltarasaval ados maradt ez
a dolgozat, hiszen ez nem megoldhat6 a torténettudomany eszkozeivel. Remélhetd azonban,
hogy a megértéshez valamelyest kozelebb juthatunk altala. Magat az ¢€letpalyat terjedelmi

okokbol csak részlegesen vizsgalhattam, kimondottan azon szempontokra koncentralva,



amelyek az 1956-os radiobeszéd fogalmazdjanak motivacioit tarhatjak fel. A radidarchivum
munkatarsainak koszonhetden a dolgozat a remélhetd legteljesebben bemutatja, és technikai
szempontbol is elemzi a beszédrdl fennmaradt felvételeket, megmagyardzva a jelentds
eltéréseket a felvételek idGtartamaban és hangzasmindségében. Kiilondsen nagy ajandéknak
¢ltem meg, hogy az archivumi munkatarsaknak és a zenei szerkesztOonek hala, sikeriilt
azonositani a korabban nem azonositott orgonazenét (Bach c-moll passacaglia és fuga),

amelyet Mindszenty beszéde utan hallhattak a radiohallgatok.

Bizonyos kérdésekre valaszolni igyekszik, mig mas kérdéseket csupan felvethet, de vélasz
nélkiil hagy a dolgozat. Valaszt kerestem példaul arra a kérdésre, hogy vajon politizalt-e
Mindszenty Jozsef, ahogyan azzal vissza-visszatérden vadoljak, illetve haszna, vagy kéra
volt-e inkabb rendithetetlen magatartasanak. Erre a kérdésre objektiv és kétséget kizaro valasz
nehezen adhatd. Magyarorszag torténelmének egyik legturbulensebb idészakaban egy olyan
ember toltdtte be a magyar katolikus egyhaz legmagasabb tisztségét, aki alapvetden Onjaro,

crer

kozéleti dimenzidt kapott.

Kordnak torténéseit Mindszenty nem redlpolitikai 0Osszefiiggések figyelembevételével
vizsgalta. Kortarsainak tobbségét megelozve ismerte fel ugyanakkor, hogy a kommunizmus
totalis uralomra tor — ezért nem engedheti meg magéanak azt a fénylizést, hogy mikodni
hagyjon egy vele ellentétes értékrendii, kohéziot teremteni és fenntartani képes struktarat. Az
egyhazat fenyegetd tendencidkat érzékeld fopap ennek a folyamatnak igyekezett tjaba allni.
Ez az egyik legfobb oka, hogy a ,politizalo fopap” allandd jelz6jét nevére égette a
kommunista narrativa. Mindszenty Jozsefnek az ,orszdg elsé kozjogi méltésaga”
onmeghatarozasat ma is sokan tekintik annak bizonyitékaként, hogy a hercegprimas nem volt

képes felmérni a hdbort utan gydkeresen megvaltozott politikai, kozjogi kdrnyezetet.

A Mindszenty szerepfelfogasarol szolo diskurzust ugyanakkor félrevezetdnek latom: ez a vita
napjainkban is Gjra meg ujra ismétli, és ezzel megerGsiti az évtizedeken at kovetkezetesen
sulykolt kommunista narrativat. A ,politizalo fépap” szo0sszetétel még a 21. szazad
kozbeszédét is csapdaban tartja, és neheziti Mindszenty Jozsef biboros szerepének és 1956-0s
szavainak tényszerl értelmezését. Ez tetten érhetd az utdkor vitaiban is. A dolgozat bemutatja

a kiilonbozd narrativakat, ugyanakkor szakitani is igyekszik veliik.

A ,politizalt-e végiil is a biboros, vagy sem” -dilemma e dolgozat konkluzidja szerint

egyszerlien oldhatd fel: Mindszenty biboros soha nem politizalt — legalabbis, ha a
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partpolitikara, mint részérdekek képviseletére vonatkoztatva hasznaljuk ezt a kifejezést. A
kozélettel, a kozjoval azonban feleldsségének tartotta foglalkozni — az egyhdz politikai
érdekképviseletének a szintjén is. Fontosnak tartotta ugyanis, hogy az orszag mindenkori
iranyitoi evangéliumi szellemben hatarozzak meg azt a kerctrendszert, amelyben él és
miikodik a tarsadalom — amely tobbségében a katolikus egyhaz hivo kozosségével azonos volt
Mindszenty idejében. Kozéleti nyilatkozatainak mérlegre helyezésekor nem hagyhatjuk
figyelmen kiviil azt, hogy miért, és mi ellen szolalt fel. A targyalt id6szakban egy, a vallast
nyiltan ellenségnek tekintd, és erdszakosan hatalomra t6ré politikai erdvel szembeni
allasfoglalasrol volt sz6. Ha a koalicios iddszakban a kor embere nem is feltétleniil szdmolt
azzal, hogy demokracia helyett diktatara kovetkezik, a biboros felismerte a veszélyt, és
logikusan latta eldre azt is, hogy mi kovetkezik ebbdl az egyhdz szamara. A fopap fellépése

ebbdl a kontextusbol nem kiragadhato.

A dolgozat altal felvetett, am meg nem valaszolt kérdések mar inkabb tarsadalomfilozofiai,
mint torténettudomanyi jellegliek. Mit tekintlink politizalasnak az egyhaz részérél? Milyen
visszhangot ver a hivek lelkében egy egyhazi vezetd kozéleti témaju allasfoglalasa? A
kommunikécioban az atadott lizenet befogadasa ¢€s értelmezése sziikségszertien szubjektiv. Ez
az oka, hogy barmely korban, barmely orszagban és barmely kérdésben szolal meg egy
egyhazi vezetd — legyen sz6 oktatasi, szocidlis, vagy gazdasagi témakrol — a fogadtatds vegyes
lesz. Létezik-e egyaltalan olyan téma, amelyben allast foglalhat egy pap, egy fOpap, netan

maga a papa is anélkiil, hogy kevesen vagy sokan, de megkérddjeleznék ennek jogossagat?

Erre a kérdésre azért nem sziilethet egyhangu valasz, mert az egyh4dz nem elvélaszthat6 a
tarsadalomtol. Az egyhdz tagjai minden orszagban egyuttal a tarsadalom tagjai is.
Kovetkezésképpen a tarsadalom életét szabalyozod torvények kozvetleniil érintik a hivd
kozosségeket is. Barmely orszdgban, ahol miikodnek egyhazi iskoldk, az oktataspolitika
terliletén hozott intézkedések az egyhazi iskolakat is érintik. Barmely orszdgban az adott jogi
¢és gazdasagi kornyezet kihat a szocialis kérdésekre is — a szocialis teriileten pedig az
egyhazaknak hagyomanyosan szdmos a teenddjiik, evangéliumi kiildetésiik okdn is. A
dolgozat altal targyalt korszakra — illetve a megel6z6 évszdzadra — nézve igy tehetjiik fel a
kérdést: mit tehet az egyhdz, ha tomegeket érintd, sulyos nélkiilozésre valaszul megjelenik
egy, a szocialis sziikségletekre megoldast igérd, am a spiritualis szempontokat megtagado
eszme? Erre a kérdésre személyesen a papa valaszolt — XIII. Led pépa, véalasza pedig a Rerum

novarum enciklika volt.



Joggal tehetjiik fel a kérdést, hogy vajon kinek hasznalt hajlithatatlansdgaval Mindszenty. A
biboros fellépésének az adott kor folyamatai adtak jelentéséget. Amikor az egyhazellenes
politika az egyhaz hitelességének megtorésére, a tomegeknek az egyhdzrol torténd
levalasztasara, és végsO soron a vallas megsemmisitésére torekszik, a tarsadalmi reziliencia
szempontjabol donté lehet, hogy van-e egy megbizhatdo moralis iranytii. A dolgozat altal
targyalt korban ezt a szerepet toltdtte be Mindszenty Jozsef. Az utokor mar tudja, hogy
fellépése kudarcra volt itélve — az ellenallas kifinomultabb formaihoz hasonldéan. Erkolesi
szilardsdganak haszna nem gyakorlati, hanem spiritudlis dimenzidban mérhetd. Ezért valt

moralis viszonyitasi ponttd, €s ez adott kozéleti sulyt a dolgozat altal vizsgalt radidbeszédnek.

A radiobeszéddel kapcsolatosan sem azt latom a legfontosabb kérdésnek, hogy miért szolalt
meg egyaltalan, és azt milyen hangvételben tette. Erdemibb kérdésnek tartom beszéde
tartalmat: azt, hogy milyen jovét vazolt fel a biboros az orszag szamara. Figyelemre mélto,
hogy az altala tett javaslatok nem a sajat jelenkordnak sémadival mutatnak parhuzamot, de mar
nem is kordbbi, multban ragadt gondolkoddsmodjat tiikrozik. Ellenkezdleg: elébbre mutatd
elképzelések voltak, mint amilyeneket a kor el tudott viselni. Lényegében egy 21. szazadi,
nyugati tipusti demokracia képe bontakozik ki a biboros beszédébdl, a f6 szempontok alapjan:
szuverenitas, altalanos valasztdjog, tobbpartrendszer — egyenld feltételek kozott versengo,
szabadon megvalaszthatd partokkal — vallasszabadsag, és a magéantulajdon szabadsaga — a

kapitalista mohosag okozta vadhajtasok lenyesésével, a keresztényszocialista elvek mentén.

Mindszenty Jozsef biboros szavainak és egyhazféi szerepvallalasanak részben kozéleti
tényezok adtak meghatdrozd jelentdséget: a katolikus egyhdz tarsadalmi beagyazottsdga a
korszak Magyarorszagan — és az egyhazat ellenségként azonositdé kommunista diktatura.
Legaldbb ennyire fontos tényezd azonban a biboros személyisége is. Ezt a személyiséget
azonban nem Onmagéaban kell vizsgalnunk, hanem egy fejlédési folyamat eredményeként.
Ezért, ha Mindszenty biboros életét mérlegre helyezziik, szamba kell venniink azokat a
tényezoket, a kora gyermekkori meghatarozé mintakat is, amelyek oda vezettek, hogy a Kis
faluban sziiletett parasztgyermekbdl egy nagy hatast férangl egyhazi személyiség nétt ki, aki
megkeriilhetetleniil all el6ttiink évtizedekkel haldla utan, a 21. szdzadban is. Cselekedetei,
szavai, egyhazpolitikdja — és dolgozatom témadja, az 1956. november 3-1 radidbeszéde — nem

értheté meg Mindszenty Jozsef, pontosabban: Pehm Jozsef, az ember ismerete nélkiil.
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