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nek, s azért is — egyiitt az oktatékkal, a szakszervezattokkul
az egyesiiletekkel stb., hogy a befogaddk olyan neveleahon
részesiiljenek, mely megemeli befogaddsi szintjiukel. [l
mosak vagyunk elfelejtkezni arrdl, amit a koztarsasag oy
alapit6i a 19. szazadban mondtak, hogy az oktatas celja num
pusztdn az, hogy megtanitson frni, olvasni, szamolni, hoyy |
dolgozd legyen az emberbdl, hanem az is, hogy a jo allanpl
gdrrd vdldshoz elengedhetetlen eszkozoketis megszerezzo, oy
megértse a torvényeket, hogy megértse és meg tudja vedont 4
jogait, hogy szakszervezetet tudjon alapitani... Egyetomosss
kell tenni az egyetemességhez valdé hozzaférés lehelOsogal
Lehet és kell is harcolni a demokrdcia nevében a nozotinigl
statisztikdk ellen. Ez paradoxnak tiinik, mert akik a nozoll

ségi adatok uralmat védik, azt mondjak, hogy nincs s vnnel
demokratikusabb dolog. (Ez a legcinikusabb hirdetdk ou il
lamozok kedvenc érve, melyet a szociologusok is dlvesznel

a tompa agyud frocskdkrél nem is beszélve, akik a kozvils
mény-kutatdsok — és nézettségi adatok — kritikajal az alis
lanos valasztGjog kritikdjdaval azonositjdk.) Meg hogy iy
kell hagyni az embereknek az {télet, a valasztas szahaduiygil
(.Mindezt 6nok elitista értelmiségi elGitéleteiknél fopvi
zik le”.) A nézettség a piac, a gazdasag itélete, vigyin ny
kiilsd és tisztan kereskedelmi jogrendé, s e marketingos ous
koznek valé behodolds pontos megfeleldje a kulturn e
annak, ami a politikdban a kdzvélemény-kutatisok 1ranyl
totta demagogia. A nézettségi adatok irdnyitotta tove unea
badnak és felvildgosultnak feltételezett fogyasztorn n piw
kényszerével gyakorol nyomadst, amelynek semmi koze o vl
vildgosult raciondlis kdzvélemény kollektiv kifejezadonaling
a kdzakarathoz, mint ahogy azt cinikus demagaogok ol nkajak
hitetni. A kritikus gondolkod6 és az elnyomottak orduokeil
képviselni hivatott szervezetek tdvolrdl sem gondoljnh o
vildgosan ezt a problémat. Ami nem kis mértekbon il
hozzd az dltalam leirt miikodési mechanizmusok tovahlh
sodéséhez.
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A targy itt nem az ,.{1i,ségirék hatalma” — 3 még kevésbe azZ
jsagiras mim,_,,xwggui(lihrat_ﬁnu 4g” — hanem.: az ol 6K
és a ‘mrLi(,tQk piaci kényszgrének; egyre inkébb alavetett 0j- ] :
ezc’iﬁﬁebhani'ziﬁusuinak hatalma, eloszor ezl 0 ’
ett (65 azZ értelmiségi-tﬂségirék folott), s azutdn — ;
k'{')zvetitésiikkel _akiilonbozo kulmratermelési,
igazségszolgéhatési, irodalmi, miivészi, domanyos mezk
folott. Azt kell tehat megvizsgéhli, hogy az ugyancsak  piaci
ke_lly_sz_erf}f__uraha p}g_zéjgyakprolta gstrukturalis kényszer mi-
képpen mc’)ma _ tobbé vagy kevésbe mélyen — aZ erdvi-
gzonyokat az egyes mez0kon belil, befolydsolva azt, ami ott
zajlik &s ami ott termel6di asonlo hatast gyakorolva
pzekbena létsz()lag11agy0nkﬁlénbijz()’ mezdkben. Mindeztugy:
hogy ne essiink a ket ellentétes hiba egyikébe sem sem a . Mmeg
sosem 1attunk ilyet”, sem a ,mindigis {gy volt oz’ illuziojaba.
Az ahatalom, amelyetaz (ijsagiras mez6—srajta keresztil
a piaci logika —a kultarate gkre gyakorol, még a
. poalt sz4-

1egautonémabb

zadi {rok miiveinek a nelkiil felrajzol-

hatnankegy teljesen realisképetar? talommilyen
liil."” De

4ltaldanos hatdst gyakorol gzen a Vv

A

sagirasi m
sagirok fel

inden gon
61, hogyeha
sdett vilagon be

626(1h8\f\11k, ha elolvassuk ]ean—x\dmie
s de lettres. Ecrivains et hohémes (Toll-
nak az irodal-

* Errol kt’muyﬁszerre] meggy
{i konyvet, melyben az irok

Goulemot 45 Daniel Oster Gen
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nem szabad i :
e e ;gzllid%’az'n’unk a jelenlegi helyzet sajatossagi
sgintediia nélki‘?‘ ogidk Qkp?ta egybeeséseken tﬁlmem‘z;-n
e ; l_ta t;lewzu.). fejl6désének hatdsa az flj‘-i;l;‘
o s Eza;}? tfe‘rg.sztul az Osszes tobbi kul[l’l.l'i;I(:ll
penim s iplarsz 1a asﬂo:‘isz?hasonh’thataﬂanu] nagyobh
eljutd sajté és a fol ksl irodalom [a nagy tomegekhor
pedig az iréknal ez ykate}sos regények) megjelenése Kivaltott
B e Valltottakki azokat a felhdborodott V.'u-\l
kultira” moderl’ ?me ye‘k — Raymond Williams szerint i

Az ijségirdsi mleztigvai(nula_r.lak“megszuletéséhez vezettek |
a sajdt stmktﬁré'évfﬁa Ulo'nboz{)’ kultiratermelési mezdkio
& itlars wEdcks] i ‘;agwls az tjsdgiroknak és jsagoknak
R pozmié.;z (l) vasok‘,. illetve a hirdeték piaéﬁ\"ul
ezefiiggd hatd kJ val, forr’na]ukban és miikodéstikben

) atdsok egyiittesével nehezedik rd. Egy hl’rku}:lm

szerv antonomiajanak .
Wu{ﬁ%ﬁw reklamok és az
viszonyitott a;g' e ések és szubvenciok) 6sszbevétr"flul-"
e e ;I:%!iatolé\_ralamint attol fiigg, mekkora eg\;,.._;';
ksl el adott jsdgird autonmidjdnal
(mely pedig a ieh et i sajtokoncentrdcid fokatol fiiyy
sovel navalia muskselgf Hﬂl’uflkéltatt‘)k szamdanak csékktl.”ﬂ':‘.
vébbi a lapnak az ﬁ'a ’e 9t053§ek bizonytalansagat). Fﬁg’}, i
tehdt attél, h jsagok (erd)terében elfoglalt poziciojatd|

, hogy az értelmiségi”, illetve a ,piaci” p(all.'l'«:: |

mi miliérél sz6l6 i i

tisztdban) alkzocilt‘?nsliogtan [sfzncmlf_}gi_éiéban (melynek elvével nincsenol
kiilénasen ahogy eii%angfyf _e:'EBkre és jegyzetekre szamos példit taldl ”l.ll
eI vilégé{)an ﬂb.ekel. e}, v.agy’rnindazt, ami nekik nem tcilalv"iu
Daniel Oster: Gens 'de Iler g Pmbéljék- (V. Jean-Marie Gn'“‘h'.I .
e weggre:&.Ecnvains et bohémes [Tollforgatok lII:I.J-II
o SrallAlEE S ﬁu‘llt A mt?rve.) I?e ha raérziink a homologidk
ot i fradnluni m;:fiza;h mukﬂodésének e]emzéséhm; nh-;‘u.::IL
ottt RSl G as Merae Do ‘I?]tett miikédésérsl is olvashatunk l(n |
e szabélvai{él ;*:,[:ég}es de I'qrr aux coulisses de sa HFI'»‘J"II‘A
Press, 186, 1993. jﬁr;ius, 55—67)‘(0:1)m hatlisszdlig] cfmdl mavsben. Ar
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A7, (jsigirasi mezo pétdany ol

alasztja el dket. Fiigg azutdn az Gjsagnal,
4l elfoglalt helyzeté‘té’l (munkatérs, be-
za a munkajogi statushoz
tségétol fligg — garan-

mekkora tavolsdg v
{lletve sajtoorganumn
dolgoz6 stb.), amely meghatdroz
kapesolddo — nevezeiesen a kozismer
ciakat, amelyekkel rendelkezik, €s a fizetését is (amely a ki-
finomult public relations dltali sebezhet6ségét és a megren-
del6k hatalmabol fakado 1étfenntarto vagy pérmunkaktol va-
16 fiiggését is csokkentheti). Tos fiigg az i11f0rmécic’)termelésre
vald képesses autonomidjatol (egyes \ijsagirok, mint példaul
a tudomanyos ismeretter]eszt(ik vagy a gazdaségi (ijsagirok,
kiilonosen kiszolgéltatottak). Valaban: vilagos. hogy a kulon-
biz6 hatalmak—k kiilonosena kormanyzat

pziilitkis
_ nemcsak a hatalmukban 4116 gazdasagl
lyasolnak, hanem

a legitim informaci
Kkitlonos tekintette

| a hivatalos forrdso
lasi lehetdséggel is- Ez a monopoliunt €

gyakor
kormanyzati €s 8 kozigazgatasi szerveknek, példaul a rend-
oszolgdltatdsi, tudomanyos stb. szervek-

grségnek, de az igazsig
ek is fegyvert ad a keziikbe az 1ijsagird
amelyben 6k megprobaljdk az informécio
ciot kozvetitoket manipuldlni, mikozben a sajtod
maciogazdakat igyekszik manipuldlni, hogy in
jusson, méghozza csak @ jusson hozza.
allam fGhatosagainak Gridsi sZ
hogyaz ﬁjsz‘agirésimezﬁivel kapesolat
téseikkel, beavatkozésukkal (interji
meghatérozhatiék a7 esemnények nad pirend]
rendjét, amelyet az tjsagok kénytelenek kovetni.

AZ U]SAGiRASI MEZO N

gyan ergsiti

Ahhoz, hogy megértsiik, ho
minden mezében —a ,piacit” a tisztaval

dasdgi €s a politikai hatalom csébitdsdra

i szervek
kényszerrel befo-
0 monop()huméhél -
kra — fakadd nyomas-
1GszoT is a

Kkkal vivott harcban,
kat vagy az informd-
meg az infor-
formaciéhoz
Nem elfelejtkezve az
imbolikus hatalmarol, arrol,
08 tevékenységikkel, don-
k, sajtékon'ferenciék sth.)
6t és fontossagi sOI-

EHANY TULAIDONSAGA

az Gjsagirdsi mezd —
» gzemben, a §az-
leginkdbb fogéko-
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i i ; b
igf;(;’; 1,.§lzakmakl(:hlremek és értékeinek megvédésére log
ajlamosakkal szemben, ldtni .,
: hajlam ; i kell, ho avys:
jellemzd rd a tobbi mezdv 5 e i ek
el analdg struktiira szerinti
o s S ELID : erinti szervo
zoies 6s a ,piaci tényezdk nagyobb silya. )
7181128116;;251?251 me;zsfi mint olyan, a 19. szdzad sordn f6leg
,Szenzacids”, jobban mondva: ,érzel o
»napi krénikdt” nyijté, ill t wérzalmekre hatd"
na \ .illetve az elemzésekkel és , ko
ol Loy illetvi sekkel és . kommen
S , »0bjektivitdsukat”” h ¢
zOtti kettdsség koré sz 6do i e g
! 58 rervezddott. Ez a G ké ika é
e e R mezd két logika és kel
0zotti oppozicié szinhel ijsagi
o . elye: az djsdgirota
Iegisggélbellllsmere?, amely a belsd ,értékeket” Vaéy (galvpklm
¥ carboes e 1sn;eroknek dukdl, illetve a nagykozonség ’il‘l‘ill
rés, amelyet az eladott j ! at6
s ’ jegvek, az olvasdk, hallgatc
nézok szama, vagyis az isi Juiis e
; 3 eladdsi szdmok (bestsell :
anyagi haszon tesz kézzelfo Gvé S e o
: ghatdvd; a kozonség itélete i
elx;jll‘asztilatatlanl_ll osszefonddik a piac itéletévegl .
ﬁjséégt’a}ogy az irodalmi mezd vagy a miivészeti mezd, az
dsi mezd is sajatos, tisztdn k ili int
sdgfrdsi 1 ; ulturdlis logik i
e ! sztdn ogika szerin!
odik, és ez az egymadsra kélcsondsen gyakorolt kénysmT

A m {iltséeti 5

inforrgglzfgtsﬁfasflililllgeblfenyes. lapok azt célzé igyekezetérsl, hogy az
61, arai az amerikai nabztessél a populétis sajts egyszord torténetei-
o Syt gl Ujbagl’rasban az ,objektivitds” gondolatdnak meg
York, 1978 Basicngezlie'lan,M'SCbUdson:DJSCOVCfng the news N.LE\‘
fordulé L'ljSEligfrdk illcu:)-?vS~ Az frdsukra kényes és az irodalmi mez6 felé
ellentét ha!éséréi F i -ﬂpoht}kal mez&hoz kozelalld tjsagirok k(')zf',ﬁl
folyamat végbementr?ézmsmszagbﬂn' arrél, ahogy ez az elkiiloniilisi
péidaul a riporterre) i e »szakmdt” kitaldltdk (gondoljunl
e pvashatuuk T. Ferenczi L'invention du joui

(Paris, 1993 plont]?.c{]mfsmfe, de la presse a la fin du XIXeme sicclo
szdgban: a r,nodem ;;1"]‘:) T?i?l?:z?e(‘:zlS}Ség{réilfe“alélésa gy

milyen 1 : - . szazad végén). Arrd y

hefi){apofl?xigiabsaiée]emk?lek ez a kettdsség a fremciag nﬂlbilﬂb:::c.nl.:‘lnu'-t.
kﬂlegériékkai lésdggﬂ”Bolggloslsze a kﬁllijnbézﬁ olvasasi és |:|\u|m‘nl|
jugement de :B'om (A me Llfiillb?ul;"La Pistiierion. Crtique sociale du
Paris, 1979, Minuit 517_%26. ;i. oztetés. Az izlés szocidlis kritikdja).

Ay (jsigivdsi mezo néhdny wlajdons

reken és egymas folott gyakorolt ellendrzésen keresztill hat
az tjsagirokra; az ezeknek a vérakozéasoknak valo megfele-
lésen (amit néha deontolégidnak neveznek) alapula szakmai
meghecsiilés. 'fuléjdonképpeﬂ az ,Atvételektsl” eltekintve
(amelyek jelentése ugyancsak azok mezébeli pozicigjatol
figg, akik idéznek, illetve akiket idéznek) keveés igazan vi-
{athatatlan pozit{v szankcio létezik. Ami a negativ szankcio-
kat illeti — példdul ha va
LAsét —, efféle szinte nem is létezik. lgy aztdn az a jellemzd,
hogy nem emlitik a forrasukat (kilanosen, ha az egy kisebb
lap) csak akkor, haa felel@sséget nem akarjak vallalni.

De az tjsagirdsi mez6 — csakugy, mint a gazdasdgl vagy a
politikai mezd, és sokkal inkabb, mint a tudomanyos, m-
vészeti, irodalmi vagy akar igazségszolgéltatési — folyama-
{osan ald van vetve a piac {téletének, az olvasok kizvetlen
vagy a nézettségl adatok kozvetett szankciojanak (még akkor
is, ha az allami segitség biztosithat a kozvetlen piaci keny-
szerekkel szemben némi ﬁiggetlenséget]. Tevékenységiik so-
ran az jsdgirok bizonnyal anndl inkabb hajlamosak a ,né-
zettségi kritérium” elfogaddsara (,rovid, konnyen érthets
anyagot csinalni”), vagy a termékek, sGt akar elgallitoik meg-
itélésére (,,jol mutata televizioban”, ,,jél eladhaté” sth.), mi-
n?éwgnak el (tévéelnok, fGszerkeszlo
sTb.J egy a piactol minél kozvetlenebbiil fuggd organumnal
{kereskedelmi televizio, szemben egy kulturalis ad6val stb.).
A legfiatalabb és legkevésbé gyokeret eresztett ijsagirok ez-
zel szemben hajlamosabbak arTa, hogy a ..szakma” elveit és
rtékeit szembedllitsdk az Gsok” realistdbb vagy cinikusabb

elvarasaival.”

laki elmulasztja megnevezni a for-

* Csakiigy mint az irodalmi mezdben, a kiilsd kritérium — az eladdsok —
szerinti hierarchia nagyjabol épp az ellentettje a belsd kritérium — az
Gijsagiroi ,komolysdg” — szerinti rangsornak. Es ennek a keresztez6dd
struktaranak a komplexitdsdt (amelyet az irodalmi, miivészeti és igaz-
sagszolgaltatasi mez@ben is megtaldlunk) még tovabb bonyolitja, hogy
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A . . ;
z efféle milékony javaknak, a hireknek a termelcoo s,

szak o} ifi
i f((;)lsot;i?t:tmezo spemflkus logikajaban az olvasck kepye
frisseb}t], hfo kYerseny kénnyen az elsébbségért, a le -u{.?l«i
rekért (a szenzdcicért) folytatott verse,ngr‘";‘}lwi nlul ‘
i IO

4t Bltheti — S .
jat éltheti — persze ann4l inkdbb, minél kézelebb vagyunh
yunk a

piaci ,,pél " s 1.
reSZtﬂl%n:éthZzsmAhPmm kenylszer csak a mezShatason ko
a kozonseg mg hécll’tfsz,en sok ilyen szenzdcionak, ame|yi
a sorsa, hogy agz Dlv;??iban adufiszkém tartanak szamon, i
T e e []événhf? vagy nezﬂé’k észre sem veszik, cak
Osszes ljsdgot...). A i egyech{l az ujsagirék olvassik
sainak részét ke ol LDBZO Struk,turéjénak és mechanizmu
tEVékenységﬁkeFa G harc az elsGbbségért az egész tjsagira
matos megﬁju]ésnagg orls? sagn_ak (,Vagy sietségnek) és a ]',',‘I v
€s részesiti elényben ’aAaVEft.n{ l}a!!amos tjsdgirékat vonzza
lyamatosan erdsiti e‘d' . u]SE,{g.!fOI gyakorlat idébelisége fo
élds e goridalkods 1szp0.21c1okat, hiszen a naprol 1|1||u |
litdsuk alapjan t('jl-ta?’ Yalam’m’t ,az informacicknak az akty |.
litdsmdnidja”) fol eno megitélése (ez a tévéhiradsk ..aktnln
donsdgok dicsé’f?é?nlims amnézidt eredményez (ez az |;|
melGknek és a ter enek negativ ellenpontja), valamint a tey
elbtopsdaps l:nek-ek.HE-!k az ,ij” és a ,,Iejdrt” kett8sséon
gitélését valtja ki.** Piiins g

minden sajtd idi

s ,,kulm,’;;]igig;;ug?agﬁfﬁ' f?d:é, tévé) maga is almez6ként mikadik
_ K B 0zotti o (Ccid i :
e [ ki Ppoziciét ezen a s i

j e g.y hogy egymasba épiilt struktirdk sordval oliicle (P
. b by val van dolgunk. (Péld:in|

. A gy:_ikorta teljesen énkénvesen 16
at EE szinte észrevétlen struk?ur

sziiri meg,

" Az, hogy a , lejart” mings

) : »lejart” mindsités manapsa j

. gy a. ) sité lapsag — az ljsagirdsi

3 :lléltléﬁtxe lmmkdenfele kritikai érveléi;t h%lvetzt
E ij jele G i ]

e B]VEtI ;]kt:;rtn::;:knek nagyon is érdekiikben all, hogy ezt az értik

bl i ,lam'ely vitathatatlan e](’)’nyhﬁzjuth(jn -|l'/ -mf l"‘ "I

e n,“_mgz ka ?E{:atalahbakat. Ez a kettdsség, lévin II see i
1 »IraLa, kordl 1" és a , késébbi” szi sl in hogy nem

tébdl, mentesiti ket a bizonyitds fe]adata1 als{?lmte e

dlis (,-treh?zon id_ﬁkénf"szemn keresztiil
S cenzura, ami a ﬂ]eghvattak Szavial

esithet, azért is van, mert

igen segf
verseny ug
konkurencia tevékenysé
kedésig fajulhat). A cél: kihaszndlni a versenytarsak ku-
darcait, elkeriilni az altaluk mér elkovetett hibakat; agy
akarjak megakaddlyozni a versenytdrsak sikerét, hogy koz-
ben megprob
Kotelességiiknek éreznek dtvenni
témaékat, egyes konyveket,
meg, amelyekrdl
akiket okvetleniil meg kell

\z jsdgirisi mezi néhiany wlajdonsiga § 81

Létezik egy masik nagyon paradox mezdhatds, amely nem-
ti az — akar kollektiv, akdr egyéni — autondmiat. A
yanis arra serkent, hogy folyamatosan figyeljék a

dljak atvenni annak feltételezett eszkozeiket,
i példdul egyes killonszam-
melyekrél amott kritika jelent
_nem lehet nem beszélni”, meghivottakat,
hfvni, témakat, melyekrél . tu-
désitani” kell, csak mert masok felfedezték, és még tijsdg-
(rékat is, akikért nem is azért kiizdenek meg, mert annvira
szeretnék Gket maguk mellett tudni, hanem azért, hogy ne
a konkurencia szerezze meg ¢ket. Igy lehetséges az, hogy
a verseny — mint mas teriileteken is — ahelyett
hogy automatikusan eredetiséghez és sokszintiséghez ve-
szetne, éppen ellenkezdleg, a kindlat egyhanguva vélasat
eredményezi. Ez kinnyen belathat6 a nagy hetilapok cim-
lapjai vagy a széles rétegekhez sz6l6 radick és tévék Ossze-
hasonlitasdval. De ez a nagyon erételjes mechanizmus azzal
a hatdssal is jar, hogy suba alatt az egész mezdre rderdlteti a
piacnak legkozvetlenebbiil és legteljesebben alavetett meédi-
umok (mint amilyen a televizi6) , valasztdsait”, s ez az egész
termelést a szentesitett értékek meg@rzésének irdnydba tere-
li. Ezt az is mutatja, hogy a folyéiratokban megjelend toplis-
tak, melyeknek révén az értelmiségi-ijsagirék a maguk me-
z616] alkotott képét masokra ra akarjak tukmalni (s egymds-
nak ,.alajatszva” ki akarjak vivni kollégaik elismerését), min-
dig egymés mellé helyezik a nagyon is gyorsan elévild md-
vek szerz6it, kiknek alkotdsa—az 6 tamogatdsukkal —néhdny
hétig a bestsellerek kozott szerepelhet, és a ,biztos értéke-
ket” — ez utébbiak szentesitik az Gket felszentelGk jo izlését,

gzen a téren

g6l (ez egészen a kolcsonos kém-__
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s ezen kiviil, mi
,mint , klasszik ,
s s " A usok™, h e
is jok. Vagyis , hosszu tavi be
¢ s s : astsellerne

ek tevérlin ha’ a’hatasuk majdnem mindig egyes .;: rneh
N Sy i’llése,glerll lvfereszttil érvényestl is agc;; 1(11(”]“"
fatas L,1]_Sélgfré;1t’-lfﬂsat és iranyultsdgdt, melyeknek s,‘.( }l..
B imezd, s ! i K szinho
érvényestl, az ﬁiiggisfa‘.““yeknek hatdsa a tobbi mw(.l.:'

yeold, irdsi mez6t i o =¥ M
rozza meg. ezt jellemzd struktidra hati

A BEFURAKODAS HATASAI

Az Ujsdgirdsi §
allé cselekvﬁketpéq Cl?]? leglnkabb aldvetett pélushoz I".‘"!‘-"
erdsebb, minél jof;b le‘nenyeket erdsiti. Ez a hatds "”“" | |
—strukturalis érteiefsg ald vannak vetve ennek a logikin ;L
inkabb ald van vetve aen:az sstelgagtmddmpact: ;5 ”“”‘“1 |
junkturalis értelemb z azt gyakorld tjsdgirdsi mezG — kon I
amelyek strukturdli g azok’n.ak a kiils@ kényszereknok
restt, Mérpedi _San]f)bba}n armtik,mintatdbi)il-:ullm il
meg, hogy miveiga kl?luitanaban. — példéul azt fiSV“”I"l. ik
Bl vt i io szankcidk kezdik elveszteni mlm
aurdjukat, magui; is i-" omoly” lapok és Wijsdgirck Pl\'!".‘-f‘ ik II
és a marketing lo ik?_r{ytelenek engedményeket tenni apl
o honds’ﬁ'ottmegg-:-ﬁ;:{rlf" amelyet a kereskedelmi h-llw\'n
altali felszentelés Ii,jfajta légitt?r;g?.:TOk léS LA
nyos (kulturali ; Salitika 165 elydiak, cmsiy Du
.,termelﬁkﬁéil’fsazzfi Polclltlkal] termékeknek Vag‘;]:)};l >Il)il\"l i

I i de}nOkOSq ott mlez()’kspecifikusszankrimn1L‘

| korében — kiilonose ratikus pétszerét nyujtja. Az Gisigiroh

| televiziésok kijréb.f*‘:j “BZetts‘c{gj adatokra legérz(éki;;.;..|.|.

| kiszonhették siliariik BgaHIaeslenmniel” dipe RN

! " et, hogy demokratikus legitimil / I

. piacot azzal, hogy politikaiként (vagyis :: ‘LI‘.-'-

]
\
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argyaként) tiintetik fol a kulttira termelésének és
I3 probléméiét.*
a gazdasagi logi
uralménak egyre inkdbb aldve
nak ergsodése a kiilonbozd kulturd
tonomiajat fenyegeti, mégpedig azzal, hogy mindegviken be-
liil azokat az age nseketvagy vallalatokat ercsitik, akik, illetve
amelyek @ Jeginkabb ha]lamosak a ,kiilsd” haszonnak elébe
mert kevesebb @ specifikus (tudomdnyos, irodalmi
, €5 kevesebb a mezd altal — rbvidebbvhosszabb
ositott specifikus proﬁtbél részesilnek. AZ 0j-
ségirési mez6 hatalma a kultﬁ]‘atermelési mez6k folot (ne-
vezetesen @ ‘Léfsadalomtudoményok és filozofia terén) f6leg
az Gjsagirasi mezd €s a gzakosodott mezik (irodalmi, tudo-
kozotti bizonytalan térben elhelyezkedd kulti-
ratermeldk heavatkozdsan keresztiil hat. AZ ,,értelmiségl—ﬁ}
* Lettds kotadeéstiket kihasznalva harftjak el mind-
két mez0 specifikus k'c')velelményei\, s viszik magukkal
mindkettébe a méasikban t5bbé-keveésbé megszerzett hatal-
mat. Ok két nagyon lényeges hatast vélthatnak Ki: egyrészt
ujfajta kult{u'atemlelési formakat honositanak meg, amelye

itéletének t
teT]eszLéséne

xa kozvetlen vagy kozvetetl
tett Gjsagirasi mezd hatalma-
lis termelési mezdk au-

menni,
stb.) tokejuk
tavon — bizt

manyos sth.)

sagirok”’

ul a TF1 és az Arte kozott
valasztast) az jsdgir megfogalmazni: _Kultira €s
televizid: egyiittélés €s apartheid Kkozott” Vo. D wolton: Eloge du grand
pubh’c. (A nagykt'}zbnség dicsérete) Paris, 1990, Flammarion, 163. 0. Szabad
legven futdlag megemlite piink—2 lemzeés erdességét, nehéz:
kességet igazeland() —, hogy mennyl koznyelv prekonstmk—
cigival és elgfelte Jvezetével) valo
zakitas ahhoz, hog Jutatds targyat.
** Ezen a bizonytalan korve kellene targyal-

ni azokat @ kulmratermelé kultiratermelés
egy idében kifejladott hagyomany jegyében az 1ijsdg-
Jehetdségeét varjak, és nem (ellendrzési vagy felszente-

ly a tohbi mezre hatna (stanov—effektus).

* Ehhez elég L’\‘]ségiré—pmblémﬁkai (példa
sknak tetsz0 nyelven

tudoményos e
re fontos a
véseivel (killonosen &% njségok nye
v megfelelden MeE konstruélhassuk a

nald kategoridn beliil kiilon
ket, akik az ipari 1éptékd

umgie]enésével
irastol a étezés
1ési) hatalmat, ame
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:,gv nem ]'c:)l k(’il'l;i]hatémlhaté koztes térben, az egyetemi oz
rzl:zztnilisutl?(s);tz u;ségi.rc.')i egzoterizmus kozott Iebégm:k M:.-I
oo bi?osen krlt]k?l’n}upkésséguk révén —a kulturdlis
letété } : 01y 0s mo’aglte‘lem elveit terjesztik el. A piac ito
sze emljeklnteiy latszatdval ruhdzzak fol, felerdsitik
iesgyes f’ogyas’zt.m csoportok allodoxidra valé hajlamét B .‘.;/:4
kui,ﬁ:??:t::ii;;a;%k és beﬁ%]!erﬁstdk hatdsdt erdsitik o
o };OS;Zat;bT' efogaddsdnak tekintetében — és — ko
e a b dvon —'atnrm.elés vonatkozdsdban isazzal
et ;a;}t] {It:)faldaul’a kla'dékét] kevésbé igényes, du
p e ka 6 ternlaa’kniek javdra befolyasoljdk. Ebben
térsagég; = ctmzi‘ tamc?gatas_ara, akik az ,objektivitdst” a jo
Bk]ehiius S;l; ;1 asszfi és a minden érintett irdnti valamif¢lo
i .621 eg’esse‘ggfal gzonosn’tjék. és atlagos kulturilis
i ,kk. jozan ‘esz ertel’fel’rlek nevében” avantgardnak ki
: n,a ] i (s nemcsak a miivészetben). De ez utébbiak mag
LS sza}m,lthat;(laf mindazon fogyasztok helyeslésére s{élldcl‘-?it:lL
ossdgdra, a ik — hozzdjuk hasonléan —l]é\'l" sk |
doxidra a ,kulturdlis értékek g(’)cpont'étc’)l’; dm?sa'k e
Air t 16 tdvolsdguk
miatt, és mert érdekiikben dll, hog 1] jati ‘53_ ; e
e , hogy e sajatitasi képességeik
](?;;t:;do&l’;zdﬁ;ﬁ Sﬁizt]ﬁ??;]k' ell]ott elfedjék — a self ger:epgnrm
. 3 ; y jellemez a tu q i re
ter]es;zto lapok olvasdi dltal gyakran hasdzoligfatn%?‘fnlj;:ulljy
egy nagyon magas szinvonald tudoményos folydirat, ¢ asly
ugyanakkor kozérthetd”. ) e
'éblgiv llcerulkh“etqerl’c fgnyege?ett helyzetbe a mezd autondmia
j S ?Sl:-ld -u.l\:'lldg' igényeivel szembeni ellendllé képessé
g(iamka adé mﬁn—lg?yok. A lfl'ilvilég igényeit ma a nézettségi
datok szimbolizaljak; elleniik sz6lamlottak fel a milt szdzad

" A modern miivés 4 itikdj

b l'tl’-l]n;‘j?izeE szdmos kritikdja mostandban alig kiilonbézik —
i n]E”B‘d Ttas céljdban nem — attél az itélettl, mint amit az
8 tivészetet a nép hatdrozatd g e
ity 5 dnak vagy — ami ugy
vélemény-kutatdsnak aldvetve kapnank e L

]

{roi, amikor fellazadtak az ellen a g

miivészet — de mondh

vilaszt6jognak legyen alavetve. E
stratégia lehetséges - ezek attol fiig
k, hogy melyikmezdrdl van sz0,san

rabban alkalmazhato

gen ritkdbban

mekkora az autonémidja. %;lsﬁ;;hatémzottan

mez@ hatérait, megprobalni
dolkoddsmad és cselekv
tett hatarokat. A masodiks aldsza

bol (a zolai modettszerint), az ott megsziiletett

kiilvildgban elterjeszteni, meg
re all6 eszkozt felhaszndlva — akdr
beliil, akar azokon kiviil és magan az u
is — elfogadtatnia kiilvilaggal az autonémia
eredményeket s vivmanyokat.

A felvilagosult tudomdnyos vélemén
nak a maga gazdasagi €
el a valasztasoktol (vagy a kozve
tudomanyos kérdésekben

és mit sem sejtve megt

ne semmisftenénk a tudomany termelé

is a bejaratnal felallit

miivé

nem helyén vald) termelési &
satél. De ebbdl nem kovetkezik, hogy ne

a mdsik irdnyba étlé

autonémiabol fakado erec
s&n munkalkodni. Feltéve, hogy vildgos

nyos kutatds legren dkiviilib
inek nyilvanossagra hozata

teljesitménye

nyos vagy miivészi) info
péliumdnak megkérddiel
1jsdgirasi mezd tulaj

megkonstrudlt tobbs

jat feltételezi. Azoknak a

szek) varosat védelmezi a kiilso

A hefurakodis hatdsai 85

ondolat ellen, hogy a

atndnk a tudoményt is — az altalanos
fenyegetés arnyékdban két

vagy gyak-
nak
kijelolni a

elyredllitani az 1jsagiréi gon-
6sm6dok befurakodasitol fenyege-
llni az elefantcsonttorony-

értékeket a

kisérelni minden rendelkezés-
a szakosodott mezdkon
ijsagirasi mezin beltl
kozegében elért

yalkotdsnak megvan-
s kulturalis feltételei. Nem varhatjuk
lemény-kutatésoktél], hogy
dontsenek (noha néha kozvetve

essziik ezt) anélkiil, hogy egytttal meg

ott soromp6t, amely a tu
s értékelési elvek

pni, s hogy eleve le

dona), tovdbbd a piaci de
égi varakozds megje

sének feltételeit, vagy-

dosok (vagy

(tehat faragatlan es

befurakodé-

lehetne a sorompon
hetetlen volna az
Imények demokratikus szétoszta-
an latjuk: a tudoma-
b vagy a miiveészet legmodernebb
la az ezen (tudoma-
rmdciéterjesziesi eszkdzok mono-
pzését (e monopolium val6jdban az

magogia altal

len{tésének kritika-
kereskedelmi demagogidjat, akik-
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nek megv N 1w
keket 15”2322;;’@‘?5? kozeik arra, hogy a kulturdlis term¢
Ratiie POlitikusoi;E: .(a)k}khez ebben az esetben odasorol
alljanak. is) és a fogyasztok nagy tomegei kozo
A profi 5 P
tak (Slv:;éirrﬁzi?k (‘fagy s ékeik) és az egyszeri fogyasz
e e alaggtok, nézdk, de a valasztok is) kozott meg
vagy nag\;ogb aé)t]a - Sz-a,l.mSOdOﬂ termelési mezék l(':lSl‘h{w
Szempon{jébé] t"b?jrzomla]a: ﬁmfﬂy a demokratikus elvek
tobbé vagy kevéob' ¢ vagy kevésbé meghaladhato, illetve
_ a latszattal en:-nf ’eéfogadhataﬂan az egyes mez6kben. [is
gyelhetd amein; ke(tj o *’ez a politikai rendben is megfi
Noha az{ijse’l (rh 4 i eklaralt ellx'reivel pedig ellentétben 4ll
sek sziinet nglk;llg L s mez6ében miikodd agen
s noha az 1jsd ill"’Vf%rseﬂ):be és harcban allnak egymassal
fiismedieely i(ég e:'SI‘ mez6 bizonyos értelemben a polilil\‘n'
mezdben 1('dz‘c')sP h:) . OTt i erds hatdst gyakorol, e k!
san a piac, illet,ve agi ?d}?yqn kozvetleniil és nagyon szoro
Liafiaik: hoey a2 E'P E’ltilil‘_ozat uralma alatt all. Ebbdl az
Gt e i si mez6 hatalma felersiti a po
pied raest%t vevd agerzsek hajlamat arra, hogy ald
ezek pedig gyakra glzegEk.‘?lvarésainak és koveteléseinck
sokszor a sajté 'ltnll'ﬂ ’Ulafl jellegliek és dtgondolatlanok 1
tipeer A.SE]ljté ak;l'l' tfl.laiasuk teszi Gket mozgHsito kt'm:h-
tigy hat, mint 4 kﬁfon}olsen’a (kereskedelmi) televizio ugyan
autonémidja 'iltalb‘zve E’:meny—.k}ltate‘\sok, kivéve amikt;l. az
hasznailja fol : E-z:eklimlosno‘tt k{mkai szabadsdgot és hatalmal
kell: amellpt.t i e Egye?kent neki magdnak is szamolnia
magogia F‘S:;k('jz gy 1d Hzvélemény-kutatds a racionalis do
valé é’iza{-kém;tm chet, amely a politikai mezG kilvilagtol
csolatot hoz lét}‘;_e}:?mheft{’ ! }félasztékkal kozvetlen k1“I‘
Selyezi ol e s .ozI/etMes ngfk[il, és ez partvonalon kivil
dolgozdsdra mqnde‘i’ tirsadalmilag szervezett vélemény ki
(példaul Pflrto]:( . a‘ ‘L’lmot nyert egyéni vagy kollektfv dgenst
e a ,fzdkszervezeteket). A kézvélemény-i—m \
.n mandatummal rendelkezét s minden s}.()vi\":n

megfoszt @ »
umatol (amelyen @
ezaltal attol is, hogy
vagy feltételezett v
tb’rvényhozésban -

egyre novekv
reskedelmi logika
talmanak, részese
folyamatoknak (m
magdgia— most,
raciona
20
arra valo lehetsége
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kbzvélemény” legitim kife']ezésének monopoli-
mult nagy vezércikkiréival osztoztak); s

az ket mandétummal felruhazok valos
kritikus (és néha — mint a
zasat elvégezhessék.

wijsagirasi mez0
4 van vetve a ke-

sleményének
kollektiv) kidolgo
nnek kévetkezményeképpen az
& hatalma, amely maga is al
politikai mez6 feletti egyre novekvo ha-
a politikal mezd autonomidjat csokkento
jkozben a politikai mez8t megkfsérti a de-
kutatdsoka demag6gla
lis gyakorlésénak eszkozet nyjtjak). A politikai me-
ila {politikus vagy mas) képviseh’ik
kompelenciéjukal vagy
tekintélytiket hangoz-

Minde

hogy a Kozvélemeny-

4 gyengiiléséval gyengi
is, hogy szakértdi
srzoiként elnyert

a kollektiv értékek

tathassdk.
Nem hagyhatjuk ki, befejezésképpen:
jambor kgpmutatds” arén képesek annak a hitnek a fenn-
kiilsd (kiilonosen gazdaségi]

hogy dontéseik nem
|meskednek, hanem az sltaluk drzott

transzcendens norméknak. AZ igazségszolgéltatési mez06 nem
az, aminek hiszi magdt, nem valami teljesen mentes vilag a
poliﬁkai vagy gazdaségi sziikségszerﬁségekkel kotott komp-
romisszumokt(ﬂ. De az a tény, hogy képes jlyenkent elfogad-
tatni magdt, nagyon is valos tarsadalmi kijvetkezményekkel
jar, mindenekel6tt azokra NEZVe, akiknek szakmajuk, hogy
igazsagot szolgéltassaxxak. De mi lesz @ '}ogészokkal, akik a
kollektiv képmutatdst tobbé-kevésbeé Gszintén testesitik
meg, ha egyszer koztudottd valik, hogy nema transzcendens
65 univerzalis artékeknek s igazségnak engedelmeskednek,
hanem, mint minden mds tarsadalmi agensnél, gazdaségi
kényszerek, az \jsagirol népszertiség csabitdsa naluk is meg-
zavarja az eljardst, felforgatja a hierarchidt?

tartdsdra.
kéuyszereknek engede

a 1ogészoka?, ~akik

i
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ROVID NORMATIV UTOSZO

Az ujsdgirékra nehezedd s dltaluk a tébbi kulturdlis terme
lére gyakorolt rejtett kényszerek leleplezése (kell-e monda

ni?) nem jelenti felelosik kijelolését, biinssok pellengérre

dllitdsat.” A cél, hogy a dolgok tudatositdsa révén mindenk
lehetdséget kapjon arra, hogy e mechanizmusok hatalma alol
felszabaduljon, s hogy egyszer megsziilessen a miivészek,
irék, tudésok s a terjesztés eszkizeinek kvizi monopd6liu

maval rendelkezd djsdgirok kollektiv cselekvési programiji

Csak egy ilyen egyiittmiikadés tenné lehetdve, hogy hatéko

nyan munkdlkodjunk a legegyetemesebb kutatdsi eredm:

| nyek elterjesztésén, s — legaldbb részben — megteremtsiik a7
univerzilishoz val6 hozzaférés gyakorlati feltételeit.

" Hogy elkeriiljiik a ~pellengérre 4llitdst” vagy a karikatirdt — amit azzal
vélthatunk ki, ha eredeti formdban publikélunk felvett vagy kinyomta
lott szovegeket —, szimos alkalommal le kellett mondanunk arrél, hoy,
abizonyitdst kitiinden aldtdmaszté dokumentumokat idézziik, amelvol
rdaddsul a kiemelés hatdsmechanizmusa révén, amely szakit a megszo
kott, csalddias kontextussal, emlékeztették volna az olvasét arra a sok
hasonlé példdra, ami a hétkoznapokban fel sem tiinik.

UJSAGIRAS
58 POLITIKA |




Hogyan lehet megmagyarézni. miért valtottkiaz itt olvashato
clemzés szélsGségesen heves reakciokata legtobbet szereplO
francia tjsagirok korében?” Nem valészint, hogy — elgzetes
vérakozésaimmal gzemben — érintettnek grezték volna ma-
gukat (legaldbb azok, akikre a hozzajuk kozel allokon vagy
a hozzajuk hasonlékon eresztill kozvetve vagy pedig koz-
vetlentil utaltam). Szent felhaboroddsukat Kkétsépkiviil Tész-
ben az irdsos formad valthatta ki, amely nem tartalmazza az
616 beszéd kiséroit: a hanghordozast, & gesztikuléciét, a mi-
mikat, vagyis mindazt, ami egy j()hiszemﬁ néz6 szdmara ele-
ve megkﬂlénbbzteti a megériésre €8 meggyOzesre iranyuld
eladést a polemikus pamﬂett()’l, aminek a legtobbjirk latta.
A heves reakciokat inkdbb az (ijsagiTol latasmod legjellem-
zBbb tulajdonségainak némelyike magyardzza (amelyek an-
nak idején kivaltottdk rajongésukat egy olyan konyv irdnti,
mint A vildg nyomomsdga"]. Jlyen az djnaka leleplezéssel”

arté vita bontakozott ki,
6s csatorndk ]e\.entﬁsebb
Ezen id6 alatt @

kor, tobb hénapig t
hetilapok és & televizi
nak tobbsége vett részt.
(A francia kiadd jegyzete.)

- A konyv koril széles

amelyben @ napilapok,

ﬁjségiréimk ¢s vezércikkiroi
konyv az eladdsi listak glén dllt.

“* A Pierre Bourdieu vezette kutatést asszegzb La misére du monde

ST - [Parifj, 1993,_Sexai1} cim’ﬁ }cbtetet, melvben Bourdieu 1'11egm.miata"tta, mi-

Bourdi Ag_*mlnlmélis viltoztatidsokkal — lyenisa vildg nyomorusaga, az ,,elnyomot’(ak". vagyis az 1d8s fold.mu‘

rdieu: Contre-feux. Paris, 199 = _ﬂ}’Dmtatésbanmeg}-ulml P vesek,munkanélkﬁlibev:indorlék.munkésnk ¢ szakszervezeti aktivis-

, 1998, Liber—Raisons d'agir 76 “']"' ¥ tak, kidoboemberek és vakvagdnyra kényszeritett egyetemistik vildga,

' Ml annak idején hangosan 'L'mnepe‘;te a francia média. (A fara‘.]

(A ford.]
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J‘:;io ??Onosﬁés‘ém vagy atarsadal
; . hato aSI)ektusénak, az egyénnek : i
teinek az el6té 11144 4 P - tetteinek és foleg gazte
szdn dékévl'cl(;feib:tijz]ﬁttd-béra \:’alo hajlam a megitélés ésgecljfitfz'l: -{
musok (itt az L’ljské Py iflrdik 65 a lathatatlan hatésmecham/.
sdval, amelyek )e{i]' Sl mezd mechanizmusaj) elhanyagols
T ’dmel;—yeképk lg a Csel‘ekvést és a gondolatokat i, i
hajlunk, mintsen; 11?1111}?1-‘?813811 inkdbb az olnézg megertésro
S jeIJEmzﬁtazeI"; ahoorot}lott ell’tiélésre. Az ljsdgirei ‘l.n
végk’t_jvetkezetés, mint ;hoz%)a}i fezi;?ggfdﬁkjj o Sltdtelozat]
£} P . = v
megjfzferlé;esio #sse d Etat (Allami lemesség
digkok Bariti Kiog Dlzan vitara kért fel, amelyben az (yry,
Eco]ggj wmellett” qu]’El! elfwke az elitegyetemek [(}'.r'-muf,‘.‘.
hogyan 'thasx’th‘atol;i?fa' °n pedig ,elleniik”. Nem értetto
a tekintélyes kizfrgk ‘Eiﬂ egy ilyen felkerest. Ugyanigy azok
SZE‘I‘F’IHEt—{ne\re-yptgs, aki I}sz-m?madtak akoényvemnek. mad
az elemzéset) Je‘ u; s UJSE.lglrék vildganak mint mezc, )
anélkiil hogy eni Lkz egys?emen zirGjelbe tették, g ezzel
Csattanﬁsol?l::ai v; EUdatal’)?n lettek volna “POJemiviiflr} firl
Mégis ezt a m(jcéj,:zhs g dllasfoglaldsokra redukalt|
kdzatdt is vallalva — i 'EFY’S'z(;retnem — Ujabb félreértések ko
megmutatni, hopya H’Ln(’:t IHU‘SZH&I gk gy, hogy megkisér]on,
tekre az lijsé’(rfré%;;' e IeFr.e és Kényszeriti rd az érintol
Pét. E saitos kep ma oo tikal mez6 nagyon sajtos kg
tirdjdban & ax }ﬁjséaggg;azieivet az ijsdgirdsi meza sty
érdekeiben taldljuk, < eA0ben keletkezd sajito
Egy olyan vil4
féleﬁe};n és ann‘uiﬁjgeba?’ amelyet az unalmassd valistgl valg
Skt L n{aron.vlalo s.icdrakuzratés igénve vezsyol
ey 'dmenn;;iregy df{mhtlka hallétlan témaéanak h:inj(m ful, &
miisorsavokba). bfsz?n Ilreth?t, kihagyjik a nagy nezert
nem hoz lizba, ellenkenglo 1P o C1¢) @ Politika,
Dl és érdekessé kell tenn;. v

mivildg legkiizvetlenehl|

anyil

lékszem példiy|
redményeit ¢
) eimd kényven,

septl
i amaely
r, amelyet nehéz feldolo
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Innen fakad az a mindeniitt — az Egyesiilt Allamokban
csakiigy, mint Eur6pdban — megfigyelhetd tendencia, hogy
a vezércikkirét és az oknyomozd riportert mindinkébb fel-
véltja a jépofaskodé miisorvezetd, az informdciot, az elem-
zést, a mélyebb beszélgetést, a szakértdi vitdt, a tudositast a
puszta szérakoztatds és kiilonosen a hivatdsos és felcserél-
hetd résztvevék talk show-inak jelentéktelen szécséplése
(akik koziil példa gyanant — s ezt nem bocsatjak meg nekem
— megemlitettem néhdnyat). Ahhoz, hogy valéban megért-
hessiik, mirél is van szd — s f6leg pedig mird] nem lehet sz6
— ezekben az dleszmecserékben, részletesen kellene elemez-
niink azokat a szelekcis mechanizmusokat, amelyek —ame-
rikai kifejezéssel élve — a beszélgetépartnerek (panelists) ki-
valasztasdhoz vezetnek: mindig rendelkezésre dllni és min-
dig benne lenni a jatékban, elfogadva, hogy minden egyes
kérdésre, amelyet csak megfogalmaznak az djsagirdk, méga
legképtelenebbekre vagy leginkabb mellbevagdakra is véla-
szolni kell (a tuttologo definiciéjanak megfeleléen). Minden-
re késznek kell lenniiik: minden engedményre (a témat, a
tobbi résztvevdt sth. illetGen), minden kompromisszumra és
minden megalkuviésra, hogy ott lehessenek, s kozvetlentl és
kozvetve — a sajtéorgdnumok berkeiben élvezett megbecsii-
16s, j61 fizets el6addsok megtartdsdra vald felkérések stb. for-
majaban — learathassék a ,,médiahirnév” babérjait. Vigydz-
niuk kell tovabba az egyes producerek dltal — az Egyestilt
Allamokban, de mindinkabb Eurépaban is — folytatott, a be-
szélgetpartnerek kivalasztdsat célz6 elGinterjiik sordn, hogy
allaspontjuk konnyen érthetd, vildgos és frappéns legyen, s
hogy elkeriiljék a bonyolult fejtegetéseket (a , The less you
know the better off you are” aranyszabdlyét szem el6tt tartva).
De az ujsagirék, akik a kézonség elvardsaira hivatkoznak,
hogy igazoljak ezt a demagog leegyszer(sitést (amely min-
denben ellentmond a tdjékoztatds vagy a szérakoztatva ok-
tatas demokratikus torekvésének), csupdn 6nnon hajlamai-
kat, sajdt latdsmédjukat vetitik ki a kozonségre; kiilonosen
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ag;l;? a‘nlezp}f.untatasat_ol vald félelmiikben elsGhhsipi

g a Ivlltaval,szen-lben a harcnak, a dialektikdval szemt:;-n

ri?t?km].anﬂk-f és mindent elkovetnek, hogy — (kiilondsen

Elpnnlalk 1150%( Ifozott} az érvek osszevetésének rovdsara v'w\‘nl‘
Csﬁkkeilot\fasara, E]l(IIll a vita tétje: a koltségvetési defic,il ‘rnil[ .

és vagy kiilfoldi addssag — : Sl

: . 3 g — a személyes-tsszecsa):
2 - sszecsapil
kol;ija‘iz?;lf_viz?t’ﬁ szerepet. Lévén hogy a politika vilég-ilz 0l

1ajuk lényegét nem annyira eg -

. nyegét nemn 3 gy-egy megfigyelos
Zagly azkokn}’fumlozas objektivitdsa adja, hanem a ktiozelgg"kwl;
ézti’afc)] on és bizalmas informdciékon (sét hz’reszteléqeka!u
denagi?é Izilf?ktonl] alapulo tuddsuk, hajlamosak arra, hogy min

rdést olyan sikra tereljenek, am T
. \ ok, elyen 6k szakértik
rr:]a'gﬁobt) flgy;lmet szentelve a jatéknak vagy a jatékosok n(‘:l I
int a tétnek, a politikai taktika kérdései it n, itek
5 i : érdéseinek, mint a vitik

):ﬁ?im'wk’ sﬂnagy'nll)lbat a megnyilatkozdsok kivéltotta — a
ii(}k ikai rnwo logikdja szerinti — politikai hatasnak (koali
t.,ma’l sz::veﬁseg(ik vagy s.zemélyes konfliktusok), mint azok
Vitér;nd:jla . (S6t oddig is elmennek, hogy kitaldljanak és a
? legut?ﬁ Fe;senek mondvacsindlt kérdéseket, mint 1)éld'c"1L1‘I

bbi francia vdlasztdsok alkalmadval i : :
: i iEgia v k alkalmaval is annak kérdését,
El(;i,?/ a']?dl és a’]obbuldal kozotti vitat ketten — Jospin, az
o }ze fve.:ere és Juppé, jobboldali miniszterelnok — avag\
Hut;} e_r;l U%’ytassak-e le: Jospin és kommunista szbvetségesé
ped'{g] aulolelg Juppé les centrista szovetségese, Léotard - Ez
, a semlegesség leple alatt, a konz 15 it -
2 ok e att, nzervativ pdrtok elény-
S almas politikai beavatkozd )
it ravatkozds volt, a balol-
i esetleges nézeteltérések isd
fome e ges nézeteltérése megmutatdsdval.
politika vildgan beliili kétértelmii icidj
e étértelmii pozicidjuk
*ben, ahol nagyon befolyésos J g
ot b yon befolyésos szerepldk, anélkiil
I}ggﬁtitlzuistjotglu tagok volndnak, a politikusoknak itt olyan
zhetetlen szimholikus szolgal: janla
- s galatot tudnak felajanlani
amelyet a politikusok nem i ket
3 m tudndnak a maguk szdmara bi
e sok nig : guk szdmara biz-
va&;ltdnl (kivéve manapsdg az irodalom terén, ahol kollekti-
: : nag]y ’odaadlarr,sal egymast méltatjak). Hajlamosak Ther-
zitész dllaspontjdt elfogadni és a gvanakvis egyfajta spontf'in
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a legartatlanabb allasfoglaldsok és a
dés mogott is a politikai mezdében
y parton vagy partplatformon be-
16d6 érdekekbs] fakadé okokat

filozofidjat vallani, igy
leg@szintébb meggydzd
elfoglalt poziciéhoz (egy-eg
liili rivalizaldshoz) kapcso
keresnek.
Mindez arra v
vagy interjiik kérdés
konstrualjak meg €s
sengéshez fliz6dd érdekei
ristak sajatos arénajaként
hogy a politikai tanacsadok
&ket, akik az effajta — kiszdmit

ezeti 6ket, hogy politikai kommentarjaikban
eiben a politika vilaganak cinikus képét
mutassak be, az ket szembeadllito ver-
k 4ltal mozgatott, elvtelen karrie-
lefestve azt. (Mellesleg igaz az is,
6s szakértok is erre batoritjak
ott, de nem feltétlentil cinikus
— politikai marketingben a politikusok segit6i; a politikai
marketing a politikai sikerhez egyre inkdbb kotelezd: alkal-
mazkodni kell a politikusok megcsinaldsdban és dicsdségé-
ben egyre jelentdsebb szerepet jatszo tjsagirasi mezd — va-
16sdgos ,fellegvar” — kovetelményeihez.) A politikai mik-
rokozmosz” torténéseinek és hatdsainak szenteltkizarélagos
figyelem a kozonségtdl, de legaldbbis a kozonseg azon €so-
portjait6l (fractions]val6 elszakadéashoz vezethet, amelyeket
a politikai allasfoglalasoknak az egzisztencidjukra és a tar-
sadalmi vilagra gyakorolt valos hatasa a leginkabb foglalkoz-
tat. Ezt a szakadékot tovdbb noveli és mélyiti, killonosen a
televizios sztarok esetében a gazdasagi és tarsadalmi privi-
Jégiumokkal jard tarsadalmi tavolsdg. Tudjuk, hogy a hatva-
nas évek ota az Egyestlt Allamokban és a legtobb europai
orszdgban a médiasztarok rendkiviil magas fizetéséhez —
amely mintegy szdzezer dollar vagy afolotti dsszeg Eurdpé-
ban, és tobb millié dollar Amerikdban' — hozzdad6dnak a
talk show-kban valé fellépésert, elgadaskorutakért, ujsdgok-
ba valé rendszeres bedolgozdsert vagy a kiilénbozé cégren-

ows: Breaking The News, How Media Undermine Ame-

V6. James Fall
y. New York, 1997, Vintage Books. (Bourdieu)

rican Democrac
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dezvényeken valé részvételé
tiszteletdfjak. T ételért kapott gyakran PR
stmkmrél12@;535;?““’1"“ ésa Pl‘ivilégizmok elﬁlifﬁﬁmﬁ
jobban nének: a ka .enfsegel faz \ijsagir6i mezdn itvn :na
az éterben vaié folplatahstﬂ lflSVéllalkozék mellett ahf:r;
&iniilk 65 navem?ﬁ?atos ]ialenlét politikdjaval l;ell m f'-
arfolyamuk megtarta é[]az algaddenk s haknik piacan vtél
ket, kifejlodik e et sziikséges) szimbolikus i
oncenzirara’ ité%tyet ft e b'l_zonytﬂlanséga - Vf'll'ltl‘
Besihe e ok o Siprroletariéti;_ o
elili v 4 6dnak az djsdgirdsi i }
mint péf(;:lrllg: S;zc;koz-t i sl amelyekr%?aril; o E
zl:lz a hajland6sdg hg;?;r‘;’iésdizop_]tmeglszéllott hajSZ()Al-éq-t:]:,l,l |
egnehezebb , hogy minden vita né il & Joghe e
séget, vagy nf?mh gzzaf@fhem ?r}forméciénak a%f;f;fﬁ};}ﬁ."
radox, vagyis gyaﬁ){;:}:’ﬂ legkifinomultabb és leginké}{h l,-'

o Samaony SsatBmG2l e ikusabb rtelmezésér
korrupcios botre’?n Sitoante egymasra licitalds. I_‘Isrt‘llfI ¢
elérejelzések jétékzo fe]_lemén}’eife vonatkozo aml‘“\(:-ﬂ ‘,|

sok, amelyek (a s ‘;rzfagyls,olyﬂn prognozisok és diag[“',l“l ;

gesek, Asmont biZtI()) - ogaddshoz hasonléan) nem til kt'1|1.“

hiszen védi ket a 55]3?? . ‘Szémukra ateljes bﬁntetlt'nv;:‘:
Cntiuitdea 45 8% 8 ] orl}eg]e}_enések szinte tékéleug'(";.‘?-.
valtakozdsa okozta fegly'm‘ast kovetd konformiznmsokL ;\-;./.
orszaganak djsagiroi g]"f;:} (198?-ben példaul avilag 111i};!i1’.:l- ‘

it az \ij demokracidk Cesozlgailssnsf leforgasa alatt vélum..l;l
serh[jllir?c;)eozrelef 1:1 - ethmkfai haborak Zi‘lﬁﬁféfﬁm -

dasi haiéshozve?i[t:n:ll(nzmumk egy éltaldnos depolitizl

tasahoz. A szérai{ ,PDI’:tosabbanapolitika varazsti ].j '

oztatni vagyds hajlamossd lesz -~ di::;:\,

* V. Patrick Ch
b ~hampagne: Le]j :
(A lélbizunvtalamgg%;l:\lrf janspeainme SRS précarité et concu
3 S arsen < T a A = : urrence
december 29. (Bourdieu) gés kozott 6rl6d6 ijsdgirds.) Liber ;l:('H'_)‘
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rairanyitsa @ figyelmet valami |atvanyosra (vagy botrdnyos-
7 yolnaa 61, amikor

_anélkitl persze, hogy kimondottan €
litikai gletben egy fontos — de unalmas-

ra)
csak felvetddik a po
nak latszo — kérdés. Bz 2 rorekves — kevésbé észrevehet(‘jen
aktualis hireket” ok Tapszo-
diajava valtoztatja, amelyek mint a példa artéki
0. ]. Simpson per esetében — liton hc'lyezkednek
el a hulvﬁrhl’rek [faits divers] €s @ show kozott, Kiterjedes
nélkili események se fitle, se farka egymésuténﬁévé valnak,
oket csupan @ kronologial egybeesés vé
mellé: egy foldrengés Tﬁ!‘kaISZégan és egy
selentése, €8Y sportsi-
Gpert, amelyeket

sdukaljak gket,

até esemeny

—az ,
gyakran —

valahol fe

letlenje helye-

amely
selt egymas

oy {igyelemmel kis

teljesen abszurdda tesznek
amni beldlikaz adott, aktualis idépil
minden el(izményﬁktiﬂ 4s minden kbvetkezményﬁktfj . i
nem srzékethetd valtozdso i . grdektelensésd (a
¢altozasok — mint a kontinentd sndorldsa — az
adott pillanatban észrevétlenek és észrevehetetlenek marad-
nak, €8s csak az ido6 m\'ﬂéséval mutatkozik meg a hatésuk)
megerésiti a strukturdlis amnézia hatasat. E strukturalis am-
nézidtaz epyik naprol a masikra valo gondolk()dés segiti eld,
valamint & konkurencia, amely @ fontosnak az wjjal (a szen”
zéciéval) vald azm\ositésfﬁ kipveteli, arra {télve ez i
sagfrokat, @ mindennapok napsxémosait, hogy mozaiksze-
riien megjelenitett [discontinuiste] pil‘;anatképe‘i alkossanak
a vilagrol. 1d6 és f6leg erdeklades és informéciok hijan (ku-
tatémunkéiuk1eggyakrabban g yak atém anak szen-
telt ﬁjségeikkek elolvasasara szoritkozik) nem tehetikaz ese-
meényeket 51da iskolal erdszak Ghan érthetfivé,
vigszahelyezV ébe, amely-
bl vétettek {mint '
6piaccal, e
batoritjak o
k kﬁlbnt’)sen) cse

agais Hsszefipgs
litikaval stb.).
ig, akiketa Kormany-

2 munkaer
statmak, hogy

Persze eITe
zatl vezetlk (6
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dontéseikben és megismertetésiikért t
. S me 8 ett erfeszitései =
}fllgt{iif?;fgkflgjf be]elen’tésekkel — az azonnal neljflllgt)ﬁ:m
i ; le ese}( rovdsdra a hangsulyt a rovid tavi intéz-
Ennek a t?' 3{?229%- |
cani) atom?;é???h(aﬂen -es’ torténetietlenitd [déshistorici-
megl13;jlvénu1' és ator’n.i%alé litdismédnak legjellemzdbh
Rty E]iSil a Eelemzm-hirad()k altal a vildgrol nyujtott
Sonl,ﬁé k).;pek lilnszo.lag abszt}rd, egymadsra egyre jobban ha-
Guakitds nélkili alvonisen, alyon soomniek. santyor
i K : ] események, amelyeke
v ?él;grnévallltcitt ki, s a|melyek megoldas nélkiil eltfiﬁakcf.lj
rendszerbdl, e%e?iggji%é(::iiiva'a Pﬂi:tikai ———]
Enes2e 8ze: n is csa i ani
;a;'llszpe;clikl?cgst vélthatnak ki. Ma Zairl::,dt:gzll};:; Lg?:fll”n
e e tgsté ‘z-e-l.(ﬁ% egyrr{as§ai Ossze nem fiiggd tragédieil‘\'
s Snkberllstli “lz.i_ttér"klra}zolédésa nélkiil kovetik egv‘l
AR o e e
ECL o SICY : Gl, amelyek u
gzol;?a}"; ;zrsna;n a hlr{fkm-ek, ’rr.1ivel 1ijsdgirdi sz};‘mpoIg13'(/§z’}l]{'}I’;:|IT
i ,és alr-rr}ar ntuah’s témdnak szdmitanak, s fdleg
SEposel I(.)t.t:kso.n leh-et rc?luk tudésitani. Ami az éldw-‘:‘
S vélpt):nla i 1:1 stJhdantést vagy felhaborodadst ugya;l
e s i, Ilr}n}t egy vonatkisiklds vagy mds balese!
i Ot.t gy az 1ijsagiroi mezd logikdja — kiillonosen a
e t1lvo sa;atos’ formdja, valamint a vita nélkiil
b a;ufl.?m?g‘qldasok és gondolkoddsi szokdsok -
s L aytﬁrtfi oz6fiat ma’géban rejté vildgképet sugall
e e énelem természeti csapasok egymast Kbvetd
o ,S :meliyeket nem értiink, és tehetetlenek \;u
b e g emkl(:n. ?z az etnikai hdborikkal, rasszista
b 1“ésZtﬂs?a al és biinnel sijtott vildg olyan érthe
e L“eno ??yegi.atfseifkel teli kdrnyezet, hogy Vé(il;-
" e 1‘réibe, es’elre]t‘ozm eldle. Amikorazuténa\-rilégrc‘;l
see o gird: ’es’zamoi‘c;k etnocentrikus vagy rasszistameg-
ejezddésével parosulnak (ahogy az gyakran eh’if:z;
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dul, kiilonosen Afrika vagy a francia kiilvarosok esetében),
akkor nem alkalmasak arra, hogy mozgositsanak vagy poli-
tikai részvételre serkentsenek. Eppen ellenkezdleg: csak erd-
sfthetik az idegengytilold félelmeket, mint ahogy a blindzés
folyamatos névekedésének képzete is a rendparti szoronga-
sokat és fobidkat erésiti. Ahogyanaviliga televiziéban meg-
jelenik, nem nyujtvan fogodzotaz egyszeri haland6 szdmara,
az egyutt jar azzal az érzéssel, hogy — talan az élsporthoz
hasonléan, ahol ugyanilyen szakadék van a sportolok €s a
kozonség kozott —a politikai jaték is a hivatasosok dolga. S
ez, Kiilonosen a politika irdnt a legkevésbé érdekl6dd sze-
mélyekben végsi soron érdektelenséget valt ki; ami termeé-
sz.e.tes_én a fennallé rend megdrzését segiti elG. Valéban szi-
vosan kell hinni a nép (tagadhatatlan, de korlatozott) ellen-
4llasi képességeiben ahhoz, hogy az igynevezett ,posztmo-
dern kultarakritikdhoz” hasonléan feltételezziik: a munka-
koriilményeiket és céljukat (a lehetd legnagyobb nézettseég,
a témat eladhatébbé varazsold ,,leheletnyi plusz” hajszola-
sa), valamint gondolkodésmédiukat tekintve a reklamszak-
emberekhez egyre kozelebb keriils televizios producerek ci-
nizmusdnak hatért szabhat vagy cllenszere lehet a nézdk
aktiv cinizmusa (amire a tavkapcsolgatds a példa). Ezzel az
én tudom, hogy te tudod, hogy én tudom” tipust kritikai
és reflexiv stratégiai jatékokban valé részvétel képességét
univerzalisnak feltételezzik, és azt is, hogy a kozonség a
televiziosok és a reklamszakemberek manipulalé cinizmu-
s4b6l sziiletett ,ironikus és metatextualis” tizeneteket har-
madik vagy negyedik szintii ,olvasattal” tudja semlegesitent.
Ennek feltételezése jelenti a skolasztikus illizié populista
valtozaténak az egyik legartalmasabb formajat.




