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1. A Kkutatas elézményei, problémafelvetés

Jelen kutatés a miiforditassal kapcsolatos diskurzus leképezhetdségét és leképezodését vizsgalja
els6sorban irodalmi folyoiratokban, masodsorban mdés nyomtatott forrasokban. A téma
aktualitasat az a feltételezés adja, hogy a diskurzus részint tiikrozi, részint befolyasolja a
miiforditok elvi, anyagi megbecsiiltségét és lathatosagat, amely teriiletekkel kapcsolatos
problémakrél hazai' és nemzetkdzi® kutatdsok egyarant rendszeresen adnak hirt. A vizsgalt
idészak (1980-1999) a miiforditok helyzetében — a rendszervaltas és annak kultarpolitikai
vonatkozasai miatt — fordulopontot jelentett (1d. a dolgozat 5. fejezetét), igy célszerlinek tiint
megvizsgalni, tetten érhetd-e ez a valtozas a tarsadalmi diskurzusban.

Téarsadalmi diskurzus alatt itt a tarsadalomban zajlo interaktiv, komplex
informacidaramlas és véleményformalas folyamataira gondolok. Ez egészében vizsgalhato
formaban leképezhetetlen, részei esetében is felmeriil, hogy milyen mddszertannal tehetd meg
minél inkabb altaldnosithatd formaban. Olyan mddszertant szerettem volna alkalmazni, amely
a lehet6 legkevésbé szubjektiv, mégsem tisztan kvantitativ, minél nagyobb anyag feldolgozasat

teszi lehet6vé, és komplex jelenségek Osszetett abrazolasara is lehetdséget ad (1d. a dolgozat 2.
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Egy felmérés eldzetes eredményei”, in A forditds elméleti és gyakorlati kérdései. tiszteletkétet Papp Andrea
emlékére, szerk. NYOMARKAY Istvan és NAGY Sandor Istvan, 269-299 (Budapest: MTA Modern Filologiai
Tarsasag, 2019); SOHAR Anikd, ,,Mit gondolnak a miiforditok sajat magukrol? Egy felmérés eredményei 27, in A
nyelvtudomany aktudlis kérdései. Tanulmanyok Nyomdrkay Istvan emlékére, szerk. NAGY Sandor Istvan, 431—
441 (Budapest: MTA Modern Filologiai Tarsasag, 2019); SOHAR Anikd, ,,Mit gondolnak a miiforditok a
miiforditoi kompetenciakrol? Egy felmérés eredményei 37, in Uj kihivdsok, 1ij médszerek. Filoldgia egy valtozé
vilagban., szerk. NAGY Sandor Istvan (Budapest: MTA Modern Filologiai Tarsasag, el6késziiletben); Anikod
SOHAR, ,,Working for Peanuts. The Economic Situation of Hungarian Literary Translators”, Paralléles, 35. sz.
(2023. oktober): 25-43, https://doi.org/10.17462/para.2023.02.06; KLAUDY Kinga, ,,Empirikus kutatasok a
fordito lathatatlansagarol”, in Az alkalmazott nyelvészet regionalis szerepe. A XXI. Magyar Alkalmazott
Nyelvészeti Kongresszus eléaddsai., szerk. HORVATHNE MOLNAR Katalin és SCIACOVELLI Antonio Donato,
137-143 (MANYE-NYME, 2012); ANDRAS Orsolya, ,,Lathatosag és lathatatlansag a forditas korszakaiban”,
Erdélyi Miizeum 81, 3. sz. (2019): 53-64; GALAMBOS Dalma, ,,Mit tudunk meg a magyar miiforditokrol a
CEATL 2020-as felmérésének részleges eredményeib61?”, in A nyelvtudomdny aktudlis kérdései. Tanulmanyok
Nyomdrkay Istvan emlékére, szerk. NAGY Sandor Istvan, 173—186 (Budapest: MTA Modern Filologiai Téarsasag,
2021); GALAMBOS Dalma, ,,igy sziiletnek a miiforditok? Képzési, felkésziilési lehetdségek, kompetenciak és
megitélésiik a magyar miiforditok korében”, in Iranytii az egyetemi forditoképzéshez, A miiforditas-oktatas
kérdései, szerk. CSIKAI Zsuzsa és KOBOR Marta, Kontraszt Kiado, 83—-108 (Pécs, 2021).
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fejezetét). Mivel nem létezett olyan moddszer, amellyel ebben a témaban mindezt
kivitelezhettem volna, a dolgozat f6 témajava végiil a sajat modszertan kidolgozasa és
kiprobalasa valt.

Annak érdekében, hogy a vizsgalando, mar lezarult idészak diakrén folyamataival is
foglalkozhassak, olyan korpuszt valasztottam, amely a vizsgalt id6szak egészében rendszeresen
elérhetd forrast jelent, igy esett a valasztasom irodalmi folyoiratokra, nevezetesen az Alféld és
a Nagyvilag folyodiratokra (a korpuszvalasztassal kapcsolatban 1d. a tézisfiizet 2. részét és a
dolgozat 3.2. alfejezetét). Ez behatarolta a diskurzusban résztvevok (szerzok és olvasok) korét,
elsésorban az irodalmi szféra és az irodalom irant érdeklddé nagykozonség diskurzusanak a
valasztott folydiratokban elérhetd részének leképezésére és vizsgalatdra volt lehetdségem.
Ugyanakkor, mivel az Aaltalam kialakitott és kiprobalt moddszer automatizalhatd és
kiterjeszthetd, késobb adaptalhatd lesz mas szovegek feldolgozasara is (2. rész, 3-4. és 7.
fejezet).

A modszer lényege, hogy sajat, tartalmi elemzés automatizaldsadra alkalmas
cimkerendszert épitek fel, ezzel annotalom az erre a célra kivalasztott korpuszt (2. rész.
alfejezet, 3. fejezet). Az annotalt korpusz alapjan ezutan gépi tanulds segitségével az annotacio
mas korpuszra is kiterjeszthetdvé valik (2. rész, 4. fejezet). Az igy kapott adatok sok
szempontbdl modellezik a vizsgalt korpuszt és a benne megfigyelhetd, miiforditassal
kapcsolatos diskurzust. A kisérlet statisztikailag bizonyitott modon sikerrel jart, és értelmezési,
illetve kiterjesztési lehetdségek gazdag tarhazat kinalja.

A téma és a feladat nagysdga miatt jelen kutatas probavizsgalat és feltaro jellegli abban
az ¢értelemben, hogy az 1) modszertan tesztelése is feladata, igy a projekt alapjan levont
tanulsagokkal késObb a kidolgozott eszk6zok még hatékonyabba tehetdk. Ennek értelmében a
kutatési kérdések és hipotézisek elsésorban modszertani jellegiiek, és a mddszer altal nyerhetd
eredmények csak masodlagosak.

F6 mddszertani kutatasi kérdéseim és hipotéziseim a kdvetkezok voltak:

(1) Az altalam korvonalazott ellenérzési és kodrendszer-kialakitasi folyamatok révén (1d.
a 2. részt és dolgozat 3.3. alfejezetét) végezhet-e kovetkezetes annotacié annak
ellenére, hogy a kutatas jelenlegi, probavizsgélati szakaszaban egyediil végeztem az
annotaciot? Feltételeztem, hogy az annotacid kovetkezetessége a feladat
bonyolultsdga miatt hullamzo lesz, a folyamat azonban tanulsdgokkal szolgal majd

olyan szempontbdl, hogyan érhetd el nagyobb egyenletesség.



(2) Annak ellenére, hogy az altalam kidolgozott cimkerendszer a hasonld vizsgalatokban
megszokottnal finomabb arnyalatokkal és implikaciokkal dolgozik (Id. az 1.3. és a
3.3-3.4. alfejezeteket), megvaldsithato-e gépi tanulds révén a kiterjesztésilk mas
korpuszra? Feltételeztem, hogy a leggyakoribb és legegyszeriibb cimkék esetében
igen, a tobbi cimke esetében vegyes eredményekre szamitottam a cimkék arnyalt
jellege miatt.

(3) Leképezhetok-e és vizsgalhatok-e a diskurzus miiforditassal kapcsolatos tematikai
aspektusai az altalam kidolgozott cimkerendszerrel? Feltételeztem, hogy legalabb
egyszerlibb Osszefiiggésrendszerek abrazolasara alkalmassa tudom tenni az

adatbazisomat.

F6 tematikus kutatasi kérdéseim €s hipotéziseim a kovetkezok voltak:

(1) A kidolgozott moddszer segitségével megallapithatok-e a rendszervaltas
kovetkeztében tortént valtozasok a miiforditokkal kapcsolatos diskurzusban? Ha igen,
milyenek? Feltételeztem, hogy a kapott adatokban latszodni fog valamilyen tematikus
valtozds a rendszervaltds utdn, amely Osszefiiggésbe hozhato a miforditok
helyzetében beallt valtozassal (csokkend presztizs €s allami tamogatottsdg; megnyilo,
gyorsan novekvd, kapitalista alapokra helyezddd piac).

(2) Megftigyelhet6-e az adatok alapjan kiilonbség a két vizsgalt folydirat diskurzusaban?
Feltételeztem, hogy mivel a miiforditas a Nagyvildg folyodirat profilja szempontjabol
relevansabb téma, mint az A/fold folyodiraté szempontjabol (Id. a 2. részt. és a 3.2.
alfejezetet), a miforditast el6bbiben gyakrabban, nagyobb részletességgel ¢s

Osszetettebben emlitik majd, és ez adatok alapjan abrazolhat6 és igazolhat6 lesz.
2. A kutatas elméleti és modszertani hattere

2.1 A dolgozat elméleti hattere

A dolgozat 2. fejezete ismerteti azt az elméleti keretrendszert, amely meghatarozza jelen
kutatdsban mind a téma megkdzelitési modjat, mind a valasztott modszereket, mind az
eredményekrdl vald gondolkodasmodot. Két £6 részbdl tevodik dssze: a komplexitaselméletbol

¢és a haldzatelméletbol.



A komplexitaselmélet kozponti gondolata roviden és eloljaroban az, hogy a dolgozatban
az 2.2. alfejezetben targyalandé kritériumokkal® leirhat6 komplex rendszerek vagy komplex
adaptiv rendszerek* mitkodésének lényege a részei (azaz nagyszamu elem, koztikk gyakran
agensek vagy agensek altal kontrollalt egyéb tényezok) kozotti allando, dinamikusan valtozo
kolcsonhatasban rejlik. A rendszerek miikodése nem irhato le egyszerii (reduktiv) szabalyokkal,
kiilonosen akkor nem, amennyiben azok a kiilonbozd elemek ¢€s szintek interakcidit figyelmen
kiviil hagyjak, és egy-egy kiragadott jelenséggel kiilon kivannak foglalkozni. Tendencidk
ugyan létezhetnek és léteznek ilyen rendszerekben, folyamataik alakuldasa azonban teljes
egészében nem leirhatd és nem megjosolhato. Jelenségeik vizsgalata tehat olyan modszertant
¢s megkozelitésmodot igényel, amely a lehetdségekhez mérten lehetévé teszi a komplex,
valtozo Osszefiiggésrendszer figyelembevételét, érzékeny kezelését, akar modellezését. Jelen
kutatés tagabb téméja (a miiforditas szociologiai vonatkozasai) és sziikebb téméja (a diskurzus
alakulasanak leképezhetdsége) egyarant onmagukban és bedgyazottsdgukban is komplex
adaptiv rendszerek, igy ennek megfeleld targyalast igényelnek. Ez a latdsmod indokolja az
alulrol felfel¢ irdnyuldé megkozelitésmodot, amely az atfogd (feliilrdl lefelé iranyuld)
hipotézisek alkalmazasa helyett feltar6 jellegli, az adatok minél alacsonyabb szervezddési
szintjétdl indul és adatvezérelt modon miikodik (bdvebben ezekrdl a fogalmakrol a 2.1.
alfejezetben).

A halozatelmélet ezeknek a szempontoknak elméleti, valamint gyakorlati szinten is
megfelel. Matematikai alapokon nyugszik, elsdsorban a grafelméleten — Id. a 2.3. alfejezetet —
és a statisztikan. A szociologiai haldzatkutatasban ezeket a teriileteket mas jellegli vizsgélati
lehetdségekkel 6tvozve a tarsadalomban kialakuld halozatok (gyakran komplex rendszerek)
megertése, jellemzése, modellezése céljabol alkalmazzak. Elsdsorban szemléletmodként,
illetve az altalam kidolgozott és a dolgozatban bemutatott moddszer eredményeinek
targyalasakor hasznalom, amely keretében ujfajta, ebben a formajaban sajat adatvizualizacios-
¢és elemzési eszkozként grafokat (halozatabrazolasokat) is alkalmazok, amelyek az adathalmaz
egyes szeleteiben az adatpontok Osszefliggésrendszerét modellezik — errél bovebben az 3.

részben és a 6.4. alfejezetben.

3 Ezek a reduktiv paradigmatol valé eltdvolodas; nemlinearitds; egyensulyra torekvés; hierarchikus

rendszerszemlélet; autopoiézisz; emergencia. Részletes definiciojuk, valamint szemléltetd példak a 2.2.
alfejezetben talalhatok.

4 Tlyenek példaul a tarsadalom vagy annak részrendszerei, az idéjaras vagy a mobiltelefon adétornyok
megfelelden nagy méretii halozatanak interakcioi.



2.2 Az elso szakasz médszertana: korpuszvalasztas, annotacio és cimkerendszer
kidolgozasa

A modszertan targyalasa kapcsan 1ényeges adalék, hogy a dolgozat legfontosabb téméja
¢s eredménye a sajat modszertan kidolgozasa és tesztelése. A folyamat két szakaszbol allt. Az
elsé szakaszban annotédltam az erre kivalasztott korpuszt sajat cimkerendszerrel, a masodik
szakasz feladata pedig az igy kapott adatbazis segitségével az altalam végzett (manualis)
annotacid validalhatova, majd egy masik, nagyobb korpuszra kiterjesztethetové tétele volt.

Ami a korpusz kijeldlését illeti, olyan irodalmi folyoiratokat valasztottam, amelyek az
egész vizsgalt iddszakban jelen voltak, ezek periodikus jellege ugyanis azzal az elénnyel
kecsegtetett, hogy a diskurzusban 1év idébeli valtozasok jobban kimutathatok lesznek, mint
olyan forrasok esetében, amelyek nem szolgaltatnak rendszeres és relative — tematikusan,
Osszeallitasi és szerkesztési elvek szempontjabol, legalabb részben — homogén anyagot.

Els6dleges korpuszom a Nagyvilag, vildgirodalmi profilja és — kiilondsen a rendszervaltas
elétt — ismertsége miatt® a korszak legrelevansabb folydirata. 1956 és 2016 kdzétt jelent meg,
kevés kivételtdl eltekintve havonta. A vizsgalt iddszakban 1987-ig kiadja a Lapkiadé Vallalat,
1990-ig a Pallas Lap- és Konyvkiado Vallalat, 1992-ig az Arany Janos Lap- és Konyvkiado
Kft, 1993-ig az Orszagos Idegennyelvii Konyvtar, 2007-ig a Nagyvilag Alapitvany.
Fészerkesztdje ebben a két évtizedben 1992 mdajusdig Kéry Laszld, majd Fazsy Aniko.
Terjedelme és lapjain a miiforditds mint téma feltételezett gyakorisdga miatt azonban (errdl és
a korpuszvélasztas folyamatardl bévebben a 3.2. alfejezetben) célszerli volt kivalasztani egy
kisebb adatbazist eredményezd probakorpuszt, amely befogadhatobb mérete révén lehetévé
teszi a kodrendszer és az adatbazis kialakitdsdhoz sziikséges folyamatok — a cimkék
korvonalazasa, tesztelése, a korpusz kodolasa, a kodolas ellendrzése — ismételt elvégzését (errdl
bdvebben alabb, illetve a 3.3. alfejezetben). Erre a célra az Alfold folyoiratot jeldltem ki, amely
terjedelme és a miforditas emlitésének gyakorisaga szempontjabol is kevesebb adatot
tartalmazott. Profilja szerint els6sorban magyar irodalommal foglalkozik az idészakban, am
eléfordulnak benne esszék, kritikdk ¢és tanulmanyok, amelyek relevansak jelen kutatas
szempontjabol. 1950 ota jelenik meg, tobbnyire havi rendszerességgel, eredetileg Epitiink
cimmel, amelyet 1954-ben valtoztattak Alféldre. A vizsgalt idészakban 1991-ig Hajda-Bihar
Megyei Tanécs, 1993-ig Debrecen Megyei Jogli Varos Onkormanyzata, ezutan az Alfold

5 Kulturalis fogalom volt, legnépszeriibb idészakaban 50 000 példanyban jelent meg: KULTER.HU, ,,Irodalmi
folyoiratok a megsziinés szélén”, KULTer.hu (blog), 2016. februar 29., http://www.kulter.hu/2016/03/irodalmi-
folyoiratok-a-megszunes-szelen/.



Alapitvany adja ki. A foszerkesztd 1990-ig Juhasz Béla, 1993-ig Markus Béla, ezutan pedig
Aczél Géza.

Az elsé szakasz modszerének 1ényege (3.3. alfejezet), hogy az Alfold szamainak nem
szépirodalmi szOvegeibOl keresOszavas sziiréssel kigytjtottem a forditassal legaldbb
emlitésszinten foglalkoz6 szoveghelyeket (alapegységiik a bekezdés), és ezeket annotaltam egy
altalam kidolgozott kodrendszer szerint. Ehhez kétféle cimkét hasznaltam, tartalmi és
kontextuscimkét. Mindkét cimkerendszer cimkéit a szovegekben megfigyelt tendencidk alapjan
korvonalaztam (alulrél felfelé épitkez6 megkdzelités), és bar az elditéleteim, eldzetes tudasom
¢s gondolkodasmodom Ohatatlanul hatassal voltak az eredményiil kapott kategoriakra,
igyekeztem ezt a hatast csokkenteni a folyamatban betoltott sajat poziciomra valo reflektalassal
¢s elditéleteim tudatositasaval, a folyamat tobbszori megismétlésével, ellendrzésével, a
megfigyelt jelenségek elemzésével. A modszer szubjektivitdsanak nagyobb mértékil
kikiiszobolésére tovabbi annotatorok bevonasaval lesz lehetdség, a vizsgalat jelen dolgozatban
bemutatott szakaszaban azonban annak kisérleti jellege miatt az ilyen jellegii kooperacié nem
lett volna célszerti (Id. bévebben a 3.4. és a 7.2. alfejezeteket).

A tartalmi cimkékkel kapcsolatban az volt a szdndék, hogy a lehetd legpontosabban
leirjak tartalmuk szempontjdbdl az egyes szoveghelyeket. Ilyen mddon ezek kozil egy
szoveghelyen tobb is allhatott, nem zartak ki egymast (t0bbcimkés osztalyozas, multilabel
classification), egy bekezdésben azonban egy cimkét legfeljebb egyszer hasznaltam. A
kontextuscimkék koncepcidja egyszeriibb, azt jeldlték, az adott szoveghelyen mi indokolta,
hogy megemlitsék a forditast. Ezek koziil egy szoveghelyen mindig csak egy allt (egycimkés
osztalyozas, multiclass classification). Eredetileg 38 tartalmi cimkét és 10 kontextuscimkét
hasznaltam (definiciojukat a 3.4. és a 3.5. alfejezetek tartalmazzak, felcimkézett
példaszdveghelyeket a 3.6. alfejezet ismertet), késdbb az adatok alapjan torténtek 6sszevonasok
(ennek részleteit 1d. a 6.4. alfejezetben). A tartalmi cimkék adjak az altalam kidolgozott
modszertan leglényegesebb részét, mivel 1ényegesen tobb van beldliik az adatbazisban, és ezek
teszik lehetdvé a diskurzus — részleges — modellezését és elemzését (1d. a 6. fejezetet). A
kontextuscimkék a tartalmi cimkék dsszefiiggésrendszereinek értelmezéséhez szolgaltathatnak
tovabbi tdmpontot a kontextus konkretizaldsaval. Az adatbazis végiil sszesen 638 szovegbdl
1515 szoveghelyet tartalmaz, amelyeket 6sszesen 1515 kontextus- és 4011 tartalmi cimkével

lattam el.



2.3 A masodik szakasz mddszertana: gépi tanulas

A masodik szakasz feladata volt, hogy az altalam Osszeallitott (manudlis) adatbazist
kiterjeszthetdvé tegye a f0 korpuszra, a Nagyvilag folyodirat szamaira. Ehhez a Rényi Alfréd
Matematikai Kutatointézet Mesterséges Intelligencia Kutatasi Osztalyanak munkatérsa, dr.
Zsamboki Pal segitségét kértem.® Jelen dolgozatban a sajat munkamrol kell beszamolnom,
azonban kétségbevonhatatlan, hogy bar aktivan részt vettem minden fazisban javaslatokkal,
dontésekkel és szempontokkal, a projekt gépi tanulassal kapcsolatos aspektusai nem
valdsulhattak volna meg kutatdtarsam kivald munkéja nélkiil, amelyrdél érdemének megfelelden
nagyobb hangsullyal és részletességgel ad szamot a nemzetk6zi LREC-COLING konferencia
kotetében 2024-ben megjelent kozds tanulmanyunk a gépi tanulasi fazisrol.”

Kutatétarsam végezte el a korpusz (az Alfold és a Nagyvilag folyoirat szamainak) formai
elokészitését a gépi tanuldsra, ennek részét képezte a Nagyvilag korpuszabol a nem relevans
részek (pl. az irodalmi rovatok és a szovegek utan allo, a forditot megjel6ld hivatkozasok)
eltavolitasa is. Részben kozos otletek alapjan kutatotarsam adaptalta a feladathoz (az annotécio
reprodukalasahoz), azaz tanitotta be a hasznalt nyelvmodellt (transzformert; arrol, hogy az
eszk6z hogyan miikodik és miért ezt valasztottuk, 1d. a 4.3. alfejezetet). A mi céljaink szamara
a PULI-BERT-Large® modell bizonyult a legmegfelelébbnek, igy ezzel dolgoztunk. A gépi
tanitas soran felmeriild problémakrol és meghozott dontésekrdl 1d. a 4.4. alfejezetet. Ezutan a
betanitott nyelvmodellt kutatotarsam futtatta le a Nagyvilag folyoirat korpuszan, és igy kaptuk
meg azokat az adatokat, amelyeket az eredményekrdl sz6l6 fejezetben egyarant elemzek majd
kiilon, illetve az eredeti, manualisan kodolt adatbazissal 6sszehasonlitva.

Nem csupan azért dontdttem ugy, hogy gépi tanulds is részét képezi majd a

modszeremnek, mert segitségével automatizalhatova valik az elsé szakasz soran kidolgozott

6 A fokozatat algebrai geometriabdl szerezte, majd 2021-ben kezdett el gépi tanuldssal foglalkozni. F6
érdekl6dési teriilete a megerdsitéses tanulés (reinforcement learning), ugyanakkor mas gépi tanulassal
kapcsolatos teriiletek sem allnak t6le messze. Fontos eredménye a kdzelmultbol, hogy munkatarsaival gépi
modszerekkel bizonyitottak be egy tobb mint negyven éve megoldatlan Erd6s-sejtést: Gergely AMBRUS és
mtsai., ,,The Density of Planar Sets Avoiding Unit Distances”, Mathematical Programming, 2023. oktober 6.,
https://doi.org/10.1007/s10107-023-02012-9.

7 A Google Scholar listajan, amely rangsorolja a publikacios feliileteket, a szamitogépes nyelvészet teriiletén az
LREC konferencia a 6., a COLING az 5. helyet foglalja el: GALAMBOS Dalma és ZSAMBOKI Pal, ,, Training
BERT Models to Carry over a Coding System Developed on One Corpus to Another”, in Proceedings of the
2024 Joint International Conference on Computational Linguistics, Language Resources and Evaluation
(LREC-COLING 2024), szerk. CALZOLARI Nicoletta és mtsai. (Torino, Italia: ELRA and ICCL, 2024),
https://aclanthology.org/2024.Irec-main.1452.

8 YANG Zijian Gy6z6 és mtsai., ,,Jonnek a nagyok! BERT-Large, GPT-2 és GPT-3 nyelvmodellek magyar
nyelvre”, in XIX. Magyar Szamitégépes Nyelvészeti Konferencia, szerk. BEREND Géabor, GOSZTOLYA Gabor és
VINCZE Veronika, Magyar Szamitogépes Nyelvészeti Konferencia 19 (Szeged: Szegedi Tudoméanyegyetem
TTIK Informatikai Intézet, 2023); ,,NYTK/PULI-BERT-Large - Hugging Face”, elérés 2023. februar 12.,
https://huggingface.co/NYTK/PULI-BERT-Large.



annotacio. Masik elonye, hogy segitségével ellendrizhetd, kovetkezetes munkat végeztem-e az
els6, manualis szakaszban végzett annotacio soran. Erre statisztikailag bizonyithato lehetdséget
biztositott a tizszeres keresztvaliddcio, amely soran tiz kiilon transzformer modell mindegyikét
a tanuldhalmaz (esetiinkben az altalam készitett adatbazis) kilenctizedén tanitjak be, majd
minden modell megkisérli felcimkézni a tanuldhalmaz altala ismeretlen tizedik tizedét.
Mindegyik modell szamara mas tized ismeretlen. Mivel a tanulohalmaz manualisan késziilt,
megoldokulcsként hasznalva az adatbazis egészében ellendrizhetd, tudjak-e a modellek
utdnozni az altalam elvégzett munkat. A keresztvalidacio a tartalmi cimkék esetében kivalo, a
kontextuscimkék esetében jo eredményt hozott, azaz a manualis annotacié kovetkezetes volt,
igy egyenletes gépi tanulast tett lehetévé. Az eljards részletes ismertetését €s pontos
eredményeit a 4.5. alfejezet tartalmazza.

A keresztvalidacion kiviil egy tovabbi validacios eljarast is alkalmaztunk abbol a célbol,
hogy ellendrizziik, azt az annoticids feladatot, amelyet a gépi modell a keresztvalidacio
tanusaga szerint az Alf6ld korpuszan megtanult elvégezni, milyen hatékonysaggal alkalmazza
a Nagyvilag korpusza esetében. Ezt az eljarast nevezem manualis validacionak. Lényege, hogy
egy statisztikai szempontok alapjan kivalasztott, szaz széveghelybdl 4ll6 mintat annotéltam,
ugyanakkor a szoveghelyek gépi annotalasat is elvégeztiik, és a kétféle annotacioé eredményeit
statisztikai eszkozokkel Osszehasonlitottuk. A tartalmi cimkék esetében wjra kivald volt az
eredmény. A kontextuscimkék szempontjabdl a gép hatékonysaga nem volt kielégitd, igy veliik
kapcsolatban a gépi annotacidé eredményeit nem fogom felhasznalni, a koncepcid tovabbi
adaptalésra szorul. Mivel azonban a mddszertan gerincét a tartalmi cimkék adjak, a validacios
eredmeények igy is messze feliilmultak varakozasainkat. A manudlis validacié menetét, pontos
eredményeit, a kontextuscimkékkel kapcsolatban felmeriilt nehézség potencidlis okait a 4.6.

alfejezet targyalja.
3. Eredmények

A 6. fejezet kettds célja, hogy bemutassa a modszer alkalmazhatosagat, alkalmazésat, valamint
elsé eredményeit. Haromféle szempontbdl dolgoztam az adatbazisokkal: Osszesitettem a
vizsgalt folyoiratokkal kapcsolatos alapvetd adatokat (6.2. alfejezet), megvizsgaltam a tartalmi
cimkék ardnyaibodl és egylittallasaibol (ez azt fejezi ki, egy atlagos szoveghelyen két cimke
milyen gyakran 4all egyiitt) kdrvonalazodd Osszefliggéseket és ennek alapjan tematikus

tanulsdgokat vontam le (6.3-4. alfejezetek), illetve a préba- és Gsszehasonlitdsképpen masik



korpuszra, A miiforditds ma cimii esszé- és tanulmanykotetre® kiterjesztett adatbazist altalanos
jelleggel elemeztem (6.5. alfejezet). A részletek megtalalhatok a fejezetben, itt csak a
legfontosabb értékelési eljarasokat és eredményeket mutatom be.

Alapvetd adatok alatt azt értem, hogy mindkét folyoiratban ismertettem, hany oldalon és
lapszdmban hany cimke, annotalt széveghely és szoveg van, illetve ezek havonkénti és
évenkénti eloszlasat. Mindkét folyoirat a teljes huszéves idOszakbol csak néhdny olyan
lapszamot tartalmazott, amelynek egyértelmiien kiugroak az eredményei, ezek esetében kiilon
jeleztem, mi az oka a kiugro értékeknek. A modszer tokéletesen alkalmasnak bizonyult arra,
hogy automatikusan jelezze, hol lesz a miiforditas targyaldsa szempontjabol kiemelten fontos
szoveg vagy lapszam. Az is bemutathatd volt adatok alapjan, hogy a Nagyvildg valdban
gyakrabban és részletesebben foglalkozik a témaval, mint az Alféld. Az adatokat Gsszesitve az
az érdekes jelenség rajzolodott ki, hogy 1997-ben mindkét folydirat kiemelkedden sok cimkét
tartalmazott. A lapszamokat kozelebbrdl megvizsgalva kideriilt, hogy a jelenségért mindossze
néhany, kiillondsen részletes szoveg volt a felelds. Mivel a kiemelkedd szovegek leginkabb
elméleti-tudomanyos témajaak voltak, itt azt a hipotézist kdrvonalaztam, hogy a jelenség —
mivel mindkét folydiratban megmutatkozott — a kilencvenes évek masodik felében
megélénkiilt forditdstudomanyi érdeklédés kovetkezménye. Ezt aldtdmasztottam relevéans
tudoméanyos események felsorolasaval, valamint a kiugrdé szovegek koziil néhany szintén
kozvetlen Osszefiiggésbe hozhatd volt az egyik felsorolt konferenciaval. Ugyanakkor az
alfejezet (6.2.) szamos pontjan megmutatkozott, hogy mivel egy-egy, adatmennyiség
szempontjabol kiemelkedd szoveg is elegendd ahhoz, hogy megboritsa a folyodiratokban
tapasztalt szamszerli tendenciakat (pl. felfelé huzza az atlagot, akéar az egész év eredménye
kiugrova valik tdle), ebbdl arra lehet kovetkeztetni, hogy az adatok Osszesitett mennyisége nem
elegend6 ahhoz, hogy idébeli tendencidkat abrazoljunk, a kiugro értékek igy ugyanis tulsagosan
érzékenyek lokalis valtozasokra, azaz a csak az adott folyoirat vagy lapszam esetében
bekovetkezd relative kisebb valtozas is megmutatkozik éves vagy akar tobb éves szinten.
Emiatt diakron vizsgélatok jelen fazisban ¢€s adatokkal csak Ovatosan é€s kevés esetben
végezhetdk. Az adatbazis egészének vizsgalata kiegyensilyozottabb eredményeket igért a
nagyobb adatmennyiségnek kdszonhetden.

Az Osszesitett adatbazis vizsgalatdhoz elsdsorban egyiittallasi matrixokat (tablazatokat),
grafokat (haldzatabrakat), és sajatvektor-kdzpontisagi mutatokat hasznaltam (2.4, 6.3-4.). Az

egylittallasi matrixok azt fejezik ki, melyik cimke milyen gyakran all egyiitt mas cimkékkel, a

9 BART Istvan és RAKOS Sandor, szerk., A mijforditas ma: tanulmanyok (Budapest: Gondolat, 1981).



grafok egyes cimkecsoportok halozatat és annak sajatossagait szemléltetik, a sajatvektor-
kdzpontisag pedig azt jelzi, a cimkecsoportokban melyik cimke tolt be a vizsgalt halozatban és
(szamosithatéoan) mennyivel fontosabb szerepet. Ot tematikusan &sszefiiggd cimkecsoport

Osszefliggéseit elemeztem. Néhany fontosabb észlelt tendencia:

(1) Nagyobb eséllyel és részletesebben emlitenek a szoveghelyek olyan forditot, aki mas
tevékenységérdl ismertebb (pl. koltd, aki miiforditassal is foglalkozik, nem csak
miufordito);

(2) Az elébbivel 6sszhangban és azon feliil is inkabb fordit6-, mint forditasorientalt a
diskurzus;

(3) Adatok alapjan abrazolhaté tobbféle modon is, amikor egyes témakat a szovegek
jellemzden felszinesebben érintenek, példaul az elméleti-tudomanyos téma a

Nagyvilagban inkébb a kritikdk jarulékos eleme, mint 6nallo téma.

Végiil az adatbazis masik korpuszra vald kiterjesztésének eredményeit ismertettem (6.5.
alfejezet). A muiforditis ma azért miikodott remekiil Osszehasonlitasi alap gyanant, mert
elsddleges témaja a fordités, igy egészen mas egyiittallasi mutatokat és el6fordulasi aranyokat
hozott, mint a két folydirat. Mig az Alf6ld anyagaban leginkébb egy, a Nagyvilag anyagaban
pedig két kozponti cimke hatarozta meg a cimkék Osszefliggésrendszerét, rdadasul a két
leggyakoribb cimke mindkét esetben ugyanaz, a kotetben négy cimke osztozik a kdzponti
szerepen, amelyekkel rendkiviil gyakran all egyiitt joforméan az Osszes tobbi cimke. Az
egylittallasok igy lényegesen kiegyensulyozottabb képet festenek, mint a kordbbi adatbazisok
esetében. A kozponti cimkék koziil jelentds az egyéb, ami jol szemlélteti, hogyan festenek az
adatok, ha a cimkerendszerrel mar nem irhato le kielégitéen a diskurzus.

Az utolso, 7. fejezet a teljes projekt értékelését tartalmazza, és tanulsagokat von le azzal
kapcsolatban, hogyan javithato, illetve mire alkalmazhaté6 még a mdédszer. Ami az 1. részben

ismertetett kutatasi kérdéseket illeti, modszertani szempontbol:

(1) A manualis annotacié nagyfoku kovetkezetességét statisztikailag bebizonyitottuk
keresztvalidacioval. Nem csupdn a gyakoribb, hanem még a legritkdbb tartalmi
cimkék esetében is rendkiviil egyenletesnek bizonyultak az eredmények. A
kontextuscimkék esetében a kovetkezetesség kielégitd volt.

(2) Az el6z6 ponttal Osszefiiggésben: a tartalmi cimkék adatbazisanak kiterjesztését

kivaléan meg tudtuk valdsitani, a kontextuscimkék kiterjesztését olyan mértékben,



ami az elemzést lehetévé tenné, nem, annak ellenére, hogy az eldbbi cimkerendszer
dolgozott tobb arnyalattal és implikacioval. A kiterjesztési folyamat hatékonysagat a
tartalmi cimkék esetében a Nagyvildg folyoirat kapcsan statisztikailag igazoltuk.

(3) Az altalam kidolgozott cimkerendszerrel leképezhetének bizonyultak a diskurzus
bizonyos miuforditassal kapcsolatos tematikai aspektusai. Igazolhaté pontossaggal
automatikusan modellezhetdvé valtak tobbek kozott a kovetkezOk: milyen gyakran,
mikor és (a dolgozatban definialt értelemben) milyen mélységig keriil szoba a
miuforditas; a cimkékkel jelenleg leirhatok koziil milyen tematikai motivumok milyen
gyakran szerepelnek ¢és jellemzden milyen mas motivumok kontextusédban; milyen
témak milyen Osszefliggésrendszerben mennyire kozpontiak vagy periferikusak; az
adott korpusz szempontjabdl mennyire és milyen mas témakkal Osszefliggésben
relevans a forditds. Ami az értelmezhetdséget illeti, az adattipusok kiilon-kiilon,
paronként és komplex Osszefliggésrendszerekben is elemezhetdk. Illusztraltam, hogy
ezekbdl kiemelkednek tematikus dsszefiiggésrendszerek is, s a cimkerendszer tovabbi
differencidlasdval és a  korpusz  tovabbi  kiterjesztésével ezek az
Osszefiiggésrendszerek ¢€s a segitségiikkel megfigyelhetd tendencidk arnyaltabba és

altalanosithatobba tehetok.

Eredmények a tematikus kutatasi kérdések és hipotézisek tiikrében:

(1) Annak ellenére, hogy a folyoiratok anyaga alapjan létrehozott adatbazis igen
nagyméretli, diakron vizsgéalathoz altalanos elemzés esetén ezt folyodiratonként
legalabb husz részre (évenkénti adatokra), tematikus vizsgalatok esetén pedig egy-
egy huszadot tovabbi akér 36 részre sziikséges bontani. igy mér az adatok mennyisége
nem teszi lehetévé altalanos, idoben valtozd tendencidk kimutatasat, legfeljebb a
folyoiratok profiljanak vagy tartalmanak valtozasai szempontjabol. Ezért, bar a
modszer mutatott kapacitast arra, hogy altalanos tendencidk jellemezhetdk legyenek
segitségével, ehhez tobb adatra lesz sziikség. Ennek érdekében célszerli lesz a vizsgalt
korpuszok és akar a vizsgalt évek szdmat is megndvelni.

(2) Valoban statisztikailag igazolhatova, szemléltethetévé és automatizalhatdé modon
vizsgalhatova valt, hogy a Nagyvilag folyoiratban a miiforditast gyakrabban, nagyobb

részletességgel €s Osszetettebben emlitették, mint az A/f6ld folyoiratban.
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