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A DISSZERTACIO TEMAJA ES CELKITUZESEI

A "A délpesti siksag 9—12. szazadi telepiiléstorténeti dttekintése és a csepeli révhely
mikroregiondlis elemzése a honfoglalas koraban" cimili doktori disszertacio elkészitésének {6
célja a vizsgalt teriilet honfoglalas- és kora Arpad-kori régészeti forrdsainak minél
teljesebbkorii Osszegytijtése, €s elemzése volt. A kutatas térbeli keretrendszerét a mikrorégiod
harom jelentds kozlekedési utvonala, valamint a hozzajuk kapcsolodo dunai atkeldhelyek — a
mai 4-es, 5-0s, és 51-es foutak nyomvonala, illetve a csepeli, soroksari, Kén utcai, és Pesti
révek térsége — hataroztdk meg. A forrdsanyag Osszegyijtése soran figyelembe kellett venni a
jelenlegi kozigazgatasi és miizeum gytjtdteriileti hatarokat. Ennek megfelelden a feldolgozott
leletanyag tilnyomo6 része a Budapesti Torténeti Muzeum gyiijteményébdl szdrmazik,
ugyanakkor tobb lel6hely leleteit a Magyar Nemzeti Muzeum Régészeti Taraban leltaroztak és

Orzik.

A kutatds alapvetd célja természetesen az volt, hogy a rendelkezésre allo régészeti adatok
alapjan a leheté legteljesebb képet nytjtsa a vizsgalt teriilet honfoglalas- és kora Arpad-kori
leleteinek, sirjainak és temetdinek kronologiai viszonyairdl. Az adatgyijtés kiterjedt a korabeli
telepiilésekre vonatkoz6 informéciokra is. A 9—12. szazadi lakottsag és telepiilésszerkezeti
vizsgalatban a temetdk és telepiilések egyarant meghatarozo forrascsoportot képviselnek.
Ennek sordn attekintettem a telepiilések leletanyagéat is, a publikalt leldhelyek esetében
felhasznaltam a korabbi kutatasok idérendi meghatarozasait, mig a kozoletlen telepek
leletanyaganal — a rendelkezésre 4116 adatok, vagy megtekintés alapjan — kisérletet tettem azok
keltezésére. A telepiilési adatok bevondsanak célja a térség lehetd legteljesebb
telepiiléstorténeti rekonstrukcidja volt. A telepiilések részletes feldolgozasa, és a disszertacioba
beemelése jelentdsen meghaladta volna a dolgozat terjedelmi és tematikai kereteit, ezért azok

elsdsorban a vonatkozé szakirodalom és publikaciok alapjan kertiiltek az elemzésbe.

A disszertacio keretei kozott részletes elemzésre elsGsorban a temetdk és sirleletei esetében
nyilt lehetdség, amelyek eredményeit tablazatok, tablak és Osszefoglald attekintések

formajaban is bemutatom.

A feldolgozott 20 leldhely (temetd) koziil csupan egyetlen 8 siros temetd tekinthetd teljesen
feltartnak (Bp. Soroksar MO 9. lel6hely). A temetékben 262+? szamu sir leletanyaga azonban
még gyakran szorvanyos jellegiik ellenére is kiemelkeddnek tekinthetdk (543 db targy és ezek

parhuzamai tabldkon megjelenitve). Célom volt a disszertacioban bemutatni ezeknek a



temetdknek a leletanyagat, elemezni a sirokban megfigyelhetd temetkezési szokasokat, és
megkisérelni a legpontosabban keltezni azokat. A feldolgozas soran minden 1étezd informéaciot,
adattari anyagot felkutattam, a targyakrol fotok, rajzok késziiltek, az embertani anyag
tekintetében pedig elindult azok genetikai vizsgalata is. Sajndlatos mdédon Budapest fovaros
19-20. szazadi kiépiilése tobbnyire régészeti megfigyelések és feltarasok nélkiil ment végbe.
Ennek kovetkeztében a honfoglalds kori leletek ¢és sirok csak kivételes szerencsével
menekiiltek meg a pusztulastol. A téglagyarak hatalmas mennyiségben igényelték a
nyersanyagot, az agyagkitermeld godrok, és a homokbanyak a varos ezen részét kiillondsen
gyakoriak voltak. A 10-11. szdzadi temeték pedig a Duna mentén kiemelkedd

homokdombokon sajnos aligha tudtak elkeriilni a banyaszati munkakat.
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1. kép. Dél-Budapest honfoglalas kori temetdi sirszamokkal: /: Budapest, 5. keriilet, Karolyi
kert (Képtar kertje), 2: Budapest, 5. keriilet, Eskii téer / Marcius 15. tér, 3: Budapest, 18. keriilet,
Ullgi ut (Voréshadsereg titja) Benczir utcdval szemben, 4: Budapest 18. ker. Kispest-
Pestszentlorinc, Szivattyutelep, géphaz., 5: Budapest 18. ker. Pestszentlorinc-Gloriette/Gilice
tér, Varju Sandor foldje. 6: Budapest 18. ker. Pestszentlorinc—Gyartelep, 7: Budapest, 20.
keriilet, Knézich és Dessewffy utca sarok, 8: Budapest, 20. keriilet, Attila u. 36, 40-42., 9:
Budapest 20. ker. Pesterzsébet Szt. Laszlo utca 121. / Torék Floris utca 121., 10: Budapest 21.
ker. Csepel-Kiralyerdo / Kiraly-major, 11: Budapest 21. ker. Csepel Komaromi ut, 12:
Budapest 21. ker. Csepel, Szigetcsucs, 13: Budapest 21. ker. Csepel, Szabadkikoto, 14:
Budapest 23. ker. Soroksar, Viros Oktober MGTSZ, 15: Budapest 23. ker. Soroksar Marx
Karoly uti homokbdnya-Juta domb, 16: Budapest 23. ker. Mol Asatds — Soroksdr 11. leléhely,
17: Budapest 23. keriilet, Péteri-major, Csonthalom, 18: Budapest 23. ker. M0 autout 9.
leléhely, 19: UllS Ilona vt (Pest varmegye), 20: Ull6 Kund Gyiijtemény (Pest varmegye).



2. kép. A disszertacioban elemzett honfoglalas- és kora Arpad-kori temetdk elhelyezkedése a

2. katonai felmérés térképén abrazolva

A szakirodalomban gyakran keveredik a lelhelyek elnevezése, a tobbféle adatbazis, a
szamozas, igy szdmomra az elsé célkitlizés a temetdk lehetd legpontosabb kataldgusanak

elkészitése volt.

A dolgozat alapjat egy 2015-ben feltart honfoglalas- és kora Arpad-kori temeté adja, ami a
csepeli révhely kozelében, a hajdani Csepel falu kornyezetében keriilt napvilagra. A 143 siros
temetot a 10. szazad végétdl a 12. szazadig hasznaltdk. A temetd mar az 1950-es évektdl ismert
volt. Ekkor kezd6dott a Csepel, Szabadkikoté kiépitése, a tertlilet természetfoldrajzi atalakitasa,
pusztitdsa, mellyel a temetd nagy részét megsemmisitették. Tobb kikotd medret dstak a Duna
partjaban, melyek kozott darupalyak, és a vasuti sinpalyak haladtak, ezekkel az épitkezésekkel
elpusztult nem csak ez a temetd, de szamos mas régészeti leldhely, egészen az Gskortdl a
kozépkorig. Gyanithato, hogy az 1. (Szent) Istvan kiraly (1000—1038) altal alapitott kiralyi
udvarhaz is ezeknek az épitkezéseknek esett aldozatul. A széban forgd temetd 143 sirja csupan
toredéke lehet a hajdani sirmezdének, de még igy is bdséges adattal szolgal a csepeli révhely

allamalapités koranak lakossagarol.

A pesti siksdg honfoglalas koranak kutatdsa is majd 100 évre nyulik vissza. 2008-ban az M0

autout épitését megeldzd régészeti kutatas alkalmaval Soroksar hatidrdban egy 8 siros



honfoglalds kori temetd keriilt napvilagra. Kiemelkedd leletanyagagaval ujra felhivta a
figyelmet a térség honfoglalas korara, felmeriilt igy az igény a kdrnyék temetdinek, sirjainak
régészeti adatainak Osszegylijtésére, elemzésére, egy kisebb mikroregiondlis dsszefoglalasra.
Terveink szerint a mikroregiondlis elemzés része lett volna egy nagy Budapest korpusz
kotetnek. A monografia elézetes munkalatai a honfoglalas és kora Arpad-kori korpusz
sorozathoz illeszkedve kezdddtek el, kisebb cikkek sziilettek a feldolgozasrol, eredményeimet
pedig konferencidkon ismertettem. A temetdk leletanyagabol iddszaki kiallitas is késziilt,
ezekben a munkalatokban is aktiv szerepet vallalhattam, egylitt dolgozhattam a Budapesti

Torténeti Muzeum munkatarsaival.

A doktori disszertacid gondolata egy 2020-ban altalam vezetett dsatds alkalméval sziiletett
meg, amikor Csepel, Szabadkikoto teriiletén egy 7. szdzadi avar temetOt tartunk fel immar a
Varkapitanysag kotelékében. A csepeli révhely kornyékén mar az 6skorban biztosan, és a 7.
szdzadtol a 12. szazadig is adatolt a lakossag aktiv megtelepedése. Sokadik Csepel,
Szabadkiko6tdben végzett régészeti munkam soran fogalmazddott meg bennem, hogy a révhely
kornyékét érdemes lenne alaposabban megkutatni. 2020-ban mar tapasztalatom volt az egyik
legnagyobb budapesti honfoglalds kori temetd feltdrasaban, a pesti siksag budapesti részén
feltart leggazdagabb sirmezd feldolgozéasaban, és feltardsdban, és volt szerencsém tobb
korabeli telepfeltarasban is részt vennem, azok anyagéval foglalkoznom, publikélni azokat. A
terlilethez vald vonzodasomat természetesen megalapozta, hogy itt sziilettem, és élek azdta is,

soroksari felmenokkel rendelkezem.

3. kép. A disszertacio teriiletén nyilvantartasba vett régészeti leldhelyek.



A DISSZERTACIO FELEPITESE ES ELEMZESI MODSZEREI

A disszertacid négy fejezetbdl all, emellett irodalomjegyzék, harom melléklet (sirleirdsok,
mellékletek leirdsa, 26 tablazat, és a tarsolymerevitd csdvecskék kataldgusa), és tablakotet (192

tabla) képezi a dolgozat részét.

Az elsé fejezetben a disszertacioban elemzett teriilet torténeti foldrajzat, régészeti érintettségét,
¢és kutatastorténetét ismertettem. ElsOként a Csepel-sziget, majd a Rackevei (Soroksari)
Dunaagtol keleti iranyban elhelyezkedd térség leirdsat végeztem el. A régészeti érintettség
leirasat, és kutatastorténeti attekintését a dunai atkeldhelyek (révhelyek) és az odavezetd utak
mentén elhelyezkedd régészeti lel6helyek ismertetésével végeztem el. Ebben a fejezetben
kapott helyet a csepeli révhely kornyékének bemutatasa, a régészeti munkak leirasa. Ebben a
fejezetben nem kizarélag a temetSkre helyeztem a hangsilyt, itt kapott helyet a térség Arpad-
kori telepiiléseinek emlitése, a kirdlyi udvarhaz lokalizalasara tett kisérltek, és a korabbi

régészeti munkak idézése, felsorolasa.

A masodik fejezetben a disszertacio alapjat képezé honfoglalas- és kora Arpad-kori temetdk
leirasat és elemzését végeztem el. A temetdkhoz tartozo sirleirdsok terjedelmi korlatozasok
miatt az 1. sz. mellékletekbe keriiltek. A temetdk kutatastorténeti leirdsa, a targytipusok
elemzése azonban ebbe a fejezetbe keriilt. A fejezetben a leldhelyek a Budapest kozigazgatasi
egységei, a keriiletek sorrendjében kertiltek ismertetésre, mely a Pesti-révt6]l Soroksarig halad

déli iranyba (ezzel kdvetve az atkel6helyekhez vezetd utak vonalat is).

A harmadik fejezetben a 20 temetdt egyiitt, mint mikroregionalis egységet elemeztem. A
madszer a korszak temetdinek megszokott elemzési metddusat, azaz a temetkezési szokasok
taglalasat a mellékletek targyalasa koveti. A mellékletek sorat a loszerszdmok, az ékszerek,
viseleti elemek, hasznalati eszk6zok és fegyverek zarja. A fejezetben kiilon alfejezeteket
szantam a térségben mutatkozo kiilonleges viseleti elemeknek (pénzek, mint viseleti elemek,
kauricsigak karikakkal a viseletben, kéttagu csiing0s veretsor stb.), ezek targyaldsa szélesebb

kitekintéssel, parhuzamok emlitésével keriiltek elmezésre.

A negyedik fejezetben Osszegeztem a temetdkben el6forduld temetkezési szokasok
sajatossagait, ¢s a mellékletek elemzésébdl adodo iddrendet, illetve felvazoltam a térség

sirjainak kronoldgiai sorrendjét, azok viszonyat a hajdani feltételezett uthalozathoz, és



révhelyekhez. A negyedik fejezetben keriiltek emlitésre a térség avar kori, és 9. szazadi

leléhelyei, elhelyezkedésiik mintazata a honfoglalas kori temet6khoz viszonyitva.

Az els6 sirokat a mellékletek alapjan a 10. szazad kozepére lehet helyezni, de ezeknek a
siroknak a szama oly csekély, hogy nem bizonyitja a 10. szdzad kdzepe el6tti letelepedést. A
nagyobb lélekszam (a temetdk alapjan) a 10. szazad utolsé évtizedeiben érhetd tetten, majd az
ezredfordulotol kijelenthetd, hogy Soroksar kdrnyékén éltek szorvanyosan kisebb kdzosségek.
A korai falvak, szallashelyek, vagy szort jellegli telepek a 11. szdzadtél mar biztosan
adatolhatok (irott forrasok, és régészeti objektumokkal). Ezt megeldzden nem ismertek
telepiilések, csupan néhany objektum kothetd a 10. szdzadhoz. A temetdk részben
parhuzamosan voltak haszndlatban a térségben, a nagyobb lélekszdmu jelenlét csupan az

ezredfordulora, az allamalapitas korara tehetd.

A sajatos viseleti elemek, €kszerek, és temetkezési szokasok alapjan a régészeti leletanyag
(temetdkre jellemzok, tipusok) két részre bonthato, kozos jellemzdje a temetdknek, hogy a
koponyalékelés szokasa a mikrorégioban éaltalanos jelen volt. Ez latszolag fliggetlen az elhunyt
"gazdagsagatol", vagy feltételezett rangjatol. Jelen volt az Un. ,,szallasi” temetdkben, és a nagy

sirszamu "koznépi" temetdkben egyarant.

A temetdk tobbsége az un. ,szalldasi temetok” kozé tartozik. Néhany siros, rovid ideig (?)
hasznalt temetddombok ezek, melyek egy lazabb, félnomad életformat ¢él6 kdzosségek
nyughelyei lehettek. Elképzelhetd ugyanakkor, hogy a ,.koznépi” temetdként leirt sirmezék
legkorabbi sircsoportjai is tekinthetdk onmagukban ,,szallasi” temetOnek. Ilyen a csepeli
sirmezd legkorabbi sircsoportja, ahol a sirok elrendezése eltér a tobbi 130 sirétdl, és a
leletanyag jellege is eltérést mutat a tobbi temetkezés anyagatol. Sajnélatosan ezt a sircsoportot
sem lehetett teljes egészében feltarni. A ,,szallasi” temetd elnevezés tehat jelolheti a kis
sirszamu temetdket, de nagyon temetdn beliil is el lehet gyakran kiiloniteni egy kisebb

sircsoportot, mely a temetd elsd sirjait foglalja magaba.

A negyedik fejezetben kapott helyet az utak és a temetdk kapcsolatanak taglalasa. Kisérletet
tettem a 10. szazadi lakossag letelepedésének aszerinti vizsgéalatdra, hogy a szamukra is
feltételezhetéen fontos utakat, és atkeléhelyeket milyen mértékben laktdk, temették koriil. A
kisérlet a 4. szamu f6Ut nyomvonala, ¢és két fontos révhely, a dunai Pesti-rév, ¢és a tiszai
(Tiszavarkony) atkeldhely kornyéki, és két atkeldhelyet 6sszekoté ut menti lel6helyeinek
vizsgalatara terjedt ki. Nehezitette a kutatast, hogy a Pest megyei lel6helyek, honfoglalas- és

kora Arpad-kori temet6i nagy szdmban kozoletlenek.



A DISSZERTACIO LEGFONTOSABB EREDMENYEI

A disszertacioban Budapest déli részének honfoglalas és kora Arpad-kori temetdit, sirleleteit
kivantam Osszegytijteni, €s elemezni. A telepiiléstorténeti attekintéshez a térségben feltart

telepek, telepiilési objektumok topografiai, és keltezési adatait is bevontam.

Az elemzés roviden az alabbi eredményekkel szolgalt. Soroksar térségében, a Pesti-siksag
délbudapesti részén a temetdk latszolag szétszortan, de sajatos rendszerben, egymastol 1-1,5
km-es tavolsagban helyezkednek el. Ez a ,,szallasi” temetdk elnevezéssel illetett struktira, vagy
temetd forma (a kis sirszdm, 1-2 soros elrendezés, és a rovid ideig vald hasznalat) a 10. szdzadi
félnomad életformat €16 kdzosségek nyughelyeként értelmezhetd. Ezen temetdk hasznélatat
biztonsaggal csak a 10. szdzad mésodik felétdl lehet adatolni, a 10. szazad elejére keltezhetd
temetd, vagy sir a térségben eddig nem keriilt napvildgra. A legkordbbi temet6khoz tartozo
telepekre csak szorvanyosan van régészeti adatunk, ez néhdny objektum, arok vagy gddor.
Kijelenthetd, hogy a temetdkben nyugvé 10. szazadi kozosségek széllashelyeit jelenleg nem

ismerjiik.

A 11. szdzadtdl mar megnovekedett sirszamu temetok, €s telepek vannak a térségben, illetve
irott forrasok is bizonyitjak az elsd ,,falvak™ jelenlétét. A telepiilési struktara leirdsat neheziti,
hogy az irott forrasok és a régészeti adatok aszinkronitdst mutatnak, azaz ahol van irott forras
a 11. szazadi letelepedésre ott a régészeti leletek legfeljebb a 13. szazadra datalnak, és ahol a
régészeti leletek igazoljak a 10-11. szazadi jelenlétet, ott az irott forrdsok csupan a 12—13.
szazadra utalnak. A 11. szdzadban a lakossag még haszndlta a 10. szdzad végén nyitott
"szallasi" temetdket, de mar temettek a 10. szdzad végén nyitott, és a 12. szdzadig hasznalt
"koznépi" temetOkben is. Utdbbi temetdk egymds kozelében vannak, egymas melletti
magaslatokon voltak. Ilyen volt Csepel, Szabadkikoto teriiletén az egymastol 200 m-re fekvo
két temetédomb, a jelenség az Ulld kornyéki temetdk esetében is megfigyelhetd. A két
temet6forma egymassal parhuzamosan élt, a kozosségek mas életformat valaszthattak, ez

viseletiikben ¢s temetkezési szokasaikban is megmutatkozott.

A Soroksar kornyéki "szallasi" temetdk végsd felhagyasa utdn - ami a 11. szézad elsd
harmadéara adatolhatd - a korabbi temetdkkel kozrefogott teriileten (nagyjabol azok
centrumaban) ,.falvak™ alakultak ki a legkorabbi templomos helyekkel. Ilyen Kerekegyhdz,

Halomegyhaza, Szent Dienes, Gubacs, Kirdlynyire és Csepel. Sajnos tobb korai telepiilés



templomat a 20. szdzad eleji épitkezésekkel elpusztithattdk (Csepel, Kirdlynyire). Az ismert
templomok koriili temetdk feltaratlanok, igy a 12. szazadtol nincs adatunk temetkezésekrol.
Illetve nincs adatunk arrél sem, hogy a legkorabbi templomok alatt, és kornyékén voltak-e

honfoglalas kori temetdk.

Csepel-szigetre csupan a 10. szdzad végén Iéphettek az elsé kozosségek, ekkor épiilt ki az 1.
(Szent) Istvan (1000-1038) altal alapitott udvarhaz, és kornyezete. Ezeknél a temetdknél az
antropologiai vizsgalat betelepitést, nagyfoku keveredést mutatott ki, amit elsd kiralyunk

allamalapitéasi szdndéka vezérelhetett.

A révhelyek kornyékén nem mutathato ki 10. szédzad elsé felében temetkezés, de a 10. szazad
utols6 harmadara mar van adatunk. A legkorabbi temetkezések a 4. szdmu f6ut mentén, és az
errdl ledgazo, a révhelyekre vezetd hajdani utak mellett sejthetdk. Ezek csupan egy-egy sirok,
temetdk nem létesiilnek a 10. szdzad utols6 harmada el6tt a vizsgalt mikrorégidban. Nagyobb
kitekintéssel, Budapest egészét nézve is az utak ,,megszallasa” latszik a 10. szazad els6 felében,
a révhelyek irdnya, és a budai oldalon az Esztergom fel¢ vezetd utak tekinthetdk kiemelten
fontos iranynak. A temetdk elhelyezkedése jelodli ki az utak vonalat, melyek gyakran a mai utak

mellett helyezkednek el.

4. kép. Honfoglalas kori temet6k (piros), és Arpad-kori telepek (kék) Budapest teriiletén,

néhany jellegzetes targytipus megjelenitésével.



A leletanyag elemzése megerdsiti a temetd tipusok kettdsségét, azaz a ,,szallasi” temetOkben
mind az ékszerek, viseleti elemek, fegyverek, temetkezési szokasok tekintetében mas jellegii
leletanyag mutatkozott. A ,koznépi” temetOkben a karikac¢kszerek valtozatossaga, és a
fegyverek, lovas temetkezése hianya lathat6. Gyakori az edények sirba helyezése
(ételmelleklet), az obulus szokésa, és a magas gyermek halandosag. Mind a két temetd tipusban
megtalalhatd a koponyalékelés (trepandcid) szokdsa, ez fliggetlen a kozdsség vélt anyagi
helyzetétdl. A leletanyag parhuzamossagot mutat, azaz a két temetd tipusban parhuzamosan
temetkeztek, nem mutathat6 ki egymasutanisag, a ,,szallasi” temetdken azonban a 11. szédzad

elején elhagyjak, a ,,k6znépi” temetOkben pedig a 11. szdzad utols6 harmadaban is temetnek.

A leletanyag elemzésébdl tavoli, a Karpat-medencébdl kitekintd kapcsolatrendszer bontakozik
ki. Bizonyos targytipusok, leletcsoportok parhuzamai tavoli vidékek felé mutatnak. Ilyenek a
tarsolymerevitd csovecskék, melyek egyike a csepeli temet6bdl keriilt napvildgra. Novgorod
nyugati részérdl, Volgai Bolgéarorszag teriiletérdl, Tankaeva temetdbol két tucat sirbol ismertek
a hasonld csovecskék. Szintén jelen van a tarsolymerevitd csé a Birka temetdben, igy északi
viking teriiletekt6l a Kijevi Ruszon keresztiil, egészen a Volgai bolgarok hagyatékaban
felbukkannak a targyak. Erdekes adalék, hogy utolso, ujboli megjelenésiik a 14. szazadi jasz
sirokban érhetd tetten, akik egy addigra mar archaikusnak tarthatd eszkozkészlettel koltoztek
be a Karpat-medencébe. A honfoglalé hagyatékaban igen szorvanyos a csdvecskék jelenléte a
Dunantul egyetlen lel6hellyel képviselt, foként észak-Magyarorszagon adatoltak. Algyé harom

sirja kiemelkedik, a Tiszai atkel6helyek, és a fontos utak mellett bukkantak fel a csdvecskék.

A csepeli temetd 20 edénye kiemelendd a leletanyagbol, mind keltezésiik, mind tartalmuk
elemzése okan. A temetd olyan sirjaiban helyezték el ezeket az edényeket (ételt), melyek igen
jol keltezhetok a karikaékszerek segitségével. Az edények archaikusnak mondott
hullamvonalkéteg diszitése igy egészen a 11. szdzad utolsé harmadaig kimutathato a

temetdben.

Erdekes egy sajatos viseleti szokas jelenléte Csepel-sziget északi részén a 11. szazad elsd
harmadaban. A néi sirokban olyan eziist denarok keriiltek napvilagra, melyekre két lyukat
furtak, és vélheten viseleti elemként hasznaltak azokat. Teljesen egyediilallo, és parhuzam
nélkiili az egyik csepeli sirban eldkeriilt 13 db 1. (Szent) Istvan (1000—1038) denar viselete. A
pénzeket oly modon furtak at, hogy a lyukak egymas mellé keriiltek, igy az ingnyakra, ruhédra

felvarrva csiinghettek ala a kéttagu csiingds veretekhez hasonldéan. A dendrok felvarrasa, mint



viseleti szokds parhuzamainak felkutatdsa kimutatta, hogy egészen II. Béla (1131-1141)

uralkodasaig élt a szokas a Karpat-medencében.

A soroksari kéttagu cslingds veretsorral eltemetett ndi sir okdn a viseleti elem parhuzamainak
felkutatdsa aktualissd valt, a négykaréjos veretek okan Ujabb adalékkal egészitette ki a
targytipusrol tudottakat. A soroksari veretsor parhuzamai alapjan egy 10. szdzad végi

atteleptilést sejthetiink, melynek irdnya talan a Maros torkolatanak vidéke lehetett.

A temetdkben felbukkano karikaékszerek valtozatossaga, tipologizalasa, elemzése stabil

keltezést nytjtott az adott siroknak, és ezzel segitette a temetd egészét is datalni.

A disszertacioban kiemelt figyelmet kapott a csepeli temeté mellett az Ul16 Ilona uti kozoletlen
temetd kozreadasa, értékelése. A megmaradt leletanyag rajzolasa, fotdzasa, a sirok rendezése,
a dokumentaci6 értelmezése hosszl id6t vett igénybe. A foként {jaszok sirjaibol allo toredékes
temetd leletanyaganak kozlése, rajzos, fotos tablakon vald bemutatdsa 6nmagaban lehetdséget
kinal a szakmanak a tovabbi elemzésre. Az disszertdcidban kozreadott interpretacid az elsd
kozlése a temetdnek. Dataldsat, a temetd nyitdsat a megmaradt temetkezések alapjan a 10.
szdzad utols6 harmadara kelteztem, a temetd zarasa a 11. szazadra tehetd, de hangsulyozni kell,

hogy a temet6 hidnyos, és nem régész tarta fel sirjait.
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