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BEVEZETES

A mongolok évszdzadok Ota az eurazsiai térség torténetének meghatdrozd szerepldi. Az
egyetlen olyan belsé-azsiai nomad népesség, amely 6nalld birodalma létrehozasa, majd annak
Osszeomldsa utdn is képes volt fennmaradni, nem olvadt be mas allamokba, megdrizte
identitasat €s allamisdganak hagyomanyat. A Dzsingisz és utodai altal 1étrehozott Nagy Mongol
Birodalom, illetve annak utédéallamai sok tekintetben még ma is érezhetd hatassal voltak a
belso- és kozép-azsiai torténelemre, elég csak a kdzép-azsiai posztszovjet allamok napjainkban
oly sokat targyalt korai torténetére, az egykor itt 1étrejott kansdgok idészakara gondolunk. A
mongolok a Kindban uralkodé Yuan-dinasztia bukésa, a széttagoltsag korszaka és a tobb
¢vszdzados mandzsu hodoltsag utan az elmult bd szaz évben képesek voltak ismét kivivni

Ez az id6szak Mongolia torténetének egyik legfordulatosabb korszaka volt. A 20. szdzad
soran az orszag allamformaja, nemzetkozi statusza és szovetségi kapcsolatai tobbszor valtoztak,
mint az azt megel6z6 évszazadokban. Bar az ekkor 1étrejott mai modern Mongolia az egykori
birodalom teriiletének csak toredékét birtokolja, de megdrizte a kozponti mongol
szallasteriiletet, és ugyan a 20. szazad sorén is kénytelen volt elszenvedni teriileti veszteségeket,
kozvetlen szomszédjai ma mar szerzOdésekben garantaljak teriileti integritasat és
szuverenitasat.

A mai Mongolia a belso- és kelet-azsiai térség elismert allama, meghatdrozo regionalis
¢és nemzetkdzi szervezetek tagja, egyiittmiikddd partnere. A modern allam létrejitte egy olyan,
nagyjabol egy évszazados folyamat eredménye, amely nem lehetett fiiggetlen a térségben — és
a vilagban — lezajlott politikai valtozasoktol, azoknak a régiora és kozvetleniil a mongol
teriiletekre gyakorolt hatdsaitol. Ez a kdtet Mongolia torténetének e rovid, de meghatarozo
korszakdra fokuszal, attekinti azt az idészakot, amelyben a mandzsu fennhatdsag
megszinésétol a mongolok eljutottak odaig, hogy immar egy 6nallé allamban élhetnek. Ezalatt
olyan politikai, gazdasagi, tdrsadalmi és kulturalis valtozasok torténtek az orszdgban — és olyan
gyorsan —, amelyre a mongol torténelem egyetlen korabbi korszakaban sem volt példa.

Koénnyli belatni, hogy a viszonylag mérsékelt eréforrasokkal, alacsony
népességszammal és nemzetkozi 6sszehasonlitdsban kis gazdasagokkal rendelkezd orszagokra
a globalis folyamatok joval nagyobb hatést gyakorolnak, mint ahogyan 0k képesek befolyasolni
azokat. Hatvanyozottan igy van ez Mongolia esetében, amely orszag két, népességét, gazdasagi
eréforrasait és nemzetkozi befolyasat tekintve is meghatarozo nagyhatalom, Oroszorszag és

Kina koz¢ ¢kelddve ¢éli mindennapjait. Ezért amikor az orszag torténetérdl — kiillondsen annak
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utobbi nagyjabol 120 évérdl — beszEliink, elkeriilhetetlen egy hangsulyosabb kiilpolitikai
perspektivaju megkozelités.

A kotet megirasakor felvetddott a kérdés, hogy e rovid dsszefoglalasban vajon milyen
mértékben érdemes kitérni Mongolia nemzetk6zi kornyezetére, illetve a 20. szazadot
kozvetleniil megeldz6 torténeti korszakra, a mandzsu hodoltsag idészakara. Ahogyan fentebb
mar utaltunk rd, Mongolia 20. szdzadi mozgasterének alakuldsaban mindkettd meghatarozo
szereppel birt. A mongol torténelem ¢és politika- és tarsadalomtdrténet sem érthetd meg,
beszélhetd el a régid és a vilag keretrendszereit, konfliktusait vagy szovetségi viszonyait
ignoralva. Ezen okok miatt itt egy hosszabb — bar korantsem mindenre kiterjedé — bevezetd
fejezetet szenteltink a mandzsu kornak, illetve a térségben érdekelt orszagok Azsia-
politikdjanak a 19-20. szazad forduldjan.

A mongol népek a 17. szdzad végétdl fokozatosan két, egymassal rivalizalo
nagyhatalom befolyasi Gvezetébe keriiltek. Eszakrol a 16. szazad kozepétdl keleti iranyba
terjeszkedd cari Oroszorszag szibériai hoditasai kovetkeztében szinte koriil dlelte Mongdliat.
Délen pedig ott volt a mandzsu dinasztia uralma alatt 4116 Kina, amely a 18. szdzad kdzepétdl
uralta Bels6-Azsia mongolok lakta teriiletét. A mandzsu kor a korabbi széttagoltsag utan
egyfajta egységet, politikai stabilitast hozott az orszagba — mikdzben nyilvanvaldan
folyamatosan jelen volt a megszalloktol valo fiiggetlenedés igénye —, megtortént a
kozigazgatasi rendszer atszervezése, és 1étrejott az a tarsadalmi struktura, amely az 1921-es
forradalmat koveto atalakuldsig meghatarozta az orszagot. A mandzsu kor jelentdségét sziitkebb
témank szempontjabol az adja, hogy hatdsa az utols6 kinai csaszari dinasztia 1911-ben
bekovetkezett bukasa utan is érezheto volt, akar az adminisztracios rendszert, akar a tarsadalom
rétegz6dését, akar a korszakban megerdsodott buddhista kolostori rendszer tarsadalmi és
politikai szerepét tekintjik.

Az 1911-ben létrejott Szentkani Mongolia idészakdban a mongol buddhizmus és
buddhista kolostori rendszer hatalma, tarsadalmi és politikai befolydsa csticsara ért. A 16.
szdzad utols6 harmadédban indult mésodik mongol buddhista megtérés, ¢s a mandzsu kor
folyamatos épitkezése utan a vallds a mongol kultira elidegenithetetlen részévé, a mongol
buddhizmus vezetdje pedig a magat fiiggetlennek tekinté mongol allam kanjava valt.Az 1911-
ben létrejott teokratikus mongol allam idészaka sok tekintetben a mandzsu kor folytatasa volt,
amelynek utolsé szakaszaban mar Oroszorszag és Kina versengett egymassal a Mongolia feletti

fennhatosagért.



Az 1921-ben kirobbant Kina ellenes felkelést, illetve az 01 politikai rendszert kialakito
forradalmat kovetd szakasz egyértelmiien a szovjet-orosz hegemonia korszaka, hiszen ekkor
Kina mar képtelen volt érdekeit eredményesen képviselni a térségben. Egyuttal azonban az is
kijelenthetd, hogy annak az allamnak a létrejéttében, amelyet ma Mongdliaként ismeriink,
alapvetd szerepe volt a két szomszédos nagyhatalom altal kotott politikai alkuknak is.

Hasonlé okok miatt érdemes kitérni a 19-20. szdzad forduldjan a térségét jellemzo
nemzetkdzi kornyezet kissé részletesebb bemutatasara is, hiszen az ebben meghatarozo szerepet
jatszo orszagok elképzelései kijelolték azt a mozgasteret, amiben a mongolok hozzélathattak
sajat céljaik megvalositasdhoz. Ezért kiilondsen fontos megismerniink azoknak az orszagoknak
a szandékait, amelyek ebben a nagyszabasl politikai jatszmaban részt vettek. Itt a kozvetlen
szomszédok, Oroszorszag és Kina mellett még két orszagot emelhetiink ki, amelyek jelent6sebb
hatassal voltak Mongoliara. Az egyik Japan, amely a 20. szazad elején Kelet-Azsiaban
megszerzett 1) befolyasi Ovezeteinek koszonhetéen gyakorlatilag szintén az orszag
szomszédjava valt. A masik Tibet, amelyet tobb évszazados kotelékek fliznek Mongdlidhoz,
gondolva akar a hosszu iddre visszanyul6 politikai kapcsolatokra, akar a buddhizmusra, amely
minden szerzédésnél szorosabban fiizi 6ssze a két orszag torténelmét és kulturajat. A 20. szazad
elején — a Qing-dinasztia 6sszeomlasakor — mindkét orszag meglehetésen hasonld helyzetben
és politikai statusban talalta magat, igy amikor a teokratikus mongol kormanyzat kétségbeesett
Iépéseket tett az Uj allam nemzetkdzi elfogadtatasa érdekében, sok tekintetben szimbolikus
jelentéséggel birt, hogy 1913-ban Tibet volt az els6 — és tegyiik hozza, az egyetlen — orszag,
amely a viszonossag elve alapjan elismerte Mongolia 6nallosagat. Tette mindezt ugy, hogy
maga sem mentesiilt a folyamatos kinai katonai jelenlét terhétdl.

Nyilvanval6, hogy Mongolia, ahogy a vildg barmely mas orszédga, nem tekinthet el a
geopolitikai tényezok altal meghatarozott koriilményektdl. Az itt targyalt torténeti korszakok
tanulsdga az, hogy a mongolok folyamatos egyensulyozasra kényszeriilnek a kiilonb6zo
nagyhatalmak, vagy hatalmi tombok kozott annak érdekében, hogy ezen felek egyike egyfajta
biztonsagot adjon a masik szomszédos nagyhatalom esetlegesen agressziv torekvéseivel
szemben. A mongolok fliggetlenségének egyetlen esélye az lehet, ha mindig a politikai

egyensuly, a nemzetkdzi status quo megtartasara torekednek.

Kiviilrél tekintve a Mongolidval kapcsolatos folyamatokra elsd pillanatban gy tlinhet,
hogy az orszag a régio torténetét befolyasold nagyhatalmak jatékszere, de ez téves értelmezés.

Az eseményeket részleteiben vizsgalva azt tapasztaljuk, hogy bar a mongolok ma joval



kiszolgaltatottabbak a kiilsé hatasoknak, mint birodalmi korszakukban, ugyanakkor — talan épp
nomad hagyomanyaik miatt — mesterien alkalmazkodnak, és az adodo lehetdségeket sikeresen
hasznaljak fel sajat céljaik eléréséhez. Torténetiik ilyen olvasata épp azért lehet érdekes, mert
lathatjuk, hogy egy kis orszag hogyan tudja szivos munkaval, kivalo alkalmazkodo- és jo
helyzetfelismerd képességgel elérni azt, hogy kivivja és meg is Orizze fliggetlenségét, megtartsa
onallo allamisdganak hagyomanyait, sajat kultarajat és identitasat.

A szovjet szovetségi rendszer Osszeomlasa oOta eltelt harom évtizedben a mongolok
hosszu 1d0 utdn végre valddi onallosagukat tinnepelhetik. A rendszervaltast kisérd politikai
atalakulas, a piacgazdasagra valo attérés, és az épp ezekben az évtizedekben egyre
meghatarozobba valo globalizacid gazdasagi és kulturalis hatasai azonban ujfajta kihivasok elé
is allitottdk az orszagot. E részben globalis folyamatok kdvetkeztében Mongolidban elindult
egy markans tarsadalmi és kulturalis atalakulas is. A hagyomanyos nomad ¢letmdd az elmult
harminc évben soha nem latott mértékben formalodott at, vagy szorult vissza. Az évszazadokon
at — és bizonyos értelemben a 20. szazad jelentds részében is szinte valtozatlanul — megmaradt
nomad életmdd az utdbbi években felgyorsuld modernizacid, az infokommunikacios csatornak
megjelenése ¢és elterjedése kovetkeztében, illetve az atalakuld piaci kornyezetbdl fakado
kihivasokra adott valaszok nyomdn dobbenetes modon és sebességgel valtozott. Az
allatallomany drasztikus — a teriilet eltartd6 képességét joval meghaladd — mértékben nétt,
modosult az §sszetétele, megvaltozott a legeltetés stratégidja, a legeldteriiletek elhelyezkedése
is. Ez a valtozas, az ennek kovetkeztében regionalis szinten kialakult tallegeltetés a globalis
klimavaltozas hatdsaival egyiitt bizonyos teriileteken jelentés mértékben rontotta az dllomany
tulélésének esélyeit. Tobb helyen igy komoly aldozatokat kovetelt a téli llatvész, a zud, amely
a nomad csalddok gyakran minden erdforrasat, teljes allatdllomdnyat elpusztitotta. Az igy
elszegényedo pasztorok egyetlen lehetdsége a varosba koltozés lett, ami hozzajarult a mongol
tarsadalom strukturalis atrendezddéséhez is. A belsd migracio a szazad folyaman az aktuélis
gazdasagi kornyezetre adott valaszul a rurdlis és varosi teriiletek kozott valtakozo iranyban
zajlott, de nettd6 eredménye egyértelmiien a vidéki lakossag csokkenése, és a varosok
I¢lekszamanak radikélis emelkedése lett. Mara a mongol lakossag tobb mint kétharmada
varosban ¢€l, a vidéki népesség csokkenésével pedig fokozatosan hattérbe szorul az a nomad
¢letmod és kultara, amely az évszazadok soran a mongol identitas egyik alapjava — és ma is
hivatkozasi pontjava — valt.

A fent emlitett valtozasokkal parhuzamosan a modernizal6dé Mongoéliaban ugyanakkor

megfigyelhetd egy karakteres kulturdlis atalakulas is, amely egyes elemeit tekintve nem



egyediilallo abban a kdzép- és belsd-azsiai térségben, ahol a Szovjetunid Gsszeomlasa utan
onallésodo 4llamok probaljak megfogalmazni sajat nemzeti identitaskonstrukciojukat.
Mongolidban, amely épp a szovjet korszakban nyerte vissza teriileti fliggetlenségét, inkabb
egyfajta rekonstrukcios folyamatrol beszélhetiink, amelyre sajatos hatassal volt a globalizacio.
Egyrészt itt is hatarozottan érzékelhetd a globalizacio uniformizalo, a kultirat atalakito szerepe,
ugyanakkor e folyamat okozta konfliktusok egyfajta identitasvalsagot is eredményeztek, amire
az egyik valaszreakcié épp a nemzeti kulturdlis hagyomanyra valdé egyre hatarozottabb
hivatkozas.! A 2010-es évek eleje 6ta e jelenségre egyre hatirozottabb példakat lathatunk
Mongolidban is. A mai kormanyzati narrativanak — de a tudomanyos és kozéletnek is — egyre
fontosabb eleme a dzsingiszida mongol torténeti hagyomany mellett immar a korai nomad
torzsszovetségekig visszavezetett ,,nomad allamisdg” hagyoményainak hangsulyozasa,
hagyomanyos ¢letmod egyre gyorsabb iitemben torténd visszaszorulasa mellett — a nomad
kulturélis hagyomanyok el6térbe helyezése is megfigyelhetd, amely nem csak a legfontosabb
mongol allami linnepé tett Naadam reprezentacios szerepének novekedésében latszik, de olyan
uj rendezvények létrehozasaban is, mint a 2022-ben masodik alkalommal megrendezett
,Nomad fesztival”.? Egyuttal itt kell hivatkoznunk a buddhizmus szerepére is, amelyet a
mongol identitasban betdltott szerepe miatt — a szekularis allamforma ellenére — tudatosan
hasznal az allami 6rokségpolitika is.

A bevezetés zarasaként itt kell megemliteni, hogy jelen kotet bizonyos tekintetben nem
mentes a szubjektiv megkdzelitéstol. Ez egyrészt a személyes elkotelezettségembdl fakad. 1992
oOta, mikor eldszor jartam Mongoélidban, évrdl évre visszatérve szinte testkozelbol tapasztaltam
meg az elmult harom évtizedben lezajlott alapvetd valtozasokat és atalakulast. Masrészt tény,
hogy Mongolia torténetérdl magyar kozonségnek irni azért is kiilonleges, mert a térség egyetlen
mas orszagaval sincsenek a magyarsagnak olyan szoros kulturalis — és jorészt ebbdl taplalkozd
érzelmi — kapcsolatai, mint Mongdliaval. Ez elsdsorban a nomad kulturalis hagyomanyokbol
fakad, amelynek kutatasa a magyar keletkutatokat Kozép- és Belsé-Azsia, illetve Mongolia felé

forditotta, s amely a rendszervaltds utdn Ujraformal6édé mongol nemzeti identitds egyik

! Ezzel a kérdéssel foglalkozott az MTA Néprajztudoményi intézetének 2012. évben megjelent kiadvanya is:
SARKANY  2012.  https://nti.abtk.hu/hu/kiadvanyok/online-tudastar/evkonyv/146-ethno-lore-xxix-kotet-2012
(utols6 megtekintés: 2021. 11.20.)

2 Niiiidelchin Mongol-2022, év soyoliin naadam (,,Nomad mongol — 2022, a hagyoményos kultira fesztivalja”)
https://montsame.mn/mn/read/302118 (utols6é megtekintés: 2022. 08.16.) Az els6 hasonld rendezvényt a 2014-ben
a nomad kultira megérzésére, védelmére hozott térvény elfogadasa utan négy évvel, 2018-ban rendezték meg.
https://isee.mn/n/38602 (utolsé megtekintés: 2022. 08.16.)




alappillére. A nomad hagyomanyok nyoman a korai magyar torténelem kutatéi is kiemelt
figyelemmel fordultak a térség felé, igy a 19. szdzad masodik felében tobb kutatd is
megismerkedett a mongol nyelvvel és kultaraval a két nép kozds gydkereinek megtalalasa
reményében. E szoros kotelék a diploméciai kapcsolatok felvételétdl kezdve rendszeres témaja
volt a talalkozoknak, és mind a mai napig a magyar—mongol tudomanyos egyiittmikodésben
folyo kutatasok egyik legfontosabb kérdése, amely hivatkozéasi alapot nyujt a kétoldalu
kapcsolatok valamennyi teriiletén. Diplomaciai kapcsolatot a két orszag 1950. aprilis 28-an
1étesitett egymassal, de igazan szoros egylittmiikodés elsésorban az 1960-as évektdl kezdddden
jott 1étre kozottilk, amikor Magyarorszag kiemelt szerepet vallalt a mongol gazdasag
modernizaladsdban. Erre a mongolok azéta is szivesen emlékeznek, és ez teremtette meg az
alapot ahhoz is, hogy az 1990-es évek politikai atalakuldsa utdn a kapcsolatok szinte

zokkendmentesen folytatdédhassanak.
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MONGOLOK A PREMODERN KORBAN

Mongol hatalmi kozpontok a 15--17. szazadban

A mongolok a 20. szazadba a Mandzsu Birodalom alattvaloiként Iéptek be. Ez a tény alapvetd
hatassal volt a mongol teriiletek gazdasagi, tdrsadalmi struktiraira a szazadfordul6 idején,
egyuttal a hodoltsag alatt olyan valtozasok is bekovetkeztek — lasd példaul a buddhista vallas
¢s kolostori rendszer politikai szerepének megerdsddése —, amelyek kozvetlen hatassal voltak
a modern mongol allam létrejottének folyamatara is. Emellett a mandzsu korban a térségben
kialakult geopolitikai struktirdk is meghatdroztdk a mongolok mozgésterét, igy a modern
mongol allam torténetének bemutatasakor nem hidbavalé roviden attekinteni, hogyan alakult ki
a mandzsu fennhatosag, és milyen politikai, geopolitikai, tarsadalmi rendszert hozott létre a
mongolok altal lakott teriileten.

A mandzsuk a mongol teriileteket hdrom, egymastol jol elkiilonithetd szakaszban vontak
a fennhatdsaguk ald. Ez részben annak volt kdszonhetd, hogy a Yuan-dinasztia (1271-1368)
kinai Osszeomlasat kovetd évszazadokban a mongol teriiletek jellemzden egymassal is
rivalizal6 kansagokra bomlottak, amelyeket tobb hatarozott probalkozas ellenére sem sikertilt
ujra egységes fennhatosag ald vonni. A nagykédni pozicid egykori presztizsét, befolyasat
egyetlen késobbi mongol kan sem volt képes visszaallitani. Ugyanakkor a kozponti hatalom
megszerzésére iranyuld kezdeményezések is kdzrejatszottak abban, hogy a 15. szazad elejétdl
kezddddéen az egykori Nagy Mongol Birodalom magteriiletein fokozatosan harom hatalmi
kozpont alakult ki. Ezek a kozponti- (egyes Osszefoglalasokban halha, vagy keleti) mongol
teriiletek, a Gobitol délre es6é déli-mongol teriiletek, illetve a nyugati-mongol, vagy ojrat
teriiletek.

A 15. szazad elején az akkor magat Eszaki Yuannak nevezé, és jellemzden a kozponti
szallasteriileten uralkod6 mongol dinasztia kanjai rovid idére a nyugati mongol teriiletek
vezetdinek befolyasa ala keriiltek, de a szazad kdzepén Batu Mongke kan (Batmdnkh Dayan
khan, uralk. 1464—1517) mint Kubil4j kan (uralk. 1260-1294) leszarmazottja a hagyomany
szerint is jogosan ragadta magdhoz a hatalmat. Uralkodasa a kdzponti-mongol teriiletek
megerdsodését hozta. Hatalmat sikeresen konszolidalta, fennhat6sagi teriiletének lakoit j
kozigazgatdsi rendszerbe sorolta, a nomad hagyomanyokat kovetve orszagit jobb- és

balszarnyra osztotta. O maga a balszarny vezetdje volt (ide tartoztak példéul a halha, csahar,
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urjanhai torzsek), mig fidra a jobbszarny (példdul ordosz, tiimet, jongsijebe tertiletek)
iranyitasat bizta. A felsorolasbol is latszik, hogy ebben az idében még nem kiiloniilt el a
kozponti résztl a mandzsu hoditas korai szakaszaban mar egyértelmiien elvalod déli-mongol
tertilet.

Batumongke felvette a Dajan (Dayan)® kan uralkoddi nevet,* sikeres hadjaratokat
vezetett nyugat felé, és a Mingekkel is megegyezésre torekedett,” azonban ilyen irdnyt
probélkozasait kevés siker koronazta.® A Mingek szaméra ekkor egy kevésbé stabil kdzponti-
mongol teriilet kisebb veszElyt jelentett, ezért nem torekedtek békés kapcsolatok apolasara. A
mongol kan altal elére alairt szerzodéssel a kinai udvarba kiildott koveteket is kivégezték.
Ennek ellenére Batumdngkének halalaig sikeriilt megdriznie orszdga stabilitdsat, teriileteit
nyugat felé is sikeresen kiterjesztette. Ot tekinthetjiik a 16. szazadtol e teriileten megjelend
halha-mongol kanok elddjének, annak ellenére, hogy neki magénak nem sikeriilt hatalmat olyan
mértékben konszolidalnia, hogy rendelkezhessen az oroklés kérdésérol is.

Dajan kén halala utan a mongol teriileteken ismét hatalmi atrendezédés kovetkezett be,
a hatalmi kozpont ezuttal dél felé tolodott. A kirobbant tronviszalyt kihasznalva a jobbszarny
egyik mongol elékeldje, a tiimet-mongol Altan kan (1507—1582) ragadta kezébe az iranyitast.’
Az 1550-es évektdl 6 szamitott az egyik legjelentdsebb mongol elokeldnek, aki stabil hatalmi
kozpontot alakitott ki az Ordosz vidéken,® uralkoddéi kozpontjat a Sarga folyd nagy
kanyarulatdnak kozelében talalhatdo Kék varosban (Kéke qota, ma Hohhot) alakitotta ki.’
Sikeres hadjaratokat vezetett nyugati és keleti irdnyban is. Nyugati hoditasainak koszonhetden
nem csak az ojrat teriiletek egy részére terjesztette ki hatalmat, de kapcsolatba kertilt Tibettel,
a tibeti buddhizmussal is,!° ami mdig tartd hatast gyakorolt nemcsak a mongol és tibeti

torténelemre, de az egész belsé-azsiai kultartdrténetre is.

3 A kotetben szdmos idegen sz6 és kifejezés szerepel, ezeket az esetek dontd tobbségében nem forditottuk le, de
jelentésiiket megmagyarazzuk, és els6 eloéfordulasukat dolt bettivel jelezziik. A konnyebb azonosithatosag
érdekében a mongol szavakat a modern halha mongol nyelv angolos tudomanyos atirdsaval adjuk meg, de a
magyar nyelvben is meghonosodott kifejezések (példaul Dzsingisz kan, Ulanbator) emlitésekor a népszeri magyar
alakot adtuk meg. A f6szdvegben igy jarunk az orosz nevek tekintetében is. A jegyzetek és a bibliografia azonban
a tudomanyos atirast tartalmazzak. A kinai kifejezések a pinyin formaban szerepelnek, és ahol sziikséges, ott a
szoveg Wylie-féle atirasban a tibeti (tib.) és esetleg a szanszkrit (szkr.) kifejezéseket is tartalmazza.

4 Nevének eredetét a Da Yuan (,,Nagy Jilan”), a Kinaban uralkodé Jiian-dinasztia hagyomanyara vezetik vissza.
Mongol megfeleldje a dajan (mong. dayan), MORIKAWA 2008.

5 JAMSRAN 2004: 76—80; ARIUNGUA 1996: 54-62.

¢ Hatalmat azonban a Ming-dinasztia évkonyvei is elismerték. ARIUNGUA 1996: 55-56.

7 JAMSRAN 2004: 91-102.

8 A nomad birodalmak egyik kozpontjanak tekinthetd teriilet ma a Bels6-Mongol Autoném Tartomanyban
talalhato.

® HYER 1982.

10 PUREVIAV 1968: 26-28.
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Altan tobb sikeres hadjaratot vezetett a Ming-teriiletek ellen is (1529, 1530, 1542),!!
amelyeket a korai idészakban els6sorban a zsdkmanyszerzés motivalt. 1550-ben megkozelitette
Pekinget is, ¢és két év mulva északi hadjaratdban megszerezte a mongol févaros, Karakorum
feletti fennhatosagot is. Az 1571-ben alairt szerz6désben a kinai Ming-dinasztia is elismerte
hatalmat,'? hozzajarult a mongol és kinai teriiletek kdzotti kereskedelem ujrainditasdhoz, s a
szerz6dés megpecsételéséiill a Ming-dinasztia 12. csaszara, Longqing (1537-1572) kinai
cimmel (shunyi wang, ,,engedelmes és igazsagos fejedelem”) tiintette ki a mongol uralkodot.

Az 1582-ben elhunyt Altan volt az utols6 olyan mongol kan, akinek valodi esélye
lehetett volna egy jelentdsebb kiterjedésti egységes mongol allam kiépitésére. Ugyanakkor meg
kell jegyezniink, hogy hatalmi pozicioit jobban erdsitették a mongolok lakta teriileten tuli

hoditasai, mint a ,,belpolitikai” sikerei. Bar jelentds hatalmi kdzpontot épitett ki, vezetd

crer

crer

alapvetden befolyasoltak a mongol nomad tarsadalmat és a politikat is, igy a mongol torténelem
megkertilhetetlen uralkodojava valt.

A harmadik teriilet, mely a mandzsu hoditds iddszakaban fontos mongol hatalmi
kozpontnak szamitott, a nyugat-mongol teriilet volt, melynek valédi megerdsddését a 17.
szazad kozepére tehetjiik. A déli-mongol teriiletek mandzsu fennhatosag alé keriilését kvetden
nem sokkal, 1640-ben, a gyakorlatilag egy panmongol egyiittmikodés megvalositasanak
céljabol szervezett gytilés'> ujabb fejezetet nyitott Belsé-Azsia torténetében. It teljesedtek be
Erdenibator (Erdenebaatar, vagy Baatar khuntaij uralk. 1634—1653) kordbbi erdfeszitései,
amelyek a konszolidalt kozponti hatalom kiépitését céloztak. A sikeresen megszervezett
kurultajon a legjelentdsebb mongol eldkeldk vettek részt — nem csak az ojratok, de a nyugatra
vonult torgutok €s a halhdk képviseldi is. Az itt 1étrejott megallapodas alapozta meg az Ojrat
(egyes Osszefoglalasokban Dzsungar) Kansag 1étrejottét.

frasba foglaltak a dzsingiszi torvények megerdsitését,'* emellett a mongol elékelok
kinyilvanitottdk a buddhizmus tdmogatasanak'® szandékat is, igy gyakorlatilag hatalmi szoval

dontottek arrol, hogy az Ojrat Kansag nyugati teriiletein megjelend iszldmmal szemben a

"URANGUA 2007: 22-31.

12 ARIUNGUA 1996: 63—72; URANGUA 2007: 27.

13 Ulaan Buraa nevii teriileten, a Tarbagati hegységben, ZANKHUU — ALTANTSETSEG 2014: 131.

14 OCHIR 2004: 85-87; DALAI 2006: 74-82.

15 Alig 6t évvel korabban a halha eldkelék hasonld 1épést tettek, mikor Ondér Gegeent a mongol buddhizmus
vezetdjének kialtottak ki. SZILAGY12010: 12—-14.
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buddhizmus mellett teszik le voksukat, ami Gjabb 1épést jelentett az ezen a teriileten tibeti

crer

Mongolia a Mandzsu Birodalomban

A mandzsu hédoltsag kialakulasa a déli-mongol teriileteken

A fent roviden megemlitett harom, egymastol jol elkiilonithetd mongol hatalmi kdzpont lett
késObb az a harom egység, amelyet a mandzsuk fokozatosan, harom 1épésben hodoltattak a 17.
szazad elejétdl a 18. szazad kozepéig terjedd idészakban. A mandzsu allam alapitdja, Nurhacsi
(Nurhaci, mong. Tengri-yin siildetii csaszar 1559-1626) mar a kezdetektdl szoros kapcsolatokat
apolt a mongol teriiletekkel. Ez a korabbi idészakban elsésorban a békés kapcsolattartast, a
szovetségkotés lehetdségének keresését jelentette, hiszen a kdozponti- (halha-) és a déli-mongol
teriiletek kanjai kozott is voltak olyanok, akik egy esetleges mandzsu szovetség kialakitasara
torekedtek. Az 1600-as ¢évek elején a mandzsuk szoros kapcsolatot tartottak a halha
mongolokkal:'” 1605-ben, 1606-ban és 1607-ben harom kovetséget is vezettek a mongolok
Nurhacsi udvaraba, st kdlesonds hdzassagkotésekkel is biztositottak az egylittmitkddést a két
hatalom képvisel6i kozott. '8

1612-ben egy horcsin eldkeld, Mingan egyik lanyat a mandzsu uralkodonak ajanlotta
feleségiil, ezzel probalta szorosabbra vonni a mandzsukkal kotott szovetségét.!” Nem ez volt az
elsd eset, mikor a felek hazassagkotéssel biztositottdk egymast kdlcsonds jo szandékukrol,
hiszen a belsd-azsiai €s a kinai torténelemben is szamos példat talalunk hasonld esetekre. Az
uralkodok kedvelt politikai eszkdze volt ez a szovetségek megerdsitésére, amit aztdn a nomadok
¢és késobb a mandzsuk is atvettek és tokélyre fejlesztettek. A korszak torténetét feldolgozod
korabeli miivek szdmos esetben emlitik, hogy a mandzsu elékeldk lanyait mongol kanokhoz

adtak feleségiil.>

16 Az ojrat buddhizmus egyik legkiemelkedSbb személyisége Zaya pandita (1599-1662) volt, akinek tevékenysége
az egész mongol buddhizmus szempontjabol meghatarozo. 1617-1639 kozott Tibetben folytatott buddhista
tanulmanyokat, majd visszatért sziil6foldjére, de nem csak ott, hanem a halhak és a kalmiikok kozott is tobbszor
tanitott (1645, 1657, 1660). 1648-ban alkotta meg a vilagos irast (tod bichig), mely az ujgur-mongol iras
pontositott”, a hozzaadott mellékjelek miatt egyértelmiibben olvashato valtozata. BIRTALAN — RAKOS 2002: 40.
Eletéré] bévebben lasd: TERBISH 2008: 71-86.

7 NARAN 2009: 19-28.

18 ERMACHENKO 1974; DUMAN 1974: 23-25; BERGHOLZ 1993: 155.

1 NARAN 2009: 19-28.

20 Hong taiji (Abahai 1592-1643), a Qing-dinasztia alapit6ja tizennégy lanya koziil kilencet mongol elékel8khdz
adtak feleségiil, és a mandzsu uralkoddcsaladba is szamos mongol nemes lanya érkezett. VEIT 1990: 180.
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A mandzsuk déli irdnyba torténd terjeszkedésének kézenfekvd kovetkezménye volt,
hogy elébb-utobb konfliktusba keriiltek a déli-mongol teriiletek kénjaival. Raadasul a
hatarozottabb mandzsu eldretorés épp arra az iddszakra esett, amikor a csahar-mongol Ligdan
(uralk. 1603—1634) sajat fennhatosaga alatt megprobalta egyesiteni a déli-mongol teriileteket,
¢s a mongol hagyomanyokra hivatkozva egyértelmtien a nagykani pozici6 megszerzése volt a
célja.?! A mandzsuk feltiinésekor a mongol eldkel8k llaspontja nem volt egységes. Egy résziik
iidvozolte a mandzsukat, hiszen a Mingek vezette Kinabol fenyegetd veszéllyel, illetve Ligdan
kozpontositasi torekvéseivel szembeni timogatojukat lattak benniik. Méasok viszont felismerve
a mandzsuk valodi szandékat mint betolakodokra tekintettek rajuk. Igy egy a mandzsukkal
szemben all6 mongol szovetség is kibontakozni latszott, amelyben a déli-mongolok egyes
vezetdi mellett a Gobitdl északra esd teriiletek halha kdnjainak képviseldi is megjelentek. Az
egymasnak fesziilo érdekellentétek, az Onallosag kiilonbozd értelmezései miatt a mongol
teriiletek képtelenek voltak egységesen fellépni a hatdrokon megjelend 1 hoditoval szemben,
és ez a széttagoltsag hosszu tavon a valodi fiiggetlenség elvesztéséhez vezetett.??

1619. november 12-én** Ligdan kovetei megérkeztek a mandzsu udvarba, és atadtik
Nurhacsinak a kén lizenetét, melyet hatarozott nemtetszés fogadott. A kan kijelentette, hogy 6
mint csahar nagykén elvarja a mandzsu uralkodotol hatalménak elismerését. Felszolitotta, hogy
ne kiildje seregeit a hataron tllra, ne keriiljon konfliktusba se a déli mongolokkal, se a Ming-
dinasztiaval. Kinyilvanitotta, hogy 6 az egyetlen, akinek jogaban éll a nagykani tron elfoglalésa.
A kinai diplomaécia is abban reménykedett, hogy a csahar kén képes lesz utjat allni a mandzsu
hoditasnak — hiszen sajat seregeire nem szamithatott, mivel a mandzsuk teljesen
visszaszoritottak 6ket a Liaotung-félszigethez kozel esé teriiletekrdl. >

1620 februarjdban delegicio vitte Nurhacsi vélaszat a csahar kanhoz.”> A mandzsu
uralkod6 a mongol és a mandzsu kulturalis, torténeti hagyomanyok hasonlosagaira hivatkozva
probalta elkeriilni a nyilt 6sszelitkdzést, ugyanakkor egyértelmiivé tette, hogy nem ismeri el
Ligdan jogat a kani tronra. Feltette neki a kérdést, vajon mit jelenthet a nagykani titulus, ha
maguk a csaharok is kinai fennhatosag alatt élnek. A kdvetség nem enyhitette, inkdbb csak

elmélyitette az ellentéteket a mandzsu €s a mongol kan kozott. Ligdan feltételezése szerint

rivalisa halogato taktikdja csak azt célozta, hogy amig 6t lekoti a Mingek elleni harc, a mandzsu

21 CROSSLEY 1997: 77-78.

22 ELVERSKOG 2006: 25-29.

23 BERGHOLZ 1993: 159; DUMAN 1977: 129.
24 ERMACHENKO 1974: 33.

2> DUMAN 1977: 130.
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kan felkésziilhessen ellene. A mandzsu kovetek kivégeztetésével egyértelmlivé tette, hogy
lehetetlen az ellentétek diploméciai Gton torténd rendezése.

A kozvetlen fegyveres konfliktus azonban még varatott magéara. A mandzsu seregek
1621-ben ugyan komoly gyOzelmet arattak a kinaiakon, a Ming-dinasztia seregét
visszaszoritottak Shanhaiguanba, de nem tdrtek tovabb déli iranyba.?® A kinaiak e vereséget
kovetden formalis szerz8dést kotdttek Ligdannal, mely 1621-1628 kdzétt volt érvényben.?” Ez
a szerz6dés tobbek kozott gazdasagi eldnyokkel is jart a csahar kan szamara, hiszen hét év alatt
a kinai hatarvédelmi egység szamara mintegy 52 000 lovat adtak el, amiért 320 000 lan eziist
vételarat kaptak.?®

A helyzetet azonban nehezitette, hogy a kovetkezd években tovabbi déli-mongol kanok
hodoltak be a mandzsu uralkodonak. 1626-ban meghalt Nurhacsi. Fia, Abahai (Huang Taiji,
Tiancong uralk. 1626—-1643) apja politikajat kdvetve tovabb folytatta az offenzivat Ligdan
ellen, és a mongol kanok megosztasaval egyre jelentdsebb sikereket ért el a csahar kan ellen.
Abahai az 1630-as évek elejére fokozatosan defenzivaba kényszeritette ellenfelét, aki apranként
kénytelen volt a Kuku-nor vidékéig hatralni, ahol végiil 1634-ben betegség kovetkeztében életét
vesztette. Haldlaval az utolso jelentds akadaly is elharult az eldl, hogy a mandzsuk deklaraljak
fennhatosagukat a déli-mongol teriiletek felett. 1636. méajus 5-én az Abahai altal 6sszehivott
kurultajon 49 déli-mongol kan fogadott hiiséget a mandzsu uralkoddnak, aki hivatalosan is
kinyilvénitotta 0j dinasztidja — Nagy Qing (Da Qing 1636/1644—-1911) — létrehozasat. Annak
érdekében, hogy a mongol kanok feletti uralmat formalis cimmel is megerdsitse, felvette a bogd
(szent) kan cimet, mely a késdbbiekben a mongol nagykani cimmé valt, sét a mandzsu dinasztia
bukasa utan a fiiggetlenségét kinyilvanitdé Kiils6-Mongdlia uralkodoéjanak egyik titulusa is

lett.?’

A halha-mongol teriiletek hodoltatasa

A mandzsuk bels6-mongoliai*® térnyerése csak még jobban felértékelte a Gobitdl északra esé

mongol teriiletek fontossagat. Kérdés volt, vajon sikeriil-e ezeket halha fennhatdsag alatt

26 A mandzsuk ekkor alapitottak Mukdent, amit1621-t8]1 Nurhacsi fovarosava tett CROSSLEY 1997: 32.

2T BERGHOLZ 1993: 162.

28 CHIMITDORZHIEV 1974: 11.

2 Halha Bogd khaant Mongol Uls. (,,Szentkani Mongolia”).

30 A kifejezés itt mar a Gobitol délre esé mongol teriileteket jelenti, és arra a mandzsu korban meghonosodott
rendszerre utol, amikor a sivatagtol északra esé kdzponti mongol szallasteriiletet — nagyjabol a mai Mongoliat —
kiils6-, még a déli — kinai magteriilethez kozelebb esd vidéket — bels6-mongol teriileteknek nevezték. Ez a rész
képezte az 1947-t61 1étrejott kinai Bels6-Mongol Autoném Tartomany alapjat.
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megtartani, egyesiteni, vagy ezek is kiilsé befolyas ala keriilnek. A 17. szdzad kdzepétdl mar a
szibériai teriileteket addigra jorészt elfoglald cari orosz birodalommal is szamolnia kellett
annak, aki a halha tertiletekre vettet szemet. Ugyanakkor ebben az iddben — elsésorban a tibeti
kozvetitéssel ujra e teriiletre érkezd buddhizmus terjedésének, az Un. masodik mongol
buddhista megtérésnek kdszonhetéen — Tibet befolyasa is érezhetéen ndvekedett nem csak a
déli-mongol, de a halha és az ojrat teriileteken is. Ennek koszonhetéen a mongolok és Tibet
kapcsolata kdlcsdndsen hatott az adott teriiletek belpolitikai életére is. A tibeti gelugpa®! rend
ebben az idében vivta harcat a rivalis buddhista rendekkel befolyasa kiterjesztése érdekében, és
ez 1642-ben a hosut-mongol Giisri (Giitish 1582—1655) segitségével sikeriilt is nekik. A mongol
kannak koszonhetden a dalai lama Tibet vildgi tronjara {ilhetett. A hatalmi harcok olyannyira
szorossa tették a gelugpa rend és a mongolok kapcsolatat, hogy ez egyes mongol nemzetségeket
is egymas ellen forditott.>> Epp a halha teriilet feletti fennhatosag megszerzéséért fokozatosan
kibontakoz6 harc idészakaban erdsodott meg a buddhizmus befolyasa. A halha kanok — az
egymassal szemben olykor felszinre t6rd ellenségeskedéseiket is félre téve — 1639-ben kdzdsen
nyilvéanitottak a mongol buddhizmus elsé megtestesiilt lamajanak a Tiisijetii kan fidt, Ondor
Gegént (Ondor Gegeen, 1635-1723), akit 1650-ben tibeti zarandoklatan az 5. dalai lama is
elismert mint megtestesiilést, és a jebtsundamba® cimet adomanyozta a fiatal lamanak. Igy
1étrejott a mongol buddhizmus félamajanak pozicidja, a bogd gegeen cim is, amely a mai napig
meghataroz6 a mongol politika- és kulturtorténetben egyarant. ok soran. A tisztség birtokosai a
mongol buddhizmus, és ezen keresztiil a mongol torténelem ¢€s kulturalis hagyomany
megkeriilhetetlen szerepléivé valtak, amiben nem kis szerepe volt maganak Ondor Gegeennek,

hiszen az elsé bogd koranak meghatarozo torténeti szerepldjéveé valt.>*

31' A Tsongkhapa (blo-bzang grags pa, 1356-1419) altal alapitott reformalt buddhista rend, a sarga siivegesnek is
nevezett ,.erényes rend” a dge lugs pa elsdsorban a dalai 1amak hatalomra keriilése utan lett a bels6-azsiai
buddhizmus meghatarozé rendje.
321565-ben Tseten Dorje a tibeti Tsang tartoméany kormanyzoja lett, mely hagyoményosan a renddel szemben 4116
karma pa rend hatorszaginak szamitott. Mar hatalomra keriilésekor barati kapcsolatot alakitott ki a csogtu
mongolokkal. 1635-ben a hosut mongolok a dalai lama ellenfeleit tdimogaté mongolok ellen fordultak, és 1637-
ben az ezekben az években az Ojrat Kansag létrehozasaval foglalkozo Erdenibator huntaidzsi (Erdenebaatar
khuntaij ?-1653) és a torgut Orldg tamogatisiaval Kuku nér kozelében ossze is csaptak veliik, de késébb
targyaldsos uton rendezték a nézeteltéréseiket. Arsalang, a csogtu serege akkori vezetdje, nem volt hajland6 tovabb
harcolni a dalai lama ellen, s6t személyes talalkozasukon igéretet tett, hogy soha nem tdmad a gelugpa rend ellen.
Ezt a 1épését az apja arulasnak mindsitette, €s ezért bérgyilkosokkal dlette meg. SHAKABPA 2000: 98-99; TAUPIER
2015:28.
33 Tib. rje btsun gdam pa, klasszikus mongol boyda gegen (gegegen), halha mongol bogd gegeen cim. A halha
bogd gegeen (,,szent fény, fényesség bolcsesség™), bogd khan (,,szent kan”) (mong. boydo /boyda gegen/, boydo
qayan) cimek gyakorlatilag egyenértékiiek €s szinonimaként hasznalhatoak a tibeti cimmel. A tibeti eredetii
szavak, nevek mongol atirasaira altalaban jellemzé a nyelvi torzitas, igy mongolban talalkozhatunk javzandamb
atirassal is.
3 SZILAGY12010: 19-41.

17



A halhak kansagai koziil ebben az iddben hatalmukat tekintve a Dzsaszagtu (Zasagt
khan), a Tiisijetii (Tiisheet khan) és a Szecsen (Setsen khan)>> kansag emelkedett ki. Mivel ez
utdbbi tertilete volt legkdzelebb az egyre erds6dé mandzsu territoriumhoz, az akkor uralkodo
szecsen kan, Soloj (Sholoi 1577-1655) mar Ligdan haldldnak évében kovetséget kiildott a
mandzsu uralkodohoz, biztositva 6t arr6l, hogy a béke hive és nem keres semmilyen
konfliktust.’® Egy évvel késdbb mar a tiisijetii és szamos kisebb hatalmu kan is kovette a
példajat.’” Abahai egyelére kivart, de mikor 1638-ban a halha kénok elkiildték a ,kilenc
fehér™® ajandékot, mar biztositotta éket jO szandékarol és jelképesen fogadta a mongolok
hodolatat. A mandzsu uralkodé e gesztusban igazolddni latta tovabbi — a Gobi sivatagtol
¢északra eso teriiletek elfoglalasaval kapcsolatos — terveit, a halhak azonban hamarosan siettek
demonstralni a mandzsu hatalomtol valo fiiggetlenségiiket.>

A déli-mongol teriiletek hodoltatasa utdn a mandzsuk figyelme ismét a Ming-dinasztia
felé fordult. 1644-ben elfoglaltak a csaszari tront, és a kovetkezd évtizedekben elsOsorban a
Kina feletti fennhatosag megszerzéséért folytatott harc kototte le az erejiiket. A mongol
teriiletek felé¢ csak a szdzad utolsd két évtizedében fordultak ismét, igy a kdézponti mongol
szallasteriilet némi I1¢élegzethez jutott.

A viszonylag békés id6szaknak a szazad nyolcvanas éveiben kirobbant halha belviszaly
vetett véget, melybe hamarosan mind a mandzsuk, mind az 1640-ben a nyugati mongol
teriileteken 1étrejott Ojrat Kansag is bekapcsoldodott, igy a két halha kansag — a Dzsaszagtu és a
Tisijetii — egymas elleni harca lassan egy szélesebb Osszecsapassa terebélyesedett. A
Dzsaszagtu oldalan a hdboruba avatkozé ojrat Galdan kan (uralk 1671-1697) jelent6s sikereket
ért el a halha teriileten, ezért a timadasoknak addig onerdbdl ellenalld masik kansag szintén
kiils6 segitség bevonasat tervezte: felmertilt a szovetségkotés a mandzsukkal, sét az ebben az
idében a mongolok altal lakott teriilet €szaki hatarain mar megjelend oroszokkal is. A Tiisijetii
Kénsag végiil a mandzsu szovetség kialakitasa mellett dontott, amiben nem kis szerepe volt a
mongol félama politikai 4llasfoglaldsanak is. A mandzsuk a hetvenes évek végére mar végeztek
a Ming-ellendllas felszdmolasaval, gyakorlatilag Kina egész teriiletét birtokoltak, igy volt

erejiik €s lehetdségiik a tiisijetii kan kérésének eleget tenni. A halha belviszalyba — illetve ekkor

35 1tt a kifejezés nem a korabbi forrasokban a mandzsu uralkodé megszolitasara hasznélt formulat jelenti, hanem
a harom halha kansag koziil a legkeletibb, a Szecsen kani aimag kanjanak megjelolésére szolgal.

36 OCHIR 2004: 72.

37 A Tiisijetii kan (Tiisheet khan) 1637 oktoberében értékes ajandékokkal megrakodva kovetséget kiilddtt a
mandzsu udvarba, hogy biztositsa az uralkodé joindulatat. BERGHOLZ 1993: 176; ERMACHENKO 1974: 73-75.

38 Az ad6 természetesen nem csak teve és lovak jelképes beszolgaltatdsat takarta. Mértéke koronként és a mandzsu
uralkod¢é befolyasanak nagysagatol fiiggden valtozott.

39 CHIMITDOZHIEV 1974: 20.
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mar az ojrat-halha haboruba — tortént beavatkozasuk hamar eldontotte a kérdést, 1690
szeptemberében dontd vereséget mértek Galdanra.*

A mandzsuk igy elérték céljukat, Halha-Mongolia hodoltatasanak legfébb akadalyat, az
ojratokat legydzték, meggatoltak, hogy az oroszok érdemben beavatkozzanak a mongol
teriileteken folyo kiizdelembe,*! és Tibetet is kizartak a jatszmabol, hiszen a fegyverrel elfoglalt
terlileteken a dalai ldma mar csak a buddhista valldson keresztiil tudott némi befolyast
kialakitani. A Galdan felett aratott gydzelem utan eljott az idd, hogy az 10j helyzetet a régi
szokasnak megfeleld modon szentesitsék. A mandzsu—mongol szovetség Iétrejottét —
gyakorlatilag a halha teriiletek mandzsu fennhatdsag ald vonasat — az 1691 majusaban*? Dolon
norban (halha Doloon nuur) 8sszehivott kurultaj mondta ki.** Itt a halha kdnok hédolatat fogadé
mandzsu uralkod6, Kangxi (1654—1722) mellett mar a jebtsundamba is ott allt, jelenlétével
képviselve a buddhizmust és elismerve a mandzsuk Halha-Mongolia feletti fennhatosagat. Az
a tény, hogy a mongol eldkelék a bogd gegeen vezetésével fogadtdk el a mandzsu
fennhatosagot, a buddhista vallas és a csaszar egyfajta szovetségét, egylittmitkdését vetitette
elére, egyuttal felidézte azt a mongol torténeti hagyomanyt, amit ,két torvény”-ként
ismerhetiink, ¢s amely a vilagi és szakralis hatalom egymas mellett ¢lésére, egyiittmikodésére

utal.#

Ezzel Halha-Mongolia torténetének egy korszaka lezarult, s egy 0j kezdddott, amelyben
a mongol buddhizmus vezetdje is, elvesztve Onallosagat a mindenkori mandzsu cséaszar

alattvalojava valt.¥
Az ojrat teriiletek fiiggetlenségének elvesztése
A 18. szazad elejére az Ojrat Kansag maradt az egyetlen, még fiiggetlen mongol teriilet. Galdan

¢s utddai mindent elkdvettek annak érdekében, hogy az elszenvedett vereségért revansot

vegyenek. A szazadfordul6 az ojratok €s mandzsuk Osszecsapasatol volt hangos. Ezek szintere

40DALAI2006: 148-153.

4! Ebben meghatarozo szerepet jatszott az 1689-ben megkotott nercsinszki szerzédés, amelyben elsé alkalommal
rogzitették az orosz-kinai (mandzsu) befolyasi teriileteinek hatarat.

42 A tanacskozas pontos idejére vonatkozoan eltérdek az adatok. A mongol feldolgozasok a csaszéar érkezését a 4.
hoénapra teszik. OCHIR 2004: 120.

43 A kurultajt Kubilaj kan régi birodalmi févarosaban, Shangduban tartottak 1691. majus 29. és junius 3. kozott.
V6. HALKOVIC 1985: 9-10.

# Ennek jelentéségére az 1911-ben létrejott Teokratikus Mongol Allam targyaldsakor még érdemes visszatérni.
45 A mandzsu csaszar az esemény tiszteletére szamos kivaltsagos cimet adoméanyozott a mongol eldkel6knek.
Késoébb ezek a kinai eredetii cimek lettek a mandzsu kori mongol tarsadalmi hierarchia alapjai. Oten chin van, 6
f6 jiin van rangot kapott, ezenkiviil 3 beil, 7 giin, 6 tergiiiin taij cimet adomanyozott. 34-en a kozigazgatasban is
résztvevo jazag noyon cimet kaptak. SONOMDAGVA 1961: 71; OCHIR 2004: 120.
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részben a halha teriiletek, részben Tibet voltak, ahol bar az ojratok képesek voltak részleges
sikereket elérni, végiil mégis kénytelenek voltak meghatralni a mandzsuk elétt.

Ekkor méar mindkét szembenallo fél folyamatos kapcsolatot tartott fenn Oroszorszaggal,
hiszen elemi érdekeik fiizddtek ahhoz, hogy ellenségeik oldalan ne avatkozzon a konfliktusba.
A diplomaciai egyeztetések ismét csak a Qing-hatalomnak kedveztek. 1. Péter orosz car az
ojrat-mandzsu ellentétet megprobalta sajat javara forditani, és tobbszor felajanlotta segitségét
Cevanrabdan ojrat kannak (1643-1717) azzal a feltétellel, ha a kan csatlakozik az Orosz
Birodalomhoz. Az ojratok még a szazad elsO évtizedeiben teriileteket probaltak szerezni az
oroszoktol. Cevanrabdan tobb kovetséget is kiildott a szibériai vajdakhoz, melyek
hangsulyoztak, hogy a krasznojarszki, kuznyetszki, tomszki teriilet, vagy a Baraba sztyeppe
egykor ojrat teriilet volt, igy az oroszoknak el kell hagyniuk azt. Az ojratok 1709—1710-ben
ugyan sikerteleniil, de meg is timadtak néhany dél-szibériai er6dot.*® 1. Péter mar 1713-ban
megparancsolta a szibériai kormanyzonak, Matvej Gagarinnak, hogy vegye fel a kapcsolatot az

t.*7 Ez akkor még nem sikeriilt, de a nézeteltérés

ojrat uralkoddval és rendezze a vitas kérdéseke
tisztazasara az ojratok tibeti veresége ujabb lehetdséget nyujtott.

1722-ben az Ivan Unkovszkij vezette orosz misszid volt az utolso, mely megkisérelte az
ojratokat orosz fennhatosag ald vonni.*® I. Péter parancsa arra vonatkozott, hogy probaljanak
aranylel6helyeket feltarni az ojrat teriileteken, de emellett a szovetségkotés lehetdségét sem
zartak ki. Cevanrabdan kordbban mar két orosz sereget is visszavert, ennek ellenére nem
zarkozott el véglegesen egy esetleges megallapodastol sem. Unkovszkij feladata ennek elérése
volt, azonban rosszkor érkezett, hiszen Kangxi csaszar halalaval az ojratok pozicidja
lényegesen javult. Az oroszok ajanlata ismét fegyveres segitség és egy Ajukival kotott
szerzO0déshez hasonld megéllapodds volt, de a mar hagyomanyosnak mondhaté
forgatokonyvnek megfeleléen az ojrat kan ismét elutasitotta az orosz teriilethez valo
csatlakozast.’

Bar a mandzsu csaszarok is elkovettek mindent annak érdekében, hogy fegyveres
tamogatast kapjanak az oroszoktdl, sem I., sem II. Péter nem volt hajlandé katonai erdvel
tamogatni a mandzsu eldretdrést, s6t mongol alattvaldiknak — a volgai torgutoknak — meg is

tiltottak, hogy barmilyen mdédon beavatkozzanak a konfliktusba. Bar kototte dket az 1689-es

szerzOdés, és nem avatkoztak az Amurtdl délre eso teriileteken folyo Gsszetlizésekbe, nem allt

46 BERHOLZ 1993: 309.

47 PERDUE 2005: 211.

48 DALAI 2006: 186.

4 Perdue kozli a targyalas jegyz6konyvének egyes szakaszait is. PERDUE 2005: 224-225.
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érdekiikben, hogy a mandzsuk a nyugati-mongol teriileteken is jelentds sikereket érjenek el.
Ennek ellenére az ojrat visszautasitas és a folyamatos targyalasok kozelebb hoztdk egyméshoz
a cari és a mandzsu diplomaciat. Az 1727-ben megkdtott hatdrszerz0dés rogzitette a két
nagyhatalom hatarait, mégpedig azon a vonalon, mely mind a mai napig meghatarozza a
Mongol Koztarsasag északi hatarat.>

A végsd Osszecsapds az ojratok és mandzsuk kozott a szdzad kdzepén robbant ki, és
részben egy ojrat hatalmi konfliktus kovetkezményének is tekinthetd, ami lehetdséget adott a
mandzsu uralkodénak arra, hogy beavatkozzon rivalisa teriiletén. 1755-ben Qienlong (1711-
1799) elérkezettnek latta az id6t, hogy lezarja konfliktusat a nyugati-mongolokkal, és jelentds
seregeket kiildott az akkori ojrat kdn, Davacsi (Davachi meghl. 1759) legydzésére. Seregében
ott harcolt Amurszana (Amarsanaa, 1723-1757) is,”! aki ekkor még s a tron varomanyosanak
tekintette magat. A mandzsu uralkodonak azonban mas tervei voltak. Meg kivanta akadalyozni
egy Ujabb erés mongol kansag 1étrejottét, ezért a teriileteket a sajat fennhatosaga ala kivanta
vonni. Amikor Amurszana szamadra is nyilvanvaldva valt, hogy céljai nem egyeznek korabbi
tamogatoja elképzeléseivel, a mandzsuk ellen fordult.

1755 szeptemberében régebbi szdvetségesei mellett tobb halha eldkel6t is sikeresen
maga mellé allitott a mandzsuk elleni felkelésben, igy Csingundzsavot (Chingiinjav 1710—
1757), Rincsindordzsot (Rinchindorj)*? és Cevenbaldzsirt (Tseveenbaljir) is.>> A Qing-udvar
azonban hamarosan tudomast szerzett az 6sszeeskiivésrol. Rincsindordzs tobb, az udvarhoz
nem lojalis halha elékeldvel a csaszar parancsara kénytelen volt Pekingbe utazni, ahol nem
sikeriilt magat tisztdznia, és kivégezték.>* Amurszana egy ellene kiildott kisebb mandzsu sereg
legy8zése utan,> 1756 februarjaban ojrat kanként hirdette ki magat.>® Ezzel a 1épéssel azonban
a stabilitds helyett a teljes kdoszba taszitotta orszagat, mert szarmazasa miatt sokan nem
tekintették a tronra méltonak. Az ojrat felkelOk teljesen magukra maradtak, hiszen a mandzsu
csaszar csirajaban probalta elfojtani a felkelést a halhak kozott, ezért a rebelliseket elfogatta és
Pekingbe vitette, ahol szamos meghivott mongol el8keld elbtt nyilvanosan kivégeztette 6ket.>’
A mongol f6ldma masodik 0jjasziiletése, a masodik dzsebcundamba és néhany halha

elokelé megprobalt titkos targyalasok utjan kapcsolatot keresni az orosz korménnyal és

50 GERELBADRAKH 2002: 117-121.
SLPERDUE 2005: 270-274.

52 OCHIR 2004: 151.

53 PERDUE 2005: 276-279.

54 OCHIR 2004: 147-155.

35 ZLATKIN 1964: 448.

56 CHIMITDORZHIEV 1979: 55-56.
57 BERHOLZ 1993: 389.
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felajanlottak hiiségiiket abban az esetben, ha a Erzsébet carnd (uralk. 1741-1762) hajlando

tamogatni a halhdk fiiggetlenségi torekvéseit.’®

A kapcsolatfelvétel meg is tortént 1756-ban, a
cari kormany szibériai képviseldje tajékoztatta a carnét a mongolok kérésérdl, azonban
tamogatasra innen sem szamithattak. Az orosz csapatok jelentds része ekkor Europaban volt
lek&tve a hétéves haboruban,>® igy a cari kormany megprobalt minden jelentdsebb konfliktust
elkeriilni a Qing-dinasztiaval. A mongolok hidba probaltdk az oroszokat céljaiknak megnyerni,
nem jartak sikerrel, s bar az el6z6 évben volt lehetéség az orosz allaspont megvaltoztatisara,®
erre ekkor mar nem volt esély.

E titkos targyalasokkal parhuzamosan Csingundzsav halha kan kiallt a felkelés mellett,’!
¢s levélben kozolte a mandzsu csaszarral, hogy nem ismeri el fennhatdsagat. Ugyanakkor egy
nagyjabol 2000 fos sereg élén®? nyilt szervezkedésbe kezdett.®® Megprobalt egy elSkeldi
gytlést, kurultdjt Osszehivni, ahol egy mandzsuellenes szOvetség alapjait szerette volna
létrehozni, és felvette a kapcsolatot Amurszandval, illetve a mongol félamaval, aki az el6zo
megtestesiilés tevékenysége €s az altala kivivott tisztelet kovetkeztében akar a halha elékeldk
egységének megteremtdje, és igy kozvetve az események kulcsa is lehetett volna. Nem
véletleniil allitotta Jakobi, a cari korméany szelenginszki megbizottja: ,,Ahol a jebtsundamba
kutugtu, ott van Mongdlia, és ahol Mongdlia, ott van a jebtsundamba.”®* Amint a mandzsu
uralkodod hirét vette Csingundzsav fliggetlenedési torekvéseinek €s annak, hogy 6 is kereste a
kapcsolatot a mongol f6lamaval, azonnal kisebb csapatot kiildott a bogd gegeen ,,védelmére”,
s ezzel gyakorlatilag teljesen elszigetelte 6t. E védddrizettel elérte, hogy ne avatkozhasson be
az eseményekbe, és egyuttal konzervalta a mongolok megosztottsagat. gy, ha kevésbé jelent6s

mértékben is, mint a korabbi megtestesiilés, de a masodik jebtsundamba is hozzajarult a

mongolok feletti mandzsu hegemonia kialakuldsahoz. A mongol félama 1757-ban

8 ZLATKIN 1975: 103-104.

3 Hétéves habort: 1756-1763. Gyakorlatilag az europai hatalmi viszonyok tjraértékeléséért folyik, elsésorban a
brit hatalmi pozicid gyengitéséért és osztrak részrdl Poroszorszag elszigeteléséért. Erzsébet carnd 1756-ban a
Versailles-i szerz6désben csatlakozik a francia—osztrak szdvetséghez. A habort az eurdpai hatalmi struktarak
atalakulasat eredményezte: bar teriileti valtozasokat nem sikeriilt elérni, Poroszorszdg hatalmi szerepe ¢és
Oroszorszag eurdpai befolyasa jelentdés mértékben ndvekedett.

0 Bér az orosz vezetés kijelentette — elsésorban a korabban kotott orosz—mandzsu szerzédésekre hivatkozva —,
hogy az Ojrat Kansagbol az orosz teriiletekre koltdzoket kiszolgaltatja, 1755-ben néhany mongol kérése, mely
szerint szerettek volna a car alattvaloiva valni, erdsen megingatta ezt az allaspontot. A cari kormany el is kiildott
egy nyilatkozatot a Lifan Yuan hivatalba, melyben jelezte, hogy Oroszorszag az Ojrat Kansagot 6nallo allamnak
ismeri el, mely nem tartozik a mandzsu fennhatdsagu teriiletek kozé. A helyzet azonban egy év alatt jelentGsen
valtozott, és a halhaknak 1756-ban mar nem volt lehet6ségiik a timogatas megszerzésére.

81 DALAI 2006: 237.

62 ZLATKIN 1964: 455.

63 OCHIR 2004: 151-156; PERDUE 2005: 278-279.

% BERHOLZ 1993: 393.
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bekovetkezett halala utan a mongol buddhista kolostori rendszer irdnyitasa kozvetve a mandzsu
csaszar befolyésa alé keriilt. Hatalma lehetvé tette, hogy parancsban utasitsa a dalai és pancsen
lamat, hogy a mongol egyhazfd ujjasziiletését ne Mongolidban, hanem Tibetben keressék és
talaljak meg.®®

1756-ban a mandzsu udvar a kazakokkal is felvette a kapcsolatot Amurszana és a
felkelok teljes elszigetelése érdekében. Arra Osztondzte Oket, hogy inditsanak tdmadast a
felkelok ellen, és Amurszana kordbbi szovetségesét, Ablait (1711-1781) is utasitotta a
tamadasra. Bar Ablai nem tett eleget a felszolitasnak,®® nem nyujtott tobb segitséget a
felkeloknek sem. Amurszana ekkor kénytelen volt az oroszokhoz fordulni, de 6 sem jart tobb
sikerrel, mint kordbban a halha kovetek. Az egyetlen eredmény — ha ezt annak lehet nevezni —
az volt, hogy Oroszorszag hajland6 volt megnyitni hatdrait az ojratok elétt.®”

Amurszana 1757 elején egyetlen megmaradt szovetségesével, Csingundzsavval
probalta felvenni a kapcsolatot. Egyediili esélyiik egy jelentdsebb siker elérésére az lett volna,
ha képesek egyesiteni seregeiket. Mivel a térségbe vezényelt els6é mandzsu haderd jelentds
része akkor még ojrat teriileteken tartozkodott, a Qing-udvar korabbi, jol bevalt taktikajahoz
folyamodva ismét a mongolokat forditotta egymas ellen. Az egyesiilés megakadalyozasa
érdekében Csingundzsav ellen vezényelt csaszari csapatok jelentds részét a csahar mongolok
adtdk, bizonyitva ezzel, hogy a legkordbban hoddoltatott belsd-mongol teriiletek milyen
szorosan kapcsolddnak a mandzsu dinasztidhoz. A mdasodik mandzsu sereg a két felkeld
csapatainak egyesiilését sikeresen megakadalyozta, és miutan Csingundzsav 1757. januar 12-

t,68

én meghalt,”® Amurszana egyediil volt kénytelen szembenézni a nagyjabol haromszoros

mandzsu talerével.%’

Az elsé titkozetekben a felkeldk jelentds vereséget szenvedtek, Amurszana emiatt észak
felé probalt menekiilni, de itt Gjabb meglepetéssel szembesiilt. Korabbi tdamogatdja, Ablai a
Kazak Kozéps6 Horda kéanja lett, és igy mint formalisan a mandzsu csaszar alattvaloja
fegyverrel fogadta a felkeloket. Amurszana a nehézségek ellenére sikeresen elérte az orosz

teriiletet, ahol a cari kormany’® menedékjogot biztositott szdmara és a Jamisevszkij erédben

telepitette le kovetdivel egyiitt. Rovidre szabott €életébdl azonban mar nagyon kevés volt hatra.

85 SZILAGY12004: 15.

% DALAI 2006: 254.

7 BERHOLZ 1993: 390.

% BERHOLZ 1993: 394.

. OCHIR 2004: 151. A harcokrol részletesen 1asd: PERDUE 2005: 270-289.

70 Amurszana az 0 szdvetség megkotése érdekében még 1757 januarjaban kiildott kovetséget Davaa vezetésével
Szentpétervarra, hogy targyaljon a cari kormannyal. BERHOLZ 1993: 397.
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Kovetét, Davaa-t még utjara indithatta egy szovetségkotési javaslattal a cari udvarba, a valaszt
azonban mar nem varhatta meg, mert 1757. szeptember 21-én 35 éves koraban himlében
elhunyt.”!

Haléla utdn a mandzsu seregek akadaly nélkiil foglalhattdk el az ojrat teriileteket, és
tették most mar végérvényesen a Mandzsu Birodalom részévé. A mandzsuk 1757. junius 14-én
elfogtak a carnd ojrat felkeloknek szo6l6 vélaszat, melyben felelevenitette korabbi allaspontjat,
miszerint ha Amurszana hajland6 elfogadni az orosz fennhatésagot és onként csatlakozik az
orosz terliletekhez, szamithat segitségre a mandzsuk ellen. A csdszar nem késlekedett tiltakozni
az orosz udvarnal a korabbi mandzsu—orosz status quo felrigasa miatt, annak ellenére, hogy a
javaslat az ojrat felkeld halalaval targytalanna valt. Azzal a koveteléssel fordult a cari
korményhoz, hogy szolgiltassak ki szamara Amurszana holttestét.”> A kdvetelést az oroszok
visszautasitottak, €s javasoltak a kinaiaknak, hogy egy hivatalos kiild6ttség gy6z6djon meg a
felkeld halalardl Szelenginszkben.”> A mandzsu csaszar csakiigy, mint a masik fél, nem volt
hajland6 engedni allaspontjabol, és betiltotta az orosz—kinai kereskedelmet a kjahtai korzetben,
sOt jelentds csapatdsszevonasokat hajtott végre a kazak hatdron. A konfliktus azonban
rovidesen megoldodott. A mandzsu csdszar hamarosan megbizonyosodott arrol, hogy az
oroszok semmilyen forméban sem akarjak a lazado halalat kihasznalni a mandzsuk ellen, és
1758 marciusdban kovetei tjan meggydzddhetett ellenfele halalarol.”* A kereskedelmi
kapcsolatot ismét felujitottdk, a csapatokat visszarendelték, és a két orszadg viszonya ujra
nyugvépontra keriilt.

Az ojratok nem jartak ilyen jol. Amurszana veres€gét és menekiilését kovetden az Ojrat
Kansag teriiletén tartdzkodo kinai csapatok olyan véres megtorlast alkalmaztak a ldzadokkal
szemben, melyre a mongol teriiletek hodoltatasanak idején egyetlen korabbi alkalommal sem
volt példa. A korszakkal foglalkozd6 munkak nem egyeznek a pontos szamokat illetden, de a

t.75

tudositasok alapjan nagyjabol 200 000 csaladra becsiilik az ojratok veszteségeit.”” Ez a szam

"l CHIMITDORZHIEV 1979: 57.

2 PERDUE 2005: 288.

73 PERDUE 2005: 288; BERHOLZ 1993: 401.

74 Végiil a mandzsuk kérésének részben engedve Amurszana testét 1762 tavaszan Tobolszkbol Kjahtaba vitték,
hogy ott a mandzsu kdvetek megbizonyosodhassanak a felkelé halalarél. Késébb épp a mandzsuellenes felkelok
menekiilésének kovetkeztében modositottak az orosz—mandzsu kjahtai szerzddés X. pontjat, mely a
torvényszegokkel kapcsolatos intézkedésekre vonatkozott. Az ij megallapodast 1768. oktober 18-an irtak ala
Kjahtdban. MARCH 1996: 116.

5 A 200000 csalad akar 500-600 000 embert is jelenthet. Owen Lattimore véleménye szerint a mandzsuk
nagyjabol 50%-os népességveszteséget okoztak az Ojrat Kansagnak. 20%-ot meggyilkoltak, tovabbi 20% a rossz
koriilmények miatt vesztette életét, és nagyjabol 10% hagyhatta el az orszagot. Ugyanezek a paraméterek
Chimitdorzhievnél: 30% lett a kinaiak aldozata, 40% halt meg a nélkiil6zések miatt és 20% hagyta el az orszagot.
Szerinte 90%-0s a népességveszteség. VO.: LATTIMORE 1950: 195; CHIMITDORZHIEV 1979.
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csak részben jelenti a pogromok kozvetlen elszenveddit. Sokan kozvetett modon lettek
aldozatai a mandzsu csapatok fosztogatasainak, akik feldiltak minden utjukba esd teriiletet,
elhajtottadk vagy elpusztitottdk az allatdllomanyt, lehetetlenné téve a nomadok szédméra a
tulélést, szinte ¢hhalalva itélve oket, masok pedig inkabb az orosz teriiletekre menekiiltek a
nélkiilozések el6l.”

A mandzsu megtorlas kdvetkeztében az Ojrat Kénsag, illetve Dzsungaria teriilete jorészt
elnéptelenedve lett a birodalom része, ezzel — az Oroszorszag éltal sikeresen védelmezett burjat
tertiletek kivételével — gyakorlatilag lezarult a mongolok lakta teriiletek hodoltatasa, amelyek a
Qingek 1911-es bukasaig a dinasztia fennhatosaga ala tartoztak. A 20. szdzad hosszas politikai
csatarozasaiban egyediil Kiils6-Mongolia volt képes visszaszerezni fliggetlenségét. Sot itt kell
hangsulyoznunk, hogy bar a halha teriiletek egy kiilsd hatalom altali leigdzdsa a mongol
torténelem kevésbé dicsdséges korszakat jelenti, a mandzsu hatalom konszolidacioja utan olyan
egységbe szervezte az itt ¢loket, amely a kordbbi széttagoltsag utan lehetévé tette, hogy
egységes allamként probaljak megszerezni és megtartani fliggetlenségiiket a 20. szazad els6
évtizedeiben. A GObi sivatagtdl délre es6 mongol teriiletek ma Kina autonom tartomanyaként
képezik az orszag részét, de a 20. szazad kinai betelepitési politikajanak készonhetéen ma mar

kisebbségbe keriiltek itt a mongolok.

A mongol buddhista vallas és kolostori rendszer a mandzsu fennhatosag idején

A Qing csaszarok mar a dinasztia uralkodasanak kezdeti szakaszdban felismerték a tibeti
eredetli lamaizmus mongo6liai elterjesztésében, illetve a buddhista vallas tdmogatasaban, a
kolostori rendszer kiépitésében rejlé lehetdségeket. A mongolok feletti hatalmuk
konszolidalasanak érdekében 1911-ig tarté uralmuk idején gyakorlatilag hasonld céllal
hasznaltdk a vallast, mint a 16—17. szdzadban a mongol teriiletek Ujraegyesitésére torekvo
korabbi mongol rivélisaik. A fennhatdsag fegyverrel torténd megszerzése utan a hatalom
kiépitésében, megtartasaban, sét legitimalasaban jelentds segitséget nyujthatott szamukra a

buddhista kolostori rendszer.”’

¢ DALAI 2006: 262.

"7 Mint kordbban emlitettiik, a mandzsu csaszari legitimacionak és szertartasrendnek része volt Kinaban is a
buddhista hagyomany. Erre vonatkozoan lasd: PERDUE 2005; ELVERSKOG 2006. Ugyanakkor széles kdrben
elterjedt értelmezés, hogy a mandzsuk csupan a mongolok pacifikalasa érdekében terjesztették a buddhizmust. Ha
volt ilyen szandékuk, akkor ze elsésorban nem azt jelentette, hogy a jambor mongol ldmak majd nem fognak
fegyvert a mandzsu hdoditokkal szemben, talan fontosabb, hogy a kolostori kivaltsdgok adoméanyozaséaval a vilagi
kozigazgatasbol kiszorult mongol eldkel6kkarpotlasara is felhasznaltak a vallast.
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A mandzsuk az 5. dalai lama halala és a Tibet feletti befolyas megszerzése utan
kozvetlen befolyast probaltak gyakorolni a dalai és a pancsen lamakra is, akik alkalom adtan
kozvetlen csaszari parancsra avatkoztak be a mongol belpolitikaba. Az 1755-1757 kozott
kirobbant mandzsuellenes felkelés leverése ¢s a masodik mongol félama haldla pedig olyan
lehetdséget teremtett hatalmuk tovabbi kiterjesztésére, amit nem hagyhattak kihasznalatlanul.
Pozicigjuk immar lehetdvé tette a mongol beliigyek, igy a mongol buddhista kolostori rendszer
kozvetlen befolyasolasat is.

Bar Ondor Gegeen (1635-1723), az elsd mongol f6lama a mongol kultGrtdrténetet is
jelentésen befolyasolo tevékenysége mellett torekedett a mandzsu udvarral vald jo kapcsolat
kialakitasara is, a masodik 0jjasziiletés mar nem allt ki egyértelmtien a dinasztia mellett. Az
ojratok mandzsuellenes felkelése idején tanusitott bizonytalankodasa, erdtlen probalkozasa a
Qing-dinasztiatol valo elszakadésra €s az oroszokkal torténd kapcsolatkeresése radobbentette a
csaszari udvart arra, hogy az érdekei a pozicio erdsebb kontrolljat kovetelik meg. Ezért 1757-
ben egy a dalai és pancsen ldménak irt kozvetlen parancsaban egyenesen megtiltotta, hogy a
oly fontos, és ebben az idoben mar nagy tekintéllyel rendelkezd jebtsundamba ujabb
megtestesiiléseit hosszll évszazadokig ne keressék mongol teriileteken.”® Ezt kvetden egészen
a legutobbi iddkig a mongolok spiritualis vezetdje tibeti szarmazast — bizonyos értelemben
idegen — volt, aki még a mongol nyelvet is kénytelen volt megtanulni, ha kommunikalni akart
alattvaloival. Ennek ellenére a buddhizmus, a kolostori rendszer és maga a cim mit sem vesztett
jelentéségébdl, sét a mandzsu kor végére a mongol tarsadalom egyik alappillére lett.

A buddhista kolostori rendszer a mandzsu korszakban latvanyos ndvekedésnek indult
Mongolidban, ezt azonban csak részben koszonhette a kozponti hatalom tamogatdsanak.
Legalabb ilyen jelentds mértékben jarult hozza elterjedéséhez az a rendkiviili képlékenység,
alkalmazkodo készség, ami magat a buddhizmust jellemzi. Ez a vallas és eszmerendszer szinte
egyediilalld6 moédon képes és hajlandod alkalmazkodni, magéba olvasztani az adott teriileten
korabban elterjedt vallasok, szakralis hagyomany elemeit, és igy valt a mongolok szdmara is

konnyen elfogadhatéva. A tibeti kozvetitéssel mongol teriiletekre érkez6 buddhizmus

8 Bz egészen 2016-ig volt igy. Akkor a 14. dalai lama Mongolidban jelentette be, hogy a 10. megtestesiilés
Mongolidban sziiletett. Az esemény vallasi jelent6ségét azonban sajnos hattérbe szoritotta az a tény, hogy a dalai
lama beutazasa miatt a kinai kormany szigorti megtorlo intézkedéseket hozott a mongolokkal szemben, akik erre
valaszul megtiltottak a tibeti f6lama késdbbi beutazasat az orszagba. https://www.reuters.com/article/us-mongolia-
china-idUSKBN14BONS (utols6é megtekintés: 2022. 08. 18.) A szerz6 2022-es mongoliai terepmunkdjan gytjtott
adat, hogy a fiatal ujjasziiletést szadékosan nem nevezték még meg. A nyilvanossag el6l védve folyik az oktatasa,
bemutatdsara még nem érkezett el az idé.
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képviseldi mar a 13. szédzadi els6 megtérés idején is befolydsos szerepet jatszottak, a 16. szazad
veégétol, és kiillondsen a mandzsu korban pedig a vallas terjedésével parhuzamosan szamos
kolostort alapitottak, melyek az évek soran az adott teriilet kdzpontjaiva valtak. Az akkor
Mongolidban egyaltalan nem ritka fegyveres Osszetlizések idején védelmet biztositottak az
utazok ¢€s a kozelben €l0k szamara egyarant, sokszor egyfajta kereskedelmi kozpont alakult ki
a kozeliikben, s e kozvetitd szerepiiknek kdszonhetden jarultak hozza maganak a vallasnak az
elterjedéséhez is.”

A mandzsu dinasztia elsésorban politikai céljai megvalositasa érdekében 1691 utan
jelentds Osszegekkel tamogatta a mongol buddhista kolostorokat, ¢s magat a bogd gegeent. A
hodoltsdg éveiben nem csak a folama, illetve a kolostorok ellatdsara kirendelt péasztorok
munkdja valt altalanossa, de a mandzsu csaszarok is jol nyomon kovetheté moddon és
rendszerességgel viszonoztak a birodalom felé nyujtott adokat, és ezek a visszajuttatott
»ajandékok”, amik természetesen a folama vagyonat gyarapitottak, hozzajarultak kolostori
rendszer bevételeihez is.*

A mandzsuk a 17. szdzad végétél nem csak vagyoni juttatdsokkal és egyéb
kedvezményekkel, de szamos kolostor alapitasaval is kozremikodtek a sarga siiveges
buddhizmus elterjedésében, a szervezet kiépitésében Mongoéliaban.®! A mai Mongolia teriiletén
ilyen fontosabb kolostor az 1727-1736 kozott épittetett és a jebtsundambanak adomanyozott
Amarbajaszgalant (Amarbayasgalant) kolostor, vagy az 1760-as ¢években ¢épittetett
Dambadardzsa (Dambadarjaa) kolostor, de a sort természetesen tovabb folytathatnank.

A csaszarok mellett a mongol f6lamak is szamos templomot és kolostort hoztak 1étre,
igy a 17-19. szdzadban ezek szama latvanyosan ndvekedett, és a huszadik szazad elejére egész
Mongolidban elérte a csaknem hétszazat.®> A kolostorok egymastol tobbé-kevésbé fiiggetleniil,
onallo egységekként mitkodtek, az egyes kolostorokban €16 lamak gyakran csak zardndoklataik
soran talalkoztak a mashol ¢l6 szerzetesekkel. Az egyetlen 6sszekotd kapocs kozottiik maga a
vallas, illetve adminisztrativ értelemben a mongol buddhizmus vezetdje, a bogd gegeen volt.

A kolostorok szamanak gyarapoddséaval parhuzamosan azok gazdasagi jelentsége is

folyamatosan ndvekedett.®> 1639-ben az akkor mar szentként tisztelt, de egyhazi hivatalt be

7 TSEDENDAMBAA 2009.

80 Az adomanyok rovid ismertetését lasd: SZILAGY12004.

81 BANJARAGCH — SAINKHUU 2004; TSEDENDAMBAA 2009.

82 GomBOJAV 1981: 23.

8 A Mongol Allami Kozponti Levéltar M-85 szam alatt nyilvantartott csaknem 4000 mandzsu kori
dokumentumanak jelentds része els6sorban kolostori nyilvantartasok, adoztatds, egyhdzi adoméanyok adatait
tartalmazza.
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nem t61té Ondor Gegeen szamara a mongol el8keldk sajat alavetettjeik koziil 32 pasztorcsaladot
adomanyoztak.®* Ez volt az els6 alkalom Mongdlia torténetében, hogy vilagi alattvalok egyhazi
méltosdg fennhatosaga ald keriilve egy 1j, a vilagi eldkeldk alavetettjeitdl jol elkiilonithetd
tarsadalmi csoport, a shabi (shav’)®® képviseldivé lettek. A késObbiekben ezek az
adomanyozasok altaldnossa valtak,®® és a Mongolia feletti teljes mandzsu iranyitas kiépitése
utan a mandzsu csdszdrok a kolostorok alapitasaval egyiitt — azok fenntartdsara ¢és
kiszolgaldsara — pasztorcsaladokat adomanyoztak.®” A mandzsu uralom idészakaban 1étszamat
tekintve ez a tarsadalmi csoport ndvekedett a leglatvanyosabban. A folyamat érzékeltetéséhez
elég, ha csak a mongol félama kozvetlen fennhatdsaga ald tartozd teriileten €16 egyhazi
alavetettek szamanak valtozasat tekintjiik at: mig 1764-ben létszamuk 20 000 {6 volt, alig tobb
mint hatvan évvel késobb, 1825-ben ez a szam mar 110 ezerre emelkedett, és az autonomia
1d6szakaig még tovabb novekedett. 1723-ban a mandzsu kormanyzat ) kdzigazgatasi egységet
is 1étrehozott: az Ikh shav’ a mongol egyhazf6 kozvetlen fennhatdsaga ala tartozo teriilet volt,
amelynek iranyitdsara hoztk l1étre az erdene sandzodba hivatalat.3®

A buddhizmus elterjedésével, a kolostorok szdmanak novekedésével természetesen a
laméak szama is jelentdsen gyarapodott,®® a mongol tarsadalomban fokozatosan kialakult az a

hagyomany, hogy — tekintet nélkiil a tarsadalmi hierarchidban betoltott poziciora — altalaban a

csalddok legalabb egy gyermeke belépett a szerzetbe.”® Ennek is koszonhetd, hogy a korszak

84 TCHINNOROV 2005: 23; CHOINKHOR 1995: 9.

8 A mong. shabi, halha shav’ (kb. vilagi tanitvany) a kolostor, illetve a f6lama ellatasara rendelt alavetett pasztor.
Ez a tarsadalmi réteg a masodik mongol buddhista megtérés idején, a 17. szdzad kozepén jott 1étre. Elsd
alkalommal 1639-ben hallunk réluk, amikor a halha aimagok (akkor egy kan fennhatdsaga ala tartozo teriilet, ma
megye) kanjai énként 32 pasztorcsaladot adomanyoztak Onddr Gegeennek (1635-1723), a mongol buddhizmus
elsé folamajanak. Hasonlo neve (mong. Yeke Sabi, halha Ikh Shav’) volt a késébb a mongol buddhizmus
vezetdjének elismert folama, a bogd gegeen fennhatdsaga alé tartozo teriiletnek, ami a mai Mongolia Arkhangai,
Bulgan és Khovsgol megyéinek bizonyos teriileteit foglalta magaban, és 1723-ban valt kiilon a vilagi
adminisztraciotol. Részletesebben lasd: SZILAGYI 2011: 67-68.

86 ALTANZAYA 2009: 103-114.

87 SzILAGY12001: 202-209.

8 Mong. erdeni, skr. ratna (,dragakd”), klassz. mong. shangjodba, halha shanza, shanzodba, shanzodvaa
(,,kolostori hivatalnok’). Mong. erdeni shangjodba, halha erdene shanzodva, tib. phyag mdzod pa. Ezt megeléz6en
a bogd gegeen alavetettjei adminisztrativ szempontbol a Tiisijetii (halha Tiisheet khan) Kénsag hivatalahoz
tartoztak. A shanzodva hivatala (Erdene shanzodviin yaam, TELEKI 2012: 21.) hasonlé jogokat birtokolt, mint az
aimagok chuulganjainak vezetéi (halha aimgiin chuulganii darga). CHULUUNBAATAR 2005. A hivatal
létrehozasakor a csaszar a legitimacio alapjat jelentd pecsétet is adomanyozott. OCHIR 2004: 206.

8 A folyamat értékeléséhez jo adalék, hogy a jebtsundamba kdzvetlen fennhatdsaga ald tartozé (mong. Yeke
Shabi, halha. 7kh Shav’) teriileten talalhato kolostorokban él6k szama — a lamakat és a kolostorok kiszolgalasara
rendelt sabikat (shav’ nar) is szamitva — 1785-ben még csak 15 000 volt, egész Mongdliaban nagyjabol 70 000 —
mely becsiilt adat, de a szakirodalom adatait vizsgalva elég pontosnak tekinthetd. 1868-ban csak a févarosban
10 000 lama ¢élt. A valtozast még jobban érzékelteti, ha ezeket az adatokat dsszevetjiilk Moses adataival, melyek
az 1919-es allapotot mutatjak. Vo6.: MOSES 1977: 128.

% A mai hagyomany ebben Ondor Gegeennek kiemelt szerepet tulajdonit. Az elsé foldma utmutatdsai szerint
minden csaladbol legalabb egy fiinak szerzetbe kellett vonulnia, de annak érdekében, hogy ez ne befolyasolja
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végére valdszintileg a mongol csaladok dontd tobbsége kozvetlen kapcsolatba kertilt a kolostori
rendszerrel.”!

1691-ben a halha teriiletek Kangxi altal tortént elfoglalasaval — mint arrél fentebb mar
sz6 esett — a mongol buddhizmus féldmajanak beiktatasa is csdszari beleegyezést igényelt.
1723-ban Yongzheng (uralk. 1722—1735) még az elsd jebtsundambanak a ,,vallas védelmezdje”
cimet és egy arany pecsétet adomanyozott, mely késébb hagyomanyosan a mongol félamak
beiktatasi ajandéka és hatalmuk jelképe lett.”

A korszakban nagysagrendekkel ndtt a kolostorok bevételeinek értéke,”® és igy
gazdasagi szerepe is az orszag ¢letében. Mig kezdetben inkdbb csak a koriilottiik kialakulo
kereskedelmi gocpontok jellemezték a mongol gazdasagban betdltott gazdasagi szerepiiket,
addig a mandzsu uralom végére, és még inkébb a teokratikus allam iddszakéra ez a helyzet
jelentés mértékben megvaltozott. A rendszeres csaszari adomanyoknak, a kolostorok és
folamak ellatdsara rendelt aldvetettek novekvd szamanak koszonhetden a bevételek
folyamatosan néttek.

A hathatés csaszari segitséggel kiépiild buddhista kolostori rendszer a vilagi
adminisztraci6é mellett lassan a mongol tarsadalom masodik meghataroz6 szervezd erejéve valt.
Sajat igazgatasi rendszerrel, adokkal és az ebbdl szarmazo bevételekkel rendelkezett. Egyuttal
a vallas terjedésének koszonhetden kulturdlis szerepe is meghatarozévo valt. A mongol
gazdasag ¢és a halha lakossag jelentds része kdzvetlen kapcsolatban allt a kolostori rendszerrel,

ami gyakorlatilag mint ,,allam az allamban” miikodott, és bar jelentds mértékben fiiggott a

kdzponti hatalomtol, mégis egyfajta belsd onrendelkezéssel és iranyitassal birt.**

negativan a mongolok 1¢lekszamat, az alapvetd beavatasok utdn hazatérhetett, hogy csaladot alapitson, s csak
negyvenéves kora utan kellett visszatérnie a kolostorba. SZILAGY12010: 31.

%1 Ma elfogadott adatok alapjan a 19. szdzad végére a halha teriileteken joval tobb mint 100 000 lama élt és
csaknem 940 kolostor mitkodott. OCHIR 2004: 212.

92 SZILAGY12004: 13.

93 Kialakultak a kolostori adozasi egységek; létrejott a kolostori kincstar (halha jas), amelynek kezel6je a kolostori
kincstarnok (nyarav) volt. PUREVIAV 1968: 134-155. A bevételekkel kapcsolatban lasd: TELEKI 2009: 50-54;
PUREVjAV 1961: 110. A szocializmus kiépitésének idészakaban épp a kolostori kincstarok felszamolasara inditott
kampany volt az 0j hatalom egyik legmarkansabb kezdeményezése. A témat részletesebb last a vonatkozo
fejezetben.

%4 Sajatos adalék, hogy ekdzben a mandzsu udvar kozvetlen iranyitasa alatt all6 Bels6-Mongoliaban a 19. szazad
veégétol — Guangxu (1875-1908) uralkodasa idején — a kolostorok 1étszama mintegy kétszazzal, 1800-ro6l 1600-ra
csokkent. OCHIR 2004: 212.
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VERSENY AZSIA UJRAFELOSZTASAERT A 19-20. SZAZAD
FORDULOJAN

A mongolok altal lakott teriiletek a 18. szdzad kozepétdl integralodtak a mandzsu-kinai
adminisztracioba, gazdasagi rendszerbe. Ennek ellenére a 19. szédzad kozepére, utolséd
harmadara az is egyre nyilvanvalobba valt, hogy a fokozatosan gyengiild Qing-udvar kezdte
elvesziteni befolydsat a Pekingtdl tavolabb esd teriileteken, és még inkabb a birodalom
peremvidékein. Az 1820-1830-as évekre Kina mély gazdasagi véalsagba jutott, az 1839-1842
kozott zajlo elsé opiumhdbor, illetve az 1857-1860 kozott lezajlott Gijabb Osszecsapasok azt is
egyértelmiivé tették, hogy a nyugati hatalmakkal szemben sem képes magat megvédeni. Az
elsé haborat lezaro, 1842. augusztus 29-én aldirt nanjingi szerzédéssel megkezdddott az a
korszak, amit a kinaiak az ,egyenldtlen szerzddések” vagy ,félgyarmati alavetettség”
idészakanak neveznek.”

A korszakban a birodalom mas teriileteihez hasonléan a mongolok is tobb felkelést
inditottak a folyamatosan gyengiild kozponti hatalom ellen, azonban ezek legfontosabb
tanulsadga éppen az volt, hogy a még oly gyenge mandzsu korményzat is jatszi konnyedséggel
képes a fliggetlenségi mozgalmak legydzésére. Egyértelmiivé valt, hogy a mongolok nem
képesek onalloan megszabadulni a kinai fennhatdsagtol, a fiiggetlenség eléréséhez harmadik
fél bevonasa sziikséges, leginkabb olyané, akinek érdekében allt a gyengiilé Qing-kormanyzat
peremvidékei feletti fennhatosag, gazdasagi befolyds megszerzése. Ebben a tekintetben
kézenfekvd megoldast jelentett a cari kormdnyzattal valo kapcsolatfelvétel, hiszen az oroszok
a szibériai hatorszagot kihasznalva szivesen épitettek — elsOsorban gazdasagi — poziciokat a
halha teriileteken. Hasonlo lehetdséget jelenhetett a 19. szdzad utolsé harmadaban egyre
hatarozottabb nagyhatalmi ambiciokkal megjelend Japan, amely a szdzadforduld koriil mar
kozvetlen konfliktusba kertilt Kinaval a Koreai-félsziget feletti befolyds megszerzéséért, és az
oroszokkal valo érdekiitkozések miatti Osszecsapas sem varatott magara sokaig. Ennek
kovetkeztében a mongol torténelem szempontjabdl sem elhanyagolhato, hogy a 19-20. szazad
fordulgjan, elsésorban sajat ambicioik okan, mely hatalmak lehettek befolyassal a mongolok
fiiggetlenedési torekvéseire. A kdvetkezOkben — egyfajta kitekintésként — ezt foglaljuk dssze

roviden.

% SALAT 2010: 78.
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Japan teriiletszerz6 ambicioinak hatasa a mongolokra

Japan a Meidzsi-restaurdciot kovetd gazdasagi fellendiilésnek koszonhetéen a 19. szédzad

végére Azsia egyik legbefolyasosabb allamava valt.”®

Kinaval szembeni sikeres expanzidjat
kovetéen az észak-kinai teriiletek hatarvidékén hamarosan szemben talalta magat
Oroszorszaggal is. Az 1870-es évekre szinte mindennapossa valtak az dsszetlizések az orosz és
japan halaszok kozott, és a Szahalin-sziget birtoklasdnak megoldatlan kérdését is mihamarabb
tisztazni kellett. 1872-ben az elsd orosz konzul érkezett a japan fOvarosba, és azonnal
megkezdddtek a szigetekkel kapcsolatos targyalasok. Gyors eldrelépés azonban nem volt
varhato, mivel mindkét fél igényt tartott Szahalin felségjogara, s bar az egyeztetések soranJapan
kénytelen volt lemondani a szigetrdl, de helyette a Kuril-szigeteket kovetelte. Targyalasi
pozicioit az is javitotta, hogy maga mogott tudhatta az angol diplomadciat, hiszen London
ellenérdekelt volt Oroszorszag tilzott megerdsddésében. Ezt a timogatast a japan diplomacia
késébb is nagyon eredményesen kamatoztatta céljai elérése érdekében.”” A szerzédést, melyet
, Kuril-Szahalin csereszerz6dés”-ként ismer a szakirodalom,’® 1875. majus 7-én irta ala A. M.
Gorcsakov orosz kiilliigyminiszter és Enomoto Takeaki japan nagykovet Szentpétervaron. A
szerzOdés azonban csak ideiglenesen oldotta meg a két orszag kozotti vitas kérdéseket, hiszen
a szazadfordulot mar ismét a cari Oroszorszag €s Japan rivalizalasa jellemezte, s amely végiil
az 1904-1905-6s orosz—japan habortban eszkalalodott.”

A japan expanzi6 kovetkezd allomasa a Korea feletti befolyas megszerzésére iranyuld
1épés volt. Korea meglehetdsen bizalmatlanul szemlélte a japan eldretdrést, mivel semmilyen
formaban nem volt hajland6 elfogadni a szigetorszag kormanyat, s aggddva figyelte a gyengiild
Kina reakciogjat, hiszen a ,,Mennyei Birodalom™ korabban képes volt ,,megvédeni” az orszagot.

Azonban Japan agressziv fellépése és az 1874-es tajvani ,,expedicioja”!®

megrémitette a koreai
kormanyt, ¢és az uralkodo eliten beliili hatalmi konfliktus is lehetdséget teremtett a japanok
szamara, hogy beavatkozzanak a kirdlysag ¢letébe. A targyaldsok elakadasa utan Tokid ujra

katonai fenyegetéssel probalta megoldani a helyzetet, ez azonban csak masodszorra sikertilt,

% KENNEDY 1987: 206-207.

97 ROSTUNOVA 1977: 25.

%8 MARCH 1996: 90.

9 ROSTUNOVA 1977.

100- A7z 1971-ben a szigeten hajotorést szenvedett, és a helyiek altal meggyilkolt japan tengerészek halalat
megbosszuld biintetd expedicidé volt a modernizaldodo Japan els6 sikeres kiilfoldi katonai probalkozasa, ha tgy
tetszik a késobbi japan imperialista hoditas legelsé epizodja.
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mivel az elsd, kisebb erédemonstraciora a koreaiak agyutiizzel valaszoltak.!®! A taktika a
szigetorszag szamara szerencsésnek bizonyult, hiszen nagyobb aldozatok nélkiil sikertilt elérni
céljat: 1876. februar 26-an megsziiletett a baratsagi szerzédés a két orszag kozott.'"? Ebben
Japan fliggetlen orszagként ismerte el Koreat, viszonzasképp a koreai kormany kotelezte magat,
hogy egyes kikotdit megnyitja a japan kereskeddk elott. Japan ezzel a 1épésével Gjra szemben
talalta magat Kinaval, mely hagyomanyosan nagy befolyassal rendelkezett a Koreai-
félszigeten. Ez a szembenallds aztan tobb konfliktuson keresztiil vezetett a kinai—japan
haborutig, amely majd hisz évvel a koreai—japan szerz6dés alairasa utan robbant ki.'®* Az 4zsiai
politikai érdekszférak atrendezédése kdzben azonban szamos eurdpai orszag is megprobalta
befolyasi Gvezeteit megtartani és kiterjeszteni Kelet-Azsidban.

Az angol—-orosz viszony megromlasa kovetkeztében Japan mint potencialis szovetséges
keriilt el6térbe az angolok szdmadra, s mivel Oroszorszag joval konnyebben tudta érvényesiteni
akaratat a térségben, egyszeriibben tudott terjeszkedni eurdpai rivalisdnal, Anglia szdmara
1étkérdéssé valt Japan megnyerése. Ugyanakkor a vilag akkori egyik legerdsebb gazdasagi és
politikai nagyhatalmanak tdmogatasa kapora jott a fokozottabb nemzetkdzi szerepre és jelentds
befolyasi Gvezet kiépitésére torekvd csaszari kormanyzatnak is. Igy hosszas egyeztetések utan
1894 juliusaban alairtak a modositott angol—japan szerzédést, melynek legnagyobb hozadéka a
japan kormanyzat szdmara — a konkrét angol kedvezményeken tul — hogy az angolok
hallgatolagos beleegyezésével, timogatasaval a hata mogott mar joval batrabban vallalhatta fel
a terjeszkedéssel jar6é konfliktusokat. Természetesen az igy létrejott megallapodasoknak
kizarolag megfelelé gazdasagi €s katonai hattérrel lehetett érvényt szerezni, de ez a térség
leglatvanyosabb fejlodését produkald Japan tekintetében adott volt.

A csaszari kormanyzat katonai téren is rendkiviil gyors sikerek elérésére volt képes,
hiszen alig tobb mint fél évvel a kinai—japan habora kitérése utdn mind szarazf6ldon, mind
tengeren gydzelemre allt a szigetorszdg hadserege. Ennek kovetkeztében Peking 1895
februarjaban békét kért. A Simonoszekiben alairt békeszerzddésben'® Kina elismerte Koreat

mint fiiggetlen orszagot,'® 4tadta Japannak a Liaotung-félszigetet és Tajvant, jovatételt fizetett

101 1875 majusaban harom hadihajo a part menti vizek ellendrzésének iiriigyével vonult fel Korea partjainal,
kozilik az Unjo gbzos pedig mélyen behatolt a Han foly6 torkolataba is. Miutan erre agyutiiz volt a valasz, a
kovetkez6 expedicios hadtest mar hat gbzost, s mintegy haromszaz katonat foglalt magaban. REISCHAUER 1995:
130; TOTMAN 2006: 444.

102 Csoma 2018: 95.

103 1885-ben Ito Hirobumi és Li Hungran Tiencsinben (Tianjin) még alairnak egy japan—kinai jegyz&konyvet,
melyben mindkét fél igéretet tett arra, hogy nem allomasoztat csapatokat az orszagban. CSOMA 2018: 102.

104 ROSTUNOVA 1977: 28-29.

105 DR. SZAMUELY 1962: 249-250; REISCHAUER 1995: 131; CSOMA 2018: 104; GERNET 2001: 453—454.
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¢s megadta a nyugati orszagoknak is biztositott eldjogokat. Ezzel a 1épéssel Japan megvetette
1abat az 4zsiai szarazfoldon.!%

A transzszibériai vasutvonal'®’ épitése nagy erékkel folyt,'” amikor a kinai—japan
haborti gyoOzteseként Japan a kelet-azsiai teriiletek feletti hegemonia €s a kereskedelem
szempontjabol igen fontos teriiletekre terjeszthette ki hatalmat, elsésorban Mandzstriaban ¢és a
Liaotung-félszigeten. Ez kifejezetten érzékenyen érintette a cari Oroszorszagot, mivel mar
régota szemet vetettek a félsziget jégmentes téli kikotdire.'” Oroszorszag ,,a vasutvonallal
bekeriilt a csendes-6ceani nemzetkdzi gazdasagi és politikai vetélkedés érdekkorébe”, ! igy
egyaltalan nem volt szdmara k6zombds, hogy az Ujonnan megszerezhetd teriiletekért egy
folyamatosan gyengiilé orszaggal, Kinaval kell megmérkdznie, vagy az utdbbi évtizedekben
szédiiletes fejlddést produkalo Japannal. Rdadasul a szigetorszag kormanya az esetleges katonai
fellépéstdl sem riadt vissza érdekei védelmében.

A simonoszeki békével'!! Japan gyakorlatilag Oroszorszag szarazfoldi szomszédjava
valt. Az oroszok a helyzet elfogadasa helyett a szembenallast valasztottak. Ehhez azonban
mintegy {itkozdallamként sziikségiik volt Kinara is. Az orosz teriileteket mindaddig
viszonylagos biztonsagban tudhattdk a japan intervenciéval szemben, mig a szigetorszag
terjeszkedési vagyanak elég volt bizonyos — északkelet-kinai — teriileteket koncként odavetni.
Ugyanakkor nem volt érdekiik, hogy Kina végleg dsszeomoljon, hiszen akkor a japanok tul
konnyedén juthattak volna jelentésebb teriiletekhez, s igy a versenyben Oroszorszag elé
keriilhettek volna. ,,Oroszorszag szamara a legelonyosebb, ha egy erds, de mozdulatlan Kina a
szomszédja.” — irta visszaemlékezéseiben az akkori cari politika egyik vezetdje.!'>? E
megfontolasbol Németorszag ¢és Franciaorszag segitségével elérték, hogy Japan feladja a

Liaotung-félsziget.!'> 1896-ban pedig teté ala hoztak egy orosz—kinai titkos szerzddést,'!*

amelyben kotelezettséget vallaltak egy esetleges Japan elleni habortiban a segitségnyujtasra.

106 MARCH 1996: 165.

107 LINCOLN 1994: 221-238.

108 1891-ben a vasutvonal épitésével elérték Omszkot, 1894-ben Krasznojarszkot. MARCH 1996: 154-155.

109 Az orosz kiilpolitika hosszt id6 6ta a legnagyobb energiat az egész évben szabad kereskedelmi és természetesen
katonai kikotok kérdésének megoldasara forditotta. Szabad kijarast akartak szerezni mind nyugati irdnyban a
Foldkozi-tengerre, mind kelet felé a Csendes-oceanra.

110 HELLER 1996: 578.

1 Csoma 2018: 104.

112 Szergej Juljevics Vitte (1849-1915). Tbilisziben sziiletett, gimnaziumi tanulmanyait Kisinyovban, az
egyetemet Odesszaban végezte. 1889—-1891 kozott az orosz Pénzligyminisztérium Vasutiigyi Hivatalat vezette,
majd a car 1892-ben a teriilet miniszterévé nevezte ki. 1905-1906-ban orosz miniszterelndk. VITTE 1922: 45.

113 Bgy évig tartott a japan fennhatosag a félszigeten. Két évvel kés6bb a kinai kormany bérbe adta a teriilet déli
részét az oroszoknak. 1898. marcius 15-én orosz haderd vonult be Kinzhou, Talien és Port Arthur erédjeibe.

14 LusaNov 2007: 151-169.
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Még ugyanez év augusztusaban megallapodast kdtottek egy keleti vasutvonal épitésérol,!'> ami
Mandzsurian 4thaladva Vlagyivosztokig vezetett volna.!'®

Emellett az orosz diplomacia a koreai kapcsolatait is a japanok meggyengitésére probalta
kihasznalni. Az 1896-ban a japanok ellen kirobbant koreai ellenallasban a csdszarné ugyan
¢letét vesztette, de partizdnharc bontakozott ki a megszallok ellen. Koreai oroszbarat
miniszterek egy csoportja az ottani orosz misszio épiiletébe menekitette a csaszart, aki a japanok
elleni ellenallasra szolitotta fel a népet. A céari kormanyzat azonban ekkor még nem
merészkedett til messzire.!!” 1896-ban a japanokkal két egyezményt is alairt a két fél Koreai-
félszigeten szerzett ,,egyenld jogairdl”.! 18 A kialakult helyzet azonban egyértelmiivé tette, hogy
az orosz—japan szembenallas haboruval fenyeget, csak a fegyveres konfliktus kitdrésének
idépontja volt kérdéses. Japan nagyon céltudatosan késziilt a habortra, és Oroszorszag az adott
pillanatban— vesztére — felvette a felé dobott kesztytit.

A pillanatnyi status quot ugyan még rogzitették az 1896-ban, Szoéulban aldirt orosz—
japan szerzddéssel, mely kimondta, hogy az addig japan fennhatdsag alatt 4ll6 Koredban az
orosz misszi6 kisebb jogositvanyokat szerzett.!'” A. Ny. Kuropatkin tdbornok a kdvetkezéket
mondta: ,,Az uralkoddé grandiozus terveket forgat a fejében. Meg akarja szerezni
Oroszorszagnak Mandzsuriat, hozza akarja csatolni Koreat. Arra vagyik, hogy Tibetet is
hatalmaba keritse.”!2°

Oroszorszag a Kindval kotott szerzodés'?! alapjan — melynek teté ala hozisiban nagy
szerepet jatszott a kendpénz — 25 évre bérbe vette a Liaotung-félszigetet'?? és a koncesszids
vasuttarsasag jogosultsagat kiterjesztette a Port Arthur kikotdig vezetd szakaszra is. A

vasutépités lirligyén az orosz diplomdcia folyamatosan probalkozott a mind elénydsebb

poziciok megszerzésével. Az 1900-as év elején Ujabb politikai vihart kavart, hogy sikeres

115 A Kinanak nyujtott kdlcson fejében az oroszok hozzéjutottak a mandzsuriai vasatépitési koncesszidhoz és a
beruhazashoz létrehoztak a Kelet-Kinai Vasuttarsasagot. A koncesszioval egyiitt a cari kormanyzat kozvetve a
térség igazgatasanak jogat is megszerezte, amellyel a hata mogott két évvel késobb, akaratat Kinara kényszeritve
bérbe vette Port Arthur és Talien kikot6jét, és megépitették az ide vezetd dél-mandzsuriai vasutat. SALGO —
BALOGH 1980: 91-92.

116 MARCH 1996: 156; LINCOLN 1994: 244,

117 A korabban mar idézett Szergej Vitte visszaemlékezéseiben egyértelmiien a Japannal valo fegyveres konfliktus
elkeriilése mellett tette le a voksot. ,,Mély meggy6zddésem, hogy ha nem oldjuk meg békés uton, kdlcsonds
engedményekkel félreértéseinket Japannal, akkor nem csak a fegyveres Osszeiitkozés allando veszélyével kell
szembenézniink, hanem képtelenek lesziink stabilizalni kapcsolatunkat Kinaval is. [...] Ha valasztani kell két rossz
kozott, a fegyveres konfliktust Japannal, vagy Korea feladasat, akkor én gondolkodas nélkiil a masodikat
valasztanam.” Csoma 2010:57.

118 A szouli memorandumot és a moszkvai jegyzokonyvet.

119 MARCH 1996: 175-177.

120 HELLER 1996: 579.

121 1 .4sd fentebb az 1896-0s titkos orosz—kinai megallapodast.

122 DR. SZAMUELY 1962: 316-317.
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targyalasokat folytattak a koreai kormannyal a félszigeten létrehozand6 orosz kikotd és
szénallomads tigyében. Ez stlyosan sértette a japan és kozvetve az angol érdekeket is, hiszen a
megallapodas egy 1) banya megnyitasat is rogzitette, gatolva ezzel az angol koncessziok
kihasznalasat. Japan mar ekkor is kész volt a katonai konfliktus kirobbantdsara, de végiil
diplomaciai vonalon rendezték a vitas kérdést. Az oroszok megkaptak ugyan Mazampo
kikotéjét, de Japan elérte, hogy katonai bazist nem hozhattak létre rajta.!*

1902-ben Japin szovetségi szerzddést kotott Angliaval,'**

mely garantdlta, hogy a
nyugati hatalom egy esetleges haboruban nem tamogat harmadik orszagot Japannal szemben.
A szerzddéskotés lehetove tette, hogy 1903. december 31-én Japan magabiztos, éles hangu
jegyzéket juttasson el az orosz kormdnynak. Ebben kdvetelte az orosz csapatok azonnali
kivonasat Kindbodl, melyet természetesen a masik fél nem volt hajlandé megtenni. Ilyen
elézmények utdn nem volt meglepd, hogy 1904 februarjaban kitdrt az orosz—japan haboru.!'?
A japan hadsereg betort a Liaotung-félszigetre, a flotta pedig 1904. februar 8-an
megtamadta a Port Arthurban alloméasozo orosz tavol-keleti flottat, és egyik gydzelmet aratta a
masik utdn.'?® Az orosz hadsereg rovid id6 leforgisa alatt megsemmisitd vereséget szenvedett,
majd a flotta elvesztése a Csuzima-szorosban'?’ végképp tavol-keleti terveik végét jelentette.
Az orosz—japan haborut lezaré békét Theodor Roosevelt kozvetitésével Portsmouth-ban irtak
ald 1905. szeptember 5-én.!?® A békeszerzédésben rdgzitett megallapodas értelmében Japan
megkapta Koreat, Mandzsuria jelentds részét, a Liaotung-félszigetet és Oroszorszag dél-
mandzsuriai vasuti koncesszioit is.'? Igy Kelet-Azsiaban egyértelmiien vezeté poziciora tett
szert. Emellett egy masik tényez0 is tovabb fokozta a fesziiltséget Oroszorszagban. Az 1904—
1905-6s haborut kévetden a japanok nagyobb teriileteket foglaltak el Eszak-Kinaban, és azzal,
hogy Japan Koreaban'*® és Azsia északkeleti részén kozvetleniil is képes volt érvényesiteni

akaratat, elérhetd kozelségbe keriilt szamara a szarazfold belseje, igy Mongolia, sot a

123 GUBANYT 1907: 143.

1241902. januéar 30. MARCH 1996: 179.

125 Igaz, a japan miniszterelndk és a kormanyzat mérsékeltebb politikusai a konfliktus elkeriilése mellett voltak,
de a végsd dontést meghozo Csaszari Tandcs mégis a fegyveres megoldas mellett tette le a voksat. A habortthoz
lasd: ROSTUNOVA 1977: 110-111.

126 1905. januar 1-én Port Arthur is elesik, marcius 10-én a japanok bevonulnak Mukdenbe. LINCOLN 1994: 253~
254.

127.1905. majus. A hajohadat Rozsgyetszkij tengernagy vezette. Az orosz Balti-tengeri flotta Afrika
megkertilésével tobb honapos Ut utan ért a térségbe, igy nem csoda, hogy a holtfaradt, dekoncentralt haderdt rovid
1d6 alatt elsoporte a japan flotta. LINCOLN 1994: 255.

128 March szeptember 6-ot ir. MARCH 1996: 183.

122 ROSTUNOVA 1977: 363-368.

130 Japan a Koreaval kapcsolatos céljat csak az orosz—japan habort lezarasa utan érte el. 1905-ben megszerezte
Anglia és az USA egyetértését, és Koreat teljes fennhatdsaga ald vonta. Ot évvel késébb pedig kinyilvanitotta,
hogy Korea a Japan Birodalom része. CSOMA 2018: 112—-118.
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békeszerzodés titkos megerdsitései (1907, 1910, 1912) kovetkeztében Bels6-Mongolia is a
keziikbe keriilt. Igy természetesnck mondhatd résziikrél az igény, hogy — a mandzsuk
gyengeségét kihasznalva — tovabb terjeszkedjenek észak felé. A végnapjait €16, katonailag
rendkiviil gyenge mandzsu csdszarsag nem tudta megakadalyozni a japanok eldretorését. A
habort kdvetkeztében Japan kdzvetlen szomszédsagba keriilt Kiils6-Mongoliaval, és mindent
megtett annak érdekében, hogy megszilarditsa mind gazdaséagi, mind politikai befolyasat ebben
az orszagban is. Bar a 20. szazad legelejének eseményei még nem eredményeztek kozvetlen
japan jelenlétet az azsiai szarazfold belsejében, a szigetorszag 1905 utan mondhatni ugrasra
készen varakozott a hataron, hogy Kina legkisebb gyengeségének jelére befolyasa ald vonhassa
a mongol teriileteket is. A szdzad elsd évtizedeiben azonban tobb ezt célzd probalkozasa is

kudarcba fulladt, és ez nagyban a céri orosz kormany Iépéseinek volt koszonhetd.

A mongoliai orosz befolyas kiépitésének elso 1épései

A mandzsu kor utani Mongolia talpra allasa, az 0j allamrendszer megszilardulasa és a fliggetlen
mongol allam nemzetkdzi megitélése szempontjabdl alapvetd jelentdséggel birt a cari orosz
kormany allasfoglaldsa. Oroszorszag mar a 19. szazadban szorosabb kapcsolatokat alakitott ki
Mongdliaval, de ez akkor még korantsem politikai, hanem inkdbb gazdasagi jellegli volt.!*!
Ebben az idoben a Mandzsu Birodalom még meglehetdsen szilard labakon allt, és az orosz
politikdban sem volt meghatdrozd a mongoliai orientacid. A kereskedelmi kapcsolatok
felvételét pusztdn a szomszéd viszony kialakulasdnak, a szibériai hoditasok egyenes
kovetkezményének kell tekinteniink,.amiben szerepet jatszott az is, hogy a szibériai teriileteken
megtermelt aruk szamara kdnnyen elérhetd felvevdpiacot jelenthetett Mongodlia.

A 20. szézad elejére Kindban az erds kozponti hatalom hidnyanak kdvetkeztében egyre
erételjesebbé valt az elégedetlenség, és a romld gazdasagi koriilmények kialakuldsaért is sokan
az orszagban tartozkodo jelentds szamu kiilfoldit hibaztattdk. Az ennek kovetkeztében robbant
ki az 1900-as kinai ,,boxerlazadas”,!** mely jo iirligyet szolgaltatott, hogy az idegen hatalmak

ujra ravethessék magukat az orszagra. Az intervencids csapatok jelentds részét az oroszok

alkottak, akik az 1901-es — a ldzadast lezaro €s a megtorlast legitimald — szerz0dés alairasa utan

131 1860-ban a mar addig is meglévd arucsere-forgalom fokozasa érdekében, illetve hogy az orosz, elsésorban Dél-
Szibériabol szarmazo kereskeddk pozicidit javitsak a kinai vetélytarsaikkal szemben kereskedelmi konzulatust
nyitottak Urgaban.

132 A 14zadast kirobbanto titkos tarsasag neve ,,békét és igazsagot teremtd 6kol”. Innen szarmazik a felkel8k angol
elnevezése.
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is az orszagban maradtak. A beavatkozas utani osztozkodas sem tudta elejét venni annak, hogy
Japan és a cari Oroszorszag kozott a viszony tovabb ne romoljon. 1903 majusaban Kuropatkin
orosz hadiigyminiszter, miutan Mandzsuridban meggy6z6dott a vasutvonal épitésének
eredményeirdl ¢és szemlét tartott a kelet-azsiai orosz haderd folott, Japanba utazott.
Latogatasanak célja a két orszadg kozotti meglehetésen megromlott viszony rendezése volt,
azonban nem jart sikerrel. Visszatérése utan szinte azonnal megkezdddott a mandzsuriai orosz
haderd fejlesztése.!*® Ezt a célt szolgilta a mandzsriai vasttvonal teljes atad4sa a rendes
forgalomnak 1903 juliuséban.

A rendkiviil ingatag kinai belpolitikai helyzet és a sorozatos katonai kudarcok
kovetkeztében a cari vezetés kénytelen volt olyan teriiletek utdn nézni, ahol viszonylag kis
aldozatok aran juthat teriileti karpotlashoz. Ezt a lehetdséget nytjtotta Mongo6lia, amely egyre
gyengébb szalakkal kapcsolodott a mandzsu Kindhoz. A cari orosz vezetés a japanoktol
elszenvedett vereségek utan befolyasa novelését Mongolidban elsdsorban nem fegyverrel,
hanem gazdasagi eszkdzokkel probalta elérni.

A mongol piac azonban nem volt szabad. Az itt gyakorlatilga monopol helyzetben 1évo
kinai kereskedékévszazadok ota jelen voltak, és a kormanyzat is erdfeszitéseket tett az orosz
aruk behozatalanak megakadalyozésa érdekében. A 20. szazad elején kb. 500 kinai vallalkozo
mitkddott Mongolidban — csak magéaban a févarosban, Urgaban nagyjabdl 160-an voltak —, igy
az orosz kereskedelmi mérleg passziv volt, gyakorlatilag csak a mongol kivitel volt
szamottevd.!** Az Oroszorszagba iranyuld mongoliai nyersanyagkivitel viszont a szazad elsé
¢veiben oriasi mértékben megndtt. A kapcsolatok tovabbi bovitését a kinai nagytokések minden
eszkozzel megprobaltak megakadalyozni, de viszonylag kevés sikert értek el.

Ahogy fentebb mar utaltunk ra, Oroszorszag a japanokkal szembeni hébora lezarasa
utan két évvel, 1907-ben titkos szerzddést irt ald egykori ellenfelével, amelyben viszonyuk
tovabbi rendezése érdekében megallapodtak a bels6-azsiai érdekszféraikrol. Ennek értelmében
Kiils6-Mongolia!*> az orosz befolyisi dvezethez tartozott, Belsé-Mongoliat'*® pedig — Japan
kinai hoditasainak és tovabbi terveinek megfelelden — a japan érdekszférahoz tartozonak

tekintették. Ez a szerz6dés az orosz—japan ellenségeskedést hosszu idoére lezarta és lehetdveé

133 A car 1903 augusztusaban E. Alekszejev admiralist nevezte ki a mandzstriai orosz teriiletek teljhatalmu
kormanyzojava.

134 A mongol kivitel — az orosz import — elsdsorban ¢é184llatbol és egyéb allati eredetil nyersanyagokbol allt.

135 A mai Mongolia teriiletének jeldlésére az Ar Mongol Uls (Kiilsé -Mongolia) meghatérozast hasznalja a mongol
nyelvii szakirodalom.

136 Nagyjabol a mai kinai Bels6-Mongol Autoném Tartomény, melyet 1947-ben hoztak 1étre mai formajaban. A
Gobi sivatagtol északra és délre elhelyezkedd mongol teriileteknek a torténeti hagyomanyban meghonosodott
megjelolése, és a kinai elnevezésiikre utal.
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tette viszonyuk normalizalasat. {gy minden akadaly elharult az el8l, hogy a két orszag egy
szOvetségi rendszer tagjaként vegyen részt az elsd vilaghaboruban. A japanoksikeres
terjeszkedése, €s jelenlétiik a mongolokkal hatdros teriileteken azonban azzal fenyegetett, hogy
a mandzsu hatalmat esetleg a japan kdveti majd.

A fentiek gyakorlatilag egyenes kovetkezménye, hogy amikor a kialakult —
meglehetdsen zavaros — politikai helyzetben végre eljott a pillanat, hogy a mongolok
kivivhassék fliggetlenségiiket, a kinai hatalom elleni harcukhoz Oroszorszag segitségét kérték.
Mint kés6bb latni fogjuk, a mongol vezetés a huszadik szézad elején tévesen itélte meg a
helyzetet: Bar kétségtelen, hogy 1920-1921 eldtt orosz katona nem Iépte at hoditd szandékkal
a mongol hatért, de a két orszag kozott 1étrejott szerzédések mar egyértelmiien az oroszoknak
kedveztek. Az 1910-es évek végén Oroszorszagban bekovetkezett valtozdsokat azonban

semmiképpen nem lathatta elore.

Nagy-Britannia tibeti megjelenésének kovetkezményei

A 19. szazad kozepétdl a kelet-azsiai brit szerepvallalas jelentds hatassal volt az itt lezajlott
folyamatokra. A belsé-azsiai térségben elsdsorban az orosz befolyasi dvezetek kiépiilésének
akadalyozasa volt a céljuk, amit a 20. szdzad els6é évtizedében elsdsorban Tibeten keresztiik
akartak megvaldsitani. Kina érdekérvényesitd képessége a szdzadfordulén a japanoktol
elszenvedett vereség kovetkeztében tovabb csokkent, ami kapora jott a brit tervek
megvalositasdhoz. Az északi teriileteken az orosz, illetve japan kormanyzat konyvelhetett el
sikereket. Az angolok azonban nem nézték jO szemmel az oroszok mandzsuk északi
hatarvidékén torténd térnyerését, igy amikor az Ujabb bels6-dzsiai teriiletek keriiltek a
lehetséges orosz szovetség kapujaba, a brit kormanyzat nem késlekedett a megel6z6 1épéssel.
A britek mar a 19. szazad kdzepén is kisérletet tettek a tibeti kapcsolataik megujitasara,
de ez a mandzsu kormanyzat ellenallasa ¢€s a tibetiek bizalmatlansdga miatt ekkor még nem
sikeriilt.'3” 1875 utdn azonban a 13. dalai ldma szinre 1épésével alapvetden valtozott Tibet
kiilfolddel szemben képviselt allaspontja. Tibet nyitott a vilag felé, szakitott az addigi

elzarkdzéas politikajaval, hiszen az 1j, energikus félama a nemzetkdzi kapcsolatok

137 1886-ban a tibetiek a mandzsu helytartotdl értesiiltek arrol, hogy a Chefui tanacskozdson a mandzsu csdszar

engedélyt adott a briteknek arra, hogy India és Kina kozott egyik expedicidjuk Tibeten vonuljon keresztiil. A tibeti
kormany hevesen tiltakozott ez ellen. Bar Szikkim korméanyzo6ja megprobalt kozvetiteni a két fél kozott, a tibetiek
inkabb erdditéseket hoztak 1étre a hataron, hogy megakadalyozzak a brit expediciot.
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kiszélesitésében latta az orszag fejlodésének zalogat. Elképzeléseit azonban csak nagy
nehézségek aran tudta megvalositani, elébb kénytelen volt az ellene szervez6dd konzervativ
érdekcsoportokat!'*® legyézni, csak utana foglalkozhatott a kiilpolitikaval.

1890-ben Lord Landsdowe, India korméanyzdja és Sheng Tai, a Lhaszai mandzsu
helytarté (amban) — anélkiil, hogy a tibeti korménynak errdl tudomasa lett volna — kalkuttai
talalkozdjukon megallapodtak Tibet és Szikkim hatdrarol, és rogzitették a Szikkim feletti brit
protektoratus tényét. 1893-ban aldirtak egy ezzel kapcsolatos kereskedelmi szerzédést is, mely
a hatarteriileten torténd kereskedelem feltételeit targyalta. Mindkét megallapodas jogi
értelemben érvénytelen maradt egészen addig, mig a felek el nem tudtdk €rni, hogy tibeti
diplomatak elismerjék annak érvényességét. A britek ekkorra mar tisztaban voltak azzal, hogy
a mandzsuk tibeti befolydsa névlegessé valt, s gyakorlatilag szabad mozgasteriik lehet a
térségben. Ezt ki is kivantak hasznalni, mivel az orosz befolyas lehetséges novekedésével
kapcsolatban informéciokhoz jutottak.'*

1898-ban Lord Curzont'*’ nevezték ki India alkiralyavd, aki meglehetdsen aggaszto
hireket kapott a tibeti—orosz kapcsolatok er6sdodésérél. Az angolok megprobaltak a szovetség
kialakulasat megakadalyozni, s ennek kovetkeztében valt Tibet a 20. szazad eleji orosz—angol
rivalizalas véres szinterévé. Az angolok szdmara a jelentds foldrajzi tavolsag, a kozvetlen
hatarok hianya ellenére is hihetOnek tlint az orosz—tibeti kdzeledés, amiben sajatos modon a car
fennhatosaga alatt 4ll6 buddhistdk, részben a kalmiik-mongolok, de még inkébb a burjatok
jatszottak fontos szerepet. A 19. szazad utolso éveiben, illetve a szazadfordulon egy burjat [ama,

Agvan Dorzhiev'*! valéban mindent megtett annak érdekében, hogy ezt a szdvetséget tetd ala

138 A régens Demo rinpocse, illetve unokadcese és titkara, Norbu Chering szervezte dsszeeskiivést a régens és
segitoi letartoztatasa utjan sikeriilt megakadalyozni. SHAKABPA 2000: 178.

139 SHAKABPA 2000: 178. Idézi Ekai Kawaguci japan szerzetes visszaemlékezéseit, aki az angoloknak hdromszaz
Tibetben tanuld burjat diakrol és esetleg az oroszoktol szarmazoé fegyverekrdl szamolt be. KAWAGUCI 1909: 496—
506.

140 George Nathaniel Curzon (1859-1925). Tanulmanyait Etonban és az Oxfordi Balliol College-ban végezte.
1898-1905 kozott toltdtte be az alkirdlyi poziciot Indidban. 1919-t61 Anglia képviseletében részt vett az elsd
vilaghaborut kovetd kelet-eurdpai rendezésben, a nevéhez flizodik a lengyel és orosz teriileteket elvalaszté Curzon-
vonal létrehozésa.

141 Agvan Dorzhiev (1853-1938) burjat lama. 1873-ban 19 éves koraban lépett be a gelugpa rendbe és utazott
Tibetbe, ahol a gomang dacanban tanult. 1888-ban tette le szerzetesi fogadalmat. Késdbb a 13. dalai ldma tanit6ja
lett, és igen szoros kapcsolatba keriilt a tibeti uralkoddval. Az orosz teriileteken kiviil jart Kindban, de
Franciaorszagban, Ausztridban, Olaszorszagban és Anglidban is megfordult. 1900-ban a kinai boxerfelkelés
leverésének is szemtanuja volt. A 20. szazad els6 évtizedeiben jelentds szerepet jatszott a bels6-azsiai buddhista
¢letben, de a tibeti és mongol diplomaciaban is. Kozremiikodott az 1913. janudr 21-én alairt tibeti-mongol
egyezmény létrehozasaban is. Ez volt az egyetlen olyan szerzédés, amely fliggetlennek ismerte el a mandzsu
csaszarsag bukasa utan létrejott Teokratikus Mongol Allamot, illetve a fiiggetlen Tibetet. SZILAGYT 2003: 312—
318. O volt az orosz buddhisték legnagyobb tiszteletnek drvendd lamaja, szamos kolostort alapitott, szertartasokat
tartott, nem csak a burjat teriileteken, de az orosz fovarosban is. Kisérletet tett a latin abc bevezetésére a burjat
nyelvteriileten. DUGAROVA-MONTGOMERY — MONTGOMERY 1999: 79-97. A forradalom utin az orosz
polgarhabortiban a Voros Hadsereg szamos kolostort lerombolt a burjat, tuvai és kalmiik teriileteken is. Ezek egy
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hozhassa, nem titkoltan azzal a céllal, hogy a bels0-azsiai buddhistak szamara egy 0j allamot
szervezzen.

A forrasokbol ugy tlinik, valoban Dorzhev volt az események mozgatdrugoja. Jelentds
tevékenységet folytatott annak érdekében, hogy az orosz cart meggydzze arrdl, érdemes
kapcsolatokat épitenie Tibettel, s — akér a buddhista egyhaz protektoraként, a térség buddhista
népeit (a halha-, burjat- és nyugat-mongolokat, valamint a tibetieket) egyesitve és egy Uj
politikai strukturat létrehozva — bdvitenie befolyasat Bels-Azsiaban. Ennek alapja részben a
teokratikus tibeti allam, részben a 20. szazad elején a halha teriileten a mandzsu kozigazgatas
konkurenseként mitk6dé mongol buddhista egyhéz, illetve annak vezetdje, a 8. bogd gegeen és
korményzata lehetett volna.

Dorzhiev mar 1898-ban egyeztetett az orosz udvarban arrél, hogyan lehetne a Tibetet
veszélyezteté angol fenyegetést megakadalyozni.'*? A kovetkezd években (1900, 1901)
tobbszor talalkozott €s targyalt is I1. Miklossal, valamint a mongol egyhazfével, majd 1903-ban
visszatért Tibetbe a dalai 1ama udvaraba.'*® Tevékenységével azonban nem azt a célt érte el,
amit kitlizott. Az indiai angol korméanyzat ugy értékelte, hogy a lama tevékenysége
kovetkeztében realis esélye van egy tibeti—orosz szovetségnek, igy az alkiraly mar 1903 nyaran
elkiildte koveteit Tibetbe. Francis Younghasband ezredes csaknem 700 katona kiséretében
indult meg Tibet déli hatara felé. A britek és a tibeti kormany képviseldi tobb alkalommal
targyaltak Khampa Dzongban, de nem sikertilt érdemi megegyezésre jutniuk. Az év kilencedik
hénapjaban az angolok végiil visszavonultak Szikkimbe.'**

Ezzel a brit expedici6 azonban nem zarult le. 1904 elején visszatértek az orszagba.
Younghasband mar marcius 3-an Guru mellett targyalt a tibetiekkel. Itt kijelentette, hogy
szandékai békések, katondival Gyaceba vonul, és csak akkor bocsatkozik harcba, ha tamadas
éri. Ugyanakkor azt kivanja, hogy a tibeti kormannyal olyan szerzddést kothessen, mely az
oroszokéhoz hasonld kereskedelmi jogokat biztosit az angoloknak. Az angol betorés végiil egy
dicstelen vérengzéssé valt. A tibeti kormanyzat agresszionak tekintette az angol 1épéseket, ezért
fegyverrel védekezett, de esélye sem volt a jol felszerelt angolokkal szemben. Mire aprilisban

Gyacéig jutottak az angolok, mar tobb szaz tibeti katonat oltek meg. A dalai ldma kénytelen

rrrrr

egyiitt 1937. november 13-an tartoztatta le japan kémkedés vadjaval. A bortonben halt meg 1938. januar 29-¢n.
Eletrajzanak fakszimile kiadasa 2003-ban jelent meg. DORZIJEV 2003.

142 DorZUEV 2003: 22.

143 Dorzhiev kdzbenjarasara a 13. dalai [dma 1900-ban levelet kiildott II. Miklosnak a tibeti—orosz kapcsolatfelvétel
lehetéségérdol. BELOV 2005: 35-36.

144 SHAKABPA 2000: 181.
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volt elhagyni az orszagot,'#

15. napjan'*® (1904. julius 30.) Mongolidba menekiilt.!*

¢s Agvan Dorzhiev javaslatara a fa-sarkany év hatodik havanak

A kormdanyzat ennek ellenére sem keriilhette el a vereséget, és a ldma képviseletében
végiil 1904. szeptember 7-én kénytelenek voltak alairni a brit—tibeti kereskedelmi egyezményt.
A szerzddés IX. pontja kimondta, hogy a tibeti kormany a britek beleegyezése nélkiil nem épit
kapcsolatokat harmadik hatalommal, nem kot kereskedelmi és ipari szerzddéseket, tehat
gyakorlatilag teljes brit kontrollt garantal az orszag iigyei felett.!*® Bar nem bizonyosodott be,
hogy a tibeti kormany valoban jelentdsebb 1épéseket tett volna egy esetleges orosz szovetség
felé, a britek elérték céljukat. Betették a labukat Tibetbe, j6 poziciokat szereztek Kina nyugati
teriiletein, és 0k diktaltak a térségben az oroszokkal szemben.

A szerzddés utdélete legalabb olyan érdekes, mint 1étrejottének koriilményei. 1904 utan
az angolok 1épéseldnybe keriiltek rivalisaikkal szemben. A szerzédést 1906-ban ratifikaltak egy

b149

brit—kinai egyezményben, s egy évvel késob Oroszorszaggal is alairtak egy megallapodast,

mely Perzsia, Afganisztan és Tibet kérdését is rendezte, ¢s ratifikalta az 1904-es, illetve 1906-
os szerzédéseket.!*

Tibeti szempontbol késébb sajatos modon értékelték a szerz8dést.!>! A tibeti allaspont
alapjan az 1904-es megallapodéas — mivel nem emliti Kindt — ugy értelmezhetd, hogy Tibet mar
ebben az idében is fliggetlen allamként, onalldéan kotott szerzddést egy harmadik orszaggal.
Ilyen értelemben — csaktigy, mint az 1913-as tibeti-mongol megallapodas — annak bizonyitéka,
hogy a mandzsu dinasztia uralméanak utols6 évtizedében, illetve annak bukésa utan is Tibet
fliggetlen allam volt, ami a 20. szdzad masodik felében kibontakozd, Tibet szuverenitasat
targyalo vitdban komoly érv Kina allaspontjaval szemben.

Az mindenesetre kijelenthetd, hogy a teokratikus mongol éallamhoz hasonléan a
mandzsuk bukésa utan a tibeti kormanyzat is mindent elkovetett a Kinatol valo fliggetlenedés

elérése érdekében. Ehhez mindkét orszagnak egy harmadik hatalom segitségére lett volna

sziiksége, ami Mongolia kapcsan megvaldsult, Tibet azonban fokozatosan elvesztette

145 BELOV 2005: 23-26.

146 A korszakrol szo6l6 torténeti munkékban keveredik a hagyomanyos 12-es dllatciklushoz kapcsoldédo datilas a
Gergyel naptar szerinti ddtumokkal. Abban az esetben,, ahol a forrds az eldbbit koveti, az évszdmot zardjelben
adjuk meg.

147 SHAKABPA 2000: 187.

148 BELL 1992: 284-287.

149.1907. augusztus 18-4n, Szentpétervaron.

150 Utobbi angol szovegét is kozreadja: BELL 1992: 287-289.

151 Az orosz és a tibeti kormany kozott 1904 utdn sem szakadt meg a kapcsolat. Szdmos hivatalos és titkos
iizenetvaltas bizonyitja, hogy az oroszok folyamatosan tajékozodtak a tibeti helyzetrdl, és az angolokkal kotott
megallapodasuk kidolgozasakor egy Kozép- és Belsé-Azsidra vonatkozo éltalanos rendezésben gondolkodtak.
BELOV 2005.
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jelentéségét, és a brit dzsiai gyarmatbirodalom 6sszeomlasa utan esélye sem volt arra, hogy az

angolok altal kikényszeritett egyezményt eszkdzként hasznalhassa sajat céljai érdekében.
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MONGOLIA A 20.SZAZAD ELEJEN

A mongol belpolitikai helyzet

A mandzsuk a 18. szazad kozepére Bels6-Azsia mongolok lakta teriileteit is a birodalmukhoz
csatoltdk. A teriilet irdnyitasat a Lifan Yuan hivatal'>? ala rendelték, a nomad teriiletek a kinai
gazdasag rendszerébe integralodtak. A mongolok minden évben megfizették a kotelezd

t,153

birodalmi adokat, a joszagadot, a katonai adoka ¢s ezek mellett az n. ,kilenc fehér” adot

(8 fehér 16 és egy fehér teve),'>*

ami elssorban a kdtelezd tisztelet, a mandzsu fennhatdsag
elismerésének jelképe volt.

A 19-20. szazad forduldjan a korabbi évszazadokhoz hasonldoan Mongodlia lakoi
alapvetden nomad ¢életmodot folytattak, a haziipar a nomadok alapvetden onellato életmodjanak
koszonhetéen csak meghatdrozott szakmak tekintetében fejlddott, mig a foldmiivelés
els6sorban a foldrajzi kornyezet okozta korlatok miatt csak minimalis teriiletet érintett. A
szazad elején egy atlagos mongol szallas (csalad), egy ail 60 allattal rendelkezett, egy mongol
elokeld nagyjabol 2500-at, egy kolostori kincstar az atlagos pasztorcsaldd allatainal akar
nyolcvanszor tobbet is birtokolhatott. Ebbdl adodik, hogy a mongolok a nomad életmodra
jellemzd termékeket, azaz hust, éldallatot, szOrmét szallitottak, és cserébe fiiszereket, ipari
termékeket kaptak a régi hagyomanyoknak megfelelden.

A korabbi évszdzadokban a Mongoliat észak-déli irdnyban atszeld ,,prémuton” folyo
forgalombol a mongolok szamottevoen kivehették a résziiket, a 18—19. szdzadban a mandzsu
uralom eldretorésével viszont Mongolia a fiiggetlensége mellett tulajdonképpen a gazdasagi
onallosagat is elvesztette. A 19. szazadra a kinaiakkal valé kereskedelmi kapcsolattartas szinte
egyeduralkodova valt. A 20. szazad elején nagyjabol 500 tizlet, kereskedelmi cég miik6dott az
orszagban.'>® A kinai kereskedék kozott is elsésorban a pekingi, Hohhoti cégek jatszottdk a
foszerepet.

A 20. szazad elején a mandzsu dinasztia gyengiilésének kovetkeztében egyre nagyobb

lett a nyugati hatalmak befolyasa, vallalataik megjelentek Kina egyre tobb varosaban és a

1521638-ban a mandzsu uralkod6, Abahai (Hong Taiji, uralkodott 16261643, 1636-1643 kozott mongol uralkodoi
neve Degedii erdemtil) Bels6-Mongolia elfoglalasa és a birodalomhoz csatolasa (1636) utan hozta 1étre a Nagy
Faltol északra es6 teriiletek igazgatasanak hivatalat, melynek neve a torténetirasban Lifan Yuan. Hong Taijirol
lasd: STARY 1999

153 ZANKHUU — ALTANTSETSEG 2014: 190-191.

154 D1 Cosmo 1988: 291.

155 OCHIR 2004/4. ktet: 243-248.
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birodalom hatarteriiletein is. Igy a szazad elején a kinai kereskeddk kozvetitésével Mongéliaba
is eljutottak az els6 amerikai, angol kereskedelmi termékek, kés6bb pedig maguk a
kereskedelmi villalatok is.!>®

Azonban nem ezek voltak az elsé harmadik orszagbeli lizletek. Az oroszok csaknem fél
¢vszdzaddal megeldzték rivalisaikat. 1860-ban megnyitottak els6 mongoliai kereskedelmi

konzulatusukat a mongol févarosban, Ikh Khiiree-ben'>’

és ezutan elOszor itt, illetve az
Oroszorszaghoz kozelebbi északnyugati teriileteken kezdték fokozatosan megvetni a labukat.
Az 1862. junius 20-an aldirt orosz—kinai ,szarazfoldi kereskedelmi szabalyzat”!'>® tette
lehetévé, hogy az orosz—mongol kereskedelem gyors fejlédésnek induljon. A févarosban
nyitott konzulatus utan az oroszok Khovdban, majd Uliastaiban is megnyitottak képviseletiiket,
de a 19. szadzad hetvenes-nyolcvanas éveiben alig né¢hany tiz orosz cég képviseltette magat
Mongolidban. A kapcsolatok robbanasszerli fejlédése — nem utolsésorban a transzszibériai
vasut megépiilésének koszonhetden — csak a huszadik szazad elején kovetkezett be.!>’

Ezekhez a valtozasokhoz kapcsoléddan a kapitalista gazdasag mas jellemzoéi is
megjelentek az orszagban. Nevezetesen az 1895-ben Pétervaron alapitott Orosz—Kinai Bank
fiokot nyitott 1900-ban Khiiree-ben és Uliastaiban. Ezek a fiokok a mongolok, természetesen
elsésorban a nomad eldkeldk, a magas rangli és jelentés jovedelmet birtoklo, az allami
adminisztracié magasabb beosztisban 1év6 hivatalnokainak a megtakaritasait kezelték.'*" igy
az orosz vallalatok voltak az els6k, amelyek gazdasagi szempontbdl megtorték a kinai
kereskedelmi hegemoniat. Az évek eldrehaladtaval aztan folyamatosan egyre tobb kiilfoldi
vallalat képviseldi jelentek meg Mongolidban, de a politikai valtozdsok nem egyforman
kedveztek az egyes cégeknek. Az 1920-as évektdl — az orosz politikai befolyas erdsodésével —
az orosz cégek szerezték meg az elkergetett kinai kereskeddk piacait.

1906-ban a kinai kormany egy kiilonallo hivatalt hozott 1étre a kinaiak mongol teriiletre
koltozésének megkonnyitésére, és megalapitottak a kinai foldmuiiveseket Mongoliaba telepito
kormanyzati irodat.'®' Az iroda 1909-re dsszeallitotta a mongol teriiletek, emberek, allatok és

legeldk kinai kézbe keriilésének programjat, ami Osszhangban allt a kinai kormanyzat azon

156 ZANKHUU — ALTANTSETSEG 2014: 202-203.

157 A mongol f6varos ismert volt még Daa Khiiree, Bogdiin Khiiree, Niislel Khiiree, Urga néven is. Ez utobbi
vélhetGen orosz torzitasa a mongol 6rgdé szonak, ami fejedelmi, f&papi szallast jelent.

158 Halha Khuurai zamiin khudaldaanii diirim. Natasagdorj — Shirendeb 1968: 229.

159 1861-ben 218 167, 1885-ben 1 700 000, 1900-ban 16 900 000 aranyrubel értékben kereskedett egymassal a két
allam. Natasagdorj — Shirendeb 1968: 230.

160 A Daa Chin Ulsiin Bank Khiiree-ben miikodé fiokja 883 000 dollarral gazdalkodott. SHIRENDEB 1999: 21.

161 Mongold niiiilgen oruulakh tovchoo. Natasagdorj — Shirendeb 1968: 219.
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elképzeléseivel, hogy a kinai népességnek a meglehetdsen ritkan lakott mongol teriiletekre
torténd betelepitésével stabilizalja fennhatdsagat ezen a teriileten.'6?

A tervezett betelepitések hatdsara természetesen egyre inkabb felerds6dott a Kina-
ellenes hangulat a mongolok kozott. A 19. szazad folyaméan tobb, a fiiggetlenedést célzo
felkelés is kitort Mongolidban, illetve Kina mongolok lakta teriiletein, de ezek a szervezettség
hianyabodl adoddan csak helyi megmozduldsok maradtak. Annak ellenére, hogy e felkeléseket
rendre leverték, és a megtorlas sem maradt el, gyakorlatilag folyamatosan Gjraszervezddtek,
bizonyitva azt, hogy a mongolok nem nyugodtak bele a mandzsu fennhatosagba, és a dinasztia
hatalmat a mongol teriileteken igazabol sohasem sikeriilt teljes mértékben konszolidalni.'®?

A Kina-ellenes felkelések nem korlatozodtak csupan a Gobitdl északra eso tertiletekre,
a Bels6-Mongolidban kialakuld Un. duguilan mozgalmak'®* a 19. szizad kozepétél vissza-
visszatérd gondot okoztak a kozponti kormanyzatnak. Ezek a megmozdulasok eldszor Belso-
Mongolia nagyobb népstirtiségli terlileteinek viszonylag szervezettebben ¢l6 lakoi kozott
alakultak ki, de a 20. szazad legelején mar mashol is megfigyelhetdek voltak. A mongol
fliggetlenségi megmozduldsokra mindig is termékenyitdleg hatottak a Kina mas teriiletein
kirobbant felkelések, és ezek hatasara mindig felerdsodtek a mongoliai elszakadasi torekvések
is.

1869-ben a kinai dungan felkel6k'® betortek Kiilsé-Mongodlia déli teriileteire is. Koziiliik
né¢hanyan 1870-ben nagyjabol 300 kilométerre megkdzelitették a fovarost is, és felhivassal
fordultak lak6ihoz.!%® A kinai amban mongol alakulatot akart killitani elleniik, de az elézetes
tervekben szerepl0 kétezres csapatot nem sikeriilt megszervezni, mivel a mongolok
megtagadtak a sereg ellatasat, igy alig 800 embert sikeriilt csak besorozni. A felkel6k az Erdene
dzt (Erdene zuu)'®’ kolostorhoz tartozo teriileten iitkdztek meg az elleniik kiildétt egységekkel,
majd nyugat felé vonultak,'®® késdbb azonban elfogyott a felkelés lendiilete és az ellenallas

fokozatosan felmorzsolddott.

162 Mongolia t6bb khoshuu-jaban is bevezették a rendelkezéseket. Natasagdorj — Shirendeb 1968: 219.

163 OCHIR 2004/4. kdtet: 249-262.

164 Halha ardiin duguilang. A mozgalom neve a duguilakh (,.kort alkot, korbe vesz”) szobol ered, mert a felkelések
résztvevoinek nevét kort alkotva vetették papirra, hogy a vezetd kiléte titokban maradhasson. OCHIR 2004/4. kotet:
262-273.

165 Kin4ban é16 muzulmanok. Lasd: SOMFAI KARA 2020: 225; BIRTALAN 1985: 186.

166 SHIRENDEB 1999: 27.

167 Az 1585-ben Abatai kan altal alapitott szakja kolostor az els6 Mongdlia nagy buddhista kolostorai kozott. A
mai févarostél mintegy 380 km-re Ovoérhangai aimagban talalhat az egykori mongol févaros, Karakorum, ill. a
mai Harhorin varos mellett.

168 1870. oktober 30-4n elfoglaltak Uliastait.
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Az 1900-ban Kindban kirobbant boxerfelkelés — amely a csaszari udvar hallgatolagos
beleegyezésével a kiilfoldiek ellen iranyult — megrazta az egész orszigot,'® és tijabb 16kést
adott a valtozadsoknak. A harcokkal egy iddben a mandzsu adminisztracio tobb, Mongo6liat
sulyosan érint6 kérdésben hozott dontést, és 1901 elején kihirdették a Mongoliara vonatoz6 ,,Uj
kormdanyzati elképzelések™-et.!”" A dinasztia, figyelmen kiviil hagyva meggyengiilt helyzetét,
€pp ezt a szamara meglehetésen kedvezdtlen pillanatot valasztotta Mongolia feletti hatalméanak
megerdsitésére. Az addigi mongol kedvezményeket jelentés mértékben megnyirbalva 1j
kozpontosito torekvéseket fogalmaztak meg. Ennek a politikanak az egyenes kdvetkezménye
volt azonban az is, hogy a mongolok a 20. szdzad folyaman a lehetdségeikhez mérten sokkal
szivesebben keresték a kapcsolatot északi szomszédjukkal.

A boxerlazadas, illetve az ezzel parhuzamosan tett kormanyzati intézkedések hatasara a
mongol teriileteken Gjabb szabadsdgmozgalmak formalodtak. 1903-ban kitort a szazad elejének
egyik legnagyobb hatéasu felkelése, amely kisebb-nagyobb megszakitasokkal egészen az 1921-
es forradalomig tartott. A megmozdulasok élén egy kisebb adminisztrativ egység vezetdje, Ard
Ayush (1858-1939) 4llt, akinek a mandzsu-kinai gyarmatositd torekvések, ¢és altalaban az
elokeldk ellen vivott harca tulajdonképpen csak a bolsevik forradalommal érte el céljat. A
belsé-mongoliai duguilangok mintdjara megalapitottak a Tsetseg nuur-i duguilangot. A csoport
egy 44 fejezetes beadvanyt szerkesztett és juttatott el az aimag (megye)-gytilés vezetdjének. Az
egyik legfontosabb elvarasuk az adocsokkentés volt, mig egyéb céljaik életkoriilményeik
javitasara vonatkoztak. Kovetelték, hogy az aimag-gytilésekhez hasonloan az aratok (ard,
,,N€p, pasztornép”) is megalakithassak érdekvédelmi szervezeteiket. A felirat azonban nem
hozta meg a vart eredményt. Mivel kérésiiket valaszra sem méltattdk, fegyverhez nyultak és
Osszecsaptak az elleniik kirendelt csapatokkal. A felkelés vezetdit elfogtak — bar késébb
kénytelenek voltak szabadon engedni Oket.

1905-ben a mongol szabadsdgmozgalmak egy ujabb nagy hatdsu vezetdje tint fol. A
Setsen khan aimagban fegyveres népi mozgalom tort ki, amelynek vezetdje Togtokh taij (1863—
1922), egy alacsonyabb rangu elékeld volt, aki legalabb annyira meghatirozoja lett az
elkovetkezd eseményeknek, mint Ayush. A felkeldk rajtaiitottek a kinai lizleteken, elraboltak
aruikat és uzsordsokat oltek meg. A kinai hivatalnokokat és a kordbban idetelepitett kinai
telepeseket is eliildozték.!”! A felkeldk ,,sajat” elnyomoikkal is szembefordultak: megtamadtak

a Szanbeisze kolostort (San beisiin khiid) és felladzadtak a kolostori adok ellen. Az ellentik

169 SALAT 2010: 84-85.
170 Halha shine zasgiin bodlogo (,,0j korméanyzati elkézelés”). Részletesen lasd: MEI-HUA 1999: 39-58.
17 OCHIR 2004/4. kotet: 272-273.
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kiildott mandzsu csapatok rovid id6 alatt szétverték a megmozdulast, és a vezetok a hataron
tulra, elsdsorban a Bajkal-to kornyékére menekiiltek. Késdbb partizan egységekként at-at
csaptak a hatdron, de a kereskeddk és birtokosok nyugtalanitasan kiviil mas eredményt nem
értek el. A kolostor elleni tdmadést a késdbbi torténetirok — értelemszeriien elsdsorban az 1945
¢€s 1990 kozott sziiletett torténeti munkakban — eldszeretettel hasznaltak fel annak bizonyitasara,
hogy az aratok a ,,feudalis” uralkoddk kozé soroltdk az egyhdzat is.

Tény, hogy a magas rangu lamak kozott voltak olyanok, akik a vallds tanitdsaival
kevésbé Osszeegyeztethetd életet €ltek, de ennek alapjan nem lehet az egész mongol buddhista
kolostori rendszert elitélni. A lamak kozott valoban eléfordultak jelentds vagyoni kiilonbségek
is, de ez nem a lamaista buddhizmus alapvetd szemléletébdl és a nomad tarsadalomban betdltott
helyzetébdl adodott, sokkal inkabb a buddhizmus Mongolidban kialakult szervezeti
sajatossagaibodl és a ldmak mongol tartomanyokban betodltott — a mandzsu kézponti hatalom
szandékai szerint alakitott — szerepébdl kovetkezett. A kolostori adokat a tobb évszazados
hagyomdnyoknak megfeleléen a hivek azért fizették, hogy igy segitsék a karmajukat, és ne
felejtsiik el, hogy ezzel nem ritkdn — ha kozvetetten is — a kolostorban szerzetesként €16 sajat
hozzatartozdjukat tamogattak. Az 1921-es forradalmat és az 1924-es allamforma-valtast
kovetden a kolostori adozas tényét tudatosan kiforgattak, hogy a mas orszagokban is folytatott
gyakorlatot kdvetve, a bolsevik ideoldgianak megfelelden szembedllitsak az orszag lakossagat
a vallassal.

A lamak mandzsuellenességét mi sem bizonyitja jobban, mint az, hogy a szegény lamak
rendszeresen részt vettek az aratok megmozdulasaiban, tiintettek a kinai uzsorasok ellen és nem
egyszer a mongol vilagi eldkeldkkel is szembekeriiltek.!”> Az, hogy a buddhista kolostori
rendszer kiépitésének korai szakaszdban — nem kis mértékben a mandzsu uralkodok
tamogatasanak koszonhetéen — a vallasi hierarchia bizonyos mértékig fliggetlenedett a vilagi
igazgatastol, ebben az idoben mar inkdbb kellemetlen, mint sem iidvos volt a Qing-udvar
szamara.

1907-ben a Tsogdalai-felkelés (Tsogdalaiin boslogo) sordn, majd 1910-ben wjabb
konfliktusok alakultak ki a mongolok ¢€s a kinaiak kozo6tt, és hamarosan a mongol fovaros,

Khiiree is 0sszecsapasok helyszinévé valt. A mongolok iizleteket gyujtottak fel, kovekkel

172 Ezt példazzak a Khiiree-ben 1905-ben és 1906-ban kitort megmozdulasok is, melyekben nagy szamban vettek
részt lamak.
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dobaltdk meg az ambant és kiséretét.'”> A mandzsu helytarto!”*

a felkelok ellen regularis
katondkat és rendfenntart6 erdket is kivezényelt. Az intézkedés hatasara tobb szazan fordultak
a renddrok ellen és kovekkel, fegyverekkel tdmadtak rajuk, s bar a felkelok mar az orszag
kozpontjaban is megmozdulasokat szerveztek, az ott Osszpontositott erék sem voltak
elégségesek ahhoz, hogy megrengessék a mandzsuk uralmat.

Az itt megemlitett néhany esemény eredménytelensége is bizonyitotta, hogy bar a
mongol elégedetlenség folyamatosan tapinthatdé volt a kinai betolakodokkal szemben, a
felkelok rendelkezésére 4116 eréforrasok kozel sem voltak elegenddek ahhoz, hogy a mongolok
a jelentOs tulerdvel szemben 6nalloan képesek legyenek kivivni fiiggetlenségiiket. A tarsadalom
alapvetd tomegét ugyanis az egymastol igen nagy tavolsagokra €16 pasztorok alkottak, akik —
természetesen az ¢letmodjukbol adodo sajatossagoknak megfeleléen — egymastdl meglehetdsen
elszigetelve ¢€ltek, és az egyik aimagban kitdrt megmozdulés hire csak nagyon késon jutott a
tavolabbi teriileteken €lok tudomasara. Nem lehetett gyorsan és hatékonyan olyan iitéképes erdt
szervezni, mely eléggé atfogd lett volna ahhoz, hogy maradando, a mandzsu uralmat akarcsak
megingatd katonai sikereket érhetett volna el. Az egyes megmozduldsok egymastol valod
izolaltsaganak kdszonhetden a Mongoliaban allomasozé kinai haderd 1€tszama — bar korantsem
volt szamottevonek nevezhet6 — minden esetben elegendonek bizonyult a ,rend
helyreallitasahoz”.

A mongolok szamara a fliggetlenség kivivasanak nem csak a belpolitikai, de a
kiilpolitikai feltételei sem voltak biztositottak egészen a 20. szazad elejéig. Mivel Mongolia
lakosséagat és népstiriiségét tekintve szomszédaihoz képest igen kis orszag volt, igy nyilvanvalo,
hogy katonai ereje dnmagaban nem lehetett elegendd az 6nallo 1€épésekhez. Meg kellett varni a
kedvezd alkalmat. Ez 1911 8szén, a mandzsuk kinai hatalmat megdontd polgari forradalom

kitorésekor jott el.

A mongol tarsadalom a szazadfordulon

A mandzsu kori mongol tarsadalom tagjainak meghataroz6 része az évszazadok alatt ezen a
teriileten kialakult, a természeti kornyezet altal meghatarozott nagyallattartd6 nomad életmodot

folytatta, amelyet legpontosabban a belsé-4zsiai kultarszindroma'’® fogalommal irhatunk le. A

173 BATSAIKHAN: 2008: 13-15.

174 1904-ben Yanzhit nevezték ki Mongolia helytartojava. 1909. november 16-an kapta meg utdda, Sando Sandova
(Sando wen alakban is eldfordul) a kinevezését. Sando wen egy év mulva, a fiiggetlenség kivivasakor hagyta el az
orszagot. MEI-HUA 1999: 47.

175 URAY-KOHALMI 1989.
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gazdalkodas alapja a legeldvaltdo nomad allattenyésztés volt, amely az 6t f6 allatra épiil.'’¢ A
tarsadalom szerkezete a mandzsu kori Mongoliaban 1ényegi jellemzdit tekintve hasonlitott az
Eurépaban megismert feudalis tdrsadalomra. A legeldteriilet és az allatdllomany a kivaltsagos
(sziiletési eléjoggal rendelkezd) eldkeld réteg, illetve a mandzsu adminisztracio képviseldinek
kezében koncentralodott.

A tarsadalom legnépesebb csoportjat azok a pasztorok alkottdk, akik nomad életmodot
folytatva népesitették be Mongolia legnagyobb részét. Hagyomanyos elnevezésiik az ard (orosz
torzitdsban arat). Ide tartozott minden mongol pasztor, akinek nem volt kivaltsaga és
valamilyen kivaltasagokkal rendelkezd eldkeld (ezen noyon) fennhatdésaga ald tartozott. Az
aratok csoportja ezen beliil tovabbi kisebb egységekre tagolddott. Helyzetiiket elsdsorban az
hatarozta meg, hogy uruk milyen kivaltsagokkal rendelkezett. A vilagi kivaltsdgosok, illetve az
allami hivatali és kozigazgatdsi rendszerben miikodo urak szolgalatdban 4llo alavetettek két,
egymastdl csak részben elkiiloniilé csoportot képeztek. Az aratok harmadik csoportja elvalt a
masik kett6tdl. Kiilonleges helyzetiiket annak kdszonhették, hogy a mongol buddhista kolostori
rendszer szolgalatdban alltak. Elnevezésiik a mongol shav’ (,,tanitvany”) szobdl eredt.

Ez a tarsadalmi csoport 1639-ben jott Iétre, amikor a halha-mongol elékeldk a mongol
ellatasara pasztorokat rendeltek, akik az allatok gondozéaséaval, leglegeltetésével szolgaltak a
kolostort, biztositottdk a ldmak megélhetését. Egy 1764-ben kiadott rendelet ezeket a
pasztorokat is roghoz kototte. Ettol kezdve 1ényegében ugyanolyan jogfosztottan €ltek, mint az
aratok masik két csoportja, bar 6k mentesiiltek mindennemti allami szolgalat alol. A szabad
koltozési joggal a vizsgalt idészakban gyakorlatilag mar egyetlen aldvetett csoport sem
rendelkezett. Ezen az intézkedésen a teokratikus kormany sem valtoztatott 1911 utén.

A shav’-ok is fizettek foldhasznalati adot, aminek mértéke elére meghatarozott volt,
ezen kiviil szamos mas specialis, a kolostorok életéhez szorosan kapcsolodé szolgaltatas terheit
voltak kénytelenek viselni. A Teokratikus Mongol Allam id3szakéban ennek a csoportnak a
I¢lekszama valtozott meg a legjelentdsebb mértékben: az 1909-ben nyilvantartott 55 500 f6rdl
1921-re 89 000-re valtozott.!”” Mivel a bogd gegeen kanna valasztasaval a legfobb hatalom a

mongol buddhizmus vezetdjének kezébe keriilt, a kolostori rendszer soha nem latott mértékben

176 Tavan khoshuu mal. Lo, szarvasmarha (jak), juh, kecske, teve.
177 SANDERS 1986: 32.
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gyarapodott.!”® Ez vonatkozott a folama fennhatosaga al4 tartozo teriiletre, az Ikh Shav'-ra is.
1917-ben az aratoktdl beszedett adok 60%-a mar a kolostorok jovedelmeit gyarapitotta.'”

A kolostorok ellatasara rendelt pasztorok mellett az aldvetettek két masik csoportja is
kialakult. Kozottiik az tett kiilonbséget, hogy a veliik rendelkezé eldkeld (noyon) birtokolt-e
tisztséget a mandzsu adminisztracion beliil, vagy nem. Az adminisztracidohoz kapcsolddo aratok
a khoshuu-ok'® zasagjanak (vezetdjének) fennhatosaga ala tartoztak, az 6 allatait legeltették.
A sajat megélhetésiikhoz sziikséges legel6teriilet hasznalataért adoval tartoztak uruknak, és
rajta keresztiil a mandzsu birodalomnak, kotelezettségeik kozé tartozott az alland6 katonai
készenlét és a postaszolgélat (6rto6) biztositasa is. Habort esetén viselték a hadikiadasokat,
békeiddben pedig a vilagi és egyhazi elkeldk, a tisztviseldk utazdsanak koltségeit is.

A khajilgak (khamjlaga) alkottdk az alavetettek azon csoportjat, akik az adminisztracion
kiviili el6keldkhdz (taif) voltak kotve.!¥! A személyi fiiggésiik mértéke majdnem elérte a
rabszolgakét. Egész ¢letliikben kotelesek voltak urukat szolgalni, gazddjuk elajandékozhatta
vagy kolostorba kiildhette dket. Ez utobbi jelenség a buddhista tarsadalomnak azt a sajatos
hagyomanyat példazza, hogy a kolostorokban tevékenykedd lamak csaladjuk, kozdsségiik
helyett atvallaltak a vallassal kapcsolatos teenddket, igy téve lehetdve, hogy zokkendmentesen
¢lhessék vilagi életiiket, ,,lidvosséglik” mégis biztositva legyen. A hamjilga (halha khamjlaga,
,»szolga, cseléd”) altalaban ura haztartdsdban dolgozott, de minden mas munkat is koteles volt
elvégezni. A 19. szdzad végétdl fokozatosan allami adokat és egyéb szolgaltatdsokat is
kivetettek erre a rétegre.'%?

A mandzsu kori mongol tarsadalomban a kivaltsagos csalddokban csak az elsOsziilott
fia 6rokolhette apja cimét, kivaltsagait. A masodik altaldban alacsonyabb rangot kapott, vagy a
vilagi adminisztracio kiilonb6zd pozicidit nyerhette el, esetleg lamanak allt. A 20. szézad elején
tobb mint hétszaz kolostor, és az ezekhez kothetd tobb mint 100 000 lama'®® kozott a
legkiilonb6zobb tarsadalmi rétegek képviseldi voltak jelen, azonban 6ket késdbb, az 1921-es
forradalom utan egyértelmlien elnyomo tarsadalmi rétegnek bélyegezték. A mandzsu kori
adminisztraci6 a vilagi elokeldket rangjuk szerint hat, részben kinai, részben mandzsu mintara

l1étrehozott fokozatba sorolta. A legmagasabb a kinai eredetli van valamint chin van, amit a beile

178 SHIRENDEV 1999: 70.
179 SHIRENDEV 1999: 65.
180 Az aimagnal kisebb kozigazgatasi egység. Mongdlidban, és Bels-Mongolidban egyarant hasznalt kifejezés.
181 K &s6bb ennek a rétegnek a helyzete némiképp valtozott. Személyiik fligghetett a khoshuu-k vezetditol.
182 SANDERS 1986: 32.
183 SHIRENDEB 1968: 11.
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€s beise, illetve a kétféle giin (tiishee giin és giin) kovetett. A forradalom utani allami
propaganda ezen csoportok valamennyi tagjat megbélyegezte tekintet nélkiil arra, hogy milyen
tarsadalmi csoportbdl szarmaztak.

A mandzsu iddszakban az orszagban elterjedt korrupcio kovetkeztében a kordbbi
sziiletési arisztokracia mellett egyre tobben — elsdsorban mandzsu hivatalnokok — vésaroltak
mongol eldkeldi cimeket, illetve a mandzsu csaszar is cimek és a veliik jard kivaltsagok
adomanyozasaval probalt hiveket szerezni a tronnak. Ennek kdszonhetden a fliggetlenségi
torekvések egyik alapvetd célja a hagyomanyos mongol sziiletési arisztokracia jogainak
visszavétele volt az azt bitorl6 mandzsu hivatalnoki rétegtol.

A 19. szdzad masodik felében, a 20. szazad elején uj, eddig ismeretlen tarsadalmi
rétegek is megjelentek Mongolidban, illetve atalakultak az adoztatas formai is. A korabban
monopolhelyzetben 1évé kinai kereskedok mellett megjelentek mas piaci szereplok —
jellemzden oroszok — is, igy a kereskedelem és a pénzgazdalkodas mind szélesebb elterjedése
kovetkeztében egyre tobb mongol eldkeld is pénzben kezdte kdvetelni az addkat. Az 1j réteg
képviseldi azok az elsdsorban kinai, orosz és kisebb szamban mongol kereskeddk, bankarok,
hivatalnokok voltak, akik még a mandzsu korszakban telepedtek meg Mongolidban, és
¢letmodjukban szinte teljesen elszakadtak a nomad hagyomanyokt6l. Leginkabb olyan
telepiiléseken ¢éltek, amelyek 1911 utan mar egyre inkabb varosi jelleget mutattak. Ezek soraba
elsésorban a févaros Urga (Niislel Khiiree), illetve a két nagy kozigazgatasi és katonai kdzpont,
Uliastai és Khovd, valamint olyan kereskedelmi kozpontok, mint Maimachen tartoztak. A
kereskedelmi centrumok kiépiilésével gyakorlatilag egy iddben, nem térddve az érvényben 1évo
tilto rendelkezésekkel, egyre tobb vandorkereskedd kezdte jarni az orszagot, akik aruikat
kinaltak a varosi piacokra csak nehezen eljutd aratoknak. A vidéki pasztorok természetesen
nem rendelkeztek mindig megfeleld mennyiségii készpénzzel, igy a vasarlasra, illetve gyakran
az adok kifizetésére kolcsonoket vettek fel az uzsorasoktol, altalaban oriasi kamatra, igy egyre
jobban eladdsodtak.

Az 1900-as évek elején feler6s6dé mandzsuellenes megmozduldsok legfébb
karvallottjai a kinai kereskeddk voltak, mivel a Kindval szembeni elégedetlenség legegyszeriibb
kifejezési eszkdze az volt, ha kinai kereskeddtelepeket romboltak le.'®* Helyiiket csak

fokozatosan ¢és igen lassan vették at masok, tobbnyire oroszok vagy mongolok.

184 Ilyen megmozdulasok voltak 1906-ban a Zasagt khan aimag szinte valamennyi déli sumjaban, 1909-ben a
Setsen khan aimagban. 1910-ben a fovarosban a Da Shiu-yiian kereskedelmi cég iizleteit gytjtottak fel.
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A mandzsuk uralta Mongolidban a kozigazgatas legkisebb egysége az arban (,,tized”)
volt. Ez olyan kozosséget jelentett, amely 10 katonat tudott kiallitani. Véalasztott vezetd, a darag
iranyitotta. Altaldban 10-15 tizedbdl tevdott dssze egy sum, amelynek élén a zangi (jarasi

> Az adminisztracio

hivatalnok) 4llt. Ot beosztott segiték tamogattdk munkajaban.'®
legfontosabb egységei a khoshuuk voltak. A khoshuut a zasag irdnyitotta, aki altalaban 6rokolte
a tisztséget. 1911 utdn a teokratikus kormany adminisztracios intézkedéseinek egyik
eredményeként némileg atszervezték a khoshuuk rendszerét, bar ez a legtobb esetben csak
4tnevezést jelentett.!86

A sumok vezet6i kozvetleniil a zasag mellett miik6do, kiilonféle feladatokkal megbizott
tuslagchok (sz6 szerint, ,,segit6¢”, kb. alispan) ald voltak rendelve. A tuslagchok kozott volt
katonai tigyekkel foglalkoz6 hivatalnok, mas a kancellari feladatokat latta el, megint mas a
pénziigyeket irdnyitotta. A khoshuuk nagyobb egységbe, az aimagba tomoriiltek. Vezetdik
szamara kotelezové tették a legaldbb haromévenkénti aimag-gytilés, a chuulgan latogatasat,
melyeken a mandzsu adminisztracié képviseldi ismertették meg veliikk az j rendeleteket. A
gytilések elndke kdzvetitd szerepet toltdtt be a mandzsu adminisztracié legmagasabb rangu
mongoliai képviseldi, a helytartok (amban)'®’ felé. Az amban hivatala a bogd gegeen
kormanyéanak 1911-es megalakuldsa utan természetesen megsziint, €s helyliket az 1j kormany
altal kirendelt tisztviselok vették at.

A mandzsu korszakban a mai Mongolia teriiletén négy kani aimagot taldlunk. Ezek
nyugatrol kelet fel¢ haladva a Zasagt khan aimag, a Sain noyon khan aimag, a Tiisheet khan
aimag ¢s a Setsen khan aimag voltak. Koziiliik legkésébb — 1725-ben — a Sain noyon khan
aimagot hoztak l1étre a mandzsuk ugy, hogy a Tiisheet khan aimag 19 legnyugatibb khoshuujat
szervezték U kozigazgatasi egységbe. A 20. szazad tizes évei végén Mongdlidban éveket eltoltd
Maijskij szerint Kiils6-Mongo6lia 4 aimagjaban 91 eldkeldi csaladnak mintegy 410 tagja é€lt,
akik a férfi népesség kb. 0,1%-t tették ki, mig az alavetett lakossag kiilonb6z6 csoportjai

185 Viadimircov a kévetkezd tisztségviseldket sorolja fel: darga (,,fondk, vezetd, igazgatd”), zasuul (,tanacsado”),
demch (,kolostori gondnok™). VLADIMIRCOV 1934: 140.

186 UrANGUA 1997: 45. Meglepd, hogy a témaval korabban foglalkozé kutatok adatai nem egyeznek meg a
khushuunok szamanak tekintetében. Urangua szerint az orszag 6 aimagja 119 khoshuunt foglalt magaban, mig
Shirendev csak 87-et emlit az Allami Levéltar adataira hivatkozva. SHIRENDEV 1999: 67.

187 A mongol teriileteken a mandzsu adminisztraci6 idészakdban Urgaban, illetve Uliastaiban dllomésozott ilyen
magas rangl mandzsu hivatalnok. Az utobbi felelt a Kiils6-Mongolidban allomasoz6 mandzsu csapatok
iranyitasaért is.
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Osszesen nagyjabol a lakossag 48%-4t, a 1amak pedig a népesség 44,5%-4t képviselték.!®® Az

orszag teljes lakossagat ekkor nagyjabél 600 000 fére becsiilték.'®

A mongol buddhizmus nyolcadik félamaja

Mongolia huszadik szézadi torténetének elsd évtizedére a mongol kultira elidegenithetetlen
részévé valt a buddhizmus. A vallds mandzsu kori terjedésének kdszonhetden kiépiilt kolostori
rendszer a mongol nomadok mindennapi életére is hatassal volt. Adott teriileten a kolostorok
nem csak szakralis kézpontokkd, hanem a kozosség fontos taldlkozohelyévé, kereskedelmi
csomopontokka is valtak. A vilagi adminisztracié mellett fokozatosan ugy kezdtek miikddni,
mint dllam az allamban, egyfajta sajatos — mongol — alternativat nytjtva a hivatalos mandzsu-
kinai kozigazgatas mellett. A buddhizmus mély bedgyazottsaganak kdszonhetden a vallasi
hierarchia magasabb fokan allo lamak jelentds befolyassal voltak a hivok indennapi életére is.

Az 1650-ben Ondor Gegeen Zanabazarral (1636-1723) létrejott tisztség képviseldi, a
mongol buddhizmus félamai, a buddhizmus mongoliai szerepének kdszonhetéen a mandzsu
korban fokozatosan a kolostori rendszer, és ezen keresztiil kdzvetetten a mongol buddhista
kozosség — lamak és vilagi hivok — megfellebbezhetetlen tekintélyl vezetdivé valtak. Szerepiik
annak ellenére valt meghatarozova, hogy a 18. szdzad kozepétél a mandzsu korményzat
mindent elkdvetett azért, hogy befolydsukat korlatozza. Ezért voltak a folamak a harmadik
ujjasziiletéstdl kezdédden valamennyien tibeti sziiletéstiek, ezért forditottak kiilonos figyelmet
arra, hogy beiktatasuk a kinai csdszar beleegyezésével valhatott csak jogszertivé. A mandzsu
kormanyzat azonban ezen eréfeszitéseivel sem volt képes megakadalyozni, hogy a bogd gegeen
cim 8. birtokosa a 20. szazadi torténelem meghatarozo szerepléjévé valjon.

0 csaszar uralkodasanak hetedik

1868 11. hoénapjanak 13. napjan, Tonghzi'®
esztendejében elhunyt a mongol félama 7. Gjjasziiletése. Halala utan a torténeti hagyomanyt
kovetve tettek 1épéseket az 1) megtestesiilés felkutatasdnak érdekében. A csaszar altal a mongol
f6lamanak adomanyozott arany pecsétet letétbe helyezték az erdeni sanzodva!®! hivatalaban,
hogy azzal senki vissza ne ¢lhessen, majd a mongol el6kelék egy hivatalos iratban kértek

engedélyt a csaszartol, hogy az 1j megtestesiilés felkutatasat megkezdhessék.

188 MaJskis 1959: 37-42. Orkhon a lamak szamat 115 000-re teszi.

189 ORKHON 2017: 16.

190 Tongzhi (1856-1875, uralkodott 1861—1875) mongol uralkoddi neve Biirent zasagch.

1 T14sd a 84. labjegyzetet. Kordbban a bogd gegeen alavetettjei adminisztrativ szempontb6l a Tiisheet kan
hivatalahoz tartoztak. CHULUUNBAATAR 2005. A hivatal 1étrehozasakor a csdszar a legitimacio alapjat jelentd
pecsétet is adomanyozott.
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A mandzsu uralkod6 elédei gyakorlatinak megfeleléen 1869. negyedik honap 23.
napjan parancsba adta a dalai és a pancsen lamanak, hogy az 0j megtestesiilést csak Tibetben
talalhatjidk meg,'*? és ezzel parhuzamosan a mongoloknak kiildétt leirataban engedélyezte az
Gjjasziiletés megkeresését, s egytttal utasitotta a Mandzsu Allami Kincstarat, hogy a kutatas
koltségeinek fedezésére 50 000 lan eziistot juttassanak a Mongol Kincstar szamara. A keresés
sikerrel jart, s a csaszari parancsnak megfelelden valoban egy tibeti kisfiaban vélték felismerni
a mongol féldma kdvetkezd tjjasziiletését.!”

A 8. megtestesiilés'** 1869-ben egy tibeti nemesi csalddban reinkarnalodott, apja a dalai
lama egyik kamarasa volt. A gyermek a szokasoknak megfelelden ¢€letének elsd éveit a
csaladjanal toltotte, majd mikor elérte a megfeleld kort, elékésziileteket tettek arra, hogy
elfoglalhassa helyét az 6t megilletd trénon. Az 10j jebtsundamba Mongolidba kisérésének
elokésziiletei a buddhista hagyomanyoknak megfeleléen zajlottak, a kiildottség Osszetételérdl
és ellatasarol az allami jos javaslatainak megfeleléen gondoskodtak.!®>

1874-ben a D4 lama (Da lam Luvsan—Ish) vezetésével egy nyolctagt bizottsag hagyta
el a mongol févarost annak érdekében, hogy Mongoliaba kisérjék a mongol buddhista egyhaz
vezetdjének nyolcadik njjasziiletését.!”® A bizottsag elsé utja a mandzsu birodalmi kdzpontba,
Pekingbe vezetett, s a mandzsu csaszarral — az 1691-es szerzddés értelmében Mongolia
kanjaval —, illetve a Kiils6-Mongo6lia {ligyeit irdnyitd kormanyzati hivatal, a Lifan Yuan
képviseldivel targyaltak, majd tovabbutaztak Tibet fovarosaba, Lhészaba.

Mint azt a talalkozo6 is bizonyitja, a mandzsu uralom utolsé idészakéaban is igen jelentds
volt a mandzsu csaszari udvar befolyasa a mongol buddhizmus adminisztrativ iigyeire. Képesek
voltak irdnyitani, hogy az 0j megtestesiilést hol és milyen koriilmények kozott talaljak meg,
ellendrizték a bizottsagot, ¢s a félamat kisérd kiildottséget is. A bogd gegeen 1jjasziiletésének
megtalalasa csakigy, mint a dalai [ama ijabb megtestesiiléseinek kivalasztasa nem maradhatott
meg pusztan vallasos belligynek, hiszen komoly hatassal volt az orszag politikai életére is.

Kordbban utaltunk r4a, hogy a mandzsu uralom alatt Kiils6- és Bels6-Mongolia
legnagyobb tiszteletnek Orvendd félamaja csupan két alkalommal sziiletett 0jja mongol

kisgyermekben. Mar az elsé megtestesiilés, Ondor Gegeen is — annak ellenére, hogy a vilagi

192 S7ILAGY12004.

193 Ha a mongol buddhizmus f6lamainak reinkarnacioit vessziik szamba, akkor ez az 0jjasziiletés a nyolcadik volt,
de a buddhista életrajzok egy sokkal kiterjedtebb reinkarnacios sort emlitenek, ami szerint a 23.

194 A cim létrejottére vonatkozoan 1asd: SZILAGY12002.

195 A joslatnak megfelel8en a kdvetség 77 hajesart, 2 jurtat, 4 ti satrat, 440 lovat, 220 tevét, az élelemre 8939 lan,
az ellatasra dsszesen 5500 lan eziistot vitt magaval. JAMSRANJAV 1998.

19 Ebben az idében a bogd gegénen kiviil 13 tjjasziiletett lama élt Mongo6lidban. MOSES 1977: 126.
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kormanyzas ekkor még nem tartozott az altala birtokolt cim hataskérébe — megprobalta
befolyasa ald vonni a mongol eldkeldket, ezzel mintegy kivonva 6ket a mandzsu fennhatdsag
al6l."” A masodik mongol f61ama haléla utan a mandzsu korméanyzat — ahogyan tette a dalai és
pancsen lamak esetében is — igyekezett a lehetd legnagyobb mértékben ellendrzése ala vonni a
kivalasztasi procedurat annak érdekében, hogy szdmara kedvezd dontés sziilethessen. Egy
befolyasolhatdé mongol f6lama olyan politikai tékét jelentett a mandzsuk szdmara, amellyel
konnyebben voltak képesek kontrolldlni a belpolitikai folyamatokat. Ennek koszonhetden a
mongol buddhizmus vezetdinek szerepe, politikai szerepvallalasa jelentds mértékben
degradalddott ugyan, de ez nem akadalyozta azt, hogy a buddhizmus mindennapi életre
gyakorolt hatdsa tovabb erds6djon. Sajatos ellentmondds, hogy mikdzben a mandzsu
korményzat befolyasat folyamatosan erdsiteni probalta, részben épp a mandzsu kormanyzat
mongol buddhistdknak juttatott anyagi timogatasanak kdszonhetéen, a kolostorok és a lamak
szaméanak folyamatos novekedésével a mongol buddhista kolostori rendszer is egyre
meghatarozobb szerepet jatszott a mongol tarsadalomban. Késébb részben ennek is volt
koszonhetd, hogy a mandzsu dinasztia 6sszeomlasa utan kialakult hatalmi vakuumban a magéat
fliggetlennek kikialto halha-mongol teriileten nem egy vildgi elékeld, hanem a mongol
buddhistak vezetdje szerezte meg a politikai hatalmat.

Miutédn a mongol kdvetség megérkezett Lhaszaba, a hagyomany szerint a dalai lama és a
pancsen lama kozremiikodésével kivalasztottdk az 10j reinkarndciot. Maga a szertartas egyes
elemeiben hasonlitott a dalai lamak mandzsu korban bevezetett kivalasztasi ceremodnidjara,

amelyben inkabb a szerencse, mint a tényleges, megfontolt dontés jatszott nagyobb szerepet.'”s

197 Ondér Gegeen nem szoritkozott csupén a vallassal kapcsolatos tevékenységekre. Olyan mértékben vallalt vilagi
szerepet, mely nem volt jellemz6 utddaira, egészen a 8. bogd gegeen szinrelépéséig. 1659-ben gytilést hivott dssze,
¢és az itt egybegytilt nemeseknek, félamaknak nem csak szakralis, de viladgi cimeket is adomanyozott, elsésorban a
vilagi uralkodokra jellemzd jogokat gyakorolt. Beavatkozott — igaz kevés sikerrel — az egymassal ellenségeskedd
mongol kanok, illetve a halhak és ojratok kozott kialakuld konfliktusokba is. Bévebben lasd: SZILAGY12010: 19—
29.

198 Az 1792-es tibeti-nepali habort lezarasa utdn a mandzsu csaszar megndvekedett hatalmat arra is fel szerette
modszerrel szemben a sorsolast partolta, és ennek érdekében egy arany urnat is kiildott Tibetbe, amibdl a jeldltek
neveit kihtzhattdk. Erdekes, hogy a kinai kormany még az 1959-es erdszakos bevonulsa utan is erre az eseményre
hivatkozva probalta bizonyitani, hogy Kina Tibet feletti fennhatdsaga, s6t Tibet Kinadhoz tartozasa mar joval
korabban is egyértelmi volt és torténelmi tény. Ezt az elég gyenge labakon allo érvelést természetesen a Tibet
fiiggetlenségét tamogatok konnyen meg tudjak céafolni, mivel a sorsoldsos valasztds soha nem volt teljesen
elfogadott modszer, és az ilyen kiilonlegesen fontos Ujjasziiletések kivalasztasakor mindig a hagyomanyos eljarast
kovették az ezzel megbizott tisztségviselok, f6lamak. SHAKABPA 2000: 182; HOFFMAN 2001: 91-95.
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Az 1ij megtestesiilés kivalasztasat kovetden a dalai 1amatol megkapta szerzetesi nevét,!”’

majd elhagyva a Tibetet megkezdte csaknem egy évig tartd Utjat a mongol fOvarosba,
Urgaba.??® Még induldsat megel6zden nagy dsszeget, csaknem 51 ezer lan eziistdt bocsatottak
rendelkezésére az udvartartas ellatasa és a sajat kényelmének biztositasa érdekében.?’! Utazasa
soran Qinghaiba tibetiek, attol tovabb Urgadig mar halha mongolok segitették utjat.

A mongolok nem minden bizalmatlansag nélkiil fogadtdk az 0j foldmat, hiszen nem
tekinthették teljesen koziiliik valonak, voltak olyan elékeldk, akik megtagadva kotelességiiket,
nem vettek részt a bogd kiséretében.?*? Végiil hosszll utazas utan, 1875. oktober 3-an érkeztek
meg Urgaba,?® i6j4
atnyujtottak neki a mongol torténeti hagyomany szerint a hatalom jelképének szamito pecsétet,
melyre mandzsu, mongol és tibeti nyelven a kovetkezd szoveget vésték: ,,Parancs altal
kinevezett, a vallast felviragoztato, ¢€lolényeket boldogitdé javzandamba lama pecsétje”,
valamint megkapta a beiktatasat kinyilvanito ,,arany okiratot”?% is.

A hagyomanyos procedira nem zajlott zokkendmentesen, amiben szerepet jatszott,
hogy a mandzsu uralkod6 épp abban az évben halt meg. Tonghzi csaszartdl mar 1872-ben jogot
kapott a hagyoményos sarga gyaloghint6 hasznalatara, és az egyhazf6 hatalmat hagyomanyosan
jelképezd arany pecsétet is megkapta egy 1874. 12. honap hetedikén kelt parancs értelmében,

de az ezzel egyiitt adomanyozott kitlintetést mar csak 1875-ben, az Uj mandzsu csaszar,

Guangxu (uralk. 1871. augusztus 14.—1908. november 14.) rendelkezése alapjan vehette at.

199° A 8. jebtsundamba tibeti neve ngag bdang blo bzang chos kyi nyi ma bstan 'dzin dbang phyug, amelynek
Javzanagvaanlusanchoijinyamdanzanvanchigbalsambuu a halha valtozata. Jelentése ,,szent, magas értelm, a tan
napfényes vallasat birtokl6 ragyogd fényesség

200 Urga, (mong. 6rgéo — ,,palota”) a mai févaros, Ulaanbaatar. A szakirodalomban mind a Khiiree, mind az Urga
megjelolést egyarant hasznaljak. Az 1924-es szocialista forradalom gydézelme utan valtoztattdk a varos nevét
Ulaanbaatarra. A mongol foévarost 1911-ig, a mandzsu uralom végéig Ikh khiiree (,,Nagy kolostor””) néven
emlegették. A Teokratikus Mongol Allam kikialtasaval egy idében nevét Niislel khiiree-re (,,Févéaros kolostor”-
ra), majd 1924-ben Ulanbatorra (Ulaanbaatar, ,,Voros hés”) valtoztattdk. Az egykori kolostorvaros alapitasatol
févarossa valasaig 28 alkalommal ,,k61t6zott”. TELEKI 2012: 11.

201 A bogd kincstarabol 40 ezer lant, a négy halha aimagtol 10 ezer lant, a mongol nemesektdl, elékeldktd] tovabbi
ezer lant kapott.

202 A tibeti sziiletésti mongol f8lamakkal kapcsolatos bizalmatlansag a legutobbi id6kig, még a rendszervaltas utan
milkdott kilencedik megtesetsiiléssel szemben is megfigyelhetd volt. Barmennyire is fontos Tibet a mongol
buddhizmus torténetében, mindig is a mongol hagyomany megcsufolasat jelentette, hogy ,,idegen” teriileten, s nem
Mongolidban sziiletett 0jja a mongol buddhista egyhaz vezetdje. Az 1991-ben megnevezett kilencedik
megtestesiilést is sajatos 1égkor vette koriil. A buddhista mongolok ko6ziil sokan nem tekintették legitimnek, amiben
az is kozrejatszhatott, hogy Ot nem a hagyomanyos koriilmények kozott iktattak be. Ebben természetesen az akkori
politikai helyzet is jelentds szerepet jatszott. SZILAGY12010: 119-131.

203 A forrasok adatai kozott itt egyéves eltérés mutatkozik. Egyes forrasok 1874. 10. h6 13. napjat jeldlik az érkezés
datumaként. Az eltérések véleményem szerint a valddi megérkezés és a beiktatas iddpontjanak dsszecserélésébol
adodnak. SZILAGY12004: 29.

204 Teljes mongol nyelvil szovegét 1asd: JAMSRANJAV 1998: 11-12.
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Miutan csaladjaval egyiitt a mongol fovarosba érkezett ¢s megkapta beavatasat, a
mongol buddhizmusban egyediilallé modon?®® hatalmas birtokok ura lett, de nem élhette tovabb
a négyéves gyerekek szokdasos életét. Jatszania alig volt szabad, ideje nagy részét a folyamatos
tanulas tette ki, hiszen nem csak a buddhista tant kellett megismernie ¢és a tisztségével jaro
kotelezettségeit elvégeznie, de tibeti 1évén a mongol nyelvet is meg kellett tanulnia.?°® Emellett
az 6t megel6z0 hét 0jjasziiletés altal 6rokiil hagyott torténeti hagyomany, szokésjog, a buddhista
szertartdsrend minden elemét pontosan ismernie kellett, el kellett sajatitania annak érdekében,
hogy betodlthesse hivatalat.

A folyamatos tanulas mellett természetesen ellatta szerzetesi, vallasi kotelességeit is.
Bar vilagi, politikai kérdésekben a mandzsu udvar korlatozni akarta a f6lamat, a Mongoélian
beliil a legnagyobb tekintélynek drvendd — €és az egyik leghatalmasabb vagyonnal rendelkezd —
tisztség képviseldje szdmos kérdésben a mongolok vezetdjeként foglalt allast mar 1911-et
megeldzden is.

A fiatal bogd gegeen az egyhdzon beliil sajat jogon adomanyozhatott cimeket, ¢és a
mongol buddhizmus vezetdjeként az 6 fennhatdsaga ald tartozott a kubilganok >’ beiktatasa is.
A cimek adomanyozésa ¢és az Ujjasziiletések kivalasztasa mellett legfontosabb feladata a vallas,
a kolostori rendszer irdnyitasa, s annak tovabbi épitése volt. A beiktatasa és 1889 kozott eltelt

iddszakban Mongo6lidban 6sszesen 34 1j kolostor alapitdsa tortént.

Uton a kani trén felé

Az uj vallasi vezetd beiktatdsa utan a buddhista tjjasziiletések hagyomanyos életét ¢lte.
Feladatai els@sorban a valldssal kapcsolatos tevékenységekre korlatozodtak, de alkalom adtan
a vilagi hivek életét befolyasolo feladatokat is vallalt. 1879—1880 forduldjan az orszagot téli
allatvész, zud stjtotta, melyet a f6ladma a sajat kincstaraibol szarmazo adomanyokkal probalt
enyhiteni. Ugyanakkor adott esetben a hivektdl szarmazo extra adomanyokkal is bdvitette

208

bevételeit, mint a Dechingalav szentély™™ pusztuldsakor, amikor a megel6z6 200 évben

felhalmozott hatalmas érték — buddhista iratok, ereklyék, ruhdk, szamos ékszer — valt a langok

205 A bogd volt a mongol buddhista hiererchia egyetlen tagja, aki magantulajdonnal rendelkezett.

206 Mongol nyelvtanara, Badamdorj nagyon jo véleménnyel volt tanitvanyarol: ,,A mongol nyelvben igen jo, bar a
tibetiben nem megfeleld.” DAMDINSUREN 1959: 9.

207 Halha khuvilgaan (,,0jjasziiletés, megtestesiilés™).

208 A kolostor kés6bbi torténetérdl lasd a Documentation of Mongolian Monasteries program honlapjat.
https://mongoliantemples.org/en/component/domm/1059?view=oldtempleen (utolsé6 megtekintés: 2022. 08. 19.(
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martalékava. Osszesen 55 tiimen®® (550 000) lan eziist értékii vagyon veszett oda. A hir hallatan
a négy halha aimag, a 49 déli-mongol hoshuu, 616tok, torgutok, burjatok siettek a bogd
segitségére 210

Ezt az adakozast kotelezd adoként is értelmezhetjiik, de jol példazza azt az egységes
felfogast, mely szerint a bogd gegeen a mongol buddhista vallas vezetdje, személye bizonyos
szempontbol — akar a hatarokon at is — Osszefogja a mongolokat. Ez a szerep, a mongolok
kozotti altalanos elfogadottsaga tette lehetdvé, hogy a Mandzsu Birodalom felbomlasakor, a
mongol fliggetlenség kikidltasakor 6t helyezzék a kani tronra, ezzel is jelképesen egyesitve a
mongol népeket.

A szazadfordulon a bogd még nem vette ki a részét az orszag politikai, kdzigazgatasi
iranyitdsabol, hiszen a csaszari udvar ezt akar elszakadasi torekvésként is értékelhette volna.
Ugyanakkor a torténeti hagyomanyoknak megfelelden mar ekkor is kénytelen volt megjelenni
bizonyos — politikai szempontbdl is jelentdséggel biré — eseményeken. 1875-ben a mandzsu
csaszar haldlakor, vagy az anyacsdszadrnd 60. sziiletésnapjan mint a Mandzsu Birodalom
alattvalgja kellett tiszteletét tennie, ezzel is elismerve az udvar személye feletti fennhatdsagat.
A mandzsu udvarhoz val6 viszonya azonban korantsem volt felhétlennek mondhato, a
mongolok altalaban minden lehetséges modon probaltak elkeriilni, hogy a dinasztiaval valo
egyiittmiikddéssel vadolhassak oket. A Koreaért folytatott kinai—japan haborti idején is
korlatoztdk a mandzsu kormanyzatnak juttatott utanpotlds mértékét. A segitségnyujtas
megtagadasa tovabb rontotta a mongol f6lama €s a mandzsu csaszar viszonyat. Ez kiilondsen
kellemetlen helyzetet teremtett, hiszen a mandzsu uralkodonak elvileg a legaprobb részletekig
beleszodlasi joga volt a mongol egyhédz belsd tligyeibe is. Olyannyira, hogy engedélye nélkiil a
bogd még a févarost sem hagyhatta el.

A félama rendszeresen jart a vidéki kolostorokba szertatasokat tartani. Ezeken az utjain
hagyomanyosan az adott teriilet elokeldjének — illetve az aldvetett pasztoroknak — volt a
feladata, hogy a folamat ¢és kiséretét ellassak. Egyik ilyen utjan az Erdene zuu, majd az
Amarbayasgalant khiid kolostorokban tartott szertartasok soran ismerte meg késobbi feleségét,
Tsendiin Dondogdulamot (1876-1923), akivel 1902-ben kotott hazassagot. Egy fiuk is
sziiletett, és kapcsolatuk sajatos példdja volt annak, hogy a mongol buddhizmus bizonyos
esetekben milyen rugalmasan kezeli a lamakra vonatkoz6 eldirasokat. A kapcsolat azonban

1911, a f6lama uralkodova emelése utan valt igazan hangsulyossd, hiszen felvetette annak

209 A tiimen jelentése 10 000.
210 JAMSRANJAV 1998: 17.
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lehetdségét, hogy a bogd mint Mongo6lia kanja a vilagi uralkodokhoz hasonl6an hatalma
tovabbélését is biztosithassa. A szazad huszas évei elején kialakult, meglehetésen zaklatott
politikai helyzetben ez kiilondsen nagy jelentdséggel birt, hiszen egy dinasztia alapitasaval a
mongolok demonstralhattak volna fliggetlenségiiket. Ezt az elképzelést azonban nem lehetett
megvalodsitani. Egyrészt, mert annak ellenére, hogy az egyhdzfoé kanna szentelésekor valoban
egységbe kovacsolta a mongolokat, uralkodasa alatt — elsésorban a vallasi élettel teljesen 6ssze
nem egyeztethetd ¢letmodja, kicsapongésai és a buddhista egyhaz szinte kontrollalatlan talstlya
kovetkeztében — tarsadalmi megitélése rendkiviil megromlott. Masrészt sajat gyengeségének
koszonhetéen 1920-ban egy Onjelolt ,kirdlycsindlo”, rdadasul nem is mongol katonai
parancsnok — tobb kortarsa szerint kegyetlen kalandor —, bar6 Roman Fjodorovics Ungern von
Sternberg (1886—1921) jatékszerévé valt. Ezzel teljesen kicstiszott a bogd és a hozzd hii
tamogatdi kezébdl az irdnyitas, s 1921-ben az Ungern-érat felvaltd bolsevik tdmogatottsagu
rendszerrel szemben mar képtelenek voltak érdekeik védelmére.

A bogd elédeihez hasonléan tamogatta az oktatast, a mongol nyelvii irodalom
fejlesztése érdekében a forditdiskoldkat is. Szamos tibeti, kinai és mandzsu nyelvli konyvet is
leforditottak, és ezeknek csak egy része volt kifejezetten buddhista mii, a korszakrol sziiletett
mongol dsszefoglald torténeti miiveket is emlitenek.?!! Akércsak elddei, 6 maga is hozzajarult
a mongol irodalmi munkdk gyarapitdsdhoz, vallasi és torténeti utmutatasait, ,,intelmeit”
rendszeresen papirra vetette.?!

Az egyhdzi oktatas, a forditoiskolak, datsanok (kolostoriskoldk) tdmogatdsa mellett
komoly figyelmet forditott a vilagi oktatas fejlesztésére is. Ez a tevékenysége a 19-20. szazad
fordulojan részben a kinaiak terveivel is 6sszhangban allt. A Qing-kormanyzat altal kiadott ,,Uj
korményzati elképzelések™ — szdmos Mongolia és a mongol lakossag szamara negativ hatasu
intézkedése mellett — egy maradéktalanul az orszag javara szolgalo célkitlizést is tartalmazott.
Ez az oktatas fejlesztése volt, melyet a félama mellett szamos mongol eldkeld is tAmogatott, sot
1908-ban, egy a mongol fOvarosban tevékenykedd hivatalnokok altal az uralkodonak irt
levélben kifejezetten kért is. 2!° Az elsd vildgi iskolat még 1898-ban dllami koltségen
alapitottak, melyben mandzsu nyelvet €s irast oktattak a didkoknak. 1909-ben egy a fovarosban

alapitott vilagi iskola épitésére a bogd sajat kincstarabol ismét 100 000 lan eziistot

211 JAMSRANJAV 1998: 41-48.

212 Ezen forditasainak, elemzéseinek egy részét mar publikéltak. SARKOZI 1992, A kdnyvben kozolt bibliografia
pontos attekintést nydjt a témaval foglalkozo, 1992 eldtt megjelent szakirodalomrol. Szerencsére a 8. bogd gegeen
intelmeinek nagy része mind a mai napig fennmaradt, a mongol kézponti konyvtar gytijteményében hozzaférhetd.
Emellett a vilag szamos jelentés mongolisztikai gytijteményében is megtalalhato.

213 Mongol Allami Levéltar. 1. fond. HN-1708, 227-229.
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adomanyozott, s késoébb hasonld Osszeggel tamogatta az épitkezés folytatasat is. Bar a vilagi
oktatds fejlesztése mindenképpen jelentds lépésnek szadmit, ne feledkezziink meg arrdl a
tényrol, hogy ezek az iskolék altalaban a kinai és mandzsu nyelv elsajatitasat voltak hivatva
elOsegiteni, igy ha burkolt forméban is, de inkadbb szolgaltdk a dinasztia, mint a mongolok
érdekeit. Ugyanakkor ezek az apro 1épések nem valtoztattak azon az alapvetd tényen, hogy a
mongol lakossag jelentds része nem volt azoknak az ismereteknek a birtokaban, amik lehetévé
tették volna az allaméletben, a hivatalos iratokban és torvényekben valo eligazodast, 1évén azok
jelentds része mandzsu, illetve kinai nyelven ¢€s irassal sziiletett. A hivatalos iratok, valamint a
mongol intézményeknek, hivatalnokoknak ¢és alattvaloknak kiildott parancsok haromnyelviiek
voltak ugyan, de ez keveset segitett. A tényekhez tartozik, hogy az 1921-es forradalom el6tt az
a mongol tarsadalomban az irni-olvasni tudok szdma nem haladta meg a 10%-ot,!* az iskolai
képzés alapvetden a buddhista oktatast jelentette, a ,,miiveltség” jellemzden a lamak kivaltsaga
volt. Nem volt véletléen, hogy a forradalom utan az 0 hatalom egyik legfobb feladatanak az
irastudatlansag felszamolasat, és ezzel parhuzamosan, az U0j, szocialista ideoldgia altal
meghatarozott oktatison keresztiil egy 0j értelmiségi elit kialakitast tekintette.?!>

A britek 1904-es tibeti betorésének kovetkeztében a 13. dalai [ama junius 26-an éjjel
elhagyta Lhaszat és titokban észak felé indult. Kiséretének egyik fontos tagja, a burjat hamba
lama, Agvan Dorzhev?'® tanacsara indult ebbe az iranyba, hiszen részben a fenndllo politikai
helyzetre, részben sajat terveire tekintettel a burjat lama azt ajanlotta neki, hogy vegye fel a
kapcsolatot II. Miklos orosz cérral. Agvan Dorzhiev — miként arrdl mar az el6z6 fejezetben sz6
esett — azt szerette volna elérni, hogy az orosz uralkod6 vallalja fel a buddhizmus eurdpai
védelmezdjének szerepét, s igy I1. Miklos a burjat buddhista egyhaznak is jelentds tiamogatdjava
valjon.

A bogd tisztelettel és rangjahoz mélton fogadta a tibeti buddhizmus vezetdjét. A dalai
lama csaknem egy évig maradt Mongoliaban, de a két félama kapcsolata ez i1d6 alatt eléggé
megromlott, s6t némi, a hataskoriikkel kapcsolatos, nézeteltérés is kialakult kettdjiik kozott.
Amikor a tibeti egyhdzf6é onalldan kivant Mongolidban kolostort alapitani, a két vallasi vezetd
konfliktusdba a mandzsu kormanyzat is beavatkozott, és a csaszar egy altala kiadott hivatalos
allasfoglalasban nyilvanitotta ki, hogy ,,bar a dalai ldma az angol bevonulas kovetkeztében

kénytelen volt elhagyni orszagat, és keletre vonulni, de Urgaban ¢€s attol keletre tovabbra is a

214 BATCHULUUN — KHULAAN 2006: 4.

215 MARZLUF 2017.

216 A mongol torténeti munkak a két buddhista méltdsag nevét — csakugy, mint a bogd, vagy csaladtagjai nevét —
mongolos forméaban adjak meg, igy a 13. dalai ldméat Tiivdenjamts, a burjat lamat pedig Agvaan khamba néven
emlitik.
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bogd gegeen a vallasi élet iranyitoja”. Egyuttal felszolitotta a tibeti uralkodot, hogy mihamarabb
térjen vissza orszagaba, illetve, ha ezt nem tartja lehetségesnek, akkor a mandzsu udvarba.?!”
A dalai ldma tavozasat kovetd néhdny év viszonylagos nyugalmat hozott a bogd
¢letében, bar az egyre gyengiilé6 mandzsu hatalommal szemben egyre masra tortek ki kisebb
fliggetlenségi mozgalmak, melyek jorészt a fovarostdl tdvolabb esd nyugati teriileteken
langoltak fol. A szazad els6 évtizedének végére kialakult helyzetben mar a mongol elékeldi
réteg is vizsgalta a Kinatol vald elszakadas lehetdségét. 1909-t61 tobb titkos talalkozot
szerveztek, de gydkeres valtozast az 1911-es év*!'® hozott, amikor a tavasz elsé honapjaban tobb

mongol elékels?"”

egy kozos levéllel fordult a bogd gegeenhez azt tudakolva, hogyan képzeli
az orszag jovojét. Valaszaban a lama egyértelmiivé tette, hogy hajlandé az egylittmiikddésre,

¢s a Mandzsu Birodalomtodl valo esetleges elszakadas sem allt tavol tdle.

217 Az 1906. februdr 12-én kiadott mandzsu parancs azzal kezdédik, hogy az angolok bevonultak ugyan Tibetbe,
de nem vontak azt fennhatosaguk ald. Ennek némileg ellentmond az a tény, hogy €pp ebben az évben ratifikaltak
azt a tibeti—angol szerzddést, melyben Tibet vallalja, hogy Anglia beleegyezése nélkiil nem kot nemzetkdzi
szerzodéseket. SHAKABPA 2000: 190. A parancsot 1asd: JAMSRANJAV 1998: 76.

218 A mongol 12-es allatciklus szerinti id6szamitasban a fehér néstény diszné éve, halha tsagaagchin gakhai jil.
219 Osszesen 18 lama és vilagi elokels. JAMSRANJAV 1998: 80-81.
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A TEOKRATIKUS MONGOL ALLAM IDOSZAKA

A Kinatol valo elszakadas elokészitése

A korabbi évek mandzsuellenes mongol megmozdulasai utan a 20. szazad masodik évtizedére
mind bel-, mind kiilpolitikai téren olyan helyzet alakult ki, amely magdban hordozta a
lehetéségét annak, hogy a mongolok Mandzsu Birodalomban elfoglalt helyzete
megvaltozhasson. Bar az el6z évtized fegyveres felkelései nem hoztak jelentds sikereket az
elszakadas tekintetében, a kérdés tovabbra is napirenden volt a mongolok kozott. Folytatodott
a kiutkeresés, ¢és az elszakadasi torekvések jellegében is fontos fordulat allt be. A korabbi
években a mandzsuellenes felkelések vezetdi leginkdbb az aratok (az aldvetett pasztorok) és a
szegény lamak koziil keriiltek ki, és bar az esetek dontd tobbségében a kinaiak ellen iranyultak,
a fliggetlenedési torekvések mellett a fennallo tarsadalmi rendszert is tamadtak. Azonban 1911-
ben az elszakadasi mozgalom irdnyitasat atvették a mongol eldkeldk, a valldsi hierarchia
magasabb szintjén allé lamak, tehat tulajdonképpen az a réteg, amelynek joval kevesebb
hatranya szdrmazott a mandzsu fennhat6sagbdl, mint az alavetetteknek. E valtozasban politikai
¢s gazdasagi okok egyarant kozrejatszottak. A kiilfoldiek — elsdsorban az orosz kereskeddk —
megjelenésének koszonhetéen szélesedd piaci viszonyok kozott a kinai  kereskeddk
monopodliumai egyre nehezebben toleralhatdé modon korlatoztdk a mongolok piacra jutdsanak
lehetdségét, amin mindenképp valtoztatni kivantak. Egyuttal érezhetd volt a Qing-korméanyzat
valsaga is, igy a mongolok szamara kedvezd kiilpolitikai eseményekre reagalva a bogd gegeen
¢s a hozza kozelallo eldkeldk felvették a diploméaciai kapcsolatot a kinaiakkal szembeni
lehetséges szovetségessel, a cari Oroszorszaggal.

A cari kormany 1907-ig tartozkodott az aktiv mongoliai tevékenységtol, hiszen az 1905-
ben a japanoktol elszenvedett vereség meggatolta abban, hogy a térségben kezdeményezd
politikat folytathasson. Azonban az orosz—japan enyhiilés eredményeképp 1907-ben alairt

220

szerz0dés~" az azsiai érdekszférdk rendezésével lehetové tette, hogy 1911-ben hatarozottabb

formaban nyujtsanak segitséget a mongoloknak.?*!

200 A titkos szerzédés megallapodast tartalmazott a két orszdg dzsiai teriileteire, ill. a hozzajuk tartozo
érdekszférakra vonatkozoan. JAMSRAN 1992: 97; MASATO 1972: 33-48.

21 Az 1907-es orosz—japan szerzO6dést 1910-ben és 1912-ben két ujabb titkos megallapodas kovette. Ezek
eredményeképp a két orszag kozott Azsiaval kapcsolatban fennallt vitas kérdéseket maradéktalanul sikeriilt
tisztazni.
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Az, hogy a mongolok terveik megvaldsitasa érdekében keresték a kapcsolatot a cari
korménnyal annak is koszonhetd, hogy a 19. szazad utols6 felében nagyobb l¢lekszamu orosz
kolonia alakult ki Mongoélidban. Ennek el6zménye volt, hogy a cari kormany a 19. szdzad végén
egyre jelentOsebb figyelmet forditott a belsd-és kelet-azsiai teriiletekre. A szazad utolso
évtizedében fokozta diplomdciai aktivitasat, majd a szdzadforduldén tobb orosz expediciot is
inditott a teriilet — és az itt rejlé lehetéségek — felderitésére.>??

A Mongolidban €16 oroszok??

donté tobbsége elsésorban kereskedelemmel
foglalkozott. A cari kormanyra mar a 19. szdzad kézepén jelentés nyomast gyakoroltak azok az
orosz nagytokések — kiilondsen a textilipar képviseldi —, akik Eurdpaban nem tudtak
versenyezni az olcso angol és amerikai arukkal. Onallé politikat koveteltek, amely lehetdvé
teszi szamukra, hogy megszerezhessék a kinai monopdliumok altal uralt mongéliai piacot.?>*
Az addigi arucsere fokozasa’* és az orosz kereskeddk pozicidinak javitisa érdekében a céri
kormany 1861-ben kereskedelmi konzulatust nyitott Urgaban.??® Ez a tivol-keleti régidban csak
a szdzad masodik felében aktivizalodo orosz diplomacia els6 1épése volt annak érdekében, hogy
helyzetét erdsitse az orszagban. Az 1881-ben aldirt mongol—orosz kereskedelmi egyezmény
nem nyujtott megfeleld védelmet az orosz aruknak, ezért 1909-ben az orosz Kereskedelmi és
Ipari Minisztériumban egy ,,Kiilonleges hivatalkozi tanacsot” hoztak létre a kereskedelem
fejlesztése érdekében. A kovetkezd évben az intézkedések folytatdsaként egy a gazdasagi
kapcsolatok fejlesztésének lehetdségeit feltard ,,expediciot” inditottak Mongolidba.?’

Az intézkedések hatasara a kereskeddk helyzete némiképp javult.??® Ezt volt hivatva

elésegiteni az 1912-ben Moszkvaban 1étrejott ,,Orosz exportszovetség”>? is, amelynek vezetdje

222 Kozlov 1899-1901 kozott jart Mongolidban és Tibetben, majd utjat egy évtizeddel késébb megismételte. Els6
utjardl szo6l6 beszamoldja magyar nyelven is olvashaté: KozLov 1950. Hasonld expediciot vezetett Aleksei
Matveyevich Pozdneev 1892-1893-ban Mongolidba. Naplojat az Orosz Foldrajzi Tarsasag 1896-ban adta ki
Szentpétervaron. Angol forditasa 1971-ben jelent meg Bloomingtonban. POZDNEEV 1971. 1. M. Maiskii 1919-ben
jarta be Mongolia nyugati megyé¢it — Uvs és Khovd aimagokat —, és itt szerzett tapasztalatairol irta Sovremennaya
Mongoliya ciml konyvét 1921-ben Irkutszkban. MAISKII 1921. 2. kiad4sa: MAISKII 1959.

223 Maiskii az itt é16 kinaiak szamat 100 000-re, az oroszokét 5000-re tette. MAISKII 1959: 30.

224 A Mongoligba iranyuld orosz kereskedelemben a textilipari termékek voltak a legfontosabbak, azonban 1899—
1909 kozott a kivitel dramaian, tobb mint 50%-kal csokkent. A vas- €s acélipari termékek, fa stb. csak ezt kovetéen
szerepeltek az exporttermékek soraban. Mongdliabol elsésorban ¢éldallat és Kinabol szarmazoé termékek — pl. tea
— érkeztek Oroszorszagba. ENDICOTT 1999: 61.

225 1860-ban nyilt az els6 kereskedelmi kirendeltség, és egy évvel késébb a konzulatus. PUREVIAV 1968: 93.

226 OCHIR 2004/4: 190-191.

227 ENDICOTT 1999: 59-68.

228 Az orosz kereskedelem és ipar 19. szazadi mongoliai eléretdrése a konzulatusok megnyitdsa utan is jelentds
volt. 1891 és 1908 kozott az oroszok Mongoliaba iranyulo kivitele 22%-kal, mig a mongol kivitel 56,6 %-kal nétt.
SHIRENDEB — NATSAGDORJ 1968: 245; ZLATKIN 1950: 76.

229 Halha Orosoos gadaadad ed baraa gargakh nékhorldl. SHIRENDEB — NATSAGDORJ 1968: 245; Or. Russkoye
eksportnoye tovarishchestvo. ZLATKIN 1950: 77.
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P. P. Ryabusinsky?*° volt. Ez az exportszovetség késébb a konzulatusokhoz hasonléan Urga
utan Uliastai-ban is képviseletet nyitott.?!

1911-ben Mongoélidban mar az év elején felerésddtek a mandzsu hatalommal szembeni
elégedetlenség hangjai, hiszen az udvar nem hagyott fel a fentebb mar emlitett ,,Uj korményzati

elképzelés?+

szellemében meghozott intézkedések bevezetésével. Tavasszal a Qing-
korményzat egy tijabb 16 pontbdl 4116 iratban kozdlte szandékait a mongolokkal, majd a nyaron
ismét egy a hagyomanyos nomad életmédot jelentdsen korlatozo 1épést tett. Minden mongol
jarasban mandzsu ¢és mongol hivatalnokok részvételével szantoteriiletek kialakitasat feliigyeld
¢s iranyito hivatalokat allitottak fel. Ezek az iroddk a mongol igények legcsekélyebb mértékii
figyelembevétele nélkiil adtak ki engedélyeket szantoteriiletek kialakitasara. Az intézkedések
hatdsara jelentésen megnétt a Mongoliaba telepiilé kinaiak Iétszama. Ezt biztosan
kijelenthetjiik annak ellenére is, hogy ekkor az orszagban ¢16 kinaiak szaméra vonatkozdan

3

meglehetdsen ellentmondasos adatok 4llnak rendelkezésiinkre.”>> A kinaiak tomeges

letelepedése egyébként mar néhany évvel kordbban megkezdddott. Errdl Kozlov 1907-1909-

A Qing-udvar 1j elképzelései a buddhista kolostori rendszerrel szembeni szankcidok
lehetdségét is felvetették. Ezzel kapcsolatban érezhetden valtozott a mandzsuk hozzaallasa.A
mongol buddhista kolostorokat, illetve a félamat mar kozel sem tekintették olyan
sérthetetlennek, mint a korabbi évszazadokban. A mandzsu korményzat talan tgy vélte, a 18—
19. szdzadban a vallas elvégezte azt a feladatot, amit neki szantak. A mongol tarsadalomban
betoltott szerepe, illetve a bogd gegeen egyre erdsddd befolyasa miatt mar inkabb
nyugtalanitotta a hatalmat. A valtoztatasra azonban mar nem maradt id6, hiszen 1911-ben
gyokeres fordulat kovetkezett be.

Juliusban a mongol elékelok és magas rangu lamak tanacskozésra érkeztek Urgéba,

hogy megvitassak Peking Mongoliaval kapcsolatos reformterveit. Az Gsszejovetel egyik

230 p P. Ryabushinsky (1871-1924). Egy a 20. szézad elejei orosz gazdasagi életben jelentés befolyassal bird
gyariparos ¢és bankdrcsalad tagja. Irdnyitasaval létrehoztdk a ,Mongoliai Kereskedelmi Expediciot” (or.
Moskovskaya Torgovaya Ekspediciya v Mongoliyu), melynek feladata a mongoéliai orosz kereskedelem
lehetdségeinek felmérése volt. A tapasztalatokat egy hasonld cimii gylijteményben publikaltak. ENDICOTT 1999:
59.

231 ZLATKIN 1950: 77; ENDICOTT 1999: 60.

232 URANGUA 2009; MEI-HUA LAN 1999 27-38.

233 Jamsran, L. értekezésében egy orosz forrasra (D. Isaev: Az orosz Tavol-Kelet jelenlegi helyzete cimii munkaja)
hivatkozva az ekkor elkobzott mongol teriileteket 4 905 000 gyeszjatyinaban (1gy=2400 négyzetméter) hatdrozza
meg, ugyanakkor az ezen a teriileten letelepedett kinaiak 1étszamat 350 000 foben adja meg, ami meglehetdsen
magas szam Mongolia akkori lakossagszamahoz viszonyitva. Ezzel szemben Maiskii I. M. 1959-ben megjelent
munkdajaban 100 000-es kinai létszamrdl beszél. Véleménye szerint kozilik 70 000 f6 kereskedelemmel
foglalkozott. MAISKII 1959. A gyeszjatyina atvaltasarol, szerepérdl lasd: KLIUCSEVSZKII 2009: 111-113.

B4 KozLov 1923: 22.
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iranyitoja Mijiddorjiin Khanddorj volt, aki korabbi diplomaciai utjainak koszoénhetden jol
érzékelte, hogy Kinaban akar drasztikus valtozasok is bekdvetkezhetnek. A bogd hallgatolagos
beleegyezése lehetdséget teremtett a tovabbi szervezkedésre, igy még a nyar elején a févaros
kozelében talalhatd Bogd uul egyik volgyében da lam Tserenchimed és Handdordzs®*
vezetésével a mongolok Qing Birodalomtol vald elszakaddsanak lehetdségérdl tanacskoztak.
Azért, hogy terveik megvalositasaval kapcsolatban kipuhatoljak Oroszorszag véleményét, >3
egy kisebb delegaciot kiildtek az orosz kormanyhoz.*” A bogd gegén hozzajarulasat adva a
tervhez egy levélben vazolta elképzeléseiket II. Miklos orosz carnak. Megegyezést ajanlott,
kérte, hogy a cari kormany ismerje el Mongodlia fliggetlenségét. Javasolta egy 1j, atfogd
kereskedelmi szerz6dés megkotését, és az orosz transzszibériai vasit és postaszolgalat kozos
fejlesztését is. >

Az elszakadasi torekvések okai kozott itt mar deklaraltan jelenik meg, hogy a mandzsu
udvar nem csak altalaban a mongolok szamara elfogadhatatlan 1épéseket tesz — és ezért érkezett
el az id6 a kiilonvalasra —, hanem a mongol buddhizmus tarsadalmi pozicioit is gyengiteni
igyekszik. A mongolok elszakadas melletti érveiket 1911. junius 29-én egy az orosz carnak
szant un. 21 pontos iratban foglaltdk 6ssze, amiben a mongolokat altalanosan érint negativ
hatasok targyaldsa mellett teret adtak a vallds pozicidinak gyengitését, illetve az egyhazi

jovedelmek és a kolostori vagyon elherdalasat felsorold példaknak is.>*

235 A teokratikus mongol allam diplomaciai és politikai életének két vezetdje: da lam Tserenchimed (1869-1914)
az els6 kormany miniszterelndke és beliigyminisztere, Mijiddorjiin (chin van) Khanddorj (1869-1915) a
kiiliigyminisztere volt. Egyes kutatok allaspontja szerint maga Khanddorj volt a mongol politikai élet tényleges
iranyitdja. Mar a dalai ldma Mongo6lidba érkezésekor részt vett a targyaldsokban, és az orosz orientacid egyik
legfontosabb tamogatdja volt. V6: JAMSRAN 2000: 50-66.

236 A bogd gegeen mar julius kdzepén targyalt az Urgaba akkreditélt orosz konzullal. BATSAISKAN 2008: 27.

7 A kiildottséget Khanddorj vezette, tagja volt még Tserenchimed és giin Khaisan is. SHIRENDEB 1999: 26. A
listat Batsaikhan ujabb hat emberrel egésziti ki: Gombosiiren, Lam Jamba, Lamjav, Luvsan, Yer6olt mint
0sszekotd és Abiduev tolmacsként. BATSAIKHAN 2008: 29. Nakami ,.titkos” delegaciot emlit, ami julius 11-én
hagyta el a mongol févarost, amir6l V. N. Lavdovszkij julius 28-an taviratban tajékoztatta az orosz kormanyzatot.
NAKAMI 1999: 70-71.

233 URANGUA 1997; DENDEV 1934: 12-14. Meg kell jegyezniink, hogy az idézet nem pontos. Az itt kozolt idézet
valdszintileg két pont dsszeolvasdsabdl sziiletett. Véleményem szerint Dendev ilyet nem k6zdl, bar ugy tinik, 6
sem pontos, mert kotetében a 21 pontbol csak 20 szerepel.

239 DENDEV 1934: 6-15. E kotet 4. része egy sorozatnak, mely az els6 népi kormany létrejottének 13. és a Mongol
Népkoztarsasag kikialtasanak 10. évfordulojara jelent meg. Az elsé hdrom rész A. Amar munkaja a forradalom
eldtti idészakrol, a negyedik Dendev fenti kotete, mig az 6tddik rész a Kh. Choibalsan, D. Losol és G. Demid
nevével fémjelzett 6sszefoglalas a népi forradalom eseményeirdl. Ez utobbit Balogh Péter dolgozta fel 2004-ben
1979-ben D. Dash szerkesztésében cirill betiis atirasban belsé hasznalatra ujra kiadta. DASH 1979. Dendev 1911-
ben a fiiggetlen mongol kormany Beliigyminisztériumaban mint mandzsu fordit6 kapott allast, hivatali karrierje a
fontos szerepet jatszott: 1932 és 1941 kozott a jelenlegi Mongol Tudomanyos Akadémia elédjének szamitd
Tudomanyos Tarsasag elndke is volt. A 21 pontos nyilatkozat halha mongol atirata megtaldlhaté a Mongol Allami
Torténeti Levéltarban is. FA-4. HN-22.
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A bogd gegén tisztsége — sokkal inkabb, mint az akkor regnald személye — a hozza
kapcsolado torténeti hagyomény alapjan a mongolok hagyomanyos fiiggetlenségét jelképezte,
¢és a tisztség spiritudlis jellege a vilagi politika f6l¢ emelte. Ez és az ennek kovetkeztében
kialakult tarsadalmi konszenzus tette lehetové, hogy a 20. szazadban a 8. bogd a fliggetlen
mongol allam jelképévé valhasson. 1911 nyaran az orosz cari udvarhoz delegalt kiildottség mar
az 6 nevében targyalt az esetleges orosz—mongol egyiittmiikodésrdl. A cari udvar végso célja
Mongoélia gyarmatositasa volt, de mivel ehhez nem lattak elérkezettnek az idot, elutasitottak a

mongolok kérését.>*

A Teokratikus Mongol Allam létrejotte

Az 1911. oktéber 10-én Wuchangban kirobbant felkelés és az azt kovetden Kinan végigsopro
mandzsuellenes mozgalom véget vetett a kinai csaszarsag intézményének.>*! A Qing-dinasztia
bukésa merdben 1) helyzetet teremtett a térségben. A dinasztidhoz tartozo tartomanyok egymast

kovetve szakadtak el a kdzponti hatalomtol,**

melynek nyoméan a mongolok is lehetdséget
lattak a fliggetlenség kivivasara. Az oroszok pedig arra, hogy kihasznélva a kordbbi mongol
kovetjarasokat, a lehetd legkisebb erdfeszités nélkiil vessék meg labukat az orszagban. A cari
kormany azonban a kedvez6 lehetdség ellenére sem Iépett, inkabb kivart.

Oktober kozepén oroszorszagi utjarél Khanddorj visszatért a mongol févarosba, majd a
nem sokkal késébb mongol eldkeldk kinyilvanitottdk, hogy céljuk Mongdlia Kinatol vald

elszakadasa, és létrehoztak egy ,Ideiglenes Hercegi Bizottsagot™>*’

az ezzel kapcsolatos
intézkedések iranyitasdra. Két nap mulva a bogd gegeen nevében a mandzsu helytartonak
atadtak kialtvanyukat, melyben kdvetelték, hogy a kinaiak hagyjak el az orszagot,’* masnap
pedig a mongol néphez fordulva kihirdették Mongolia fiiggetlenné valasat.>*

Az Urgaban ¢és Uliastaiban székeld mandzsu ambanok hamarosan elhagytak az orszagot,

igy a mongolok elérkezettnek 1attak az 1d6t az allamformat érintd tényleges 1épések megtételére

240 BATSAIKHAN 2008: 34-35.

241 JORDAN — TALAS 2005: 55-62; GERNET 2001: 471-476.

242 SALAT 2010: 86; GERNET 2001: 472-473; YU 1991; YE 2020. http://yris.yira.org/wp-
content/uploads/2020/10/Essay-4-updated.pdf (utolsé megtekintés: 2022. 08. 25.)

2431911. november 18. Khalkhiin khiireenii biikh khergiig yorénkhiilon tiir shiitgekh gazar. SHIRENDEB 1999: 27,
A levél pontos datalasaban eltérnek a vélemények, mert az eredeti szoveg a ,,fehér diszno év 10. honap 18. napjat”
adja meg, de Jamsran jegyzetében 1911. december 7-ét emliti. JAMSRAN 1992: 9.

244 JAMSRAN 1992: 10. Jamsran nem kozli a teljes dokumentumot. Egy teljesebb szdveget kozol: SANDAG 1982:
111. Az eredeti dokumentumot sikeriilt megtalalni a Mongol Allami Kozponti Levéltarban. FA-29. HN-4. H2-3.
245 ZLATKIN 1934: 13; GREKOV — SHIRENDEV 1955: 250.
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is. 1911. december 29-én’*® még a mandzsu korban meghonosodott szertartasrend szerint
Mongolia kanjava emelték a mongol buddhizmus vezetdjét, a 8. bogd gegént.*” Az egyhazfé

hivatalos megnevezése ezutdn ,,a vallast és a vilagi torvényt egyesité napfényes Szent kan™?*3

t,249 t,250

lett. A félama atvette uralkodoi jelvényei a felszenteléssel 1) 1d6szamitas vette kezdeté
¢s Mongolia fovarosanak nevét Niislele Khiiree-re (,,Kolostor Févaros™) valtoztattak. A bogd
kanna avatisa okan kiadott parancsaban elfogadta a kinevezést, és felszentelése alkalmabol
kitlintetéseket, valamint kivalasztott id6s alattvaloinak ajandékokat adott at.

A 8. bogd gegeen kannad emelése utan személyében egyesitette a mongol torténeti
hagyomanyban két torvényként emlegetett hatalmi dgakat, az egyhazi és a vilagi iranyitast,?>!
ezért sajat hivatalan kiviil 1étrehozta 6ttagt kabinetjét, amelyben az Gjonnan 1étrejott mongol
minisztériumok vezetdi vettek részt.

A fiiggetlenség kikialtasaval az allamforma megvaltoztatasara is lehetdsége nyilott az
orszag Uj vezetésének. A félama kani tronra iiltetésével az orszag feudalis jellegli teokratikus
allamma alakult. Azzal, hogy a 8. bogd az orszag vilagi vezetdjévé valt, Mongolia torténetének
egy olyan fejezete kezd6dott, melyre kordbban nem volt példa. A mongol buddhizmus vezetdje
vilagi jogokat kapott €s korlatlan uralommal bird uralkodova valt. Rendelkezett a miniszterek
kinevezésével ¢és levaltasaval kapcsolatban, akik csak neki tartoztak feleldsséggel, igy
személyén keresztiil az 4llam politikai életében is egyre nagyobb befolyasra tett szert az egyhaz.
Uralkodasi korszakaban a mongol buddhizmus és kolostori rendszer soha nem latott mértékben
novelte politikai hatalmat Mongo6liaban.

Az orszag kozigazgatési rendszerében nem tortént hangsulyos valtozas, a bogd gegeen

korménya jelentds mértékben nem modositott a mandzsu uralom alatt bevezetett igazgatasi

246 A pontos datummal kapcsolatban itt is meglepben megoszlanak a vélemények. A feldolgozasok egy része 1911.
december 16-at fogadja el, bar az eredeti szoveg tsagaagchin gakhai jiliin ovliin dund sariin shiniin yes (,,fehér
diszno év tél kozéps6é havanak 4j 97-ét) emliti, amit Jamsran 1911. december 28-ként értelmez. JAMSRAN 1992:
13. Urangua szintén december 29-ét jeloli meg pontos datumként. URANGUA 1997: 40. Napjainkban ez a
beiktatashoz kotddé nemzeti iinnep napja is. A forrdsokban természetesen a mongol idOszamitas szerinti
meghatarozas szerepel. Mongol Allami Kézponti Levéltar FA-6 HN-511. b.4.

27 A szertartds végrehajtasanak némi praktikus akadalya is volt, mivel az évszdzados mandzsu uralom alatt
Mongolidban nem volt kormanyzati palota, igy a szertartdsra a Dechingalav kolostor keleti teriiletén talalhatod
Dorjvavaran templom mellett felépitett épiiletben (t6riin ordon-ger) keriilt sor.

248 Halha shashin toriig khoslon barigch naran gerelt bogd khaan.

24 A mongol kanok legfontosabb uralkodoi jelvénye a kani pecsét volt, ennek megfelelden kanna szentelésekor a
bogd is rendelkezett ilyennel. A pecséten az elsé bogd gegeen, Ondér Gegeen Zanabazar 4ltal alkotott soyombo
iras kezdg jele is helyet kapott, ami azota a mongol allam jelképévé valt, ma is a mongol nemzeti lobogo eleme.
250 1911. december 30. Mongol Allami Kozponti Levéltir FA-4 HN-35. Az 0j id3szamitis kezdd évének
megnevezése: ,, 0lnoo 6rgégdson 1-geer on” (,,sokak altal tronra emelt elsé éve”).

21 A Yuan-kortol eredeztetheté a mongol torténeti hagyoméanyban a két torvény hagyoménya, amely a szakrélis
¢és vilagi vezetést két kiilonallo, de egyenrangu erdként kezeli. Ezt a két hatalmi agat egyesitette hatalomra
keriilésekor a 8. bogd gegeen.

67



rendszeren. A mandzsuk kivonuldsaval a kozigazgatds fontos helyei liresedtek meg, az
ambanok kénytelenek voltak elhagyni hivatalukat, igy az orszag legfelsé vezetése ¢és a kisebb
kozigazgatasi egységek kozotti lancszem kiesett. A kan a kozigazgatds zokkendmentes
mukodése érdekében rovid idon beliil sajat embereit nevezte ki a megiiresedett poziciokba.

Mongolia 1) kormanyzati rendszerében az erdsen teokratikus jelleg valt meghatarozova.
A vilagi elokelok mellett egyre tobb f6lama vallalt szerepet a politikai életben, illetve a
kiilonbozd vilagi tisztségek adomanyozésa mellett a kolostoroknak juttatott anyagi javak is
egyre jelentésebb mértékben ndttek. A miniszteri, vagy azzal megegyezd rangu poziciok
megszerzésével a folamak kezdték kiszoritani a politikai €letbdl a vilagiakat, 6k alkottak a bogd
legbelsd, legbefolyasosabb korét, igy a politika meghatarozo szerepléivé valtak.

Az 1912-ben létrehozott Altalanos Igazgatasi Minisztérium felallitasakor a kolostori
hierarchia egyes képviseldi félve attol, hogy ez a korméanyzati intézmény esetleg csorbithatja
ujonnan megszerzett kivaltsagaikat, rakényszeritették a bogd gegént, hogy hozzon létre egy
olyan intézményt, mely kormanyzati kérdésekben biztositja a vallds befolyasat. Ennek a
nyomasnak engedve jott létre a Vallasligyi Minisztérium, melynek vezetdje chin van
Badamdordj (7-1920), helyettese pedig da lam Dashjav lett, aki késobb az orszdg nemzetkdzi
statuszat meghataroz6 1915-6s orosz-kinai-mongol haromoldalt targyaldsokon a mongol
delegacio vezetdje volt. >3

A minisztérium megalapitdsat kovetden szinte azonnal a legfébb korményzati szervvé
valt, mely az évek soran kialakult mongol kormanyzati strukturaban kozvetleniil a f6lama-kan
utdn kovetkezett. A késdbb létrehozott parlament, illetve az elsé kormanyzati dontéssel
létrehozott minisztériumok is alacsonyabb szintet képviseltek. Mivel a bogd gegeen teljes
vétdjoggal rendelkezett, és a Vallasiigyi Minisztérium is feliilbiralhatta az egyes dontéseket,
gyakorlatilag két 1épcsdben is megvalosult a buddhista lamak politikai befolyasa. A késdbbi
években egyre tobb ¢és egyre fontosabb kormdnyzati tisztségeket is magas rangu vallasi
méltosagok toltdttek be. 1914-ben a Vallasiigyi Minisztérium vezetését da lam Dashjsav vette
at, késobb 6t Badamdorj kovette a poszton.

Mivel a miniszterek kinevezésében és visszahivasaban az uralkodonak szabad keze volt,
semmi sem akadalyozta abban, hogy csak a feltétlen hiveit juttassa magas hivatalokhoz. Az
1921-es forradalomig nem is dokumentaltak olyan ellenvéleményt, mely a mongol allam- ¢és

egyhazfd kinevezési politikajat kritizalta volna.

252 Halha Shashin térd tuslagch saidiin yaam. URANGUA 1997: 41; SANDERS 1996: 54.
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Kisérletek az orszag nemzetkozi elismertetésére

A teokratikus kormany kiilpolitikaja és az 1912-es orosz—mongol szerzodés

A modern mongol allam kialakuldsdnak utolsé fejezete a Qing-dinasztia hatalmanak
osszeomlasa utan, a magat immar fiiggetlennek tekinté Teokratikus Mongol Allam koriil
kialakult diplomaciai vitdk iddszakaban vette kezdetét. A folyamat kdzvetleniil a fiiggetlenség
kikialtasa utan kezd6doétt, mikor a teokratikus kormanyzat 1€péseket tett annak érdekében, hogy
1étét a kiilfold vezetd hatalmaival elismertetve kiszabaduljon szomszédjai harapofogo6jabol. Ezt
a torekvést azonban nem sikeriilt maradéktalanul megvalésitani. A formalodo 0j allamnak
egyetlen jelentdsebb hatalom sem szentelt elég figyelmet, igy a bogd és a kormanyzat politikai
mozgastere jelentdsen lesziikiilt. Az orszag teriileti integritasat pusztan szomszédjaival kotott
politikai alkui biztosithattdk volna, ahogy azt — évtizedes kiizdelmek utan — Mongolia késobbi
fliggetlenné valasa is bizonyitja.

Az 1j mongol korméanyzatban a kiiliigyek iranyitdja a korabban megismert Khanddorj
volt. O tette a legnagyobb erdfeszitéseket annak érdekében, hogy a fiiggetlen mongol allam
szempontjabol legfontosabb kiilpolitikai kérdést, az allam nemzetkdzi elismertetését el tudjak
érni.>>. Az Gjonnan kikialtott — magat fiiggetlennek tekintd — 6nalld6 Mongolia kiilpolitikaja
els6sorban a Kinatol vald teljes elszakadast célozta, lehetdleg tigy, hogy az onallosdgot az
északi szomszéd Oroszorszag is maradéktalanul tiszteletben tartsa. E torekvést azonban nem
koronazta siker. A fliggetlenség kikialtasa €s a bogd gegeen tronra emelése utan alig egy évvel
mar korvonalazddtak a kudarc lehetdségei. Mongodlia 1911-ben nagyon rossz gazdasagi

234 dvatos

helyzetben volt, ¢és kiszolgaltatottsdgat Oroszorszdg azonnal kihasznalta:
mandverezésbe kezdett annak érdekében, hogy ugy szerezzen stabilabb mongoliai pozicidkat,
hogy kozben az 1j kinai kormanyzattal sem romoljon meg a viszonya.

Az 1911 6szi mongoliai valtozasok hatasara a kdrnyezo orszagokban €16 mongol nyelvii
népesség soraiban Ujult erdvel lobbant fel az anyaorszaghoz vald csatlakozads vagya. Mivel

Oroszorszagnak Dél-Szibéria burjatok lakta vidékeitdl eltekintve nagyobb mongolok lakta

teriiletel nem voltak, ezért értelemszertien a Kinaban él6 mongol nyelvii lakossag soraiban

233 Mar joval 1911-et megeléz6en folytatott targyalasokat az oroszokkal az esetleges mongol fiiggetlenséggel
kapcsolatos allaspontjukrol. BATSAIKHAN 2008: 4-9.
234 Y ASKINA 2007: 34-36.
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kialakult fliggetlenségi, illetve csatlakozéasi mozgalom birt nagyobb jelentdséggel a térségben
bekovetkezd valtozasok szempontjabol.

1912. januér elején a kinai Barga teriileten?>® robbant ki felkelés a kinaiak ellen. A
teriilet mongol pasztorai lazadtak fel, hogy csatlakozzanak az anyaorszaghoz. A fiiggetlenségi
mozgalom jellegét tekintve joval kdzelebb allt a Kiils6-Mongolidban 1911-ben bekdvetkezett
eseményekhez, mint a korabbi évtizedek duguilang mozgalmaihoz, hiszen a Bargaban
kirobbant megmozdulast is a helyi mongol el6kel6k vezették. A felkeldk elfoglaltak Hailart, és
gyozelmeiket latva tobb jaras lakoi is csatlakoztak hozzajuk. Eliildozték a kinai adminisztracio
képviseloit, elismerték maguk felett a bogd gegén hatalmat és kimondtak csatlakozasi
szandékukat Kiils6-Mong6liahoz.?%

Az 1) mongol kormany szamara nagyon csabité volt a lehetdség, hogy az orszagot a
Barga-teriiletek és Bels6-Mongodlia magukhoz csatoldsaval erdsithessék. Ez a fliggetlenség
kivivasaval egyiitt — illetve utan — nagy ajandéka lett volna a sorsnak. Terveik megvaldsitasa
érdekében mar az 1911 nyardn Szentpétervérra utazott kiildottség®’ is folytatott ilyen irdnyt
targyalasokat. Az orosz car, II. Miklés azonban Mongolia teljes fliggetlenségét sem volt
hajland6 elismerni, arrdl pedig hallani sem akart, hogy Mongolia Kina karara gyarapitsa
teriiletét. >

1912 elején mind az oroszok, mind a mongolok megkezdték a targyaldsokat a Yuan
Shikai (1859-1916) vezette 0ij kinai kormannyal.>* Az orosz—kinai tirgyaldsok nem vezettek
jelentds eredményre annak ellenére, hogy a car tobbszdr is megprobalta ,,jobb belatasra birni”
a mongolokat, és a bogd gegeent a Kindhoz val6 6nkéntes visszatérésre biztatta. Természetesen
a mongol kormény ettdl mereven elzarkdzott, ahogyan Kina is elutasitotta az esetleges mongol
autonomiat,’®® de Kinit viszonylagos gyengesége akadalyozta érdekei maximalis
érvényesitésében.

A kialakult helyzetben az oroszok a korabbinal joval hatarozottabb, kezdeményezdbb

politikaval 1éptek fel. Az orosz diplomacia elképzelése a kovetkezd volt: Oroszorszag

255 A Barga teriilet a Hulun Buir fennsikon taldlhato, északkeletre nyulik az Argun folyo, és a Nagy Hinggan
hegység nyugati része kozott. A mai Belsd-Mongol Autondém Tartomdny része és foldrajzi értelemben
kapcsolatban all a mongol sztyeppével. Az itt €16 kiilonb6z6 népesség — mongol, kinai, orosz — talalkozasi pontja,
a térség fontos kereskedelmi utja vezet itt. ZATSEPINE 2017: 26.

236 URANGUA 2006: 42.

257 Az 1911 augusztusdban Khanddorj vezetésével Szentpétervarra érkezett delegacio. A targyalasokon nem csak
a fliggetlenség lehetségeérol, de a gazdasagi kapcsolatok fejlesztésérdl is targyaltak. Az orosz targyalo delegaciot
P. A. Stolipin vezette. URANGUA 2006: 31.

28 ZLATKIN 1950: 85.

239 Y ASKINA 2007: 38.

260 URANGUA 2006: 53.
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tamogassa Mongoliat, a teriilet kapjon részleges 6nallosagot Kindn beliil, Kina pedig garantalja
a mongol autondmiat és azt, hogy nem allomasoztat haderdt az orszagban, illetve mindkét fél
ismerje el az oroszok kereskedelmi jogait a térségben.’®! Az volt a céljuk, hogy a kinai
kereskedelmi monopodliumokat teljes egészében kiszoritsak Mongo6liabdl, igy teremtve meg az
orosz toke szamara a régen ahitott lehetdséget Mongolia piacainak elfoglaldsara. Az
elképzelések e durva forméban természetesen nem voltak alkalmasak egy szerzddés
megkotésére, igy az 1912-es évben gyakorlatilag folyamatos volt az egyeztetés a cari
Oroszorszag és Mongolia diplomatai kozott.?6?

Az orosz allaspont a két orszaggal folytatott targyalasok folyaman csak mérsékelten
modosult, koszonhetden annak, hogy a harom orszag koziil ekkor Oroszorszag helyzete volt a
legstabilabb. A japan—orosz szerzédések némiképp megkdtotték ugyan a cari korméany kezét,
de ennek ellenére az itt szerepld harom fél koziil még mindig Oroszorszag tavol-keleti statusa
volt a legerdsebb, és katonai potencialja a legnagyobb. Leszdmitva természetesen a japanokat,
akik tartva magukat a fent emlitett szerzodésekhez, egyeldre nem akartak a Kiils6-Mongoliaval
kapcsolatos politikai kérdésekbe beavatkozni, hidba kereste a kapcsolatot a japan vezetéssel —
az orosz diplomadcia hatdrozott tervei miatt — kissé reményt vesztett mongol kormanyzat. A
bogd gegeen az 1912-es orosz—mongol targyalasok sziinetében Tserenchimed vezetésével

10j4 263 a probalkozas azonban nem jart sikerrel. A koveteket
nem akarta fogadni a japan kormany és Hailarban feltartoztattak Sket.’** gy a mongolok
szamara az egyetlen lehetdség az oroszokkal torténd megallapodas maradkt.

Ugyanakkor a mongol korméany mar ekkor is megprobalt mindent elkovetni a
nemzetkozi elszigeteltségbdl vald kitorés érdekében, és tdjékoztatta a jelentésebb eurdpai
nagyhatalmak és az Egyesiilt Allamok Harbinban tartézkodé konzuljait a fiiggetlen mongol
allam 1étrejottérél.?®> A mongolok szdmara sajnos meglehetdsen kedvezdtlen modon a
megszolitott orszagok nem valaszoltak a kérdésre annak ellenére sem, hogy nem egy koziiliik

kereskeddi révén mar a mandzsu uralom korszakdban is képviseltette magat a tadvol-keleti

261 A targyaldson rész vett A. Neratov kiiliigyminiszter-helyettes, Korostovets és G. A Kozakov a minisztériumbol,
ketten-ketten pedig a tobbi minisztériumot képviselték. NAKAMI 1999: 75.

262 Orosz részrél a targyalasokat I. Ya Korostovets vezette. BATSAIKHAN 2008: 194-196.

263 Y ASKINA 2007: 37.

264 A japan keresked6k mas orszagok (Anglia, USA, Németorszag) képviselihez hasonldan természetesen
érdeklddtek a mongol piac irant, azonban ugy gondoltak, hogy e viszonylag szerény forgalmat jelentd lehetdség
miatt nem érdemes kockaztatni a cari kormannyal nehezen kialakitott békét.

265 Az itt felsorolt allamok mellett még Dania, Hollandia, Belgium és az Osztrak—-Magyar Monarchia is kapott
hasonl6 tajékoztatast, illetve kezdeményezést a diplomaciai és kereskedelmi kapcsolatok felvételére. BATSAIKHAN
2008: 235; URANGUA 2006: 65. Mongol Allami Kozponti Levéltar. FA-4. HN-39.
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térségben, igy a mongol teriileteken is.?°® Tavolmaradasuk is bizonyitja, hogy a Bels6-Azsiaban
a szazad elején, illetve a tizes években zajlé események vildgpolitikai szempontbol sajnos
hattérbe szorultak. A mongolok egész 20. szdzadra kihat6é problémaja volt, hogy a kiilfold
érdektelensége miatt nem volt lehetdségiik kitdrni két hatalmas szomszédjuk szoritasabol, igy
szamukra egyetlen alternativaként a koztiik vald egyensulyozas maradt.

A hivatalos orosz—mongol targyalasok 1912 szeptemberében kezdddtek a mongol
févarosban. Az orosz kormény 1. Ya. Korostovetset, a kinai orosz kdvetet nevezte ki a targyalod
delegacié vezetdjének.?8” A targyaldsok eredményeképp 1912. november 3-an irtak?®® ala a

fovarosban?®?

azt az orosz—mongol megallapodast, amely az 1921-es mongol forradalomig
meghatarozta a két orszdg viszonyat. A szerzddés érezhetden nem két egyenjogu fél
megallapodasat rdgziti.2’® Oroszorszdg minden kérdés tekintetében rakényszeritette akaratat
Mongolidra. Ezzel a szerzddéssel kézzelfoghatova tette az 1907-es japan—orosz szerzodésben
foglalt megegyezést, amely a bels6- és kelet-dzsiai teriiletek befolyasi Gvezetekre valo
felosztasarol szolt.2"!

Az orosz diplomacianak gyakorlatilag az 0Osszes tervét sikeriilt megvalositania.
Rogzitették a két orszag hatarait, vallaltak, hogy segitik a mongol kormany autondémiara valo
torekvéseinek beteljesiilését, segitséget nyljtanak a fegyveres erdk felallitdsahoz. Elérte, hogy
Mongoliaval, illetve a térséggel kapcsolatban semmilyen kérdésben ne sziilethessen dontés az
orosz kormany megkeriilésével. Ugyanakkor a térségben érdekelt nagyhatalmaknak — a
briteknek, japanoknak — jelezte azt is, hogy amennyiben a szerzddésben foglaltakat a kinai
kormany elismeri, az oroszok nem fogjak ellenezni Kina mongol teriiletek feletti teriileti

fennhatosagat.?”

Az autonémia rogzitése, az 1913-as orosz—kinai és az 1915-6s kjahtai egyezmény

Az 1911-ben kikialtott ¢s onmagat 6nalld entitasként meghataroz6 Gj mongol dllam nemzetkdzi

elismertetését célzd kormanyzati erdfeszitéseket az 1915-ben 1étrejott orosz—kinai—-mongol

266 URANGUA 2006: 56.

267 BOR 1988: 164; BATSAIKHAN 2002: 83.

268 A szakirodalom megegyezik a szerz6dés datalasaban, de Bor emlit egy 1912. oktober 21-én Khiireeben alairt
jegyzékonyvet is, amely tobbek kozott az orszag nevének megvaltoztatasat — Gadaad Mongol (Kiils6-Mongolia)
helyett Mongol Uls (Mongolia) — is rogziti.

269 Y ASKINA 2007: 38.

270 BATSAIKHAN 2008: 312-317. A szerzddés angol nyelvii szovegét kdzli: BELL 1992: 304-305.

271 KOTKIN — ELLEMAN 1999: 29.

272 SANIMYATAV 1991: 7.
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haromoldali egyezmény aldirasa zarta le. Kétségtelen, hogy az orszag nemzetkodzi statusat
rogzitd szerzddések kozott ez a legfontosabb, hiszen mindharom, a kérdésben kozvetleniil
érintett fél alairta, ugyanakkor ez csak a kétoldalu targyaldsok sordn kordbban kialakult helyzet
véglegesitése volt. A mongol kormanynak az 6nallosag kivivasaval és annak elfogadtatasaval
kapcsolatos torekvései mar korabban kudarcot vallottak, és az 1913-ban aléirt orosz—kinai
egyezmény?’® volt az, amely lezéarta az ezzel kapcsolatos vitakat. Bar ez a tény talan a mongol
diplomacia sulytalansagat és tehetetlenségét sugallja, de be kell latnunk, hogy Khanddorj
szakadatlan probalkozasai ellenére a kérdés nem azoknal a targyaldasztaloknal dolt el, ahol
Mongolia képviseldi is helyet foglaltak. Az 1905-ben alairt orosz—japan békeszerzddés és annak
haromszor ismételt (1907, 1910, 1912) titkos megerdsitése’’ utan a Kiils6-Mongolia
nemzetkozi statusanak meghatdrozasat célzo egyezkedés iranyitdsa nyilvanvaldan a cari
diplomacia kezében volt. Annak ellenére, hogy 1911-ben a mongolok fordultak a cari udvarhoz,
1913 végére, 1914 elejére mar maguk is szembesiiltek azzal a ténnyel, hogy az oroszok
bevonasa a targyaldsokba nem szolgalta egyértelmiien a mongol érdekeket. Tehat 1912 végére,
az orosz—mongol kétoldalii szerzddés novemberi alairdsa utdn, a mongol kiilpolitika szinte
teljes egészében orosz befolyas ala keriilt.?”> A mongol elékeldk képtelenek voltak Kinaval
megegyezésre jutni, bar Yuan Shikai korménya 1913-ra megbékélt a kialakult helyzettel.
Belatta, hogy az orosz gyamsag alatt all6 Kiils6-Mongolia mar olyan falat, amellyel a gyenge
¢s az instabil belpolitikai helyzet miatt bizonytalan Kina nem tud megbirkdzni.

1913 elején a mongol kormany a megkezdett uton tovabb haladva, a novemberi
szerzddést tovabbfejlesztve egyéves katonai egyezményt irt ala az oroszokkal.?’® A mongolok
engedélyt kaptak egy orosz fegyverekkel felszerelt brigad felallitasara, ami a gyakorlatban egy
1900 s katonai egységet jelentett. Létrehoztak két lovas ezredet, €s az egyezmény értelmében
orosz katonai kiképzok tevékenykedtek a mongolok mellett. Ezzel az orosz diplomaécia hataron
beliilre keriilt, de ahhoz, hogy a kialakult helyzetet maradéktalanul kihasznalhassa, a Kinabol
hallatszo tiltakozast is el kellett hallgattatnia.

Az 1912-es orosz—mongol szerz6dés nemzetkdzi elismertetése érdekében az oroszok

elobb targyaldasztalhoz kényszeritették a kinaiakat, majd az orosz szempontbol egyértelmiien

273 Y ASKINA 2007: 40-41.

274 BATSAIKHAN 2002: 77.

275 BATSAIKHAN 2008: 235-258.

276 1913. februar 16. A szerz8dés gyakorlatilag konkretizalta az 6szi megallapodés katonai vonatkozéasait. OCHIR
2004: 79.
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sikeresnek?’’

mondhat6 targyalasok lezarasaként 1913. oktober 23-an alairtdk az orosz—kinai
egyezményt.?’® A megallapodas alapjat az orosz diplomdcia 4ltal az utobbi két évben kivivott
mongoliai jogok szentesitése jelentette, s minden fontos kérdésben a mongolok feje felett
dontottek.?”” Kina szamaéra a legfontosabb eredmény az volt, hogy a szerzddés rogzitette, a
mongol teriileteket mindkét fél Kina elidegenithetetlen részének tekintette. Oroszorszag Kiilso-
Mongoliat Kina tartomanyaként ismerte el, egyuttal mindkét fél elfogadta Kiils6-Mongolia
részleges autondmiajat. Ennek értelmében a szerzédés a bogd gegeen kormanyat kiilpolitikai
kérdésekben a kinai korméany fennhatosaga ala rendelte, mig Kiils6-Mongolia kizarélagos joga
sajat iigyeinek intézésére, illetve minden az orszagot érintd kereskedelmi, ipari, gazdasagi
dontés meghozatalara korlatozodott. Kina vallalta, hogy nem avatkozik be az orszag
beliigyeibe, nem kiild haderét Mongolidba, és nem probalja Gjra gyarmatositani az orszagot.
Ezzel az alairassal Kina is elismerte, hogy a carizmus tudta és beleegyezése nélkiil semmilyen
Mongéliaval kapcsolatos vitas kérdésben nem sziilethet dontés.?®® Oroszorszag egyidejiileg
véllalta, hogy a konzul védelmére vezényelt csapatokon kiviil nem allomasoztat haderdt
Mongolidban, és nem probalja gyarmatositani az orszagot. Az elkdvetkezendd években az is
kideriilt, hogy a kinai fennhatdsag csak fikcio. A szerzédések erre vonatkozd pontjai csak arra
voltak hivatottak, hogy leplezz¢ék az egyre er6s6dd orosz térnyerést.

Természetesen a mongol kormény nem hagyta sz6 nélkiil, hogy a két szomszédos orszag
gyakorlatilag a fejiik felett dontétt az orszag sorsarol.?®! 1913 decemberében mongol kdvetség
érkezett az orosz fovarosba, amely december 16-an egy jegyzékben rogzitette, hogy a mongol
kormany nem ismeri el a szerzddést, amit a mongolok megkérdezése nélkiil kotottek. Jelezte,
hogy a mongol kormany fenn kivanja tartani a jogot arra, hogy Kinaval val6 viszonyat sajat
maga hatdrozza meg. A céri diplomacia azonban hamarosan sarokba szoritotta a kiildotteket, és
azzal fenyegette a mongolokat, hogy a tervek elutasitasa esetén minden tAmogatast megvon az
orszagtol.?8?

1913 végén Japan tjra bekapcsolodott a Belsé-Azsia feletti politikai fennhatosagért
folytatott harcba. Felajanlotta segitségét a mongol teriiletek (Mongolia, Barga, Belso-

277 Az orosz kiiliigyminiszter arra utasitotta a pekingi orosz kivetet, mindent tegyen meg azért, hogy a mongol
kérdést tisztazo targyalasokba a kinai felet is bevonjak. BATSAIKHAN 2002: 87.

278 SANJMYATAV 1991: 38-39.

279 MAGSARJAV 1994: 51-52. A szerzédés angol nyelvii szovegét kozli: BELL 1992: 305-306.

280 MAGSARJAV 1994: 52-53.

B A Mongol tiiiikhiin deej bichig cimii forrasgy(ijtemény kozol egy kialtvanyt, amelyben a mongol kormany
tiltakozik az egyezmény ellen. A levelet 1913. november 4-én keltezték, amelyre a Niislel Khiireeben székeld
orosz konzul, Miller 1913 decemberében valaszolt. Lasd: JAMSRAN 1992: 41.

282 BATSAIKHAN 2008: 212-214.
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Mongolia) egyesitésére, illetve Mongolia teljes fiiggetlenségének kialakitasdhoz. Cserébe a
mongoliai  vasuti  koncesszidkat szerette volna megszerezni, tovabba kereskedelmi
kivaltsagokat, tertileti jogokat kért, tehat olyan ,,lehetdséget”, amivel némiképp csokkenthetnék
a térségben kialakult orosz hegemoénidt. A mongol févarosban tartézkodd orosz konzul
természetesen tudomast szerzett a targyaldsokrol, ¢és jelentése alapjan az orosz
kiiliigyminisztérium az orosz—japan szerzddésekre hivatkozva azonnal szdmon kérte a japan
korményon a mongoliai tevékenységét. A japanok nem voltak elég elszantak, és a hatarozott
orosz fellépés hatasdra most is visszaléptek, igy a mongoloknak le kellett mondaniuk arrol,
hogy japan segitséggel torjenek ki az egyre terhesebb orosz gyamsag aldl.

A mongol teriiletek statuszanak rogzitésérdl sz616 haromoldalu targyaldsok végiil 1914
0szén indultak meg Kjahtdban és nyolchonapig tartdé maratoni iilések utan vezettek a
megallapodashoz.?® A targyalasok Oroszorszag teljes diplomaciai gyézelmét hoztak. Sikeriilt
végigvinniiik korabbi terveiket, igy a haromoldalu szerz6dés gyakorlatilag az 1912-es orosz—
mongol és az 1913-as orosz—kinai megallapoddsok véglegesitését jelentette. Mongolia és Kina
egyarant elismerte és elfogadta Oroszorszagnak a masik allammal kotott szerzodését. ,,Kiilso-
Mongolia a Koztarsasagi Kina masodik évének 11. honap 5-én, ill. Oroszorszag altal 1913.
oktober 23-an megkotott orosz—kinai egyezményt elismeri.” — olvashatjuk a dokumentum elso
fejezetében.”® Az 1915. majus 25-én aldirt megallapodas véglegesen rogzitette Mongdlia

nemzetk6zi statusat.?

A konferencia végeredményeként Mongolia tovabbra is Kina része
maradt, de létrejott a mindkét szomszédos orszag altal elismert Autondm Mongolia.?%® | Kiilsé-
Mongolia elismeri Kina fennhatosagat. Oroszorszag és Kina az Autonom Kiils6-Mongoliat
elismeri, de Kina részének tekinti.”%” Kina elismerte tovabba a mongol félama vilagi hatalmat
is: ,,Kina a jebtsundamba khutagtnak (a bogd gegee) Kiils6-Mongolia kani cimét
adomanyozza.”?%

A teokratikus mongol allam immar szerzddésekben rogzitett médon ismerte el, hogy a

kinai kormanyzattol csak részleges autonomiat kapott. Ezzel egyiitt is figyelemre méltd, hogy

283 Batsaikhan a targyaldsok kezdetét szeptemberre teszi. BATSAIKHAN 2008: 275; SANJMYATAV 1991: 12-13.

284 SANIMYATAV 1991: 42. A talélkozo teljes jegyzOkonyvét és a szerzdés orosz, francia, mongol nyelvii szovegét
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Kiils6-Mongolia 1j allapotabol kovetkezd nyitott kérdések egyiittes megbeszélését és az errdl valo megallapodast
kivanva teljes joggal biro rendkiviili és meghatalmazott koveteiket kinevezték: kinai részrél Bi Gui Fan generalis
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még ekkor is mitkodtek a mongol-kinai diplomaciai kapcsolatokban 1691 o6ta kialakult ,,régi
reflexek”. 1916 januarjaban a mongol kormanyzat képviseldi a szokasjognak megfelel6 médon
a mandzsu uralom alatt hagyoméannya valt , kilenc fehér” ajandékkal utaztak Pekingbe, hogy
ezt atadva ismerjék el a kinai kormanyzatot. A mongol kdveteket nagy tisztelettel fogadtak, s
az ajandék atvétele utdn busas jutalommal bocsatottak haza dket.?®

A haromoldalt szerz6dés aldirasat kovetden a mongoloknak még volt egy erdtlen
kisérletiik arra, hogy a fiiggetlenség megszerzéséhez Japan segitségét vegyék igénybe. A bogd
gegeen utnak is inditotta kovetét a japan csaszari udvarba, ez a misszié azonban nem érhette el
céljat, mivel a mongol koveteket még sajat orszaguk hataranak atlépése eldtt visszaforditottak
a kinaiak. Az ujabb kudarc utan a mongol kormany, beletdrédve vereségébe, felhagyott a
tovabbi probalkozasokkal. Ezt volt kénytelen tenni annal is inkabb, mivel az addigi mongol
diplomacia tobb vezetd személyisége is ezekben az években tavozott az él6k sorabol,> igy a
sorozatos vereségeket kovetden nem volt, aki tovabb folytassa az altaluk megkezdett

diplomaciai eréfeszitéseket.

Az autonomia elvesztése

Az 1915-6s haromoldali szerzddés alairasa viszonylagos nyugalmat hozott a térségbe.
Oroszorszag és Kina elérte céljat, és a mongolok is kénytelenek voltak lemondani a teljes
fiiggetlenségrél. Az oroszok teljes diploméciai gydzelmet arattak, szinte valamennyi
Mongolidval kapcsolatos céljukat elérték — legalabbis latszolag —, €s megteremtették a rég
ahitott lehetdséget az orosz kereskeddk és tOke szdmara, hogy elfoglaljak a kinaiak fokozatos
hattérbe szorulasaval Bels6-Azsidban megiiresedett poziciokat.

A Yuan Shikai haldla utdn, 1916 jiniusaban hivatalba 1ép6 0j kinai allamelndk, Li
Juanhong (1864-1928) a korabbi kinai alldsponthoz ragaszkodva Mongo6liat Kina
elidegenithetetlen részének tekintette, bar a kjahtai szerzodésben foglaltaknak megfeleléen
kénytelen volt a bogd gegén hivatalat és személyét elismerni. A torténeti hagyomanyokhoz 6 is

hii maradt, s az elismerést — mint kordbban a Qing csaszarok — hivatalos pecsét és a beiktatast

289 DENDEV 1934: 138.

290 Khanddorj még 1915 elején, a kjahtai targyalasok félidejében vesztette életét, és nem sokkal késébb — rejtett,
nem tisztazott koriilmények kozott — da lam Tseerenchimed is meghalt egy a nyugati hatartertileten vezet6 ttja
soran.
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r0gzité dokumentum adomanyozasaval tette teljess¢, amelyet a mongol févarosban tartozkodod
kinai kovet kozvetitésével juttatott el a félamahoz.

A kialakult status quo olyan esemény kdvetkeztében valtozott meg, ami mongodliai
kovetkezményei tekintetében bizonyos értelemben az 1911-es kinai mandzsuellenes
felkeléshez hasonlithatd. 1917-ben az orosz forradalom gydzelmének kovetkeztében a bogd
gegeen kormanya elvesztette a cari orosz kormany tdmogatasat. A mongolok mar az oktdberi
események hatdsara intézkedéseket tettek annak érdekében, hogy az oroszorszagi valtozasok a
lehetd legkisebb mértékben legyenek hatassal a mongol belpolitikdra. A Moszkvaban és mas
orosz varosokban tanulé diakokat visszahivtak. A carhii oroszok menekiilthullama a mongdliai
orosz kolonidkat is elérte, igy hamarosan le is zartdk a hatarokat, hogy megprobaljak
megakadalyozni a tdmeges betelepiilést. Ugyanakkor lassan az is nyilvanvalova valt, hogy az
oriasi kiterjedésti orosz—mongol hatar hatékony védelme megoldhatatlan, és a kovetkezo
években kirobbant oroszorszagi polgarhaboru idején a bolsevikok és a carhli csapatok is
alkalom adtan felvonulasi teriiletként tekintettek a hatdr kozeli mongol teriiletekre. Igy a
koriilmények meglehetdsen bizonytalanna tették a mongol kormanyt.

A mongol teriilet védelmére hivatkozva, a ,,bolsevik vesz¢ly” elharitdsa érdekében kinai
csapatok vonultak be Mongolidba. 1919 elején a kinai kormény kovete, Chen Yi (1876—
1939)*°! utjan kezdett alkudozni a mongolokkal az autonémia megsziintetésérél.>? Az
oroszorszagi események miatt bevonulod kinai haderd ezekhez a targyaldsokhoz megfeleld
hatteret biztositott szamukra. A kaotikus oroszorszagi allapotok miatt ugyanakkor a mongolok
elvesztették azt a tdmaszt, amely korabban ellenstlyt jelentett a kinaiakkal szemben, és ebben
a pillanatban japan segitségre sem szamithattak. Chen Yi 1919 nyaran 4tadta a mongoloknak
azt a 64 pontbol allo6 megallapodas-tervezetet, amelyben a kinaiak rogzitették a javaslataikat.
Eszerint ha Mongolia ismét Kina részének tekinti magat, az orszag kiilso, illetve bels6 —
kozigazgatasi — hatarait nem valtoztatjak meg, de a kinai kdzigazgatasi rendszer fennhatosaga
ala helyezik. A mongol elokeldk megtarthatjak szerzett jogaikat, ahogy a bogd gegeen tovabbra
is a mongol buddhista kolostori rendszer vezetdje maradhat, hivatalat elismerik, csakugy, mint
felesége szerzett jogait. A mongol parlamenten beliil nem volt egységes a megitélése a kinai
javaslatoknak, ezért a mongolok hezitalasat latva a kinai kormanyzat hatarozottabb Iépésre
szanta el magat. Ekkor Iépett a szinre Xu Shuzeng (1880-1925) tabornok, aki jelentds katonai

erdvel felvonulva dontétte el a vitas kérdéseket. A forrdsok szerint Xu valosziniileg 1919 késo

21 1918 szeptemberében 1épett el6szor a mongol févarosba, ekkor kezdte meg nagykoveti tevékenységét.
292 BATSAIKHAN 2018: 123.
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0szén érkezett el0szor az orszagba, majd nagyjabdl egy féléves kihagyas utan 1920 jiniusanak
kozepén tért vissza; akkor mar hatarozott elképzelésekkel arra vonatkozdan, hogyan fogjak
levaltani a teokratikus mongol kormanyt.>>> Egy 8 pontos dokumentum, a ,, Mongol jévét jobba
tevo 8 torvénycikk” (Mongoliin khoichiig saijluulakh 8 zuil) dtadaséaval tette egyértelmiiveé a
kinaiak szandékait.®* Néha a terror eszkozétdl sem visszariadva meggydzte a mongol
fiiggetlenség képviseldit, hogy helyesebb, ha feladjak allaspontjukat.

A két kinai dokumentum a mongol haderd és a kozigazgatds atszervezésérol is
rendelkezett. A mongol hadsereget nem oszlattdk fel, de a vezetés rendjét atalakitottak. A
Mongolidban tartozkodo kinai csapatok iranyitasa és ellatasa teljes egészében a kinai kormany
hataskorébe tartozott. Jelentds teret szenteltek a kinai dllampolgarok helyzetének tisztazasara.
Tobb pont az ¢ javukra szabalyozta a kereskedelem mellett a mezdgazdasagi termelés, a vetés-
aratas, a fahasznalat és a kaszalok kérdését is. Uj adminisztrativ intézkedéseket vezettek be
annak érdekében, hogy a kinaiak minél kedvezébb gazdasagi pozicidkat szerezhessenek meg.
Nagyjabol azt a mintat kovették, amit korabban az orosz segélyek folydsitasa idején, 1912-
1913-ban az északi szomszéd kényszeritett Mongoliara. A 64 pontos tervezet értelmében a
banyakra és mas gazdasagi tevékenységekre kotott koncesszios szerzddések feliilvizsgalatat
iranyoztak eld, mivel azok még az autondmia idején, a ,,régi jogrendben” sziilettek és az Uj
helyzetben érvényiiket vesztették.

A parlament als6hédza visszautasitotta a kinai kovetelések teljesitését, azonban a magas
rangu hivatalnokok tehetetlensége miatt az ellenallds megszervezésére iranyuld probalkozas
kudarcra volt itélve. 1919 oktoberében a parlament munkajat felfiiggesztették.”®> A kinai
kovetelésekkel kapcsolatos kétoldali megéllapodast végiil 16 mongol allami vezetd irta ala, a
kan azonban az utolsé pillanatban meggondolta magat és nem latta el kézjegyével a
dokumentumot. Ennek ellenére a szerzddés ¢letbe 1épésével megsziint az egykori kiilso-
mongol teriileteken 1étrejott G allam autondmidja

A kinaiak kemény fellépése, a kordbban deklaralt mongol autonémia felszamoléasa
természetesen hatarozott ellenérzéseket valtott ki a mongolokbdl. Ennek kovetkeztében szinte
azonnal 0jbol felerdsodtek a Kina-ellenes érzelmek az orszagban, megindult azon lehetdségek
felmérése, amelyek a kinai befolyds csokkentését eredményezhették volna. A halha-mongol
elokeldi réteg egyes képviseldi az 1911-es titkos targyalasokhoz hasonld szervezkedésbe

kezdtek, mig masok a kiilfoldi segitség igénybevételének lehetdségét keresték. Ez utdbbira két

293 BATHSAIKHAN 2018: 123—125.
294 OCHIR 2004: 104.
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alkalom is kinalkozott. Mindkettd meg is valdsult, azonban eltéré mértékben befolyasoltdk a
kovetkezd 1dészak mongol torténelmét. Kézenfekvd megoldasként meriilt fel az orosz
polgarhabortiban a céar oldalan harcold fehérek felkérése a kinai csapatok Urgdbol valo
eltavolitdsdhoz. A masik lehetdség az orosz fronton a fehérekkel szembenalldo bolsevikok

segitségiil hivasa volt.

Ungern Mongoliaban

1919-1920 fordulojara az Oroszorszagban kirobbant polgarhdbori Gsszecsapasai elértek az
orszag Mongolidval hataros teriileteire is, és a hadszintér keletre tolddasa a mongol
belpolitikdra is hatassal volt. Az oridsi kiterjedésii és nehezen ellendrizhetd orosz—mongol
hatarvidék lehetdséget adott arra, hogy az orosz polgarhdboruban részt vallalo csapatok egyfajta
hatorszagként tekinthessenek erre a vidékre. Ugyanakkor a kinai katonai bevonulas és a mongol
autondmia megszintetése kovetkeztében az orszagban ismét felerésodott a Kina-ellenes
hangulat. A mongolok bizonyos tekintetben a mandzsu kori allapotok restauralasat lattak a
kialakult helyzetben, és a hatar északi oldalan harcold felek, illetve a japanok?*® is potencialis
szovetségest jelenthettek a mongol fliggetlenségi mozgalmak szamara.

Az orosz Tavol-Keleten — a carhii csapatoknak a legjelentdsebb intervencids tdmogatast
nyujtoé japanok bekapcsolddasa ota — jelen voltak a monarchia tdmogatdi is; a fehér haderét
névleg Alekszandr Vasziljevics Kolcsak (1874—1920) vezette. A korabban a fehér seregeket
kovetd Grigorij Mihailovics Szemjonov (1890-1946), illetve Roman Fjodorovics von Ungern-
Sternberg bard (1886—1921) antibolsevista elkotelezddésiik ellenére elvaltak Kolesaktol,
elutasitottak fennhat6sagat, mert a japanok tdmogatasanak kdszonhetden Ok is képesek voltak
onallo haderdt szervezni.?®’ Elképzelésiik szerint egyfajta baballamot hoztak volna létre a
térségben.

Kolcsak 1920 januarjaban kénytelen volt lemondani, késObba bolsevikok fogsagaba
keriilt, akik februar 7-én kivégezték.?*® Halala utan Ungern Szemjonovtol is kiilénvalt, és 1920
6szén az altala szervezett Azsiai Lovashadosztaly élén betort Mongoliaba. Ungern 1908 6ta
szolgalt Szibéridban, ismerte a burjatokat, a tibeti eredetli buddhizmussal is kapcsolatba kertilt,

igy szamara nem ismeretlen kornyezettel talalkozott a mongol teriiletekre 1épve. 1920. oktober

2% 1912-ben, 1916-ban és 1918-1920 t6bb alkalommal Japédn mérsékelt katonai probalkozast tett arra, hogy a
mongolokat kivonjak Kina befolyésa alél. BoyDp 2010: 72.
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2-4n?" a kb. 800 fét szamlalo egység élén vonult be Mongolia északi teriileteire. Nem sokkal a
hatar atlépése utan kidltvanyt intézett a kornyezd teriiletek mongol lakossagahoz, melyben
kinyilvanitotta szandékat, hogy a bogd gegeent megvédi, és a fovarost felszabaditja a kinai
fennhatdsag al6l.>%

A bar6 és az 6t tamogatd csoportok terveik megvaldsitasdhoz fel akartdk hasznalni a
mongol eldkeld réteg egyes tagjainak kinaiakkal szembeni elégedetlenségét, igy orszaghatar
atlépése utan Ungern szivesen hangoztatta azt is, hogy a kinaiak eliild6zésével helyreéllitja az
orszag fliggetlenségét. Mivel nem {itk6zott szamottevo ellenallasba, igy oktober 19-én elérte a
fovaros melletti Bayanziirkh hegyet, ahonnan megprobalta felvenni a kapcsolatot a mongol
félamaval,*®! aki hajlott az egyiittmiikodésre.

A bogd gegeentdl kapott beleegyezés alapjan Ungern mongol szovetségeseivel Urga felé
indult, €és szeptember 13-a éjjelén megtamadta a Da khiiree kolostor mellett allomasozo6 kinai
csapatokat. A tdmadas idején a mongol félamat a kinaiak tiszul ejtették, és bar késdbb szabadon
engedték, korlatoztak a mozgasat.>*? Ungern oktober 24-i és a két nappal késébbi timadasa is
kudarcot vallott, igy kénytelen volt visszavonulni, és az év végén mar nem is probalta
megfutamitani a mongol fovarost ellendrzésiik alatt tartdo kinai erdket. Az ideiglenesen
vereséget szenvedett Ungern a visszavonulas utan a sereg létszaméanak novelésére erészakos
toborzast hajtott végre a mongol terilileteken. Emellett pozicidjuk erdsitése érdekében
megprobaltak szovetségeseket keresni a lemondott mongol kormany tagjai kozott.

1921. januar végén Ungern és mongol szovetségesei ismét a mongol fovarosban
allomasoz6 kinai csapatok megtamadasat tervezték, és a honap végén a probalkozast ezuttal
siker koronazta. A mongol f6lamat valoszinlileg mar februar 2-an kiszabaditottak, és az orosz

forrasok tantisaga szerint Ungern februar 4-én bevonult a varosba,*®

ahol igéreté¢hez hiven — az
autondmia visszaallitdsanak érdekében — februar 15-én>%* Gijra a kani tronra iiltette a mongol

folamat. Februar 23-an mind az oroszokat, mind a kinai kormanyt — Zhang Zuolin (1875-1928)

29 Kuzmin oktober 1-re teszi ezt a datumot. KUZMIN 2021: 66.

300 JAMSRAN 1992: 98.

301 JAMSRAN 1992: 98.

302 BATSAIKHAN 2018: 127-129.

303 BATSAIKHAN 2018: 132-133.

304 JAMSRAN 1992: 99. Egyes éllaspontok szerint 21-én. V6. LORINCZ 1977: 215, illetve SHIRENDEB 1969: 186.
A bizonytalansag abbol adddhat, hogy az autondmia idészakaban bevezetett id6szamitas szerinti datumokat
masképp valtjak at. Ezen eseményt egyébként olnoo 6rgogdsonii 11-r onii khavriin tergiiiin sarin 15-re (,,A
sokaktol felmagasztalt 11. évének tavasz els6 havanak 15. napja”) dataljak.
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1305 hivatalos formaban értesitették az autondmia

mandzsuriai hadiron keresztii
visszaallitasarol.

Mivel Ungern az Oroszorszagban zajlo polgarhabortiban®® a cérhii csapatok oldalan
harcolt, felmertilt a lehetdsége annak, hogy a bolsevikok potencialis ellenségnek tekintik az
Ungern altal tAmogatott mongolokat, ezért a bogd gegén kormany probalta elejét venni a szovjet
beavatkozasnak. Gyakorlatilag ugyanazokat a Ilehetdségeket ajanlotta fel a szovjetek
képviseldjének, mint amit 1911-ben a carnak irt levelében. Mind a szovjeteknek, mind a kinai
kormanynak irt levéllel megprobalta megakadalyozni az esetleges ellentdmadast. Kevés
sikerrel.

A Kinai Koztarsasag korméanyanak kiildott hivatalos tajékoztatds nem szoritkozott
pusztan az autondmia visszadllitisdnak tényszerli kozlésére. A szoveg®® az események
torténetszeri elmesélésével arra torekedett, hogy a kinaiak esetleges valaszlépéseinek elejét
vegye. Vélhetden Ungern gy6zelme és a kinai csapatok menekiilése utdn azonnal terhessé valt
az orosz parancsnok jelenléte, illetve a korabbi események ismeretében a mongolok jabb kinai
tamadasra szamitottak. A fiiggetlen mongol kormany ismételt 1étrehozasat és az Ungernnel
tortént szovetségkotést a kinaiak korabbi hozzéaallasaval magyaraztak, s azt sugalltdk, hogy ha
mértékletesebbek lettek volna, az elszakadas elkeriilhetd 1€pés maradt volna, hiszen a mongolok
sem akartak mindenaron fiiggetlenedni Kinatol.

A fenti események kovetkeztében Mongo6liaban a kinai uralmat felvaltotta a japanok
altal pénzelt Ungerné. Az orosz katonai parancsnok a kinai csapatok elkergetése utan
hamarosan egyértelmiivé tette, hogy nem kivanja kiengedni kezébdl a hatalmat. Sajat
hataskorbe vonta a hadsereg teljes irdnyitasat, onalléan végeztetett toborzast a mongolok
kozott. A bogd gegeen nem volt képes jelentds ellendllasra vele szemben. A bard a panmongol
elképzelések megvalositasaval Dzsingisz kan birodalmat akarta feltdmasztani — természetesen
a kor adta lehetéségeken beliil. >

Ungern gydézelme megosztotta a mongolokat. Sokan — elsésorban a mongol

szabadsagmozgalom jobb szarnya — ugy lattak, hogy Ungern altal visszanyerték teljes

305 1921-ban lett a mandzsuriai teriiletek ura. A Mongoliaban kibontakozo konfliktus, a Kina ellenes felkelés és a
bolsevikok megjelenése idéején megfogalmazodott az a tervis, hogy Zhang Zuolin legyen az, aki a kiild-mongol
teriileteket tartomanyahoz csatolja. ORBACH 2017: 161-171.

396 RALEIGH 2006: 140-167.

307 A dokumentum szdvegét Dendev 1934-ben kozdlte, a magyar forditas elérhetd: SZILAGY1 2011: 212-213.

308 A 20. szazad masodik évtizedének végén a panmongol torekvések tdbb helyen is megjelentek. A mongol
kormanyzat sem zarkozott el teljesen ennek 6tletétdl, bar a megvalositasra kevés lehetdség latszott. 1919. februar
25. és marcius 6. kozott Csitaban Bels6-Mongolia, Barga és a burjat teriiletek képviselonek részvételével rendezett
megbeszélésen létrejott ugyan egy magat ,ideiglenes kormanynak™ nevezd testiilet, amely a tovabbi lépések
szervezeti kereteit probalta 1étrehozni, komoly eredményt azonban nem értek el. BATSAIKHAN 2018: 121.
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fliggetlenségiiket ¢és igy besziintették a tovabbi harcot. Ugyanakkor a bar6 meglehetésen
diktatorikus eszkozokkel kormanyzott, intézkedéseit nem csak a mongolok, de a Mongo6lidban
él6 orosz kolonia egyes tagjai is megszenvedték.3?® Igy megitélése nem volt egyértelmii. Mig
egyesek a mongolok felszabaditojat lattak benne, masok csak egy véres kezii diktatort. Ugy
vélték, hogy a mongol fliggetlenség Gitjaban a korabbi kinai megszallok helyett immar a japanok
altal tamogatott Ungern allt. Egyuttal a mongol f6lama is egyre inkabb elvesztette tekintélyét,
egyre inkabb a valtozasok gatjat lattak benne.

309 Tebbeket konyorteleniil a keritésekhez kdtve fojtottak meg. JAMSRAN 1992: 100.
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A SZOVJET-OROSZ DOMINANCIA KEZDETEI

Az 1921-es forradalom

Ahogyan korabban mar emlitésre keriilt, a kinaiak mongol autondmia elleni erészakos fellépése
felerdsitette azokat a véleményeket, hogy Mongolianak ismét komoly szovetségesre van
sziiksége déli szomszédja ellen. Sok tekintetben Gjra az 1911 el6tti idészak kérdései meriiltek
fel azzal kapcsolatban, hogy kik legyenek a mongol fiiggetlenség kiilsé tamogatoéi. A carhi
fehérek tamogatasanak kovetkezményeir6l mar szoltunk. Ismételten felmerilt az a
kézenfekvonek latszo6 megoldas, hogy az azsiai szarazfold keleti teriiletein egyre stabilabb
poziciokat kiépitd — 1910 o6ta immar a Koreai-félszigetet is gyarmatként kezel6 — Japan legyen
ez a timogato, de felvetédott az USA lehetséges szerepe is.>!? Ezek a lehetéségek elsdsorban a
bogd kozvetlen kornyezetében, a mongol eldkeldi réteg képviseldiben fogalmazodtak meg, a
koznép ¢€s a koriikben formalodo Kina-ellenes csoportok inkébb az orosz bolsevikokban lattak
a potencialis tamogatot.’!! Ennek a kapcsolatfelvételnek adott keretet, hogy a mongol
févarosban 1920 nyaran 1étrejott Mongolia elsd partja, a Mongol Néppart — a késobbi allampart
elédje —, ami igyekezett is miel6ébb felvenni a kapcsolatot az orosz bolsevikokkal.

Talén itt érdemes utalni ra, hogy a part 1étrejotte nem egészen abban a formaban zajlott,
amit az 1924 utdni mongol torténetirds uralkodd narrativaja meghatarozott. Az az értelmezés
alapvetden a személyi kultusz kialakuldsanak évtizedeiben jott 1étre, és a kor allami ideologidja
mentén probalta keretbe foglalni a mongol forradalom kitdrésének elézményeit, annak
eseményeit ¢s utoeletét. Torzitottdk, vagy elhallgattak egyes forradalmarok buddhizmushoz
valo viszonyat, a lamak szerepét, illetve nem egy esetben az események alakitdsaban markans
szerepet vallalo résztvevok tevékenységének jelentdségét is. Sajatos — de nem egyediilalloan
mongol — helyzet volt, hogy ezt a narrativat részben maga Choibalsan, a személyi kultusz targya
hatarozta meg, raadasul ugy, hogy korabban 0 is koOzremiikodott eredeti, kortars
visszaemlékezések, Osszefoglalasok megirasaban. Hatalomra keriilése utan azonban ezek a
forrasértékii feldolgozasok a cenzura dldozataiva valtak, és csak a rendszervaltas utan valtak

Gjra elérhetdvé a szélesebb kutatdi kozosség szamara.>!?

310 BATSAIKHAN 2018: 142.
311 CHOIBALSAN — LOSOL — DEMID 1934: 76.
312 A munkékrol lasd a 222. 1abjegyzetet.
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A Mongol Néppart létrejottének torténetében szamos olyan elem van, mely azt
bizonyitja, hogy maguk a forradalmdrok is erdsen kotddtek a vallashoz. A bogd gegeen
ellenezte egy Ujabb, politikailag aktiv csoport 1étrejottét, de a késdbb erdsen vallasellenessé

1313

valo forradalmarokrol a kdozelmultban feldolgozott forrasokbol”'” tudjuk, hogy szervezkedésiik

kezdetén egy — pontosabban be nem azonosithatd — Vords Mahakala®!4

elott tettek fogadalmat,
buddhista aldozatot mutattak be, és segitséget kértek, hogy a vallast és a népet megvédhessék.
Ha figyelembe vessziik, hogy Choibalsant az anyja gyerekként szerzetbe adta és buddhista
képzést kapott, illetve, hogy a kinai erdk ellen szervezkedd kdzéss€ég nem egy tagja maga is
lama volt, ez nem is olyan meglepd. Az aktus elsdsorban a késdbbi események tiikrében
érdekes, hiszen ez gyakorlatilag ahhoz a bolsevik forradalomhoz ¢és szocialista
egypartrendszerhez vezetd ut elsé [épése, amely olyan erdket emelt hatalmi pozicioba, akik alig
masfél évtizeddel késdbb mar tiizzel-vassal harcoltak a kolostori rendszer €s a vallasossag ellen.

A forradalmarok képviseldi egy késobbi alkalommal ismét a bogd elé jarultak, hogy
megszerezzék hozzajarulasat, azonban mésodszor is kudarcot vallottak. Erdekes, hogy a
tobbszOri visszautasitas és az idokdzben megkapott szovjet igéretek ellenére ezutdn sem
indultak Szovjet-Oroszorszagba targyalni anélkiil, hogy az egyhazfd beleegyezését ne
probaltak volna elnyerni. Ennek érdekében elhataroztak, hogy a csoport tobb tagja, Dogsom,*!

Dugarjav,*'® Jigmiddorj*!

¢s Dendev megprobalja megszerezni az egyhdz prominenseinek
tdmogatasat.

A tervek alapjan felvették a kapcsolatot a jalhanz khutagttal, a delev khutagttal, a da
lamaval,>'® hogy kozvetitésiikkel végre megkaphassik az ahitott pecsétet. Az, hogy ilyen
kovetkezetesen ragaszkodtak ehhez, ismét csak annak bizonyitéka, hogy bar nem értettek egyet
a fennalldo korményzati rendszer 1épéseivel, illetve leginkabb annak tehetetlenségét okoltdk a
kialakult helyzetért, mégis a bogd gegeent tekintették térvényes uralkodonak. Ebben az idében

fel sem mertilt az a kdvetkezetes €s késobb konyortelen egyhazellenesség, mely az allampartot

az évtized végén jellemezte. Ekkoriban csak a jobbito szandék és a kormanyzat tehetetlensége

313 BALOGH 2004; CHOIBALSAN — LOSOL — DEMID 1934; DENDEV 1934; DOGSOM 1928: 6—-104.

314 Tib. Nagpo Chenpo, buddhista tanvédd istenség. A szdveg egyébként nem részletezi, milyen abrazolasrol van
sz0, de félhetden egy thankara (buddhista tekercskép) gondoltak.

315 Dansranbilegiin Dogsom (1884—1939). Mongol bolsevik politikus, 1936-1939 kozott allamelndk.

316 Badamiin Dugarjav (1899-1941) burjat sziiletésii forradalmar. 1924-ben lett mongol allampolgar, az MNFP
KB, késébb (1926-1940) a parlament alsdhazanak tagja. 1941-ben elitélték és kivégezték, 1966-ban rehabilitaltak.
317 & volt az utols6 személy, aki a shanzodva (86-os labjegyzet) cimet birtokolta. O volt a 22. ebben a poziciéban
1924-ig. Teleki 2012: 50.

318 Halha jalkhanz khutagt, delev khutagt, da lam. Mongol buddhista méltosagok.
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miatti felhaborodas vezette 6ket, ideologiat csak késobb kerestek és — a szovjetek képviseldinek
segitségével — talaltak maguknak.

1920. jinius 25-én a ,,parttagok fogadalma’>!”

cimii dokumentum elfogadéaséaval elindult
az a kezdeményezés, amelynek koszonhetden végiil 1921. marcius 1-én Kjahtdban megalakult
a Mongol Néppart.’?® Az eskii egyfajta programnyilatkozatként is felfoghatd, melyben a
kizsakmanyolas nélkiili tarsadalom megteremtését és — rogton az elsd cikkelyben — a vallas
(egyhdz) megtisztitasat tlizték ki célul.
»Els6 cikkely: Eliizni a vallast és a népet pusztitd kegyetlen ellenséget,
visszavenni az elveszett jogot, a politikai rendszert és a vallast tiszta 1¢lekkel
megerdsitve felvirdgoztatni, nemzetiink alapjat a pusztuldstol megdvni, a belsd
korményzatot tiszta lélekkel megjavitani, a sajat jogot minden id6ben
tiszteletben tartani, az elnyomas nélkiili életet megvaldsitani.” !

1920 végén az északi teriileteken a part prominensei folyamatosan agitaltak, és a partba
valo belépésre biztattdk a pasztorokat. Az orosz teriileteken tobb burjat nemzetiségili is
csatlakozott a forradalmarokhoz, de az agitaci6 Mongolidban is sikeresnek bizonyult. Nem
minden tanulsag nélkiil valo, ha megemlitjiik, hogy a vidéki pasztorok meggydzéséhez gyakran
a bogd nevét hasznaltak fel. A f6lama pecsétes levelére — melyet csak hosszas kdzbenjarasra,
harmadszorra volt hajland6 aldirni — és engedélyére hivatkozva sikeriilt az embereket a
forradalom tigye mellé allitani. A vallasos pasztorok meggydzésekor rendszeresen fordultak
ehhez az eszk6zhdz, igy tudatos propagandardl beszélhetiink. A toborzas egyik vezetdje
Sziihebator,*?? a mongol forradalom és a késébbi hatalomatvétel egyik meghatarozd szerepldje
volt, aki az Erdene vangiin khosuu kolostoranak hivatalvezetdjét, Biligsaikhant is tdjékoztatta
céljairol, s 6 nem gorditett akadalyt a toborzas elé.

A fehér tyak éve holdujév havéanak 22-én a Néppart képviseldi gytilést tartottak, ahol

elfogadtak a néphez intézett kidltvany szovegét, és tiz pontban fogalmaztak meg a part

319 Namiin khiimiiiisiin tangargiin bichig. SHIRENDEB 1999: 154. A dokumentum teljes magyar forditasat Balogh
Péter kozli. Az éltala dsszevetett forrasok alapjan arra a kdvetkeztetésre jutott, hogy az itt ismertetett szoveg a
jelzettnél késobb sziiletett, csak visszadataltak. V6. BALOGH 2004 (kézirat). Kivonatos forditas 13—15; DASH 1979:
278-280.

320 Halha mongol Ardiin Nam.

321 DASH 1979: 278-280.

322 Damdin Siikhbaatar (1893. februar 2.—1923. februar 20.), a mongol forradalmi mozgalom egyik emblematikus
alakja. Egészen fiatalon, 1912-ben csatlakozott a Teokratikus Mongol Allam reguléris hadseregéhez. Hosiesen
kiizdott a belsd-mongol teriiletek hatarain a kinaiak ellen, ekkor kapta a baatar cimet mint kitlintetést. Az évtized
végén csatlakozott a bolsevik szovetséget keresé mongol fiiggetlenségi mozgalomhoz, a Mongol Néppart egyik
alapitoja, a Kozponti Bizottsag tagja volt. A forradalom idején a mongol hader6 vezetdje, kés6bb az uj kormany
hadiigyminisztere lett. 1923 februdrjaban tisztazatlan betegségben halt meg, 1924-t6l a toérténelmi panteonban a
mongol forradalom és a Mongol Népkoztarsasag egyik jelképes alakjava valt.
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torekvéseit.’>* Ha kovetkezetesen tanulmanyozzuk a tiz pontot, olyan, a késébbiekben szinte
szitokszoként kezelt célkitlizéseket is talalunk, mint a panmongol allam egyfajta szerzodéses
alapon torténd létrehozasa, a vallas védelme és megtisztitdsa, mas partok miikodése, vagy épp
a tarsadalom fels6bb osztalyaiba tartozok parttagsaga. Marcius 23-an a Néppart eldszor intézett
felhivast a fovaros népéhez, amelyben tdjékoztattak a szovjetekkel kotott szovetségrol, az
Ungernnel szembeni katonai fellépésrdl — tobbek kozott a vallas védelmében! —, és eldszor
jelezték, hogy hatarozottan fognak fellépni a veliik nem egyiittmiik6dé mongol eldkeldkkel
szemben is.>**

A kidltvany hangneme alapjan érezhetd, hogy eltiint a bizonytalansag. A kjahtai
gybzelem, a szovjet tdmogatds és a szervez6dé mongol reguléris sereg megfeleld hatteret
nyuyjtott ahhoz, hogy ultimatumot adjanak az Ungernnel szovetkez6 mongoloknak. Méarcius 25-
én ismét elkotelezték magukat a vallas védelme mellett, s elkiildték képviseldjiiket Irkutszkba
a Komintern tavol-keleti tagozatdhoz. A majmacseni gybézelem utan a forradalmarok
elérkezettnek lattak az idét Urga bevételére. Az egyesitett sereg majus 27-én indult a févaros
felé.

A mongol félama mar korabban kiadott nyilatkozatokat arrél, hogy a kormany a helyén
van, nincs sziikség hatarozottabb beavatkozasra.>*> A szovjet-mongol szdvetséges haderd
eloretorését latva a bogd allamfoként felhivassal fordult az a felkelokhoz kérve, hogy
szlintessék be a harcot, hiszen a fehérgardistak kiiiritették a varost, igy immar semmi nem
fenyegeti a torvényes kormanyzast.’?® Erezhetden csokkenteni akarta a forradalmarok
lendiiletét, tompitani szerette volna az egyre magabiztosabb elszantsagot, amivel a
folyamatosan a févaros felé haladé szovjet-mongol szdvetséges erdk rendelkeztek.’?” Erre a
felhivasra azonban nem érkezett valasz. A forradalmérok jol lattak, hogy ebben a helyzetben
ovék a kezdeményezés, s bar voltak kozottiik, akik megelégedtek volna Ungern csapatainak
legydzésével, a tobbség a teljes gydzelmet és Urga elfoglalasat tlizte ki célul. Ekkor mar
egyértelmiien a teljes hatalom megszerzésére torekedtek.

A forradalmarok julius elején felszamoltdk az Urgdban veliik szemben megmaradt
ellenallést, és julius 8-an az Ideiglenes Kormany és a Kozponti Bizottsag bevonult a fovarosba.
A fenn leirt adatok jorészt a korabbi, altalanosan elfogadott eseménysort és kronologiat adjak

vissza, mely némileg eltér a kortars visszaemlékezésekben foglaltaktol. Dendev hatdrozottan

323 DASH 1979: 278-280. BALOGH 2004: 48—49.
324 DASH 1979: 200-201; BALOGH 2004: 69—70.
325 BATSAIKHAN 2018: 142.

326 DASH 1979: 250-251.

327 BALOGH 2004: 90-91.
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allitja, hogy még a teljes gy6zelem kivivasa el6tt, jinius 6-an a forradalmarok két vezetdje

targyalt az autonom mongol kormény miniszterelnokével.’?®

A 13 évvel az események utan
kiadott torténeti munka szerint ezen a targyaldson sziiletett megallapodas a jogszerli népi
kormany>?’ 1étrejottérol. Errdl az akkor még hivatalban 1év6 allamfét, a bogd gegént is sietve
tajékoztattak:
»A szent kant az igazgatas hatalmaban meghagyva a Khiireeben 1évd 5
minisztérium pecsétjét, birtokolt hivatali beosztasat, a Népi Kormanynak torténd

feliigyelt atadasat tudatjuk.”3°

A bogd gegén a népi kormany fenti tajékoztatdsat atvette és elfogadta. Ezzel
gyakorlatilag hozzajarult a kormanya lemondasahoz, illetve 4ldasat adta a népi kormany
hatalomatvételéhez. A régi igazgatas tagjai ezt kdvetden 1921. jinius 5-én 3 orakor a népi
kormany vezetdivel, Bodooval,**! Sziihebatorral és Danzannal®*? tortént taldlkozdjukon
személyesen adtdk a pecsétjeiket és a beosztasukkal kapcsolatos iratokat az 0j hatalom
képviseldinek kezébe. Ezzel a hatalom atvétele gyakorlatilag lezarult. A bogd gegeen kormanya
nem gorditett jelentds akadalyokat a forradalmarok tjaba, sokkal inkabb az egyiittmiikodésre
torekedett. Azon az erdtlen probalkozason kiviil, melyet az a levél jelentett, amit Ungern
mongol févarosbdl vald tdvozasa utan kiildtek a vords hadsereg vezetdinek, és melyben a
fegyverletételt kérték — és nem parancsoltdk — nem tettek mas 1épést a forradalmi erd
megallitasara.

A forradalmarok a hatalomatvétellel parhuzamosan folytattdk a mongol févaros
,megtisztitdsat”: nem csak az itt maradt kinaiak koziil keriiltek tobben bortonbe, de
hajtovadaszat folyt a korabban Ungernnel szimpatizal6 mongolok, az ellenforradalmarok utan
is. Az 0j kormanyzat minden potencialis ellenségét megprobalta félreallitani.>*?

A bogd gegeen ¢s egykori kormanyanak képviseldi szivesebben allitottdk volna vissza

azt a viszonylagos békét és status quot, melyet az 1915-0s kjahtai szerz6dés biztositott az

328 BATSAIKHAN 2018: 143.
329 Halha ardiin erkhtei zasgiin gazar.
330 DENDEV 1934.
331 Dogsomiin Bodoo (1885-1922) Mongélia miniszterelndke 1921-1922 kozott. A kinaiakkal szembeni mongol
ellenallas és a Mongol Néppart vezéralakja. 1922-ben korabbi harcostarsai koholt vadak — ellenforradalmi
szervezkedés — alapjan birosag elé allitottak és kivégezték.
332 Soliin Danzan (1885-1924), az 1919-1921-es forradalmi megmozdulasok egyik vezetdje. Koran kapcsolatba
keriilt a kinai fennhatosag ellen szervezkedd felkel6kkel, majd a Mongol Néppart alapitdja lett. 1921-ben
bevalasztottak a K6zponti Bizottsagba is, de egy évvel késobb 6t is megvadoltak a Bodoo ellen inditott koncepcios
perek soran. 1924-ben a KGB kozremiikodésével Choibalsan — a mongdliai személyi kultusz késdbbi
megvalositdja — kivégeztette.
333 BATSAIKHAN 2018: 144.
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orszagban. Ehhez azonban meg kellet volna nyerniiik a kinai kormany joindulatat és el kellett
volna érnilik, hogy egy jelentdsebb, de Xu Shuzhengnél joval kevésbé agressziv katonai erd
biztositsa az orszagot, mert a mongol allam hadserege erre nem volt képes. A kezdeményezés
lehetdségét azonban mar akkor elvesztették, amikor a szovjet-mongol szovetséges csapatok

megindultak a mongol févaros felé. 1921-ben 0 idészamitas kezdddott az orszagban.

A bogd gegeen tronfosztasa

Bodoo mint az j miniszterelndk a 11. év 8. honapjanak 10-én (a teokratikus allam idészakaban
hasznalt kronolodgia szerint) kiadta az j kormany megalakitasarol szol6 kdzleményt. Az 1915-
0s kjahtai egyezmény nyujtotta autondmia felszamolasara, illetve Ungern bevonulasara
hivatkozva indokolta meg a népi reguléris hadsereg 1épéseit. Kijelentette, hogy nem akarnak
haborit a Ko6zépsé Birodalommal, de Kina fennhatdsagat semmiképp sem fogadjak el. Ez
nemzetko6zi jogi szempontbol az 1915-6s szerzddés egyoldali felmondésat jelentette, Kina
azonban nem volt olyan helyzetben, hogy ezt megakadalyozza. A kjahtai szerzédésnek ekkor
mar csak elvi jelentdsége volt. Mind a kordbbi mongol allamfd, mind a forradalmarok, illetve
Ungern is gyakran hivatkozott ra kiilonb6z6 hivatalos dokumentumokban, ezt azonban abban a
pillanatban mar puszta formalitasnak tekinthetjiik.

A sokak 4ltal tronra emelt 11. éve nyarutd havanak 6-an, azaz 1921. jilius 11-én a bogd
gegeent korlatozott hatalmu kanna kialtottdk ki. A Népi Kormdany és a foélama képviseldi
kidolgoztak a hatalomatadéas és a kormanyzas szabalyait. Az 0j intézkedéseket hatarozatba
foglaltdk, melyeket a bogd pecsétjével szentesitettek. Julius 27-én a kiiliigyminiszter-
miniszterelnok Bodoo®** tdjékoztatta a Tavol-Keleti Koztarsasag®’® kiiliigyminiszterét,
Krasznokovot, hogy megalakult a népi kormany, de a bogd gegeent formalis uralkodoként
meghagytak a tronon.*3¢

Mindekozben a népi kormdny megprobalta a hatalmi kérdéseket rendezni. A teljes
politikai hatalmat a kezébe kaparintotta ugyan, de a tobb évszazados vallasi hagyomanyokat
nem tudta egyik naprol a masikra megvaltoztatni, igy az orszdg stabilitasa érdekében

engedményekre kényszeriiltek.

334 CENDEN 1976/1: 48.

335 Névlegesen fiiggetlen allam volt Oroszorszag tavolkeleti részén. Kochak halala utan jott 1étre és 1920 aprilisatol
1922. novemberéig létezett. Tulajdonképpen {iitkdzdallamként hoztak 1étre a szovjet és a japan fennhatdsag ald
tartozo teriiletek kozott.

336 CENDEN 1976/1: 51-52.
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Jalius 18-an megindult az allamositds. A mongol buddhista kolostori rendszert
leginkabb érint6 1épésként a korabban az allami terhek alol mentesitett, a kolostorok ellatasara
rendelt sabikat kotelezték az addzasra, ezzel megsziintették részleges kivaltsagaikat. Ez az
intézkedés legnagyobb mértékben az orszag leggazdagabb egyhazi vezetdjét — az egyetlen
magantulajdonnal rendelkezd egyhazi méltosagot —, a bogd geeent érintette, de egészen 1923-
ig, a sajat iranyitasa alatt all6 kozigazgatasi egység — az Ikh Shav’ — helyzetének rendezéséig
nem volt véglegesnek tekinthetd a rendelkezés.

Megindult a vilagi és egyhazi kivaltsagok eltorlése is. Augusztus elején a
beliigyminisztérium eltorolte a mandzsu adminisztracid altal a mongol eldkeloknek
adomanyozott cimeket. A kormany egészen novemberig nem rendezte a félama statusat, habar
a neki jaro juttatdsok mértékét mar fokozatosan csokkentette. A bogd igy szeptemberben még
megprobalt Ojra allamfoként fellépni, és hivatalos levélben kérte Szovjet-Oroszorszagot és az
USA-t,**” hogy kozvetitsenek Kina és Mongolia kozétt.

A félamat végiil novemberben rakényszeritették az un. Eskiiszerzédés alairasara,>*® de
ennek ellenére megdrizhette egyhdzi méltosagat és teljes egyhazi hatalmat. Monarchikus
jellegli uralkodoként névleg tronjan maradhatott, allami tigyekbe azonban csak a kormanyfén
keresztiil avatkozhatott be, €s véleménykiilonbség esetén az elutasitas ellen nem tudott semmit
sem tenni. A torvényeket jovahagyhatta, de csak egyszer utasithatta vissza. Ha zavargédsok
tortek ki, a kormany sajat hataskorében jarhatott el, nem volt koteles jovahagyasért a bogdhoz
fordulni. Az értelmezések szerint a szerz6dés az allam és az egyhdz szétvalasztasat jelentette,
annak ellenére, hogy ezt a kitételt ténylegesen nem tartalmazta. A bogd gegeen egyetlen
tényleges politikai szereppel bird joga, hogy dontéseket csak abban az esetben lehetett
kihirdetni, ha kézjegyével ellatta.’*

A megegyezésrdl szold dekrétumot 1921. november elsején irtdk ald, s ezzel az
alkotmanyos monarchia rovid korszakéba Iépett az orszag. Az ,,0j” allamot elsOként egy 1921.

0

november 5-én**" aldirt szerzédéssel Szovjet-Oroszorszag ismerte el>*' A mai napig

3371921. aprilis 1-én az USA konzulatust nyitott Kalganban. Az itt szolgalatot teljesitd els konzul Samuel Sobokin
volt, aki harom alkalommal jart kordbban Mongdlidban. Targyalt a bogd gegeennel és felmentése el6tt Bodooval
is. A kozvetlennek mondhato kapcsolat ellenére azonban az USA visszautasitotta a bogd kérését, és nem kozvetitett
Kina és Mongolia k6zott. BATBAYAR 2006: 67—68.

338 Halha Tangargiin geree. OCHIR — BOLDBAATAR 2006: 133; YASKINA 2007: 69.

339 BATSAIKHAN 2018: 145-146.

340 BATBAYAR 1996: 320.

31 A megegyezéssel egy id8ben Kiils6-Mongolia északnyugati teriileteib6] egy jelentds, nagyjabol 170 000
négyzetmérfoldes teriiletet valasztottak le. Ez az urianhai, vagy tannu-tuva teriilet lett késébb a Szovjetuni6é Tuva
Koztarsasaga. A teriilet Mongoliatol vald elszakadasat részben a Burai, részben az 1864-ben alairt tarbagatai
szerz0dés alapozta meg. MARCH 1996: 199. A mongol-tuva kapcsolatokra, a teriilet Mongoliatol vald
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forradalomként hivatkozott hatalomvaltas és az els6 nemzetkdzi szerz6dés meghatarozo
pillanatai a mongol torténelemnek, a nemzeti emlékezet fontos eseményei, amelyek még
napjainkban, harom évtizeddel a szocialista korszakot lezard 1990-es politikai atalakulas utdn
is hangsulyos igazodasi pontként szolgalnak. A forradalom gy6ézelmének idépontjahoz kdthetd
a legnagyobb mongol nemzeti iinnep is, a Naadam,** amit minden évben julius 11-13. kdzott
rendeznek meg.

Ahogyan a forradalmi hadsereg fovarosi gy6zelme utani tisztogatasok is jelezték, nem
volt egyértelmii tdAmogatottsdga az 1j kormadnyzatnak. Sokan az elsd pillanattol erds szovjet
befolyassal szemben Iéptek fel, mig masok az 0j kormanyzati struktira kialakitasaval, illetve a
korabbi elokeléi réteg  kivaltsdgainak csorbitdsdval nem értettek egyet. Mar 1921
decemberében leleplezték az elsd jelentdsebb dsszeeskiivést, mely az 1 hatalom megdontésére
iranyult. Ebben elsdsorban buddhista [amék vettek részt, hiszen az elsé — ekkor még alapvetden
adminisztrativ — korlatozasok a kolostori rendszert sujtottak. A bogd ekkor még rendelkezett
annyi befolyassal, hogy a biintetést enyhiteni tudja, de 6t, a mongol félamat is meggyanusitottak
azzal, hogy tudott a szervezkedésrdl, és nem tdjékoztatta rola a kormanyt.

A bogd gegeen 1922 utdn visszavonult a politikatol. Kivaltsagait, jovedelmét
megnyirbaltak, s bar a lakossag dontd tobbsége eldtt megfellebbezhetetlen tekintélye
megmaradt, mar nem volt képes jelentds mértékben befolydsolni az eseményeket. A népi
kormany azonban még ekkor is dllami forrdsokkal tAmogatta a mongol folamat és feleségét.>*

A folama halalaig a kordbbi mongol uralkod6 elit vezetdje ¢és jelképe maradt.
Kapcsolatot keresett az 1) politikai berendezkedés ellenzéivel, nem torddott bele hatalma
elvesztésébe. O maradt a régi tarsadalom utolsé véddbastydja, s életében sikeriilt
megakadalyoznia a teljes bolsevik hatalomatvételt.

1924. majus 20-an, Stvennégy évesen halt meg,>** s ezzel az utols6 akadaly is elharult a
bolsevikok tervei el6l. A part 3. kongresszusa augusztusban a kapitalista fejlodéssel szemben

tette le a voksot, a mas elképzeléseket vallokat rovid Giton eltavolitottak a hatalombol, és a Nagy

elszakadasara, illetve a két orszag viszonyara vonatkoz6 forrasok tekintetében részletesen lasd: TUMENJARGAL —
BATSAIKHAN 2009.

3% Eriin gurvan naadam (,,A férfi harom jatéka”). A hagyoméanyos mongol sportok, azaz a lovaglas, az {jaszat és
a birk6zas nagy orszagos versenyeit rendezik ekkor.

343 Mindketten 300-300 lan eziist6t kaptak havonta a kormanyzattol. BATSAIKHAN 2018: 149,

344 Jamsranjav szerint ,,A sokak altal tronra emelt 14. éve 4. havanak 17-én, »tigris id6ben« (6raban).” Halha Olnoo
orgogsnii 14 onii, dérowdiigeer sariin, 17-nii bars cagt. JAMSRANIAV 1998: 206. Az eurdpai id6szamitas szerinti
datumot ldsd: BADARCHIN — DUGARSUREN — TUDEV 2000: 174.
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Népi Hural elsd iilésszaka novemberben kikialtotta a Mongol Népkoztarsasagot.**> Mongolia

az elkovetkezendd csaknem hetven évre ismét elvesztette politikai onallosagat.

35 Az 11 allamformat is meghatarozé alkotméanyrol 1924. november 25-26-4n folyt vita a Nagy Huralban. A
végszavazas 1924. november 26-an 16:15 perckor tortént. Az Alkotmény elsé szakasza mondja ki a Mongol
Népkoztarsasag megalakuldsat. OCHIR — BOLDBAATAR 2006: 133; YASKINA 2007: 154.
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A FORRADALOMTOL A FUGGETLENSEG
ELISMERTETESEIG

Utkeresés

Az ) mongol allam megmaradasanak biztositéka egyértelmiien a szovjet tdmogatas volt, ami
lehetdvé tette, hogy Mongolia ne jusson az 1911-ben szintén fiiggetlenségét kikialto Tibet, vagy
akar a japan baballam, Mandzsuku6 sorsdra, és képes legyen kivivni, majd késébb meg is 6rizni
a Kinatol vald fliggetlenségét. Ennek azonban ara volt. A szovjet tAmogatas csak ugy volt
igénybe vehetd, hogy hasonld ideoldgiai alapon nyugvd népi demokraciat hoznak létre az
orszagban. A mongol forradalmarok kezdetben alapvetdéen csak Mongolia fiiggetlenségének
megteremtését tlizték ki célul, a bolsevikokkal kotott szovetség kialakitasa soran valt ez az
ideoldgia a mongol belpolitikai térben is meghatarozova. Nem volt véletlen, hogy a kordbban
egyetértd mongol forradalmarok hamarosan egymads ellen fordultak, és a politikai verseny, a
hatalmi harcok végiil egyértelmiien ideologiai alapon, vagy ahhoz kapcsolddo célokhoz kothetd
leszamolésokon keresztiil jutottak el a végkifejletig.

Az 1920-as évek elején Mongolidban lezajlott politikai atalakulds fontos jellemzdje
volt, hogy a mongol fiiggetlenség kivivasaért 1919-ben indult szervezkedést vezeté mongol
forradalmarok — koztiik olyan meghatarozé alakok, mint Sziihebator, Danzan vagy Bodoo —
nem voltak ,,profi” politikusok, és foleg tevékenységiik korai id0szakaban nem, vagy csak
kevésbé befolyasoltak ket ideologiai megfontoldsok. Egyetlen céljuk az volt, hogy orszagukat
felszabaditsdk az idegen uralom aldl, és a fiiggetlenedd allamban egyfajta 6nalld, nemzeti
demokratikus kormanyzati rendszer megvaldsitasdban reménykedtek. Kétségtelen, hogy
bizonyos értelemben képesek voltak azonosulni a bolsevikok hatalomra vonatkozo6 ideoldgiai
megkozelitésével, de tobben csak korlatozott mértékben és elsdsorban céljaik megvalositasa
érdekében fogadtak el azt. Egyuttal természetesen halasak is voltak a szovjetek Mongolia
fliggetlensége érdekében nyujtott segitségéért.

A mozgalom fokozatosan valt a bolsevik ideologia ,,rabjava”, egyesek egyre komolyabb
mértékben tudtak azonosulni vele, mig méasok mind inkabb eltavolodtak téle. Ez az ellentét mar

egy évvel a forradalom gy6zelme utan szakitdshoz vezetett, melynek politikai leszdmolasok, az
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tn. ,,Bodoo-iigy’**®

¢s a ,,Danzan-iigy” lettek a kovetkezményei. Mikozben korabban
mindketten egyetértettek abban, hogy a mongol fiiggetlenség megszerzése érdekében segitségiil
kell hivni a szovjet Voros Hadsereget, 1922-ben Bodoo mar kategorikusan elzarkézott a
szovetség szorosabbra fonasatol, hiszen jol latta, hogy a szovjet befolyas er6sodésével a mongol
fliggetlenség ismét komoly veszélybe keriilt. Bar a torténelem késébb bebizonyitotta Bodo**’
igazat, véleményéért az 1j mongol kormanyzat elsé miniszerelnokét 15 tarsaval egyiitt 1922.
augusztus 31-én kivégezték.>*

Danzan eleinte Bodooval is politikai konfliktusba keriilt, és a szovjet szdvetség
stabilizalasanak partjan allt. Véleménye azonban iddvel valtozott. 1924-re a parton beliil
kialakult egy hatarozott konfliktus az ultrabaloldali politikat kdvetdk és azok kozott, akik a
tarsadalmi atalakulast egy mérsékeltebb, a mongol viszonyokhoz jobban illeszkedd, fokozatos
folyamatként képzelték el. Még 1921 augusztusaban Khorloogiin Choibalsan vezetésével
létrehoztak a Forradalmi Ifjiisagi Szovetséget,>* illetve 1922 nyaran a Belsé Védelmi Hivatalt
(Dotoodig Khamgaalakh Gazar), amelyet a burjat Elbegdorj Rinchino®® vezetett. Ezek a
szervezetek az egyre szorosabb szovjet szovetség és a bolsevik ideoldgiai irany terjesztésének
bazisai voltak.>>! Az 1924-es harmadik partkongresszusig komoly ideologiai szembenallas
alakult ki a Mongol Néppart ,,nacionalista forradalmarai” és a forradalmi ifjusag fiatal
bolsevikjai kozott. A forradalom fokozatosan a ,,baloldali elhajlds” id6szakaba 1épett, és az
ideologiai atrendez0dés ellenzdi hamarosan a belsd rivalizalas és az azt lezard koncepcios perek
aldozataiva valtak. A part nevét ekkor valtoztattdk Mongol Népi Forradalmi Partra (MNFP,

Mongol Ardiin Khuv’sgalt Nam), amelyet a kdvetkez6 csaknem kilenc évtizedben viselt.>>? A

politikai leszamoléasra a part harmadik kongresszusan keriilt sor, amit nem sokkal késdbb

346 MorozovA 2009: 36.

347 1921-ben még miniszterelnokként ¢és kiiliigyminiszterként latott hozza az 10j mongol alkotmany
kidolgozasahoz, melyben J. Tseveen volt segitségére. Az alkotmanyban Mongolia kormanyzati rendszerét egyfajta
korlatozott kani hatalom (alkotmanyos monarchia) formajaban képzelték el, azonban hamarosan egyértelmiivé
valt, hogy a bolsevikok szaméra ez elfogadhatatlan. Bodoo és tarsai a korlatozott allamhatalom rendszerére
vonatkozo elképzeléseik miatt kellett, hogy kivégzd osztag elé alljanak. BATSAIKHAN 2018: 201.

398 BATSAIKHAN 2018: 152.

349 1921. augusztus 25. BATSAIKHAN 2018: 215.

330 Elbegdorj Rinchino (1888-1938) burjat nacionalista forradalmar volt, aki fontos szerepet jatszott az 1921-es
mongol bolsevik forradalom gydézelmében, illetve a korai mongol népi kormany kialakitasaban. Az 1924-es
harmadik mongol partkongresszuson a baloldali elhajlas, illetve a Danzannal szembeni leszamolas meghatarozé
figuraja volt. Sorsat azonban 6 sem keriilhette el. A kdvetkezd években személyét burzsoanak bélyegezték, mig a
mongol nacionalista, illetve panmongol elképzelést a forradalommal nem &sszeegyeztethetdnek nyilvanitottak.
1928-ban visszarendelték Mongdliabol, majd a nagy tisztogatds idején perbe fogtak, és 1938-ban kivégezték.
1957-ben rehabilitaltak.

331 Morozova 2009: 32.

352 Choibalsanék még 1921-ben tettek javaslatot arra, hogy a part nevében szerepeljen a ,,kommunista” kifejezés,
de a szovjetek lebeszélték errdl 6ket. DILLION 2020: 79.
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koncepcios per €s a tényleges leszamolas kovetett. 1924. augusztus 28-an politikai ellenfelei
bortonbe zartdk Danzant, majd két nappal késébb politikai szovetségeseivel egyiitt ki is
végezték 3>

1924 végére a korabbi eldkeldi réteg politikai hatalmanak eltorlésével, a Mongol
Népkoztarsasag kikialtasaval a 20. szdzadi mongol torténelem meghatarozé idészaka zarult le.
Az 1j allam és hatalom a konszolidacié korszakaba Iéphetett, amelyhez a Szovjetuni6 nyujtott
egyértelmii tamogatast és biztos hatteret. A Szovjetunid és a Komintern®>* hathatos
segitségével, illetve ellendrzése mellett 1924-re 1étrejott a vildg masodik szocialista allama.
1925-re a szovjet-mongol szovetséges erdk az utolsd ellenséges gocokat is felszamoltak az
orszagban, igy az ) mongol kormany immar az orszag feletti teljes ellendrzést magaénak
tudhatta. Kialakultak az 0j kozigazgatdsi rendszer keretei is, azonban a nomad életmod
sajatossagai miatt hosszabb idének kellett eltelnie ahhoz, hogy az uj strukturak, az 0j politikai
iranyvonalhoz illeszked6 kormanyzati intézkedések elérjék a kozponttdl tavolabb esd

teriileteket is.3>.

A konszolidaci6 folyamata még tobb mint egy évtizedig tartott, és
gyakorlatilag csak az 1930-as évek végének végso politikai leszamolasaival ért véget.

Az 1 fiiggetlen mongol allam nemzetkdzi diplomdcia altali elismertetése azonban
tovabbi eréfeszitéseket kovetelt. A frissen megalakult Mongol Népkoztarsasag legfontosabb —
és lényegében egyetlen — szdvetségese a Szovjetunid volt.>® Az 0j mongol kormanyzat
gyakorlatilag mér 1921-t6l ugyanolyan elképzelések mentén kivanta kiilpolitikai terveit
megvalodsitani, ahogyan a teokratikus korményzat tette azt egy évtizeddel korabban. Céljuk az
1uj mongol hatalom — ¢és a fiiggetlen mongol allam — nemzetk6zi elismertetése volt. 1921
szeptemberében mar értesitették az USA korményzatat az uj allam 1étrejottérdl, de
megkeresésiikre hasonldo valasz érkezett, mint a teokratikus kormanyzat 1912-es
probalkozasaira: semmilyen. Az USA a mongol teriileteket Kina részének tekintette, nem
targyalt az ) kormanyzattal. A mongol népi kormany kiilpolitikailag elszigetel6dott, amibdl

egyetlen kitdrési irany volt.>>’

353 BATSAIKHAN 2018: 152—158; OCHIR 2004: 146-147.

354 Kommunista Internacionalé. 1919-ben alapitott nemzetkdzi kommunista szervezet. 1935-ig Osszesen hét
nemzetkozi kongresszust tartott, melyek koziil a késobb partszakadas miatt ellenzékbe kényszeriilt Trockij és
kovetdi csak az els6 négyet fogadtak el. A Kominternt 1943 majusaban oszlattak fel.

355 E lassu ,,leszivargas” kovetkezményeit lathattuk mar a mandzsuellenes felkelések kirobbanasanak idészakéban
éppugy, ahogy a népi kormanyzat kiépiilésének éveiben, de hasonld tapasztalatokat figyelhettiink meg az 1989—
1990-es politikai atalakulas korszakaban, illetve az azota eltelt évek demokratizalddasi folyamata soran is.
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Bar az 1j allamot névleg csak északi szomszédja ismerte el, Kina képtelen volt jelentds
befolyast gyakorolni az ott jatszodo eseményekre. Az orszdgban zajlo belpolitikai valtozasok
lehetetlenné tették, hogy a perifériakon képesek legyenek érdekeik védelmére. Ugyanakkor a
szovjetek sem ragaszkodtak ahhoz, hogy Kina ismerje el Mongolia fliggetlenségét, egyeldre
megelégedtek azzal az dtmeneti helyzettel, hogy rendelkeztek a teljes politikai befolyassal. Az
1920-as évek masodik felében a Komintern beavatkozasa a kinai belpolitikaba, illetve a mongol
kérdésben kialakitott status quo hatarozta meg a viszonyokat a térségben.>*

1924 februarjdban a Pekingbe érkezo szovjet kovet, L. M. Karahan gy nyilatkozott,
hogy a két orszag kozotti kapcsolatokban épp Mongdlia jelenti a legkevesebb problémat: ,,A
mongol kérdésekkel kapcsolatos ligy meglehetdsen egyszerii. Mongolia Kina része.”**° Mondta
mindezt annak ellenére, hogy a mongol kormany mar 1923 novemberében jelezte a
szovjeteknek, hogy segitségiiket kérik a Kindval szembeni koveteléseik megvalositasahoz,
melyek koziil az elsé pont a teljes mongol fiiggetlenség elismerésének igénye volt.>*" A
szovjetek elutasitottdk a mongol kérés teljesitését, mivel a formélodd szovjet—kinai
egyiittmiikddést nem akartdk veszélyeztetni. Bar a targyalasoktdl nem zéarkoztak el, azonban
ebben az iddben a szovjetek célja érezhetden a Kinaval valo jobb kapcsolatok kialakitasa volt.

Ugyanakkor a szovjet diploméacia, és akkori vezetdje, G. V. Csicserin®®! att] is tartott,
hogy a mongolok elszakadédsadnak timogatdsa gyengithetné a szovjetek pozicioit példaul a torok
targyalasokkal kapcsolatban. Az 1924, majus 31-én  megkotott  szovjet—kinai
megallapodasban’®? rogzitették, hogy a Szovjetunid tiszteletben tartja Kina szuverenitdsat és
ezzel Osszefliggésben megerdsitik az 1915-6s haromoldalu kjahtai szerzodés Mongolidra
vonatkoz6 rendelkezéseit, s a szovjetek kivonjak csapataikat az orszagb6l’® A

megallapodasrdl Csicserin 1924 juniusdban a mongolokat is tajékoztatta.

358 MARCH 1996: 205-207; BATBAYAR 2006; LUZYANIN 1998.
359 BATBAYAR 2006: 86.

360 A mongolok elképzeléseiket egy 6t pontos kovetelésben Osszegezték az orosz fél szdmara, és kétoldalu
targyaldsokat kezdeményeztek. BATBAYAR 2006: 87.

361 Georgij Vasziljevics Csicserin (1872—1936) orosz arisztokrata csaladbol szarmazott. Palyajat a berlini orosz
kovetségen kezdte, de 1904-ben csatlakozott a szocidldemokrata mozgalomhoz és még abban az évben
emigraciora kényszeriilt. A vilaghaboru alatt brit fogsagba keriilt, ahonnan a szovjet kormany kozbenjarasara
1918-ban szabadult, s még abban az évben kiiliigyi népbiztos lett. 1920-t0l targyalt a torok, irani, afgan
kormannyal, feliigyelte a kinai targyalasokat. (A delegacid vezetdje, a szerzddés alairja L. M. Karahan, a
Pekingbe rendelt szovjet kovet volt.) Tevékenységének kdszonhetden tobb orszag felvette a diplomaciai
kapcsolatot a Szovjetunioval, tetd ald hozta a megallapodasokat Torokorszaggal (1925) és Irannal (1927). 1929-
ben visszavonult, pozicidjarol 1930-ban valtottak le.

32 MARCH 1996: 203.

363 A Szovjetunio6 érvénytelenitette a cari iddszakban kotott szerzédéseket, lemondott kivaltsdgos jogairol, a kiilon
biraskodas jogarol, a jovatétel megfizetésérol. A kelet-kinai vasit kozos iranyitas ala kertilt. JORDAN 1999: 41-42.
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A megallapodas természetesen nem maradt hatastalan. Egyrészt a mongolok iigyiik
elarulasanak érezték, masrészt a japanok elérkezettnek lattdk az id6t a beavatkozasra, és ez
katalizatorként hatott a térség politikai viszonyainak alakuldsa szempontjabol is. Az 1924-es

szovjet—kinai egyezményrdl*%*

a japanok rovid idén beliil tudomast szereztek. 1925. marcius
14-én Kenkichi Yoshizava (1874—1965)*% a pekingi japan misszi6 vezetdje tajékoztatta a japan
kiiliigyminisztert a szovjetek mongoliai kivonulasar6l.*®® A valtozas a japanok diploméciai
offenzivdjanak erdsddését hozta, a fegyveres konfliktus — mint késébb latni fogjuk — a
kovetkezd évtizedre maradt.’®” A szdzad huszas-harmincas éveiben ismétlddé japan
probalkozasok azonban kudarcot vallottak. Eredményiik pusztan az volt, hogy 1937-re a japan
intervencio veszélyére hivatkozva a szovjet Vords Hadsereg jelenléte (1jbol meghatarozova valt
a Mongol Népkoztarsasag teriiletén. Ebben a helyzetben az orszdg Kinatol vald

fliggetlenségének elismertetése mar pusztdn formalitassa valt, és alapvetéen a szovjet

kormanyzat elképzeléseitdl fiiggott.

Az 1j hatalmi struktura kiépitése

Miutén az 0j alkotmany és allamforma bevezetésével a parton beliili konfliktusok egyeldre
nyugvépontra jutottak, megkezdddhetett az 1j allam konszolidacidja. Ebben komoly problémat
jelentett, hogy a jogrendszer még fejletlen volt, nem sikeriilt az 0j politikai kortilményekhez,
korményzati elképzelésekhez gyorsan adaptalni. Az 1925-ben megkezdddott birdsagi reformot
két év alatt sem sikeriilt teljesen megvalositani, bar kétségkiviil torténtek eldrelépések.
Megalakult a legfelsobb birdsag, a kozigazgatas fontosabb szintjein, az aimagokban ( ,,megye”)
és a kisebb kozigazgatasi egységekben létrehozték a torvénykezés helyi intézményeit.>®8
Tovabbra is fontos feladat volt a kereskedelmi halozatok allami ellendrzés ala vonasa.
Mongolidban a helyi keresked6kon kiviil a mandzsu fennhatdsag alatt meghataroz6 szerephez
jutottak a kinai kereskeddk is, illetve az orosz kereskedelmi konzulatus megnyitasatol kezdve

egyre jelentdsebbé valt az orosz koldnia szerepe is. Sajatos modon, ,.etnikai” kdzosségek,

364 A szovjet—kinai altaldnos egyezmény szovegét lasd: HALMOSY 1983: 216-220.
365 1923-1929 kozdtt a Kina-iigyi miniszter volt, Pekinben, illetve Tienchinben éallomasozott a japan
konzulatusokon.

366 BATBAYAR 2006: 257.
367 MARCH 1996: 213-214.
368 Morozova 2009: 46.
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,utvonalak mentén szervezddott a helyi €s a nemzetkdzi kereskedelem is, amit a népi kormany
igyekezett a befolyasa ald vonni.

1925-ben a gazdasag modernizalasaban fontos 1épés volt a sajat nemzeti valuta, illetve
az aranystandard bevezetése. Mongoélidban a mandzsu fennhatosag idején a Kinaban is hasznalt
eziist alapu elszdmolds honosodott meg.*® Az addkat lan alapjan szamitottak, illetve
allapitottak meg. Mikozben a 20. szézad elején tiznél is tobb fizetdeszkdz volt forgalomban
Mongolidban, az elszamolés alapja ez a kinai eredetli mértékegység maradt. Az aranyat nem
tekintették az altalanos pénzforgalom részének, igy az 0j elszamolasi rendszer bevezetése nem
volt zdkkendmentes.>’® Ugyanakkor ez a 1épés elengedhetetlen volt annak érdekében, hogy
Mongoliat jobban lehessen integralni a nemzetkdzi — illetve elsdsorban a Szovjetunion
keresztiil zajlo — kereskedelembe. 1928. aprilis elsejével valt a mongol tugrik az egyetlen legalis
fizetOeszkozz¢ az orszagban, bar a kinai lan — mint egységnyi eziist — még egy rovid ideig
hasznalatban maradt.?”!

Az allam gazdasagi szerepvallaldsa mind résztvevoként, mind a folyamatok
kontrollalasa tekintetében fokozatosan er6sodott az 1920-as évek masodik felében. A gazdasag
atalakitdsa, az allamositas jellemzden a Komintern irdnymutatasa és a szovjet mintak alapjan
tortént. Ennek eredményeképp megalakult a Mongol Epitipari Egyiittmiikodés, illetve a
kormény létrehozta a Mongol Kereskedelmi és Ipari Bankot is. A kereskedelem szabalyozasa
¢és az adok kialakitasa egyértelmiien azt a célt szolgélta, hogy a mongol gazdasagi, kereskedelmi
kapcsolatokat a korabbi kinai irdnybol az 1) szovetséges felé terelje. A Kinabol érkezo
aruforgalmat idével egyre nagyobb adoterhekkel, vamokkal sujtottdk. A mongol lovak és
¢loallat dél felé iranyuld exportjara jelentés megszoritasokat vetettek ki. A kiilsd forrasbol
érkezd befektetések, tdmogatasok is illeszkedtek ebbe a mintdzatba, fokrol fokra kiépitve a
Szovjetuniotol vald gazdasagi fliggés rendszerét. Mindez megegyezett az 1) hatalom altal
kovetett, és az 1) szovetséges altal diktalt politikai iranyvonallal is.

Az évtized kozepére fokozatosan konszolidalodott a partapparatus rendszere is. A
kozpontbol hatékonyan terjeszkedtek a periféria felé, felismerve azt, hogy a kisebb
kozigazgatasi egységekben is fontos a part képviselSinek jelenléte.>’? Ez egyrészt a kdzponti
elképzelések hatékony kommunikalasat is lehetévé tette, ugyanakkor ezek a kisebb ,,partsejtek™

a helyi adminisztracio — az allamigazgatds helyi szervei, a ,tanacsok” —mellett egyfajta

369 A pénz, ,,mongd” elnevezése is erre utal, ami szo6 szerint eziistot jelent.
370 Morozova 2009: 48.
371 Morozova 2009: 49.
372 BATSAIKHAN 2018: 212-215.
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ellendrzo, iranyito szerepet is betoltottek. Ezzel kapcsolatban érdemes szem el6tt tartani, hogy
a vidéki teriileteken a tarsadalmi valtozasok sokkal lassabban mentek végbe, mint a kozpontban.
fgy a hagyomanyosnak tekinthetd struktirak, a teokratikus allamra, de még inkabb a mandzsu
korszakra jellemzO tarsadalmi alakzatok, kapcsolatrendszerek és szerepek csak a part
folyamatos jelenlétével és hathatds I€péseivel voltak oly modon atalakithatok, amik az 10j
hatalom céljainak megfeleltek.’”?

Az 10j hatalom konszolid4ciojaval parhuzamosan a parton beliil is politikai csatdrozasok
zajlottak, amelyek alapvetden két csoport kozott torténtek. A ,,jobboldali” csoport egy joval
visszafogottabb politikai atalakulast kivant megvaldsitani. Elképzeléseik mentén a parton beliil
is probaltak megszilarditani helyzetiiket, ugyanakkor a kordbban hangoztatott panmongol
terveiket kénytelenek voltak kissé hattérbe szoritani, mivel ezek tdimogatadsa mogiil a Komintern
fokozatosan kihatralt. A ,baloldali” ellentabor ekdézben szervezettebbé valt, és egyre
hatarozottabban hangoztattak a vallasellenes elgondolésaikat, amelyek megvaldsitasaval a ,,régi
rend” utolso bastyainak eltdrlését kivantak elérni. A parton beliil is mind inkabb teret nyert az
a felvetés, miszerint a buddhista kolostori rendszer, a lamak és a vallasos kozdsség ellen a
bolsevik ideologia altal megkdvetelt hatarozottsaggal kell fellépni.>”*

Az erdteljes vallasellenesség kibontakozasa épp abban a korszakban tortént, amikor a
buddhista kozdsségen beliil is elindult egyfajta reformfolyamat a kolostori rendszer, a buddhista
hierarchia atalakitdsa érdekében. A mongol félama halalaval és a népi kormany hatalomra
keriilésével természetesen nem tlint el egy csapasra a valldsossag az orszagbol, ugyanakkor az
egyre ¢érezhetébb volt, hogy valamilyen meguajulasra sziikség lesz. Ekkor még néhany
,jobboldali” és reformista lama ugy gondolta, hogy a vallasi élet uj politikai kdrnyezethez
igazitdsa — kisebb tarsadalmi szerepvéllalds, az 0j hatalommal, elsésorban a part helyi
képviseldivel vald konfliktus elkeriilése, tehat egyfajta ,,hattérbe vonulas — segithet a mongol
tarsadalmi helyzetet €és belpolitikat egyarant feszitd kérdés, az allam és a vallas viszonyanak
rendezésében.’’”> Még latszott a redlis lehetésége annak, hogy a korményzat és a kolostori
rendszer képes lehet valamilyen egyiittmiikddésre, bar az évek sordn ennek esélye drasztikusan
csokkent.

Ugyanakkor 1925-ben a mongol buddhistaknak a wvallas és a kolostori rendszer

atalakitdsan, az 0j politikai kdrnyezetben valo tovabb élésén tul arra a kérdésre is megoldast

373 BATSAIKHAN 2018: 205-2015.
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kellett talalniuk, hogy hogyan érjék el az elhunyt f6lama — mint az egyetlen magéantulajdonnal
rendelkezd mongol lama — vagyonanak elosztasat. A valldsos kozdsség allaspontja szerint ez a
vagyon a szanghat, a kozosséget illette, amit a part néhany tagja tdmogatott is. A baloldali
csoport hatarozott elképzelése viszont az volt, hogy ez az — akkor meglehetdsen iires —
allamkincstarat illetné. Az 1925-6s negyedik mongol partkongresszus dontése értelmében a
vagyon kétharmada az allamra szallt, mig a harmadik harmadot — jellemzbéen a szakralis
targyakat — megtarthatta a buddhista k6zosség. A dontés azt is egyértelmiivé tette, hogy a part
baloldali szarnya milyen befolyasra tett szert, és hogy hiu dbrand azt gondolni, hogy az allam
¢s a vallasos kozosség kozotti egylittmiikodés kiegyensulyozott lesz. A kdvetkezd évtized
ennek markans bizonyitékat is adta.*’

A negyedik partkongresszus alapvetd célja volt egyébként, hogy a ,régi rend”
képviseldivel, a belso politikai ellenzékkel is leszamoljon. A szovjet tanacsadok és a Komintern
fokoz6do befolyasa kétségtelenné tette, hogy a politikai folyamatok milyen vektorok alapjan
szervezddhetnek tovabb. A part szakitott azokkal az elképzelésekkel, amelyeket a 1étrejottekor
hangoztatott — az 6nallo (fliggetlen) mongol politikai struktira kialakitasa, a vallas védelme —
¢s amelyekre a jobboldaliak még mindig hivatkoztak. A modosult célok szerint
kulcsfontossaguva valt egyrészt a mongol eldkelok és a lamak kiszoritasa a dontéshozo
testiiletekbdl, masrészt egy a korabbi aldvetett tarsadalmi rétegek képviseldivel feltdltott
partapparatus és kozigazgatdsi rendszer kialakitdsa. E torekvésiik érdekében mindent
elkovettek azért, hogy a ldmak képviseldinek szamat limitaljak a part dontéshozo testiileteiben
is.>”” Mikdzben a baloldali csoport egyértelmii célja a vallasi hierarchia politikai befolyasanak
megtdrése volt, voltak olyan parttagok (Tserendorj, Amar, vagy Magsarjav),”’® akik
elképzelhetonek tartottdk a buddhista adminisztracid valamilyen forméaban torténd
megtartasat.>” Allaspontjukkal hattérbe szorultak, és végiil vereséget szenvedtek, ami egyes
esetekben nem csak politikai karrierjiik, de ¢életiik végét is jelentette. 1926. szeptember 3-an
elfogadtak az allam és az egyhdz szétvalasztasarol szolo torvényt, és a legjelentdsebb fovarosi
kolostorok — Gandan ¢és a Ziiiin Khiiree Dashchoilin kolostor — képviseldi hidba tettek még egy
elkeseredett 1épést a kolostori rendszer és a buddhista adminisztracid atszervezésére, a part

balszarnyanak képviseldi megakadalyoztak ezt is.

376 Morozova 2009: 47.
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1925-t61 az évtized végéig a szocialista intézményrendszer kiépitése zajlott, amelyhez
alapot a szovjet minta adott. Az allami- és partstruktarak, a kdzigazgatasi reformok mind ezt a
példat kovették, bar ahogyan kordbban utaltunk ré, a valtozasok eleinte elsdsorban a févarosban
voltak jol lathatoak. A vidéken a nomad pasztorok nehezebben alkalmazkodtak az 1j politikai
kornyezethez, a part ezért is tett meg mindent annak érdekében, hogy a lehetd leggyorsabban
¢és leghatékonyabban épitse ki azt az intézményi struktarat, ami a vidéki népesség elérését, a
hivatalos propaganda hozzéjuk torténd eljuttatasat segitette.

Ahogyan a forradalom korai szakaszdnak mongol vezetdi koziil néhanyan tanultak
orosz iskoldkban, ugy az 0j generacid képzése is részben ott zajlott. Mar 1923—1924-t61
kezdddden oktattak mongol kadereket szovjet iskolakban. Fiatalokat kiildtek kiilonbdzd szovjet
intézményekbe, illetve Mongdlidban is szerveztek tanfolyamokat, iskoldkat, ,,népfdiskolakat”
— nem csak a févarosban, hanem vidéki aimag-kézpontokban is. 1928-t61 mar nem kizarolag
politikai képzésre indulhattak mongol kaderek a Szovjetunioba. A kovetkezd évtizedekben a
mongol értelmiség jelentds része szovjet felsdoktatasi intézményekben kapott képzést a
legkiilonb6z6bb tudomanyagakban, és az 1950-es évektdl a kialakuld szocialista tdbor, vagy
keleti blokk mas orszagaiban is. A szocialista korszakban a mongol mellett az orosz lett az
»ertelmiség nyelve”.

1927-ben azonban a szovjetek, illetve a Komintern kelet-azsiai elképzelései komoly
I¢ket kaptak. A Kinadban kitéré polgarhaborti és a Kuomintang kezdeti sikerei hatasara
feler6sodtek a nacionalista hangok Mongoliaban is. Tavasszal a jobboldaliak ellentdmadasba
lendiiltek a part Kozponti Bizottsdgan beliil, és megprobaltak hattérbe szoritani a balos
csoportot. Megszavaztak B. Tserendorj és Tseveen Zhamtsarano®® javaslatat a ,,mongol
nemzeti gyokerek” megerdsitésérdl, illetve a Szovjetunid politikai befolyasanak
csokkentésérdl.*®! Eléretorésiik a part szeptemberi kongresszusan is tovabb folytatodott. A
mérsékeltebb — jobboldalinak titulalt — csoport elképzelései a kongresszus dontéseiben is
megjelentek. Bar ezek a valtozasok ellenkeztek Moszkva érdekeivel, a baloldali csoport ¢és a
Komintern eltekintett a nyilt konfrontaciotol. Visszavonuldsuk azonban csak ideiglenes volt.

A végsO Osszecsapas a két politikai irdnyvonal €s a két oldal kozott végiil a hetedik
partkongresszuson zajlott le 1928 6szén. A csatat a baloldali csoport nyerte, akik megkezdték

politikai ellenfeleik szisztematikus ellehetetlenitését, esetenként végso elpusztitasat €s egyuttal

380 Burjat értelmiségi és forradalmar. (1880-1942) Neve egyes atirasokban Tsyben Zhamtsarano, halha atirasban
Jamtsrangiin Tseveen, OCHIR 2004/5. kotet: 162—-165.
381 Morozova 2009: 57.
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politikai hatorszaguk felszamolasat is. A kongresszus €s a Nagy Népi Hural 6todik iilése
meghataroz6 dontéseket hozott a korabbi kivaltsagos réteg, a noyonok (,,elokeld, ur, nemes”, a
korabbi korszakok mongol kivaltsagos rétege) eléjogainak felszdmolasa és gazdasagi forrasaik
allamositasa tekintetében, és ezt a kolostori rendszer sem keriilhette el. Az 0j part- és allami
struktarakat végleg elzartak a megbélyegzett tarsadalmi csoportok képviseldi eldl, igy azok
teljesen kiszorultak a politikai hatalombol, és kiszolgaltatotta valtak az ) dontésekkel szemben,
amelyek kapcsan semmilyen jogorvoslatra sem szamithattak mar.

A baloldali blokk gydzelmét segitette az is, hogy a politikai struktirakbol kizart
kivaltsagos tarsadalmi rétegek altal birtokolt pozicidkat aratok, korabban alavetett pasztorok
kaptak meg. Ugyanakkor részben a kiilfoldi tandcsadok javaslatara Gjra megindult a
magantulajdon elleni korményzati tdmadas. Ez egybecsengett a korabbi alavetett rétegek
revansvagyaval, akik az eldkeldk, kolostorok vagyondnak allamositasat kovetelték. Egyuttal
megindult a kiilkereskedelmi kapcsolatok hatarozottabb atrendezddése is, hiszen a kinai
polgarhdbort kovetkeztében fokozatosan elmaradtak a déli szomszédtol érkezo termékek, ami
értelemszeriien magaval hozta a mongol kiilkereskedelem szovjet kapcsolatainak er6sddését is.

Ezzel gyakorlatilag kialakult az a politikai rendszer és kapcsolati hald, amely a
kovetkezd évtizedekben meghatarozta a mongol gazdasagi, politikai élet iranyat. A mongolok
szamara az 1921-es forradalomban kézenfekvd volt az északi szomszéd segitségét kérni a
kinaiakkal szemben, ahogy tették ezt egy évtizeddel korabban is. Ebben a tekintetben kisebb
jelentdsége van annak a ténynek, hogy a 20. szazad elsé évtizedében még egy monarchia
tamogatasat vartdk a mongolok, mig 1921-ben mar egy teljesen mas ideoldgiai, politikai
struktira orosz (szovjet) képviseldi nyujtottak segitséget nekik. Mongdlidban a forradalom
gybzelmét kdvetd évtizedben a politikai irdnyvonal kijel6lése kapcsan belpolitikai kiizdelmek
zajlottak. A szovjetek tdmogatdsanak elfogadasa nem jelentette azt, hogy egyértelmiien ezt a
politikai, ideologiai vonalat kivanjak kovetni. A ,nem kapitalista” irdnya fejlédés
megvalositasa tekintetében is eltéré vélemények jelentek meg, amelyek ellentéte a baloldali
elhajlas és a jobboldaliak rovid eldretorése idején valt nyilvanvalova. Az utkeresés végiil a
kiilfoldi tanacsadok és a Komintern hathatos beavatkozasanak, valamint a kinai polgarhabora
hatasanak koszonhetden a baloldali csoport elképzelései szerint zarult, és az elkovetkezendd

tobb mint fél évszazadra a szovjet minta és befolyas valt iranyadova Mongoliaban.
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A szocialista rendszer alapjainak kiépitése

A masodik vildghabora kitorését megel6z0 évtized a szovjet befolyas végleges
megerdsodésének korszaka volt Mongolidban. Kina képtelen volt érdekei érvényesitésére, €s a
szovjetek gyakorlatilag az 1924-es szerz6dés arnyékaban teljes kontrollal birtak az orszagban.
Raadasul a Komintern és a bolsevikok®®? szerepe a kinai polgarhdbortiban 19231928 kozott
ismét csak a szovjet kormany mongoliai pozicidinak erésddését hozta.

1929. janius 27-én aldirtdk azt a koOlcsonds segitségnyujtasi egyezményt, mely a
késSbbiekben alapvetden befolyasolta a két orszag kapcsolatat.’®® A szerzddés kovetkezménye,
hogy a Szovjetunid6 Mongolia legfdbb — és gyakorlatilag egyetlen — szdvetségesévé valt, és
kizarta harmadik orszag — példaul Kina — kozvetlen beavatkozasanak lehetdségét. Egyuttal
lezdrva az cari orosz, majd szovjet kormanyok erdfeszitéseit, legalizalta is a szovjet
kereskedelem és ipar monopol helyzetét az orszagban.>®*

Mint emlitettiik, az 1920-as évek végére eldolt, hogy a parton beliil a szovjet tipusu
politikai rendszer mellett elkdtelezett csoport valt meghatdrozova. Parton beliili gyézelmiiket
azonban a periféridkon is érvényesiteni kellett. Ennek akadalya volt, hogy az évtized végére a
mongol lakossag korében nyilvanvalova valt a fokozatos elszegényedés, és a rossz gazdasagi
helyzet nem segitette az 0j hatalom elfogadtatasat a pasztorok kozott. A vidéki partszervezetek
kialakitasa, a bolsevik propaganda terjesztése mellett sziikség volt a gazdasagi helyzet
javitasara is, azért, hogy az 0j hatalom képes legyen megodrizni tarsadalmi bazisat. Mivel az 1]
mongol kormanyzat nemzetkozi szinten meglehetdsen elszigetelt volt, a gazdasag élénkitéséhez
kiilfoldi forrasokra csak korlatozottan szamithatott. Kina a polgarhdborti miatt gyakorlatilag
mind gazdasagi, mind politikai értelemben elvesztette befolydsat a mongol teriilet felett,
emellett az j mongol allamot és kormanyzatot a szovjeteken kiviil egyetlen mas allam sem
ismerte el, ezért gazdasagi segitség egyediil az északi szomszédtol érkezhetett Mongoliaba. Ez
joval hatarozottabb modon folytattak a belsd er6forrasok erészakos atrendezését.

Mongolidban — ahogy a mintaként szolgél6 teriileteken — fokozodott a ,,nép ellenségei”

ellen irdnyuld propaganda, €s ezzel parhuzamosan tulajdonaik kisajatitdsa is. Az ellenség

382 PANCOV 2005.
383 v ASKINA 2007: 89.

AN Szovjetunidba iranyulé mongol export 1927-ben 16 900 000 tugrik, a Kindba iranyuld 12 800 000 tugrik

volt, 1929-ben 21,5 milli6 allt szemben a 8,5 millioval, 1930-ban 21,5 millié az alig 6,04 milliéval szemben.
BoIkovA 1999: 109-110.
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bélyegét kapta a buddhista klérus, a korabbi kivaltsagosok, de az 1930-as évek politikai
pereiben rendszeresen visszatérd elem volt az imperialista kém, japan kollaborans és hasonlo
vad azokkal szemben, akiket a hatalom valamiért — politikai meggy6zddésiik, szdrmazasuk,
vagyoni helyzetiik okan — ellenségnek tekintett. Ide tartoztak azok jellemzden a tarsadalmi
kozépréteghez tartozo kiskereskeddk, vagy sikeres, jol gazdalkodo pésztorok is, akiket
els6sorban a baloldali elhajlas idején bélyegeztek osztalyellenségnek, és akiket ennek
megfeleld retorziokkal kiilonadoval, koncepcids perekkel stjtottak. Paradox mdédon épp azokat
biintetve, akiknek tapasztalata, kompetencidja a vidékfejlesztés egyik fontos erdforrasa lehetett
volna.*® A fokozodé elnyomds természetesen ellenreakciokat is kivaltott, amik azonban nem
voltak képesek valtoztatni a belpolitikai események irdnyan, és amikor elbuktak, csak ujabb
okot adtak a hatalom birtokosainak arra, hogy még kegyetlenebbiil 1épjenek fel a masként
gondolkodokkal szemben. A nomadok, akik szdmara korabban a letelepiiltek elleni hadjaratok
jelentettek fontos bevételi forrast, most sajat teriiletik — €s népilik egyes képviseloi — ellen
fordulva biztositottdk azokat a gazdasdgi erdforrasokat, amikre hatalmuk konszolidalasa
érdekében sziikségiik volt.*8¢

1929-t61 kezdddden a part- €s korméanyzati dontések meghatarozo része szolt a korabbi
kivaltsagos rétegek vagyonanak allamositasarol. Az egykori eldkeldk ¢és a buddhista
hierarchiaban magas rangot bet6lté lamak egységes, megbélyegzést kifejezd megjeldlése lett
az orosz terminologiabol atvett ,, feudal” megnevezés. A vilagiakat a khar (,,fekete) feudal, mig
a buddhist hiererchia tagjait a vallasra utalo shar (,,sarga”) feudal jelzével illették. Akiket ezzel
a szoval bélyegeztek, nem keriilhették el az allami szankciokat, allatdllomanyuk, egyéb
vagyontargyaik az allamositast.

Ez a tarsadalmi csoport kézenfekvd célpontja lett a hatalom gazdasagi hatorszagat
megteremteni  szandékozd partapparatusnak. A Komintern-tandcsadok altal Osszeallitott
jelentések alapjan a korabbi mongol eldkelok, illetve a buddhista hierarchia magas rangu tagjai
— illetve altaldban a kolostori rendszer — birtokédban volt a mongol dssztarsadalmi vagyon
jelentds része. Az 1929-ben végzett Osszesitések alapjan a lamak és a mongol elékeldk
(noyonok) 1élekszamukat tekintve a tarsadalom alig egyotodét tették ki — eldbbiek 13%,
utobbiak 7% —, mikozben az Osszes vagyon 30-30 szazalékat birtokoltak.*®” Itt kell

megjegyezniink, hogy a lamak esetében ez nem tényleges magantulajdont jelentett. Ahogyan

385 ROSENBERG 1981: 26.
386 Morozova 2009: 64.
337 Morozova 2009: 71.
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kordbban utaltunk r4, a mongol buddhista kolostori rendszerben altaldban nem volt
magantulajdon. Ez aldl egyetlen kivétel a mongol félama, a bogd gegén esete, aki jelentds
teriilettel és magantulajdonnal rendelkezett. E vagyon halalat kovetd allamositdsarol mar
szoltunk. Az 1920-as évek allami Gsszeirasaiban a lamak vagyona valojaban nem az egyes
személyek, hanem a kolostori kincstarak, a jasok>*® vagyonat jelentette. A part altal iranyitott
allamositasok a kolostori kincstarak vagyonanak allami fennhatdsag ald vonasat céloztdk. A
kampéany egyenes kovetkezménye volt a part addigi politikdjanak. Célja az allami tulajdon
részesedésének novelése mellett egyértelmiien a mandzsu korban kialakult tarsadalmi
struktarak szétromboléasa volt. A kolostori rendszer jovedelmeinek megnyirbalasa, a kolostori
¢élet ellehetetlenitése, egyaltalan a vallds visszaszoritdsa az 1j, bolsevik ideologia
elképzeléseinek megfeleld tarsadalmi rendszer kialakitasanak fontos 1épése volt.

Az allamositasok iranyitasaban 1929-ben keriilt elotérbe ismét a korabbi évek
partharcaiban kissé hattérbe szorult Choibalsan, az 1921-es forradalmi szervezkedés fontos
alakja, aki a kovetkezd évtizedekben meghatarozé politikai palyat futott be Mongdlidban. A
Mongol Népi Forradalmi Part Kézponti Bizottsdga altal az dllamositasok lebonyolitasara 1929.
szeptember 17-én létrehozott szervezet’®® Choibalsan iranyitasaval 1930 elejére 729 eljaras ala
vont szem¢lytdl — korabbi eldkelok, kolostorvezetd lamak — tobb mint 5,2 millid tugrik értéki

13% A rekviralasok az 1930-as évek elején is tovabb

vagyont, els6sorban allatokat kobzott e
folytatodtak, 1930-1932 kozott tobb hullamban zajlottak az ellendrzések, vizsgélatok, és
Osszességeben 1929 novemberétdl 1932 februarjaig 1554 személytol 9 722 567 tugrik értékben
allamositottak joszagot és vagyontargyakat.’*! Az ezzel parhuzamosan futé kollektivizalasnak
koszonhetéen az 1930-as években csaknem 630 kolhoz jott 1étre, amelyekhez a szegény ¢€s
kdzéposztalybeli népesség csaknem 30%-a csatlakozott.>?

Az er6szakos kollektivizalasnak egyenes kovetkezménye volt a kdzponti hatalommal
szembeni elégedetlenség megjelenése. A nyugat-mongoéliai dorbotok koézott mar 1930-ban
kirobbant egy kisebb felkelés, amely a kollektivizalas és rekvirdlas leallitasat kovetelte, de

jelszavaik kozott partellenes €s a vallast tdimogatod hangok is megjelentek. Egyértelmiivé valt,

hogy az 1920-as ¢évek elejéig a mongol tarsadalomban oly meghatarozo kolostori rendszer,

388 A jas szerepérdl részletesebben 1asd, TELEKI 2012: 5359.
389 Khérongéo  khuraakh komiss, tiikorforditisban ,,Vagyon Osszegyiijtd Bizottsag”. ZAANKHUU —
ALTANTSETSEG 2014: 307.
39 OcHIR 2004/5. kétet: 173.
31 OcHIR 2004/5. ktet: 175. Morozova ezt 1100 fore és 10 milli¢ tugrikra teszi: MOROZOVA 2009: 72.
392 Morozova 2009: 73.
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illetve a lamak elleni hatarozott korményzati fellépés komoly elégedetlenséget valtott ki a
vidéki pasztorok kozott.

Mint emlitettiik, a part mar a *20-as évek kozepétdl kiemelt figyelmet forditott a vidéki
apparatus, intézményi rendszer kiépitésére, de ez az idé nem volt elég a tarsadalom alapvetd
atszervezésére. 1929-ben a mongol tarsadalom még tobb mint 10 szdzaléka volt l1ama, és rajtuk
keresztiil a népesség joval nagyobb része kapcsolddott a vallashoz. Rdadéasul ekkor még csak
alig egy évtizedre voltak attoél az iddszaktol, amikor a mongol buddhizmus tobbszaz éves
torténetének — egyik — tetépontjaként a politikai hatalma csticsara ért. Nem volt véletlen, hogy
maguk a forradalmarok is a vallas védelmét zaszlajukra tlizve probaltak timogatokat szerezni
tgyiikhoz 1920-1921-ben.

Alig egy évtizeddel késébb a hatalom erejével a vallas és képviseldi ellen probaltak
fellépni, ami egyértelmiien eldre vetitette a tdrsadalmi konfliktus eszkaldlédasanak lehetoségét.
A még ekkor is jelentds tarsadalmi csoportot jelentd laméak nem voltak hajlandéak megengedni
a kolostori kincstari vagyon allami ellendrzés ala vonasat, és végiil ez lett a gyujtdpontja az
allamositasok miatt kirobbant ellendllasnak, ugyanakkor sajnos ez vezetett egyenes
kovetkezményként a buddhista kolostori rendszerrel szembeni végsd leszamolashoz is. Az
er6szakos allamositas €s kollektivizalas megdobbentd eredményekkel jart a mongol gazdasag
egészére nézve. A régi strukturdk szétverése sokkal gyorsabban ment, mint az 0j gazdasagi,
kozigazgatasi rendszer kiépitése, és ennek kovetkeztében a mongol gazdasigi helyzet
drasztikus mértékben romlott. A lakossag megélhetését jelentd allatallomany szdma jelentésen
csokkent.

Az 1930-as nyugat-mongo6liai megmozdulas csak eléfutara volt a sokkal kiterjedtebb
felkelésnek, amely 1932. aprilis 11-én vette kezdetét.*> Ekkor a Khovsgdl megye Rashaat
sumjaban (jaras) talalhat6 Hyalganatiin khiiree (kolostor)*** csaknem 10 ldmaja szervezett
felkeld csoportot, ami elsGsorban a kolostori rendszert sujtd6 kormanyzati intézkedések ellen
emelte fel a hangjat. Rovidesen az Asgatiin kolostorbol, illetve a Rashaantiin kolostor lamai
koziil is tobben csatlakoztak a megmozdulasokhoz, és immar tobb mint 400 lama kovetelte a

buddhista kolostori rendszer ellen hozott intézkedések visszavonasat,’*> egytttal remélve azt,

393 OCHIR 2004/5. kétet: 181. Mas feldolgozasok egy nappal késdbbre teszik a felkelés kitorését. ZAANKHUU —
ALTANTSETSEG 2014: 308.

3% https://www.mongoliantemples.org/en/component/domm/886?view=oldtemplemn (utolsé megtekintés: 2022.
08.20.)

3935 7 AANKHUU — ALTANTSETSEG 2014: 308.
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hogy a pancsen lama képes és hajlandé lesz beavatkozni a mongol belpolitikaba a buddhizmus
és a kolostori rendszer érdekében.*¢

A megmozdulds a kollektivizalas és a baloldali talkapasok, illetve az ennek
kovetkeztében kialakult szinte katasztrofalis gazdasagi helyzet miatt a part ellen fordult
altalanos hangulat egyértelmii jele volt. A felkeléshez a legnagyobb lélekszammal rendelkezd
Khovsgol, Arkhangai, Zavkhan és Ovorkhangai aimagok lakossagénak tobbsége — az allam
lakoinak csaknem 70%-a — csatlakozott. A Mongol Népi Forradalmi Part K6zponti Bizottsaga
¢s a szovjet tanacsadok, valamint a Komintern képviseldi is a kolostori kincstarak
allamositaséra inditott ,, jas-kampdny” vezetdit — Z. Shijie, O. Badrakh, L. Laagan®®’ — tették
feleloss¢ a kialakult helyzetért, és intézkedéseket hoztak a kozponti hatalombdl vald
eltavolitasukra.

A felkelés azonban elbukott, és a résztvevokkel szemben inditott leszamolas
fektelensége eldre vetitette azt, ami 6t évvel kés6bb a ,nagy tisztogatds” idején tortént
Mongolidban. Kétségtelen tény, hogy mind a szovjet tandcsadok, mind a Komintern képvisel6i
részt vettek a felkelés leverésére tett 1épések kidolgozasaban,**® de a 1amakkal és tiamogatdikkal
szemben torténd atrocitasok, a koncepcios perek soran kiszabott halalos itéletek végrehajtasa a
mongolokra maradt. Az egykori buddhista pasztorok immar az 01j rend képviseletében hajtottak
végre gyakran megdobbentd kegyetlenséggel az itéleteket. Ez, és a mozgalom kiterjedtségét
jelzd adatok is bizonyitjak, hogy ez a megmozdulds a mongoliai szocialista rendszer kiépitése
soran megnyilvanulé egyik legjelentdsebb ellenallasi hullam volt.>*

Az 1932-es felkelés megmutatta, hogy milyen a valodi kapcsolat a part, illetve annak
elképzelései és a mongol pésztorok, a kdznép kozott. A partapparatus részben elismerte a
hibakat — az ezekért feleldssé tett kadereket megbiintette —, és megprobalta azt a latszatot
kelteni, hogy nem vesztette el tarsadalmi bazisat, ennek érdekében a szervezetet még tobb
arattal, nomad pasztorral igyekezett feltolteni. Feliilvizsgaltak az adoézésra ¢és a
kollektivizalasra vonatkoz6 szabalyozast is, amelyet a kolostori kincstarak szamara latszolag
kedvezd feltételek kialakitasaval probaltak a kdznép szamara elfogadhatova tenni. A kampany

Iényegében elérte a céljat. A baloldaliak 1928-as parton beliili ,,gyézelmét” kovetéen 1929—

396 BAABAR 1999: 312-313. A tibeti buddhizmus dalai léma melletti masik meghataroz6 vezetdje. A korszak
buddhista hivei a mongol teriileteken abban is reménykedtek, hogy a pancsen lama segitségével — aki 1923-ban a
Jiang Jieshi (Csang Kaj-sek, 1887-1975) mellett miikod6 adminisztracié tagja lett — a Kindban zajloé polgarhabora
adta lehetdséget kihasznalva ismét sikeriil egyesiteni a tibeti buddhizmus kovetdit.
397 7 AANKHUU — ALTANTSETSEG 2014: 308-309; MOROZOVA 2009: 79.
39 OCHIR 2004/5. kotet: 182-183.
399 KUZMIN — OYUNCHIMEG 2014: 179-187.
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1932 kozott megtortént a tarsadalmi javak alapvetd wjraosztasa Mongodliaban. A korabbi
kivaltsagos tarsadalmi réteg, a noyonok elvesztették vagyonukat, és a jasok addztatdsaval a
buddhista kolostori rendszer is hasonld kovetkezményeket volt kénytelen elszenvedni. A
kisajatitds és a kollektivizalds bizonyos értelemben még a szovjet mintahoz képest is
markéansabb, gyorsabban végbemend folyamat volt, ami majdnem katasztrofalis hatassal volt a
gazdasagra ¢s az orszag lakossagara nézve is.

A part azonban az elkdvetett hibak ellenére is képes volt megdrizni hatalmat. Az 1920-
as években a szervezeten beliil lezajlott politikai csatarozasok dsszességében a konszolidacio,
a part hatalmanak megszilardulasa iranyaba hatottak. A szovjet mintatdl eltérd, ,,mongol Ut”
kialakitasanak hivei elbuktak, a partban — és igy az orszagban — a szovjet bolsevikok legfobb
szovetségesei keriiltek vezetd pozicidoba. A part az 0j politikai rendszerrel szemben kialakuld
ellenallast is sikeresen felszamolta.*®® Az 1932-ben kitort, és egyes publikaciokban mongol

polgarhaboruként emlegetett felkelés*'!

a keleti megy¢k kivételével szinte az egész orszagot
¢érintette, s végeredménye a parton beliili harcokban mar megtapasztalt véres leszamolas lett. A
part ezzel egyértelmiien képes volt biztositani belpolitikai hatalmat, s ujabb 1épést tett a szovjet
mintaju kozpontositott politikai rendszer kiépitése felé.

A felkelést kovetd, MNFP-n beliili pozicidévaltasoknak koszonhetéen kialakult az a
vezetdi struktura, ami immar az egyszemélyi vezetés — és idével majd a személyi kultusz —

402 9ki a harmincas évek masodik

eléfutara volt. Ekkor kertilt a reflektorfénybe Peljiin Genden,
felére Mongolia késobbi vezetdje, Kh. Choibalsan szinte egyetlen rivalisa maradt. Genden
csaknem a forradalom kezdeteitdl az 0j politikai rendszer elitjébe tartozott, de vezetd szerepe
els6sorban 1932-1936 kozott volt meghatarozo, amikor az orszag kilencedik miniszterelndke
lett. 1936-ig jo viszonyt apolt a szovjetekkel, Sztalin tobbszor kozvetleniil targyalt vele.
Személyével kapcsolatban felmeriilt annak lehetdsége is, hogy 6 lehet az, aki a sztalini mintat
kovetve az orszag egyszemélyi vezetdjévé valhat, a szovjet diktator is tamogatta

miniszterelndki kinevezését, de késébb Genden fokozatosan a szovjet befolyas ellen fordult.*3

400 7 A ANKHUU — ALTANTESTESEG 2014: 321-322.
401 BAABAR 1999: 31 5; BOLDBAATAR — SANDDORJ — SHIRENDEB 2004: 181-184.
402 Peljiin Genden (1892-1937) mongol forradalmar, a Mongol Népkoztarsasag egyik prominens politikai
vezetdje, 1924-1927 kozott allamfs, 1932-1936 kozott miniszterelndk. A pozicidt 1932-ben még a szovjetek
tamogatasaval nyerte el, de az 1930-as évek kdzepén mar Sztalin — és Choibalsan — egyik leghatarozottabb
kritikusa volt.
403 BAABAR 1999: 321.
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1932-ben még tigy latszott, hogy Choibalsan hattérbe fog szorulni, 1934-ben a Lkhiimbe-iigy***
sordn az 0 neve is felmeriilt az esetlegesen vadlottak padjara keriilok listajan, azonban végiil
készségesen egyiittmiikodott az NKVD-vel és elkeriilte a feleldsségre vonast, sét ugy tlnt,

Sztélin egyre nagyobb figyelmet fordit fel¢.

Choibalsan hatalomra Kkeriilése és a ,,nagy tisztogatas”

A mongol személyi kultusz megteremtdje, az orszag elsé marsallja 1895-ben sziiletett egy
szegény né negyedik, legkisebb gyermekeként a San beise kolostor**® kozelében, a mai Dornod
megye kozpontjdhoz kozel. Anyja Khorloo, egy tjjasziiletett lama ¢€s kolostoranak
fennhat6saga ala rendelt pasztor volt.**® A kisfiti a vilagi névaddskor a Dugar nevet kapta.*"’
Apjat, aki vélhetéleg egy Jamsu nevii, Bels6-Mongoliabol szarmazd dahur® férfi volt,
Choibalsan soha nem ismerte meg. Ugyanakkor apja belsé-mongol szarmazasa talan
kozrejatszhatott abban, hogy évekkel késdbb, a masodik vildghdboru utdn, mar az orszag
vezetdjeként Choibalsan kacérkodott a panmongol gondolat felélesztésével.*” Holott a
panmongolizmus gondolata a szdzad huszas éveiben még erdsen kotddott a japanok
tamogatasahoz, ¢s abban az id6ben a japan kapcsolat a mongol parteliten beliil levezényelt
koncepcids perek egyik visszatéré vadpontja volt.*1°

Choibalsan egész életét végig kisérték olyan, gyakran ellentmonddsos események,
melyek késobbi, akar mai megitélését is bdségesen ellatjak pro és kontra érvekkel arra
vonatkozoan, hogy vajon a mongol nemzet hdse volt-e, vagy egyszerii politikus, aki

konyortelen eszkozokkel 1épett fel ellenfeleivel szemben akkor is, ha kordbban szoros

szovetségesei voltak. Ilyen volt a nagy Mongolia létrehozédsaval és a panmongolizmussal

404 1934-ben Jambiin Lkhiimbe (1902-1934) és tobb parttag, illetve szamos Mongoliaban ¢16 burjat keriilt birosag
elé azzal a koholt vaddal, hogy japan ligynokok, és forradalomellenes tevékenységet folytatnak. Csaknem 1500
embert vontak vizsgalat ala, koziiliik 54-et ki is végeztek. BAABAR 1999: 327-331.

405 Mong. Sang beise-yin kiiriye.

406 5 mong. shabi, halha shav’ (kb. vilagi tanitvany) a kolostor, illetve a f6lama ellatasara rendelt alavetett pasztor.
Részletesebben lasd a 82. labjegyzetet.

407 ATwooD 2004: 103.

408 A dahurok (khalkha dagur) a mai Bels6-Mongolia északkeleti részén €16, mongol nyelvet beszéld népesség.
Tobben az Eszak-Kinaban uralkodé Liao-dinasztiat (947—1125) alapité (CSIKY et al. 2017: 6-11) egykori kitan
népesség leszarmazottainak tartjak dket (L1: 2001).

409 RADCHENKO 2009.
410 BAABAR 1999: 229-234.
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kapcsolatos kaland is, de hasonld szinben tiinhet fel Choibalsan buddhizmussal kapcsolatos
ambivalens viszonya is.

12 éves kordban anyja buddhista lamatanoncnak (band’) adta, hogy megkezdje
tanulmanyait a hagyomanyosan tobb mint egy évtizedig tart6 kolostori edukacids rendszerben.
Itt kapta a Choibalsan nevet, melyet kés6bb vilagi nevét elhagyva élete végéig viselt. 16 évesen
egy tarsaval a fovarosba szokott és orokre megszakitotta kapcsolatat a kolostorral. Nem tudni
pontosan, hogy az ott t61tdtt néhany év milyen nyomot hagyott benne — talan nem véletlen, hogy
fiatal kamaszként inkdbb a vilagi életet valasztotta — de késdbbi életében tobbszor is
kapcsolatba keriilt a buddhizmussal, bar ezek a ,taldlkozasok™ mar alapvetéen egy mas
ideologia 4ltal vezérelt korszakban torténtek. Eletének meghatdrozé forduldpontjai
kapcsolodtak kozvetve vagy kozvetleniil a valldshoz, illetve a lamakhoz és a kolostori
rendszerhez.

A mongol févarosban, Ikh Khiireeben egy burjat tanar, Nikolai T. Danchinov (1886—
1916) segitségével beiratkozott az orosz—mongol forditdiskoldba, igy keriilhette el, hogy
visszavigy€k a vidéki kolostorba, ahonnan elszokott. Hamarosan egy irkutszki kdzépiskolaba
keriilt, ahol tovabb folytatta, immar orosz nyelven a tanulmanyait. Bar a forrdsok szerint
sohasem tanult meg tokéletesen irni €s altalaban nem hatott rd jelentdsen sem az orosz, sem
mas kultara, az iskolaban szerzett nyelvtuddsa meghatarozéva valt késobbi politikai palyaja
szempontjabol is.

A mongol févarosba visszatérve hamarosan kapcsolatba kertiilt a Bodoo vezette Kina-
ellenes politikai csoporttal, mely a mongol autonomia Kina altali megsziintetése idején kezdte
meg tevékenységét.*!! Choibalsan hamarosan a Danzan 4ltal Oroszorszigba vezetett kiildottség
tagjai kozt talalta magat, melynek célja a Kina elleni tdmogatds megszerzése, megszervezése
volt. Ezzel kezdetét vette politikai palyaja, mely soran a kovetkezd masfél évtizedben gyakran
egykori szovetségeseit — peldaul legelsé mentorat, Bodoot — sem kimélve tort a legfébb vezetd

----- 412

Choibalsan ¢életutjanak a masodik vildghdbort lezarasaig tartd szakaszdhoz kothetdk
azok a tettei, melyek mai ellentmondasos megitélését megalapozzak. A masodik vilaghaboru
utdn az i1mmar Kinatél minden tekintetben filiggetlenné valo Mongolidban hatalma
konszolidalodott, igy 1952-ben bekdvetkezett halalaig jelentdsebb események nélkiil iranyitotta

az orszagot.

4 S71LAGY12013.
412 Siikhbaatar halala utan 1923 februarjatol a mongol haderd féparancsnoka volt, 1929-t61 egy éven at a Kis Hurél
elnokségének elndke, 1939-t61 halalaig a mongol Minisztertanacs elndke volt.
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A Mongol Népi Forradalmi Parton beliili hatalmi harcok sordn Choibalsan altal
alkalmazott eszk6zok nem dallnak tavol a mas sztdlinista személyi kultuszok kiépitésében
megismert modszerektdl, e kultuszok Osszehasonlitdsa tekintetében az egyetlen figyelemre
mélto jellemzo, hogy idoben sokkal kozelebb allt a mintat ado szovjet bolsevik modellhez, mint
a joval gyakrabban hivatkozott kelet-eurdpai valtozatok. Ezek a mégoly véres leszamolésok,
igazsagtalan koncepcios pereket kovetd bebortonzések és kivégzések azonban jellemzden a
parthoz kotddtek, részben azon beliil zajlottak, igy bar jelentds befolyassal voltak a mongolok
mindennapi életére, a mongol belpolitikara, a lakossdg korében mégsem okoztak altalanos
traumat.

Mas volt a helyzet a Choibalsan nevével fémjelzett, illetve uralmanak iddszakahoz
kothetd két meghatdrozo torténeti eseménnyel, az 1930-as évek végének valldsellenes
pogromjaval, illetve az 1939-es Khalkhin Gol-i iitkdzettel, mely alapvetéen meghatarozta
Mongolia 20. szazadi torténetét és egész Kelet-Azsia, illetve kozvetve az egész masodik
vilaghdbora késobbi éveit.

1932 utén a felkelés alatt még részben a hattérben maradt Genden és Amar*!'? voltak
azok, akik az 1j tarsadalmi konszenzus kialakitdsa fel¢ kormanyoztak az orszadgot. Mikdzben
elkotelezettek voltak a szovjet kapcsolatok iranyaban, érezhetd tavolsagtartdssal kezelték
azokat. A felkelés felett aratott gydzelem egyértelmiivé tette, hogy a part hatalma nem keriilt
veszélybe. Meg tudta Orizni az eréforrasok feletti kontrolljat, az uj tarsadalmi kiegyezés célja
pedig az aratoknak a parttal valo egylittmikodésben valo érdekeltté tétele volt. 1932-ben
egyuttal az is nyilvanvalova valt, hogy a regiondlis nemzetk6zi helyzetben az 1j mongol
hatalom képviseléi egyediil a szovjetek tdmogatisdra szamithatnak hatalmuk megtartasa
érdekében.

1934-ben Genden novemberi moszkvai targyaldsain a még szélesebb korli szovjet—
mongol egylittmikodés feltételeirdl egyeztetett. Az 1934 decemberében végiil Ulanbatorban
alairt megallapodasok magukban foglaltdk a szovjet-mongol vegyesvallalatokrol szo6ld

egyezményt, a mongol fizetéeszkdz, a tugrik ideiglenes arfolyamanak meghatarozasat,

413 Anandiin Amar (1886-1941) mongol allamfé 1932-1936 kozott, illetve miniszterelndk 1928-1930, illetve
1936-1939 kozott. 1913—-1919 kozott a teokratikus kormany kiiliigyminisztériumaban dolgozott. A Mongol
Néppart alapitoéinak egyike, majd a *20-as évek masodik felétdl fokozatosan egyre jelentdsebb pozicidkat toltott
be a szocialista kormanyzatban is. tagja volt a MNFP Kozpinti Bizottsaganak, a Kis Huralnak, volt
kiiliigyminiszter, illetve belligyi- és gazdasagi miniszter is. A Lkhiimbe-iigy idején keriilt korabbi elvtarsai
célkeresztjébe, ekkor allitottak a koncepcios perek alatt birosag elé. 1941-ben végezték ki, majd 1956-ban a sztalini
korszak feliilvizsgélata alatt jelentették ki, hogy nincs bizonyiték a biingsségére, és végiil 1962-ben rehabilitaltak.
Fontos munkékat irt Mongélia 20. szazad eleji torténetérdl, a mongol tudomanyossagrol 1931 és 1934 kozott. Errdl
részletesen lasd a 221. 1abjegyzetet.
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valamint a kdlcsonds pénz- és aruforgalommal kapcsolatos egyezményeket is, melyek célja,
hogy a kétoldalu kiilkereskedelmi kapcsolatok zavartalanul folytatddhassanak. A Mongol
Allami Bank vezet6je kozvetlen direktivakat kapott szovjet kollégajatol annak érdekében, hogy
a mongol fizetdeszkdz stabilitasa biztositott legyen, ami a mongol hitelalloméany kezelésének
is alapfeltétele volt. A szovjetek immar kozvetleniil beavatkoztak a mongol monetaris
politikaba is.*'* A Szovjetunié és a Mongol Népkoztarsasag kozott 1étrejott megéllapodasok
fontos elemei vonatkoztak a szovjet kiképzok és katonai tandcsadok mongoliai tevékenységére
is, hiszen ekkorra egyértelmiivé valt, hogy kiiszobon lehet egy japan katonai timadas, amelynek
a mongolok egyediil képtelenek lettek volna ellenallni.

Az 1932-ben Mongolia keleti hatarainal alapitott japan baballam, Mandzsuku6 a
harmincas évek kozepétdl kezdddden folyamatos fenyegetést jelentett nem csak a mongolok,
de a Szovjetunio szdmara is. A kialakuld nemzetk6zi helyzetben nyilvanvalova valt, hogy a két
nagyhatalom szakit a befolyasi zonakkal kapcsolatban a szazad elején kialakitott status quoval,
melynek folytdn az dsszecsapas lehetdsége ott lebegett a levegében. A japanok az oroszokkal
1étesitett megegyezések ellenére tulajdonképpen soha nem hagytak fel azzal az ambiciojukkal,
hogy a belsé-azsiai teriileteket is fennhatdésaguk alda vonjak, amit nem csak a szovjet
polgarhabortiban harcolé fehérek tdmogatasa bizonyitott. Az 1919-1920-as évek forduldjan
ismét felszinre keriil6 pAnmongol elképzelések felkarolasa, tovabba a csitai konferencia szintén
a japanok nem szling ,.érdeklddését” bizonyitotta. Mandzsukué kikidltasa, illetve a belso-
mongoliai baballam*'® létrehozasa egyértelmilen a kozelgd japan tdmadis lehetdségét
erdsitettek.

Genden ¢és Choibalsan a ’30-as évek kdzepén Mongolia legfobb katonai vezetdiként
targyaltak a szovjetekkel arr6l, hogy a Szovjetunié milyen feltételekkel és formaban képes
garantalni Mongolia biztonsagat. Ezeket a tamogatasokat a szovjetek feltételekhez kototték.
Genden az 1934-es ,,Lkhiimbe-iigy”-et még készséggel hozzaigazitotta Sztalin elvardsaihoz,
igy a perek egyik célja a szovjet-orosz polgarhabort idején a Transzbajkal régiobol Mongolidba
attelepiilt burjatokkal szembeni leszamoléas volt. 1936-ban azonban mar ellenallt annak az

utasitasnak, hogy kezdjék el a mongol buddhista lamék és kolostorok elleni vizsgalat

414 Morozova 2009: 89.

415 A tavol-keleti és belsd-azsiai teriiletekért folytatott rivalizalast csak idélegesen zérta le az 1904—1905-6s orosz—
japan haborti végén aldirt szerzédés. Japan nem mondott le az &zsiai szarazfold jelentds teriileteinek
bekebelezésérol. Ezt tette 1910-ben Koredval, 1932-ben Mandzstriaval, s6t 1939-ben a belsd-mongol teriileteken

is létrehozott egy japan baballamot, Menggukuot (Mengjiang, 5R5%), melynek élére egy csahar-mongol eldkelét,
Demchugdongrobot (kahkha Demchigdonrov, 2248 5 MRERE | 1902-1966) iltette.
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elékészitését. 41 Genden valosziniileg ekkor veszitette el véglegesen a szovjetek bizalmat,
egyuttal az is egyértelmtivé valt, hogy Sztdlin Mongdlidval kapcsolatos elképzeléseinek
megvalositdsiban Choibalsan az idealis partner aki a felmertild kérdések dontd tobbségében
képes ¢€s hajlando volt latszolag kritika nélkiil egyiittmiikodni a szovjetekkel.

A mongol torténeti diskurzusban is vissza-visszatérd kérdés, hogy az 1937. szeptember
10-én bekovetkezd intézkedésekkel elkezdddd ,,nagy tisztogatds” felelossége vajon teljes
mértékben a szovjeteket terheli-e, vagy ez al6l nem mentesiilnek az MNFP vezetd
tisztségviseldi, igy Choibalsan sem. Ttlsagosan leegyszeriisitd megoldas lenne mindent a kiilsé
befolyasra fogni, bar kétségtelen, hogy erre a korabbi feldolgozasok tettek probalkozast. A mar
idézett, és a rendszervaltas eldtt megjelent torténeti Osszefoglaldsok természetesen az
ellenforradalmi erdkkel szembeni fellépésként targyaltdk az 1937-1939 kozott lezajlott
vallasellenes pogromot. Az igazsag azonban inkdbb az, hogy ekkorra a szovjetek altal
tamogatott mongol vezetés mar elérkezettnek latta az idét ahhoz, hogy végleg leszamoljon a
bolsevik hatalom meghatarozoé ellenségével, a vallassal.

A 20. szazad mésodik évtizedében a mongol buddhizmus meghatarozé politikai szerepet
jatszott, az orszag lakossaganak donté tobbsége buddhistanak vallotta magat. A kolostori
rendszer és a mongol f6lama befolyasa olyan jelentds volt, hogy az 1919-1920 kozott
megindul6 forradalmi szervezkedés nem is elsésorban a bogd gegeen hatalmanak megdontésére
koncentralt, a felkelés kezdetben sokkal inkabb egy Kina-ellenes fliggetlenségi harc volt. A
megmozdulas csak fokozatosan, a szovjet bolsevikok tamogatasanak erésodésével kapott mas
szinezetet.

Az 1921-ben gydzedelmeskedd és hatalomra keriild 0j politikai elit csak lassan volt
képes csokkenteni a buddhizmus befolyasat. Dontd 1épésre a 8. bogd gegeen 1924 méjusaban
bekovetkezett halala utan szantak el magukat, nem véletlen, hogy a népkdztarsasag kikialtasa
is csak 1924 kés6 Oszén tortént meg. Bar az évtized végén az erdszakos kollektivizalas és a
kolostori kincstarak ellen folytatott kampany gyakorlatilag elzarta a gazdaséagi eréforrasoktol a
kolostori rendszert, az 1932-es lazadas leverése utani konszolidacioé idoszakaban a 1damak szama
mégis ndvekedni kezdett.*!” 1937-re azonban a parton beliili eréviszonyok is fokozatosan
egyértelmiivé valtak, igy megkezdddhetett a bolsevik hatalommal szembeni utols6 bastya

végleges elpusztitasa is.

416 BAABAR 1999: 354-355.
47 MOROZOVA 2009: 88.
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Az 1937. szeptember 10-én elrendelt letartoztatisokkal kezdédé*'® vallasellenes
pogrom a 20. szdzadi mongol torténelem legsotétebb idészaka. A koholt vadakkal, altaldban
allamellenes, ellenforradalmi biincselekményekkel birosag elé idézettek semmilyen igazsagos
eljarasra nem szamithattak. A vizsgalati eljardsok és biintetOperek 1937-t6l kezdédden tobb
hullamban zajlottak.

A kirakatperek els0 targyaldsa gyakorlatilag egy nyilvanos show keretein beliil zajlott
az ulanbatori Nemzeti Szinhazban 1937. oktober 18-20. kozott. A vadlottak elsé csoportjaban
miniszterhelyettesek, a Kozponti Bizottsdg tagjai €s mas prominens partvezetok egyarant
szerepeltek. A szovjetek altal kikényszeritett haldlos itéleteket Choibalsan rendelte el,*!” igy
kétség sem férhet ahhoz, hogy komoly feleldssége volt a tisztogatasban, ami az elkdvetkezendd
csaknem két évben szinte rutinszerii modszerekkel folytatédott. Choibalsan és kovetdi az egész
mongol politikai elitet atvizsgaltak, és ,,megtisztitottdk™ a szamukra kellemetlen tagoktol, bar a
brutalis, alig felfoghato pusztitast alapvetden a buddhizmusellenes fellépés kontdsébe bujtattak.

A perek hivatalosan egymastdl fliggetleniil és elkiilonithetd téméakban — ,,Genden-féle
ellenforradalmi szervezkedés”, a ,,Voros Piirev iigye”, a ,,14-es szamu ligy”, az ,,Amar-ligy”, a
,Luvsansharav-, Losol-, Dogsom-iigy” stb. —, de egységes elvek szerint, egy jol lathatoan
kirajzolodo cél megvalositdsa mentén zajlottak.**° Ez a cél pedig a parton beliili ,,ellenzék”, a
feltétel nélkiili szovjet szovetség kialakitasaval szemben fenntartasokkal é16 parttagok hattérbe
szoritasa, s6t elpusztitisa volt.*!

A legnagyobb veszteségeket azonban kétségkiviill a mongol buddhista kolostori
rendszernek ¢és a lamaknak kellett elszenvednilik. Bar az 1937-1939 k6zott zajlo pusztitassal
kapcsolatban éveken keresztiil zajlott egyfajta ,,szamhéabort”, és az aldozatok, illetve a
megsemmisitett kolostorok pontos szdmat talan sohasem fogjuk egyértelmlien megtudni,
vitathatatlan, hogy az évtized kdzepén nagyjabol 750 000 fore**? tehetd mongol lakossag
szornyll veszteségeket szenvedett el. A felallitott torvényszékek 25 785 ligyet targyaltak,
melyek koziil 20 099-et zartak le halalbiintetéssel, és mindossze 5739 itélet sziiletett
bebortonzésrél.*?3 A bebodrtdnzott és elpusztitott 1amak mellett t6bb mint 10 000 szerzetest

kényszeritettek a kolostorok elhagyasara, és arra, hogy visszatérjen a vilagi élethez. Ok

418 KHOROLDAMBA 2012.

419 BAABAR 1999: 362; ATTWOOD 2004: 104.

420 OcHIR 2004/5. kotet: 209.

421 7 AANKHUU — ALTANTESTESEG 2014: 322-326.

422 http://www.populstat.info/Asia/mongolic.htm. (utolsé6 megtekintés: 2022. januar 12.) Lasd még ATTWOOD
2004: 104.
423 BAABAR 1999: 361. Hasonlé adatokat k6z6l ATTWOOD 2004: 104.
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tobbségiikben pasztorok, gyari munkéasok lettek.*”* A nem hivatalos szdmok ennél joval
nagyobbak voltak, hiszen a vidéki teriileteken a kolostorok felégetését és a 1amak legyilkolasat
nem eldézték meg ,hivatalos” targyaldsok. Choibalsan sajat feljegyzései is 56 938

letartoztatasrol és 20 356 lama likvidalasardl szolnak,*>

amelyekrdél nem tudni, pontosan
milyen viszonyban 4llnak a hivatalos szamokkal.*?®

A pogrom soran Choibalsan — kozvetve a szovjet befolyas és Sztalin hatasara — utolso
politikai rivalisaval, Anandiin Amar miniszterelnokkel is leszamolt. Az ellene 1939. marcius
12-én megkezdddo eljaras volt az utolso felvonasa a politikai tisztogatasnak. Amar, bar nem
keriilt azonnal az itéletet végrehajtok sorfala elé, nem keriilhette el sorsat. Az NKVD foglyaként
szallitottdk a Szovjetunidba, és ott keriilt a moszkvai bortonbe azzal a személlyel,
Luvsansharavval egyiitt, aki 6t letartoztatta. A politikai birdésag végiil szinte napra pontosan az

1921-es forradalom gyézelme utan 20 évvel, 1941. julius 10-én itélte halalra.*?” Jelképes dontés

egy jelképes napon.

Khalkhin gol és kovetkezményei

A harmincas évek kozepén a kormanyzat jelent0s eréforrasokat forditott a mongol haderd
fejlesztésére, modernizalasara. A mongol koltségvetés tekintélyes részét felemésztette a
hadsereg fejlesztése,*?® a kotelezd katonai szolgalat harom évre nétt, és ahogyan ezt az élet méas
terliletein is megfigyelhettiik, a szovjet tanacsadok, kiképzok €s a Szovjetunid tdmogatasa itt is

d429

meghatarozo6 szerepet jatszott. Mongolia akkori vezetéi — Choibalsan és Demi marsallok,

424 WALLACE 2012: 92.
425 ATTWOOD 2004: 104.

426 Morozova joval nagyobb szamokat emlit. Az 1930-as években megdlt lamak szamat 35 000-re teszi, de mas
kutatokra hivatkozva a 90 000—100 000-es szamot is elképzelhetdnek tartja. MOROZOVA 2009: 101; BARKMAN
1993: 1049. Az elpusztitott kolostorok szamanak, helyének pontos felmérésére a rendszervaltas utan tobb kutatasi
program is indult. Ezek koziil talan a legsikeresebbnek tekinthetd projekt eredményeit — melyben magyar kutatok
is részt vettek — a https://mongoliantemples.org/index.php/en/ oldalon tett¢k kozzé. (utolsé megtekintés: 2022.
junius 08.)

427 BAABAR 1999: 367.

428 1934-ben a teljes allami koltségvetés nagyjabol egyharmada ment hadi kiadasokra, de 1938-ban ez mar elérte
az 52,5%-ot. MOROZOVA 2009: 95; OCHIR 2004/5. kotet: 214. Ennek és a vissza nem téritendd orosz
tdmogatasoknak koszonhetden az 1920-as évek végi adatokhoz képest a hadsereg teljes 1étszama jelentdsen, a
tiizérség 1,2 szeresésre, a pancélozott jarmiivek 3,6 szeresére, mig a repiildk szdma csaknem 4,1 szeresére.
BATBAYAR 2018: 223.

429 Gelegdorjiin Demid (1900-1937) 1921-ben csatlakozott a Mongol Népparthoz, majd részt vett az 1921-es
forradalom harcaiban. 1926—1929 kozott katonai kiképzést kapott a szovjet Voroés Hadsereg katonai akadémiajan
Tverben. Mongo6liaba valo6 visszatérése utan az MNFP Kozponti Bizottsaganak tagja lett. 1936-ban Choibalsannal
egylitt kapta meg a Mongolia marsallja kinevezést. Egy évvel kés6bb, 1937. augusztus 22-én a transzszibériai
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Genden miniszterelnok — nem értettek teljesen egyet abban, hogy a szovjet csapatok milyen
mértékben vallaljanak szerepet a mongol teriiletek védelmében.*** Demid és Genden, akik a
mérsékelt szerepvallalast preferaltak, végiil vereséget szenvedtek.*! A szovjet korméanyzatnak
ismét sikeriilt akaratat rakényszeritenie a mongolokra, és figyelmen kiviil hagyva az 1924-es
szovjet—kinai szerz6dést, amelyben a szovjetek elismerték, hogy a mongol teriiletek Kina részét
képezik, aldirtdk a szovjet-mongol kdlcsonds segitségnytjtasi szerzodést.

Az 1936. marcius 14-¢én alairt egyezmény egyebek mellett lehetdvé tette a szovjet
haderé szabad mozgasat Mongolidban,**? igy a mongolok nem tudtik elkeriilni a Vords
Hadsereg ,,barati szandékt bevonulédsat”. Még az év januarjaban az MNFP Ko6zponti Bizottsaga
felkérte a Szovjetuniot, hogy allomésoztasson csapatokat a mongol teriileteken, és ennek
végrehajtdsa az egyezmény hatdlya alatt 1937 0Oszén kezdddott, miutdn a Mongol
Népkoztarsasag korménya, illetve az MNFP altal tobbszor is hivatalosan megismételt
segitségkérésre valaszul a szovjet alakulatok bevonultak Mongolidba.*** .

A szovjetek katonai szerepvallalasaval kapcsolatos politikai nézetkiilonbséget itt sem
békés uton rendezték. Még 1936 nyardn Ujra bebortondztek olyan politikai foglyokat, akiket
egy ¢évvel korabban a forradalom 15. évforduldja tiszteletére még szabadon bocsatottak. Koholt
politikai vadak alapjan Genden és Demid is timadasok céltablja lett.*** Demid marsall 1937
augusztusaban lett mérgezés aldozata, és Genden sem keriilhette el a sorsat.***

Ahogyan kordbban mar emlitettiik, az 1930-as évek kozepétdl egyre nétt a fesziiltség
Szovjetunio és Japan kozott a kelet- és belsd-azsiai teriiletek feletti fennhatosag kérdésében. Az
ellentétek kiélezddése egyre egyértelmiibbé valt a japan baballam kikialtdsa utan, ami a
harmincas években igen jelentds diplomaciai targyaldssorozatot generalt a két nagyhatalom

kozott,** amelynek latszélagos célja a kozvetlen mongol-mandzsukué hatar kialakitdsa volt.

vasut egyik allomasan vesztette életét. A halal okaként ételmérgezést allapitottak meg, de ezzel kapcsolatban tobb
kétség is felmeriilt.

430 y ASKINA 2007: 99-103.
431 BAABAR 1999: 346-348.

32 5 protokoll a kdvetkezé megallapodasokat tartalmazta: 1. A szovjet kormany 10 milli6 arany rubel értékben
tamogatja a mongolokat egy Ulanbator—Csita repiil6jarat inditasdban; 2. mindkét fél részt vesz az Ulanbator és
Csita kozotti vasut megépitésében; 3. a Szovjetunid segitséget ad a mongol haderd kiképzéséhez; 4. Mongolia
sziikség szerint biztositja a szovjet erdk szabad mozgasat az orszagban. BOIKOVA 1999: 109.

433 BATBAYAR 2006: 193.

34 BAABAR 1999: 355-357.

435 Ot még 1936-ban hivtak a Szovjetunidba, ahol egy évet tlttt egy szanatériumban, majd 1937-ben Sztalin
nagy tisztogatdsi kampanyaban a japanoknak vald kémkedéssel vadoltdk meg, ami a politikai leszamoldsok
rendszeresen visszatérd toposza volt. 1937. november 27-én végezték ki.
436 19331937 kdzdtt dsszesen harom alkalommal iiltek targyaldasztalhoz Mongdlia és Mandzsuku6 képviseldi.
A targyalasokon valod részvétel nem jelentett til j6 6ment a mongol képviseloknek, mert kdziiliik nem sokan élté¢k
tul az 1937-es tisztogatast. BATBAYAR — GOMBOSUREN 2004.
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A valodi indokot azonban az szolgéltatta, hogy a szovjet vezetés a mongol teriiletet
iitk6z6zonaként hasznalva probaélta tavol tartani magatdl a japan haderdt. Ezzel egyiitt elemi
érdekiik volt az is, hogy kelet-dzsiai rivalisuk ne jusson hozzd a jelentés mongol ipari
nyersanyagkészlethez. A szemben allo felek 1935 6szén és 1936 oktoberében, illetve 1937
juniusaban is targyald asztalhoz iiltek a mongol-mandzsukud hatar vitatott kérdéseinek
tisztazasara, de érdemi elérelépés nem tortént az ligyben.*’’

A Mongolia keleti hataran kialakult fesziiltségnek és a japanok szdndékainak az 1930-
as évek kozepétol egyértelmi jelei voltak. A korabeli japan sajto is tobbszor kozolt hireket a
japan baballam ¢s Mongolia hatarain folyo csapatdsszevonasokrol, illetve a japan kormanyzati
elképzelésekrdl is.**® Dornod aimag keleti hatdrai mentén 1935-t8l gyakorlatilag folyamatosan
jelentdsebb japan haderd allomasozott, akik tesztelték a mongolok és szovjet szovetségeseik
tliréképességét.

A mongolok szamdra nyilvanvald volt, hogy szovjet segitség nélkiil képtelenek
ellenallni a japan nyomasnak. A probléma megoldéasara azonban alapvetéen mas elképzeléseik
voltak, mint szovetségesiiknek, hiszen szerették volna megdrizni — latszolagos — dnallésagukat.
Ez jelentds politikai konfliktust is okozott az akkori mongol vezetés és Sztalin kozott, ami —
ahogyan fentebb mar jeleztiik — végiil Sztalin politikai gy6zelmével és az akkori mongol

miniszterelnok, P. Genden, illetve a mongol honvédelmi miniszter, G. Demid halalaval

t,439 440

veégzodott,”” és Choibalsan teljes politikai egyeduralmat hozta.

1939 majusaban mongol teriileten vivtak meg a masodik vilaghabort elsé jelentdsebb

tavol-keleti csatdjat a Szovjetunid €s Japan kozott, bar ennek elézményeként, egy évvel

41

kordbban a Vérds Hadsereg és a japanok mar dsszecsaptak a Haszdn-t6 vidékén,**! ahol a

szovjet gyOzelem egyértelmiivé tette, hogy Japannak komoly erdéfeszitéseket kell tennie, ha fel

akarja rigni az ebben a térségben a szazad elsé évtizedeiben kialakult hatalmi egyensulyt.*4?

37 BATBAYAR 2006: 190-191.

438 ZAANKHUU — ALTANTESTESEG 2014: 346.

439 BAABAR 1996: 449-450.

440" Genden ¢és Demid 1935. december 30. és 1936. januar 7-e kozott targyalt Sztalinnal a mongol haderd
megerdsitésérél. Sztalin a Vords Hadsereg alakulatainak azonnali Mongolidba rendelését akarta, a mongolok
viszont csak kiképzdket és fegyvereket kértek. BOIKOVA 1999: 112—113. Demid véletleniil azt is kijelentette, hogy
Mongolia a piacgazdasag keretein beliil fejlodik, és kulturalis, oktatasi segitséget is kér, hiszen nem habort, hanem
békeidé van. Felvetetté¢k a javaslatot egy szovjet-mongol kolcsonds segitségnyujtasi és megnemtamadasi
egyezmény megkotésére, amit Sztalin elutasitott. A helyzetet az sem kdnnyitette, hogy a kialakult allapotrol
Genden az amerikai médianak is nyilatkozott. BATBAYAR — GOMBOSUREN 2004: 53-55. Gendent egy honappal
késobb felmentették, Demid alig egy évvel élte tal a vitat.

44 Az esemény Changkufeng incidensként (japan HREXIEZEH) is ismert, és 1938. julius 29. és augusztus 11.
kozott zajlott.
442 BATBAYAR 2006: 196.
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A mongol-mandzsuko6 hatarvidéken végiil kirobban jelentésebb Gsszecsapas — 1939.
majus—augusztus, Khalkhin gol**® — hasonl6 eredményt hozott. A japanok elészor méjus 28-an
tortek be a mongol teriiletre, de jinius végén vissza is vonultak a hatarra. Az (ijabb tdmadas
soran a Khalkha foly6t atlépve probaltak teriiletet szerezni Bayantsagaan kornyékén, de a
szovjet-mongol szdvetséges csapatok massziv ellenallasa meghiusitotta a japan terveket.*** Az
egész nyaron tartd hadmozdulatokban a szovjet-mongol egyesitett haderd felmorzsolta a japan

tamadé alakulatokat, a Kwantung hadsereg cstfos vereséget szenvedett.**

Augusztusban a
japanok fegyversziinetet kértek, amit végiil V. M. Molotov és a Moszkvaba kiild6tt japan kovet,
késobbi kiiliigyminiszter Togo Shigenori (1882-1950) a szeptember 13—15. kozott tartott

| 446

targyalasok alapjan irt ald. A hadmozdulatok egy nappal késdbb befejezddte A mongol

veszteség tobb mint 700 halott és sebesiilt volt. A szovjetek részérdl 8900 halottat és 15 900
sebesiiltet, mig japan oldalrol 18 100 halottat és 35 500 sebesiiltet koveteltek a harcok.**

Az Osszecsapasnak messzire hato bel- és kiilpolitikai jelentdsége volt. A mongol—
mandzsuku6 hatar megallapitasarol szolo eldzetes egyeztetések mar 1939. november 19-én
megkezdddtek Moszkvaban Molotov és Togo japan nagykovet kozott.**® Az 1939 decembere
és 1941 augusztusa kdzott még harom alkalommal tartott megbeszéléseken**® végiil nem csak
a Mongolia és Mandzsuku6 kozotti hatarvonallal kapcsolatos megallapodast készitették eld. A
japanok az elszenvedett vereség utdn lemondtak a tovabbi harcokrol, erdiket mas teriiletekre
csoportositottak, és Onszantukbol tobbé nem is keveredtek jelentds Osszetlizésbe a szovjet
Tavol-Keleten. Igy a Szovjetunié nem kényszeriilt kétfrontos habortra, 1941. jinius 22. utan
er6forrasait szinte egy az egyben a nyugati frontra tudta koncentralni. Ellencsapasra csak az
eurdpai harcok lezaruldsa utan, 1945 késé nyaran keriilt sor, amikor egyrészt Japan mar
vesztésre allt, masrészt Sztdlin birta a szovetséges hatalmak hozzajaruldsat ahhoz, hogy
befolyasat megerdsitse a belsé-azsiai teriileteken.

A Khalkhin gol-i japan tamadas, és az abbol fakadé mongol siker tokéletesen beleillett

a kordbban a koncepcios perek alatt is megfogalmazott narrativaba, miszerint Japan a fiatal

443 A hadmozdulatok a japan allasok kiépitésével vették kezdetiiket Khalkhin Goltdl keletre, ahol a japan csapatok
mar 1939. majus 11-én allasokat épitettek ki. BATBAYAR 1996: 446—447.

444 BATSAIKHAN 2018: 223.

445 OCHIR 2004/5. kotet: 212-222.

446 A megallapodas részleteit kdzli BATBAYAR — GOMBOSUREN 2004: 69.

447 Boikova 1999: 118.

448 BATBAYAR 2006: 190-191.

449 1939. december 7-25. kozétt Csitaban, 1940. janudr 7. és 30 kozott Harbinban, majd harmadik alkalommal

1940 augusztusatol 1941 juniusaig tartd targyaldsokon tisztaztak a vitas kérdéseket. A hatdrmegallapodast 1941.
augusztus 15-én irtak ala. BATSAIKHAN 2018: 224.
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Mongol Népkoztarsasag megsemmisitésére tor, €s vele szemben csak a bolsevik hatalom képes
ellenallni. Choibalsan miutdn leszamolt politikai rivalisaival,*® Zsukov marsallal és a szovjet
szovetséges erokkel az oldaldn megallitotta a japan agresszidt, megvédte a mongol
fliggetlenséget. Nemzeti hdssé valt, és ez egész késobbi életében meghatarozo szerepet jatszott
megitélésében.

A Khalkhin gol-i gybézelem a 20. szdzadi mongol torténelem legnagyszabasibb
fegyveres Osszecsapasa. Az elért sikerre a rendszervaltds utdni Mongolidban is éppoly
lelkesedéssel emlékeznek, mint a korabbi korszakban. Choibalsan ebben jatszott szerepe
ugyanugy vitathatatlan, mint feleldssége a politikai tisztogatdsokban, a buddhista kolostorok
elleni pogromokban.

1940 utan Choibalsan a mongol politikai élet és az allam megkérddjelezhetetlen
vezetdjévé valt. Immar nem voltak rivalisai, a kiépitett rendszer minden eleme az 6
elképzeléseinek — és a Moszkvabol kapott ,javaslatoknak™ — a végrehajtasat szolgalta.
Ugyanakkor ez a szoros kapcsolat bizonyos értelemben mind a mongoloknak, mind maganak
Choibalsannak is kapodra jott. Itt nem csak arra gondolunk, hogy belpolitikai hatalmét konnyt
volt a ,,nagy testvér” tamogatasaval fenntartani, de arra is, hogy Mongolia 1946. januar 5-én

Sztélin és a Szovjetunid segitségével volt képes visszanyerni Kinatdl valodi fliggetlenségét.

A masodik vilaghaboru és Mongolia. A tényleges fiiggetlenség kiépitése

A Khalkhin gol-i gyézelem*!

Mongolia 20. szazadi torténetének maig fontos hivatkozasi
pontja. A szocialista korszakban rogziilt narrativa szerint ez a szovjet-mongol baratsag
egyértelmil bizonyitéka, és az imperializmus felett aratott gyézelem meghatarozé példaja volt.
Ahogy lathattuk, a korabbi iddszakban a mongol allamparton beliili politikai harcok, az ezzel
kapcsolatban lefolytatott koncepcids perek visszatérd eleme volt a japan kémkedés vadja a
perbe fogottakkal szemben. Az ezzel kapcsolatos gyanti a bolsevik propaganda szerint
megfeleld indokot szolgaltatott a part iranyvonalatdl eltérd politikai elképzeléseket vallokkal
szembeni fellépéshez. Ebbe a narrativaba nagyszeriien illeszkedett a japanok felett aratott

gyozelem. Ugyanakkor arrdl sem szabad megfeledkezniink, hogy a japan fenyegetés valoban

olyan lépésekre 0Osztondzte a mongol vezetést €s szovetségeseit — a mongol haderd

430 Az utols6 ezek kozill A. Amra volt, akit 1939 tavaszan tavolitottak el a miniszterelndki poziciobol, kizartak a
partbol, majd bebortondzték, és 1941-ben kivégezték. MOROZOVA 2009: 100.
451 Y ASKINA 2007: 142-146.
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modernizacioja, Iétszamanak novelése, a keleti teriiletek infrastruktarajanak javitasa, utépitések
—,%2 amelyek hosszi tdvon is Mongdlia érdekeit szolgaltdk. A Mongol Népkdztarsasag ebben
az idészakban a Szovjetunion kiviil masok altal el nem ismert orszag volt, amelyet a Koreai-
félsziget, illetve Mandzsuku6 példdja alapjan valoban fenyegetett az a veszély, hogy az —
egykor Kina altal ellenOrzott teriileteken — agressziven terjeszkedé Japan fennhatosaga ala
keriilhet. Ennek megakaddlyozasa végiil elég legitimaciot biztositott az akkori mongol
vezetésnek ahhoz, hogy folytassa Gtjat a szovetségese altal kijelolt Gton.

Az 1940-es évek elso felét a tervgazdalkodas bevezetése, illetve a masodik vilaghabora
hatarozta meg Mongo6liaban. 1940. junius 5. és julius 22. k6zott zajlott a parlament, a Nagy
Hural 8. iilésszaka, amely a Mongol Népkoztarsasag uj alkotmanyanak elfogaddsardl valt
nevezetessé. Az alkotméany a mintdnak tekintett 1936-o0s sztalini szovjet alkotmany masolata
volt. Erésebb politikai ¢és ideoldgiai alapokon nyugodott, mint a népkoztarsasag 1étrejottét
deklaralo 1924-es alkotmany, egyuttal rogzitette azokat a politikai, tarsadalmi valtozasokat,
amelyek a megel6z6 15 évben végbementek az orszdgban. A Mongol Népkoztarsasagot
fiiggetlen allamként hatdrozta meg, jollehet nem szakitott az 1924-es szovjet—kinai
szerzOdésben lefektetett megallapodassal.

Kimondta a nem kapitalista irany folytatdsat, és célul tiizte ki a szocializmusba toérténd
zokkendmentes dtmenetet, a kordbbi kivaltsagos rétegek jogainak visszavonasat, a tarsadalmi
egyenldséget, tovabba az allam tulajdonjogét az eréforrasok felett. Kijelentette a part vezetd
szerepét, ugyanakkor a parttagokat egyfajta 1j, kivaltsdgos osztalyként hatdrozta meg.*>> Az
1920-1940 kozotti iddszakot ,,forradalmi—demokratikus™ iddszakként hatarozta meg, és az
orszag eldtt allo korszakot a szocializmus épitésének iddszakaként definidlta. Ezzel
dsszefiiggésben a 8. kongresszus altal Iétrehozott Kis Hural** elndksége 1940 nyaran bevezette
a 8 o6ras munkanapot — a 6 Oras helyett —, és az MNFP Ko&zponti Bizottsaga a gazdasag
fejlesztése érdekében adoptalta az egyéves tervek rendszerét.

A gazdasag ¢és az allam feletti irdnyitas megszilarditasa kapcsan egyrészt folytatodott a
part altal iranyitott orszagos, megyei és jarasi szintli adminisztracio kiépitése, illetve atalakitasa,
masrészt a part tarsadalmi bazisanak megerdsitése is. Az 1j adorendszer bevezetésével kedvezni
kivantak a rosszabb anyagi koriilmények kozott €16 pasztoroknak, mig a magasabb

jovedelemmel rendelkezék adoit tovabb novelték. Folyatodott a kollektivizalas, nem csak a

432 ZAANKHUU — ALTANTESTESEG 2014: 349.
433 OCHIR 2004/5. kbtet: 225-226; MOROZOVA 2009: 105.
34 OcHIR 2004/5. kotet: 227.
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mezbégazdasdgban, de a kézmiiparban is.*® Egytttal jelentds célként tekintettek az
allatallomany létszamanak novelésére is, mely alapvetd fontossagii volt az ekkor még
jellemzden hagyoméanyos nomad allattenyésztést ¢és életmddot folytatdé mongol lakossag
szamara.

Annak ellenére, hogy 1939 utdn a mongol teriileteken nem folytak kozvetlentil a
masodik vilaghabortival 0Osszekapcsolhatd hadmozdulatok, a vildgégés kibontakozasa
jelentdsen befolyasolta a mongol gazdasag ¢és allami irdnyitas atalakitasanak folyamatat is. Az
1941-1945 kozotti idoszakban a Mongol Népkoztarsasag gyakorlatilag a Szovjetunio
hatorszagaként miikodott, amelynek soran legfébb feladata els6sorban a mezdgazdasagi
termékekbdl vald utanpotlas eldallitisa volt. A természeti kornyezet altal meghatarozott
feltételek miatt kialakult nomad gazdalkodas kovetkeztében a Szovjetunionak a masodik
vilaghabort idején nyujtott segitség jelentds része foként allati eredetii termékek (hus, gyapja,
bor) szallitasan keresztiil valosult meg. Az allatallomany névekedésének koszonhetden az allati
eredetli nyersanyagok és termékek gyartdsa is folyamatosan nétt. 1941-ben a nyers gyapju
értéke az Ot évvel korabbi termelés 2,3-szerese lett, és hasonld mérték(i ndvekedés volt
megfigyelhetd a tej és a feldolgozott tejtermékek esetében is.*>°

A tervgazdalkodasra jellemzd modon e termékek eldallitasat kampanyszeri modon
szervezték. JO példa erre az 1940-ben inditott a ,,gyapju az 0 arany” szlogennel fémjelzett
allami kampany,*’ tovabba a kozponti gazdasdgélénkitd intézkedések, illetve az MNFP
Kozponti Bizottsdiga ¢és a Minisztertanacs altal feliigyelt egyéb gazdasdgdsztonzod
rendelkezések, vagy az épp ezek kapcsan bevezetett uj allami Kkitiintetések, elismerések —
példaul az aldart malchin (,kivald allattenyészté™) cim — is.*® Egyuttal az allam kontrollalni
igyekezett a termékek arat is, ennek kapcsdn pedig hatirozott eldnyben részesitette a
kollektivizalas soran létrejott szovetkezeteket a még itt-ott meglévd o6nalldé termeldkkel
szemben. Az allam fix aron vésarolta meg az allati eredetli termékeket, amelyekért a
szovetkezetek magasabb arat kaphattak, mint a magantermeldk. Az allam a f6ldhasznalat 1942-
es szabalyozasaval is a kollektivizdlds iranyaba kényszeritette a mongol pésztorokat.*

Ugyanakkor azt is érdemes megjegyezniink, hogy az allam altal iranyitott mongol gazdasag a

455 A kézmiivesipari szovetkezetek szama az 1934-es 23-r61 1940-re 152-re emelkedett. MOROZOVA 2009: 106.
436 OcHIR 2004/5. kotet: 229.

47 Morozova 2009: 106.

458 7 AANKHUU — ALTANTESTESEG 2014: 353-355.

9 A szabalyozas értelmében a szovetkezeteknek biztositotta a jogot a legeldteriiletek kivalasztasara. Ez a
fiiggetlen pésztorok lehetdségeit korlatozta, hiszen nem terelhették szabadon a joszagaikat. Azokat, akik ezt
megtették, a helyi vezetdk a gyakran biintetéssel sujtottak. MOROZOVA 2009: 112.
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habort alatt korantsem volt képes olyan teljesitményre, amely biztositotta volna az orszag
ellatasat. Ezzel kapcsolatban két tényt is le kell szdgezniink. Egyrészt bar a kdzponti
korményzat és az MNFP mindent elkdvetett annak érdekében, hogy a kollektivizalassal
kapcsolatos szovjet mintdkat a lehetd leghatékonyabban végrehajtsa, valdszintileg képtelen lett
volna az orszéagot ellatni a még az 1940-es évek elején is 1étez6 maganszektor teljesitménye
nélkiil. Masrészt hiaba tartotta magat az az elképzelés a masodik vilaghaboruval kapcsolatos
mongol narrativaban, nem csak a szocialista propaganda iddszakéban, hogy a mongolok igen
jelentds timogatast nyujtottak a Szovjetunionak — s az orszag kétségkiviil sok esetben erdn feliil
teljesitett az allati eredetli termékek és egyéb nyersanyagok szallitasanak terén —, valdjaban a
habort alatt sem lett volna képes gazdasdgat miikodtetni a szovjet timogatasok nélkiil. Az
ebben az id6szakban a nemzetk6zi piacoktdl és a hagyomanyos kereskedelmi partnereitdl, igy
példaul Kinatol is elszigetelt, és egyediil a Szovjetunio altal elismert Mongo6lia csupan €szaki
szomszédja — és gyakorlatilag egyetlen szovetségese — segitségére szamithatott az 1921-es
forradalom ota eltelt két évtizedben — a belpolitikai harcok és a kollektivizalas okozta sokkbol
ekkor még regeneralodni képtelen — mongol gazdasag hianyzo teljesitményének potlasahoz.

A habort soran nem csak a két orszag gazdasagi, politikai egyiittmiikodése is er6sodott
meg. A Mongol Népkoztarsasag €s a Szovjetuniod olyan szoros kapcsolatba keriilt egymassal,
hogy az orszag az élet szamos teriiletén alig kiilonbozott a Szovjet Szocialista Koztarsasagok
Szovetségének tagjaitol, és ez a helyzet Mongolia jogi statuszanak kérdését is felvetette. Az
orszag teriilete de jure még mindig Kina részét képezte, és a déli szomszédnak esze dgaban sem
volt errél lemondani. Hidba mertilt fel a Kinai Katonai Bizottsdg Operativ Parancsnoksagan

1942 januarjaban az esetleges autonom statusz megaddsa a mongoloknak*®

— bizonyos
mértékig visszatérve az 1915-ben kialakitott megallapodashoz —, ezt az otletet végiil elvetették.
A masodik vildghaborua végiil alapvetden 0j helyzetet teremtett e kérdés megoldasa tekintetében
is.

A vilaghdborti utols6 évét mar egyértelmlien a bels6- és kelet-dzsiai térség
ujrafelosztasat célzé diplomaciai egyezkedés hatarozta meg, melyben a Szovjetunido — a
szovetségesek jovahagyasanak koszonhetden — abszolut vezetd szerepet jatszott. Japan teljesen
kiszorult a képbdl, Kina pedig belsé konfliktusai megoldésara torekedett. A szovjet célok
egyértelmiivé valasat bizonyitotta, hogy az Ulanbatorban szolgalatot teljesitd szovjet

nagykdvet, A. Ivanov 1943 decemberében hatdrozott kéréssel fordult Choibalsanhoz,

felszolitva, hogy kezdjenek targyaldasokat a mongol-kinai kapcsolatokrol. Choibalsan 1944

460 MoroZOVA 2009: 116.
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)61 vezetésével

januarjaban utazott Moszkvaba, ahol V. M. Molotovval az Ospan (Osman
kirobbant felkelésrdl, illetve a nyugati-mongol ¢és xinjiangi hatérteriilet kérdésérdl
egyeztettek,*? de mar ekkor is nyilvanvald volt a targyalasok valédi célja.*®?

A szovetséges nagyhatalmak nem érdeklddtek kiilondsebben a mongol teriiletek irant,
amelyek viszonyaival az USA alelnokének — Henry Wallace*®* — 1944-es latogatasa utan
vélhetden tisztaban voltak.*> gy 1945 elején, a jaltai konferencian hozzajarultak ahhoz, hogy
a Szovjetunid6 megerdsithesse befolyasat a térségben. Az 1945 augusztusi Japéan elleni
hadiizenet*®® a terv megvalositasanak elsd 1épése volt. A mandzsuriai teriiletek elfoglalasaval a
szovjetek biztositottdk pozicidikat, igy Sztalin, illetve a szovjet kiilligyi vezetés hozzalathatott
a mongol teriiletek Kinatél vald elszakitisidhoz.**” A kairéi és jaltai tanacskozisokon*®®
korvonalaz6do elképzelések szerint Sztlin, illetve a Szovjetunio igényt tartott a mongol
teriiletek feletti fennhatdsagra, ami gyakorlatilag az 1921 6ta kialakult helyzet nemzetkozi
szerzOdésekkel torténd rogzitését jelentette.

A kozvetlen targyalasok a szovjet kormanyzat és a Kinai Koztarsasag képviseldi kozott
1945. junius 30-4n kezdédtek meg Moszkvaban.*® A targyaldsokon Sztdlin a mongolokra
hivatkozva kijelentette: ,,A kiils6-mongolok sem Kinaval, sem a Szovjetunioval nem kivannak

egyesiilni. Fiiggetlenek kivannak maradni.”*’° Ez mar egyértelmiien az 6nallé Mongodlia

461 Osman Batur (1899-1951) egy kazak felkeld, akinek a vezetésével robbant ki megmozdulds a Kuomintang
ellen annak érdekében, hogy Kelet-Turkesztan a kinaiaktdl fiiggetlenedhessen. Ugyanakkor a Mongoliaval és a
Szovjetunioval egyardnt hataros Xinjianban zajlé felkelés az egész térséget destabilizalta. Osman megitélése, az
életérdl szolo narrativak alapvetGen eltéréek az egyes térségekben: az 1949 utani Kinai Népkoztarsasagban egy
feudalis gyokerekkel rendelkezé felkelének latjak, mig Kozép-Azsiaban egy nacionalista hés narrativija
kdrvonalazodik. JACOB 2010.

02 BAABAR 1999: 397.

463 BATBAYAR 2006: 249-250.

464 Henry Wallace (1988—1965). Franklin D. Roosevelt mellett toltotte be az alelndki poziciot 1941. januar 20. és
1945. januar 20-a kozott. 1944. majus 23-t61 egy 25 napos szovjet koraton vett részt, ahol taldlkozott a szovetséges
diploméacia vezetdivel. Utja Mongélian keresztiil Kinaba vezetett tovabb, ennek soran Bels6-Azsiaban,
Xinjiangban és Mongolidban tartott terepszemlét. Mongoliai latogatasaval kapcsolatban makacsan tartja magat az
a szobeszéd, amely szerint itt tartdzkodasakor meglepve vette észre, hogy nem miikddnek a buddhista kolostorok,
amit szova is tett: ,,Ugy tudtam, hogy Mongdlia buddhista orszag. Miért nem latok egyetlen miikodd kolostort
sem?”; ,,Hol talalkozhatok a lamakkal?” BAABAR 1999: 401. A hagyomany szerint azért nyitottdk meg a Gandant
Ulanbatorban, hogy az illusztris vendégnek demonstraljak, 1étezik a vallas és nem is iildozik azt. Ekkor t6bb ma
is lathato propagandafoto késziilt, majd a kolostort hamarosan bezartak, s a fébejaratan cirill betiikkel egy széveg
jelent meg: , Istenhiany miatt zrva.” Az amerikai korméanyzat késébb nem gorditett akadalyokat Sztalin mongoéliai
tervei elé.

495 BATBAYAR 2006: 253.

466 1945, augusztus 9. A hadiizenethez a mongolok jo szdvetséges modjara egy nappal késdbb a japanok elleni
hadba 1épéssel csatlakoztak.
467 ATwooD 1999: 137-161.
468 BATBAYAR 2006: 256-257; BAABAR 1999: 403-406.
469 Az elsd iilésszak julius 13-ig tartott, a masodik pedig augusztus 7—14. kozott zajlott.
470 BATBAYAR 2006: 259.
122



létrehozéasanak tervét jelentette, €s azt, hogy a szovjetek hajlanddak felrtigni az 1924-es szovjet—
kinai szerz6dés mongol teriiletekre vonatkozé megallapodasait. A Kuomintang-korméanyzatnak
nem maradtak érvei — és ereje — a mongolok elszakadasanak megakadéalyozasara, amiért ekkor
mar a mongol vezetés is minden erejét latba vetve lobbizott. Choibalsan, a mongol kormanyzat
— addigra mar — teljhatalmu vezetdje juliusban targyalt a szovjetekkel a kérdés rendezésérél.*”!

Miutéan a kinaiak beletdrédtek a mongolok lassan elkeriilhetetlenné valo elszakadéséba,
igyekeztek legalabb a teriilet hatdrait sajat elképzeléseik szerint — mint kideriilt, sikerteleniil —
meghatarozni. Errdl targyalt Sztalin és a Kuomintang 0j kiiliigyminisztere augusztus 10-én.%”
A megallapodast négy nappal késobb ala is irtak.

Ezek utdn a kinai fél egyetlen kérése az volt, hogy a mongolok népszavazason
nyilvéanitsanak véleményt az elszakadasrél. Az 1945. oktober 20-4n megtartott népszavazas*’>
a fiiggetlenség és a Kinatol valo elszakadas mellett dontott.*’* A referendumot megeldz6
massziv allami propaganda elérte céljat, egyetlen ellenszavazat sem érkezett, igy mar minden
feltétel teljesiilt, amit a diplomacia megkovetelt. A 487 409 valasztopolgar kozott jelentds
szamban voltak irastudatlanok, akik ujjlenyomatukkal jeldlték szavazatukat.*’> A szazad kozepi
Mongolia sajatos, atmeneti kulturalis helyzetét jol példazza, hogy a szavazolapok, illetve a
szavazast megel8z6 kampany soran a plakatokon*’® egyaran hasznaltak a klasszikus mongol és
a cirill irasrendszert is, s6t a hagyomanyos allami jelkép, a soyombo irés kezd6 jele mellett
megjelentek 1j, a szocialista Mongolia jelképrendszerébe illeszkedé — 6tagh csillag, lovas
pasztor a botospanyvaval — motivumok is. A Kuomintang-kormanyzat 1946. januar 5-én
ismerte el a fiiggetlen Mongoliat, mely a mai Mongol Koztarsasag jogelédje volt.*””

1946 februarjdban immar egy fliggetlen allam vezetdjeként utazhatott Choibalsan
Moszkvaba, ahol 27-én megtortént a két orszag kozotti baratsagi és kdlcsonds segitségnyujtasi

szerz8dés alairasa.*’® A szovjetek eldbb titkos targyalasokon, majd nyilt timogatasért cserébe

471 1945, julius 4-én este talalkozott Moszkvaban V. M. Molotovval, Sztdlin 5-én fogadta a Kremlben.

472 Az egyetlen jelentdsebb kérdést e tekintetben a délnyugat-mongoliai Altaj-vidék jelentette. Ez a teriilet 1911-
ben még a teokratikus allamhoz tartozott, az 1921-es forradalom idején azonban Xinjianghoz csatoltak. Az 1940-
es szovjet térképeken a teriilet nagyjabol 215 000 négyzetkilométeres része ismét a Mongol Népkoztarsasag
teriileteként szerepelt, amit a kinaiak a targyalasokon végiil elfogadtak. BATBAYAR 2006: 270.

473 BAABAR 1999: 411-412.

474 OcHIR 2004/5. kotet: 255-256.

475 DILLION 2020: 104.

476 Az illusztracidk miatt is érdekes dsszefoglalod: https://gogo.mn/r/3xj73?2fbelid=IwAR3bm36LrNyQCCp8W3I-
kslIGTILBhioCgDg3KEFCmGSxzUUDCYk-eWVfChw (utolsé megtekintés: 2022. 08. 21.)

4771945, februar 13-4n a hivatalos diploméaciai kapcsolatfelvétel is megtortént a mongolok és a koztdrsasagi Kina
kozott.

478 OcHIR 2004/5. kotet: 257.
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a kinai kommunista vezetésnél is elérték, hogy elfogadjak a szovjet érdekszférat. fgy a
Kuomintang késobbi veresége sem irta feliil a kialakult helyzetet. A szovjetek 1947-ben
hozzajarultak a kinai Bels6-Mongol Autondém Tartomany létrehozéséhoz, ami garantélta, hogy
a Gobitol délre esé mongolok lakta teriiletek Kina fennhatosaga alatt maradjanak, igy a hatar
menti vitds kérdéseket is tisztaztdk. Ennek koszonhetéen Mao és a kommunista kinai
kormanyzat is hivatalosan elismerte a fiiggetlen mongol dllamot,*’® és 1949-ben a diploméaciai
kapcsolatfelvétel is megtdrtént a két orszag kozott. 50

Ahogyan fentebb mar utaltunk ré, a negyvenes évek kozepére egyértelmiien Choibalsan
lett a szocialista mongol 4llam vezetdje. A sztalini tipust vezérkultusz,*! mely személye koriil
még ¢életében kialakult, nem nélkiilozte azokat a példakat, melyeket egyértelmiien atvettek a
mintaadé orszagbdl. 1941-ben sziil6foldjét, Mongolia legkeletibb megy¢jét, ahol legnagyobb
gyOzelmét aratta a Khalkhin gol-i iitk6zetben, Choibalsanrél nevezték el. Az aimag (megye)
kozpontja szintén felvette a diktator nevét, melyet a varos maig 6riz. Mikozben ilyen latvanyos
bizonyitékai voltak a személye irdnt megnyilvanuld vezérkultusznak, azt sem lehet
egyértelmiien allitani, hogy Choibalsan minden tekintetben a sztalini minta kovetdje, a szovjet
diktator arnyéka lett volna. Kétségtelen, hogy a partpolitikai harcok soran egyértelmiien a
szovjet vezetés mellé allt — részben ennek is koszonheti felemelkedését —, ugyanakkor az is
érzékelhetd, hogy ezt meggy6z6désbol, s nem egyszerii hatalmi érdekbdl tette.

Mikozben legfébb kritikusai 4ltaldban a szovjetek elvtelen kiszolgalojat lattdk benne,
tamogatdi elsdsorban nacionalizmusat hozzak fel ,,mentségére”. Ahogyan Owen Lattimore irja,
személyisége jelentdsen eltért Sztalinétol. Mikozben egyikiik egy hatalmas, tobbnemzetiségii
addig a masik egy etnikailag gyakorlatilag homogén 4llam vezetdje volt.*®? Ennek némileg
ellentmond félig dahur szdrmazasa, amire korabban utaltunk, de nem tudhatjuk, hogy 50 évvel
ezelott ez az informacid elérhetd volt-e egy kiilfoldi kutatd szamara.

Choibalsan volt a legmongolabb mongol, ennek minden elényével és hatranyaval
egyiitt. Megmaradt a mongol hagyomanyok igazi tisztel6jének, személyében,
megnyilvanulasaiban egy ,,atlagos”, nomad gyokerekkel rendelkezé mongol férfi gesztusai
koszontek vissza. Kiilfoldi tanulmanyai soran és késObb sem hatott r4 érdemben a hataron tali

— nem mongol — kultara. Az sem volt érzékelhetd, hogy tudatosan kovette volna a legfébb

479 BAABAR 1996: 513.
480 Az gllandé kovetségek létrehozasa egy évvel késébb tortént. BATBAYAR 2006: 300.
481 Apor 2006; Apor et al. (eds.) 2005.
482 1 ATTIMORE 1962 150.
124



szovetségese koriil a Szovjetunioban kiépiilé kultusz minden kliséjét. Imadott lovagolni, jol
forgatta a mongol jat, nagy kedvvel vetette bele magat a hagyomanyos iinnepekbe. A politikan
kiviili életét nézve egy klasszikus mongol férfi idealizalt képe jelenik meg eldttiink, amire korai
¢letrajziroi szivesen ra is erdsithettek.

Mélyen gyokerezd nacionalizmusat az is jol bizonyitja, hogy nem félt eldvenni a
panmongol gondolatot akkor, amikor a legkisebb esély nyilt az eszme, a bels6-azsiai
Nagymongol Allam — akar részbeni — megvalositisara. 1945-ben, a mésodik vilaghabort
lezérasa utan, mikor lehetéség mutatkozott arra, hogy Mongolia jogi értelemben is
elszakadhasson Kinatol, Choibalsan vetette fel a kiilsd- ¢és bels6-mongol teriiletek
egyesitésének oOtletét. A panmongolizmus eszméjét a 20. szazad masodik évtizedében még a
teokratikus mongol allam is zaszlajara tiizte, és — akkor japan segitséggel — kisérletet tett a
megvalositasara.*®3 A panmongolizmus emlegetése ugyanakkor nem volt teljesen veszélytelen,
hiszen szemben allhatott az esetleges szovjet elképzelésekkel, mikdzben a koncepcios perekben
oly gyakran negativ eldjellel hivatkozott japan kapcsolatok rossz emlékét is felidézhette.
Choibalsan mégis tett egy probat, igaz ezeket a terveit nem koronazta siker.

Mint korédbban emlitettiik, nem lehet megkérddjelezni a parton beliili leszamolasokban
¢€s a nagy tisztogatasban vallalt szerepét. A korszak tanti visszaemlékezéseikben mind az 1932-
es polgarhdbora, mind az 1937-1939 kozotti véres leszamoldsok, vallasellenes pogrom idején
egyértelmiien beszdmoltak Choibalsan érintettségérdl.*3* Ugyanakkor meglehetésen sajatos
viszony fiizte magéhoz a buddhista vallashoz is. Gyerekként anyja buddhista kolostorba adta,
ami egyrészt illeszkedett a mongol buddhizmushoz kothet6 tarsadalmi szokasrendszerhez a 20.
szazad eleji Mongolidban. Masrészt az sem kizarhatd indok, hogy az anyja igy probalta
biztositani a szegény csaladba sziiletett legkisebb gyermek biztos megélhetését. Choibalsan
ugyan megszokott a kolostorbol, mégsem szakitotta meg minden kapcsolatat a buddhizmussal.
1921-ben feleségiil vett egy Bolortoi nevii ndt, aki nem csak buddhista hivd volt, de varrondként
is a bogd gegeen szolgalataban 4llt.*8> Bar Choibalsan szenvedélyes vadasz volt — és életében
természetesen nem kovette a buddhizmus vilagiakra vonatkozo eldirdsait sem —, mégis egy
buddhista oltart is tartott a hazaban. A nagy tisztogatas éveiben ugyan semmilyen modon nem
korlatozta az 6rjongo pusztitast, de korabbi feleségét, Bolortoit és annak akkori szeretdjét, egy

tibeti szarmazasu férfit igyekezett megdvni a pusztulastol. Kérdés, hogy ezt a 1épését mennyire

483 SZ1ILAGY12011: 181.
434 KONAGAYA 2010: 117-119.
485 ATTWOOD 2004: 104.
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motivalta az egyhdzhoz val6 viszonya, és mennyiben jatszott kdzre ebben pusztan egykori
feleségével valo kapcsolata.

Choibalsan 1952-ben bekovetkezett halalaig a hatalom egyediili birtokosaként vezette
Mongoliat. Ez az az id6szak, mikor személye koriil fokozatosan egy sztalini tipusi vezérkultusz
alakult ki. Megitélése egészen a rendszervaltasig nem valtozott jelentdés mértékben. Az 1956-
os XX. szovjet partkongresszust és a hruscsovi reformokat kovetd enyhiilés ugyan
Mongolidban is éreztette hatdsat, de ez kevés volt ahhoz, hogy Choibalsan szerepét érdemben
feliilvizsgaljak az 1920-1930-as évek mongoliai belpolitikai eseményei tekintetében.

Bar Choibalsan hatdrozottan sosem kérddjelezte meg az északi szomszéd befolyasat,
egyes gesztusai érzékeltették onallosagat is. Ezek koziil a legmeghatarozobb, hogy iranyitasa
alatt Mongolia képes volt elkeriilni azt, hogy a Szovjetuni6 részévé valjon. Bar 1921-t6l a
rendszervaltasig a szovjetek ,,barati” és nem egyszer szinte fojtogatd szovetségében ¢élt, mégis
képes volt megdrizni egyfajta fiiggetlenséget, amit aztan 1990 utan az orszag egyértelmiien
kamatoztatni tudott. Choibalsan olyan kisebb kilengéseket is megengedett maganak, hogy
példaul 1949-ben nem vett részt Sztalin 70. sziiletésnapi koszontésén, maga helyett

protezsaltjat, késdbbi utddjat, Yumjaagiin Tsedenbalt**® kiildte a diktatorhoz.

486 yumjaagiin Tsedenbal (1916-1991) 19401954, valamint 1958—1984 kézétt a Mongol Népi Forradalmi Part
Kozponti Bizottsdganak fétitkdra. A mongol személyi kultusz megtestesitdje. A hatalmat Choibalsan 1952-ben
bekovetkezett haldla utdn szerezte meg, és egészen Batmdnkh 1984-es hatalomra keriiléséig Mongolia
egyszemélyi vezet6jének volt tekintheto.
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NOMADOK A SZOCIALIZMUSBAN. MONGOLIA A
MASODIK VILAGHABORU UTAN

Yumjaagiin Tsedenbal, a konszolidalt személyi kultusz megtestesitdje

Choibalsan 1952-ben bekovetkezett haldla utan Yu. Tsedenbal kdvette 6t a hatalom csticsan. A
szocialista egypartrendszer sajatos kivalasztasi folyamatanak kdszonhetéen ekkor mar nem volt
valddi rivalisa. Az 1930-as évek elején kezdddott politikai karrierje vezetett odaig, hogy 1952—
1974 ko6zott mint miniszterelndk kovette Choibalsant a mongol allam ¢é1én, mikézben 1958—
1984 kozott a Mongol Népi Forradalmi Part fotitkara, illetve 1974—1984 kozott az allam elndke
is volt.*%

1916. szeptember 17-én sziiletett a nyugat-mongo6liai Uvs megyében. Nem a tarsadalom
legjelentdsebb etnikai csoportjdhoz, a halhdkhoz tartozott, hanem a nyugat-mongol ojratok egy
csoportjat alkotd dorbot (dorvér) népességhez. Az elsd volt azok koziil a politikai vezetdk
koziil, akiket tulajdonképpen egész ¢lete a szocialista Mongolidhoz, illetve a szovjet
szovetségeshez kotott. Tanulmanyait Irkutszkban, a Pénziigyi és Gazdasagtudomanyi
Intézetben végezte, ahol 1938-ban fejezte be a képzést.

Gyors politikai karrierjét egyrészt szinte a kezdettél mentoranak tekintett Choibalsannal
valo szoros kapcsolatanak kdszonhette, masrészt annak, hogy az erdfeszitések ellenére kevés
olyan fiatal, képzett mongol politikus allt rendelkezésre, aki a szovjet szovetségesek szamara is
elfogadhatd és megbizhato volt. Tsedenbal 1931-ben 1épett be a Mongol Forradalmi Ifjusagi
Szovetségbe, és 1938-t01 mar a Komintern-tanacsadok is felfigyeltek a fiatal politikusra. 1939-
ben Iépett be a Mongol Népi Forradalmi Partba, és alig egy évvel késObb mar a Kozponti
Bizottsag tagjava is valasztottdk. 1939 novemberében csatlakozhatott Choibalsanhoz, aki
Sztalin meghivasara Moszkvéba utazott. Bar a szovjet vezetd csak 1940. januar 3-an fogadta
Oket, a gesztus egyértelmiivé tette, hogy a szovjet vezetés kettdjiiket tekinti Mongolia
meghatarozo6 vezetdinek. E pozicid mongolok altali elismerése sem varatott sokat magara: az
MNFP tizedik kongresszusa, amely 1940. marcius 20. és aprilis 5. kozott tilésezett, meg is

vélasztotta Tsedenbalt a Kézponti Bizottsag fotitkaranak.*3® Ne feledjiik, ez gyakorlatilag egy

487 SANDERS 1974: 971.
488 DILLION 2020: 106.
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évvel azutan tortént, hogy a nagy tisztogatas soran Choibalsan véglegesen leszamolt politikai
rivalisaival, igy partfogoltjanak ilyen magas pozicidoba helyezése eldrevetitette a késObbi
utddlas kérdését is.

Tsedenbal a massziv személyi kultuszt kiépité mentora helyébe 1épett, igy bizonyos
értelemben 6rokolte az egyszemélyi vezetéssel szemben kialakult biralatokat is. Hatalmat
azonban sikeriilt gy stabilizalnia, hogy ezek a birdlatok soha nem érték el a kritikus mértéket
vele kapcsolatban. A brutélis diktaturat 1étrehoz6 Choibalsannal szemben a Tsedenbal nevével
fémjelzett korszak joval konszolidaltabb idészaka volt a 20. szazadi mongol toérténelemnek,
mint az 1921-es forradalmat kovetd két és fél évtized. Az 0 vezetd jol kezelte a sztalini
korményzati modszerekkel szemben kialakult hazai kritikakat, és képes volt reagalni az SZKP
1956-0s XX. kongresszusa utani desztalinizacié jelentette kihivasokra, az ekkor
megfogalmaz6do szovjet birdlatokra is. Ennek érdekében sikeresen fenntartotta a parton beliili
hierarchiat, folyamatosan ellendrizte a fosodortol eltérd politikai elképzeléseket vallokat a
politikai és kdzéletben egyarant

A masként gondolkoddkkal szemben rendszeresen megfogalmazott birdlatok visszatérd
eleme volt a ,talzott” nacionalizmus vadja. Akar a parton beliili — tényleges csoportta
szervezddni nem képes — ,.ellenzékieket”, akar a tudomanyos ¢és kulturalis kozélet szereploit
nézziik, a ,,mongol érdekek” talzott hangsulyozasa, a mongol kulturalis és torténeti hagyomany
egyes elemeinek megjelenitése rendszeresen ellenintézkedéseket eredményezett a part részérdl.

Az 1956-1964 kozott eltelt nyolc évben a mongol partvezetés és a Politikai Bizottsag
szamos tagjat tavolitottak el a hatalom kdzelébdl elsésorban a fenti okokra hivatkozva.*®® A
konfliktus a politikai mellett gazdasagi okokra is visszavezethetd volt, hiszen nem mindenki
értett egyet azzal az irdnyvonallal, amit a kdzponti korméanyzat képviselt, és amely szinte
kizar6lag a Szovjetunid6 tamogatasaira, illetve a KGST-n beliil meghatarozott
egylittmikodésekre szamitott a Mongol Népkoztarsasag gazdasaganak fejlesztése teriiletén.

Tsedenbalt sajatos rokoni kapcsolatok kototték a szovjet vezetéshez, igy nem csak
politikai értelemben volt jol bedgyazott a szomszédos allam legfelsdbb koreibe. Felesége,
Anasztazia Ivanova Filatova (1920-2001) nem csupan orosz volt, de csaladi kapcsolatai révén
kozel allt Leonyid Iljics Brezsnyevhez (1906-1982), aki 1964-t6l halalaig az SZKP
fotitkaraként iranyitotta az orszagot. Bizonyos értelemben ezt a kapcsolatot tekinthetjiik
egyfajta jelképeként is a Mongol Népkoztarsasag és a Szovjetunid kdzott 1étrejott szovetségnek.

A Tsedenbal-korszakban Mongolia hliséges szatellitdllama volt északi szomszédjanak. Az ott

439 BATBAYAR 2018: 424-426.
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megfogalmazott gazdasagi, politikai dontéseket soha nem kérddjelezték meg, a nemzetkdzi
politikai szintéren is egyiitt, a szovjetek altal kijelolt vektorok mentén mozogtak, legyen sz6 a
mongol—kinai kapcsolatokrol vagy a szélesebb nemzetkozi egyiittmiikodésekrdl. A jelentsebb
problémaktél mentes kapcsolat kdszonhetd volt annak is, hogy a szocialista rendszer
Mongolidban nem keriilt szembe olyan kihivasokkal, mint a keleti blokk mas orszagaiban
(1956-ban Magyarorszagon, 1968-ban Csehszlovakidban) —, vagy akar a kelet-azsiai térségben
(példaul a koreai haboru), és igy Ulanbator mindig készségesen visszhangozta Moszkva
allaspontjat a vitas kérdésekben.

allam vezetéséhez fiz0d6 szoros kapcsolata biztositotta. Politikai vezetdként képes volt a
mongol tarsadalom szamara fontos kérdések és a politikai elvarasok kozott igy egyenstlyozni,
hogy a két egymassal szemben all6 oldal is elégedett lehessen. Kijelenthetjiik, hogy a mongol
tarsadalomban is jelen volt az a hatalom birtokosa iranydban megnyilvanuld vezetdtisztelet,
melynek jelenlétére hivatkozni szoktak a szovjet tipusu vezérkultuszok kialakuldsanak egyik
mozgatojaként.*® A mongol térténeti hagyomanyban is megfigyelheté jelenség a 20. szdzad
elején sajatos moédon a szakralis hagyomannyal is 6sszekapcsolddott, hisz akkor a mongol
buddhizmus f6lamaja, a 8. bogd gegeen volt a mongolok szinte megfellebbezhetetlen tekintélyt
vezetdje. Ugyanakkor ennek a ,,vezértiszteletnek™ voltak vilagi el6képei is. A korai nomad
tarsadalmakban a 1étrejovo torzsszovetséget alapvetden a sanjii (shanyu), kagan, kan, tehat a
kozponti hatalom irdnydban megnyilvanulo feltétlen engedelmesség tartotta 0ssze. Abban a
pillanatban, amint ez barmely okbol meggyengiilt, megindult a szovetség 6sszeomlasaig vezetd
erjedési folyamat. Ezt a poziciot ,,0rokolte”, vivta ki Dzsingisz kan is a birodalom alapitasakor,
s e vezetO szerepét erdsitette a koré épiild, szakralis elemeket is tartalmazo6 torténeti hagyomany.
Tsedenbal nem csak az eldd koré épitett személyi kultuszt volt képes sajat képére formalni, de
jol bant a mongol torténelem emblematikus szerepldi felé megnyilvanulo, a nemzeti identitast
gyakorlatilag mindvégig meghatdrozo jelenségek, személyek iranydban megmutatkozé
tisztelettel is. A szocialista korszak nem kedvezett ezen egyedi — az internacionalista szovjet
ideoldgiai kornyezetben gyakran nacionalistanak, reakciosnak titulalt — nemzeti tulajdonjegyek
hangsulyozasanak, de Tsedenbal képes volt ezeket az ellentmondasokat kezelni. Ebben a
korszakban emeltek szobrot Dzsingisz kdnnak, akinek Tsedenbal nem csak allamszervezoi, de

politikai, kiilpolitikai tehetségét is elismerte.*”! Ez a szovjet korszakban buvé patakként azért

490 KuNT 2009: 289.
1 TpEV — JAMBALSUREN 2016.
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jelen 1évé nemzeti identitds szamara fontos megnyilvanulads volt. Hogy ez a politikai
kapcsolatok tekintetében mennyire ingovanyos teriilet volt, azt jol példdzta a mongol
allamalapitoja, Dzsingisz kan sziiletésének 800. évforduldjara szervezett megemlékezésekkel
szembeni szovjet krittka. A moszkvai korméanyzat keményen birdlta a mongol
megemlékezéseket, amely szerintiik Dzsingisz idealizalt képét jelenitette meg és relativizalta a
mongol birodalom alapitdsdval kapcsolatos kegyetlenségeket, az alavetett népek 4altal
elszenvedett ,,mongol iga” kdvetkezményeit.**?

Hasonloan pozitiv kép alakult ki Tsedenbalrél a bogd gegeen, illetve altalaban a mongol
buddhista kolostori rendszer egyfajta rehabilitacioja kapcsan is, melynek jeleként mizeumma
nyilvanitottdk a 8. félama palotajat. Szintén aktivan részt vett a Choibalsan-korszak
leszamolasaiban koholt vadak alapjan kivégzett mongol politikusok rehabilitdldsdban az 1950-
es, 1960-as években, €s nevéhez flizddik annak a térvényjavaslatnak a benyujtasa, amely
megakadalyozta hasonlo eljarasok lefolytatasat. Tevékenyen részt vett az 01j népkoztarsasagi
alkotmany létrehozasaban is, amelynek ugyan kozvetlen mintdjaul a Szovjetunio szocialista
alkotmdnya szolgalt, és amely rogziti az MNFP hatalmat, de egyes elemeiben olyan
alapértékeket is megfogalmazott, amelyekre az 1990 utan Iétrejové tobbpartrendszer
demokratikus alkotmanyéanak fontos el6zményeiként is tekintenek.

Az orszag egyszemélyi vezetdjeként nem csak a pozicid altal nyujtott kivaltsagokat
egyrészt fontos propagandaeszkozt is jelentett, amelynek rendszeresen visszatérd elemei kozott
szerepelt ,,a Szovjetunid harcostarsa”, ,,Mongoélia jovOjének ¢épitdje”, ,,békeharcos™ stb.
megnevezés.*”> Egytttal ezek az 4llando jelzok a kdzvélemény szamara egyfajta sajatos, a part
politikai céljaival, irdnyvonalaval, terveivel kapcsolatos kozvetett iranymutatast is jelentettek.

Tsedenbal ,,uralkodasanak” id6szaka a szocialista gazdasagi fejlesztés, a feliilrdl
iranyitott modernizacio és az orszag nemzetkozi elfogadtatdsanak korszaka volt. Az 1950-es
évektdl kezdddden a szocialista keleti blokk és a Szovjetunidé szovetségi rendszerének
létrehozasaval parhuzamosan zajlott az immar Kina altal is elismert, de jure fiiggetlen Mongol
Népkoztarsasag nemzetkdzi kapcsolatainak kiépitése. Ennek tavlatait alapvetden hatarozta meg
a masodik vildghaborua utan kialakulo kétpolusu vilagrend, ugyanakkor ez annyiban segitséget
is nyujtott a mongoloknak, hogy egy jol meghatarozott kézegben, az azt vezetd nagyhatalom

tamogatasaval épithették ki nemzetko6zi egytittmiikdésiik rendszerét.

492 DILLION 2020: 110.
493 SANDERS 1974: 974.
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A korszak masik hangsulyos feladata a gazdasag szocialista atalakitdsa, a modernizéacio
volt. Az 1921-es forradalom utdn az erdszakos kollektivizalassal a gazdasadg helyzetén csak
rontottak, ami a vissza-visszatérd tarsadalmi elégedetlenség, az allami fennhatdsaggal, allami
tulajdonnal szemben kialakulé bizalmatlansag kialakuldsat eredményezte. A masodik
vilaghabort idészakaban a helyzet alig javult, hiszen a legfobb partner képtelen volt megfeleld
tamogatast ny(jtani, a gazdasag modernizacioja stagnalt. Igy a feladat végrehajtasa dontéen az
1950-es évekre maradt. Ezzel parhuzamosan zajlott az urbanizacié és a kultira szervezett
atalakitasa is, amelynek alapjat a szocialista eszmerendszer jelentette. A lakossag varosokba,
ipari kdozpontokba telepitésével akartak kialakitani a szocializmus idealizalt tarsadalmat. Ez a
folyamat a korai idészakban jelentds traumat okozott, csak fokozatosan alakult ki egy varosi
népesség, amely hozzaszokott az 0j kdrnyezethez, részben elszakadt nomad hagyomanyaitol és
onallo tarsadalmi csoportként kezdett miikodni.

Tsedenbal hatalmanak utols6 évtizede a geopolitikai kornyezet atalakuldsanak iddszaka
volt. Bar a part vezetd szerepét senki nem kérddjelezte meg, a nemzetkdzi kornyezet valtozasa,
a szovjet—kinai viszony megromlasa, az elhidegiilés, a Kina és az Egyesiilt Allamok kozott
1étrejott ,,ping-pong diplomécia” iddszaka 0j kihivasok elé allitotta a mongolokat is. Tsedenbal
ekkor mar gyengiilni latszott, és megjelent 11j vetélytarsa is, aki egy évtized mulva az allam

vezetését is atvette téle. Két évvel Jamsrangiin Sambuu***

elndk 1972 majusaban bekovetkezett
haldla utan, 1974. jonius 11-én Tsedenbal lemondott a Mongol Népkoztarsasag
Minisztertanacsanak elndki poziciojarol,*>> és a Nagy Népi Hural Elnokségének elndke lett. Ezt
a pozicidt birtokolta a tiz évvel késdbbi — nem Onkéntes — visszavonuldsaig. Az mar 1974-ben
is latszott, hogy az MNFP legfelsobb vezetésében megindult egyfajta atrendezddés,
generaciovaltas.*® Az 1j politikai hangulatot, a kdzelgd ,,6rségvéltast” jelezte az is, hogy az
1974. junius 12-¢én hivatalba 1épett Politikai Bizottsag tagjai kozlil immar 6ten voltak olyanok,
akik az 1970-es évek elején lettek a politikai felsdvezetés tagjai. Az addigi egyszemélyi vezetd

legfébb kihivoja az akkor 48 éves, Szovjetunidban tanult gazdasagi szakember, Jambiin

Batmonkh (1926-1997) volt, aki 10 évvel késobb vette at a teljes hatalmat elédjétdl. Az 1974-

494 Jamsrangiin Sambuu (1985-1972). Pésztorcsalddban sziiletett a mai Tov aimag teriiletén. Mar 1922-ben
csatlakozott a Mongol Népparthoz, dolgozott a Pénziigyminisztériumban, és vezetett regiondlis adminisztracios
hivatalt Omnégov’ aimagban. 1937-ben nevezték ki moszkvai nagykovetnek, ahol 1946-ig szolgalt. Utana a
Kiiliigyminisztériumban dolgozott, majd 1951-1953 kozott nagykovet volt a Koreai Népi Demokratikus
Koztarsasagban. 1954-ben lett az MNFP Kozponti Bizottsaga és a Politikai Bizottsag tagja, juliustol toltotte be az
elndki poziciot, amit 1972. majus 21-én bekdvetkezett halalaig birtokolt. SANDERS 1996: 175-176.

495 SANDERS 1974: 971.

4% Tsedenbal 1940-ben lett a Kozponti Bizottsag tagja, 1952-t61 Choibalsan kodzvetlen 6rokose, és ez a
pozicidvaltas inkabb tint ,,felfelé bukasnak”, mint eldrelépésnek
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es poziciovaltas utan Tsedembal ugyan névleg megdrizte hatalmat, de pozicidja érezhetéen
meggyengiilt. Brezsnyev 1982-es haldla, és kdzvetlen utdodainak révid regnéldsa mar Tsedenbal

hatalménak végoraival esett egybe.

A szocialista Mongodlia: tarsadalom, gazdasag, kultira

A mongol forradalom gydézelme utdn az 1920-as évektdl kezdédden egy markéns, feliilrél
iranyitott és a szovjetek altal ellenérzott folyamat indult, amelynek célja a mongol tdrsadalom
tervszerli €s tudatos atalakitdsa volt. A bolsevik ideologia jegyében megkezdték a régi
kivaltsagos rétegek hattérbe szoritdsat — valdjaban inkabb elpusztitasat — ¢és ezzel
parhuzamosan egy 0 tarsadalmi struktira kialakitadsat egy sajatos, tudatosan épitett és
strukturalt 0j vezetd elit irdnyitasa alatt. Ez az elit pedig kizardlagosan ahhoz a Mongol Népi
Forradalmi Parthoz ko6tédott, amely az 0j politikai elvekhez igazodva az alkotmanyban is
rogzitett médon valt az egyetlen politikai parttda Mongolidban.

1924-ig, a mongol f6lama halaldig az j korméanyzat csak apro6 1épésekben haladhatott,
hiszen 1921-ben még maguk a forradalmarok is céljaik kozott emlegették a vallas — és
vezetdjének — védelmét, nem fordulhattak azonnal teljes erejiikkel a korabbi rendszer ellen. A
mongol buddhizmus vezetdje, illetve az altala képviselt kolostori hierarchia ekkor — mint errdl
korabban mar sz6 esett — még komoly ellensulyt jelentett a bolsevik torekvésekkel szemben.
Nem elsdsorban azért, mert 1911-1919 kozott a bogd gegeen vilagi uralkoddként vezette az
orszagot, sokkal inkabb a korabbi évszdzadok hagyomanyain alapul6 tekintélye miatt. Az 1920-
as évek kozepén, utols6 harmadaban a jelentds adminisztrativ, kormanyzati poziciok koziil
tobbet még lamak, vagy korabbi vilagi eldkeldk birtokoltak. A mandzsu korban a mongol

teriilet khoshuu-it a sziiletési eléjogokkal rendelkezd taijok vezették,*’

ok voltak a vilagi
elokeld réteg reprezentansai, akiket a bolsevik propaganda a khar (,.fekete™) feudal jelzével
bélyegzett meg. A kolostori hierarchia képviseldi, a vezetd lamak lettek a shar (,,séarga”) feudal
csoport tagjai, €és az 1930-as évek elejétél e két csoport valt az 0 rendszer elsé szamu
célpontjava. A bogd gegeen 1924 majusdban bekdvetkezett halalaval a 1amak ¢és a ,,régi rend”
képviseldi elvesztették a korabbi korszak emblematikus vezetdjét, az Ikh Sav’ teriilet — a

mongol buddhizmus egyetlen kozigazgatasi egységbe szervezddo teriilete — pedig az urat. Az

47 Ahogyan Atwood fogalmaz, a ,sziiletési arisztokrdcia”®, azaz Dzsingisz kan leszdrmazottai szamitottak a
,mongol nemzet” teljes jogu tagjainak. Az aldvetetteknek elméletben nem is lehetett kdzds szdrmazasa az
elékeldkkel, igy 6k kiszorultak e fogalmi kdrbdl. ATWOOD 2004: 507.
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uj alkotmany elfogadasaval, illetve a Mongol Népkoztarsasag kikialtasaval kezdetét vehette az
a program, amely bizonyos tekintetben egyediilalldé a szdzad kozepére létrejott szovjet
szovetségi rendszeren beliil is.

Az 1921-es mongoliai forradalomtol a szovjet befolyas végéig tartdé csaknem hét évtized
alatt szovjet ellendrzéssel, a korai szakaszban a Komintern kozremiikdodésével, a mongol
tarsadalom jelentds atformalésara tettek kisérletet, ami egyiitt jart az életvilag atalakulasaval, a
kultara atformalasaval egyarant. A korabbi torténeti munkdk itt els6soran az 0j politikai
rendszer ideoldgiai hatterét emlitették e torekvések legfobb mozgatdrugodjaként, azonban itt
mas tényezok is szerepet jatszhattak. A szovjet befolyas mongoliai kiépitésének tekintetében is
megallja a helyét az a kozép-kelet-eurdpai teriiletek megszallasa, belsd viszonyainak
mesterséges atalakitdsa, atszervezése kapcsan alkalmazott posztkolonialista megkozelités,
amely kiilonbozd fiiggdségi kapesolatokat hozott 1étre a Szovjetunid és Mongolia kozott.*® A
térségben az 1920-as évek masodik felétdl felgyorsult tarsadalmi atalakulas 6sszekapcsolodott
egyfajta modernizécioval, részleges urbanizacioval is, amelynek célja a régi, elavult feudalis
jellegti struktirak lebontasa, €s egy 0j, modern — szocialista — gazdasagi és tarsadalmi kérnyezet
kialakitasa volt. A 70 éves mongoliai tarsadalomtervezési projektet a szovjetek altal vezetett
modernizacios ¢és fejlesztési torekvés hajtotta. Az a civilizacios kiildetés, hogy Mongoliat
elmozditsdk ,.elmaradott”, ,feudalis” multjabol, amikor a nomad tarsadalmat egyrészt a
szliletési jogokkal rendelkezd eldkeldi réteg és a mandzsu adminisztracié altal oktrojalt
kozigazgatasi rendszer, masrészt a buddhista hierarchia irdnyitotta, és atstrukturaljak azt egy
szabvanyositott, adminisztrativan szervezett, egyszeriisitett és kodifikalt rendszerbe.**’

Ezt a célt részben adminisztrativ eszkdzokkel kivantak elérni, részben pedig a parton
beliil is zajlo, az (1j mongol allam életének irdnyat meghatarozo politikai csatarozésok soran
jelolték ki. Az mar a forradalom gydzelmét kovetd idészakban nyilvanvalova valt, hogy a
mozgalom vezetdi koziil sem mindenki értett egyet a szoros szovjet szovetség kialakitasanak
gondolataval. Ez is bizonyitja, hogy az (j mongol kormanyzati struktiraban is voltak olyanok,
akik — politikai értelemben — jelentdsebb tdvolsadgot kivantak tartani az északi szomszédtol,

akiket egyfajta ,,voros imperialistaknak” bélyegeztek.>® Ezeket a mas politikai perspektivaban

498 A téma Osszefoglaldsat adja Borbély Sandor Bordcz Jozsef alapjan, aki a kdvetkezd négy aspektust emelte ki:
»l.az egyenl6tlen gazdasagi csere- és elosztasi rendszerek létrehozasat, 2. a megszallt teriiletek kulturalis
gyarmatositasat, 3. az allami biirokratikus-hatalmi intézmények exportalasat, 4. valamint a geopolitikai expanziot
— emeli ki mint a birodalmi centrum és a periferikus teriiletek kozott kialakuld fliggdségi viszonyok legfontosabb
jellemzdit” BORBELY 2016:187—-188.

499 MYADAR 2017: 9; A Szovjetunié keretein beliil a burjatok — mint egykori nomadok — altal lakott teriileten
lezajlott modernizacidval kapcsolatban részletesen lasd: CHAKARS 2014.

390 BAWDEN 1968: 273.
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gondolkoddkat azonban rendre utolérte az ,,ellenforradalmi 6sszeeskiivés™ vadja, ami altalaban
nem csak politikai karrierjiik, de életiik végét is jelentette. Ilyen volt a Bodoo és tarsai elleni
per 1922-ben, Soliin Danzan elitélése és kivégzése 1924-ben, a Lhiimbe-iigy és gyakorlatilag
az egész ,nagy tisztogatds”. A hasonld elven miikddd politikai leszamolasok szinte
folyamatosak voltak 1922-t61 egészen a ,,nagy tisztogatas” végéig, egyértelmiivé téve, hogy
nem maradhatott fent olyan politikai alternativa, ami a szovjetek irdnti teljes elkotelezettséget
kétségbe vonja. Ez megteremtette a politikai alapjat annak, hogy a szovjetek altal elmaradottnak
tekintett mongol tarsadalmat milyen prioritdsok mentén alakitsak at.

Az allam tobb orszagos programot hajtott végre annak érdekében, hogy a mongol
tarsadalmat az el6z6 rendszertdl elszakitsa. A régi tdrsadalmi struktarak lebontasaban az elsé
hatarozott 1épés a hamyjilga (szolgalmi) rendszer megsziintetése volt 1922-ben. A feudalis
eléjogok, a kiilfoldi cégekkel szembeni tartozasok eltorlése, a shav’ kiilonleges legeltetési
jogainak korlatozasa hatarozottan javitotta a korabbi alavetett réteg, az aratok helyzetét. Az
egykori kivaltsagosok kezében 1év6 vagyon kisajatitasa az 1920-as évek kozepén kezdddott,
igazi lendiiletet azonban az évtized végén kapott. 1928-ban az dsszes allatallomany 13%-a volt
még a keziikben, ez az arany a kdvetkez6 évtized elejére 4,5%-ra csdkkent.”"!

A kisajatitasok masodik jelentds hullama a kolostori kincstarak (jas) felszamolasara
inditott kampany volt. Az 1930-as évek elején Mongoliaban még csaknem 800 kolostor és — a
korabbi években veliik szemben hozott intézkedések ellenére — majdnem 80 000 lama volt,
illetve tobb mint 7 700 kolostori kincstar. Az ezek felszdmolasara a kollektivizalds jabb
lépeséjeként inditott kormanyzati program szamukat 1932-re 2 700 koriilire csokkentette. %2
Ahogyan a vonatkozo fejezetben lattuk, ezeknek az intézkedéseknek a kormanyzat, és altalaban
a mongol gazdasdg szempontjabodl is inkabb negativ kovetkezményei voltak. A gazdasagi
helyzet dramaian romlott, a nagyobb allatallomannyal rendelkez6 pasztorok inkéabb lemondtak
a szaporulatrol, vagy felélték allataikat, hogy elkeriiljék a — Magyarorszagon is ismert —
rendszerellenséggé (kuldk) mindsités vadjat, a magasabb adokat. A kollektivizalas miatt
elkobzott ,kozos” allatallomanyt nem gondoztak.’® A folyamat igy ugyan politikai céljat
elérte, €s a korabbi kivaltsagosok gazdasagi bazisat megsziintette, de az dllam nem tudott €lni
a lehetdséggel. A kampany igy az 1932-es lamaldzadashoz, és egy gyakorlatilag majdnem
polgarhabortt eredményez6 elégedetlenségi mozgalomhoz vezetett, vezetdit pedig hamarosan

a ,,baloldali elhajlas” vadja érte.
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Mikozben ezek a modernizacionak nevezett folyamatok a mongol tarsadalom egy
jelentds részét emancipaltak, komoly gazdasagi karokat is okoztak. Az 1, egyenld, osztaly
nélkiili tarsadalom eléréséért tett 1épések épp a mongol tarsadalom azon rétegei ellen irdnyultak,
amelyek a jelentdsebb gazdasagi eréforrasok birtokaban voltak, az 1j elképzeléseket pedig nem
sikertilt hatékonyan miikddtetni. Ebben komoly szerepet jatszott az is, hogy a mongol nomad,
aki gyakorlatilag egyiitt ¢l allataival, nehezen tudta azokat a kozdsség tulajdonaként
»elképzelni”. A hatékonyan gazdalkodo, gyarapodd péasztorok ebben a rendszerben hamar a
tarsadalom  periférigjara  szorultak, osztalyidegennek bélyegezték Oket, akiknek
,buncselekménye” az er6forrasok — az allatallomany — magantulajdonként valo kezelése volt.
Az igy vizsgalat ald vont tarsadalmi csoport megbiintetése a nagy politikai leszamolasokkal
parhuzamosan zajlott. A ,,nagy tisztogatds” utan az 1940-es évek elejére a régi mongol
kivaltsagos réteget mint tarsadalmi csoportot Iényegében felszamolték, és a kolostori kincstarak
rendszere is megsziint.>*

Az er6szakos kollektivizalds kudarca utan 1932—-1934 kozott bevezetett ,,0j fordulat”-
politika immar kevésbé drasztikus eszkdzoket hasznalt. Leallitottdk az erdszakos
szekularizaciot — ennek kovetkeztében ismét tizezrek tértek vissza a kolostorokba —, mikdzben
uj torvényt alkottak a jasok adoztatdsarol. A magantulajdon — elsésorban a pasztorok
megélhetését biztosito allatallomanyra vonatkozd — részleges elismerése alapjan ujjaszervezett
rendszer végiil a gazdasagi helyzet javulasat, a tarsadalmi fesziiltség enyhiilését hozta. Az
eroltetett kollektivizalas kudarcot vallott, az elsé 6téves terv 0sszeomlésat, a gazdasagi fejlodés
megtorpanasat hozta. Az a politikai elképzelés, amely a gazdasagi érdekeket alarendelte a
tarsadalmi struktira drasztikus atalakitdsdnak, megbukott.’® Ugyanakkor az osztalyharc mint
cél az évek soran a propaganda hatékony eszk6zévé, és a korméanyzat fontos indokéava valt olyan
kampéanyok lebonyolitdsa sordan, mint az allamositas, a jas-kampany vagy a kollektivizalas.
Ezen keresztiil fogalmazhattak meg azokat az emancipacios narrativakat, amelyek sziikségesek
voltak ezeknek az ellentmondasos ¢s rovidtdvon jellemzden kudarcos folyamatok
lebonyolitdsdhoz.’% Ugyan ezek a kampanyok elérték — politikai — céljaikat, mindekdzben a
tetemes gazdasagi karok mellett jelentés emberaldozatot is koveteltek. Bar pontos adatok

valosziniileg sohasem fognak rendelkezésiinkre allni, az kijelenthetd, hogy a 20. szazad
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negyvenes éveire a politikai leszamolasok legalabb 100 000 aldozatot koveteltek, elpusztitva a
nagyjabol egymillié f6t szamlalé mongol lakossag tiz szdzalékat.>"?

A mongol tarsadalom szocialista atalakitdsa nem csak a régi tarsadalmi csoportok
felszamolasaval jart, de olyan 0j rétegek kialakitasaval is, amelyek a hagyomanyos nomad
tarsadalomtol teljesen idegenek voltak. Bar a mai Mongdlia teriiletén mar évszazadokkal
korabban voltak erdditett telepiilések, amik a nomadok altal lakott pusztan a varosias kornyezet,
az urbanizaci6 eldfutarai voltak, ezek elsdsorban csak a kivételeket jelentették a hagyomanyos
¢letmodot folytaté nomadok kornyezetében. A 20. szézad elejéig elsdsorban a kolostorok és
azok kornyéke, a bogd gegeen székhelye, Ikh khiiréé (Ulanbator elddje), illetve a jellemzden
kinai — késdbb orosz — kereskeddi kdzpontok, Maimachen, Uliastai képviselték a legfontosabb
telepiiléseket, varosias kozpontokat. A feudalis mongol tarsadalom és a hagyomanyos életmod
nem is lehetett volna messzebb a kapitalista, ipari tarsadalomtol, igy gyakorlatilag az a
tarsadalmi osztaly sem jott 1étre, amely a forradalom ¢€s a szocializmus épitésének eszkdze
lehetett volna. Ez volt az oka annak, hogy az 1921-es forradalom utan csak fokozatosan, a
szovjet tandcsadok, illetve a Komintern hathatds politikai irdnymutatdsanak kdszonhetéen
alakult ki Mongolidban az tarsadalomra vonatkozd szocialista narrativa, ami a késobbi allami
propagandat jellemezte. A szovjeteknek ugy kellett Mongodlidban szocialista forradalmat
szerveznilik, hogy ennek tarsadalmi béazisa gyakorlatilag nem 1étezett. Nem véletlen, hogy a
forradalom szovjet korszakban hasznalt narrativaja — a fejlédésrdl, a modern tarsadalomrol, a
vallasrél — csak hosszi évek alatt alakult ki annak ellenére is, hogy 1924-ben a Mongol
Népkoztarsasag 1étrejottével — de jure — ez az orszag lett a vilag masodik szocialista allama.

Ahhoz azonban, hogy ezt az alkotmanyban rogzitett tényt a tarsadalom jellegében is
tilkrozze, létre kellett hozni azt a varosi népességet, a ,,dolgozd proletariatust”, amely a
szocialista tarsadalom alapjat jelentette. Az 1930-as évektdl az 10 tarsadalmi osztaly
kialakitdsanak bazisat a szekularizalodott lamak, a nomad allattenyésztést kiilonb6z6é okbol
elhagy6 pasztorok, az egykori aratok, és a korabbi nomdd tirsadalomban is jelen 1évo
kézmiivesek szlik csoportja jelentette. A szovjet-mongol gazdasidgi ¢és oktatasi
egylittmikodéseknek koszonhetden tobben a Szovjetunidoban kaptak képzést, nem csak az
ujonnan alapitott iizemekben végzett feladataik tekintetében, de ideologiai téren is. Ilyen ipari
iizemek legkorabban a fovarosban jottek 1étre, €s alapvetden az allattenyésztéshez kapcsolodva

élelmiszert és konnytiipari termékeket llitottak eld.%%
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Mongoliaban tehat egy 1j, ,,proletar” osztaly megteremtésére volt sziikség, amely azutan
a tarsadalmi valtozasok alapjat és hajtoerejét adhatta, és tulajdonképp a modernitas fel¢ vezette
az orszagot. A sziikséges proletariatus létrehozasa érdekében a pasztorok a szovjetek végséd

soron gyarmatosito véllalkozasdnak természetes célpontjaiva valtak.’?

Hagyomanyos
koriilményeiket, ¢letmodjukat hatrahagyva koltoztek a varosokba, ahol kiilonbozo
kollektivakban és gyarakban dolgoztak, utobbiak hamarosan megjelentek az egész orszagban,
s6t a szazad 1960-as éveitél megindult az 01j varosok épitése is,’'® amelyek a kiépiild mongol
szocialista ipar kozpontjai lettek. Mivel Mongo6liaban a forradalom el6tt nem volt szamottevo
ipari szektor, a proletariatus mint osztaly megszervezése nem volt egyszeri feladat. A
munkasok gyakorlatilag az ipari tizemekkel egyiitt ,,épitették” sajat tdrsadalmi kozegiiket is. Az
Uj tarsadalmi csoport kiemelt szerepet jatszott az MNFP tarsadalmiasitdsaban is, politikai
szerepiik novekedésének sulyat jol jelzi, hogy az 1940-es évekre elérte — egyes szamitasok
szerint joval meghaladta — az 5%-ot,>!! ami a hivatali dolgozok, partfunkcionariusok 41,2%-os
aranyaval kiegésziilve mar a tagsdg nagyjabol felét adta. 1969-ben a munkdsok, illetve
csaladjaik 6sszesen mar hozzavetdleg a teljes mongol népesség egyharmadat, 36,3%-at tették
Ki.s12

Az el6z6 korszakhoz kothetd tarsadalmi elit hattérbe szoritasa, pozicioik gyengitése és
a régi rendszertdl elszakadni képes 1j mongol tarsadalom kialakitasa soran az oktatds meg-,
illetve Ujjaszervezése, valamint az Uj kultura ,kialakitasa” is fontos eszkdze volt a hatalomnak.
A mongol tarsadalom minél inkabb hasonlitott a mintaad6 szovjethez, annal tavolabb kertilt
hagyomanyos kultarajatol, és az 0j kormanyzat — jellemzden az elhibazott kollektivizalasi
kampéanyok utdn — jelentds eréforrasokat mozgositott a nomad gazdalkodas, az allattenyésztési
agazat fenntartdsara, a pasztorok egyre jobban kotddtek az 0j strukturdju adminisztrativ
biirokraciahoz. Ez egyrészt az MNFP vidéki szervezeti haldzatanak kiépitése miatt alakult igy,
masrészt a szovetkezeti rendszer 6vatosabb, de fokozatos kiterjesztése révén. A kollektivizalas
egyébként is fontos eszkdze volt annak, hogy a mongol nomad tarsadalmat jol attekinthetd
adminisztrativ rendszerbe szervezze az 0j hatalom. A korabbi magangazdasagok ¢és a kolostori
birtokok felszamolasaval a termelékenységet is novelni akartak, de mint lattuk, ennek épp
ellenkezd hatdsa volt. A nagy allami gazdasagokat (sangiin aj akhui) allattartd kollektivakat

(negdel) hoztak létre, és ezekhez rendelték az egyes pasztorcsalddokat a kozigazgatasi rendszer
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kereteit — jellemzéen a sumok szintjén — figyelembe véve. Ezek a kollektivak a
gazdasagiranyitds kozpontositdsa mellett az egységes, egyenld szocialista tarsadalom
kialakitasat, a vagyonkiegyenlitést is segitették, hiszen a nomad koriilmények kozott a vagyon
alapja az allatallomany.>'* A negdelek brigadokra oszlottak, ezek eleme volt maga gazdalkodé
pasztorcsalad. Igy tehat, mikozben a vagyoni kiilonbségeket eltiintették, létrehoztak egy olyan
gazdalkodd szervezetet, amely a csaladok szdmara biztositotta az alapvetd gazdasagi
infrastrukturat — allatorvosi ellatast, takarmanyt, eszkdzoket — és tarsadalmi szolgéltatdsokat —
egészségligy, nyugdij, oktatas — is. A kollektivizalas csucsan a negdelek szama megkozelitette
a haromszazat.’'*

Ugyanakkor megkezdddott a vidéki bentlakasos iskoldk rendszerének kialakitasa is. Az
allam ezeken keresztiil is megprobalta elérni a pasztorokat, igy az intézmények a tarsadalmi
atalakitds €s a (szocialista) modernizacio szintereiként is funkcionaltak, ahol a gyerekek az
alapfokt oktatds mellett a szocialista ideoldgiabdl is izelitdt kaptak. Az alapfoku iskolak
halozatanak kiépitése mellett megkezdddott a magasabb oktatdsi intézmények kialakitasa is.
1942-ben alapitottdk meg Mongoélia elsd felsdoktatasi intézményét, az akkor Choibalsanrol
elnevezett Mongol Allami Egyetemet.’'® Ezek a 1épések szervesen illeszkedtek abba a
folyamatba, melynek keretében a kormanyzat a kulttira minden teriiletén offenzivat inditott a
korabbi elitek szerepének hattérbe szoritasa érdekében. Az el6zd korszakban az oktatas
hagyomanyos szinterei a kolostoriskolak (datsan) voltak, ahol a fiatal szerzetesek buddhista
képzésben részesiiltek. Ennek kovetkeztében a miiveltség, illetve az értelmiségi réteg
alapvetéen a mongol buddhista vallashoz ¢és kolostori rendszerhez kapcsolddott, ami a
szocialista kormanyzat szdmara elfogadhatatlan volt.

A nagy tisztogatds utan a régi kulturdlis hagyomannyal valo szakitas kovetkezo 1épése
volt, hogy az 1940-es évek elején a szovjetek ravették a mongolokat arra, hogy a Dzsingisz
rendelkezései alapjan bevezetett ujgur-mongol irast feladva a cirill abc-t vezessék be a modern
mongol nyelv leirasara. Bar ez az irasrendszer sem volt maradéktalanul alkalmas a mongol
nyelv lejegyzésére, az MNFP KB ¢és a Minisztertanacs 1941 marciusdban hozott rendelkezése
értelmében bevezetése megtortént.’! A 1épés szimbolikus jelentéséggel birt a szangha (a
buddhista gyiilekezet) visszaszoritasa, eltlintetése, és a korabban a magas miiveltséget jelentd

buddhista edukacios rendszerrel vald szakitds tekintetében is. Az 1940-es évek kozepétdl a
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rendszervaltasig gyakorlatilag a szocialista oktatasi rendszer egyeduralma volt jellemz0, ami az
1990-es évek vallasi ujjaéledése soran az ujjaalakult buddhista kolostorokat is nehéz helyzetbe
hozta. A régi mongol kulturdlis emlékeket, az irodalmat nem tanitottdk az iskolakban, a

miitargyakat®!’

— a szakralis targyakat mar a nagy tisztogatas idején — megsemmisitették. A cél
az volt, hogy az 0j edukdacios struktura, tovabba a kiadvanyokat cenzlira bevezetésével a
lehetdségét is elvegyék annak, hogy a mongol értelmiség a hagyomanyos mongol kultardhoz
kotddhessen. A mongolok akkulturacidja érdekében a kormanyzat — és a part — az orszag
legkiilonb6z6bb pontjain hozott létre olyan kulturalis koézpontokat (ulaan buraa, ,,v6rds
sarok™), ahol a ,,modern” szocialista kultura terjesztése volt a feladat, azzal a céllal, hogy a
hagyomanyos kulturalis kdrnyezet elemeit megprobaljak hattérbe szoritani. Ebben a tekintetben
a gyakorlatilag szovjet kulturalis minta valt az egyetlen irdnyadéova,>'® és vele szemben nagyon
kevés mas alternativa 1étezett, hiszen a szinte egyetlen valasztasi lehetdség — tulajdonképpen a
buddhista oktatas — szinte végzetes csapasokat szenvedett el, ahogyan azt fentebb targyaltuk.

A ’40-es évektdl felerdsodtek a partszervezet atszervezésére tett erdfeszitések is: az 0ij
eltavolitottdk a partbol azokat, akik a korabbi tarsadalmi elithez kotdédtek. Az intézkedések
eredményeként alakult ki Mongolidban az az 0j tarsadalmi elit, melynek tagjai jellemzden az 0
mongol oktatdsi rendszerben — és gyakran a Szovjetunidoban — végezték tanulményaikat, ott
kaptak szocialista ideoldgiai képzést. Sokan onnan is valasztottak part maguknak, igy a mongol
politikai, tarsadalmi elit személyes szalakon 1is kapcsolodott a mintaadd szovjet
mindennapokhoz. A legklasszikusabb példa erre maga Yu. Tsedenbal, aki felesége révén a
szovjet partvezetés legmagasabb koreivel allt kapcsolatban.

Egy 1j, progressziv és modern mongol tarsadalom létrehozasa érdekében mar
Choibalsan, de elsésorban Tsedenbal id0szakaban a part a kapitalizmus alternativdjaként egy
kozponti irdnyitast gazdasagi rendszert probalt megvalositani, melynek a szovjet
tervgazdalkodas jelentette az alapjat és mintajat. A kozpontilag tervezett gazdasag célja az volt,
hogy egységesebb, az egyenlétlenségektdl mentes tarsadalmat hozzon 1étre. Egy kozpontositott
tervezoiroda a gazdasag minden agazatdban kvoétakat allapitott meg — gyakran az elérhetonél
magasabbakat. Mig a kvotarendszer az allam gazdasagi céljainak teljesitését célozta, egyuttal a

tarsadalmi kontroll, a nyilvanossag kontrolljat is szolgalta.’!’
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Mongolia a szovjet mintadkat kovetve végrehajtott gazdasagi és tarsadalomszerkezeti
atalakitasokkal parhuzamosan kdzigazgatasi és telepiiléshalozati szempontbol is atrendezddott.
Az adminisztrativ kozigazgatasi rendszer atszervezésével a megyék ¢s jarasok halozata egyfajta
centralizalt, piramisszerti struktirat vett fel, amelynek cstcsan a fovaros allt, az alsobb
szinteken pedig a varosias jellegl teleptilések toltottek be a kozponti szerepet. A struktira egyre
kevésbe hasonlitott a nomad életmdd soran kialakitott rendszerhez, a lakossag térben is
atrendezd6dott, a kozponti kormanyzat altal 1étrehozott 0j kozigazgatasi és térbeli struktirakon
beliil a lakossadg mozgasat is korlatozni kellett. Ezek a szabalyozasok alapvetd ellentmondasban
voltak a hagyomanyos nomad gazdalkodas koriilményeivel. Az ) adminisztracioban, vagy a
fokozatosan kialakulo ipari teriileteken dolgozok olyan életkoriilmények kozé keriiltek,
amelyek alapvetden mas feltételeket és lehetdségeket biztositottak, mint korabbi tapasztalataik.
Az 1 struktirdk jelentette kotottségek markénsan szemben alltak a nomadok sajatos
szabadsagfelfogasaval. A megvaltozott koriilmények nem csak az ¢€letteret korlatoztak, de a
napi id6beosztast is meghataroztak, ami a nomad viszonyok kozott szocializalédott emberek
szamara jelentOs stresszt okozott. Az allam- és partapparatusban, ipari lizemekben dolgoz6
mongolok kozott ekkor jelent meg az a sajatos tiinetegyiittes, amelyet a yadargaa fogalmaval
irhatunk le. Tiinetei kozott szerepel az apatia, a fizikai €s szellemi munkara vald képtelenség, a
kronikus faradtsag,>?° melyek egyértelmii oka a ,,bezartsag” okozta stressz.’?! Ezt a tarsadalmi
szinten megjelend tiinetegylittest a 20. szdzadi Mongolia olyan korszakaiban — a feliilrél
szervezett, er0szakos kdzpontositas szocialista idészakaban, illetve a mongol rendszervaltas
utdn — tapasztaltak, amikor a gyors varosiasodas, a gazdasagi kornyezet markéans atalakulasa
miatt tomegek voltak kénytelenek feladni korabbi életmodjukat.

A modernizacié soran kialakitott ) varosi kornyezet, az ipari létesitmények, a
kiszélesedd biirokracia munkaerdigénye fokozatosan szivta el a vidéki teriiletekrdl a nomad
lakossagot. Ehhez hozzajarult az j oktatdsi rendszer altal kialakitott értékrend, amely a
szocialista — és legalabb annyira a bujtatott gyarmatosité attitiddel megjelend szovjet — felfogas
szerint az ,,elmaradott” nomad koriilmények koziil a ,,modern” varosi kdrnyezet fel¢é terelte a
népesség jelentds részét. Az igy 1étrejott belsé migracio hatasara a varosi lakossag aranya 1956
és 1986 kozott 21,6%-r0l 51,8%-ra emelkedett.’*? A szdzad végén a harom legnagyobb véros,
Ulanbator és az alig negyed szdzaddal korabban alapitott Darkhan, illetve a még ,,fiatalabb”

Erdenet a lakossag tobb mint 30%-anak adtak otthont. Emellett a megyekdzpontok is hasonld
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iitemben névekedtek, igy a nomad ¢€letkdriilmények miatt alacsony népstiriséggel rendelkez6
Mongolia lakossdganak eloszlasa drasztikus mértékben egyenetlenné valt mar a szocialista
korszakban is. A fovaros és a jelentésebb megyekdzpontok (az emlitettek mellett Khovd, Uvs
vagy Choibalsan stb.) gyakran az adott kozigazgatasi egységben lakok 25-40%-anak adtak
otthont. A vidék fokozatosan elnéptelenedett. Ugyanakkor épp ezek a belsé migracios
folyamatok teremtették meg azoknak a politikai folyamatoknak a tarsadalmi bazisat, amelyek
az 1989-1990-es rendszervaltas idején zajlottak. Sajatos modon Mongolidban a szovjet
rendszer alapjait a nomadok raktak le, majd e tarsadalmi csoport visszaszorulasaval jott 1étre az
a — szovjet mintara kialakitott — tarsadalmi kozeg, amely épp a szocialista rendszer

megsziintetésének bazisa lett a rendszervaltas idején.

A fiiggetlen Mongolia kiillkapcsolatai

Mongolia és a keleti blokk

A mongolok birodalmuk 14. szdzadi bukasat kdvetd tobb évszazados elszigeteltség utan a 20.
szazad elején probaltak ismét a vilagpolitikai szintérre kilépni. Ez a Teokratikus Mongol Allam
id6északaban nem sikerlilt maradéktalanul, igy a folyamat 1921-t61 a legszorosabb
szovetségesiik, a szovjetek segitségével, annak véddszarnyai alatt, de gyakran szinte fojtogato
,barati” dlelésében jatszodott le, és ez a koriilmény alapvetéen meg is hatarozta, hogy az orszag
milyen palyan és milyen feltételrendszerben mozoghatott.

Ahogyan kordbban mar emlitettiik, az 1921-es mongol forradalom utan a Szovjetunid
volt Mongo6lia meghatarozd — és majd negyedszazadig egyetlen — diplomaciai partnere. A
Mongol Népkoztarsasag 1924-es elismerése utan a kovetkezo fontos kétoldala szerzddést 1936-
ban kototték. Ez tette lehetdvé a szovjet csapatok mongoliai tartozkodasat, €s késdbb a japanok
elleni kozos fellépést. Mongolia a madasodik vilaghaborit megelézéen is a Szovjetunio
szatellitjaként mozgott, €s ebben érdemi valtozds nem tortént nemzetkdzi kapcsolatai
kiépitésének idészakaban sem. 1946-ban irtdk ald a Szovjet-Mongol Baratsagi és Kolcsonds
Segitségnyujtasi Egyezményt, amely a gazdasagi ¢és kulturdlis kapcsolatok kiépitésének is
megfelelé alapot nyujtott.’?® A szerzédést nagyjabol husz évvel késdbb, 1965-ben ujitottak
meg, amikor egy 6téves egyiittmiikddési szerzodést kotottek az 1966—1970 kozotti iddszakra

vonatkozoan. Ez mar a Kinaval val6 szakitas korszakara esett, és a Szovjetunid jelentds

523 GOL’MAN — SLESARCHUK 1966: 156—158.
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erofeszitéseket tett annak érdekében, hogy a szovjetek és a kinaiak kdzott a mongol teriiletek
feletti befolyasért folytatott, és valdjdban soha meg nem sziind rivalizalas az ¢ gydzelmiiket
hozza’** A szerzédést mar Brezsnyev és patronaltja, Tsedenbal irtak ald Ulanbatorban, és a
felek siettek hangsulyozni, hogy a szerzddés ,,a szocializmus vivmanyainak védelmét, és a
Mongol Népkoztarsasag szuverenitasdnak biztositasat” szolgalja, lizenve egyuttal az esetleg
ezzel ellentétes célokat fontolgatdé Kinanak is.>® Brezsnyev 1974-ben — a Mongol
Népkoztarsasadg kikialtasnak 50. évforduldjan — latogatott ismét Ulanbatorba, hatarozott
allasfoglalast téve a kétoldalu kapcsolatok fontossaga mellett, €s megerdsitve az ott allomésozo
szovjet haderd szerepének jelentoségét. Az évtized végéig Kina tobbszor fel is szdlitotta a
Szovjetuniodt, hogy vonja ki csapatait az orszagbo6l, amit Tsedenbal a mongol szuverenitasba
térténd durva beavatkozasként kezelt.*

Brezsnyev 1982-ben bekdvetkezett haladlaval az eréviszonyok némiképp valtoztak. Az
egykori partfotitkar utddlasanak kérdésére nem talaltak megnyugtatd megoldast. Bar Tsedenbal
talalkozott Andropovval (1914-1984)327 a kdvetkezd két évben érdemi dontések nem sziilettek
a mongol-szovjet kapcsolatok tekintetében. Andropov 1984-es haldla, és Tsedenbal
ugyanabban az évben tortént levaltdsa utan a kétoldalu kapcsolatok uj hangsulyokat kaptak. Az
Uj ,,id6szamitas” Gorbacsov hatalomra keriilésével, illetve az 0j szovjet kiiliigyminiszter,
Eduard Sevarnadze (1928-2014) mongoéliai Utjaval jott el, aki husz évvel az 1966-0s
egyiittmiikddési szerzOdés aldirdsa utan latogatott Mongolidba, hogy ujabb 10 évre
meghosszabbitsak azt. Ekkor mar a szovjetek is egyértelmiien békiilékeny hangot {itottek meg
Kinaval kapcsolatban. Szandékaikat csak még nyilvanvalobba tette a szovjet partfétitkar Azsia
biztonsagardl sz616 1986 jhliusi beszéde is.>?

Mongolia fiiggetlenségének Kina altal tortént 1946-os elismerésével nyilt lehetdség
arra, hogy az immar de jure fliggetlen allam a nemzetk6zi diplomacia porondjara 1épjen. Ennek
keretét a masodik vildghabora utan kialakult kétpolusu vilagrend adta, és kézenfekvo volt, hogy
Mongolia a formalodé keleti blokk orszagaival vette fel eldszor a kapcesolatot.’?® A kialakuld

szovjet érdekszféra orszagaival épitett egyiittmiikddések jelentették a mongolok szamara a

524 GOL’MAN — SLESARCHUK 1966: 317.

525 SANDERS 1987:147.

526 Ekkor jelentds 1étszam, nagyjabol 75 000 szovjet katona — harom gépesitett 1vészhadosztaly, megerdsitve két
tankhadosztallyal — alloméasozott a mongol teriileten. SANDERS 1987:147.

527 Jurij Vlagyimirovics Andropov. Szovjet politikus, 1954-t61 a Szovjetunid budapesti nagykdvete. 1956-ban
fontos szerepet jatszott abban, hogy a dontés sziiletett a szovjet bevonulasrol. 1967-1982 kozott a KGB vezetdje,
1982. november 10. és 1984. februar 9. kozott az SZKP elsd titkara volt.

528 SANDERS 1987:148.

529 Magyarorszaggal 1950. aprilis 28-4n. SZILAGY1 2020.
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diplomaciai kapcsolatok terét az elkovetkezendd egy évtizedben. Ugyanakkor ez hatdrozta meg
azt is, hogy milyen lehetdségeik voltak a szovetségi rendszeren kiviili orszagokkal kialakitand6
kapcsolatoknak. 1960-ig Mongdlia a két szomszédjan kiviil még csak 14 orszaggal alakitott ki
diplomadciai egyiittmiikodést.*® Az orszag szamara rendelkezésre 4116 korlatozott lehetdségeket
jol példazza, hogy a Mongol Népkoztarsasag eldszor 1946-ban adta be felvételi kérelmét az
ENSZ-be, de azt csak 15 évvel késébb, 1961-ben fogadtak el. Igy lett az orszag a vilagszervezet
101. tagja.®' A csatlakozas lehetévé tette, hogy az orszag részt vegyen az ENSZ specialis
szervezeteiben, ugyanakkor azt is, hogy kozvetleniil részesiiljon a vildgszervezet altal
folyositott tamogatasokbol, segélyekbdl. A mongol rendszervaltas eldtt a szervezet fotitkarai
két alkalommal latogattak Mongoliaba. Kurt Valdheim 1977-ben, és Javier Perez de Cuellar
1987-ben.>*2

Az orszag szamara a masik meghatarozo szervezet a KGST volt. A Szovjetunio ¢és kelet-
eurdpai szovetségesei altal 1949. januar 25-én megalapitott szervezet a Marshall-tervvel
szemben, annak ellenpontjaként 1étrehozott gazdasagi egylittmiikodés volt, amely a keleti blokk
orszagai kozotti szorosabb — ipari, mezdgazdasagi, oktatasi és tudomanyos — kapcsolatokat volt
hivatva koordinalni. Mongo6lia csak 1962-ben lett tagja a szervezetnek. A 1€pés kiilondsen
fontos volt az orszag modernizacioja szempontjabol, hiszen igy hozzafért olyan eréforrasokhoz,
informaciokhoz, technolégidhoz ¢és gazdasagi segitséghez, amelyek a mongol gazdasag
fejlesztéséhez hozzajarulhattak. A szervezeten beliil Magyarorszag is patrondlo orszaga lett
Mongolidnak. A kétoldalu kapcsolatok jo példajat nytjtjak annak a sokrétii tamogatasnak, amit
a szocialista blokk orszagai Mongolidnak biztositottak az 1962-es csatlakozasatol a

rendszervaltasig.

Mongodlia és Magyarorszag kapcsolatainak kezdete

Magyarorszag — mint a KGST-n és a keleti blokkon beliil Mongoélia patrénusa — nemcsak
kozvetlen anyagi segitséggel, de gyarak, lizemek Iétesitésével és magyar mérnokok,
szakemberek mongoliai munkdjaval is segitette az orszag fejlesztését. Magyar geoldgusok,
geofizikusok a hatvanas évek kozepétdl végeztek munkat Mongoéliaban. A magyar kormany

1965-ben kotott szerzodést e tevékenységre, melynek alapjan 1966-ben kezdte meg harom évre

30 BATBAYAR 2018: 322.
331 OCHIR 2004/5. kotet: 280-283.
32 BATBAYAR 2018: 322.

143



tervezett munkajat a Magyar Foldtani Expedicio.”® Az elsé véllalas 17 000 négyzetkilométer
feltérképezését iranyozta eld, de a magyar geofizikusok — jellemzden az Edtvés Lorand
Geofizikai Intézet (ELGI) munkatarsai — a kovetkez0 évtizedekben tovabbi nem
elhanyagolhatdé munkat végeztek a mongol teriiletek felmérése céljabol. Sajnélatos tény, hogy
ezeket a felbecsiilhetetlen értékli adatokat a piacgazdasag idészakédban nem sikeriilt a két orszag
érdekében megfeleld modon kihasznalni. A magyarok 1968—1973 kozott folyamatosan, évente
végeztek komplex geofizikai kutatdsokat Mongodlidban,>** 1976-1990 kozott pedig a
Nemzetkozi Foldtani Expedicié keretei kozott folytattak tevékenységiiket.

A geofizikai felmérések és a banyaipari egyiittmiikodés eredménye lett az a
megallapodas, amit 1984-ben irtak ald a Tsagaan Davaa lel6helyen talalt volfrdmvagyon
kiaknazasara.*®> A kozos véllalat sajnos nem valtotta be a hozza fiizétt reményeket. A banya
1étrejott, magyar—mongol k6zds tulajdonba is keriilt, de a kitermelést nem sikertilt hosszl tdvon
fenntartani. Az 1990-es rendszervaltas utdn a magyar fél érdekeltségei felszdmolasa mellett
dontott, amit a mongol partner igyekezett elkeriilni. A magyar dontés a volfram vilagpiaci
aranak csokkenése idején jonak tlinhetett, de latva a piacgazdasdg ota indult mongodliai
banyaszati befektetéseket, illetve azok jovedelmezdségének mértékét, ez ma mar kiss€¢ mas
szinben tlinik fel.

Magyar beruhdzasok — a mérndki munka és a geofizikai kutatasok mellett — jellemzéen
a mongol gazdasdg huzoagazatanak tekinthetd és torténelmi hagyomanyokon alapuld
allattenyésztéssel kapcsolatban valosultak meg. A geofizikai felmérésekkel parhuzamosan — sot
azt joval meg is eldzve — a magyar vizkutatd expediciok és a viziigyi teriileten dolgozo
mérndkok munkdja volt még kiemelkedd. A vizkutatas elsdsorban Mongolia felszini vizekben
szegény teriiletein jelentette az allattenyésztés elengedhetetlen feltételét. A mongoliai vizkutatd
expediciot az Orszagos Foldtani és Kutato Villalat, a Magyar Allami Foldtani Intézet és az
ELGI munkatarsaibdl szervezték, a mongol partner a Mezdgazdasagi Minisztérium, késébb, az
1960-as évektdl a Viziigyi Tervezd-Kutatdo Intézet lett. A magyar mérnokok a felmérések
megkezdésétdl évente végeztek kutatotevékenységet. Munkajuknak kdszonhetden tobb szaz —
1970-ig 422 — kutat létesitettek,® jellemzden Mongolia rendszeresen szarazsaggal sijtott

tertiletein, igy hozzdjarulasuk felbecsiilhetetlen a mongol allattenyésztés teriiletén.

533 KARAKAS — ZSILLE — KREMSZNER 1968.

534 Az expediciok tevékenységének Osszefoglalojat Zsille Antal és Erdés Laszlo tették elérhetdvé. Lasd:
http://mongolia.gportal.hu/gindex.php?pg=26059336. (utolsé megtekintés: 2022. 08. 22.)

535 Kiilgazdasagi és Kiiliigyminisztérium Archivuma, MONG-041/0/A.

336 https://mongolia.gportal.hu/ (utolsé megtekintés: 2022. 06. 18.)
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A masik jelentds és mind a mai napig meghataroz6 magyar beruhdzds az
Allatgyogyaszati Oltdanyag- és Tapszergyar — koznapi nevén Szongindi Biokombinit —
megépitése volt. Az allamkozi szerz6dés keretein beliil 1968-ban indult meg a beruhazas,
melynek fovallalkozoja a magyar Phylaxia Oltdéanyag- €s Tapszergyar volt, tervezdje pedig az
Agroterv Vallalat.>3” Az épitkezés csaknem &t éven keresztiil folyt, 1973. jlius 16-4n adta 4t
az intézményt Fehér Lajos, az MSZMP PB tagja, miniszterelnok-helyettes és Yu. Tsedenbal,
az MNFP els titkara.*® A biokombinat a mongol allategészségiigyi ellatds legfontosabb
bazisava valt az elmult évtizedekben. A magyar egyiittmiikodés nemcsak az épiilet
elkészitésében, az iizemeltetés meginditasaban volt jelentds, de a szakemberképzésben is
elengedhetetlennek szamitott. Nem véletlen, hogy a biokombindt ma is a magyar—mongol
gazdasagi, kereskedelmi kapcsolatok egyik kiemelt eleme.

Taldn talzas nélkiil allithatd, hogy ez a beruhazds a kétoldala kapcsolatok
zéaszloshajojanak tekinthetd. Mongolidban torténeti tdvlatokban, kulturdlis €s gazdasagi téren
egyarant az allatdllomany és az allatokhoz vald kotddés meghatarozo. Az allatallomanybol
szerzett, gyartott élelmiszerek nemzetbiztonsagi, nemzetstratégiai kérdésnek szamitanak, és
ennek a megnyugtatd megolddsaban szerepet vallalni nagy megtiszteltetés és igen nagy
felelosség is volt Magyarorszag szdmara. Nem véletlen, hogy a gyar 1étrehozasatol egészen
napjainkig a magyar—-mongol egyiittmiikodés sarkalatos pontja az oltdanyaggyar helyzete, az
iizemeltetésben vallalt magyar részvétel.

Hasonl6 jelentdségli beruhazas volt a Darhani Huskombinat 1étrehozasa. Az épitkezés
mar a szongindi 1étesitmény kivitelezését megelézden, 1967-ben megkezdddott, de végiil csak
a biokombinit megépitése utan egy évvel, 1974. jllius 8-an adtdk 4t.>3° Eredetileg csak a
technologiai szerelést, iranyitast végezték volna a magyarok, de az orosz—kinai viszony 1960-
as évek végi megromlasa azt eredményezte, hogy a magyar partner az €pitési munkalatokat is
kénytelen volt befejezni. Megnyitasatdl 1990-ig zavartalanul miikodott a szezononként akar
8000 tonna hus feldolgozasara is alkalmas iizem, amely végig magyar iranyitas alatt 411t.>** A
rendszervaltas utan privatizaltak, de 2002-ig zavartalanul tudott miikodni.

Fontos, de talan kisebb volumenii beruhazas volt az ulanbatori ruhagyar kialakitasaban

valo magyar részvétel. Elsdsorban a szakemberképzésben miikodott kozre a magyar fél, illetve
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a gazdasagi egyiittmiikodésben a magyarorszagi Vords Oktober €s Majus 1. ruhagyarak voltak
érdekeltek.>*!

Ahogyan a fenti példabol is latszik, a szocialista orszagok és Mongolia kiilkapcsolatait,
gazdasagi egylittmuikodéseit az 1950-es évek masodik felétdl a gazdasagi, pénziigyi, technikai
¢s technologiai egyiittmiikodések hataroztdk meg. Ezek a mongol gazdasagi adottsagokhoz
alkalmazkodva elsOsorban az allattenyésztés, a konnytipari egyiittmiikodések, ruhaipari és
textiltermékek gyartasat elsegitd kapcsolatok voltak. Csehszlovakidval, Bulgaridval, a Német
Demokratikus Koztarsasaggal élelmiszer- €és konzervipari egyiittmiikodések jottek 1étre,
Csehszlovéakia és Lengyelorszag az épitdipari fejlesztésekbdl vette ki a részét.*> A KGST-
orszagok kozotti munkamegosztas alapjan  dolgoztdk ki a kétoldali bilateralis

egyiittmiikddéseket.

Mongdlia ,,nyugati” kapcsolatai

Az ENSZ-csatlakozas lehetdvé tette, hogy a Mongol Népkoztarsasag szélesitse nemzetkdzi
kapcsolatait, és immar a szocialista szovetségi rendszer tagjain kiviil mas orszagokkal is
kialakithasson diplomaciai egyiittmtikodéseket. 1963-ban Nagy-Britanniaval, Ausztridval,
Finnorszaggal, egy évvel kés6bb Svijccal és Svédorszdggal kezdddtek meg a kétoldalu
kapcsolatok. 1965-ben Franciaorszag, 1967-ben Gordgorszag, egy évre ra Norvégia és Déania
kovetkezett, és az évtized vége elétt Torokorszag is az egyiittmiikodd partnerek kozé keriilt.>**

A kovetkez0 évtized hozta meg a mongol—japan diplomaéciai egyiittmitkodés iddszakat.
Mindkét orszag korabban is nyitott volt a kétoldalti kapcsolatok kialakitasara, de ezt a politikai
kornyezet nem tette lehetévé. Mongolia a Szovjetunié szovetségeseként 1945-ben, a masodik
vilaghabort lezarasa eldtt hadba 1épett Japannal szemben, és a diplomaciai kapcsolatok
yjrainditasdhoz a szovjet—japan viszony enyhiilésére is sziikség volt. A kétoldalu kapcsolatok
felvételérdl szolo egyezmény végiil 1972. februar 24-¢én jott 1étre a Mongol Népkoztarsasag és
Japan kozott. Az 1970-es évek egyébként is meghatdroz6 korszakot jelentettek a mongol
kiilpolitika torténetében. A Tsedenbal vezette kormanyzat ekkortol torekedett a mongol
onallésag szovjet szovetségi rendszeren kiviili elismertetésére, amihez fontos volt az egyre

er6sodo gazdasaggal rendelkezd Japan tdmogatasa is. A diplomaéciai kapcsolatok 1étrehozéasaval
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Mongolia politikai, gazdasagi, diplomaciai egyiittmiikodéseket tudott kialakitani Azsia és a
vilag mas fontos gazdasagi szerepldivel is, ami a mongol szuverenitas fontos feltétele volt mar
ekkor is. Ez a gondolat késébb is a mongol kiilpolitika fontos irdnymutatdja lett, és a két
szomszédos nagyhatalmon tuli diplomaciai kapcsolatok kialakitasanak sziikségessége végiil a
rendszervaltas utan valt doktrinava a mongol kiiliigyi gondolkodasban.

A diploméciai egylittmiikodés kialakitdsa Japannal meghatarozd 1épés volt, bizonyos
tekintetben unikalis is, hiszen nem kovette a nyugati szovetségi rendszer Azsiaban meghatarozo
tobbi 4llamaval — a Koreai Koztarsasaggal, illetve az Egyesiilt Allamokkal — torténd
kapcsolatfelvétel. Az USA az 1970-es évek elejétdl fokozatosan fejlesztette a kapcsolatait a
Kinai Népkoztarsasadggal, de ez nem jelentette azt, hogy automatikusan tovabb lépett volna
Azsia belsé teriiletei felé. Bar tény, hogy a kétoldalu kapcsolatok megalapozasa irdnyaba tett
puhatoloz6 1épések egészen 1961-ig nytlnak vissza,>* de a diplomaéciai kapcsolatfelvétel ekkor
még nem tortént meg.>*® Ennek alapvetd oka volt, hogy épp az 1960-as években megromlod
szovjet—kinai viszony terelte az 4zsiai nagyhatalom figyelmét a nyugati kapcsolatok felé, és
fokozta a szovjet befolyast Mongoliaban. Ennek kovetkeztében az Egyesiilt Allamok csak a
szovjet befolyas csokkenésének idoszakaban, Gorbacsov hatalomra keriilése, €és a hires 1986-
os vlagyivosztoki beszéde (1986. julius 28.) utan fordult Mongolia fel¢. 1987 januarjaban

ismerte el a Mongol Népkoztarsasagot,>*

viszont ezutan szinte azonnal, 1988-ban mar
nagykdvetséget is nyitott Ulanbatorban. A rendszervaltas utdn pedig Mongodlia meghatarozé
politikai szovetségese lett.

A Koreai Koztarsasag még késobb csatlakozott a Mongoliaval diploméciai kapcsolatot
1étesitett orszagokhoz. Erdekes modon az 1988-ban a keleti blokk orszagai felé meghirdetett
koreai nyitast kdvetden — aminek viszonzasaban Magyarorszag jart az élen>*® — csak két évvel,
1990 marciusaban jott 1étre a diplomaciai kapcsolat Mongolia és Dél-Korea kozott, és bar a

549

kezdeti terveket csak lassu fellendiilés kovette,”* az azota eltelt harom évtizedben Dél-Korea

fontos partner lett.
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Mongodlia mint iitkozéallam

Ahogyan kordbban mar utaltunk rd, Mongolia szdmara kulcskérdés, hogy milyen viszonyt &pol
két szomszédjaval. A szovjet-orosz kapcsolatok gyakorlatilag a 19-20. szdzad fordulojatol
fokozatosan atvették a kinai kapcsolatok szerepét a mongol politikai, gazdasagi élet teriiletén.
Mongolia fiiggetlenségének kinai elismerésével, illetve a Kinai Népkoztarsasag
megalakulasaval 0j korszak kezdddott, de ez csak addig tartott, amig a szovjet—kinai
kapcsolatok ezt lehetové tették. 1949 és 1962 kozott a Mongol Népkoztarsasag és a Kinai
Népkoztarsasag kozotti kétoldalu kapcesolatok latvanyos sebességgel fejlodtek.

Kina az 1920-as évektdl kezdédden képtelen volt akaratat érvényesiteni a periféridkon.
Ez is hozz4jarult ahhoz, hogy a szovjetek gyakorlatilag — ha a japan terveket nem szamitjuk —
konkurens nélkiil maradtak a bels0-azsiai teriiletek feletti fennhatosag megszerzéséért folytatott
versenyben. Ez természetesen nem jelenti azt, hogy Kinanak ne lett volna elképzelése a mongol
teriiletek statuszara vonatkozoan. 1924-ben az els6 Kuomintang Nemzeti Kongresszus utalt a
Kinaban €16 nemzeti kisebbségek dnrendelkezési jogara. Ugyanakkor ez az év volt az is, amikor
1étrejott a Mongol Népkoztarsasag, és a szovjetek — bar Kinaval kotott szerzodésben ismerték
el azt, hogy a mongol teriiletek Kina részét képezik — sietve vették fel a kapcsolatot az 1j
szocialista allammal.

A Kuomintang altal hangoztatott elvekhez hasonléan az els¢ kinai kommunista
alkotmany 1931-ben megadta a kisebbségeknek az onrendelkezés jogat. Mao ezzel szemben
1936-ban és néhany évvel késdbbi nyilatkozataiban is ugy fogalmazott, hogy a népi forradalom
gy6zelmével Kiils6-Mongolia majd a kinai foderacid részévé valik, illetve sajatos autondm
jogokkal felruhazva akar onként is csatlakozna Kindhoz.>® Ezek a felvetések akar alapot is
adhattak a mongolok rendszeresen felemlegetett félelméhez, miszerint Kina soha nem fog
lemondani egykor birtokolt teriileteir6l. A fentiek ellenére a masodik vilaghaborut kévetd
rendezés ¢és az 1945. 6szi mongol népszavazasok eredményét a Kinai Népkoztarsasag is
elismerte.

A korai 6tvenes években a szovjetek ¢és Kina egyiittmiitkodtek Mongolia fejlesztésének
terén. E kezdeményezések elsé fontos 1épése a transzmongoliai vasttvonal kiépitése volt. Az
¢szaki, szovjet—-mongol hatartol Ulanbatorig 1949-re megépiilt az Osszekottetés, mig Peking
felé a vasat csak az Otvenes évek kozepére valt hasznalhatova. 1952-ben irtdk ald a

vasutfejlesztésre vonatkozd megallapodasokat, ahogyan a tiz évre sz6ld6 kinai-mongol

550 GREEN 1986: 1342.
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gazdasagi egyiittmiikddésre vonatkozoé megallapodast is.°>! Ezzel egyiitt a korban a kinai
beruhdzasok nem érték el a szovjetek altal nyuajtott timogatasok negyedét, még akkor sem,
amikor a szovjet csapatok 1956-ban tortént részleges kivonédsa utdn erre nagyobb lehetdség
latszott.

A kinai-mongol kapcsolatok 1950-es években jellemzd iranyat jol példazza, hogy az
1957-ben Moszkvéaban tetd ala hozott szovjet-mongol tdmogatdsi szerzédés megkdtését
kovetden a Kinai Népkoztarsasag is hasonld dontést hozott, és 190 millio jiian tdmogatast
ajanlott fel Mongolianak. A dontés — amit a kinai miniszterelnokhoz, Zhou Enlaihoz (1898—
1976) kotnek — bizonyitéka a kinaiak és a szovjetek kozott Mongoliaval kapcsolatban tovabbéld
rivalizalasnak. Mindkét szomszéd fontosnak tartotta, tartja, hogy meghatarozo befolyasa legyen
az orszagban, és ahogyan latjuk, az inga hol az egyik, hol a masik szomszéd felé¢ billent az
évszazadok soran.

A mongol—kinai kapcsolatokat a 20. szazad kdzepe utan is alapvetden befolyasolja a két
orszag viszonya a Szovjetunioval. Ezen kiviil azonban voltak, és a mai napig is vannak még
olyan kérdések, amelyek kozvetleniil hatdssal vannak a két orszdg viszonyara. Ezek koziil
torténeti tavlatokban a mongol Yuan-dinasztia hatalmat, és annak a mongol nemzeti identitasra
napjainkig gyakorolt hatasat érdemes megemliteniink, de ennek ellenpontjakét a kdzos torténeti
hagyomdnyban jelen van a Qing mongol teriiletek feletti befolyasanak korszaka is. A
kapcsolatok szempontjabdl nem elhanyagolhaté tény, hogy Kina egyik elismert nemzeti
kisebbségeként tobb mongol €l a nagyhatalom teriiletén, mint amennyien az anyaorszagban.
Létezésiik, illetve ehhez kotddden az orszag kisebbségeivel szemben folyamatosan valtozé
kinai kormdnyzati stratégia a mai napig hatassal van a kétoldali kapcsolatokra. Talan itt
érdemes felhivni a figyelmet arra is, hogy a mongol buddhizmus, és annak k&tddése a tibeti
kultirdhoz szintén befolyassal bir a kétoldali kapcsolatokra, bar ennek jelentOsége a
szocializmus ideje alatt — az uralkod6 allami ideologia hatasa miatt — hattérbe szorult.
Jelentdséget csak a mongol politikai atalakulas utan kapott, amelyre a vonatkozo részben még
ki fogunk térni.

Az 1960-as évek elején a mongol ¢és kinai kormany tobb fontos egylittmiikodési
szerzOdést kotott. 1960 majusdban irtdk ala a Kinai-Mongol Baratsagi ¢s Kolcsonds
Segitségnyujtasi Szerzddést, valamint a Gazdasagi ¢és Technologiai Egyiittmiikodési

Szerzédést.>>? A kinai-mongol hatérszerzdést 1962 decemberében rogiztették. Jelentdségét jol
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mutatja, hogy a két orszag 4700 kilométeres kozOs hataron osztozik. Ennek rogzitése a
kétoldalu kapcsolatok alapjat jelentette.>> Kina érezhetden szerette volna a mongolokat kivonni
a szovjet befolyas alol. Zhou Enlai uldnbatori taldlkozo6jan arra buzditotta mongol partnereit,
hogy legyenek ,.fliggetlenek” a szovjet befolydstdl, mint az abban az idOben kiilonutas
szocializmust megvalositani szandékozé Albania.>* A kinai kezdeményezést hamarosan
kovette a szovjet visszavagas és kritika. Az 1950-1960-as évek forduldjan szovjet tanacsra tobb
olyan mongol politikust is eltavolitottak az MNFP felsé vezetésébdl, akikkel szemben az volt
a vad, hogy a Kinaval valé szorosabb egyiittmiikodést timogatjak.>>>

A kinai—-mongol hatarszerz6dés egyébként a mongolok szaméra nagyon kedvezd volt.
A vitatott teriiletek tobbsége az orszaghoz keriilt. Egy honappal azutdn, hogy Tsedenbal
visszatért Pekingbdl a szerzddés alairasat kovetden, megsziiletett a kinai-mongol kulturalis
egylittmikodés végrehajtasi terve, 1964-ben pedig a hatarszerzddés végrehajtasi terve is. Ebben
az idében mar jelentds szamu kinai munkas dolgozott az orszadgban, de a kapcsolatok pozitiv
iranyba torténd elmozdulasa ellenére 1963 tavaszan Mongolia arra kérte déli szomszédjat, hogy
intézkedjen a munkasok hazatérésérl.>>® Erezhetd volt, hogy a romlé szovjet—kinai viszony
befolydsolja a mongolok Kinaval kapcsolatos allaspontjat. A kubai rakétavalsag eltérd

37 a tavol-keleti teriileteken kialakuld

megitélése, az 1962-es Xinjianban tortént hatarkonfliktus,
szovjet—kinai hatarfesziiltség, tovabba a kinai kulturalis forradalom okozta nemzetkdzi reakcid
csak fokozta a bizonytalansagot.

1964. szeptember 21-¢én sziiletett megallapodas a Szovjetunio és Mongolia kozott arrdl,
hogy a szovjetek katonai segitséget nyujtanak mongol partneriiknek.’>® A szerzédés indokat és
tartalmat tekintve is sok szempontbdl hasonlitott az 1934-ben a japan intervencio arnyékéban
megkotott szerzédéshez. A Baratsagi, Szovetségi és Kolecsonds Segitségnyujtasi Egyezmény
1966-0s alairasa utdn immar ismét lehet0ség volt arra, hogy jelentésebb 1étszamu szovjet
hader6t telepithessenek az orszagba. A Damanskij/Zhenbao-sziget miatt a Szovjetunié és Kina

kozott kirobbant Gsszecsapas jelenttette az utolso cseppet a poharban, és az 1960-as évek végén

megkezdddott a szovjet csapatok Mongolidba telepitése. Létszamuk az évtized forduldjara

553 Erdekes talan megjegyezni, hogy a hasonld szovjet-mongol szerzdés alairdsara majd masfél évtizeddel
kés6bb, 1976-ban keriilt csak sor. BATBAYAR 2018: 323.
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355 A Dashiin Damba (1908-1989) és tdmogatoi ellen inditott eljarasok 1958—1959-ben, illetve Daramiin Témor-
Ochir (1921-1985) eltavolitasa az MNFP Politikai Bizottsagabol az 1962-ben Dzsingisz sziiletésének 800.
évforduldjaval kapcsolatos iinneplések, ,,nacionalista megmozdulasok™ okan.
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elérte a 70-80 000 fot, és ez a nagy létszamu személyi allomany jelentds péancélos és
légitamogatassal egyiitt az 1980-as évek kozepéig a teriileten is maradt. Mongolia gyakorlatilag
a szovjet haderd eléretolt felvonulasi teriiletének szamitott.

A fagypontra jutott kapcsolatokban némi enyhiilés kovetkezett be az 1970-es évek
kozepén. Mar 1971-ben tettek 1épéseket egymas felé a mongol €s a kinai diplomacia képviseldi,
bar kétségtelen az is, hogy a mongol média készségesen ismételte a rendszeresen Kinat birald
szovjet propaganda kijelentéseit. Enyhiilést jelentett, hogy Mao 1976-ban bekdvetkezett halala
utan a Szovjetunio és Mongolia is azok koz¢é az orszadgok koz¢ tartozott, akik azt hangoztattak,
hogy normalizalni kivanjak kapcsolataikat Kinaval. Ez azonban sajnos csak a tervek szintjén
maradt, mert egy évvel késébb Kina azzal vadolta meg a mongol hataréroket, hogy betortek a
bels6-mongol teriiletre, és a konfliktusra hivatkozva a kinai kormanyzat ismét felszolitotta a
szovjeteket arra, hogy vonjak ki csapataikat Mongolidbol. A fesziiltség ismételt ndvekedése
miatt a mongolok attol tartottak, hogy erdsodhet a szovjet jelenlét az orszagban.

A nyolcvanas évek eleje némi enyhiilést hozott a mongol—kinai kapcsolatokban, bar a
bizalmatlansag tovabbra is érezhetd volt. Ezt latszott alatdmasztani az az eset, amikor 1983-ban
tobbezer Mongolidban €16 és dolgozo kinait utasitottak ki az orszagbdl arra hivatkozva, hogy
nem végeznek megfeleld munkat, és csak ,,¢é16skodnek” a mongolokon. Erdekes tény, hogy
hasonld vélemények évtizedekkel késobb is megjelentek a Mongoélidban dolgozé kinaiakkal
kapcsolatban. Ezek a toposzok jellemzden a mongolok Kindval és a kinaiakkal szembeni
bizalmatlansagdnak megnyilvanulasai voltak, ¢és azok ma 1is. Kina természetesen
felhaborodasanak adott hangot a mongol intézkedések miatt, de jelentésebb diplomaciai
konfliktus nem lett az ligybdl. A nyolcvanas évek kozepétdl a szovjet szovetségi rendszerben
érezhetd fokozatos politikai valtozas aztdn a kétoldalu kapcsolatokban is kifejtette hatasat.
El6bb a kulturalis egyiittmitkodések szaporodtak, majd ezek mentén lassan a diplomacia mas
teriiletein is megtortént a kozeledés, ami aztdn az 1989-1990-ben bekdszontd 1) korszakig

vezetett.

Repedés a falakon. Batmonkh és az enyhiilés

Brezsnyev 1982-ben bekovetkezett halala, ¢s az utodlasa koril kialakult bizonytalansag —
Andropov és Csernyenko révid regnalasa — kovetkeztében Mongolidban is érezhetd volt, hogy

a fiatalabb politikus generaci6 lehetOséget lat egy 1) kormdanyzati irdny és stilus
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megvalositasara. TAmogatdja halalaval, a régi politikai garda hattérbe szorulasaval Tsedenbal
is elvesztette hatalméanak bazisat.559 Gyengiilését jol példazza levaltasanak koriilménye is.
1984 augusztusaban gydgykezelésre utazott a Szovjetunidba, és politikai ellenfelei ezt a
pillanatot hasznaltdk ki arra, hogy megfosszak hatalmatol. A levaltasat legfobb politikai
kihivoja, Bathmdnkh és kore szervezte, de a szovjetek teljes egyetértésével %

A korabbi elndkét rossz egészségi allapotdra hivatkozva valtottak le tisztségébol, ! de
kritika jelentette. Egyrészt a Szovjetunid szinte szolgai kovetését emlegették, masrészt a rossz
gazdasagi teljesitményt, ami a mongol gazdasag stagnaldsat eredményezte. Az igazsdghoz
tartozik, hogy Tsedenbal korméanyzasanak évei alatt sem volt mindig teljesen egyértelmii a
szovjet minta masolasa. Itt-ott — bar a teljes képet tekintve jellemzden csak pillanatokra — feltiint
a sajatos mongol gondolkodas, a nomad hagyomanyokban gydkerezd mentalitas képe is. A
mongolok néha ontérvényli, a kiils6 szemléld szamara talan kevésbé kovethetd dontéseket
tudnak hozni a gazdasagiranyitas, vagy a politika terén is, ami nem ritkan értetlenséget sziil
velilk szemben. Ehhez szorosan kapcsolddik, hogy a mongolokat altalaban rendhagy6
perspektivabol szemlélték, szemlélik kozvetlen szdvetségeseik is. Nem ritka, hogy
elmaradottnak, lustdnak, nemtorédomnek tituldljdk oket, rendhagyd allaspontjukat a
normakdvetés megtagadasanak tartjak. Mikdzben a szocialista korszakban is lehetett olyan
értelmezéseket olvasni, hogy a mongolok a szovjet dontéseket kritika nélkiil kovetik, és a
Szovjetunio felé megnyilvanulé lojalitasuk még az észak-koreai vagy a vietnami rezsimét is
feliilmulja, valdjaban tobbszor is épp ellenkezd eldjellel fogalmazdodtak meg kritikak veliik
szemben azért, mert a Szovjetunidban hozott dontéseket nem a szdvetségesek elvarasainak
megfelelden hajtottdk végre. 6

Az igazsaghoz kozelebb all az az értelmezés, hogy a mongol kormanyzat altalaban
tisztaban volt sajat politikai, gazdasagi mozgasterével, ugyanakkor ennek keretein beliil mindig
a lehetd legmesszebb ment elképzelései, érdekei megvalositasa terén. Ez tekinthetd egyfajta
nacionalista hozzaallasnak is, valojaban taldn az a napjainkban is tetten érhetd, a nomad
kulturédlis hagyoméanybol fakado onallosag, ontérvényliség €s a kiilsdé ingerekkel szembeni

bizonyos foku rezisztencia megnyilvanulasa, ami gyakorlatilag az egész mongol torténelmet

3% Jellemz® volt a kialakult helyzetre, hogy szovjet-orosz allami vezetd a *80-as éveket kdvetden, Brezsnyev haléla
utan tobb mint hisz évig nem tett hivatalos latogatast Mongolidba egészen Putyin 2000. novemberi utjaig.
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végigkiséri azokban a korszakokban, amelyekben kiils6 hatas, befolyas, vagy fennhatosag alatt
voltak kénytelenek élni. Mongdlia torténetét gyakorlatilag a mandzsu hoditastol az 1990-es
rendszervaltasig — és bizonyos értelemben napjainkig — meghatarozza az orszag geopolitikai
helyzete, melynek kovetkeztében a mongol vezetés minden korszakban ebben a sziik térben
volt kénytelen korményozni orszagat. Ezeken a kereteken beliil miikodott a mongol kormanyzat
Choibalsan és Tsedenbal — és kovetdik — korszakaban is. Epp ezért nem véletlen, hogy politikai
orokségiik napjainkban is vita targyat képezi. Mindketten a Szovjetunié teljes politikai,
gazdasagi dominancidjanak idészakaban voltak Mongolia egyszemélyi vezetdi, mig Batmonkh
épp e politikai struktira gyengiilése idején keriilt az MNFP és az orszag ¢lére, amit bizonyos
értelemben a Szovjetunioban lezajld politikai valtozasok hatasanak is kdszonhetett.

Jambiin Batmonkh (1926-1997) képzett kozgazdasz volt, politikusi palyaja elott 1951-
tol  oktatoként, késébb vezetdként dolgozott kiilonbozé mongol  felsGoktatasi
intézményekben.’® 1973-t61 volt tagja az MNFP Kézponti Bizottsaganak, ahol a tudoméanyos
¢s oktatasi teriiletért felelt, majd 1974-ben eldbb elndkhelyettese, késdbb elndke lett a
Minisztertanacsnak. Ekkor mar a part reformkommunista szarnyanak meghataroz6 alakja volt,
komoly politikai timogatottsagot épitett ki maga mogott, és végiil egy évtized elteltével, 1984-
ben I1épett Tsedenbal helyébe.

Hatalomra keriilésével — kozgazdaszként — azonnal a gazdasagi kihivasokra adott
valaszok kidolgozasara fektette a hangsulyt. Els6 beszédében, az 1981-es 18. partkongresszus
altal meghatarozott célok elérését, a gazdalkodas reformjat, a pazarldas megsziintetését, az
energia ¢s nyersanyag megtakaritasat, a mezdgazdasag hatékonyabba tételét és a beruhdzasok
hatékonysaganak novelését jeldlte meg célként, ami nagy vonalakban azonos volt az akkori —
hetedik — &téves terv célkitiizéseivel is.>**

A megfogalmazott tervek ugyanakkor az el6z6 politikai nomenklatara kritikdjat is
jelentették. Elitélte Choibalsant az altala alkalmazott kormanyzati mddszerek, a vezetése alatt
tapasztalt 4llami elnyomas miatt, és kozvetlen elddjét is birdlta a személyi kultusz atvétele és
fenntartasa okan. Bathmonk tisztdban volt azzal, hogy a gazdasagi gondokat bizonyos mértékig
a nyitas, egyfajta korlatozott liberalizacio segithet megoldani, igy ennek érdekében hajlando
volt megengedni bizonyos mértékli politikai és gazdasagi reformok bevezetését is. 1985 utan
nem allt ellen a Gorbacsov hatalomra keriilésével a Szovjetunidoban elindult

reformfolyamatnak. Iranyelveket adott ki a gazdasdg decentralizacidjarol, és 1986-ban a
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politikai kornyezet valtozasat jelezte, hogy a MNFPhivatalos folyéirata, az Unen (,,]gazsag”)
Gorbacsovnak az SZKP kongresszusa elé terjesztett, gazdasagi liberalizaciorol szolo teljes
beszédét is valtoztatasok nélkiil kozolte. > Bar Batmdnkh a reformokat kissé lassabb tempoban
képzelte el, mint a példat add szovetségese, azonban nem akadalyozta a valtozast. Ennek
érdekében a partvezetésben és a gazdasagiranyitasban is jelentds személyi valtoztatasokat
hajtott végre, igy 1989-re mar az 0j gazdasagi, politikai irdnyvonal mellett elkdtelezett
reformkommunistak keriiltek tulstulyba a fontosabb dontéshozé szervezetekben.

Batmonkh nem sokkal hatalomra keriilése utan sietett normalizdlni a mongol
kapcsolatokat Kinaval. 1984 oktoberében tett moszkvai latogatasan a gazdasagi
egylittmiikodések fejlesztése mellett a szovjet—kinai, mongol-kinai viszony kérdése is teritékre

keriilt. Csernyenko’®

akkori szovjet fotitkar a mongol vendég tiszteletére rendezett vacsoran
vetette fel a kinai kérdést, ahol Batmonkh tidvozolte a kétoldalt kapcsolatok normalizaloédasat,
¢s felvetette azt is, hogy az enyhiiléssel parhuzamosan a mongol teriileten — ideiglenesen —
allomasoz6 szovjet haderd kérdését is tisztazni kell.’®” Az 1j mongol vezetés sietett is 1épéseket
tenni a kinai diplomadciai kapcsolatok rendezése érdekében, és a kdvetkezd idészakban tobb
mongol-kinai kétoldalu talalkozén is siirgette az egylittmikodések fejlesztését.

A kinai kulturdlis forradalom, illetve az 1960-as évek végének hatarvitai idején
megromlott kinai—szovjet viszony rendezését végiil Mihail Gorbacsov vitte véghez. Ekkor
Moszkva kiilpolitikai elképzeléseinek mar fontos részét képezte a szovjet—kinai kapcsolatok
helyreallitdsa. Ennek egyik fontos mozzanata volt Gorbacsov 1986. juliusi, az 4zsiai biztonsagi
kérdésekrdl szold vlagyivosztoki beszéde, melyben a partfotitkdr egy sor egyoldalu
engedményt fogalmazott meg. Tobbek kozott bejelentette a csapatkivonast Mongolia
teriiletérdl és a Tavol-Keletrdl, illetve elfogadta a kinai allaspontot az Usszuri és az Amur 6
hajozasi utvonalairol.’®® 1987. januar 15-én hangzott el a haderd kivonasanak konkrét
idépontja. A folyamat aprilis 16-t6l junius kozepéig ment végbe, és ennek soran az orosz
csapatok mintegy 25%-a hagyta el Mongoliat.>®

Batmonkhot és kormanyat az utdkor részérdl a legnagyobb elismerés kétségkiviil azért

illeti, mert képes volt felismerni az 0j politikai valtozasokat, és eldsegitette a békés atmenetet
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Mongolidban. Képes volt a reformkommunista vonal elképzeléseit érvényesiteni az 1989—
1990-es politikai atmenet iddszakaban, elutasitotta a fegyver hasznalatat a politikai
megmozdulasok szerepldivel szemben, és békés uton adta at a hatalmat a demokratikus

kormanyzatnak.
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MONGOLIA AZ EZREDFORDULON

A mongol belpolitikai helyzet

A mongol rendszervaltas

A mongol politikai és gazdasagi atalakulas a kelet-eurdpai rendszervaltdsokhoz hasonldan
szorosan Osszefliggbtt a Szovjetunidban a nyolcvanas ¢évek kozepén megindult
reformfolyamattal. Az alapvetd kiillonbség az, hogy Mongolia minden mas szovjet
érdekszféraba tartozd orszagnal jobban ki volt szolgaltatva a KGST-nek, illetve a
Szovjetunionak. Ennek kovetkeztében a mongol gazdasag a tobbi szocialista orszagnal jobban
kitett volt a gazdasagi helyzet drasztikus romlasanak, ami a ’80-as évek kdzepén jellemzd volt
a keleti blokk orszagaira. A helyzet az évtized végére sem javult, és ez egyre jelentosebb
mértékben asta ald az orszag politikai stabilitasat.

Részben erre a szituacidra volt valasz a Szovjetunidban Gorbacsov nevével fémjelzett
politikai enyhtilés, aminek célkitiizéseihez a Batmonkh vezette mongol reformkommunistak is
csatlakoztak. Az MNFP Ko6zponti Bizottsaganak elsé titkara 1987 jaliusaban deklaralta, hogy
Mongolia csatlakozik a Szovjetunidban indult reformfolyamathoz. 1988 augusztusaban
megsziintették a Sajtd és Irodalmi Ellendrzo Igazgatdsagot — a kormanyzati cenzira hivatalat —
, igy véget ért a part kdzvetlen kontrollja a sajto felett.’’° Ugyanakkor az is egyértelmii volt,
hogy a part nem kivan nagy léptekkel haladni a politikai reformok felé, igyekeztek lassitani
azokat, ,,a mongol érdekeknek megfeleléen”.

Sajatos modon a mongol demokratizalodasi folyamat kapcsolddik a kelet-europai
politikai valtozasokhoz is, és nem csupan annak koszonhetden, hogy a Szovjetunidoban
bekodvetkezett események hatdsara parhuzamosan zajlottak az atalakulésok a két térségben.>”!
Kozvetlen kapcsolatnak tekinthetd, hogy ezekben a folyamatokban gyakran olyan fiatal mongol
értelmiségiek jatszottak a vezetd szerepet, akik maguk is Magyarorszagon, Lengyelorszagban
vagy Csehszlovakiaban tanultak, tehat adott esetben bizonyos itt megismert mintakat kovettek.
Ki kell emelnlink az 1989. decemberi romaniai eseményeket is, melyek katalizatorként
miikddtek, és Gjabb inspirdciot jelentettek a mongoliai ellenzék szaméra.>’

Az 1980-as évek masodik felében a Szovjetunié Azsia-politikajanak valtozasaval, és a

szovjet—kinai viszony fokozatos normalizalédasaval kialakult helyzetben valamelyest

579 BATBAYAR 2018: 439.
571 Z AANKHUU — ALTANTSETSEG 2014: 421-422.
572 OCcHIR 2004/5. kotet: 402.
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Mongolia mozgastere is boviilt. Az 0j gazdasagpolitikai 1épések azonban nem valtottak be a
hozzéjuk flizott reményeket, igy a tarsadalmi fesziiltség novekedésével a jelentésebb politikai
atalakulés is egyre elkeriilhetetlenebbé valt. A peresztrojka nyoméan meghirdetett mongoéliai
atalakulas az 66rchlon baiguulalt (dtalakitas), il tod (nyitas)>’® fogalmakkal keriilt be a mongol
koztudatba. A cél elsdsorban a Szovjetunidban elindult valtozasok kovetése, a folyamat helyi
viszonyokhoz adaptalasa, kiilondsen a gazdasag atalakitdsa volt. A tarsadalmi, még inkébb a
politikai kdrnyezet megvaltoztatasa még tavlati célként sem fogalmazddott meg. Az 0j politikai
iranyvonal meghirdetésével azonban létrejottek azok a — jorészt kozéleti — forumok, ahol a
tarsadalmi é€s politikai fesziiltségek, a romlo életszinvonal, a szovjet katonai jelenlét és politikai
befolyas okozta konfliktusok is napvilagra keriiltek. Ezek egyre hangstlyosabb szerepet kaptak
Mongolidban is, amelyek a kiilpolitikai valtozasok hatdsaival egyiitt a politikai fordulat felé
sodortak az orszagot.

A jelentdsebb rendszerellenes mozgalmak 1989 6szén kezdddtek és 1990 elején valtak
altalanossa. A fokozodo elégedetlenség azonban érezhetd volt mar 1989 elején is. Januér 4-én
szordlapok bukkantak fel Uldnbator utcain, ezeken jelentek meg szélesebb korben az elsd
kritikak az MNFP hatalma és a korményzat ellen. 1988—1989 forduldjan olyan politikai
reformcsoportok, klubok jelentek meg, mint az Odrchlén Club (,,Reform Klub”) vagy a Shine
Uye (,,Uj 1d8”, ,,Uj Generacio™), amely szordlapokon kezdte terjeszteni az ENSZ kozgytilése
altal 1948. december 10-én elfogadott Emberi Jogok Egyetemes Nyilatkozatat.>™* A
kezdeményezéshez csatlakozott az Unen cimii partlap is, ahol 1989. februar 9-én a teljes
szoveget publikaltak.

A politikai megmozdulasok szervezdi, résztvevoi elsésorban a fiatal varosi értelmiség
képviseldi voltak. A mozgalmak tarsadalmi bdzisa azonban hamarosan joval szélesebbé valt:
bar a megmozduldsok elsdsorban a févarosra koncentralodtak, fokozatosan atterjedtek vidékre
—természetesen ekkor is a kisebb vidéki varosokra és nem a nomad teriiletekre kell gondolnunk.
Ennek példajaként érdemes megjegyezni, hogy Nyugat-Mongolia egyik oktatdsi ¢és
kozigazgatasi kozpontjadban, Khovdban 1989 decemberében is voltak olyan politikai
megmozdulasok, amelyeket az ottani egyetem didkjai szerveztek, csatlakozva a févarosban
megjelent hasonlé kezdeményezésekhez.>”

Mongoliara a 20. szazad valamennyi politikai atalakulasa idején jellemz6 volt (és ma is

az), hogy a hagyoményos ¢életmod okan tobbnyire joval konzervativabb, ¢és a valtozasokban

573 A fogalmak els6 emlitése az MNFP 19. kongresszuséan tortént (1986. majus 29.). KOvAcs 2001: 49.
574 BATBAYAR 2018: 440.
575 OCHIR 2004/5. kotet: 405.
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kevésbé érdekelt vidéki nomad népességgel szemben az ) mozgalmak, politikai elképzelések
progressziv timogatdi elsésorban a varosi népesség korébél keriiltek ki.>’® Itt valt kiilonleges
jelentdséglivé, hogy a szovjet korszakban megindult atalakulds, amely elsésorban a nomad
viszonyok felszamolasat, az uralkod¢ ideoldgia elvardsainak megfeleld ,,modern” tarsadalom
kialakitasat célozta, nagymértékben hozzajarult ahhoz, hogy létrejohessen az a politikailag is
aktiv réteg, mely a rendszert kritizald tarsadalmi mozgalom bazisat adta.

Mongol sajatossag, hogy a megmozduldsokat szervezd ellenzék kapcsolatot tartott a
parton beliili ellenzékkel, hiszen nagyjabol azonos tarsadalmi réteget és korosztalyt képviselt.
Fontos megemliteni, hogy az ellenzékbdl teljes egészében hianyoztak a sz€lsdséges csoportok,
sokkal hangsulyosabb volt a mozgalom alulrél szervezddd jellege, mely inkabb a
hagyomdnyokhoz val6 visszatérést és a nemzeti dntudat felébresztését célozta.

Az uralkod6d kormanypart, a Mongol Népi Forradalmi Part belsé megosztottsagara
jellemzo, hogy egészen 1990 aprilisaig nem Iépett fel egyértelmiien az ellenzékkel szemben.
Még januarban is alapvetden két egymassal ellentétes véleményt képviseld csoport volt
megfigyelheté az MNFP Kozponti Bizottsagdn beliil. A parton beliili keményvonalas, az
ellenzékkel szemben hatarozott — akar erdszakos — fellépést siirgetd csoporttal szemben
formalodott egy mérsékeltebb, a békés megoldast és kisebb reformokat is tamogato réteg,
melynek Batmonkh volt a vezetdje. A két csoport kozotti rivalizalas — ahogy kordbban
emlitettik — egészen a kordbbi partvezér, Tsedenbal nyugdijazdsaig visszamendleg
megfigyelhetd volt; a keményvonalasok ellendllasat még 1989 végére sem sikertilt teljesen
felmorzsolniuk. Ugyanakkor a mérs¢keltek gydzelmének koszonhetd, hogy a demokratikus
atalakulds egyetlen puskalovés nélkiil ment végbe, ami a mongol rendszervaltds egyik
legfontosabb jellemzdjének is tekinthetd. Az allampart belsé ellenzéke elég erdt képviselt
ahhoz, hogy képes legyen a keményvonalasok visszatartasara, és a demokratikus ellenzékkel
gyakorlatilag egyiittmiitkodve jaruljon hozza a békés politikai &tmenethez. Ez a part hossza tava
politikai céljait is jobban szolgalta.

A spontdn tarsadalmi megmozduldsok mellett 1989 végétdl egyre szervezettebb
ellenzéki csoportok is létrejottek. Az 0j politikai elképzeléseket a Fiatal Alkotomiivészek
Misodik Orszagos Tanacskozasan®’’ vitattdk meg 1989. november 27-28-4n.°"8 Az 1989 8szi

tanacskozast kovetden a valtozasok irant elkotelezett fiatalok alakitottdk meg a Mongol

576 Bz nem csak az 1921-es forradalom, de az 1989-1990-es politikai rendszervaltas idészakaban is igy volt, és
bizonyos értelemben jellemzo6 az 1990 6ta lebonyolitott demokratikus valasztasokkal kapcsolatban is.

37T KOVACS 2001: 99.

578 BATBAYAR 2018: 441. Az els6 hasonl6 rendezvényre még 1974-ben keriilt sor.
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Demokrata Szdvetséget’”” (MDSZ), amely egy teljesen 01 politikai-civil kezdeményezés volt.
15 tagja kozott a tarsadalom legkiilonbozébb csoportjainak képviseldit talaljuk: tigyvédet, két
gazdasagi szakembert, egy lamat, Gjsagirokat, szinészt, mérnokot, egyetemi oktatot, kutatot,
diakot. Az MDSZ>* egy nappal késébb, az ENSZ-hatarozat elfogadasanak 41. évforduléjan
felhivassal fordult a mongol korméanyhoz és a parthoz az emberi jogok tiszteletben tartdsa, a
demokratizal6das és a tobbpartrendszer bevezetése ligyében. Az MNFP vezet6i ekkor még

ignoraltak a kidltvanyt. December 14-én az MDSZ vezetd testiilete S. Zorigot®®!

jelolte a
szervezet vezetdjének.

Az MDSZ mellett tovabbi 11j csoportok is Iétrejdttek, mint a szintén 1989 decemberében
megalakult Demokratikus Szocializmus Mozgalom (1989. december 28.), vagy a kovetkezd év
februar 7-én életre keltett Uj Haladas Mozgalom.*® Ezek azonban az MDSZ jelentéségét nem
csokkentették. A Mongol Demokrata Szovetség élen jart a partta szervezddés folyamatédban is.
A Szovetség 1990. februar 18-an tartotta elsé kongresszusat, melynek alkalméval az orszagos
politikai-civil kezdeményezés résztvevoi partot alapitottak. A kezdeményezés szervezettségét
jol bizonyitja, hogy Osszesen 611 kiildott érkezett a fovarosi szervezetekbdl, 16 megyébdl és
két megyei jogu varosbol, valamint csaknem 200 vendég, kiilonbdzo szervezetek megfigyeloi,
illetve a mongol és nemzetkozi sajté munkatarsai kisérték figyelemmel a tandcskozast, amelyen
létrejott a Demokrata Part (DP).>®3 A tobbi formalédd politikai szervezet csak honapokkal
késébb kovette az MDSZ-t ezen az uton. 1990. marcius 2-4n jott létre a Mongol
Szociadldemokrata Part (Mongoliin Social-Demokrat Nam), marcius 9-én a Mongol Zdldpart
(Mongol Nogoon Nam), késobb pedig a Mongol Hivék Demokrata Partja (Mongoliin
Shashinthii Ardchilsan Nam), a Mongol Néppart (Mongol Ardiin Nam), a Mongol Pasztorok
¢s Foldmiivesek Partja (Mongoliin Malchin Tariachdiin Nam), a Mongol Fiiggetlenségi Part

(Mongoliin Tusgaar Togtnoliin Nam), és még szamos mas politikai kezdeményezés.®*

5% A szervezet neve eredetileg Mongol Zaluchuudiin Ardchilsan Kholboo (,Mongol Fiatalok Demokratikus
Szovetsége”) volt. Késébb a zaluuchuudiin (,,fiataloké”) kifejezést kihagytak beldle.

580 ZAANKHUU — ALTANTSETSEG 2014: 422.

381 Sanjaasiirengiin Zorig (1962-1998) a mongol politikai 4tmenet meghatarozo politikusa volt. 1989. december
10-én, a berlini fal leomlasa utan egy honappal 200 tarsaval egyiitt kovetelte a piacgazdasag és a demokratikus
valasztasok bevezetését. 1990 januarjaban demokratikus politikai atalakulast koveteld megmozdulast szervezett a
Sziihebator téren. 1990-ben, 1992-ben és 1996-ban is parlamenti mandatumot szerzett. Az 1998-as politikai krizis
idején az akkori miniszterelnok, Ts. Elbegdorj — késdbbi mongol allamfé (2009-2017) — kénytelen volt lemondani
pozicidjarol, és sokan az akkor az infrastrukturaért felelds minisztert, Zorigot vartak utddjanak. A bejelentést 1998.
oktober 5-re tlizték ki, de harom nappal korabban Zorig gyilkossag aldozata lett. ROSSABI 2005: 1-6.

382 BATBAYAR 2018: 442.

8 BATBAYAR 2018: 441.

584 OCHIR 2004/5. kétet: 406.
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Az ellenzéki partok felbukkanasa mellett még egy, az eseményekre jelentds hatast
gyakorl6 katalizatorrdl kell emlitést tenni. Ahogyan a demokratizalodasi folyamat megindulédsa
is a Szovjetunioban bekovetkezett valtozasokhoz kapcsolhatd, tigy a mongol ellenzéki
megmozdulasok hatarozottabba valasa is hasonld eseményhez kothetd. 1990. marcius 2-én az
Izvesztyia napilap kozolte, hogy értesiilései szerint Mongolia csaknem 10 milli6 transzferabilis

383 rligd Bsszeggel tartozik északi szomszédja felé. Az 6sszeg nagysiga, a hatalmon 1évé

rubelre
mongol politikai vezetdk hallgatdsa oridsi elégedetlenségi hullamot inditott el a févarosban,
ami az ellenzéki csoportokat egységbe kovacsolta.

Marcius 7-én az MDP tiz tagja éhségsztrajkba kezdett,’¢ mellyel sikeriilt az MNFP KB
képviseldit targyaldsra kényszeritenilik. Az eredmény a part meghatralasa és a parton beliili
ellenzék térnyerése volt. A part vezetése, €élén J. Batmonkh fotitkarral hivatalos kézleményt
adott ki a Politikai Bizottsdg lemondasarol. Marcius 10-én az ellenzéki kezdeményezések
képviseldi és az MNFP képviseldi kozos nyilatkozatban kotelezték el magukat a demokratikus
atalakulds mellett, a part pedig olyan hatarozatokat fogadott el, melyek megteremtették a
rendszer atalakitasanak politikai feltételeit.

1. Torolni kell az Alkotmany 82. cikkelyét, mely kimondta az MNFP vezeté szerepét.>®’

2. Tsedenbalt — aki 1940-t6]1 az MNFP fotitkara, és Choibalsan 1952-es halala utan a

teljes politikai hatalom birtokosa volt — ki kell zarni a partbol.

3. Rehabilitalni kell a politikai elitélteket.

4.1990. aprilis 9-ére 6ssze kell hivni a part rendkiviili kongresszusat.>®

Az MNFP vezetése korabban elsésorban adminisztrativ eszkdzokkel probalta ttjat allni
a rendszerellenes mozgalmak megerdsodésének. Az els6 és gyakorlatilag egyetlen jelentosebb
esemény, amikor a tiintetok ellen karhatalmat vetettek be, csak 1990 aprilisaban, tobb mint
félévvel az ellenzéki szervezddések illegalitasbol valo kilépése utan kovetkezett be. 1990.
aprilis 27-én az MDP egy nagy nyilvanos megmozdulést szervezett, ahol a korabbi politikai
vezetés hatalombdl torténd eltavolitasat siirgették. Ekkor a tiintetés betiltasat kdvetden
kirendelték a karhatalmat a kormanyépiiletek védelmére. A 1épés csak olaj volt a tlizre. A

felhdborodas orszagos méretlivé duzzasztotta az ellenzék bazisat. Khovszgdl megye

585 Az 1962-ben létrehozott és 1964. januér elsején bevezetett fizetdeszkoz a szocialista orszagok egymas kozotti
kereskedelmi forgalmanak elszamolasat szolgalta. Aranytartalma 0,987412 gr tiszta arany volt, és értéke az 1980—
1990-es évek forduldjan nagyjabol 1 dollarnak felelt meg. A transzferabilis rubel 1991-ben szlint meg, amikor a
volt szocialista orszagok attértek a dollar alapu kiilkereskedelmi elszamolasra.
386 ROSSABI 2005: 18-19.
387 ROSSABI 2005: 23.
88 KOVACS 2001: 104.
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kdzpontjaban, Mordnben is éhségsztrajkba kezdtek ellenzéki aktivistdk.’® Az allampart
kénytelen volt engedni. A partok képviseldi Gjra targyaldasztalhoz iiltek,”® melynek
eredményeképp a parlament méjus 4—10. kozotti iilésén elfogadta a partok alapitasardl €s az
alkotmanymodositasrol szolo torvényt, amely lehetévé tette az egyparti alkotmany
megvaltoztatasat. 1990. junius 22-re pedig kiirtdk az els6 demokratikus valasztasokat,
amelynek junius 29-én tartott masodik fordul6jan a Kis Hural>®! tagjairol szavaztak.>*>

A valasztason hat part indult.’>> Az MNFP tarsadalmi bedgyazottsagéra jellemzé volt,
hogy valamennyi valasztasi kdrzetben, €s minden parlamenti mandatumért képes volt jeldlteket
allitani. Az ellenzéki partok viszont a 430 parlamenti helyért 6sszesen csak 346 jeldltet voltak
képesek killitani, igy 84 helyen az utodpart képviseldje kihivé nélkiil indult.** Ennek a
kiilonbségnek ¢és — ahogyan kordbban emlitettik — a vidéki nomad népesség politikai
inaktivitasadnak is kdszonhetden a korabbi allampart a parlamenti helyek 86%-4t szerezte meg.
357 képviseldjiik iilt a parlamentbe, mikézben a Demokrata Part 16, a Nemzeti Haladas Partja
6, a Mongol Szocidldemokrata Part 4 képvisel6t juttatott az orszaggyiilésbe.’”> Bar a
valasztasokon nem torténtek bizonyithatd visszaélések, az ellenzék ellehetetlenitését célzo
adminisztrativ intézkedések jorészt sikerrel jartak. Ezek koziil talan a legfontosabb, hogy az
MNFP-nek sikertilt elérnie, hogy a valasztasi torvény alapjan ne egységesen szabalyozzak a
valasztokeriiletek méretét. Ez részben Mongolia népességének sajatos eloszlasabol is
kovetkezett, aminek eredményeként a vidéki valasztokorokben a gydzelemhez akar 2000
szavazat megszerzése is elegendd volt, mig a varosokban legalabb 10 000 kellett. Mivel az
ellenz€k bazisa gyakorlatilag a varosi népesség volt, igy a vidéki keriiletekbdl konnyebben

jutottak be az 4llampart képviseldjeldltjei a 430 f6s Mongol Nagy Huralba.>*® Az allampart a

58 BATBAYAR 2018: 443,

3% ROSSABI 2005: 20-21.

1 Az Ulsiin Baga Khural 1924-t61 1951-ig 1ényegében a Mongol Népkoztarsasag iranyito testiileteként mitkodott.
vezetdje az allam elndkének volt tekinthetd, és a Kis Hural tett javaslatot a miniszterelnok személyére is. Els6
iilése nem sokkal a népkoztarsasag kikialtasa utan, 1924. november 29-én volt. Az intézményt 1951-ben eltorolték.
Az 1960-as uj alkotmany bevezetése utdn egy a parlament képvisel6ibdl létrehozott 50 f6s torvényhozd
testiiletként tért vissza, €s ezt a szerepét toltdtte be a rendszervaltds éveiben 1990-1992 kozott is. Az 1992-es
alkotmany eltorolte az intézményt, és egykamaras orszaggytlést hozott 1étre.

592 ZAANKHUU — ALTANTSETSEG 2014: 433.

593 A Mongol Népi Forradalmi Part, a Demokrata Part, a Mongol Nemzeti Felemelkedés Partja (Mongoliin
Undesnii Debshliin Nam), a Mongol Szabad Munka Partja (Mongoliin Ché166t Khéddlmériin Nam), a Mongol
Egyesiilt Part (Mongoliin Negdsen Nam), a Mongol Felemelkedés Partja (Mongoliin Sergen Mandaltiin Nam).
ZAANKHUU — ALTANTSETSEG 2014: 441-442.

3% ROSSABI 2005: 27.

395 A képviseldi helyek 8%-at kés6bb toltotték be a vélasztasokon felmeriilt problémék miatt. ROSSABI 2005: 77.

3% A mongol parlament. Az ellenzék 40%-os eredménye igy csupan a képviseldi helyek 14%-at jelentette.
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szavazatok nagyjabol 60%-aval dontd gyézelmet aratott a valasztasokon. A politikai 4talakulast
azonban ez sem akadalyozta.

Az ekkor megvalasztott parlament két évig miikodott. Az d&tmeneti idészak legfontosabb
feladata az 1j, demokratikus alkotmany kidolgozasa volt. Az Elokészité Bizottsdg munkajat
torvény szabalyozta, €¢s 1991. aprilis 19-én kezdte meg munkéjat. Az 0j alkotmany tervezetét a
Ardiin Erkh (,Nép Joga”) cimii folydiratban publikaltdk 1991 juniusdban, és tarsadalmi vitat
kezdeményeztek vele kapcsolatban. A Nagy Hural 12. iilésszakan,*®” 1991. november 11-én
kezdte meg az alkotmanyrdl sz616 vitat,>*® és végiil 76 napi tandcskozas utan 1992. januar 13-
4n fogadta el az 0j alkotmanyt, mely a Mongol Népkoztarsasag nevét Mongolira valtoztatta.>”
Az 1j alaptorvény 1992. februar 12-én 1épett hatalyba. Ez volt az orszadg negyedik alkotménya,
¢és az 1940-es, illetve az 1960-as alapokmanyt valtotta fel, amelyek gyakorlatilag a Szovjetunid
alaptorvényének adaptalt valtozatai voltak.

Mongo6lia 1j alaptérvénye egykamaras, 76 fOs parlamentet hozott 1étre, valamint
kétfordulos tobbségi szavazast és kozvetlen allamfévalasztast vezetett be. Az 0 rendszer
szerinti tObbparti valasztdsokat 1992. junius 28-4n tartottdk, melyeken a vélasztopolgarok
95,6%-a vett részt. Az MNFP 70 képviseldi helyet szerzett. Szeptember 5. ¢és 20-a kozott
megtartottak az elsé helyhatdsagi valasztasokat is, igy a megyékben (a sumokban) és a varosi
kertiletekben is 0j, demokratikus véalasztasok alapjan bekertilt képviseldk foglaltak el helyeiket.
Ezzel gyakorlatilag lezarult a mongol demokratikus atalakulas elsd szakasza.

A rendszervaltas utan két évvel bevezetett alkotmanyt harom alkalommal, 1999-ben és
2001-ben,*” tovabba 2019-ben modositottak. Ez utdbbi alapvetd befolyassal van Mongodlia
korményzati rendszerére, hosszu tavll hatasat azonban még ebben a pillanatban nem tudjuk
felmérni. A legutobbi modositas 1ényege, hogy megvaltoztatta az elndoki mandatum idStartamat
—négyrdl hat évre —, és a valaszthatosagot is egy alkalomban maximalta.

A mongol alkotmany ¢és jogrendszer alapvetéen a kontinentdlis, rémai-german
jogrendszeren alapul, de Osszetettségére jellemzd, hogy egyes részleteiben Orzi a szovjet
jogrendszer néhany maradvanyat is, aminek oka, hogy kialakitasuk sordn szamos, egymastol
gyakran eltéré mintat vettek alapul. Az alkotmany hat fejezetbdl all. Az elso fejezete kimondja
az orszag fliggetlenségét &s teriileti integritasat, a masodik foglalja dssze a politikai €s emberi

jogokat, kinyilvanitja a szabad valldsgyakorlashoz val6 jogot, a harmadik rendelkezik a

%97 Halha Ulsiin Ikh Khural.

398 ZAANKHUU — ALTANTSETSEG 2014: 439.

399 BATBAYAR 2018: 445; OCHIR 2004/5. kotet: 409.
600 BATBAYAR 2018: 445.
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kormanyzati struktararél. A negyedik szabalyozza az orszag adminisztrativ beosztasat, 21
megyére ¢€s Osszesen 329 jarasra osztva azt, meghatarozza az orszagos kormanyzat és a helyi
onkormanyzatok kozotti kapcesolat kereteit. Az 6todik cikkely rendelkezik az alkotméanybirosag
felallitasarol, a hatodik az alkotmanymodositasi eljaras szabalyait rogziti.

Az 10j rendszer kiépitését jelentdsen nehezitette az a tény, hogy a kormanyzati struktara
kialakitasaval parhuzamosan egy a mongolok szamadra teljesen 0j politikai gondolkodast is el
kellett sajatitani, hiszen nem tudtak olyan torténelmi példdhoz nytlni, mely a demokratikus
jogallami kereteknek megfelelt volna. Az éallam legitiméacidés alapjat a torténelmi
hagyomanyban az allamalapit6 Dzsingisz kén altal 1206-ban, nagykannd valasztasakor
kihirdetett nagy torvény®®! jelentette, mely a maga nemében és maga idején paratlan, a nomad
allamalakulatok és a mongol torzsszdvetségek torténetében kordbban nem tapasztalt Gjitas volt.
A Nagy Mongol Birodalom bukasa utan — és részben mar a Kubilaj és utodai altal fémjelzett
iddszakban is°> — a mongol tdrvénykezés rendszerét kiilsé tényezok befolyasoltdk: kinai
torvénykezési mintdkat vettek alapul — a Yuan-korszakban dnként, mig a mandzsu fennhatdsag
idején kényszerbdl. Az utolso csészari dinasztia bukasa utan részleges autonomiat elnyerd uj
mongol kormény kisérletet tett ugyan egy 6nalloé alkotmany kidolgozasara, ezt azonban nem
sikeriilt befejezni,®” és a mintat akkor is a kinai (mandzsu) térvénykezési rendszer jelentette.
1921-t61, de még inkdbb az 1924-es népkoztarsasagi alkotmany bevezetésétdl pedig a szovjet
példa valt kovetenddvé, melynek épp a levaltasa volt a cél 1990-ben.

Mongolia szekularis allam. Az alkotmany rogziti a szabad vallasgyakorlatot: a 2010.
évi népszamlalasi adatok alapjan a lakossag 53%-a buddhista, 3%-a iszlam hitli, 2,2%-a
keresztény, 2,9%-a samanhitii és 0,4%-a egyéb vallasu. 38,6% a nem valldsos lakosok
szamaranya. A buddhizmus tekinthetd allamvalldsnak, de a kormanyzat kdzvetleniil nem
tamogatja a kolostorokat.

Az orszag etnikai értelemben egységesnek tekinthetd. Az egyetlen nagyobb Iétszamban,
egy tombben ¢l6 nem mongol népesség az orszag nyugati teriiletein €16 kazak lakossag, akik
nagyjabol 3,8%-ot képviselnek, és Iényegében 6k alkotjak a felmérésekben szerepld muszlim
népességet.®*

A 2010-es adatok szerint a népesség kétharmada, 68%-a urbanizalt teriileteken ¢€lt, ez a

szam az utobbi években biztosan nem csokkent. A népslriiség orszagos atlaga 1,7

01 Halha Ikh tsaaz.

602 A Kinaban uralkodé mongol Yuan-dinasztia (1271-1368) korszaka.

603 Az alkotmanytervezet fiizeteit ma a mongol allami gytijtemények Orzik.

604 https://1212.mn/BookLibraryDownload.ashx?url=Census2020_Mongolia_Eng.pdf&In=En (utols6
megtekintés:2022. 06. 17.)
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fo/négyzetkilométer volt, ez orszadgos atlagban 13,3 szdzalékos emelkedést mutatott az egy
évtizeddel korabbihoz képest, am Ulanbatorban mar meghaladta az 50%-ot a novekedés,
elsdsorban a fovaros felé irdnyuld intenziv belsé migracionak kdszonhetden. A lakossag éves
ndvekedési rataja a 2000-es évek masodik évtizedében 1,5-2,2% kozott mozgott.

Mongolidban a torvényalkotdi jogosultsag a parlament, a végrehajto hatalom a kormany
kezében van. A legfébb torvényhozo testiilet az 1992 6ta 76 képviseldi hellyel rendelkezd
egykamaras Orszadgos Nagy Hural (Ulsiin Ikh Khural). A jogszabalyok tervezetét, a
torvényjavaslatokat csak parlamenti képviselok, a kabinet, illetve az dllamelndk nytjthatja be
a parlamentnek. Az 1992-ben elfogadott, majd 2005-ben és 2011-ben modositott valasztasi
torvény hatdrozza meg a parlamenti és elndkvalasztasok kereteit, rendelkezik a megyei, jarasi,
keriileti  Oonkorméanyzatok valasztasanak feltételeir6l, szabdlyozza a népszavazasi
kezdeményezéseket. A valasztasi torvény kitér a valasztokeriiletek meghatarozasara,
szabalyozza a kampanyiddszakot és az ezzel kapcsolatos médiamegjelenések kereteit is. Kiilon
kitér a valasztasi kampany finanszirozasanak feltételeire is.

A parlament (Khural) képviseléi helyeit négyévente megrendezett parlamenti
valasztasokon nyerhetik el a jeloltek, akiket partok, tarsadalmi szervezetek indithatnak, de
lehetoség van fliggetlen képviselok megvalasztdsara is. A valasztasi torvény 2012. évi
modositasanak koszonhetden jelenleg a valasztdsokon induld partok jeldltjei egyéni
mandatummal, illetve partlistdn is a parlamentbe keriilhetnek. 48 képviseldi helyet egyéni
valasztokorzetek jeldltjeire leadott szavazatok szerint tOltenek be, 28 helyet orszagos

partlistakrol lehet elnyerni.

605 https://1212.mn/BookLibraryDownload.ashx?url=Census2020_Mongolia_Eng.pdf&In=En utols6 megtekintés
(2022. 06. 17.)
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Forras: sajat szerkesztés

A parlament hataskorét szabalyoz6 torvény alapjan a Hurdl feladata a torvényalkotas. A
parlamenti valasztasokon tobbséget szerzett part vagy koalicio adja a miniszterelnokot, aki a
kormany vezetdjeként irdnyitja az orszagot. A végrehajté hatalom Mongoélidban a kormany
kezében van, ezt azonban az alkotmany korlatozza. Az alkotmény a kabinet szamara lehetévé
teszi a rendeleti alapu szabalyozast abban az esetben, ha a parlament hasonl6 témaban mar
megvitatott egy torvényt.

A mai mongol félelnoki kormdnyzati struktura miatt az allam elndkének jelentds
befolydsa van a torvényalkotasra, valamint az orszag bel- és kiilpolitikai életére, nemzetkozi
kapcsolataira egyarant. Az alkotmany alapjan Mongolia elndkét a parlamentbe jutott partok
jogosultak jeldlni, hivatalat azonban kozvetlen elndkvalasztds alapjan foglalhatja el. Az
allamelndk megbizatasal 992-t6l a 2019-es alkotmanymodositasig négy évre szolt és legfeljebb
kétszer valaszthattadk meg. Ezt a rendszer alakitotta at a jelenleg is kormanyz6 Mongol Néppart
javaslatara a parlament, igy az elndki mandatum most egy alkalommal, és hat évre sz6l. A 2021-
es valasztas mar az 0 rendszer szerint tortént. Az elndkvalasztasokat mindig a parlamenti
valasztast kovetd évben tartjak. Mongolia elndke birtokolja a féparancsnoki tisztséget, és 6 a
Nemzeti Biztonsagi Tanacs vezetéje is. Az elndkot a torvények felhatalmazzak a
rendeletalkotasra is, amennyiben az dsszhangban all az alkotmannyal. Ugyanakkor a kdzvetlen
elndkvalasztas soran hivatalba kertilt 4llamelndk sokkal hangstilyosabb szerephez juthat, mint

ahogyan azt a parlamentaris demokracidkban megszokhattuk.
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Az allamelndk szerepe belpolitikai, de még inkabb kiilpolitikai kérdésekben
meghatarozo is lehet, igy a miniszterelnok és az allamfo gyakran egyfajta tandemként irdnyitjak
az orszag politikai életét. Ez nem jelent kiilonosebb gondot abban az idészakban, amikor
mindkét politikust a parlamenti tobbséget szerzett part(ok) adjak. Igy volt ez az els6 parlamenti
és elnokvalasztasoktol egészen a kétezres évek elsé évtizedének végéig.®*® Ehhez a helyzethez
képest jelentds Gjdonsagot hozott, mikor 2009-ben Ts. Elbegdorj a Demokrata Part vezetd
Népi Forradalmi Part gy6zedelmeskedett a parlamenti valasztasokon.

Az 1990-es reformok idején politikai konszenzus alakult ki a mongol politikai,
gazdasagi ¢élet ujjaszervezésének sziikségességérol. Az 1990-es tobbparti valasztasok azonban
csak az elsd 1épést jelentették e téren. A politikai élet szerepldinek tobbsége abban is egyetértett,
hogy ez az atalakitas a demokracia bevezetését, a tarsadalmi, gazdasagi és kulturalis élet feletti
biirokratikus kontroll lebontasat, a piacorientalt gazdasag kiépitését és a tobbparti valasztasi
rendszer kialakitasat kell, hogy célozza. Az 1990-es és az azt kovetd parlamenti, illetve
kozvetlen elndkvalasztasok bizonyitottak, hogy az dllamparti rendszert a lehetd leggyorsabban
sikertlt levaltani. Az mar kérdéses volt, hogy a tobbi célt milyen litemben és milyen forméaban
képesek elérni. Kétségtelen, hogy a felsorolt atalakitdsokat a torvényalkotasi rendszer
megvaltoztatasaval kellett kezdeni. A sikeres reformokhoz 0j értékrendet kellett meghonositani,
at kellett alakitani a képzési rendszert, és biztositani kellett az 0j torvényi szabalyozas
elfogadtatasat és betarthatosagat is.

A kétezres évekbdl visszatekintve ugy latszik, hogy a rendszer atalakitasa nagyjabol két
szakaszra bonthatd. Az elsé az 1990-es valasztasok megszervezésétdl az 1992-ben készitett 0j
alkotmany elfogadasdig tartott, amelynek alapvetden az volt a feladata, hogy megteremtse
azokat az alapokat, amelyek lehetdvé teszik, az 0j politikai, gazdasagi, tarsadalmi reformok
sikeresen bevezetését. A folyamatnak ez a része nagyjabol az ) mongol Alkotmany 1992.
janudr 13-an tortént bevezetésével le is zarult.

A masodik rész immar az j alkotmanyos keretek kozotti torvényalkotas volt, melynek
meghataroz6 szakasza a kovetkezd 6t évben zajlott. Ebben a kormanyzati ciklusban a mar
masodik szabad valasztas alapjan felallt 0 parlament mennyiségi szempontbol jol dolgozott.
Az Osszesitések alapjan elfogadtak 137 4gazati torvényt, 142-t mddositottak, ratifikaltak 40

nemzetkdzi egyezményt, és 46 torvényt tordltek. Ez azonban csak a folyamat els6 része volt,

606 Részben kivételt jelent Ochirbat elnck mésodik ciklusa, mert 8 ugyan a parlamenti tobbséget szerzett MNFP
tdmogatasaval jutott a pozicidhoz eldszor, de masodik ciklusara 1993-ban mar az akkor ellenzék jelolte.
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hiszen a jogrendszer atalakitasdnak lendiilete semmit sem vesztett azt kovetéen sem, hogy a
kovetkezd, 1996-os valasztisokon egy alapjaiban 10 Osszetételli orszaggytilés iilt Ossze.
Osszesen 255 torvénymodositds és 71 nemzetkdzi egyezmény elfogadasa fémjelezte az immér
a korabbi ellenz¢k altal vezetett torvényhozas munkajat.

Az 1998 januarjaban elfogadott ,,Mongol jogi reform” nevli programterv a parlamenti
ciklus masodik felére tovabbi 50 1) torvény megalkotasat, illetve szdznal is tobb
torvénymodositas kidolgozasat iranyozta eld. Az itt felsorolt 1épéseket az 0j politikai elit
természetesen egy olyan kornyezetben tette meg, melyben hangsulyos szerepet kaptak azok a
kiilkapcsolatok, melyek a korabbi rendszer prioritasaival ellentétes eldjeliek voltak. A
kiilonb6z6 nemzetkdzi szervezetek tamogatasanak kdszonhetden szadmos parlamenti képviseld,
tanacsado és kutato utazhatott a nyugati orszagokba, hogy személyesen szerezzen tapasztalatot

a tobbparti demokraciak miikddésével, mitkddtetésével kapcsolatban.®?

Parlamenti valasztasok és a mongol demokracia 1992 utan

Amit a volt allampart a demokratizalodasi folyamatok elején nem tudott elérni, jelesiil az
ellenzék megosztasat, azt megtették a megvaltozott koriilmények. Az ellenzéknek lathatdéan
nem volt egységes kormanyzasi koncepcidja, amit a kozvéleménnyel képes lett volna
elfogadtatni. Ennek kdvetkezményei nem csak a két valasztasi vereségben nyilvanultak meg.
Az ellenzék a valasztasok utan szétzilalodott, tobb partszakadas is bekovetkezett, s a folyamatot
a fokozd6do gazdasagi nehézségek csak tovabb erdsitették.

A korabban szinte kizarolag a szovjet kapcsolatokon és a KGST-n keresztiil mitkodtetett
gazdasag az oroszok kivonuldsa utan gyakorlatilag dsszeomlott. 1992-ben a varosokban alig
volt élelmiszer, akadozott az dram- és {izemanyag-ellatds.®® A korméany kénytelen volt az
alapvetd ¢lelmiszerek tekintetében jegyrendszert is bevezetni. Az ellatas akadozasat elsdsorban
a varosi lakossag érzékelte, illetve szenvedte meg. A hagyomanyosan Onellatasra

berendezkedett, vidéken ¢él6 nomdd allattartok az élelmiszerhianybol joval kevesebbet

607 Az els6 ilyen szervezet az USA-ban székeld The Asia Foundation volt, mely méar 1990-t61 jelen volt
Mongolidban, hogy segitse a politikai rendszervaltast és a piacgazdasag bevezetését, tamogassa a tarsadalmi
atalakulast az orszagban.

608 Bzt a jelen kotet szerz6jének személyes tapasztalata is alatdmasztja. 1992-ben a mongol févaros boltjai kongtak
az lirességtdl, az alapvetd élelmiszerekre, a kenyérre, de még az alkoholra is jegyrendszert vezettek be. A varosi
lakosok tobbszor utaztak vidékre, hogy rokonaiktol, helyi pasztoroktol vasaroljanak hust, néha ¢é16 allatot, hogy
ezzel biztositsak csaladjuk megélhetését egy rovid iddre. A *90-es évek elsd felében a varosban nem volt ritka
latvany a bérhaza erkélyein tartott él6allat, vagy a téli honapokban az ott tarolt fél bika.
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érzékeltek. Gyakran el6éfordult, hogy a varosi lakossag vidékrol, nem ritkan vidéki rokonaitol
maganuton volt kénytelen élelmiszert beszerezni.

A gazdasagi nehézségek azonban kevésbé befolyasoltdk az utddpart politikai
népszeriiségét. A politika irant kevésbé fogékony, a valtozasokra nehezebben reagald vidéki
pasztorok tamogatdsanak koszonhetden a nyari valasztasok gyakorlatilag konzervaltdk a

kordbbi allampért hatalmat.®®

Az utoédpart a szavazatok majd 56,9 szazalékat elnyerve 70
helyet szerzett a 76 f0s parlamentben. Az ellenzékbe kényszeriild Szovetség (a Demokrata Part
¢s a Mongol Nemzeti Haladas Partja) 4, mig a Mongol Szocidldemokrata Part egy szavazatot
kapott, és egy fiiggetlen képvisel0 is a parlamentbe jutott. Ugyanakkor tobb rendszervalto part
nem volt képes képviseldket kiildeni az orszadggyiilésbe. A tényleges hatalomatadas tehat nem
torténhetett meg, hiszen az ellenzék nem volt képes olyan politikai alternativat felmutatni,
amely lehetdséget biztositott volna szdmara a hatalom atvételére. Az ellenzéki tomoriilések nem
voltak képesek dnmagukat partként megszervezni, lizeneteik nem jutottak el a valasztokhoz.

Az egy évvel késObb — 1993. jinius 6-an — megtartott kozvetlen elndkvalasztas azonban
ujabb 1épést jelentett a mongol demokratizalddasi folyamatban. Az MNFP meglepé moédon nem
jelolte az orszag korabbi elnokét, P. Ochirbatot, aki a mongol politikai ¢élet és a mongol
rendszervaltas emblematikus figurdja volt. Az ellenzéki partok ekkor létrehozott koalicigja
Ujabb négy évre Mongolia elnokévé valasztottak. Ezzel az ellenzék elsé komolyabb politikai
gyozelmét szerezte meg, €s képes volt azt is bebizonyitani, hogy az elképzeléseit meg tudja
valositani.

Az 1996-0s parlamenti valasztasokon folyatodott ez a tendencia. A Demokrata Unid
Koalici6 a szavazatok 47 szézalékat és 50 parlamenti helyet szerzett, maga mogé utasitva az
addig kormanyz6 Mongol Népi Forradalmi Partot, mely meg kellett, hogy elégedjen 25
képviseldi hellyel.*!® A korszaknak a jelenbdl visszatekintve egyik fontos epizodja, hogy ebben
a ciklusban keriilt el8szdr jelentds vezetdi pozicioba késébbi elndke, Ts. Elbegdorj,*!! aki mar

a rendszervaltas idején a demokratikus ellenzék egyik fontos tagja volt.

609 Ebben kozrejatszott az a korabban mar emlitett tény is, hogy a vélasztasi korzetek egyenlétlen kialakitasa
kovetkeztében a vidéki lakossag szavazatai feliilreprezentaltak voltak.

610 Az 1996-0s valasztasokra létrejott Mongol Demokrata Unié Koalicidja — amelynek vezetd ereje ekkor is a
Demokrata Part volt — 6sszesen 48 mandatuma mellett az MNFP csak 23 parlamenti helyet volt képes megszerezni.
(A fennmaradé 5 helyet fliggetlenek szerezték meg.)

611 Tsakhiagiin Elbegdorj (1963-) a demokratikus mongol ellenzék egyik vezéralakja, korabban ujsagird. 1998-
ban, illetve 2004-2006 kdzott Mongo6lia miniszterelndke. 2009-2017 kozott Mongolia elndke.
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A Tokioban megrendezett 6tddik Donor Konferencia még az év elején 212,5 millio USA
dollart szavazott meg az orszdg nehéz gazdasagi helyzetére valo tekintettel. A rendszervaltas
utan éppen csak ldbadoz6é mongol gazdasag a kilencvenes évek kozepén a kiilfoldi inveszticid
¢s segély koldokzsinorjan €lt, a piacgazdasagra valo attérés vontatottan haladt. Ezért szamitott
a gazdasdg modernizdlasa felé tett jelentds Iépésnek, hogy Mongolia 1997 januarjaban
csatlakozhatott a Kereskedelmi Vilagszervezethez.

A Demokratikus Unié Koalici6 altal vezetett kormany sajnos nem tudott Grrd lenni a
gazdasagi nehézségeken, hamar teret vesztett. Ebben kozrejatszott tobb olyan korményzati
dontés, amely a piacok liberalizacioja nyoman sokkhatasként érte a mongol tarsadalmat. Az
egyik ilyen lépés az energiahordozok éranak liberalizacidja volt. Az ) mongol kormany
szakitani kivant azzal az egypartrendszer idejébdl megorokolt gyakorlattal, amely szerint az
energiahordozok fogyasztasi arat az allam hatarozta meg. Az alig két honappal a parlamenti
valasztdsok utan végrehajtott darliberalizdcid kovetkeztében a szén éara 48%-kal, a
villamosenergia tarifaja 60%-kal, a flités dija pedig 40%-kal lett magasabb, ami tulajdonképpen
sokkolta a mongolokat.!?

A masik hasonld dontés a bankrendszer atalakitasara tett kisérlet volt.1996-ban és 1998-
ban komoly krizis rdzta meg Mongoliat elébb az Ardiin Bank (Népbank), késébb a Golomt
Bank koril kialakult helyzet miatt. A Mongo6lidt tdmogatdé donororszagok és nemzetkozi
szervezetek képviseldi, illetve belfoldi politikusok is rendszeresen tdmadtak a kormanyt a
bankok és a politikai szereplok, parlamenti képviselok kozotti kapcsolatok, a nem megfeleld
financialis hattér, valamint a korrupci6é miatt.’!> Ekdzben az 1996. oktober 25-én térvénybe
iktatott lehetOségekkel élve megkezdddott az orszagban a lakésok privatizacidja is. Az
Orszagos Privatizacios Bizottsdg felligyelete mellett Ulanbatorban 68 000, az orszédgban
Osszesen csaknem 120 000 ingatlant privatizaltak,®'* ami a meglehetdsen nagy vagyoni
kiilonbségek miatt a tarsadalom csak kisebb részének jelentett valodi lehetdséget.

A mongol adorendszer atalakitasa sem ndvelte a koaliciés kormdny tarsadalmi
tamogatottsagat. 1997 aprilisdban a tehergépjarmiivek utan fizetendd éves add mértékét
tizenkétszeresére emelték a korabbinak, ami hatalmas elégedetlenséget valtott ki. A
kovetkezmények megértéséhez tudni kell, hogy Mongoélidban még ebben az idében is — €s
gyakorlatilag napjainkig — a bels6 aruszallitas dontéen kézuton torténik. A korabbi évtizedek

valtoz6 sikerességgel végrehajtott modernizacios programjai kdvetkeztében még a 20. szdzad

612 ROSSABI 2005: 72.
613 ROSSABI 2005: 72—74.
614 ROSSABI 2005: 75.
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utolso évtizedében is csak elenyé€szé hanyada volt miiut az Gthéaldzatnak. Az utvonalak dontd
része még foldut volt, ami szamos okra vezethetd vissza. Egyrészt a szocialista korszakban sem
az ut-, sem a vasutfejlesztésre nem forditottak kelld figyelmet. Ennek kovetkezményeivel
valojaban a mai napig kiizd Mongodlia. Masrészt minden joszandék ellenére a szélsOséges
mongol éghajlati és terepviszonyok kozdtt nagyon nehéz a nullardl megfeleld uthaldzatot
¢épiteni. A fentiek miatt mar a szocializmus korszakaban is sajatos tisztelet ovezte azokat a
sofdroket, akik teherautoikkal jartdk az tttalan utakat, és szallitottdk a termékeket Mongolia
legtavolabbi teriiletei felé is. Az addk emelése az O felhaboroddsukat valtotta ki, és
érdekérvényesité képességilk miatt a tiltakozasok orszdgos méreteket oOltottek, aminek
kovetkeztében Ochirbat elndk megvétozta a torvényt.®!

fgy az, hogy a korabban még ellenzékben szervezdott koalicié képtelen volt az 1996-
os valasztasi gydzelemmel ¢lni, tobb okra vezethetd vissza. Ezek koziil csak az egyik volt a
megosztottsag. A mar emlitett ellenzéki tomoriilések, partok soraban kétségkiviil a Demokrata
Part tekinthetd a legjelentdsebb erdnek, de ez a tény inkdbb karara, mint elényére valt a
parlamenti helyek tobbségét megszerzd ellenzéki koalicionak. Az MDP a kisebb ellenzéki
partok tamogatdsa nélkiil nem keriilhetett volna hatalomra, ugyanakkor a koalicié vezetd
erejeként megprobalta rakényszeriteni elképzeléseit tamogatoira is, nem torekedett a
konszenzusos megegyezésre. A belsd ellentétek, amelyek inkédbb gazdasagi, mint politikai
jellegieck voltak, hamarosan a szovetség széteséséhez vezettek. A miniszterelnok,
Mendsaikhani Enkhsaikhan (1955-) két év utan, 1997 é4prilisaban kénytelen volt lemondani, és
utoda, Ts. Elbegdorj — a késdbbi mongol allamelndk — sem huzta tovabb az év végénél. A
Demokrata Part timogatottsaga donté mértékben visszaesett.

Az éltalanos elégedetlenség eredményeképp a kovetkezd parlamenti valasztason, 2000-
ben az MNFP ismét szinte foldindulasszerti gyézelmet aratott. A 76 parlamenti hely koziil 72-
t szerzett meg. A Demokrata Unié Koalicid a parlamenti helyek koziil csupan egyet volt képes
megszerezni, s az egy fliggetlen képviselé mellett egy 0 politikai formacid, a Mongol
Demokratikus Uj Szocialista Part (Mongoliin Ardchilsan Shine Socialist Nam) és a Civil J6v6
Part — Mongol Z6ld Part (Irgenii Zorig — Mongoliin Nogoon Nam) partszovetség is csupan egy-
egy képviselot kiildhetett az 1) parlamentbe.

A kovetkezd valasztas 2004. janius 27-én sajatos eredményt hozott. A Demokrata Part

(DP) altal vezetett koalicio®'® csak megszoritani tudta az MNFP-t, mindkét oldal egyarant 36-

615 RossABI 2005: 77.
616 S7iil6f61d Demokratikus Koalicid, mely a Demokrata Partot, a Sziil6fold Partot és a Civil Jové Partot foglalta
magéban.
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36 helyet szerzett a parlamentben. Ahhoz, hogy az MNFP korményt alakithasson, az ezen a
valasztason feltlint Republikdnus Part egy képviseldje, illetve a harom fiiggetlen honatya
tamogatasa is elengedhetetlen volt. A valasztasok utdn egy évvel keriilt a mongol allamelndki
pozicioba a Mongol Forradalmi Part 1997 6ta regnalé elndke, N. Enkhbayar.%!'” A valasztasi
eredmények alapjan egyértelmii volt, hogy egyik politikai oldal sem képes egymaga biztositani
a kormanyzashoz sziikséges tobbséget. A hosszan tartd targyalasok utan végiil nagykoalicid
sziiletett, ahol az MNFP ¢és a Sziilofold Demokratikus Koalicio (Enkh Oron—Ardchilal) k6zosen
alakitott korméanyt Ts. Elbegdorj vezetésével. A Sziil6fold Demokratikus Koalicio 0sszesen
kilenc miniszteri helyet kapott. A sajatos helyzetben a kormany legitimitasa nem volt
egyértelmli, a kovetkezd évek kormanyzati dontéseiben visszatiikr6z6dott ez a
bizonytalansig.5!®

A 2008. junius 29-én tartott kovetkezd parlamenti valasztasokon az eldzetes
varakozasokkal szemben az MNFP meglepden jol szerepelt, 52,67%-o0s szavazati arannyal 45
helyet szerzett az orszaggylilésben. A masodik helyen végzett Demokrata Part 28 képviseldi
helyhez jutott, mig a Zo6ld Part, illetve a Civil Jovo Part egy-egy képviselot kiildhetett az j
orszaggyilésbe, ahol ezenkiviil egy fliggetlen képviseld is helyet kapott. A vereséget szenvedett
oldal képviseldi megkérdojelezték az eredményt, és a véleményiiknek az utcara vonulva adtak
hangot. Az utcai tiltakozasok julius 1-én kezdddtek, ¢és ezzel kezdetét vette a rendszervaltas
utani Mongdlia legvéresebb politikai megmozduldsa.®'

Az ellenzék a szavazatok Ujraszamlalasat kovetelve a Parlament elOtti Sziihebator
téren®?’ tartott gytilést, majd az onnan alig 100 méterre 1évé MNFP-székhaz elé vonult. Az
eleinte parszaz fos tomeg a hozza csatlakozokkal rovidesen ezres nagysagrendiire nott. A
kirendelt csekély renddrségi erd nem volt képes megfékezni az elégedetlenkeddket, és a tiintetés
hamarosan a partszékhdz megrohamozasaban, felgyujtdsaban eszkalalodott. A halalos
aldozatokat is koveteld megmozdulasok kdvetkeztében Enkhbayar sziikségallapotot hirdetett.
Csaknem 700 embert vettek Orizetbe, koziilik 140-et itélt a birdsdg 2—-7 év kozotti

bortonbiintetésre.

617 Nambariin Enkhbayar (1958-). A politikai véltozasok idején méar a Mongol Népi Forradalmi Part tagja volt. Az
1992-es valasztasok utan a kulturalis miniszteri poziciot toltdtte be a Demokrata Part 1996-os gy6zelméig. Ekkor
egy évre partja Kozponti Bizottsaganak fotitkarava, majd 1997-ben elndkévé valasztottak. Ezt a poziciot tobb
valasztasi cikluson keresztiil birtokolta, mig 2005-ben elfoglalta a mongol allamelndki poziciot.

18 BATBAYAR 2018: 448-449.

19 BATBAYAR 2018: 449.

620 A mongol f8varos kozponti tere. Itt taldlhatd a mongol parlament épiilete is. 2013-ban a mongol allamalapito
tiszteletére nevét Dzsingisz térre valtoztattak. Az atnevezés nem kapott egyértelmi tamogatast.
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Mig az 1990-es atmenetet sikeriilt békés keretek kozott tartani, a 2008-as valasztasok
utani megmozduldsok sajnos 6t halalos aldozatot is koveteltek. A Demokrata Part akkori
vezetdje, Ts. Elbegdorj az elégedetlenkeddk élére allt. Majd két héttel a sziikségallapot
visszavondsa utan az uj térvényhozas bojkottjara szolitott fel, kijelentette, hogy kész lemondani
a partelnoki poziciojarol, amennyiben nem engedik szabadon a bebdrtonzott tiintetoket.
Hosszas politikai egyeztetések utan végiil felallt az ) parlament, az MNFP ¢és a DP k&zos
jeloltje a miniszterelnoki poziciora Sh. Bayar lett. Elbegdorj tiltakozasul lemondott partelndki
poziciojardl, és 6 volt az egyetlen képviseld, aki nemmel szavazott szeptember 12-én a koalicios
minisztereln6k megvalasztasakor. A DP korabbi vezetdjének hatarozott politikai allasfoglalasa
jelentds ismertséget és szdmos tamogatot hozott szamdara. Az egy évvel késdbb, 2009-ben
megtartott allamelnoki valasztasokon négy szazalékos kiilonbséggel legydzte az MNFP
jeloltjét, N. Enkhbayar regnéld elnokot.

Ts. Elbegdorj két ciklusa alatt meglehetdsen markans politikai arculat adott nem csak
az elnoki hivatalnak, de magénak az orszagnak is. A nemzeti hagyoméanyok apoléasat, a mongol
kultira megdrzését, a nomad kulturalis 6rokség gondozasanak fontossagat a hivatalos allami
retorika szintjére emelte. Vélhetden a mas azsiai orszagokban jol miikodé ,,soft power” politika
sikereire alapozva megkezdte kiilf61don a mongol kultaraval foglalkozé oktatasi és tudoményos
miihelyek rendszerének kialakitasat.>! Ezekkel a 1épésekkel erds tarsadalmi bézist épitett, s
érezhetden kihasznalta, s6t némiképp talan tagitotta is a mongol korményzati rendszer altal az
elndknek juttatott politikai mozgasteret.

A 2012-es parlamenti valasztast a korabbiaktol részben eltéré rendszerben
bonyolitottdk. Az ezt megalapozd 1) valasztasi torvény bevezette a valasztasi megfigyelok
tisztségét, akiket tarsadalmi szervezetek delegalhattak. A 76 f6s parlament 48 helyére a partok
egyéni jelolteket allithattak, mig 28 mandatumot kompenzacios listak alapjan osztottak szét. A
parlament Osszetételét tekintve néi kvotat is bevezettek: a torvény értelmében a képviseldi
helyek 20%-at a néknek tartottak fent. A valasztast megel6z6 kampanyban a mongol politikai
terepet jelentdsen befolyasold allamelnok partja, a Demokrata Part és a nevébdl a ,,Forradalmi”
jelzot elhagyé korabbi kormanyzopart, a Mongol Néppart (MNP) allt szemben egymassal. b2 A

65%-o0s részvételi arany mellett tartott valasztdsokon a DP 34 parlamenti helyet szerzett, a nagy

021 Ezek koziil az egyik elsét épp Budapesten, az ELTE-n nyitotta meg 2014. oktober 18-4n magyarorszagi
hivatalos latogatasa idején.

622 A korabbi Mongol Népi Forradalmi Part 2010-ben valtoztatta (vissza) nevét Mongol Néppartra, aminek 1921-
es létrejottekor is nevezték. Jelenleg 1étezik Mongodliaban a Mongol Népi Forradalmi Part is, melyet Nambariin
Enkhbayar korabbi allamelndk vezetésével a névvaltoztatassal egyet nem ért6 képviselok egy csoportja alapitott
2010-ben, kivalva az egykori utodpartbol.
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ellenfél, az MNP 26 képviseldjével szemben. A valasztasok eredményeként végiil koalicids
kormény jott 1étre, mert a gy6ztes DP bevonta a kormanyzéasba az MNFP-t ¢és a Civil Jovot.

A 2016-0s valasztason 10 part és tarsadalmi szervezet 0sszesen 498 jeloltje mérette meg
magat. A jeloltek koziil 129 személy volt nd, tehat mar itt is megvalosult a ndi képviseldok
szamara eldirt 20 szazalékos kvéta. A majdnem 3 100 000 f6t eléré mongol lakossag csaknem
kétharmada, 2 004 048 allampolgar volt jogosult a valasztasra, akiknek 72,1%-a élt is valasztoi
jogéval. A szam figyelemre mélto, és bar némiképp elmarad a rendszervaltas korai id6szakdban
mért 80-90% kortiili részvételi aranyoktol, mégis magasabb, mint a négy évvel korabbi 65,2%.
A novekvo politikai aktivitast magyardzza, hogy a megel6zé években elsésorban a kiilfoldi
befektetések elmaradasanak koszonhetden a mongol gazdasadg ndovekedése lefékezddott. Bar a
mongol kormdny minden féorumon hangoztatta a modernizéacio, az infrastruktura-fejlesztés
sziikségességét, ezt a korabbi évektol eltérd gazdasagi strukturaban kivanta megvaldsitani.

A Mongoéliaban Ts. Elbegdorj nevével fémjelzett gazdasagi nacionalizmus olyan
feltételeket tamasztott a kiilfoldi befektetdkkel szemben, amelyeket azok vonakodtak véllalni,
igy a gazdasag motorjat jelentd banyéaszati beruhdzdsok, koncesszids targyalasok is
megtorpantak, az érezhetd gazdasagi nehézségek pedig aktivizaltdk a valasztokat. Az eddig
ellenzékben politizalo, és az évekkel korabbi névvaltoztatast kvetden jjaszervez6dé Mongol
Néppart elsopré gydzelmet aratott. Az MNP 65 helyet szerzett, mig a DP 9, a Mongol Népi
Forradalmi Part pedig egy képvisel6t tudott a parlamentbe juttatni, ahol egy fliggetlen is helyet
kapott. Hasonlé mértékii gydzelemre volt mar példa a mongol demokracia torténetében, az
MNP (akkor még Mongol Népi Forradalmi Partként) 1992-ben és 2000-ben is hasonldéan
szerepelt, ellenzéki pozicidobdl szerezve meg 70, illetve 72 helyet a 76 f6s parlamentben. A
valasztok jol reagaltak a part jelmondatara, ami szabad forditasban igy hangzik: ,,Mi egyiitt
képesek vagyunk...” (Bid Khamtdaa Chadna...). Ez erdsen emlékeztet Barack Obama 2008-as
»Yes We Can” jelszavara, s az MNP Mongolidban elsésorban a gazdasagélénkitést €s a nagy
tarsadalmi kiilonbségek, a szegénység felszamolasat tlizte ennek 6rvén zaszlajara. A mongol
belpolitikai helyzet 2017-ben azért is volt érdekes, mert az év nyaran esedékes kovetkezd
elndkvalasztason a parlamenti valasztasokat elveszté DP emblematikus figurdja, Ts. Elbegdor;j
mar nem indulhatott, hiszen kitoltotte két ciklusat, és az alkotmany értelmében nem jeloltethette
magat ujra. A parlamenti tobbség elvesztésével nem allt rendelkezésére az a lehetdség, hogy
miniszterelnokként maradhasson a politikai élet eldterében, alkotmanymoddositasrol pedig

ekkor még sz6 sem volt, hiszen a mongol demokraciat épp az emelte ki a belso- és kdzép-azsiai
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térség posztszovjet utodallamai koziil, hogy addig hasonld 1épésre nem volt példa egyetlen
vezetd politikus hatalmanak megérzése érdekében sem.

A 2020. junius 24-én tartott parlamenti valasztdsokon az MNP ugyan harom helyet
vesztett korabbi eredményéhez képest (62 vs. 65 képviseldi hely), mégis képes volt megorizni
alkotmanyozo tobbségét a Nagy Huralban. Ezzel sikeriilt elérnie, hogy a korabbi hét valasztasra
jellemzden a két nagy politikai tomb kozott ide-oda ingadozé tamogatast ismét megszerezze,
¢és meglrizze vezetd politikai szerepét. A képviseldik kozott 27 j név szerepelt, €s a régi-uj
tobbség ismét miniszterelndknek jeldlte a 2017 o6ta hivatalban 1évé Ukhnagiin Khiirelsiikhot.

A Mongol Néppart meglehetésen turbulens politikai kdrnyezetben®?® is képes volt
megtartani politikai pozicioit, igy mar 2016 6ta folyamatosan birtokolja a parlamenti tobbséget.
A valasztasi eredményben komoly szerepet jatszhatott az a tény, hogy a valasztokorzetek
egyenlOtlen kialakitasa miatt azok nem reprezentaljdk megfeleldoen a mongol
valasztopolgarokat. Ez a jelenség gyakorlatilag az ezredforduld ota vita targya, de az utobbi
masfél évtizedben felgyorsuld urbanizacid miatt egyre nyilvanvalobban torzitja a valasztasi
eredményeket. Ma a mongol lakossdg csaknem fele a févarosban ¢l, mikdzben a vidéki
teriileteken fokozatosan csokken a lakossag. Ennek ellenére a valasztasi korzeteket érdemben
mégsem alakitjak at. A 76 képviseldi helybol 52-t a vidék és két nagyobb varos ad, annak
ellenére, hogy a népesség eloszlasa jelentésen valtozott, ahogyan arra az elébb utaltunk.
Mikozben a févarosban érezhetden nagyobb a politikai aktivitas, az 0j jeloltek dontd tobbsége
is itt méretteti meg magat, addig vidéken jellemzden kevesebb jeldlt indul, a partvalasztas
preferencidi hagyomanyosnak tekinthetok, amit a Mongol Néppart a hagyomanyos szervezeti
struktarakra tdmaszkodva konnyedén ki is tud hasznalni. Ennek is kdszonhetd, hogy az

Ulé&nbatoron kiviili 52 helybdl 42 helyet az MNP szerzett meg a 2020-as valasztasokon.

A mongol elnokvalasztasok és az allamelnokok

Az 1990-es politikai atalakulds idején az orszagot — a Mongol Népi Forradalmi Part Kozponti
Bizottsaganak fotitkaraként — vezeté Jambiin Batmonkh (1926-1997) lemondasa utan az
orszaggyulés 1990. marcius 21-én jeldlte Punsalmnagiin Ochirbatot (1942—) az ideiglenes
allamelnoki poziciora, majd még az év juliusaban a Nagy Népi Hural Gjravalasztotta, igy 6 lett

az els6 politikus, aki ezt a korabban nem létezd hivatali pozicidt betdltotte. A tisztséget végiil

623 2019 januarjatol folyamatosan napirenden volt a politikai korrupcié kérdése. Az év elsé honapjaiban tébb
jelentds tiintetés is lezajlott, melyen az emberek egyes politikusok feleldsségre vonasanak kdvetelése mellett a két
szemben all6 politikai oldalt is megvadoltak azzal, hogy hattéralkukat kotottek. BITTNER 2019.
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az 1992-es 1) mongol alkotmanyban rogzitették. Az 0j szabalyozas alapjan 1993 nyaréara irtdk
ki az els6 mongol elndkvalasztast. Bar Ochirbat hatarozottan kidllt a politikai atalakulas, a
piacgazdasdg mellett, meggy6z0 rugalmassaggal, kompromisszumkészséggel probalta
iranyitani az orszagot az 1990-es ¢évek elejét jellemzé meglehetésen nehéz gazdasagi
helyzetben ¢és politikai vitak kozott, 1993 elejére komoly ideoldgiai konfliktusba keveredett az
6t korabban tdmogato utodparttal. Az MNFP ezért kihatralt Ochirbat mogiil, és az Unen
pértfolydirat akkori foszerkesztéjét, a keményvonalas Lodongiin Tiidevet (1935-2020)%*
jelolte az allamfoi pozicidra. Az akkori ellenzék, felismerve a politikai lehetoséget, koalicidra
1épve jeldlte az addigi allamfét, aki a jiniusi valasztasokon 57,8%-0s szavazati arannyal le is
gybzte a Forradalmi Part jeloltjét, Mongolia ezzel elkeriilte a politikai visszarendezddés ¢és a
reformok lassulasanak veszélyét.6%>

Ochirbat elndki ciklusat szamos komoly gazdasagi és politikai valsdg nehezitette. A
korabbi gazdasagi kapcsolatok 0sszeomlésa, az ¢lelmiszer- és energiahiany, a magas inflacio
miatt jelentdsen romlottak az életkoriilmények. Az allamelndk tobbszor dsszetlizésbe kertilt a
korménnyal is, azzal vadolva dket, hogy nem teljesitik szocialis kdtelezettségiiket, lassan halad
a gazdasagi atalakulds. Tobbszor felszolitott a bilirokracia csokkentésére, €s kiallt az allami
eszk6zok privatizacioja mellett. Ciklusa végére a korabbi allami vagyon csaknem 20%-at mar
privatizaltak.

1996-ban a parlamenti valasztasokon az MNFP vereséget szenvedett, és a korabban 6t
jelold ellenzéki partok alakithattak korményt, de az egy évvel késobbi elndkvalasztason
Ochirbat mar nem tudott ebbdl tokét kovacsolni. A romlé gazdasagi helyzet, a 30% koriili
inflacio kovetkeztében az emberek kezdtek elfordulni a korméanyzopartoktol, és az MNFP altal
jelolt Natsagiin Bagabandit (1950-) valasztottdk meg Mongodlia kovetkezd elndkének.
Bagabandi 1980 ota volt tisztségviseldje az MNFP-nek, 1987-1990 kozott a part Kozponti
Bizottsaga mellett tevékenykedett, az 1990-es politikai atalakulas idején valasztottdk meg a
Bizottsag tagjava. A part jeldltjeként keriilt a parlamentbe, ahol 1992-1996 kdozott
frakciovezeto6 is volt. Els6 hivatali ideje alatt, 1998-ban jelentds politikai konfliktus alakult ki
Tsahiagiin Elbegdorj miniszterelnoki kinevezése koriil, de a fokozatosan javuld gazdasagi
helyzetnek kdszonhetden az elndk politikai pozicidja nem ingott meg.

A 2000-es évek eleje a mongol gazdasidg szdmdra a rendszervaltds krizise uténi

stabilizacio kezdete volt, ugyanakkor a belpolitikai fesziiltségek elsoporték a Bagabandival

624 https://www.montsame.mn/en/read/222244 (utolsé megtekintés: 2022. 06. 18.)
625 BATBAYAR 2018: 451.
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szemben all6 politikai oldalt, és az MNFP foldindulasszerii gy6zelme egy évvel késdbb 6t is
hozzasegitette a masodik elndki ciklusa elnyeréséhez. Jellemz6 az orszag sajatos politikai
megosztottsdgara, hogy bar Bagabandi a szavazatok tobb mint 59%-aval mar az els6 forduloban
konnyen megszerezte az elndki poziciot, a fovarosban nem 6, hanem a Demokrata Part altal
jelolt ellenfele birtokolta a szavazatok tobbségét. Kevés kivételtdl eltekintve mind a parlamenti,
mind az elndkvalasztdsokon megfigyelhetd volt ez a megosztottsag az orszagban.

Masodik ciklusa kitdltése utan Bagabandi mar nem volt jelolhetd az allamf6i posztra,
igy 2005 tavaszan az MNFP azt a Nambariin Enkhbayart (1958-) jelolte Mongolia elndkének,
aki Bagabandi 1997-es gy0zelme utan lett a part elndke, és a 2000. évi elsopré gydzelem utan
az orszag miniszterelndke. A 2004. évi parlamenti valasztas mar nem hozott ilyen sikereket az
utddpartnak, de a 2005. majus 22-¢én tartott elndkvalasztason Enkhbayar igy is konnyedén maga
mog¢é utasitotta a Demokrata Part jeloltjét. Mivel a valasztas els6 korében elnyerte a szavazatok
tobb mint 50%-at (54,2%), ezért masodik korre mar nem volt sziikség.®*¢ Enkhbayar politikai
palyafutasa alatt torekedett arra, hogy eloszlassa az utddparttal kapcsolatban kialakult negativ
sztereotipidkat. Igyekezett joszomszédi viszonyt kialakitani mind Oroszorszaggal, mind
Kinédval. A Mongoélia kiilpolitikajat az utdbbi évtizedben jellemz6 un. ,,harmadik szomszéd”
politika jegyében a két szomszédos nagyhatalom mellett més orszdgokkal is megprébalta mind
szorosabbra flizni az egyiittmiikodést. Enkhbayar megvalasztasat az USA akkori elnoke,
George W. Bush is iidvozolte, sot el is latogatott Mongolidba, ami az els6 elnoki latogatas volt
az orszag torténetében.5?’

Ebben az iddszakban indult meg a mongol GDP robbandsszeri novekedése,
koszonhetden a feltart igen jelentds ipari nyersanyag- és asvanykincsvagyonnak, mely egyre
jelentdsebb kiilfoldi befektetéseket generalt. Ugyanakkor Enkhbayar mar miniszterelndksége
alatt is keveredett olyan sajatos tranzakciokba, melyek felvetették a korrupcié gyanujat. Bar
sikerlilt Mongolia Oroszorszag felé fennalld tartozasainak kérdését rendezni, ami kétségkiviil
nagy politikai sikere volt az akkori adminisztracionak, a vildg egyik legnagyobb réz- és
aranylel6helyének szamité dél-mongodliai Oyu Tolgoi banyészati koncesszidja mar furcsa
koriilmények kozott keriilt az Ivenho Mines kanadai székhelyli céghez. Az Oyu Tolgoi és
altalaban a banyaszati koncessziok az utobbi évtized egyik legjelentdsebb belpolitikai
vitatémaiva valtak Mongolidban. Az egymast kovetd kormanyok és elnokok elott allod

legfontosabb kérdés, hogyan tudjak a dollar tizmillidrdokat érd asvanykincsvagyont kiilfoldi

626 BATBAYAR 2018: 451-452.
627 SLUTZ — GOLDBECK 2020.
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segitséggel banyaszni ugy, hogy az ne csak egy sziik réteg, ne csak a befektetdk, de a mongol
allam, és igy a mongol allampolgarok javat is szolgalja. A privatizacidoval kapcsolatos
belpolitikai vitdk mar a rendszervaltas iddszakaban is jellemzdek voltak, de az elmult évtized
soha nem latott méreti beruhazasainak koszonhetden latvanyosan felerdsodtek. Kozvetett
modon ez is hozzajarult ahhoz, hogy az elndk csak egy ciklust tudott kitdlteni, ahogyan hatassal
volt megitélésére a korabban mar targyalt, a parlamenti valasztdsok eredménye kapcsan
megszervezett — haldlos aldozatokat koveteld és sziikségallapot kihirdetésével jaré — 2008.
juliusi ellenzéki tiintetés és annak kezelése is.

Az egy évvel késobb, 2009-ben lezajlo elndkvalasztason a Demokrata Part jeloltje,
Tsakhiagiin Elbegdorj (1963—) szoros versenyben, a szavazatok 51,93%-aval képes volt
legy6zni a korabbi elndkdt. Ebben nyilvanvaldan az is kozrejatszott, hogy a 2008. évi
valasztasok utan kirobbant belpolitikai valsag idején az akkor a Demokrata Part elndkeként
politizaldé Elbegdorj hatarozott 1épésekkel fokozatosan az akkori ellenzéki partok vezetdjéve
is a demokratikus ellenzék egyik vezéralakja volt, négy alkalommal (1990, 1992, 1996, 2000)
szerzett képvisel6i mandatumot a parlamentben, 1996—1999 kozott a Demokrata Part elndke
volt, 19962000 kozott vezette a Demokratikus Unid Koaliciot. Két alkalommal toltott be
miniszterelnoki poziciot: 1998-ban, illetve 2004-2006 kozott.

Els6 miniszterelnoki ciklusa alatt Elbegdorj, mikdzben megprobalta megoldani a
fenyegetd gazdasagi és strukturalis problémékat, fontos szerepet jatszott a sajtdszabadsagrol
sz0l06 torvény megalkotasaban és elfogadtatasdban. A mongol allamhaztartas nehéz helyzetének
kialakulasédhoz jelentdsen hozzéjarult, hogy a legkomolyabb allami vallalatok, igy az egyik
legnagyobb adoéfizetd, az orosz és a mongol allam kizardlagos tulajdondban all6 Erdeneti
Rézbanyaszati és -feldolgozo Vallalat sem fizette be az allami adokat. Elbegdorj sikerrel
kényszeritette a vallalatot az adok megfizetésére, a bankszektor atalakitasara vonatkozo terveit
azonban nem sikeriilt megvaldsitania. Ebben az idében az orszdgba jelentés nemzetkozi
segélyek érkeztek, a Nemzetkézi Valutaalap, a Vilagbank és az Azsiai Fejlesztési Bank is
alacsony kamatozast kolcsonokkel tamogatta az orszagot. A korméanyfo 1épéseket tett annak
érdekében, hogy eladhassék a teljesen allami tulajdonban 1évé Mongol Ujjaépitési Bankot, igy
szabadulva meg annak szamottevd veszteségétol. A parlament leszavazta a miniszterelndk
javaslatat, akinek elképzeléseit a késObbi események utdlag igazoltak, hiszen a bank csddje utan

Elbegdorj elsé miniszterelnoki ciklusa hamarosan véget ért.
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2004-2006 kozotti masodik miniszterelnoki ciklusaban 6 is torekedett a minél
szorosabb diplomaciai és gazdasagi kapcsolat kialakitdsara az USA-val. 2005-ben a kormany
altal irdnyitott allami televiziot és radiot egy formalisan kormdényfiiggetlen szervezetté
alakitottak at, és az év 6szén eltorolték azt a rendelkezést, amely megtiltotta a politikai
rendezvények, tiintetések szervezését Ulanbator foterén — ennek a rendelkezésnek a késobbi,
2008-as események kiilonods jelentdséget adtak. Programot hirdetett a korrupcio lekiizdésére,
hivatali ideje alatt deriilt fény arra, hogy a koaliciés partner MNFP koradbban jelentds
tamogatasokhoz jutott kétes eredetli forrasokbol. A koalicion beliili viszony tovabb romlott,
amikor Elbegdordj az id6kozi valasztasokon el kivant indulni a Forradalmi Part jeloltjével
szemben. 2006-ban az MNFP kilépett a koaliciobol, igy a miniszterelnok kénytelen volt
lemondani.

A 2009-es mongoliai elndkvalasztas elott nem csak Elbegdorj neve mertilt fel a
Demokrata Part jeloltjeként, de az elndkjeldld vélasztason 65,3%-o0s eredménnyel utasitotta
maga mogé Erdeniin Bat-iililt (1957-). Az orszagos valasztdson immar nem csak a DP, hanem
a Civil Jov6 (Irgenii Zorig), valamint a Zdldpart (Nogoon Nam) tdmogatasat is maga mogott
tudta, és szoros versenyben, 51,21%-o0s eredménnyel az els6 forduloban megnyerte a valasztast.
Erdekes koriilmény, hogy Mongodlia valasztasi térképe ekkor mar sokkal kevésbé jelzett
kiilonbséget a vidéki €s a varosi (fovarosi) allasfoglalas kozott.

Gyodzelmét négy évvel késébb is meg tudta ismételni, de eredménye éppen csak
meghaladta az 50%-ot az els6 korben. Hivatali ideje alatt elkotelezett volt a korrupcio elleni
kiizdelemben, kiallt az orszag igazsagiligyi reformja, a nok jogainak védelme ¢és a halalbiintetés
eltorlése mellett. Nagy hangsulyt fektetett a gazdasagi liberalizaciora és a privatizacid
atlathatova tételére, valamint a civil allampolgéari véleménynyilvanitds szabadsdganak
védelmére. Mongolia az 6 hivatali ideje alatt deklaralta és fogadtatta el nemzetk6zi szinten az
orszag atomfegyvermentes dvezetté nyilvanitasat.

Hivatalba 1épésétdl kezdve kivalo érzékkel hasznalta a médiat, akéar sajat politikai
célja. Els6 hivatali eskiijét még a szokasos modon a parlament el6tt tette le, de 2013-as
beiktatdsakor mar a nemzeti jelképnek tekintheté dzsingiszi hatalmi jelvények, a kilenc
jakfarkas zaszl6 elott eskiidott, melyet nyilvanosan is megismételt. Ez volt az elsé hasonlo,
kiilséségeiben is a korabbi torténeti hagyomanyokra épitd beiktatasi ceremdnia a mongol
demokrécia torténetében. Mindkét hivatali ciklusara jellemzdé, hogy politikai tervei

megvalositasa érdekében is céltudatosan hasznalta a nemzeti kérdést.
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Elbegdorj belpolitikai 1épéseinek egyik markans eleme volt a korrupcid elleni fellépés.
Ezek az intézkedések korabbi, miniszterelnoki pozicidban folytatott politikajanak folytatasat
jelentették, és fontos, a mongol belpolitikai életet jelentésen felkavard kdvetkezménye volt,
hogy hivatali elddjét korrupcidos vadakkal birdsag elé allitottak. A volt allamfét 2012
augusztusaban a birosag hivatali visszaélés €s korrupcio tekintetében biindsnek talalta, majd hét
év bortonbiintetésre itélte. Bar Enkhbayar alig par honapot toltott bortonben, és egy évvel
késdbb a regnalo allamelnok rendeletben kegyelmet is adott neki, az itélet jelentds hatassal volt
politikai palyéjara.

Az elsé elnoki ciklusa végén lebonyolitott igazsagiigyi reform a hatalmi agak
szétvalasztasat célozta. A mongol alkotmény a birdk kinevezésének jogét az allamelndkhoz
rendeli, &m a 201 1-ben Elbegdor;j altal benyujtott és a parlament 4ltal elfogadott térvényjavaslat
a birdk kijelolésének jogat egy partatlan allami testiiletre bizta, tovabba minden allampolgar
szamara nyitotta tette a birdi eljarast, és arra kotelezte a birdsagokat, hogy az itéleteket az
interneten nyilvanossa tegyék.

Mindkét elnoki ciklusdban jelentds figyelmet forditott az oktatds fejlesztésére.
Torvényjavaslatot nyujtott be annak érdekében, hogy a kiilf61don tanuldo mongol diakok allami
tamogatasban részesiilhessenek, illetve 2011-ben javaslatira rogzitették a felsdoktatasban
tanul6 didkok szdmara fizetett 6sztondijak kereteit is. Kiilkapcsolataiban is torekedett a minél
szorosabb oktatasi egyiittmiikddések kialakitasara. Ennek eredménye, hogy a 2016 elején
Magyarorszaggal alairt oktatasi szerz0dés alapjan magyar allami Osztondijjal évente 200
mongol egyetemista tanulhat magyar felséoktatasi intézményekben.5?8

Kiilpolitikaja egyértelmii célja volt, hogy a két szomszédos nagyhatalommal valé minél
kiegyensulyozottabb viszony fenntartdsa mellett a lehetd legszorosabb kapcsolatokat épitsen ki
mas orszagokkal is. E cél érdekében Mongolia részt vett minden regionalis gazdasagi és
politikai egyiittmiitkodésben, erejéhez mérten vallalt feladatokat a nemzetkozi békefenntartd
missziokban Irakban, Afganisztanban, de afrikai kiildetésekben is. Mongodlia kozvetitdi
szerepet tOltott be az észak-koreai atomkisérletek kovetkeztében kialakult nemzetkdzi valsag
id6szakaban is. Kiemelt gazdasagi és politikai partnerként tekintett az Eurdpai Uniora, €s benne
olyan kordbban a keleti blokkhoz tartoz6 orszagokra, mint Magyarorszag, melyhez a
rendszervaltas eldtt is jelentds gazdasagi, tudomanyos ¢és kulturalis kapcsolatok kotottek. A

mongol kiilpolitika minden eréfeszitését egy jol meghatarozhat6 cél vezérli, ez pedig az aktiv

628 S7ZILAGY12021: 21.
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nemzetkodzi jelenlét. Ezzel biztosithatd, hogy az orszdg ne valhasson ismét a lélekszamat,
gazdasagi erejét tekintve is oriasi folényben 1évo két szomszédos nagyhatalom jatékszeréve.

Elnoki iddszaka a nemzetkdzi gazdasagi kapcsolatok, a kiilfoldi befektetések
tekintetében is fordulatot hozott. Elbegdorj masodik beiktatasi beszédében kitért arra, hogy bar
az orszag nyitott a kiilfoldi egyiittmiikodésekre, szerzodéseket azonban csak akkor hajlanddak
kotni, ha a befektetok igazodnak Mongolia érdekeihez. Ez a gazdasagi nacionalizmus sok
elemét tartalmazd 0j gazdasdgpolitikai irdny meghirdetését jelentette. A mongol gazdasag
nyitott, a gazdasagi teljesitmény jelentdsen fiigg a kiilfoldi befektetésektdl, de elmondhatd,
hogy a korabbi iddszakokban kotott koncesszids €s befektetdi szerzodések nem mindig voltak
kedvezéek Mongolia szamdra. A legjelentdsebb kérdés természetesen a volumeniikben is
meghataroz6 banyaipari beruhazasok attekintése, ujratargyaldsa volt, melyek kapcsan
Elbegdorj 1ényegében 1) alapokra kivanta helyezni az egyiittmiikodést. Az 0j elképzelésekre a
kiilfoldi befektetOk eldszor visszalépéssel reagaltak, ami azonnal meglatszott az orszag
gazdasagi teljesitményén is. Az elmaradd allami bevételek kovetkeztében az életszinvonal
stagnalt, a lakossag alsobb rétegeit sujtd szegénységet nem sikeriilt felszamolni, és ez olyan
elégedetlenséget sziilt, ami meglatszott a 2016. évi parlamenti valasztasokon, ahol az elndk
partja jelentds vereséget szenvedett, €s elvesztette parlamenti tobbségét. Mivel a 2017 nyaran
esedékes kovetkezd elndkvalasztason Elbegdorj méar nem indulhatott, az volt a kérdés, hogy ki
lesz az utdda, és vajon hoz-e politikai fordulatot Mongoliaban.

A 2017-es mongoliai elndkvalasztason a Demokrata Part jeloltje az elndki pozicidra
Khalmagiin Battulga (1963-), mig a politikai paletta masik oldalan talalhaté Mongol Néppart
jeloltje Miyegombiin Enkhbold (1964-) egykori miniszterelndok (2006-2007), a part és a
parlament akkori elndke volt. A kiegyenlitett politikai erdviszonyokat jol jelezte, hogy ez volt
az elso alkalom a vélasztasok torténetében, amikor masodik fordulét kellett tartani. Ugyanakkor
az is nyilvanvalova valt, hogy a mongol valasztopolgarok egy részének elege van a két nagy
part — a Demokrata Part és az egykori mongol allampart 2010-t61 Mongol Néppart néven futo
utédpartja — politikai valtégazdasagabol, mert csaknem 10 000 szavazolapot liresen adtak
le.5A valasztason végiil a Demokrata Part jeldltje nyerte el a poziciot.

Bar Battulga kampanyaban a Mongolidban egyre meghatarozobb gazdasagi poziciokat
szerz0 Kinatdl valo tavolsagtartast igérte, regnalasa alatt ennek komolyabb jelét nem adta.
Elsésorban a két szomszédos hatalommal vald kiegyensulyozott kapcsolattartasra torekedett,

¢s nem tudott olyan markans politikai programokat megvaldsitani, mint eldédje. Hivatali
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id6szaka elsésorban annak utolsé két éve miatt érdekes. 2019-ben a Mongol Néppart és akkori
vezetdje, Ukhnaagiin Khiirelsiikh (1969—) 2019-ben a biztos parlamenti tobbség birtokaban
olyan politikai jatszmaba kezdett, amely hatassal volt az elndki hivatalra is, és hosszu évekre
meghatarozhatja a mongol belpolitika jovdjét. Olyan események kovetkeztek be, melyek
tobbek szemében €pp azt a demokratikus politikai berendezkedést valtoztattdk meg, mely
elvalasztotta Mongolidt a kozép- és belsé-azsiai térség posztszovjet orszagaitol, ahol
jellemzden inkabb a hibrid rezsim” kifejezést szokds haszndlni a kialakult politikai
strukttirakra.5*°

Az elndkvalasztés eldtt nagyjabol €l évvel a kormanyoldal kezdeményezésére a mongol

parlament 2019. november 14-én elfogadott egy részletes alkotmanymodositast,5!

melynek
egyik fontos tétele, hogy az elndki poziciot nem kétszer négy évre, hanem csak egy alkalommal,
hatéves idétartamra lehet elnyerni.®?> Ez a rendelkezés taldn nem valaszthato el azoktdl a
komoly vitaktél, melyek a mongol politikai réteg korrupcios botranyaival fliggtek Ossze, €s
eléggé megosztottak a mongol tarsadalmat.®*® Egyesek azt vértik téle, hogy olyan, korabban
épp a korrupcié miatt elitélt politikusok, mint N. Batbayar,%* ne lehessenek tjra jeldltek, de
masok ugy értelmezték, hogy az csak felmend rendszerben legyen érvényes, tehat a regnalo
elndk, Battulga akar indulhasson jra az jabb feltételek kdzott.5%

A rendelkezés komoly elméleti vitdkat generdlt, a kérdés meghatarozta a 2021. évi
elndkvalasztasi kampanyt is, hiszen ettdl fliggott, hogy a hatalmon 1év6 elndk indulhat-e Gjra a
valasztasokon. A vitak azért is valtak kiilonosen élessé, mert Khiirelsiikh miniszterelnok
beiktatdsa utan alig egy fél évvel, 2021 januarjdban varatlanul lemondott miniszterelnoki
tisztér6l, magaval rantva a kormanyat is. A hirtelen lemondéas okai kozott emlitette az
allampolgarok szerint nem megfeleld jarvanykezelés miatt torténd feleldsségvallalast,®*
politikai ellenfelei szerint azonban csak a feleldsség eldl menekiilt, hisz a hivatkozott

megmozdulds nem volt szamottevd.’
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A regnalo elndk, Battulga 2020 tavaszan kérelmet nyujtott be az alkotmanybirosaghoz,
hogy értelmezzék az alkotmanymodositast, és nyilvanitsak ki, a torvény csak felmend
rendszerben érvényesithetd, igy & egy alkalommal még indulhat az elndkvalasztason.®® A
mongol alkotmanybirdsag azonban ezzel ellentétesen foglalt allast, igy nem sokkal a
valasztasok elott egyértelmiivé valt, hogy a Demokrata Part nem indithatja az elnokot a 2021-
es valasztasokon. A mongol allamelndk 2020. szeptember 20-an megvétozta a népszavazas
lebonyolitasardl és a mongol alkotményrdl szold 73. szamu parlamenti hatarozatot, a Mongol
Néppart parlamenti tobbsége azonban figyelmen kiviil hagyta az elndk vétojat, igy a modositas
a 2019. november 14-1 allapot szerint hatadlyba Iépett. A kialakult helyzet a DP 6sszeomlésat
okozta, és a 2021. junius 9-i valasztasokon igy szinte kihivo nélkiil maradt Khiirelsiikkh minden
korabbinal nagyobb tdmogatottsaggal, a szavazatok 67,69%-anak elnyerésével megszerezte az

elndki poziciot.®?

Mongodlia az atalakulo vilagrendben

Mongodlia kiilkapcsolatai

A kilencvenes évek eleje 6ta az (1j mongol politikai elit arra torekedett, hogy oldja az orszag
elszigeteltségét. Mongolia geopolitikai helyzete sajatos kovetkezményekkel jar, amiket a 20.
szazad eseményei is jOl tilkroznek. Mivel az orszag két, 1¢élekszamat és gazdasagi erejét tekintve
is brutalis tilstlyban 1év6 allam, Oroszorszag ¢és Kina kozé szorult, ezért Mongolia egyetlen
es¢lye fliggetlensége megorzésére az, ha a nemzetkdzi kozosség segitségére tamaszkodik,
illetve ha kihasznalja két szomszédja azon torekvését, hogy kétoldali kapcsolataikban
alapvetden a status quora torekednek.

A mongolok a rendszervaltds utan — érthetd modon — mindent megtettek annak
érdekében, hogy normalizaljak kapcsolataikat a két szomszédos orszaggal. Ez egyrészt az
oroszoktol valo fokozatos tavolodast, masrészt az 1980-as évek végéig elhanyagolt kinai
kapcsolat felujitasat jelentette. A kétezres évek elsd évtizedének kozepére-végére azonban mar
egyértelmiivé valt az a felismerés, hogy Kina nyomasztd gazdasagi tulsulya hasonlé zsdkutcaba
vezetheti a mongolokat, mint amilyet a Szovjetuniétdl, illetve a KGST-tél valo egyoldala

fliggés teremtett. E helyzet megel6zése érdekében a mindenkori mongol kormanyzat jelentds

638 https://www.montsame.mn/mn/read/253243 (utolsé megtekintés: 2022. 06. 18.)
639 https://news.mn/r/2440491/ (utolsé megtekintés: 2022. 06. 18.)
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1épéseket tett mas allamokkal vald kapcsolatok felvételére, kiépitésére. Ezek koziil kézenfekvo
volt a Japan, Dél-Korea és az Eurdpai Unio felé torténd nyitas is.

A mongolok szdmara a felsoroltak mellett kiemelten fontos az amerikai kapcsolat, és a
2000-es években ugy is tlint, hogy az USA szintén nagyobb figyelmet fordit az orszagra, mint
ahogyan azt példaul gazdasagi jelentdsége indokolna.®*® A két orszag kozos katonai partnerségi
programja kiilonds fontossagu, kivaltképp a 2001. szeptember 11-én bekdvetkezett események
utan. Ugyanakkor a terrorizmus elleni harcban a mongolok erén feliil teljesitenck. Mongolia
részt vallalt az ENSZ békefenntartd misszioiban Szudénban, Afganisztanban és Irakban is, és
bar ennek katonai jelent0sége csekély, de meghatiroz6 az amerikai-mongol viszony
tekintetében, hiszen az USA szdmon tartja szovetségeseit, és a mongol vezetés hasonlo 1épései
a washingtoni kormanyzat figyelmét is még inkdbb az orszagra irdnyitottak. Bizonyos
értelemben fontos szerepet szannak az orszagnak az észak-azsiai stratégia kialakitasakor. Ezzel
parhuzamosan a gazdasagi egylittmukodésiik is fejlodott, s az USA fokozatosan Mongolia
harmadik legnagyobb kereskedelmi partnere lett. Ebben 0j helyzetet teremtett, amikor a 2010-
es években az Egyesiilt Allamok egyre jobban kivonult a kozép-azsiai térségbél, talan
atengedve azt az orosz—kinai rivalizalas terepének. Ugyanakkor 2013-ban az USA, majd Japan
is jelends anyagi tdmogatasokat biztositott az orszagnak. Ezek a lépések a Mongoliaval
kapcsolatos elképzelésekre is hatdssal lehetnek, az amerikai stratégia azonban egyeldre ebben
a kérdésben még nem korvonalazoddott.

A 1992-es mongol valasztasokon hatalomra keriilt (1j kormany Oroszorszaggal is rendezni
kivanta a korabbi években fagyossa valt viszonyt. Ez a kinai diplomaciai offenzivat
ellenstlyozni szandékozo orosz fél érdekeivel is egybeesett, igy mar a valasztasok utani évben,
1993-ban megkotottek a két orszadg kozotti 0 Baratsagi és Egylittmiikodési Szerzédést. Mivel
a rendszervaltas eldtti években a mongol gazdasag gyakorlatilag a szovjet ,,k6ldokzsinoron”
keresztiil jutott hozza a nyersanyagok ¢€s energiahordozdk jelentds részéhez, ez a szerzddés a
mongol fél szadmara nélkiilozhetetlen volt. Ezzel parhuzamosan tovabb folytatédott a kinai—
mongol kozeledés, amely lehetdséget kindlt arra, hogy a korabbi egyoldalu fiiggéssel szemben
Mongélia képes legyen diverzifikalni nemzetkdzi kapcsolatait.*!

Kina mar a nyolcvanas évek végétdl igen jelentds figyelmet forditott északi

szomszédjara. Annak ellenére, hogy a mongol rendszervaltds épp az egypartrendszer

640 Az USA a politikai rendszervaltas korai id8szakatol kezdve a kormanyzati intézkedések mellett tarsadalmi
szervezeteken keresztiil timogatta a politikai atalakulast.

641 Ez 0j alapot teremtett a gazdasagi kapcsolatok fejlesztéséhez is, amelyeket rendszeres beszamolok formajéban
kozosen értékelnek. Ilyen kozos egyeztetésekre keriilt sor 1998-ban, illetve 2003—-2005 kozott évente.
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felszamolasat, a kinaitol részben idegen gazdasagi modell kialakitasat célozta, a kinai vezetdk
siettek elismerni Mongolia teljes fliggetlenségét és 6nallosagat.®** Kina kijelentette, hogy
tiszteletben tartja a demokratikus atalakulast, s ezutan felvették a kapcsolatot a legfontosabb
mongol politikai er6kkel, igy a Mongol Népi Forradalmi Parttal és a Mongol Demokrata Parttal
is. A korabban az orszagban dominans szovjet gazdasagi kapcsolatok, poziciok helyét az 1990-
es évek kozepétdl fokozatosan a kinai érdekeltségek vették at.

1994-ben — egy évvel a hasonl6 orosz—mongol megéllapodas utdn — megsziiletett az 1j
allamkozi szerz6dés Kina és Mongolia kozott is, amit ulanbatori latogatdsa idején irt ala Li
Peng miniszterelnok, aki egyuttal vazolta Kina elképzeléseit Mongoliaval kapcsolatban. Ezek
szerint Kina elismeri Mongolia fiiggetlenségét, onallosagat, teriileti integritasat, kolcsonds
elényokon alapuld kereskedelmi és gazdasagi kapcsolat fejlesztésére torekszik, tdmogatja
Mongolia atomfegyvermentes statuszat, tovabba megfigyel6i szerepet kivan betdlteni
Mongolia harmadik orszagokkal kotott szerzodéseivel kapcsolatban, és segiteni szeretné ezek
létrejottét.%* Egyuttal kijelentette azt is, hogy korabbi iitkdzéallam szerepe miatt Mongélia
kiemelt fontossagu a térségben.®*

Kina és Mongolia kozott talalhaté az orszag leghosszabb Osszefiiggd hatarvonala. A
mongol teriiletek kozvetleniil hatarosak Bels6-Mongoliaval, de a nyugati teriileten olyan,
gyakran belpolitikai kockazatokat rejtd tartomanyokkal is, mint Xinjiang. Ezért Kina bels6
stabilitasa, illetve a kinai biztonsagpolitika szempontjabol is alapvetden fontos ez a kapcsolat.
A kinai-mongol hatarmegallapoddsokat mar az 1980-as években is feliilvizsgaltak, de 1996-
ban egy haromoldalt szerzddésben rogzitették is az aktualis egyezséget.** 2001-ben és 2003-
ban ismét feliilvizsgaltdk a kinai-mongol hatért, mely jelenleg tobb mint négyezer kilométer
hossz(.4% 2004-ben N. Bagabandi allamelndk pekingi latogatasakor sziiletett megallapodés

arrdl, hogy a kézos hatdron dsszesen 13 hataratkeldt épitenek.54

642 Mar az 1991-ben hivatalos latogatdsra Mongolidba érkezé kinai delegacié is biztositotta err6l az 1j mongol
kormanyt.

643 A kinai kormanyzat a térség vezetd hatalmaként tobb az 4zsiai és csendes-Ocedni orszagokat 8sszekotd
kereskedelmi, és gazdasagi szovetség tagja. Tdmogatasdval Mongolia tobb ilyen jellegli szervezetben is teljes jogu,
illetve megfigyeldi poziciot kapott. Ilyen példaul az APTA (Asia Pacific Trade Agreement), az Asia Pacific
Economic Cooperation Council, az SCO (Sanghai Cooperation Organization), melyben a mongolok Kina,
Oroszorszag, Kazaksztdn, Uzbegisztan Kirgizisztan, Tadzsikisztin mellett megfigyeldi stituszt birtokolnak,
csakugy, mint az ASEAN biztonsagpolitikai forumaban (ASEAN Regional Forum on Security).

644 BATBAYAR 2002.

645 Orosz-kinai-mongol hdromoldalt szerz6désben, ahogyan az 1914-1915 folyamén szintén mindhdrom orszag
képviseldinek részvételével lezajlott — Mongolia akkori statuszat és hatarait meghatarozo — kjahtai konferencian
is tették.

646 4767 km.

647 Ezek koziil jelenleg 6 miikodik, de nem mindegyiken engedélyezték a nemzetkdzi forgalmat. Ilyen hataratkeld
a teljes rendszer megvalosulasa esetén 0sszesen 5 1étesiil.
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Kina az 1j politikai kérnyezetben vezetd poziciora tort, ezért egy stabil és kinai vezetés
alatt 4116 azsiai szovetségi rendszer kiépitésére torekedett, amellyel egytttal a kinai nagyhatalmi
statuszt is megalapozhatja. Erdekeit gazdasagi eszkozokkel is megprobalja védeni, ugyanakkor
igyekszik mas nagyhatalmak szerepét és pozicidit gyengiteni a térségben. Ilyen értelemben az
1994-ben alairt Kinai-Mongol Baratsagi és Egyiittmiikddési Szerz6dés nem csupén a korabbi
orosz dominancia megakadalyozasat, illetve pozicidinak megszerzését jelentette, de legalabb
annyira célja volt az USA megel6zése is. Kina hozzaallasat alapvetéen befolyasolta
Oroszorszag, az USA ¢és Japan reagalasa.

2001. szeptember 11. utan természetesen jelentdsen valtoztak a nemzetkodzi politika
prioritasai is. A biztonsagpolitika a kinai kormanyzat kiemelt programjai k6z¢ emelkedett, s
ilyen értelemben Mongolia regionalis szerepe is felértékelddott. Ez 01 lendiiletet adott a két
orszag kozeledéséhez, ugyanakkor ehhez jelentéen hozzajarult az a tény is, hogy a mongol
kormanyzat szamara gyakorlatilag nem létezett a , két Kina” kérdés,**® az egyetlen targyald
félnek a Kinai Népkoztarsasagot tekintette.

A kovetkezd évtizedben a kinai-mongol kapcsolatoknak elsésorban a gazdasagi
vetiilete fejlodott korabban nem latott mértékben, miként arra a késébbi fejezetben is kitériink.
A régdta hidnyos infrastruktaraval €s elenyészo belsé tokével rendelkezé Mongolia szamara
nélkiilozhetetlenek voltak azok a forrasok, melyeket a kinai befektetok hoztak (hoznak) az
orszagba. Ugyanakkor a hagyoméanyosan nyersanyaghiannyal kiizd6 Kina szamara kecsegtetd
lehetdség, hogy a szomszédsagaban ilyen jelentés mennyiségben rendelkezésre allo ipari
nyersanyag, illetve energiahordozok kitermelésében részt vallaljon.

Mint emlitettiik, az orosz ¢s kinai kapcsolatok ellensulyozasa a rendszervaltas utani
mongol kiilpolitika egyik legfontosabb célkitlizése volt. Ebben jelentds eldrelépést hozott a
kétezres évek elsd évtizedének kozepe. 2004-ben a folyamatosan fejlédé mongol-amerikai
kapcsolatoknak kodszonhetden az orszag igéretet kapott arra, hogy csatlakozhat egy az USA
korménya 4ltal barati orszagoknak nyujtott felzarkdztatasi programhoz. A mongol allamelndk,
N. Bagabandi az év juliusaban az Egyesiilt Allamokba ltogatott, a latogatast egy évvel késSbb
G. W. Bush,** majd késébb védelmi minisztere, Donald Ramsfeld is viszonozta.

Mongolia sikeresen épitette kapcsolatait kozvetlen szomszédain kiviil Kelet-Azsia

meghatarozo6 gazdasagi hatalmaival, Japannal, Dél-Koreaval épptigy, mint az Europai Unidval.

648 A tajvani kormanyzat, illetve annak tibeti és mongol ligyekkel foglalkoz6 hivatala — mely a mandzsu kori Lifan
Yuan kozvetlen utdéda — csak 2002-en jarult hozza, hogy a mongolok sajat utleveliiket hasznalva léphessenek a
szigetre. Ameddig a tajvani kormanyzat nem ismeri el Mongoliat 6nallé allamként, addig nem is kérdéses, hogy a
mongol kormanyzat is csak a Kinai Népkoztarsasag kormanyat tekintheti targyalo félnek.

649 SLUTZ — GOLDBECK 2020.
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Az évtized végére minden jelentds azsiai politikai, gazdasagi féorumnak tagja lett az orszag.
2012-ben a vilag 6t atomhatalma elfogadta Mongolia deklaralt atomfegyvermentes stétusat,®>
2013-ban pedig Ts. Elbegdorj allamelndk kezdeményezte az északkelet-azsiai biztonsagi forum
megszervezeését, mely feladatanak tekinti a térség politikai stabilitdsanak megorzését.

Mongo6lia ebben az iddszakban kezdte megalapozni az Un. ,harmadik szomszéd”
kiilpolitikajat, mely egyrészt a korabban emlitett ,,harap6fogobol” valéd kiszabadulést célozta,
masrészt az orszag nemzetkdzi diplomaciaban betoltott szerepét, sulyat kivanta hangstlyozni.
Ehhez 2004-ben az orszag 1j ,.terepet” talalt. Augusztusban varatlanul ismét megnyilt Eszak-
Korea ulanbatori nagykovetsége, majd még az év vége eldtt a mongol allamfoé hivatalos
latogatast tett az orszagban. Mint ahogyan a kés6bbi évek eseményei bizonyitottdk, a magas
szintli diplomaciai kapcsolatfelvétel célja az volt, hogy a mongol diplomacia egyfajta
kozvetitoként jelenjen, jelenhessen meg az észak-koreai rezsim ¢és a kiilfold kozotti
targyalasokon, ezzel is novelve sajat politikai sulyat. A kdvetkezd években érezhetden nagy
hangsulyt fektettek arra, hogy Mongdlia az dzsiai kontinensen egy semleges, kdzvetitdi statust
t5ltson be. Eszak-Korea a 2006-ban elvégzett kisérleti atomrobbantasa kovetkeztében egyre
jelentésebb mértékben elszigetelodott, igy Mongodlia kozvetitdéi szerepe is felértékelddott.
Ugyanakkor a mongol parlament épp ebben az évben dontott arrol a térvénytervezetrdl, mely
kimondja az orszag atomfegyvermentes ovezetté nyilvanitasat. Ezt a térségben elséként tette
meg az orszag. A diplomaciai kapcsolatok fejlesztése szempontjabol tovabbi jelentds esemény
volt, hogy a Sanghai Egyiittmiikodési Szervezet ekkor ismerte el Mongoliat megfigyeldi
statusban.

Mongoélia diplomaciai ambiciéi a kovetkezd években sem csokkentek. Erezhetéen
sikeriilt nagyobb figyelmet generalnia, és képes volt kozvetitdi statusat nem csak megalapozni,
de elfogadtatni is. Az orszag a kelet-, északkelet-azsiai politikai diskurzus megkertilhetetlen

szerepldje lett.

A harmadik szomszéd politika

Az 1990-es évek elejétél a mongol diplomdacia szamdra kiemelt feladat a fejlett nyugati
orszagokkal, Europaval, az USA-val, D¢l-Koreaval és Japannal vald szoros politikai és
gazdasagi egylittmiikodés kialakitasa. A két szomszédos nagyhatalom szoritasabol valo kitorés

egyik legfontosabb 1épése a mongol kormanyzat altal mar az 1990-es évek legvégén

650 JAKAB 2013.
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meghirdetett, de 1ényegében inkdbb az utobbi masfél évtizedet jellemzd Un. ,harmadik
szomszéd” politika (gurav dakh’ khérshiin bodlogo).

Az otlet nem mongol ,,taldlmany”, de az ezredfordul6 utdn a mongol diplomacia
meghatarozo elve lett, amit igen sikeresen alkalmaznak is. A cél az, hogy Mongolia kitrjon az
,iill6 és a kalapacs”! koziil, és ez a lassan doktrindva formalodo program azt célozza, hogy az
orszag onallo, fiiggetlen kiilpolitikat folytatva ,,lathatéva véljon” a nemzetkdzi porondon,
melynek eszkoze, hogy jelentds gazdasdgi, politikai erét képviselé harmadik orszagokkal
alakitson ki 6nall6 kapcsolatokat.

Az elképzelést elészor az 1990-ben Mongolidba latogatd James Baker amerikai
kiiliigyminiszter fogalmazta meg, amikor arra utalt, hogy a mongolok gondoljanak nyugodtan
ugy az USA-ra, mint harmadik szomszédjukra. Ezt a pillanatot elevenitette fel 2013-ban B.
Ganbold, Mongolia Dél-Koreaba delegalt nagykdvete, amikor egy nyilvanos eléadason vazolta
a mongol kiilpolitika aktuélis koncepciojat.®>? Baker megnyilvanulasat nyilvanvaloan retorikai
fordulatnak szanta, mely azt volt hivatott jelezni, hogy a demokratikus atmenet soran a
mongolok szamithatnak az USA segitségére. Kés6bb azonban egy egész kiilpolitikai koncepcid
névadojava valt.

Ebben a tekintetben a mongol kiilpolitika kiemelt partnerei Japan, Dél-Korea, az USA,
¢s az EU is. Egyuttal a mongolok is létrehoztdk a stratégiai partnerség intézményét, és
Oroszorszag (2006), Japan (2010), Kina (2014), India (2015) utdn 2019-ben az USA valt
Mongdlia 6tddik stratégiai partnerévé.s>?

Mongolia tehat aktiv kisallami kiilpolitikat kivan megvalositani, egyértelmu célja, hogy
a két szomszédos nagyhatalommal valé minél kiegyenstlyozottabb kapcsolat fenntartasa
mellett a lehetd legszorosabb egyiittmiikodéseket épitsen ki harmadik orszagokkal is. E cél
érdekében Mongodlia részt vesz minden regionalis gazdasagi €s politikai egyiittmiikodésben,
erejéhez mérten vallal feladatokat a nemzetk6zi békefenntartdi missziokban.

Ahogy fentebb mar utaltunk rd, Mongoélia kozvetitdi statuszt vallalt magara az észak-
koreai atomkisérletek kdvetkeztében kialakult nemzetkdzi valsag idészakaban is, de hasonld
Iépés volt a 11. ASEM (Asia-Europe Meeting) csucstaldlkoz6 2016. majus 12-13-ai
megrendezése Ulanbatorban. Az Azsia és Eurdpa kozott kialakitott kétoldala egyiittmiikodések

szervezetét 1996-ban hoztak létre Bangkokban, amelyhez alapitdsakor az EU akkori tagjai

651 EwING 1980.
652 Asia Society. https://asiasociety.org/korea/mongolias-third-neighbor-foreign-policy (utolsé megtekintés: 2022.

06. 26.)

633 BOLOR 2019.
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mellett hét ASEAN (Association of Southeast Asian Nations) tagallam, illetve Kina, Japan és
Dél-Korea, majd 2008-ban Mongolia is csatlakozott.

Az orszag kiemelt gazdasagi és politikai partnerként tekint az Eurdpai Unidra és benne
olyan kordbban a keleti blokkhoz tartoz6 orszagokra, mint Magyarorszag, melyhez a
rendszervaltas elott is fontos gazdasagi, tudomanyos €s kulturalis kapcsolatok kototték. Ma az
Eurépai Unid6 Mongo6lia harmadik legnagyobb kereskedelmi partnere. Az egyiittmiikodések
alapja egy el6szor 1993-ban megkdotott, majd 2003. aprilis 30-an ismét alairt szerzddés. Az
alapvetonek tekinthetd gazdasagi, kereskedelmi egyiittmiikodések mellett az EU-mongol
kétoldalu kapcsolatok kitérnek a fenntarthato fejlédés, az éghajlatvaltozas okozta problémak
kezelésének kérdésére is, ahogyan a biztonsdgpolitikai, tudomanyos ¢és technologiai
egylittmiikodések teriiletére is. A kétoldalu Partnerségi és Egyiittmiikodési Szerzddést legutobb
2017. november 1-én ujitottdk meg, ekkor hozta létre az EU 6nalloé képviseleti irodajat is
Ulanbatorban.®** Az Eurépai Unié Generalised Sheme of Preferences (GSP) programjanak
keretében 2011. jalius 1-e 6ta esik Mongolia kedvezményes megitélés ald a kiilkereskedelem
adoztatasat illetden, mely a Mongo6lidbol az Eurdpai Unidba irdanyuld exporttermékek
vammentességet biztositja.

Az ezredforduldn, és az azota eltelt évtizedekben szemtanti lehetiink a diplomacia
fokozatos atalakuldsdnak. Mikozben alapvetd prioritdsai nem valtoznak, egyes részteriiletei —
igy a kultardiplomacia, a klasszikus értelemben vett soft és smart power — egyre fontosabba
valnak. Emellett a nemzetkozi kapcsolatok szinterének olyan dzsiai orszagok is meghatarozo
szerepldi lettek, amelyek a mongol kiilpolitika szamara is fontosak.®> Kina, de kiilondsen Dél-
Korea rendkiviil sikeres a soft power alkalmazdsdban, ¢és mintaikat kovetve a mongol
diplomacia szamara is meghatdrozo cél lett a kulturalis, tudomanyos és oktatasi kapcsolatok —
tehat a klasszikus soft power — megerdsitése. Ennek érdekében a lehetdségekhez mérten
jelentds allami tamogatassal fejlesztik az intézményi kapcsolataikat, Uj kutatasi miihelyeket
hoznak 1étre,%® mas allamok hasonlé intézeteinek mintajara elkezdték kiépiteni a
mongolisztikai kutatisokkal foglalkozo intézetek halozatat,®>’” egyuttal kiemelt timogatésban

részesiil a Nemzetkdzi Mongolisztikai Tarsasag is.°® Ebbe a trendbe illeszkedik, hogy a

654 https://ec.europa.eu/commission/presscorner/detail/en/IP_17 4183 (utolsé megtekintés: 2022. 06. 27.)

655 SZILAGY12020.

66 https://www.montsame.mn/en/read/210084 (utolsé megtekintés: 2022. 06. 26.)

657 2014-ben Tsakhiagiin Elbegdorj akkori allamfd agyarorszagi latogatasakor az ELTE-n nyitotta meg az elsd
ilyen Mongolisztikai Kutatokdzpontot.

658 International Association for Mongolian Studies. http://iams.org.mn/ (utolsé megtekintés: 2022. 06. 26.) A
kormanyzati tamogatast jol jelzi, hogy a szervezet fétitkara, Sampildondov Chuluun 2020. julius 8-4n az j mongol
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Magyarorszaggal kialakitott kétoldalu oktatasi, tudomanyos kapcsolatok keretein beliil 2016
O0ta a magyar allam tdmogatasdval 200 mongol didk tanulhat magyar felsdoktatasi

intézményekben.

A mongol gazdasag

A mongol rendszervaltast kovetd években az oroszok kivonulasa, a kordbbi KGST-kapcsolatok
megszinése igen jelentdés kovetkezményekkel jart, a mongol gazdasag gyakorlatilag az
Osszeomlds szélére keriilt. 1991-re lényegében megszlintek azok a strukturak, amelyeken
keresztiil a korabbi évtizedekben a Szovjetunio €s a kelet-eurdpai allamok tamogattak a mongol
gazdasagot. A varosokban akadozott az ¢lelmiszer-ellatas, bevezették a jegyrendszert, és bar a
nomad teriileteken az ¢letmod sajatossagaibol adoddan az €lelmiszer biztositva volt ugyan, mas
termékek, iparcikkek utdnpdtlasa azonban kérdéses volt. Az inflacid oOriasi mértékben
emelkedett. A megfelel6 mennyiségli konvertibilis valuta hidnyaban a cserekereskedelem valt
a bel- ¢és kiilfoldi kapcsolatok egyik olyan eszkdzévé, ami segitett az atmeneti nehézségek
athidalasaban.

A mongol rendszervaltas és politikai atalakulas idészaka utdni kormanyok egyik
legjelentdsebb feladata a gazdasagi helyzet normalizaldsa volt. A korabbi stratégiai partner — a
Szovjetunio6 és a KGST — kivonulasa egy csupan kismértékben iparositott, elsésorban a korabbi
szovetségesek igényei szerint kialakitott, és szdmottevo infrastruktiraval nem rendelkezd, igy
onmagaban szinte ¢életképtelen gazdasagot hagyott hatra. A helyzetet nehezitette, hogy a
szocializmusra jellemzd tulajdonviszonyok miatt nem épiilt ki az allamon kiviili alapvetd
pénziigyi ¢és gazdasagi infrastruktira. Ebben a helyzetben a mongolok a sokkterapia-szerti
atszervezes Utjat valasztottdk, amit nem ovezett egyértelmi timogatas sem bel-, sem kiilfoldon.
J6 bizonyiték erre, hogy a rendszervaltas idészakaban kialakult sokszinii mongol partpaletta
minden képviseldje kiemelt figyelemmel, €s valtozatos oOtletekkel fordult ezen kérdések
megoldasa felé.

A piacgazdasag bevezetésének egyik hatdsa volt a fentebb mar targyalt vidék felé
megindul6 vandorlas. A varosban €16 mongol lakossag jelentds része tartott fenn kapcsolatokat

vidéki rokonaival, ami egyrészt az élelmiszer-ellatds maganuton torténd megszervezésének

kormany kulturalis minisztere lett. 2021 januarjaban a korméanyvalsag idején kénytelen volt lemondani. Jelenleg
az tjonnan alapitott Dzsingisz Kén muzeum féigazgatdja.
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gyakorlatat hozta, masrészt azt, hogy sokan ezen kapcsolatok felhasznalasaval adtak fol varosi
¢letiiket, és koltoztek vidékre.

Ebben a kornyezetben kellett, szinte a nullarél kezdve, a gazdasag boviilésének
feltételeit megteremteni. A nemzetkozi koz0sség nem hagyta magara ezzel a probléméaval az
orszagot — a *90-es évek kozepén Mongolia volt a vilag egyik legnagyobb hitelfelvevdje. Az
igy rendelkezésre all6 forrdsokat azonban kozel sem tudtak megfelelden felhasznalni. 1998-ban
mar a masodik bankkrizis sopdrt végig az orszagon, és a privatizaciot sem sikeriilt elég
koriiltekintden véghezvinni. A vidéki szovetkezetek privatizacidja valdjaban mar az 1980-as
évek levégén megkezdddott, gyakorlatilag megeldzve a politikai valtozasokat. Ezek eleinte a
negdel-adminisztracié és a pasztorok kozotti megallapodasokat jelentették a termelési
kvotakkal €és a pasztoroknak fizetett bérekkel kapcsolatban. 1989-t61 ezeket az egyezségeket
bérleti szerzédések valtottak fel, majd ezt kovette a tényleges privatizacido az 1990-es évek
elején, amely 1991-1992-t6l gyakorlatilag teljesen piaci alapon miikddott, ellehetetlenitve a
hagyomdényosan meglehetdsen kevés pénzbeli megtakaritassal és forrassal rendelkezd noméadok
jelentds részét.%>

Mongolidban — szamos kelet-eurdpai orszaghoz hasonldan — egy viszonylag sziik
csoport lett az adllami vagyon kidrusitdsanak haszonélvezdje. Bar a kiils6 forrasok lehetdséget
biztositottak volna arra, hogy a mongol bankrendszer kiépitésével megteremtsék a gazdasag
finanszirozasanak feltételeit, am a rendelkezésre allo kereteket rosszul hasznaltak fel. A kiilso
forrasok — jellemzden segélyek, illetve nemzetkdzi pénziigyi rendszer intézményeinek
tamogatasai — eltiintek a bankrendszer utvesztdiben, egy sziikk elit érdekeit szolgalva.
Ugyanakkor — a posztszovjet politikai és gazdasagi atalakuldsokra nem csak itt jellemzé médon
— ez a gazdasagi csoport a politikai réteggel, elsdsorban az 1996-os vélasztdsokon gydztes
Demokrata Unioval szoros kapcsolatokat apolt. Nem véletlen, hogy nem sokkal a hatalom
megszerzése utan mar a kiilfold elvtelen kiszolgaldjanak bélyegezték dket.

Ebben a vélasztasi ciklusban érte el mélypontjat a gazdasagi visszaesés is. Az 1990-es
évek elején elvesztett piacok helyett ekkor még nem sikeriilt Gijakat kiépiteni, igy a mongol
gazdasag hagyomanyosan jol teljesité szegmense — elsdsorban az allati eredetii nyersanyagokra

(pl. bér) épiild iparagak — is dramai visszaesést produkalt.?®® Az inflacié jelentds mértékben

659 DILLION 2020: 141.
660 ROSSABI 2005: 85.
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megugrott, a mongol fizetdeszkoz, a tugrik dollarhoz viszonyitott arfolyama 1996-ban fél év
alatt csaknem 36%-kal esett.¢!

A korméany ilyen kdrnyezetben az 1990-es évek utols6 harmadaban képtelen volt sikeres
gazdasagpolitikat folytatni. Az allami bevételek novelése érdekében gyakran egymasnak
ellentmondo, illetve népszeriitlen dontéseket hozott. Jellemzd a helyzetre a személy- és
teherszallitasra eldirt kiilonadot szabalyozo 1997. aprilisi torvény, illetve az azzal szemben
kialakult ellenallas, amelyrdl mar az el6z6 fejezetben is sz6 esett. A kormanyzat 130-160 ezer
tugrik kiilonadot®s? vetett ki a személyi tulajdonban 1évS gépjarmiivekre. Ez az intézkedés
kozvetleniil vagy kozvetett modon gyakorlatilag az egész mongol tarsadalmat érintette: nem
csak a helyi, de a helykozi kozlekedésre és az aruszallitasra is hatassal volt. Mongolidban a nem
megfeleld kozlekedési infrastruktura a belfoldi kereskedelmet, aruszallitast is korlatozta. A
vidék ¢és a fovaros kozotti aru- és személyszallitast a leghatékonyabban mindmaig a jorészt
magantulajdonban — gyakran a sofdr egyszemélyes vallalkozasaként — miikodo kisebb fuvarozo
cégek bonyolitjak. A rendszervaltas utan, a kozosségi kozlekedés hianyossagait kihasznalva, a
varosokban is egyre-masra alakultak a kis, személyfuvarozassal foglalkozo vallalkozasok. Ezek
megadoztatasa orszagos méretli ellenallast valtott ki, a fOvarosban utcai blokadokkal
akadalyoztak a forgalmat, a Siikhbaatar téren tobbezres tiintetésekkel kovetelték az intézkedés
visszavondsat. A demonstraciok el is érték céljukat, Ochirbat dllamelndk megvétozta a torvényt.

Az ellentmondésos gazdasagi dontések kovetkeztében a kiviilallo szamara is konnyen
megfigyelhetd sajatos gazdalkodési formak alakultak ki az orszagban a 20. szazad utolsé
évtizedében. A kiilonb6z6 kisvallalkozasok 1étrejottét a fent emlitett fuvarozo cégek is jol
szemléltetik, de a mongolok kreativitasara, illetve a  gazdasidgi jellegii
magankezdeményezésekre még szamos mas példat is talalhatunk. A piacgazdasag (jax jeeliin
iye) bevezetése, az allami vallalatok fokozatos visszaszoruldsa, az allam altal iranyitott
kereskedelem visszaesése nyoman egyre-masra jelentek meg a kisebb — gyakran csak alkalmi
tarsulasként miikodo — maganvallalkozasok. Ezek gyakran a torvényi kereteket feszegették, és
az alland6 munkahely mellett inkdbb csak fizetés-kiegészitést biztositottak a nem féallast
vallalkozok szdmara.

A ’90-es évek végén az utazd szamara ugy tiinhetett, hogy egész Mongolia kereskedik.
Az 4llami- és magankézen 1évdvallalati szintli kereskedelem hianyossagait kihasznalva egyre-

masra nyiltak a kisebb boltok, trafikok, amelyek aruellatasarol sajatos modon gondoskodtak.

! ROSSABI 2005: 77. A kedvezdtlen gazdasagi kornyezet kdvetkeztében a GDP ndvekedése a korabbi 6,3
szazalékrol alig 3 szazalékra esett 1996 végeére.
662 ROSsABI 2005: 76.
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Gyakran fordult eld, hogy kisebb kozosségek, sajat anyagi forrasaikat Osszeadva,
megvasaroltak egy-egy vagonnyi szallitmanyt a legkiilonbozébb termékekbdl. Ezt vasuton
Kinabodl vagy Eurdpabol a févarosba szallitottak, és szintén ,.kisipari” modszerekkel — példaul
baratok segitségével vagy a vidékre induld postajaratokkal, buszokkal®®® — teritették a
fovarosban, illetve az egész orszagban. A kisebb boltok, trafikok ugyan onalldan kicsi, de
Osszességében megfeleld méretli piacot teremtettek az igy érkezett arucikkeknek. A szerény
hasznot azutan, ismét kalakéaban, Gjabb szallitmany beszerzésére forditottak. Ebben az idében
gyakran fordult eld, hogy a mongol hatarokon szinte képtelenség volt kishatarforgalommal
vasuton atkelni, mert a helyi ,,keresked6k” minden kupét lefoglaltak aruik szamara. Az utazo
ilyenkor éppluigy megoszthatta fiilkéjét egy bananszallitmannyal, mint egy {tldgarnitara
terebélyes foteljeivel. Az ilyen jellegli tevékenység elsOsorban a vérosi lakossag korében volt
elterjedt. A vidék ekkor is megmaradt hagyomanyos gazdalkodasi formaindl, és abban az
id6szakban népességszama sem csokkent jelentds mértékben. Ez a tény biztositotta a mongol
gazdasag talélését.

Az emlitett kereskedelmi formak késobb, az ezredforduld kornyékén, fokozatosan
visszaszorultak. A gazdasag ezen szegmensében is megjelentek a nagyvallalkozasok, amelyek
elég tokeerdsek voltak a nagy tételben torténd kereskedelmi forgalom lebonyolitasdhoz. Ez
jelentds valtozasokat is generalt. Egyre tobb kiilfoldi, multinacionalis cég jelent meg, kinai, dél-
koreai, japan vallalatok nyitottak kirendeltségeket, kinaltak aruikat és szolgaltatasaikat — a
mongoliai piacszerzés érdekében gyakran nyomott aron —, €s a varosokban is folyamatosan nott
a fizetoképes kereslet. Az 0 koriilmények hatdsara az ezredforduld tdjékan az arubdség
robbandsszerlien megnétt, ebben az értelemben a mongol févaros napjainkban semmiben sem
kiilonbozik a vildg mas nagyvarosaitol.

A kétezres évek kozepére fokozatosan kezdtek beérni a gazdasag atalakitasat célzo
intézkedések. 2004-ben a banyaszat, az €pitd-, illetve a szolgaltato ipar teriiletén csaknem 65%-
os novekedést regisztraltak. Tovabb folytatodott a privatizacid, 2004-ben magéankézbe keriilt
az orszag legfontosabb kdolaj-forgalmazdja, és tervben volt a nemzeti 1égitarsasag, valamint az
orszag legnagyobb kasmir kereskedelemmel foglalkozo véllalata, a Gobi Cashmer
privatizacioja is. Az évtized kozepére a nemzeti Ossztermék csaknem 80%-at magancégek

adtak.

3 Nem egyszer fordult €l8, hogy a szerzd vidéki terepmunkajén uttalan-utakon zotykolédve az épp utolért
postabusz hatsé ablakdban magyar Balaton szelet-, vagy étolaj-szallitmanyt latott. Ekkor valdszintileg épp ilyen
konténer érkezett az orszagba.
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Latvanyos eredményeket hozott a banyaipar fejlesztése is. Az energiahordozok
kitermelése mellett jelentdés bevételeket eredményezett az egyik legfontosabb ipari
nyersanyagnak szamito réz banyaszata is, melynek vildgpiaci ara folyamatosan emelkedett. Az
ipari termelésnek ekkor csaknem 60%-at a banyaszat adta.

A mongol gazdasadg motorja az évtized végén is a banyaipar volt. Ebben — a harmadik
fél bevonasat célzd rendszeres mongol kisérletek ellenére is — Kina volt és maradt Mongolia
legjelentdsebb partnere. A 2010 nyaran Mongdlidba latogatdé Wen Jiabao kinai kormanyfd
megbeszélésein is a mongol asvanykincsek kitermelése és az infrastruktura-beruhézasok
fejlesztése kapcsan allapodtak meg szorosabb egyiittmiikodésrdl. Kina els6sorban az orszag
délkeleti teriiletein talalhato feketeszén-, arany- és rézbanyakban szerzett érdekeltségeket. A
kétoldalu targyaldsokon a két orszag kereskedelmi kapcsolatainak fejlesztése és egy estleges
kinai-mongol szabadkereskedelmi térség megvalositasanak lehetdsége is szoba keriilt.®%*

A kétezres évek elso évtizedében Mongolia a vilag egyik legdinamikusabban névekvo
gazdasagaval rendelkezett, és ezt a fejlodést a 2008-as nemzetkdzi gazdasagi krizis is csak rovid
idére tudta megakasztani.®® Az éves GDP-névekedés 2010-ben 6,4%, 2011-ben mar
vilagrekord, 17,3% volt. A névekedés elsOsorban a kiilfoldi befektetéseknek volt kdszonhetd.
Mikozben az €pit6- és gyaripar, az energia- ¢és szolgaltatd szektor is jelentds novekedést
produkalt, a Mongolidba érkezd kiilfoldi befektetések dontd tobbsége az egyre jelentdsebb
iitemben boviild banyaszati dgazatba érkezett. Mongolia az eddig ismert készletek alapjan igen
jelentés mennyiséggel rendelkezik arany, réz, urdn €és szén tekintetében is ugy, hogy a
mongolok allaspontja szerint eddig az orszag készleteinek alig 15%-at sikeriilt feltérképezni.

A mongol banyaszati beruhdzasok két ikonikus példdja napjainkban az Oyu Tolgoi és a
Tavan Tolgoi banya. Az Oyu Tolgoi a Dél-Gobiban talalhatd, minddssze 80 kilométerre a
mongol-kinai hatartol, elsdsorban réz-, arany- ¢€s eziistlelohely, mig a téle nagyjabol 100
kilométerre északra fekvé Tavan Tolgoi a vilag egyik legnagyobb szénlelohelyével
biiszkélkedhet. A banyaszati szektorba érkezd beruhdzasok egyrészt jelentds mértékben
porgetik a mongol gazdasagot, ugyanakkor ezekkel kapcsolatban folyamatosan erésddnek a
kritikak is.

A mongol banyak altaldban kiilszini fejtéssel mitkodnek, ami oOriasi terhelést jelent a

kornyezet szamara. Vizfelhasznaldsuk, a kitermelés és a — tobbnyire nem vastton, hanem a

664 MTI 2010. jtnius 2. http://galamus.hu/index.php?option=com_content&view=article&id=12664:kina-melyiti-
gazdasagi-egyuettmkoedeset-mongoliaval-12436&catid=92 &ltemid=232 (utols6é megtekintés: 2022. 06.18.)
665 2009-ben minusz 1,27 szazalék. https://www.worldometers.info/gdp/mongolia-gdp/ (utolsé megtekintés: 2022.
junius 25.) Eben az évben Mongoélia kénytelen volt az IMF-hez is tdmogatasért fordulni. DILLION 2020: 145.
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mongol koriilményekre jellemz6 modon teherautoval, a kiépitetlen utakon zajl6 — szallitas miatt
a teriiletet ellepd por a kdrnyez6 legeldket is hasznalhatatlannd teszi. A banyak igy tényleges
terililetiiknél joval szélesebb korben teszik lehetetlenné a nomad allattartast €s a hagyomanyos
¢letmodot, ami miatt a kornyezetvédelem részérdl is egyre tobb kritika éri a tulajdonosokat és
a mongol allamot is. A banyaszati beruhdzasok mongol gazdasagon beliili tulsulya azt is
eredményezi, hogy az allam bevétele egyre inkdbb fiigg az ipari nyersanyagok vilagpiaci
keresletétdl, illetve aratol. Ha az arak csokkennek, vagy a korabban 6ridsi mennyiségii szenet
Mongo6liabol importalo Kina inkabb az afrikai behozatal fel¢ fordul, a mongol gazdasag jelentds
bevételkiesést szenved el.

A kiilfoldi befektetések novekedésének mas negativ hatdsat is megfigyelhetjiik.
Tokeerdés mongol befektetdk hidnyaban az igazan nagy volumenii beruhdzasok jellemzden
kiilfoldi t6kebol, illetve kiilfoldi hitelekbdl valdsultak meg. Ennek kdszonhetéen a befolyt
nyereség jelentds része nem mongol kézben realizalodik, akar a magéanbefektetoket, akar az
allam jovedelmeit vizsgéaljuk. Raadasul az allam a piacgazdasag és a privatizacido korai
szakaszaban — a befektetések 0sztonzése érdekében — a koltségvetés szamara hosszu tavon
meglehetdsen rossz szerzddéseket is kotott. Jelentds allami teriiletek keriiltek kiilfoldi kézre,
nyereséges €s a globalis konjunkturaban hosszu tdvon is nagy jovedelemmel kecsegtetd
iparagak, mint az emlitett banyaszat, nemesfém- és ipari nyersanyag kitermelés — jellemzden
nagy bekertilési koltségeik miatt — rendre kiilfoldi tobbségi tulajdonu vallalatokhoz keriiltek,
amelyek gyakran még addkedvezményeket is kaptak. Az agazat hozzajaruldsa a nemzeti
Ossztermékhez a 2020-as évek elején is igen jelentds. A mongol kivitel nagyjabol 80%-a mar a
bényészati szektorbol szarmazik, és a GDP nagyjabol egynegyedét adja.®*® A £6 felvevSpiacok
a szomszédos allamok, elsdsorban Kina, ami tovabb ndveli a mongol gazdasag kitettségét déli
szomszédja felé.

Az 1990-es évek kozepén az orosz—mongol gazdasagi kapcsolatok visszaszorulasaval
megiiresedett piaci pozicidkat Kina konnyedén be tudta tolteni. 1995-ben Kina mar a mésodik
legnagyobb kereskedelmi partnere volt Mongoélidnak, 1999-re pedig a vezetd szerepet is
megszerezte. 2004-ben a mongol export 48%-a iranyult Kinaba, mig a Mongo6liaba iranyulo
kiilfoldi befektetések 38%-a szadrmazott onnan. Ez Kina északkeleti és északnyugati

tartomanyainak egyarant jovedelmez6 1épés volt, ugyanakkor a kinai kiilpolitika is jelentdsen

666

https://openknowledge.worldbank.org/bitstream/handle/10986/37298/P173631074¢7de069090eb01£85¢276b405
.pdf?sequence=1&isAllowed=y (utols6é megtekintés: 2022. 06. 26.)
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profitdlt beldle. A gazdasagi befolyas kialakitasaval, az egyre nyomasztobb gazdasagi
eréfolény felhasznaldsaval mindjobban lehetdsége nyilt a kétoldalt kapcsolatok iranyitdsara is.

Gazdasagi értelemben Mongolia szdmara Kina kozelsége aldas és atok is egyben. A
kinai gazdasag szinte kielégithetetlen nyersanyagigénye komoly lehetéségeket rejt a mongol
gazdasag szamara. Mongolia olyan ipari nyersanyagokkal, szénkészletekkel rendelkezik, ami
fontos a kinai gazdasag szdmara, igy annak felvevdpiaca lehet, ugyanakkor ezek kitermelésében
is részt vallalhat a déli szomszéd. A szovjet befolyds iddszakédban az infrastrukturdlis
fejlesztések Mongolidban korantsem voltak atfogoak. FElsOsorban a varosi lakossag
koriilményeinek szerény javitasat, illetve a szovjet ipar szlikségleteinek kiszolgalasat céloztak.
Ennek kdszonhetden nem épiilt ki olyan ut- és vasuthaldzat, energiagazdalkodas, mely lehetové
tenné az 1 lelohelyek gyors kiaknazasat. A banyaalapitdsoknak, illetve a kitermelés
meginditasanak pedig alapfeltétele a megfeleld infrastruktara kiépitése. Ehhez Mongoéliaban
nincs megfeleld toke. A kinai befektetok igy jo lehetdséghez jutnak, amit a két orszag
korményzata is tdmogat.

2003-ban elsd kiilfoldi utjan — mely szintén a kiemelt kinai figyelem bizonyitéka — Hu
Jintao, akkori kinai partfétitkar hivatalosan is megerdsitette, hogy Kina érdekelt a mongoliai
beruhazéasok fokozéasaban, a gazdasagi kapcsolat megerdsitésében. Egy évvel késébb a mongol
allamfo, N. Bagabandi pekingi viszontlatogatasakor szintén tidvozolte a kinai befektetéseket.
A két orszag egyiittmiikodésének koszonhetden a 2003-as 23 milli6é dollarnyi kinai banyaszati
beruhazas egy évvel késébb mar 3,7 szeresére, 86 millido dollarra nétt. A kinai részesedés a

kiilfoldi banyaszati beruhazasok 30%-a volt.®

Ugyanakkor még 2003-ban egy 300 milli6
dollaros kedvezményes kdlcsont is kilatasba helyeztek a mongol banyaszat mint kiemelten
fontos gazdasagi tényezd fejlesztése érdekében.

A bényaipar gazdasagi talsulya altal okozott problémak 2016-ban valtak
kézzelfoghatovd, amikor az ipari nyersanyagok vildgpiaci aranak csokkenése komoly
bevételkiesést jelentett a mongoloknak is. A GDP-novekedés dramai mértékben, alig 1%-ra
csokkent,%® igy az orszag kénytelen volt kiilsd finanszirozasért elébb déli szomszédjahoz®®’,
majd az IMF-hez és az Azsiai Fejlesztési Bankhoz fordulni. A Vilagbank 2017-es elemzésében

a mongol gazdasag komoly szerkezeti atalakitasat és a banyaszati szektor diverzifikalasat

javasolta.®’® Ennek a kérdésnek a megolddsa ma a mongol kormanyzat egyik legfontosabb

867 BATCHIMEG 2005: 2.

668 https://www.worldometers.info/gdp/mongolia-gdp/ (utolsé6 megtekintés: 2022. 06. 26.)

9A dalai 1ama 2016-os latogatdsa miatt kialakult krizisrol, és végiil meghiusulo kinai kolesonfelvételrdl fentebb
mar sz6ltunk

70 DILLION 2020: 145.
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feladata, ¢és évek ota komoly vitdk zajlanak réla. A kormanyzati programok rendszeresen
visszatérd eleme a koncesszids szerzédések atalakitdsanak, a mongol részesedés novelésének,
a vallalatok adoztatdsanak kérdése, ugyanakkor az is, hogyan lehetne a mongol gazdasag
hagyomanyos agazatait, példaul a nomad allattartast jelentosebb stllyal megjeleniteni a
gazdasagi portfolidban.

Az egyre novekve igény a pénzbeli jovedelem megszerzésére vidéken is 1j stratégidk
megjelenését eredményezi. Ez megfigyelhetd olyan 10j vallalkozasok megjelenésében, mint a
kasmir iranti ndvekvo keresleten alapuld kecsketenyésztés, vagy mas allati eredetii termékek
nagybani felvasarlasa. Az utobbi nem jelent feltétleniil fokozodod kornyezeti terhelést, igy a
hagyomdnyos nomad életmoddal jol Osszeegyeztethetd, az eldbbi azonban mar most
kimutathatoan jelentds befolyassal van a legel6teriiletekre.

Jelenleg Mongolia birtokolja a vilag kasmir termelésének nagyjabol 20%-at. A jelentds
termelési kapacitasokat ¢és a novekvO keresletet kihasznalva kinai kereskedok mar az
ezredfordul6 elétt jo lehetdséget lattak ebben, €s a kilencvenes évek végén kezdték szamottevd
mennyiségben, mar az orszaghataron belill felvasarolni a kasmirt. A nyersanyagot azonban
kivitték az orszagbdl, igy a kinai feldolgozas fejlesztésével Mongolia piacokat veszit, nem tudja
sajat kapacitasait megfeleld mértékben kihasznalni. Ugyanakkor a novekvo kereslet miatt egyre
tobb mongol pasztor alakitja at allatdllomanyat egyoldalian kasmir eldallitasra. A tendencia
els6sorban a kinai-mongol hatarhoz kozeli déli teriileteken, a Gobi sivatag kdrnyékén
figyelhetd meg. Ez a 1épés azonban felboritja az évszazados hagyoméanyok alapjan az adott
teriileten kialakult, az ottani eltartoképességnek megfeleld allatallomany 0sszetételét — csokken
a birka, mig né a kecskék aranya —, igy az mar nem optimalis e teriilet legeltetéséhez,
fokozatosan feléli a természeti er6forrasokat, a legel6teriilet elveszti ellenalld képességét, és ez
hosszu tavon jelentds negativ valtozasokat is eredményezhet.

A mongol gazdasagot természetesen nem csak Kindhoz flizik szoros szalak. A 2010-es
évek kozepétdl ismét élénkiildben vannak az északi szomszéddal kotott egylittmiikodések is.
Ezek kozott kiemelt szerepet jatszik az lizemanyag-kereskedelem, az iizemanyag gyakorlatilag
ma is elsdsorban — szinte kizardlag — Oroszorszagbdl érkezik Mongoliaba. Ez a helyzet nem
konnyen teszi lehetdvé a mongolok szamara, hogy kereskedelmi egyiittmiikodéseiket képesek
legyenek jelentdsen befolyasolni. A két nagyhatalom sajatos, ambivalens kapcsolata érezhetd
itt is, hiszen mikdzben Oroszorszag egyre hatarozottabban probalja megtartani, visszaszerezni

a szovjet korszakban kiépitett bels6- és kdzép-azsiai pozicioit, addig Kina elsdprd gazdasagi
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tulsulyaval konnyedén visszaszoritja ezeket a kezdeményezéseket, feltéve, ha érdekei ugy
kivéanjak.

2013 utan a kinai kormanyzat altal meghirdetett Uj Selyemut kezdeményezés nem csak
felértékelte a régiot, de j kontextusba is helyezte azt. Megjelent az ,,Uj Selyemut Ovezet”
kifejezés is.®”! A program egy olyan 1j geopolitikai, geostratégiai fogalmat hozott létre, melyet
immar szdmos allami és fiiggetlen elemzés, adatbazis, portal hasznal,’’? és joval szélesebb
régiot jeldl, mint a torténeti Selyemt altal érintett teriilet. Nem pusztan a kinai Chang’an-t (a
mai Xi’an) Bizanccal 6sszekotd egykori Selyemut teriiletét érinti, hanem hat, egymastol
részben fliggetlen, de Osszefiiggd koncepcio alapjan meghatarozott gazdasagi folyosot, illetve
a ,tengeri Selyemutat”.%”® Ezek egyike a Kina-Mongolia—Oroszorszag Gazdasagi Folyoso, ami
elviekben a haromoldalu egyiittmiikodések lehetdségét is boviti. Kérdés, hogy a 2020-as évek
elején egyre egyértelmiibbé valod orosz geopolitikai torekvések, a 2022. januari kazah valsagba
valo beavatkozasuk, vagy az ukrajnai haborti hogyan befolyésolja majd a két- és haromoldalu
kapcsolatokat a térségben.

Mongolia gazdasagi kapcsolatai terén is igyekszik a minél széleskoriibb
egylittmikodések kialakitdsara. Mivel gyakorlatilag két nagyhatalom k6zé szorult, igy az
infrastrukturalis feltételek sem adottak ahhoz, hogy ezt konnyedén megtehesse egyéb
orszagokkal, illetve ezeknek az egyiittmiikodéseknek a korét jelentdsen befolyasolja az, hogy a
mongol teriileteket vagy légi uton, vagy az orosz, illetve a kinai szallitdsi infrastruktira
igénybevételével lehet csak elérni. Ennek ellenére a mongolok komoly eréfeszitéseket tesznek
annak érdekében, hogy ezeket az akadalyokat lekiizdve a lehetd legnagyobb mértékben
diverzifikaljak gazdasagi kapcsolataikat.

Ahogyan korabban jeleztiik, a banyaszati beruhdzasok kapcsan jelentés miikdo toke
aramlott be az orszadgba nem csak kinai, de mas befektetoktdl is, igy az angol—ausztral Rio Tinto
vallalattol, az amerikai Peabody Energy, vagy a japan Itochu, Mitsui, Mitsubishi vallalatoktol.
Gazdasagi egyiittmiikodések terén Mongodlia szdmara egyarant kézenfekvd kitorési pontot
jelenthet a kozép-azsiai térség, az Eurdpai Unid vagy a kelet-dzsiai teriiletek meghatarozo
gazdasagi szerepldi, Japan ¢és Dél-Korea. Utobbiak stratégiai szempontbdl is fontos

egylittmiik6do partnernek tekinthetdk.

71 Jeney — Varga 2017.

672 A teljesség igénye nélkil csak az emlités szintjén: https://www.beltroad-initiative.com/,
https://www.ebrd.com/what-we-do/belt-and-road/overview.html ; (utols6 megtekintés: 2020. 05. 21.)

73 Az emlitett hat folyosé a kdvetkezd: China-Mongolia-Russia Economic Corridor, New Eurasia Land Bridge
Economic Corridor, China-Central Asia-West Asia Economic Corridor, China-Pakistan Economic Corridor,
Bangladesh-China-India-Myanmar Economic Corridor, China-Indochina Peninsula Economic Corridor.
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Az 1972-ben létrejott, €s immar Otvenéves multra visszatekintd japan—mongol
kapcsolatoknak egyik hangsulyos része a japanok altal szervezett, a mongol piacgazdasag és a
bankrendszer kialakitdsahoz tdmogatast nyujté donorkonferencidk és gazdasagi tamogatasok.
A diplomaciai kapcsolatok korai szakaszaban ez még kevésbé volt jellemzd, ennek ellenére
1977-ben Japan még korlatozott piaci hozzaférés mellett is befektetett a Gobi Cashmere Factory
valtozast a rendszervaltds hozta meg. 1991-ben Japan finanszirozta Mongolia szallitasi,
energia- €s banyaszati agazatat olyan befektetésekkel, mint a vasuti kozlekedés két iitemi
helyredllitasi projektje, az ulanbatori 4. héerdmii rehabilitacids projektje, valamint a Baganuur
¢s Shivee-ovoo szénbanya fejlesztése. 2005-ig Japan 391,07 millié dollart fektetett be Mongolia
fejlesztésébe. 57

2010-ben Mongolia és Japan stratégiai partnerségi egyiittmiikodés kialakitasat tiizte ki
célul. Ez a kapcsolat szamos 1j beruhdzas megvaldsitasat tette lehetové. Ezek koziil az egyik
legfontosabb, hogy 2013-ban a Mitsubishi Corp. és a Nigoya Corp. elnyerte a Mongolia
masodik nemzetkozi repiiléterének megépitésére kiirt palyazatot. A munkalatokat a Covid-19
jarvany is hatraltatta, de 2022 tavaszan végiil atadtak a forgalomnak a repteret. A két orszag
2015. marcius 10-¢én irta ala az 10j, atfogd gazdasagi kapcsolatokrol szolo egyezményt.

Mongolia szamara hasonld lehetdségeket jelenthet a dél-koreai kapcsolat. A két orszag
kozott viszonylag késon, csak 1990-ben jott 1étre a diplomaciai kapcsolat, és az elsé koreai
befektetések csak 1994-ben érkeztek Mongodliaba. A kovetkezd két évtizedben az Osszes
Mongolidba érkezd dél-koreai befektetés nagyjabol 428 milliéo dollarra ragott, ami mongol
viszonylatban jelentds 6sszeg, bar az dsszes kiilfoldre iranyuld dél-koreai beruhazas alig 0,1%-
at teszi ki.®”> A koreai pénziigyi tamogatisok a kétezres évek kozepén emelkedtek meg
jelentdsen, de az idovel lassulo mongol gazdasag, az ipari nyersanyagok aranak csokkenése az
évtized végére visszafogta azokat. A két orszag viszonyaban lényeges szerepet jatszik, hogy
Dél-Korea a mongol munkavallalok kiilfoldi célpontjai kozott eldkeld helyen szerepel. Jelentds

szamu mongol dolgozik és tanul az orszagban, és ez a kétoldali kapcsolatok fontos pillére lehet.

674 BOLOR 2017.
675 LEE 2016: 2.
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A mongol tarsadalom az uj évezred elején

A 20. szazad utolso évtizede a politikai fordulatot kovetden korabban nem latott mértékii és
sebességli gazdasagi, tarsadalmi atalakulast hozott Mongodliaban. A tobbpartrendszerre valo
attérés, illetve a piacgazdasag bevezetése nagyon rovid id0 alatt hozott 1étre olyan struktarékat,
amelyek alapvetd hatassal voltak a mongol tarsadalomra, nem csak a varosi, de a nomad
¢letmodra is.

A mandzsu korszak inkdbb konzervalta a nomad teriiletekre jellemzd életmodot,
tarsadalmi viszonyokat, és els6sorban a buddhista kolostori rendszer tdmogatasaval, illetve a
mongol kivaltsagos réteg kozponti hatalomhoz valé viszonydn keresztiil hatott a mongol
tarsadalomra. A szocializmus alapvetden 0j ideoldgia mentén, és meglehetdsen ambicidzusan
latott hozz4 a hagyoméanyos nomad tarsadalom atalakitdsdhoz. Célja elsdsorban a régi
struktarak lebontasa és egy 0j tarsadalmi rendszer kialakitasa volt. A korszak els6 két évtizede
a parton beliili politikai csatarozasokkal parhuzamosan egyértelmiien a régi tarsadalmi elit
hattérbe szoritasarodl, adott esetben elpusztitasardl szolt, és ezzel nagyjabol egy idoben tudatos
¢épitkezés zajlott egy 11j hatalmi elit kialakitasa érdekében. Ennek a folyamatnak kdszonhetéen
jott 1étre a minden korabbindl jelentésebb mértékben urbanizalt, részlegesen iparosodott
tarsadalom, amely iskolazottsagi, foglalkozasszerkezeti, jovedelmi és életszinvonalbeli
jellemzdit tekintve is rétegzett, és amelynek sajatossdgai a nomad gyokerek fokozatos
eltinésével egyre inkdbb hasonlitottak a modern ipari —letelepiilt — tarsadalmakéhoz.
Ugyanakkor ennek is koszonhetden alakult ki az a réteg is, amely a politikai valtozasok {6
tarsadalmi bazisat adta.

A mongol tarsadalom formélédasa a 20. szazad végén, 21. szdzad elején részben a
korabbi korszakban kialakult vektorok mentén zajlott, részben spontan folyamatokon alapulva
vett j iranyt, vagy gyorsult fel. A politika mar nem irdnyitja tudatosan a tarsadalmi
valtozasokat, csak kezelni probalta/probalja azt. Mongo6liaban a 20. szdzad utolsod évtizedét
bevezetd politikai atalakulas, illetve annak kdvetkezményei jorészt egybeestek azzal a mongol
életre (is) rendkiviil jelentds hatast gyakorlo, a nyugati kultarabol kiindulo és az egész vildgot
érintd egységesit gazdasagi, tarsadalmi €s kulturalis folyamattal, amelyet ma globalizacidoként
ismeriink.%’¢ E valtozas fokozott hatdsa visszavezethetd arra, hogy az 1990-es évek elétt az
orszagban lezajlott és eddig vazolt tarsadalmi-, életmddbeli valtozasok ellenére a vidéki mongol

lakossdg még mindig szamottevo része €t a hagyomanyos életforma, kultira keretei kozott,

676 Cséfalvay 2004.
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amelyet legelovaltd nomad gazdalkodasként, illetve nomad kultaraként ismeriink, és amelyre
sokan asszocialnak mind a mai napig, ha Mongdlia szoba kertil.

Az orszag a korabbi évtizedekben épp a zart, ideoldgiailag meghatarozott politikai
kornyezet miatt valtozott lassu litemben. Volt egyfajta erdsen kontrollalt, feliilr6l iranyitott —
épp ezért vidéken csak részleges sikert elért — modernizacio, ez azonban a tarsadalomnak
els6sorban az urbanizalt kdrnyezetben €16 csoportjat érintette. Ennek is koszonhetd, hogy a
nyilvanvald szandékok ellenére az orszag jelentds részén megmaradt az évszazadok oOta
jellemzd nagyallattartdo nomad gazdalkodas, még akkor is, ha ideologiai alapon a hagyomanyos
nomad kultira bizonyos elemeit megprobaltak hattérbe szoritani, esetleg atalakitani. Ez a
folyamat a politikai hatalom vallasellenes Iépéseivel mar az 1930-as években megkezdddott, de
kulturdlis téren igazan csak a szdzad kozepétdl érvényesitette hatasat. Bar Mongolidban a
nemzeti hagyomanyok leépitése nem olyan drasztikus mddszerekkel tortént, mint Kinaban az
1966-1976 kozétt lezajlott kulturalis forradalom idészakéban,®”” a kommunista ideologia és a
politikai szovetségi rendszer elvarésai itt is azt a célt jelolték ki, hogy a nemzeti sajatossagok
hattérbe szoritdsdval a mongol tarsadalmat egy tdle idegen rendszerbe integraljak.

Ezek a torekvések azonban azt eredményezték, hogy a rendszervaltds utin a
globalizaci6 kihivasaival egy olyan mongol tarsadalom talalta magéat szemben, mely alapvetd
kulturalis hagyomanyait is kénytelen volt Ujjaszervezni, bizonyos értelemben Gjratanulni. A
posztszovjet korszakban kialakult 0j kornyezetben a mongol, vagy nomad hagyomanyok
felelevenitése ugyanakkor nem csak a mongol kultara 0jjaépitését jelenti, de adott esetben a
korszak kihivasaira adott sajatos gazdasagi valaszként is értelmezhetd.

A rendszervaltds idején a szocialista iparositas és kollektivizalas kovetkeztében
kialakitott nagyobb telepiilések a felpezsdiilé politikai élet, és az ebbdl fakadd valtozasok
kozpontjai voltak, de a drasztikusan romld gazdasagi helyzet, a csokkend munkalehetdségek
miatt az 1990-es évek elsd felében meglehetdsen sziikos lehetdséget biztositottak a mindennapi
megélhetésre. Az dllam a szocidlis juttatasokat jelentés mértékben visszavagta, a realbér zuhant,
igy a gazdasagi krizisnek koszonhetéen a lakossdg csaknem egyharmada volt kénytelen a
létminimum alatti jovedelembdl éIni.”® Ennek a ténynek is koszonhetden a rendszervaltast

kovetd években megindult egy kisebb mértékii belsé migracié a varosokbol a vidék felé.

677 A kulturalis forradalmat az 1965 8szén bekdvetkezett események — a kulturalis miniszter és helyettesének
levaltasa — vezették be, de a mozgalom 1966 nyaran vette kezdetét. Kisebb megszakitasokkal tiz évig, Mao halalaig
tartott, és rendkiviil sulyos politikai és tarsadalmi valsagot eredményezett. Egyes vélemények szerint csaknem 36
milli6 embert fogtak perbe, és koziilik 750 000, méas szamitasok szerint 1 milli6 embert gyilkoltak meg.
MACFARQUHAR — SCHOENHALS 2006: 262; GERNET 2001: 501-503.

678 SNEATH 2006: 150; ROBINSON 1996: 4.
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Kialakult a nomad életmdd egyfajta reneszansza, amit gyakran a kényszertiség is taplalt. 1991-
ben orszagos program indult az allami vagyon privatizalasara, melyet allami kdtvények
(tasalbar) kibocsatasaval, kolesondk folyositasdval kivantak megvalositani, 0sztondzni. A
vidéki teriileteken ez a program elsdsorban a korabban létrehozott allami gazdasagok (sangiin
aj akhui) és szovetkezetek (negdel) felszamolasat jelentette.’”

A varosokbol vidékre koltozve sokan visszatértek a hagyomanyos nomad allattartashoz,
mert ez a megvaltozott keretek kozott is megélhetést biztosithatott a csaladjuknak. Az 1992-es
uj alkotmany ismét lehetévé tette az orszagban a szabad lakhelyvalasztast, igy jogi akadalya
sem volt annak, ha valaki az egyre szegényedd varosi kornyezetbdl vidékre kivant koltozni.
1990 és 1993 kozott a mongol pasztorok 1élekszama 136 szazalékkal nétt a teljes népességen
beliil.*3

A kikoltozok kisebb részét vezérelte az urbanizaciotdl vald elfordulas, illetve a
hagyomanyos nomad értékek és ¢életmod tudatos valasztasa. Az 1935-1985 kozott eltelt 6tven
év alatt Ulanbator 1élekszama csaknem oOtvenszeresére emelkedett,’®! és a ’70-es, ’80-as
években kialakult két masik fontos ipari kdzponttal (Erdenet és Darkhan) egylitt immar a
mongol lakossag tobb mint 50 szazaléka urbanizalt kornyezetben €lt. Ennek ellenére a févaros
teljes mongol lakossaghoz viszonyitott lélekszama, illetve gazdasagi talstlya ebben a
korszakban még nem volt olyan elsdprd, mint az utobbi években. A 20. szizad utolsod
évtizedének elején a mongolok jelentds része még nomadizalt, a fovaros lakossaga alig haladta

meg a 25%-o0t®?

a teljes népességre vetitve.

A vidékre kolt6zés, a nomad életmoddot valasztok szamanak névekedése azonban csak
latszolag jelentette a hagyomanyos életmddhoz valo teljes visszatérést. Mikozben a nomad
gazdalkodasbol €16k szama a hivatalos adatokban is szignifikansan emelkedett — szdmuk 1989-
ben 135 420 16, az aktiv keresok kevesebb, mint 18 szdzaléka, addig 2001-ben mar tobb mint
50%, 407 030 f6 —, teriileti eloszlasuk nem volt idealisnak mondhatd. A legtobben csak részben
adtak fel a varosi életmod nyujtotta kényelmet. %3

Sokan a jaraskozpontok kornyezetében legeltették allataikat, az 6szi, téli szallasokon
sokszor tobb csalad kozdsen hajtotta legeldre joszagait. Ez a gyakorlat koradbban is
megfigyelhetd volt, nem volt idegen a nomad hagyomanyoktol, de ilyen mértékben sosem volt

jellemz6. Sokan oOnerejlikbol egyszertien képtelenek voltak megoldani az évszakonkénti

679 SNEATH 2006: 149.

80 Angin Shi 2011.

%31 SNEATH 2006: 147.

%82 Gilbert — Svantesson 1996: 21.
%83 Humprey — Sneath 1995: 11-13.
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koltozést, ezért gyakran az altaluk legjobbnak itélt legeldn toltotték az egész évet. Ez alapvetd
valtozas a nomadizmus torténetében, hasonlora kevés példa akadt a korabbi évszdzadokban. Ez
a gyakorlat a 21. szdzad madsodik évtizedére még elterjedtebbé valt. Ma mar az is
megfigyelhetd, hogy nem csak a teriilet eltartoképessége, a rendelkezésre 4ll6 viz a
meghatarozo egy legeldtertilet kivalasztasakor, hanem az is, hogy van-e térerd, elérhetdek-e a
mobiltelefon-halézatok vagy a médiaszolgaltatdsok. Ez még inkabb korlatozza a hasznalt
legel6tertiletek korét.

Az allatdllomany ilyen nagy tomegben, viszonylag sziik teriileten tOrténd tartasa
Ohatatlanul tullegeltetést eredményez, amely nem csak a legelok kimeriilésével, de ennek
kovetkeztében az dllomany kondicidjdnak csokkenésével, a mostoha természeti
kortiilményekkel szembeni ellenalld képesség romldsaval jarhat. Az ezredfordulon
megfigyelhetd jelentds veszteségek ezekre az okokra is visszavezethetdek. Az 1999-ben 33,6
millié egyedet szamlalo allatdllomany oridsi csokkenést szenvedett el: 1étszama alig harom év
alatt csaknem tizmillioval lett kevesebb, 2002-ban 23,9 milliés adatot rogzitettek.®®* A
mélypontot kdvetden azonban az elmult masfél évtizedben a fenti koriilmények ellenére
fokozatosan felgyorsult, mara kritikus mértéktivé valt az allatdllomany novekedése, amelynek
Osszlétszama 2010-re immar a 45 millié darabot is megkdzelitette,’*® tiz évvel késdbb pedig
mar a 70 milliot is meghaladta.5%

Az 1j politikai, és elsdsorban az 1) gazdasagi kdrnyezet hatasara felbomlani latszanak a
mongol tarsadalomnak azon struktirdi, amelyben a szocializmus éveit kdvetden is a
hagyomanyos nomad életmddot folytatd élnek.®®” A mai Mongolidban az elmult harom
évtizedben két —részben lakohelyi adottsagok alapjan — markénsan elkiiloniilé tarsadalmi
csoport korvonalazddott. Ha szélesebb perspektivaban vizsgaljuk, akkor egy alapvetden a
mongol jaraskozpontokban, varosokban — elsésorban a fovarosban — €19, letelepiilt életmodot
folytatd, ehhez a gazdasagi kornyezethez alkalmazkodd csoportot latunk egyfeldl, akik az
egzisztencidlis érvényesiilést mar egyértelmiien az urbanizalt kornyezetben (és nem is
feltétleniil a ,,varosban”, hanem egyre gyakrabban kiilf61don) képzelik el. Ha ezt a kdzosséget
kozelebbrol vizsgaljuk meg, akkor elkiilonithetiink egy ,,nyugati” mintakat kévetd, ,,valodi”
urbanus kozosséget, illetve a vidéki kistelepiiléseken, jaraskdzpontokban lathatunk olyan

csoportokat is, amelyek a nomad ¢letmod bizonyos elemeit megtartva €s csak iddszakosan

84 SNEATH 2006: 153.

85 AVAR 2014: 11.

686 https://montsame.mn/en/read/211029 (utolsé megtekintés: 2022. 06. 22.)
87 SZILAGY1 2017.
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¢lnek letelepiilt kornyezetben. Mellettiik talaljuk masfeldl a mai mongol tarsadalom nagyjabol
egyharmadat kitevd, és folyamatosan zsugorodd szegmensét, amelynek megélhetését nagy
vonalakban ma is a hagyomanyos nomad nagyallattartas biztositja.

Mara a mongol tarsadalom b6 kétharmada varosokban ¢€l. A folyamatos betelepiilés
kovetkeztében a mongol fovaros lakossaga az elmult két évtizedben drasztikusan emelkedett.
Mig az ezredforduld kornyékén a févaros lakossaga nagyjabol 800 000 f6t szamlalt, addig a
regisztralt lakossdg a 21. szadzad elsé évtizedének végére — a 2011-es népszamlaldsi adatok
alapjan®®® — joval meghaladta az egymilli6 f6t,%%° mara inkabb a masfél milliot kozeliti, vagy
meg is haladja azt.®”° Evrdl évre szemmel is jol kovethetd, ahogyan a févarost koriil 6leld
dombokon a betelepiilok altal épitett jurtanegyedek fokozatosan egyre magasabbra kuisznak, s6t
az északra eso teriileten mar at is nylnak a dombok tiloldaléra.

A 21. szazad elso két évtizedében a betelepiilok szdma joval gyorsabban novekedett,
mint az egyre-masra épild lakasoké, amiket gyakran nem is voltak képesek megfizetni a
vidékrdl bekdltozok. Mivel a torvények lehetévé teszik, hogy minden mongol allampolgar
ingyen nevére irathasson és bekerithessen egy néhanyszaz négyzetméteres teriiletet, sokan a
leteleptilésnek ezt a modjat valasztottdk. A févaros kornyéke e rendelkezés kovetkeztében
kezdetleges fakeritésekkel koriilvett parcellakon allo jurtdkkal és fahdzakkal népesiilt be. Bar a
telepeken az dramellatas altalaban megoldott, folydviz és csatorndzas gyakran nincs, igy a
hatésagok képtelenek a megfeleld higiénés koriilményeket biztositani az itt él6knek. A teriilet
sajatossadgainak koszonhetéen az infrastrukturat igen nehéz kiépiteni, a 1étrejovo
telepiilésrészeken semmilyen tervezés nem biztositja a megfeleld utcaszerkezet kialakitasat. Az
utdébbi évek nagy nyari es6zései nem egy jurtdt elmostak, a katasztréfak szdmos halalos
aldozatot is koveteltek. Az elsé generacios betelepiilok tehat korantsem taldlnak olyan
koriilményeket, melyek elérése érdekében elhagytak vidéki otthonaikat.®!

Az Azsiai Fejlesztési Bank beszamoloja szerint napjainkban a varosi lakossag nagyjabol
az orszag 3,3 milliés népességének 70%-4t teszi ki, mikozben Azsidban az tlagos urbanizacios

arany 50%. A mongol févaros tulstlyat jol jellemzi, hogy Ulanbator adja a mongol nemzeti

88 Az Ulanbatori Statisztikai Hivatal adatai alapjan 2011-ben a févaros regisztralt lakosainak szama 1 206 000 f5.
http://www.ubstat.mn/ (utolsé6 megtekintés: 2022. 06. 22.)

689 SZILAGY12009: 242-256.

90 https://worldpopulationreview.com/world-cities/ulaanbaatar-population (utolsé6 megtekintés: 2022. 08. 26.)
1 Janzen — Bat-Ochir 2011: 309-313.
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Ossztermék 63%-at, mikozben a varosi lakossag nagyjabol 66%-a, és az orszag lakossaganak
hozzavetdlegesen fele él itt.5%?

Ugyanakkor itt kell megemliteniink azt, hogy tobb tényezd is a nomad szallastertilet
elhagyasara kényszerit egyes csalddokat. A mai Mongodlidban sajnos még mindig nem
megoldott a vidéki lakossag alapvetd megélhetését biztositd allatallomany megfeleld orvosi
ellatasa, téli takarméanyozasa, amelyet sok helyen a természeti kornyezet sem tesz lehetévé.
Ennek kdvetkeztében esetenként az allatdllomany jelentdsebb pusztulédsa is bekdvetkezhet, még
napjainkban is el6fordul tomeges téli elhullds (zud), ami gyakran a teljes anyagi
ellehetetlentilést jelenti az egyes csaladok szamara, akik ilyenkor kénytelenek legel6iket is
elhagyni.®*

A bekoltozés liteme napjainkban sem csokken, mikdzben mar évek 6ta nincs megfeleld
munkalehetoség az elsé generaciés varoslakok nagy tomegei szdmara. A ndvekvo
munkanélkiiliség jelentOs tarsadalmi fesziiltséget is general — jol bizonyitjak ezt a 2008 nyaran
bekdvetkezett zavargasok —%* ugyanakkor az elnéptelenedé vidék a hagyomanyos
nagyallattarté nomad gazdalkodas végét is jelentheti. Nem véletlen, hogy napjainkban egyre
tobb szo6 esik arrol, hogyan lehetne a hagyomanyos nomad ¢letmoddot a 21. szadzad gazdasagi
kornyezetébe integralni.

A modernizacid vidéken egyre gyakrabban tetten érhetd masik példaja, hogy a jurtak
mellett mind tobb helyen figyelhetd meg egy-egy napelem, vagy kisebb teljesitményii
sz¢élgenerator. Az ezekkel termelt aram elsOsorban a tv, radié miikodtetését szolgalja, de
napjainkban szinte altaldnos eset, hogy a jurta tetdtarté radjai alatt — a hagyoméanyos nomad
hasznélati tirgyak kozott — mar mobiltelefont is talalunk.”> A kérdés szamos problémat is

felvet.”® Vannak, akik a nomadizmus ,,végét” sem tartjék elképzelhetetlennek,®’ masok a

nomadokat egy fokozatosan marginalizalodé csoportként irjak 1e.5® A nomad koriilmények

02 https://www.adb.org/sites/default/files/publication/404296/mongolia-urban-sector-fact-sheet.pdf  (utolsd

megtekintés: 2022. 06. 22.

3 Tlyen tomeges elhullas kovetkezett be 2001-2002 telén, de legutobb 2010-ben is. A 2010-re vonatkozo
tudositasok tobb mint kétmillié allat elhullasarol beszéltek. Egyes teriileteken az allomany szinte teljesen
elpusztult. Hasonl6 adatok jellemezték a 2012-es és a 2016-os téli elhullast is. https://www.bbc.com/news/world-
asia-35983912 (utolsé megtekintés: 2022. junius 22.)

094 A szavazatok Ujraszamlalasat koveteld tiintetés, és az abbol kibontakozd zavargas és véres dsszecsapasok. Lasd
fentebb a parlamenti valasztasokrol sz6l6 részt. SZILAGY12010: 116.

5 Az infokommunikacios technologia tekintetében Mongolia a regiondlis rangsorban csak két hellyel lemaradva
koveti a mindenhol példaként emlegetett Kinat, és olyan orszagokat eléz meg, mint Iran vagy Vietnam. Ma
csaknem masfél millio mobil-el6fizetd van az orszagban, ami azt jelenti, hogy a lakossag fele eléri ezeket a
szolgaltatasokat. BATBAYAR 2015.

69 CamPI 2011.

897 HUMPREY — SNEATH 1999.

8% DYER 2001.

204



kozott nem biztosithatd a megfeleld oktatds, ez kielégité szinvonalon csak a varosokban
megoldhatd, ami azonban erdsiti az elvandorlast. Az infokommunikécios eszkozok, a tv és
online média elérhetéségének lehetdsége a fiatal vidéki népesség életmodjara, hosszabb tava
egzisztencidlis terveire jelentds hatdssal van. Ma a vidékrdl a varosias telepiilések, megyei
kozpontok, €s még inkabb a fovaros fel¢ irdnyuld migracid jelentds részét nem csak a munkat
keresd népesség, hanem a varosokba tanulni induld fiatalok teszik ki. Mivel a Mongdlidban

099 g0k

elérhetd tobb mint masfélszaz felsdoktatasi intézmény 64%-a févarosban talalhato,
vidéki fiatal koltozik Uldnbatorba, akik tanulményaik befejezése utdn mar nem térnek vissza a
nomad kdrnyezetbe.

A folyamatban a vidéki népesség csokkenése mellett még az a negativ kovetkezmény is
megfigyelhetd, hogy a felsdoktatasban egyre jelentdsebb a nemek kozotti eltérés a ndk javara.
A nomad koriilmények kozott a fiuk altalaban koran a csalad férfi tagjai mellé szegddnek az
allatokkal kapcsolatos munkak elvégzésére. Munkaerejilk nehezen nélkiilozhetd, ezért
amennyiben a csalad megélhetése a nomad allattartastol fiigg, joval kisebb esélyiik van arra,
hogy ezt az életmodot feladva a vérosba koltozzenek. Ma a felsdoktatasban a nék ardnya
nagyjabol masfélszerese a férfi hallgatokénak, és ez a tendencia a 2000-es évek masodik felétdl
kezdédéen jol megfigyelhetd, mértéke szignifikansan nem csdkken.’® Ennek koszonhetden a
fiatal mongol népesség magasan kvalifikalt rétegében fokozatosan ndvekszik a ndk tulstlya, a
nemek kozotti arany egyensulya felbomlik, és lassacskan kulturalis értelemben is eltdvolodnak
egymastol.”"!

Ugyanakkor az edukécids lehetdségek korlatozottsaga egy tovabbi alapvetd problémara
is felhivja a figyelmet. A rendszervaltas eldtti évtizedekben altalanos volt, hogy a nomadok
gyermekeit vidéki jaraskdzpontok bentlakasos iskolaiban oktattak, ahol alapfokt képzettséget
szerezhettek. A kozép- ¢és felséfoku képzés csak kevesek kivaltsaga volt, amit az allam
finanszirozott. Napjainkban az oktatds mar joval szélesebb rétegek szamara hozzaférheto,
azonban meghataroz6 felsdoktatasi intézmények csak a fovarosban, illetve egy-két vidéki
koézpontban — példaul Khovd, Darkhan — talalhatoak. Jelentds 6sztondijak hianydban azonban

a varosi ¢let, illetve a fels6oktatdsi tanulmanyok komoly anyagi raforditast igényelnek a

9 ADIYA 2010: 6.

790 ADIYA 2010: 7.

701 A 14-25 éves ndk kozott az irdstudok aranya, és a kozépiskolat végzettek ardnyai is meghaladta a férfiakét.
Ugyanakkor 2018-as adatok szerint Ulanbatorban a nemek kozotti munkaerdpiaci részesedés tekintetében a
kiilonbség meghaladta a 12,6%-ot a férfiak javara. A nék jovedelme a vilagban megfigyelhet6 tendencidkhoz
igazodva Mongolidban is alacsonyabb, mint a férfiaké. https://borgenproject.org/top-10-facts-about-girls-
education-in-mongolia/ (utolsé6 megtekintés: 2022. 08. 26.)
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nomadoktol, akik azonban altalaban nem birtokolnak jelentds pénzdsszegeket. A nomad
¢letmod ugyan alkalmas arra, hogy akar haromgeneracios nagycsaladokat is eltartson, az igy
megtermelt jovedelem azonban ritkdn ad lehetdséget a felhalmozasra, arra, hogy jelentdsebb
pénzbeli tartalékot biztositson a csaladok szamara. Pontosabban jelen pillanatban még nem
mindenki szamara elérhetéek azok az infrastrukturalis feltételek, felvevopiacok, amelyek az
eléallitott arucikkek kereskedelmébdl pénzbeli jovedelmet generdlndnak a nomadok szamara.

A varosban €16 fiatalok jelentds része teljesen 0j, a hagyomanyos mongol kulturalis
mintatél eltéré utakat kovet. Szamukra a globalizalt kultara, az Egyesiilt Allamok, vagy az
azsiai gazdasagi kozpontok altal diktalt divat, zenei kulttra, életmod a példa. Fokozatosan
elvesztik kapcsolatukat a mongol hagyomanyokkal, sziileik, nagysziileik tradicionalis
életmodja szamukra semmiképpen nem kovetendd minta. Ennek kovetkeztében egyre
jelentésebb az elvandorlas, ami nem csak a vidékrdl a varos irdnyaba tartd migraciot, de
gyakran a kiilfoldre koltozést is jelenti.’’? Sokan mar tendenciaként emlegetik azt a sajatos
helyzetet, hogy a varosi lakossag — elsdsorban a fiatalabb korosztaly — kiilfoldre megy tanulni
vagy dolgozni,’® és helyiikre” vidékrdl érkeznek lakok a fOvarosba. Jorészt ennek a
folyamatnak koszonhetd a mongol vidék elnéptelenedése, a hagyomanyos ¢életmod
visszaszorulasa.

A mongol gazdasag atalakitdsdban az 1990-es években alkalmazott sokkterdpia, az
ugrasszeri mértékben ¢és sebességgel zajlo urbanizacid az ezredforduld kornyékén az
¢letkoriilmények markans megvaltozasat, bizonyos értelemben romlasat is hozta. 1995-re a
mongol atlagjovedelem 30%-kal csokkent, a szegénység 27%-kal, a blindzési rata 166%-kal

nétt.”%

A megélhetés nehézségei, a koltdozés okozta kihivasok, a nomad és varosi életmod
kozotti szembetiind kiilonbség, a munkahelyek bizonytalansdga az 1j piaci kornyezetben
jelentés mértékben emelte a varosban €16 népességre nehezedd stresszt. Ennek kovetkeztében
a posztszovjet korszak mongol tarsadalmaban is megjelent a yadarga jelensége,’® amit mar a
20. szazad kozepének fokozodd urbanizicids programjaival kapcsolatban is leirtak.”*® Ez
tulajdonképpen egy a kronikus faradtsagra hasonlité tlinetegyiittes, ami elsdsorban a vidékrol
bekoltozo, jellemzdéen szegényebb tarsadalmi csoportok korében figyelhetd meg. A varosi

kornyezetbe keriilt nomad népesség nehezen tudja feldolgozni azt a sokkot, amit a letelepiilt

702 https://1212.mn/BookLibraryDownload.ashx?url=Census2020_Mongolia_Eng.pdf&In=En (utolsd
megtekintés: 2022. 06. 22.)

703 2015-ben nagyjabol 120 000 ember, a lakossag mintegy 4%-a élt kiilfoldon. BATBAYAR 2018: 515.

704 KOHRT (et al.) 2004: 473; GRIFFIN 1995.

795 A mongol yadrakh (,.el/ki/megfarad”) szobol képzddik.

796 MOROZOVA 2009: 108.
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¢letmod, a modern munkakornyezet — a gyarak, az épitkezések, az adminisztracio, kozigazgatas
mitkddésének feltételei — altal megkivant kotott idobeosztas jelent, és ami markansan eltérd
¢letvezetési stratégidkat kivdn meg, mint a nomad életmodban kialakult latszolagos szabadsag.
A fentiek altal okozott mentalis és egészségi problémak komoly rizikot jelentettek a
posztszovjet tarsadalom szédmara is, a jelenség szinte jarvanyszerii terjedése szamottevo
problémakat okozott még az ezredfordulén is.””’

A piacgazdasag bevezetése Ota Mongolidban is jol érzékelhetd, hogy az egyes
tarsadalmi csoportok jovedelme, életszinvonala kozott folyamatosan ndé a kiilonbség. A
jellemzéen nomad koriilmények kozott €16 legszegényebb haztartasok fogyasztasa nagyjabol
7,2%-a volt a teljes mongol fogyasztasnak, mikdzben a leggazdagabb — donten varosi — réteg

9% Az elmult masfél-két évtizedben az

a teljes fogyasztas kb. 42%-at mondhatja magaénak
orszagban fokozatosan alakult ki két, azonos kulturalis hagyomanyokat magéaénak vallo, de a
mindennapi é€letvitelét, lakhatasi koriilményeit, kulturalis preferenciait tekintve hatarozottan
elkiiloniil tarsadalmi csoport. A rendszervaltast kvetden 1étrejott 0j kulturalis kérnyezet mas
¢s mas mértékben hatott a nomad ¢és varosi lakossagra, és ennek koszonhetden az egyes
csoportok alkalmazkodasi stratégidja is mas lett.

A vidéki nomad népesség tobbsége a modernizacio nyujtotta lehetdségeket fokozatosan
épiti be a mindennapjaiba, de ezek alapvetden nem szervezik at az életvitelét, valtozast
els6sorban az eszkdzhaszndlatban figyelhetiink meg. A motorizacid hatasa mar nem csak a
varosokban érzékelhetd, de vidéken is Iépten-nyomon taldlkozhatunk vele. A joészagot gyakran
nem lovon, hanem motoron iilve terelik, az évszakonkénti legeldvaltaskor, koltozéskor mar
inkdbb teherautokat hasznalnak. A teherhordo allatok kevésbé jatszanak szerepet, egyre
tobbszor talalkozhatunk olyan nomad szallasokkal, ahol nem latunk ilyeneket. Bar a hétkdznapi
¢letben példaul a motor fokozatosan kezdi atvenni a lovak szerepét, ugyanakkor ezek
eltlinésétol, a lodllomany szdmanak drasztikus csokkenésétdl nem kell tartani, hiszen
birtoklasuk alapvetden dsszefiigg a mongol hagyomanyokkal, a nomad mongol identités része,
birtoklasuknak presztizsszerepe is van. Ugyanakkor ma a versenyld tenyésztés reneszanszat éli
Mongolidban, jelentds bevételeket general a hires tenyé€sztok szadmara.

Az egyre novekvo igény a pénzbeli jovedelem megszerzésére vidéken is Uj stratégiak
megjelenését eredményezi. Egyre-masra létesiilnek ,,jurtatdborok”, ahol a nomad

¢letkoriilményeket imitalva kinalnak széllast az arra utazoknak, de arra is latunk példat, hogy

707 KOHRT (et al.) 2004.
708 BATBAYAR 2018: 515.
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elsésorban a kiemelt turisztikai célpontok koriili teriileteken a nomadok a turistak szamara kis
,»skanzent” hoznak létre. A csaldd ugyan latszolag ¢li hagyomanyos életét, de a f6 megélhetési
forras mégis a turistaktol fotokért vagy mas szolgaltatasért kapott pénz. A Khovsgol-td
Mongolia turistak altal egyik leglatogatottabb célpontja. A t6 partja minden tavasszal €s nyaron
benépesiill az emlitett nomad csalddokkal, akik egymas kozott meghatarozott teriiletet
»ellendriznek”. Nem ritka a ,kartellezés”, amikor egy vallalkozo altal épitett jurtatabor
vendégeit fogadjak, vagy a teriiletet jol ismerd soférok mindig az adott csalddhoz viszik a
fotdzni vagyo kiilfoldieket.

Itt akar jelentds kozvetlen pénzbevételekrdl lehet sz6, mikdzben a csalad elvileg hagyott
fel nomad életmodjaval sem. Osszel-télen a téli szallason legeltetik az allataikat, nyaron a to
mellé vonulnak a ,,nyari szallasra”, f6 bevételi forrasuk azonban mégis a fotokért kapott pénz.
Ilyen kozegben néha taldlkozhatunk oOnjelolt, ,,megélhetési samanokkal” is, akik nem
hagyomanyos modon valtak a kdzosség szakralis vezetdjéveé — ilyen szerepet nem is kivannak
betdlteni —, pusztan a ,,piaci lehetdséget” felismerve — nem ritkan konyvbdl vagy hallomasbol
szerzett informaciokat kovetve — tartanak szertartdsokat az oda utazéknak.””

Napjainkban a varoslaké mongol népesség eldszeretettel utazgat vidéken. Ezek az utak
nem csak azt jelentik, hogy egy kis pihenésre kilatogatnak a varosbol, vagy épp vidéken €16
nomad rokonaikhoz utaznak. A mongol puszta, a hagyomdnyos mongol életmdd a nemzeti
identitas fontos elemei, igy a varosokban ¢lok is szivesen és nagy biiszkeséggel latogatjak
orszaguk vidéki teriileteit. Egy ilyen csoport szamara a Khovsgol partjan taborozod, a
fényképekért pénzt kéré nomad csalad negativ élmény még akkor is, ha a varosiak a csalad
rénjeivel, vagy épp lovaival fotozkodnak. Nem ritkan hallani ,,az én orszagom, minek fizessek”
mondatokat.

Ahogy korabban mar utaltunk ra, a piacgazdasag bevezetésével €s a privatizacio
jovoltabol a mongol tarsadalom egy sziik rétege jelentds vagyonokat halmozott fel. Ez a
jellemzden varoslako tarsadalmi réteg nem a hagyomanyos mongol gazdasagi forméaknak
koszonheti vagyonat. Elsdsorban a rendszervaltds utdn kiépiild bankszektorban, a
privatizacioval magéankézbe keriil kereskedelmi halozatokban, illetve a mongol gazdasagra
torténeti tavlatokban egyaltalan nem jellemzd, csupan az elmult htsz évben kialakulo
banyaszati szektorban szerezte vagyonat. Erre az igen tehetds, vagyonaval kérkedd uj

tarsadalmi csoportra mar kiilon szo6 is kialakult a mongol nyelvben: shine mongolnak (,,4j

709 Hasonl6 témdaban forgatott filmet Letitica Merli antropolégus. Shaman tour cimili dokumentumfilmjét 2011.
oktober 7-én mutattak be a 10. Nemzetkozi Sdmantudomanyi Konferencian Varsoban.
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mongoloknak™) nevezik Oket, a kifejezést egyértelmiien pejorativ értelemben hasznalva. A
jelentds tarsadalmi egyenldtlenségekkel kiizdd Mongodlidban ez a megnevezés lett a kiilfoldot
majmold, a mongol hagyomanyokat kevéssé tiszteld, s6t — a hétkdznapi mongol kdzbeszédben
megnyilvanuld vélemények alapjdn — a mongol tarsadalom romlasat okozd, korrupcidra
hajlamos egyének elnevezése.’'”

A mongol nyelv meglehetdsen gyorsan reagdl a kozgondolkodés ilyen jellegl
valtozasaira. Ahogyan napjainkban tapasztalhatdé a mongol nemzeti hagyoméanyok egyre
er6sebb hangstlyozasa mint a tarsadalmi, kulturalis valsagra adott valasz, gy érzékelhetd az
is, hogy kialakultak ezzel szemben szkeptikus tarsadalmi csoportok is. Megfigyelhetdek olyan,
els6sorban fiatal kozosségek, akik tudatosan kifigurazzdk a mongol hagyomanyokat, nem
tartjak be a megszokott tarsadalmi kommunikécios formékat, példaul nem adjak meg a kelld
tiszteletet az idésebbeknek, ami a hagyomanyos mongol tarsadalmi normak alapvetd athagasa.
A kozosségi médidban hangstlyozzak, hogy 6k mar egy ,,modern”, ,,uj” Mongo6liaban élnek, a
varosi ¢életmodot preferaljak, a ,,nyugati”, jellemzdéen amerikai, dél-koreai, japan kulturalis
mintakat kovetik. Rajuk alkalmazzék a nutgiin indian (,,vidéki indian”)"!! kifejezést, mely
kétségteleniil negativ jelentésii. Ez a csoport a vidéki, hagyoméanyos nomad életmod kereteit
feszegeti, mikdzben nincs egyértelmii alternativdja a mas tipustt megélhetési forméakra. E
negativ tarsadalmi jelenségekkel szemben ugyanakkor fokozatosan kialakult és egyre erésodik
az az elképzelés, mely épp a mongol hagyoméanyok megdrzésében latja az orszadg gazdasagi
megerdsodésének, kulturalis felemelkedésének eszkozét.

A kétezres évek masodik évtizedében érezhetden felerdsodott, €s a kormanyzati retorika
szintjére emelkedett az a narrativa, amely szerint a mongol torténeti, kulturalis hagyomanynak
a nemzeti egység, a mongol identitds meghatarozo elemévé kell valnia. Ezzel kapcsolatban
elindult egy 1j emlékezetpolitikai diskurzus is, amiben mar nem csupan a dzsingiszi
allamalapitas ¢s a Nagy Mongol Birodalom jelenti az igazodasi pontot, hanem joval szélesebb
torténeti tavlatokra tekint. A mongol kulturdlis hagyoméanyt Osszemossa a nomad
hagyomdnyokkal, és ezen keresztiil teremt kapcsolatot a mongolok és az elsd leirt nomad
birodalom alapitoi, a xiongnuk kozott. Ebben a kontextusban a mongolok sajat kulturalis
identitasuk kapcsdn immar nem csak a Dzsingisz altal alapitott allamuk nyolcszaz éves
torténetére hivatkoznak, hanem a ,,nomad allamisag” Xiongnu Birodalommal kezd6dd tobb

mint 2200 éves torténetére is. A 2011-es X. Nemzetkdzi Mongolisztikai Konferencia

710 Ezzel kapcsolatos témaban a szerzd témavezetésével Halasz Adam végzett kutatdsokat az ELTE Mongol és
Belso-azsiai Tanszékének Mongolisztikai Doktori Programjaban.
"1 Halasz Adam még nem publikalt 2006-o0s gyijtése.
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megnyitojan Ts. Elbegdorj akkori mongol elndk mar a xiongnu allam alapitasanak 2220., a
teokratikus mongol 4llam alapitasanak 100. és a mongol (bolsevik) forradalom kirobbanasanak
90. évfordulojara hivatkozva koszontotte a vendégeket. E hdrom datum is jelzi, hogy a mai
mongol emlékezetpolitika rendhagydan értelmezi a mult eseményeit, azokat alapvetden sajat
perspektivajabol vizsgalja. Igy tinnepelheti kozosen a nomad allamisag elsé megjelenését, az
onmagat fliggetlennek tekintd, de csupan autonomiat élvezd teokratikus allamot és azt a
forradalmat, amely a Szovjetuniétol valo 70 éves fliggés idOszakat bevezette. E két utdbbi
esemény tekintetében is elsésorban a Kinatol vald elszakadas aktusa, a részleges mongol
onrendelkezés megteremtése az ok, mikdzben a — jogi értelemben vett — fiiggetlenség csak
negyed évszdzaddal késobb valosult meg. A mongol allam, a ,,véleményvezérnek” tekinthetd
média, s6t bizonyos értelemben a tudomanyos miihelyek egy része is aktivan hasznalja a public

t712

history eszkoztarat’' < annak érdekében, hogy egy 1ényegében a nomad hagyomanyokon alapuld

identitast épitsen fel — illetve rekonstrualjon — a mai Mongo6lidban.
mongol kormanyzat maximalisan ki is hasznal. A jelentds torténeti események egy allami
iinnepen vald emlitése — és ezen keresztiil torténd Osszekapcsoldsa — az aktualis mongol
emlékezetpolitika egyik legkézenfekvobb eszkoze az 1j identitaspolitikai koncepciod
megjelenitéséhez. Jo példa erre a legnagyobb éallami {innep, a minden évben junius 11-13.
kozott megrendezésre keriild Naadam,”" amelynek megiinneplésekor az elmilt évtizedben mar
mind a négy, fentebb emlitett nevezetes datumra hivatkoznak. A 2013-as rendezvényt a nomad
allamisag — a Xiongnu Birodalom alapitdsanak— 2222., a Mongol Birodalom Dzsingisz altali
létrehozasanak 807., a teokratikus mongol allam kikialtasanak 102. és a bolsevik forradalom
92. évforduldjanak szentelték,”'* és ezt a szokdst minden évben folytatjak azota is. Ahogyan
kordbban mar utaltunk r4, amig a szocialista korszakban Mongolia a dzsingiszi allamalapitas
jubileumi megemlékezésével kapcsolatban birdlatokat kapott, addig a forradalom
évforduldinak tinneplése az allamparti kurzus legfontosabb reprezentacidos eseményei kozé
tartozott.

A 21. szazadi uj mongol emlékezetpolitikai diskurzusba a mongol korméanyzat ezek
mellé két olyan évfordulot emelt, ami korabban nem volt e narrativa része. A Teokratikus

Mongol Allam idészaka a rendszervaltis utin az Uj értelmezési kereteket meghatérozo,

712 GYANI 2012: 361-362.

"3 Eriin gurvan naadam (,,a férfi harom jatéka”). Lovasversenyekkel, birkozassal és ijaszattal egybekotdtt nyari
iinnep, amit korabban valdszintileg az 6sok tiszteletére rendeztek, és az 1921-es bolsevik forradalom gydézelme
utan, ennek tiszteletére rendezik julius 11-13. kozott.

714 TERENTYEV 2014: 22.
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atalakulé mongol torténettudomany fontos hivatkozasi pontja volt, mint az utols6 — és a tobb
évszazados mandzsu hodoltsagot kovetd — valddi mongol fiiggetlenség idészaka. A xiongnu
allam alapitasa azonban csak a legutobbi idészakban kapott kiilondsen fontos hangsulyt. Ez a
gondolat bizonyos értelemben mar hattérbe is szoritja a dzsingiszi mongol allamalapitast.

A 20. szazad utolsd évtizedében, illetve gyakorlatilag az allam alapitasanak 800.
évforduldjaig (2006) szinte minden a mongol allamra vonatkozd torténeti megkozelités
Dzsingisszel indult, és az allamalapitd nagykdn egy sajatos torténeti, nemzeti, és ennek
kovetkeztében kereskedelmi ,,brand” lett. Ma fentebb emlitett 1j narrativa a mongol torténelmet
egy sokkal tagabb, évezredes keretbe helyezi, a mai mongol allamot pedig nem (csak) a Nagy
Mongol Birodalom utddjanak, hanem a tobb mint kétezer éves nomad allamisadg egyetlen

legitim 6rokdsének tekinti.

A VALLASOSSAG SZEREPE A MAI MONGOLIABAN

A huszadik szazad utolso évtizedének politikai atalakulasa ismét elhozta a szabad
vallasgyakorlat korszakat Mongo6liaban. Ezt az 1992-es mongol alkotmany rogziti, és kimondja
az allam ¢és az egyhaz szétvalasztasat is. A rendszervaltas egyrészt szabad utat engedett a
sdmanizmus Ujjaéledésének, masrészt lehetdséget teremtett a keresztény egyhazak
megjelenésének is. Ez utébbiak képviseldi ekkor jellemzden a jelentds keresztény kozosséggel
rendelkez6 Dél-Koreabol, illetve az Egyesiilt Allamokbél érkeztek Mongdliaba.

Az 1990-es években a saman hagyomanyok uj lendiilettel terjedtek az orszagban. A
gyakorlo sdméanok immar nem csak a kozponttol tavol esé vidékeken tevékenykedtek, hanem
urbanizalt kornyezetben is, ami az utobbi évtizedekben e szakralis hagyomany sajatos
reneszanszat eredményezte Mongoliaban. Egyrészt megjelentek azok a samanok, akik a
szocializmus korszakaban tetszhalott allapotban 1€vé hagyomanyt a sajat kozdsségiikben voltak
titokban szereztek beavatast még az iildozés idészakaban. Mellettiik azonban e szintéren jelen
vannak olyan szereplok is, aki jellemzden korabbi leirasokbol, esetleg tudomanyos munkéakbol
tanultak vissza ezt a hagyomanyt, j kdrnyezetben, adott esetben 1) eszkdzoket, szovegeket
hasznalva, nem ritkan 0j ritusokat épitve ,,valtak” samanna. Ez utobbiak rendszerint varosi
kozegben miikddtek, és megjelenésiik okai, modjai sok tekintetben emlékeztettek a vilag mas

tajain is megfigyelhetd neopogany ritusok, mozgalmak képvisel8inek feltlinéséhez.”!?

715 BALOGH 2008.
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A jellemzdéen Ulénbatorban miikodé samanok kisebb-nagyobb kozosségekbe
szervezddnek, samankdzpontok, egyesiiletek jelennek meg. Ezek koziil a kisebbek
gyakorlatilag vallalkozasként miikodnek, kiilonboz6 aron kinalnak szolgaltatasokat a hozzajuk
latogatoknak. A nagyobb szervezetek — mint az egyik legnagyobb mongoliai sémankdzpont, a
Golomt — 16 célja, hogy 0Osszefogja a hasonldé hagyomanyok alapjan miikodé samanokat,
egységesiti a ritudlékat, a hasznalt eszkdzoket, a viselt ruhakat, az énekelt dalokat, tehat
mitkddésével, a rendszer szabdlyozasaval visszahat magira a hagyomdnyra is. A korabbi
¢vszdzadokban egymastol fliggetleniil miikodé hagyomanyok egységesitése €s szabalyozasa 1;j
szinfolt a modern kori simanizmusban.”!¢

A posztszovjet korszakhoz kothetd szabad vallasgyakorlat iddszakéban altalanosan
megjelend szakralis igény ,.kielégitésére” egyre-masra jelennek meg olyan sdmanok, akik
nehezen igazolhatéan kovetdi a hagyomanynak. Mikozben taldlhatunk a kutatok szerint is
autentikusnak tekintheté samanokat, folyamatosan gyarapszik azok szama, akik sejthetéen
inkabb csak az emlitett kutatok publikacioi alapjan rekonstrudlt szertartdsokat végeznek a
varosokban, de akar vidéken is. Ma megfigyelhetiink olyan ,,0njel6lt” samanokat is, akik jorészt
csak imitaljak a tevékenységet, céljuk alapvetden a varosbol vidékre latogatd ,,turistdk”
kiszolgalasa. A nomdadokkal kapcsolatban kialakult sztereotipiakat meglovagolva a
sdmantevékenységet is egyszerl pénzforrasnak tekintve végzik munkdjukat. Itt is tetten érhetd
az a folyamat, melyet az utébbi években nem csak Mongolidban, de Kina és Szibéria egyes
részein is megtapasztalhatunk.

Ilyen értelemben nincs ez masként a tételes vallds képviseldinek korében sem.
Mongolidban az elmult idészak a buddhizmus virdgzasat is magéaval hozta. Mikdzben
nyilvanvaléan sokan nagyrészt meggy6z0désbol vallaljak a szerzetesi életet, a nagy
munkanélkiiliséggel kiizdo varosi kornyezetben egyesek pusztan egzisztencialis okokbol
csatlakoznak egy kolostorhoz. Az elmult harminc évben az egyhazi oktatasi rendszer fokozatos
ujjaépitésével sikeriilt részben orvosolni a problémat, azonban teljesen megsziintetni
valésziniileg nem lehet.”!”

Ma Mongolia meghataroz6 vallasa a buddhizmus, ami a mongol nemzeti identitas egyik
alappillére, a mongol kultara elidegenithetetlen része. A 2011-es népszamlaldson a lakossag

53%-a vallotta magit a vallas kovetdjének.”'® A mongolok szdmédra a rendszervéltas

716 BALOGH 2010.

"7 S7ILAGY12010b.

718 A 2020-as népszamlalason mar csak 51,7% allitotta, hogy a buddhista vallast koveti, de a valtozds nem
szignifikans. https://1212.mn/BookLibraryDownload.ashx?url=Census2020_Mongolia_Eng.pdf&In=En (utols6
megtekintés: 2022. 06. 23.)
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id6szakaban a vallasgyakorlat Ujjaszervezddése a rendszer Onmeghatarozasanak is fontos
pontja lett. Az 1990-ben eldszor kozvetleniil megvalasztott mongol allamelndk. P. Ochirbat
hivatalos levélben kérte a dalai lama allasfoglaldsat a mongol buddhista f6ldma személyét
illetéen, hiszen a pozicid6 a 8. bogd gegeen haldla, 1924 o6ta betoltetlen volt. Az 1991.
szeptember 9-én sziiletett hivatalos allasfoglalas szerint a 14. dalai lama elismerte, hogy 1étezik
a mongol félama 9. tjjasziiletése.”!® Ezzel elharult az egyik legkomolyabb akadily a mongol
buddhista kolostori rendszer — és a mongol buddhizmus — Gjjaszervezése eldl. A 9. bogd gegeen
végiil elfoglalta hivatalat, de politikai okokbol — mivel a tibeti emigraciohoz kotodott, és a
kinaiak nem nézték j6 szemmel megjelenését — csak 2010-ben kdltdzhetett Mongoliaba, €s alig
két évet élhetett a mongol buddhista hivei kozott.”>°

A mongol tarsadalomban spontan felszinre keriild, a vallasos élet és a buddhizmus irdnti
elkotelezettség mellett a hivatalos politika is lehetdvé tette a kolostori rendszer Gjjaszervezését,
adminisztrativ kereteinek kiépitését. A latszat szerint a buddhista vallads ujjaéledésének
legfontosabb feltételei adottak voltak Mongoliaban, és ez a folyamat robbanasszerii valtozast
generdlva meg is indult, azonban a gyakorlatban tobb tényezd is hatraltatta. Ezek koziil
meghatarozo volt, hogy a szocialista korszakban a buddhizmussal és kovetdivel szemben
alkalmazott hatrdnyos megkiilonboztetés, a brutdlis leszamoldsok kovetkeztében a
rendszervaltas utan egyre-masra 0jjaalakulo kolostorok irdnyitdsdra nem volt megfeleld szamu
képzett szerzetes. A buddhista edukacids rendszer megszervezése valt tehat az egyik
legfontosabb feladattd. Ez jorészt kiilfoldi buddhista szervezetek tdmogatasaval meg is tortént,
azonban hatdsa nem elhanyagolhaté a mai mongol buddhista gyakorlat szempontjabdl.

Az elmult harminc évben a mongol lamak meghatarozo része kapta képzését hataron
tuli kozpontokban, elsdsorban a tibeti emigracid6 mérvadd intézményeiben. Tibeti nyelvi
képzéstik kovetkeztében ma a mongol szertartasokon jellemzden tibeti szovegeket recitalnak,
annak ellenére, hogy a masodik mongol buddhista megtérés utan elindult forditasi munkaknak
— vagy épp a mongol torténelem és kulturtdrténet ma is meghatarozo alakjaként tisztelt Ondor
Gegeen munkdassaganak — kodszonhetéen rendelkezésre allnak a fontos szakralis szovegek,
szutrak mongol valtozatai is. A mongol buddhizmus tehat épp viragzasanak e mai, igen fontos
korszakéban — amelyet sokan a harmadik megtérésként is emlegetnek — bizonyos értelemben

letér arrdl az Gtrdl, amelyre a masodik megtérés idején, a szovegforditasok korszakaban I1épett.

9 SZILAGY12008. )
720 Az ulanbatori Gandan kolostorban élt, 2012. marcius 1-én hagyta el ezt a megtestesiilést. Eletének korabbi
szakaszardl roviden lasd: SZILAGYI 2008d.
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A tibeti buddhizmussal valé 6sszekottetés sajatos modon politikai kérdéseket is felvet
ma, ami els6sorban Mongo6lia nemzetk6zi — és ezeken keresztiil akar gazdasagi — kapcsolataira
is kihatassal van. Ahogyan fentebb mar utaltunk ra, a mongol buddhizmus és kolostori rendszer
ujjaszervezése szempontjabol kiemelkedé a dalai ldma szerepe. Ez torténeti tavlatban abszolut
érthetd, hiszen nem csak a dalai ldma cim mongol eredetii, de a vallas bels6-azsiai terjedésében,
a buddhizmus mongol allamvallassd valasaban Tibetnek is meghatarozé szerepe volt. Ennek
koszonhetéen a mongol buddhizmus szorosan kotddik a tibetihez, bizonyos tekintetben a
buddhista hierarchia is Osszekapcsolodik. A wvallds rendszervaltds utani 1jjaé¢ledésében
figyelemre méltd szerepe volt a 14. dalai lama latogatasainak, de ezt a kapcsolatot a kinai
diplomacia mindig is rosszallo tekintettel figyelte. A dalai [dma mongol Gtjai utdn rendszeresek
voltak a kinai tiltakozasok, amelyek a kinai-mongol gazdasdgi kapcsolatok miatt nagyobb
jelentéséggel birtak, mint egy egyszerti véleménykiilonbség. Az eszkalaciora végiil 2016-ban
keriilt sor, épp egy olyan pillanatban, ami a mongol buddhizmus térténetének szempontjabol is
kulcsfontossagu.

A dalai lama novemberben Mongolidba érkezett, hogy bejelentse, megtalaltdk a mongol
buddhizmus félamajanak 10. megtestesiilését. A kdzvéleménnyel annyi informaciot osztottak
meg, hogy egy haroméves mongol gyermekrdl van szd, de a nevét nem hoztak nyilvanossagra.
Ezzel megvaldsulni latszott az, amire 1757 6ta nem volt példa: a bogd gegeen ,,visszatér”
Mongoliaba, és egy mongol gyermekben sziiletik jja. Amennyiben a gyermeket beavatjak, ugy
tobb mint két és fél évszazad utan Gjra mongol sziiletésli személy fogja iranyitani a kolostori
rendszert. A lehet6ség azonban csak egy pillanatra keriilt elérhetd kozelségbe. A gyermeket
hivatalosan is be kell iktatni tisztségébe, amihez a buddhista hagyomany szerint egy magasabb
rangu, idésebb lamara van sziikség. A dalai ldma mongoliai latogatasara adott nagyon heves
politikai reakciok azonban megakadalyoztak ezt.

Kina mar novemberben a legmagasabb politikai forumokon élesen tiltakozott amiatt,
mert Mongolia engedélyezte a dalai lama beutazasat. A kinai Kiiliigyminisztérium szovivdje,
Geng Shuan még novemberben tijékoztatta a kdzvéleményt arr6l, hogy Kina hatarozottan
ellenzi a mongol 1épést. A latogatas kovetkezménye végiil az lett, hogy Kina felmondta a
Mongolidnak szant 4,2 millidrd dollaros kdlesonrdl szol6, gyakorlatilag mar letargyalt, csupan
alairasra vard egyezményt.

A mongolok a Kinaval valo kapcsolatok normalizalasa érdekében sajatos l1épésre
szantak el magukat. Tsend Monkh-Orgil mongol kiiliigyminiszter decemberben bejelentette,

hogy a regnalé mongol kormany hivatali ideje alatt megtiltjak a dalai lamanak, hogy az
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orszagba Iéphessen. Ez gyakorlatilag torténelmi pillanat volt, hiszen a dalai lamak tisztsége ezer
szallal kotédik a mongol torténelemhez. A cim mongol eredetli, a dalai lamak 1642 utan a
mongoloknak kdszonhették teokratikus hatalmukat Tibetben. Az 1904-es brit betdrés idején a
13. dalai lama Mongo6liaba menekiilt, és itt vészelte at azt az iddszakot, mig az angolok
kivonultak orszagabol. Ezen elézmények ¢és a mongol korméany reakcidinak ismeretében
kijelenthetd, hogy ma a buddhizmus a mindennapi szakralis gyakorlat tekintetében fliggetlen
ugyan a politikatol, de ez a tény nem vonatkozik az intézményes miikddésére. A donté mértékii
kinai gazdasagi befolyds miatt a mongol kormany a buddhista kolostori rendszerrel valo

kapcsolataban kénytelen figyelembe venni déli szomszédja véleményét.

Mongolok a 21. szazadban: nomad hagyomany és identitas

Mongolia a 2010-es évekre egy politikailag 6nallo, fliggetlen allamma valt. A vilag és az dzsiai
térség jelentds nemzetkdzi szervezeteinek teljes jogli vagy tarsult tagja. Foldrajzi
elhelyezkedése kovetkeztében a geopolitikai, geostratégiai kérdésekben megkeriilhetetlen
tényez6. Bar a kinai gazdasag iranyaban kialakult talzott kitettsége miatt a teljes gazdasagi
fliggetlenség ténye taldn vitathato, az kétségtelen, hogy képes 6nallod vizidkat megfogalmazni
az orszag fejlesztése, tovabbi modernizalasa tekintetében, és e téren mar teljesen 6nalld
szerzOdéseket kot. Ugyanakkor nyilvanvaléan nem fliggetlenitheti magat a kelet-azsiai
térségben az utdbbi évtizedekben tapasztalhato politikai, de még inkabb gazdasagi atrendezddés
hatasaitdl sem. A fenti tények alapjan azonban kijelenthetd, hogy mara jorészt sikeriilt elérni
azokat a célokat, melyeket a teokratikus allam 1911-es kikiéltdsa, az 1921-es mongol
forradalom, vagy épp az 1990-es politikai rendszervaltds idején megfogalmaztak. Mongolia
mara fliggetlen dllamma valt.

Ebben az 1) Mongolidban azonban egyre fokoz6do erdvel tort felszinre a nemzeti
Onazonossdg meghatarozasanak igénye, ¢és megindult a mongol nemzeti identitds
ujrafogalmazasanak folyamata. Ez azért is volt alapvetd fontossagu feladat, mert a mandzsu
uralom ¢€s a szocialista rendszer is €pp a mongol 6nallésag, 6nazonossag ellen hatéd idészakok
voltak. A mandzsu korszakban minden intézkedés a mongol teriiletek adminisztrativ és

crer

6nallod volt, az uralkodo — és a Szovjetuniobol sugott — kormanyzati ideologia jorészt a nemzeti
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sajatossagok hattérbe szoritasa fel¢ hatott. Kétségtelen, hogy a mai értelemben vett nemzeti
identitas korai gyokerei az 1920-as évek elején kezdtek formalddni, amikor a ,,mongol”
identitast fokozatosan kiterjesztették a korabbi eldkeldi rétegrdl a kdznépre is. Addig ezt a
statuszt — elsdsorban sziiletési eldjogaik alapjan —, csak a noyonok birtokoltak, és ezt a helyzetet
a propaganda dsszemosta az elmaradottsaggal, a tilhaladott korszak képével.”?! Az 1920-as
¢vektol, de még inkdbb a masodik vilaghaboru utdn fokozatosan kezdett kialakulni egy uj,
kollektiv identitds, amelyben a ,,mongolsag”, mint identitas fogalom mellett megjelent a testvéri
szocializmus €s proletar internacionalizmus is. Hasonléan ahhoz, ahogyan ezt a szovjet Kozép-
Azsia teriiletein, a SzU egyes akkori tagkoztarsasagaiban is lattuk elsdsorban az 1930-as évek

kdzepétol.”>

A mongol értelmiség szamara meghatarozd — és személyes beszélgetésekben is
maig hivatkozott — traumatikus pillanat volt, amikor 1962-ben a Dzsingisz kéan sziiletésének
800. évforduldjara rendezett eseményeket a szovjetek a mongol nacionalizmus nem kivant
megnyilvanuldsanak bélyegezték. Bar a tudomanyos Osszejoveteleken a nagykant a mongol
torténelemben betdltott szerepének magasztalasa mellett a kor elvarasainak megfelelden —
elsésorban véres haborui, hoditasai miatt — gyakran kritikdval is illették, ez a tdvolsagtartds nem
volt ,,elég” a bolsevik vezetés szamara. Az 1962 nyaran szervezett megemlékezések miatt mar
az év 0Oszén politikai tisztogatas kezdddott mind a partvezetésben, mind a tudomanyos
életben.”

A 20. szédzad végén kibontakozott politikai atalakulas idészakaban, illetve azt kdvetden,

724 A rendszervaltas

€pp a fenti tapasztalatok miatt valt fontossa a mongol identités Gjraalkotasa
korszakédban mindkét politikai oldal kifejezte ezzel kapcsolatos célkitiizéseit, de eldszér nem a
korabbi ellenzék, hanem a szocialista utodpart volt képes a felszinre keriil6 mongol
nacionalizmus jelképeit beépiteni retorikdjaba. A 2000-es évek elejétdl er6sodott fel igazan a
tudatos emlékezetpolitikai épitkezés folyamata, amihez mara a mongol kozélet valamennyi
szerepldje csatlakozott. Ugyanakkor az is kijelenthetd, hogy e tekintetben kiilondsen az utobbi
egy-masfél évtized hozott olyan fejleményeket, amikor a regnalé hatalom tudatosan nyult az
emlékezetpolitika eszkdzéhez részben a sajat hatalma konszoliddlasa, részben a mongol

nemzeti identitds Ujrafogalmazasa, jelképrendszerének kidolgozésa érdekében. A mongol

hagyomanyok, nemzeti jelképek a politikai kommunikaci6é eszkdztardnak allandd elemeivé

721 SNEATH 2010: 251-252.

722 BRUBAKER 2006. 32-60

23 Az MNFP Politikai Bizottsaganak tagja, D. Tomor-Ochir, a Mongol Tudoméanyos Akadémia
Torténettudomanyi Osztalyanak akkori vezetdje, Sh. Natsagdorg, Ts. Damdinsiirent és mas vezetd kutatok is a
nacionalista vadak kereszttiizébe keriiltek. Politikai és tudomanyos palyajuk is megbicsaklott. HYER 1966.

724 KHSZEGI et. al 2018: 99-114; HANN — PELKMANS 2009.
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valtak, a Nagy Mongol Birodalom korszakara visszavezethetd ,,dzsingiszi” hagyomanyok
alkotorészeit — az életmodra és torténelemre utalo jelképeket, az tinnepeket, illetve azok allami
reprezentacioban kialakitott ,,4j valtozatait —'>> a mai politikai kurzusok aktivan hasznaljak, az
allami reprezentacid kellékévé tették. Az elmult évtizedben felerdsodd folyamat jo példaja, és
bizonyos értelemben taldn kezddpontja volt, amikor 2011-ben a 10. Nemzetkdzi Mongolisztikai
Konferencia megnyitéjan Mongolia akkori elndke Ts. Elbegdorj koszontdje kdzéppontjaba épp
a nemzeti hagyomanyok megdrzésének fontossagat helyezte, mint Mongolia megerdésddésének
alapvet6 zalogat.

Itt talan érdemes megjegyezni, hogy a beszéd helye ¢€s ideje is jelképes volt. Elbegdor;j
elnoki ciklusai alatt folyamatosan erds6dott a mongol torténeti, kulturdlis hagyomany
a kurzus emlékezetpolitikai Iépéseit. Ugyanakkor a Nemzetk6zi Mongolisztikai Tarsasag,
amelynek rendezvényén a beszéd elhangzott, a mongol kultara kutatasdnak ad fontos
intézményi keretet, egytttal az ezzel foglalkoz6 tudomanyossagot emeli nemzetkdzi szintre.”>

A mongol nemzeti identitas (re)konstrukciojaban a hagyomanyos nagyallattarté nomad
¢letmod és kultira meghatarozo szerepet jatszik, ugyanakkor a mai Mongdlia etnikai, nyelvi
Osszetételét tekintve is sokkal egységesebb képet mutat, mint a szomszédos orszagok, akar
Oroszorszag, akar Kina. Ugyanakkor Kindban épp az utdbbi években erdsodott fel az a
folyamat, ami az egységes ,,kinai” nemzet és kulttira kialakitasat célozza. Ez jelentds mértékben
Osszefligg az orszag gazdasagi felemelkedésével, nemzetk6zi stlydnak megerdsodésével.
Napjainkban egyre gyakrabban hangoztatott torekvés, hogy az 55 elismert nemzeti kisebbség
¢s a han kulttra elemeibdl mozaikszeriien dsszedallitott egységes ,,kinai” kultira — és a hasonld
modon krealt ,,kinai nemzet” — kialakitasa a cél.

A mai mongol nemzeti identitas kialakitdsa soran meghatarozo szerepet jatszik a
lakossag etnikai Osszetétele, ami a nyelvi allapotnak megfeleléen viszonylag egységes képet
mutat, kialakuldsat alapvetéen a dzsingiszi korszaktdl szoktdk eredeztetni. A korai mongol

tarsadalom Osszetételére vonatkozo legkorabbi forras a 13. szdzadban sziiletett 4 mongolok

25 Az utobbi években a mongol allamelndkok hivatalos vendégeiket sajtonyilvanosan egy stilizalt jurtdban
fogadtak, ahol az életmodra valo utalasok mellett az allamalapité képe, hagyomanyos nomad fegyvere, de lofejes
hegedl (moriin khuur) is megtalalhatd. Minden, ami ezeket a hagyomanyokat egy atlagos érdekl6dé szamara
.kézzelfoghatova” teszi. Az linnepeknél a naadam mellett, a hivatalos allami beiktatasi ceremoniat is érdemes
megemliteni, ahol az allam pecsétjének atadasa jelenti a szimbolikus aktust. Akarcsak a Qing korszakban.

26 Az els6 Nemzetkozi Mongolisztikai Konferenciat, amelyen Magyarorszagot K6halmi Katalin képviselte, 1959-
ben szervezték. A Nemzetkozi Mongolisztikai Tarsasagot (Olon Ulsiin Mongol Sudlaliin Kholboo) az 1970-ben
rendezett konferencian alapitottak.
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titkos torténete,’”’

amelyet ma is a Dzsingisztél szdrmazd mongol torténeti, kulturélis
hagyomdany alapvetd forrasanak tekintenek. A mai modern Mongolidban ¢l6 mongol etnikai
csoportok nyelvét, kultirajat mar szamos cikkben elemezték,’?® és ezen feldolgozasok alapjan
kijelenthetd, hogy a nyelvi csoportositdssal parhuzamosan a mai mongolsagot etnikai
értelemben is a harom nagy — nyugati, vagy ojrat, kozépso (halha) €s keleti — csoport egyikébe
soroljak. Ezek a csoportok nagy vonalakban megfeleltethet6k azon politikai kozpontoknak,
amelyek a dzsingiszi birodalom felbomldsa utdan a mongolok altal lakott bels6-azsiai teriileten
kialakultak.

A szocialista korszakban az allami ideologia nem kedvezett a kiilonbozd etnikai
csoportok 6nallé megnyilvanuldsanak. Ennek kovetkeztében ez az idészak a nagyjabol a 17.
szazad ota tartdé folyamatnak megfeleléen a halha népesség tulstlyanak tovabbi erdsodését
hozta.””® Ez eredményezte tobbek kozott azt is, hogy a modern mongol irodalmi nyelv alapja a
halha dialektus lett. Az 1990-es rendszervaltas ilyen értelemben is 0j helyzetet teremtett. A
mongolok a személyes kommunikacidban kordbban is szamon tartottdk, milyen mongol
népcsoporthoz tartoznak, és a részben Ujjaszervez6dd adminisztracioban az is felmeriilt, hogy
az egyes szemeélyek regisztralasakor személyes okmanyaikban ne csak neviiket, de
nemzetségiiket is feltiintessék.”? Bar ezt a modositast késébb nem vezették be, sajatos emléke
e probalkozasnak, hogy az 1990-es évek kozepén ugrasszeriien megndtt azoknak a szama, akik
magukat bordzsigin nemzetséghez tartozonak vallotték, igy eredetiiket kdzvetleniil a dzsingiszi
hagyomanyhoz kototték. Ezzel parhuzamosan azt is meg kell emliteni, hogy ugyanebben az
idében a fiatal varosi lakossag korében nem volt ritka, hogy a szarmazast firtatd kérdésre
biiszkén a ,tiszta, valodi halha” (halha jinkhene khalkh) kifejezéssel véalaszoltak. Ez egyrészt
természetesen egy €rvényes valasz, ugyanakkor az itt tapasztalhat6 biiszkeségben mar felsejlik
az a lehetdség is, hogy egy urbanizal6dott mongol fiatal szdmadra ez a varosi €életmddot, illetve
a modernséghez mint értékhez vald kapcsolatot is szimbolizalja, mind a modern Mongo6lia
legfébb allamalkotd népességéhez kotddés bizonyitéka.

Ahogyan mar emlitettiik, a rendszervaltas el6tt a szovjet korszak ideologidjanak

megfeleléen a Nagy Mongol Birodalmat Iétrehozd Dzsingisz kdnt — mint az 6nallé mongol

27 Magyar forditasat Ligeti Lajos adta kdzre el6szor. LIGETI 1962.

728 NACAGDORJ 1963; BADAMKHATAN 1965, 1987, 1996; OKADA 1987.

29 Ma a mongol lakossag kizel 85%-a tartozik a halha kzosséghez.
https://www.indexmundi.com/mongolia/demographics_profile.html (utolsé megtekintés: 2022. 08. 10.)

730 Bz az 6tlet azért is meriilhetett fel, mert a mongoloknal nincs a hagyoményos értelemben vett csaladnév. Az
apa nevének birtokos esetli ragozott valtozatat hasznaljdk az ovog ner (,,csaladi név”) funkcidoban. A hétkéznapi
kommunikéciéban altaldban mindenkit az adott (kereszt)neve alapjan jelolnek. Ezt hasznaljadk a névjegyen,
tudomanyos publikacidkban, hétkoznapi beszélgetésekben.
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allamisag, fliggetlenség és hatalom jelképét — nem lehetett hangstlyos kornyezetben emliteni.
Torténelmi szerepét nem a torténelemhamisitas, inkabb az elhallgatds homalyositotta el. Nem
véletlen, hogy a mongol fiiggetlenség kikialtasa utdn az allamalapit6 lett a mongol kozbeszéd
¢s a torténelmi kutatasok egyik legfontosabb témaja. Szamtalan konyv latott és lat napvilagot
napjainkban is, mely Dzsingisz €letével, torténeti szerepével foglalkozik. A nagykdn Mongolia
jelképévé valt, egyuttal azonban személye kissé degradalodott is, Dzsingisz neve Mongolia
hatérain tul is jol ismert kereskedelmi védjeggyé valt. A legkiilonbozobb termékeket nevezték
el rola, legyen az sor, vodka, utazasi iroda, arcképével diszitették a rendszervaltas utan kiadott
mongol bankjegyeket, de nevét viseli mar a mongol févaros repiiltere is. Egyuttal fokozatosan

! egyéb megnyilvanulasi formai, ami a nomad

megjelentek a hétkdznapi nacionalizmus’
¢letmdd, az ahhoz kapcsolodo kulturalis hagyomany, a mongol térténelem — vagy egyre inkabb
a nomad birodalmak térténelmének — egy-egy elemét tlizte zaszlajara. A popularis kultura
mindennapi ¢életre gyakorolt egyre erdteljesebb hatdsanak kdészonhetéen annak elemei is
felértékelddnek ebben a tekintetben. Erre épp gy példat jelent a Mongol (Mongol: the rise of
Genghis khan, rend. Szergei Bodrov) cimii film megjelenése utan létrejott konfliktus — jelesiil,
hogy miért oly kevés a mongol szinész a meghatarozo szerepekben —, mint a részben a film
hatasara kialakult jelentds figyelem a mongol folkrock irant. Részben ennek a hullamnak is
koszonhetd a The Hu egyiittes utobbi években tapasztalt vilagsikere is. A mongol hatalom
sietett e sikereket megfeleléen honoralni, és 2019-ban az egylittes kapta Mongoélia legmagasabb
allami kitiintetését, a Dzsingisz érmet, a mongol kultira nemzetkdzi megismertetéséért. Egy
rockegyiittes, a hagyomanyos mongol kultura terjesztéséért. Ezen keresztiil tehat a popularis
kultira egyértelmii szerephez jutott az allami &rokségesitési torekvésekben is.”>? Ehhez a
jelenséghez — és a torténeti tdvlat napjainkban Mongolidban megfigyelhetd kiszélesedéséhez
kapcsolddik — , hogy itt is 1étrejottek az olyan — jorészt nyugati mintakat kovetkd — tarsadalmi
kezdeményezések, mit a motoros klubok, amelyek egy sajatos szubkultura jelképrendszerébe

t,733

visznek be egyes torténelmi elemeket,’”” vagy olyan cégek — Hunnu Air, példaul — , amelyek

brandjiik kialakitasakor tudatosan nyulnak ezekhez az eszk6z6khoz.

731 FEISCHMIDT 2014: 7—48; DESEFFY — MEZEI 2018.

732 https://montsame.mn/mn/read/208229 (utolsé megtekintés: 2022. 08. 28.)

733 Tlyen a Hunnu International Motorcycle Club https://www.facebook.com/groups/485454832009260, vagy a
Hunnu Women Riders (Chapter Club) https://www.facebook.com/groups/353379496520285 (utolsé megtekintés:
2022. 08. 28.)
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Mikozben az egykori nagykan mellett ezekben a konstrukciokban mas jelképek is
megjelentek, Dzsingisz személyét nem csak a mai Mongoélidban dvezi sajitos tisztelet.”** Belso-
Mongolidban kialakult egy szakrilis Dzsingisz-kultusz is.”**> Dzsingisz kin kultusza a 13.
szazad ota jelen van Bels6-Mongolidban az Ordosz-vidéken, ahol a legenda szerint a halott
nagykant eltemették. Bar a kultusz, és annak szerepe is sokat valtozott,”*® érdekes adalék, hogy
mara — épp a kinai kultlira egységesitését célzo kdzpont torekvések miatt — Dzsingisz személyét
a kinai csaszarok panteonjaba is beemelték, mint a Kindt a 13—14. szazadban uralé mongol
eredeti Yuan-dinasztia alapitojat, holott Dzsingisznek soha nem volt szandéka egy kinai
csaszari dinasztia alapitasa.

Ugyanakkor érdekes, hogy a nagyjabol a 2010-es évek elejéig Kindban bekdvetkezett
kedvezd politikai valtozasok, és az ezzel Osszefliggd nyitds idészakdban — a gazdasagi
novekedés adta kedvezo financidlis feltételek mellett — egyre nagyobb figyelmet forditottak a
mongol nemzeti hagyomanyok megérzésére.”>” Ez azonban sajnalatos médon nem feltétleniil
hozta kozelebb egymashoz a hatar két oldalan €16 mongol népességet. Inkabb sok esetben
bizonyos versenyhelyzetet teremtett. Megfigyelhetové valt egy sajatos szembenallds, aminek
ritkdn adtak ugyan hangot, de jelen van a kézgondolkodasban. Ma a mongoliai lakossag és
jellemzé modon a varoslakd mongolok egy része meglehetdsen ellenséges a bels6-mongolokkal
szemben. Annak ellenére, hogy egy kiviilallé épp a szorosabb gazdasigi egylittmitkddést
megalapozo kapocsként értékelné azt a tényt, hogy a napjainkban legjelentdsebb kereskedelmi
partnernek és befektetonek tekintheté Kindban a mai Mongolia lakossagéanal tobb, mintegy 4
millié mongol ajku é1,7® a hétkdznapokban ez nem erdsiti a két népesség kozotti kapesolatot.
A Mongolidban ma megfigyelhetd Kina-ellenesség — mely jol nyomon kovethetd példaul az
internetes kozosségi oldalakon egymasnak feleselget6 fiatalok kommunikacidjéban is —a belso-
mongolokat is negativ szinben tiinteti fel.”** Nem egyszer hallani olyat a mongol fovarosban,
hogy a Goébitol délre ¢16 mongol ajku népesség nem is tekinthetd mongolnak, hiszen ,,kinai”.

Ugyanakkor Bels6-Mongolidban jarva tobbszor tapasztalja az ember, hogy az uldnbétori

734 Meglepd adalék, hogy az uldnbatori repiilSteret azért kellett viszonylag sietve Aatkeresztelni, mert
Kazahsztanban is tervezték, hogy az orszag egyik repiiléterét Dzsingiszrél nevezzék el, amit természetesen a
mongolok nem hagyhattak.
735 BIRTALAN 2001.
736 HURCHA 1999.
37 Ahogyan ezt a Dzsingisz kegyhely gondozasa, a 2008-ban Hohhotban (a 16. szdzad kézepén a tiimet mongol
Altan kan altal alapitott uralkodoi székhely, ma a kinai Bels6-Mongol Autoném Tartomany kozpontja) épiilt
hatalmas bels6-mongol mizeum is bizonyitja.
738 Bels6-Mongolia teriilete 1 200 000 négyzetkilométer. A 2000. évi népszamlalas alapjan az itt él6k csupan
17,13%-a, tehat nagyjabol 4 millié ember vallotta magat mongolnak. Mongolok élnek még Eszakkelet-Kinaban,
tovabba Qinghaiban, Gansuban és Xinjiangban is.
739 BILLE 2015.

220



,varosi mongolokat” egy egyszerl legyintéssel mindsitették, amelyben kimondatlan negativ
kritika fogalmazodik meg. E vélemény okéra iranyuld kérdésre az a vélasz, hogy 6k mar nem
,»1gazi mongolok”, a varosban ¢élnek, kereskednek, a Nyugatot utdnozzak, nem tekinthetéek a
mongol hagyomanyok orokoseinek. Mongolia vidéki lakossaga talan még igen, de az
ulédnbatoriak semmiképp.

A kiilsé szemléld szamara ugy tlinik, mintha a két csoport kozott kialakult volna
egyfajta rivalizalas a mongol, illetve nomad hagyomanyok megdrzése kapcsan. Mindkét oldalt
egy sajatosan értelmezett nemzeti ontudat vezérli. Mongodlia lakdéi szamara épp a nemzeti
identitds megerdsitése, a hagyomanyok megdrzése lehet a tarsadalmi stabilitas egyik
biztositéka. A Kinaban ¢é16 mongol népességnek alapvetd érdeke, hogy kulturalis hagyomanyait
megtartsa, hiszen az elséprd han kinai tobbségben csak igy 6rizheti meg onazonossagat.”*
Ebben a tekintetben meghatarozo6 példdul a hagyomanyos mongol irasrendszer fennmaradasa,
amit mar csak itt hasznalnak, hiszen Mongolia 1941-ben bevezette a modositott cirill dbécét.
Ugyanakkor Kina kisebbségi politikaja az elmult évtizedben alapvetden valtozott. A Xi Jinping
éraban érezhetden nétt a kinai allam magabiztossaga, egyre hatarozottabban képviseli sajat
érdekeit a kiilvilag fel¢, ezzel parhuzamosan egyre céltudatosabb Iépéseket tesz a korabban mar
emlitett egységes ,,kinai nemzet” megteremtése érdekében is. Ez jelentds hatassal van a
kissebségi politikara is, amely komolyan érinti Kina mongol nyelvii nemzeti kisebbségét is.
Legutobb 2020 8szén hozott olyan intézkedéseket a pekingi korméanyzat, amelyek negativan
befolyasoljak a mongol kisebbség helyzetét. Az év 6szEtdl jelentdsen csokkentették a mongol
kisebbségi iskoldk férdhelyeit, az irodalom, a politikatudoméany és a torténelem kotelezd
tanitasi nyelveként a mandarint hatdroztdk meg, stlyosan korlatozva ezzel a mongol nyelvii
oktatds lehetdségeit.”*! A kinai cél egyértelmii, a véilasz azonban meglehetésen mérsékelt
maradt a mongol kormany részérdl. Bar Bels6-Mongo6liaban jelentds zavargasok tortek ki, és
mongoliai allampolgarok is tiltakoztak a 1épések ellen, a hivatalban 1évé mongol kormany nem
sokat tett — nem sokat tehetett — az intézkedések ellen. Ez egyrészt a két orszag kozotti
egyenltlen erdviszonyok ujabb példdja — ahogyan ezt a dalai lama 2016-os mongoliai
latogatasa koriil kirobbant konfliktus kdvetkezményei is bizonyitottak —, masrészt jelzés a
mongol kisebbség megmaradasi esélyeit illetéen, amely vélhetéen késdbb mégis

befolyasolhatja a két orszag kapcsolatait.

740 Ebben valoszintileg az is szerepet jatszik, hogy a Kinaban hatéalyos torvények értelmében a kisebbségeknek jar
bizonyos kedvezmény a gyerekvallalast illetéen, amit a han lakossdg korében koztudott modon korlatoznak.
741 https://thediplomat.com/2020/09/chinas-crackdown-on-mongolian-culture/ (utolsé megtekintés: 2020. 08.10.)
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Az utébbi években rendszeresen felmeriilé kérdés, vajon lehet-e a nomad életmodot a
21. szazad viszonyai kdzé integralni.”** A valasz nem egyértelmii, és szamos gazdasagi jellegti
problémat is felvet. Ahogy fentebb mar utaltunk ré, a mai mongol gazdasag egyik meghatarozo
agazata a banyaipar, ami féleg a ma Mongo6liaban tilnyomo tobbségben alkalmazott kiilszini
miuvelés altal okozott kornyezeti terhelés miatt teljesen Osszeegyeztethetetlen a nomad
¢letmoddal. A banyak és a hozzajuk tartozoé infrastruktira a beruhdzasok nett6 teriileténél joval
nagyobb térségben lehetetlenitik el az allattenyésztést, egyuttal oridsi vizigényiik szamottevo
negativ hatassal van a teriilet vizgazdalkodasara. Jelentds gazdasagi hasznuk ellenére épp a fenti
okok miatt egyre nagyobb azoknak a szdma, akik a banyaszati szektor részbeni visszaszoritasat,
¢s a hagyomanyos mongol gazdasagi teriiletek ismételt fejlesztését szorgalmazzak. A nomad
gazdalkodas az egyik ilyen meghatarozé elem, ami nem csak a gazdasagi sziikségszerliség
szempontjabol lehet fontos, de illeszkedik az 6nallo, fliggetlen, mongol ,,nemzeti” gazdasag
megteremtésének narrativajaba is. Az is kétségtelen, hogy a vilagban megtigyelhet6 trendeknek
— a fenntarthato fejlddés megteremtésének igénye, 6kologiai gazdalkodas, és az abbol szarmazo
termékek iranti keresletndovekedés — koszonhetden igenis van létjogosultsdga azoknak a
terveknek, amelyek a nomad allattenyésztésbdl szarmazd termékek piaci részesedésének
novelését célozzak. Az évszazados tapasztalatok bebizonyitottdk, hogy a nomad
gazdalkodasndl semmi nem fenntarthatobb. Természetesen annak hagyomanyos modja
tekintetében, hiszen a ma Mongo6lidban jelenlévo allatallomany 1étszama, dsszetétele és teriileti
elhelyezkedése sem nevezhetd hagyomanyosnak.

Visszatérve a mai mongol nemzeti identitds — illetve annak toérténelmi hivatkozasi
pontjainak — kérdéséhez, érdemes felidézni ismét a 2011-es Nemzetkdzi Mongolisztikai
Konferencia megnyitojat. A rendezvényt nem csak a Teokratikus Mongol Allam kikialtasanak
100. évforduldjara dedikaltdk, de az 1921-es bolsevik forradalom 90. évfordulodjara is, ami
ugyan ideologiai szempontbdl nem 0sszeegyeztethetd a mai politikai kurzussal, de a mongolok
ettél szamitjak a Kinatol vald elszakadast még akkor is, ha jogi értelemben nem ekkorra
datalhato.”* E két évforduld és datum még kénnyen magyarazhato, az azonban, hogy az
eseményt a nomad allamisag 2220. évfordulojara iddzitették, mar némi magyarazatra szorul.
Azzal, hogy a mongolok az 4zsiai hun (Xiongnu) allam alapitisat’** a mongol allamisaggal

kapcsoltak 0ssze, mar azt bizonyitja, hogy kormanyzati szinten is megjelent — illetve 0jbol

742 BoLD 2001; ENKHTOVSHIN 2011.

743 1921 nyaran a szovjet Voros Hadsereg segitségével a mongolok valdban kilizték a koztarsasagi Kina csapatait
a mongol févarosbdl, de Kina jogi értelemben csak 1946. janudr 5-én ismerte el téle fiiggetlennek Mongo6liat.

744 A Xiongnu 4llamot Tuoman, illetve fia Maotun (Modu) hozta létre a Kr. €. 3 szazad végén, 209-ben. VASARY
2003.
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feler6sodott — egy tudatos emlékezetpolitikai konstrukcid, amely a mongol (nomad)
hagyomanyokat, és igy a mai allam gyokereit is a dzsingiszida korszaknal joval korabbra vezeti
vissza. Az allitas helyességével itt nem kivanunk foglalkozni,’* jelen pillanatban talan
érdekesebb azt megemliteni, hogy nem a Mongo6lidban miitkodé kormany az egyetlen, mely a
xiongnu (mongolul hunnu) eredet lehetdségét politikai szinten is hasznalja. E téma irant szdmos
mongol és belsd-mongol kutatd is komolyan érdeklddik, és immar a hatar mindkét oldalan a
korményzati retorika szintjére emelték, hogy a Kr. e. 4. szdzadban a térségben megjelend, az
els6 nomad allamalakulatot 1étrehozo, és eloszor részletesen a kinai forrasokban leirt nomad
népesség a mongolsag egyfajta kulturalis elédjének tekinthetd. S6t, ma mar e tekintetben
fokozatosan elmosddik a hatar a nomad, valamint a mongol torténeti és kulturalis hagyomany
kozott, a hunnu allam megjelenését a mongol allamisag (mongoliin tulgar tor) elséd
megjelenéseként emlegetik, és erre a 2010-es évek eleje ota hivatalos allami nyilatkozatokban
is hivatkoznak.”#®

Ma a hunnu kutatasba a mongol tudomanyossdg meghatarozd része — torténészek,
régészek — bekapcsolddik. Valami hasonlo tapasztalhatd, mint amikor az 1990-es években
egyre-masra jelentek meg a Dzsingisszel, illetve a Nagy Mongol Birodalommal, 4 mongolok
titkos torténetével foglalkozo publikaciok. Ma ezt a témat a xiongnuk (hunnuk) jelentik.
Mik&zben a Mongol Kulturalis Minisztérium épp 2019-ben hozta 1étre a Dzsingisz kan Ordkség

),47 illetve alapitotta meg a

és Kultura Intézetet (Chingis khaani Ov, Soyoliin Khiireelen
Dzsingisz Kén Muzeumot, mint a hagyomanyos mongol kultura vizsgalatdnak, megorzésének
akadémiai és egyetemi kutatéhelyek mellett miikodé fontos intézményeit, a mongolok mar

joval tavolabb tekintenek vissza kulturalis orokségiik gyokereinek keresése soran.

745 Talén annyit érdemes megemliteni, hogy a kérdés tamogatéi azt a sajatos érvelést alkalmazzak, mely szerint a
mongolok megjelenését a Xiongnu Birodalomban épp az bizonyithatja, hogy nincs egyértelmii ellenérv. Azt
tudjuk, hogy az els6 nomad allam — ahogyan az azt kdvetdek is — a mai értelemben egy ,,soknemzetiségii”, laza
torzsszovetségi rendszerben felépiildé nomad birodalom volt. A xiongnuk fennhatosaga alatt igy korai mongol
nyelvet besz¢lé népek is lehettek, akiknek egyébként kinai forrasokon alapuld dokumentalt megjelenését egyes
kutatok mér a Kr. u. masodik szazadra teszik, amennyiben a Xiongnu Birodalmat legy6zé xienpik és az Eszak-
Kinaban Kr. u. 386538 kozott a Vej-dinasztiat megalapito topak mongol nyelvet beszéltek. PELLIOT 1912; LIGETI
1970.

746 Talan az ezek koziil az elsé Ts. Elbegdorj 2010 8szén kiadott nyilatkozata, amelyben a xiongnu allam Kr. e.
209-es alapitasara a dzsingiszi mongol allam el6djeként hivatkozik. https://news.mn/t/34630/ (utolsé megtekintés:
2022. 08. 10.) [Eddig nem i. e. formulat hasznaltal?]

747 https://chinggisinstitute.gov.mn/en/page/introduction-61 (utolsé megtekintés: 2022. 08. 10.)
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