,Germanizmusok”
(Hegedis Attila)

Az elbadas els részében bemutatom, hogy a magyar nyelvtortéasbdén a normativ
kéznyelv kialakulasardl szinte egyeduralkodd mod8larczi MNyEletr. 288 és 326—7,
Kiss—Pusztai 2003. 67), (mely szerint a valtozénya a nyelvjarasi alaprol kétféle
tovabbalakulast (irodalmi nyelv és nyelvjaras) mutaajd az irodalmi nyelvdd a normativ
kdznyelv jon Iétre, mig a nyelvjards megmarad ngedsnak, ill. a 20. szazadban kialakulnak
benne a regionalis kbznyelviség jelenségei) nerat lkizarolagos, mert egy masik modell is
melléallithat6. E masik modell &en szamol kiindulasként a nyelvjardsok mellett az
omagyar korban is meglévcsoportvaltozatokkal, melyek az adott csoportbegionalis
kilonbség nélkil egységes terminolégiat mutatn@erii csoportok a jogi szaknyelv, a
tolvajnyelv, a szitkozédasok stb.). igy, elfogadea uralkodé modellt, folyamatosan
melléallitja a (lappangd) szleng elemeit, mely ya&la barbarizacioja” (Jelisztratov 1998. 43)
soran egyre inkabb atitatja a kbznyelvet is.

Az elbadds masodik részeében a germanizmusokat enneyaaniatnak a részeként targyaljuk:
a 19. szazad masodik felenek Pest-Budaja majd Estiapegy német szubsztratumon
(polgarsagon) alapulé magyar nyi@hé valé helyszin, melyet &eljesen befolyasolnak a
jiddis elemek is @ként a polgari beszéd elemeiben, a hirlapirodalomtea kavehazi
irodalomban). Kiindulva a germanizmus tagabb dei@j&bdl (egy az egyben lefordithatatlan
német nyelvi sajatsag), megvizsgaljuk annak okatgyyhmiért lett a germanizmuss f
attributuma az ,idegensZeség”, mely ellen a magyar nyelvet ,védeni kell”. éti nem
lehetett hatasos az az ortologus érvelés, amelggyan nyelv szellemére apellalva utasitja el
a magyarba behatol6 Uj elemeket. Miért mondané#éttsa népnyelvre, a régiségre €s a nagy
irékra valo hivatkozasok ebben az érvelésrendsegrbert mindharom esetben példat latunk
az elfogadasra). Mi a szerepe a szemléleti azogoakdaz (j szavak és kifejezések
elfogadasaban.

Az elbadads harmadik részében bemutatjuk, hogy a németmaégyar kifejezések
vonzatvaltdsaban megle\eltérés nem jelent szerkezeti valtozast, ezérk ezezerkezetek
konnyen atve§dnek. Majd megvizsgaljuk, mi a helyzet a ,terpesiékekifejezések”
Funkzionsverb-alkalmazasaval, jelent-e ez  szerkezetaltozast a  magyar
mondatszerkesztésben. Megvizsgalunk tovabba nélo&an ,germanizmust”’, amel§r
,ordit az idegenszéséq”, illetleg olyat, amelyet bizonyosan hasznaltak, de ma&a n
maradt fenn. Van-e olyan szerkezeti kilonbség aehés a magyar megfetekdzott, amely
miatt a magyar nyelvhasznalok elutasithattak ezekekerkezeteket?



