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Michael Gurevitch
Az elektronikus sajt6 globalizalédasa

Bevezetés

A globalizécié fogalma napjaink egyre divatosabb, mar-mar elcsépelt kife-
jezése. Néha helyesen, néha elttlzottan, de mindenféle eseményt, folyama-
tot, terméket vagy Otletet, politikai és katonai konfliktusokt6l kezdve az ipari
termelésig és a kulturdig globalis vonatkozasokkal szokés felruhdzni. De
talan nincs is még egy teriilet, ahol a globalizacié annyira szemmel lathaté
lenne, mint a kultira és a tomegkommunikacié. Minden televiziénézs
naponta lathatja ezt a folyamatot.'

Egy fogalom tul gyakori hasznélata elkeriilhetetlentil annak kozhelysze-
riivé véalasahoz vezet. A média globalizaci6jarél — magaban a médidban,
illetve a szakirodalomban - folytatott vitak tobbsége vagy éltalanos és Onis-
métl6, vagy athatja a , csticstechnolégia” aurdja. [gy korunk nagy médiaese-
ményeinek, mint példaul a holdra szdllasnak, a Challenger katasztr6fdjanak,
vagy sporteseményeknek, példdul az olimpia é16 kozvetitésének, a technika
legujabb csodédinak a bemutatasat és dramatizalasat szolgaljak. Ugyanakkor
kisebb az érdeklédés a ,, kommunikéciés forradalom” tarsadalmi, kulturalis,
gazdasagi és politikai el6zményei, illetve kovetkezményei irant. Ugy tiinik,
az egész diskurzust ennek a ,forradalomnak” egy tokéletesen alaptalan értel-
mezése hatja at, ami szerint a vilag ennek hatasara 0sszezsugorodik, és atala-
kul a McLuhan megjésolta , vildgfaluva”. Ez a nézet arra az implicit feltétele-
zésre éptil, hogy ,,a kommunikdcio j6 dolog”, hogy minden fesziiltség és kon-
fliktus a kommunikécié cs6djébél ered, illetve hogy ha ,jobb lenne a kommu-
nikaci6”, az egy sokkal harmonikusabb vildgrendet eredményezne.

Az érme masik oldala is er8sen vitatott. Az a latszélag hatartalan optimiz-
mus, amit a ,, kommunikécids forradalom” altal kinalt lehet&ségek keltettek,
sok kritikaba {itkozott. Egyesek (példaul Ferguson 1992) szembeszalltak a
globalizacié fogalma koril kialakult mitolégidval. Masok két ellenérvet hoz-
tak fel. Egyrészt gy lattdk, hogy a globdlis kommunikécié féktelen hullama
veszélyezteti a gyengébb és kevésbé fiiggetlen tarsadalmak kultirdjanak

' A fejezet bizonyos részeinek alapja korabbi doktoranduszommal, Anandam Philip
Kavoorival kozosen irf munkank. Kézremiikodését eztiton is héldsan készonom.
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autonomidjat és életképességét; elsdsorban a harmadik vilagbeli kultirasies
de olyan els§ vildgbeliekét is, amelyek ,autentikussiga” és egvediséns
kiléndsen érzékeny a hollywoodi termékekre és az amerikai te. ol
(Gondoljunk csak az Eurépai Unié kormanyainak azon tervezetére, zmmi

szerint korlatozni kellene az amerikai szOrakoztatdipari termékek hek
taldt a nemzeti kultirak ~megovasa” érdekében — Smith 1990a). Mzsréss
kérdések mertiltek fel azokkal a gazdasagi, politikai és ideolégiai érdekel b
kapcsolatban, amelyeket a kommunikdcig hatértalan és ,,szabad” Zran k
szolgdl. Vajon, kérdezték a kritikusok, tényleg a ,szabadsdg technc
ezek (ahogyan Ithiel Pool fogalmaz), vagy val6jaban a gyengébb ors 2
képességeit akarjak aldasni, hogy azutan azok médiajat és nemzeti ko
nikacios politikajat a sajat érdekeik szerint formaljédk at?

A média globaliz4ciéjaval foglalkozé kutaték feladata, hogy ,a felszim
kdprazatok mogott megragadjdk egy terjeds, burjanzé, vilagrengets, me Sl
alaktalan folyamat fogalmat, amely hatéssal lehet az embereknek a vildgham

valo helytikrél alkotott képére, illetve az uralkodé rendszerek hatalmara
hogy torekvéseiket véghezvihessék” (Blumler 1989). Ebben a fejezetben
nem kivanunk ennek a feladatnak maradéktalanu] megfelelni, hanem, ahe-
lyett, hogy azokkal a vitdkkal foglalkoznank, amelyek legnagyobbrész: 2
»~média-imperializmus” virdgkordba, a hetvenes évekbe nyulnak vissza, az
egesz folyamatnak csak egyetlen aspektusdt vizsgéljuk meg, mégpedig 2
televiziés hirek globalizalédasanak eldgazésait. Feltételezhetjiik, hogy a teles
zi0s hirek globalizaléd4sa szdmos teriileten hatdssal van a fliggdséqi kapcsola:
viltozd egyensiilydra: a dominans és alarendelt médiarendszerek kozott; a médiz
intézményei és a politikai intézmények kozott; a nemzeti és a regionalis tévétar-
sasagok hirszolgalata kézott; valamint a hirkozI6k mint a jelentés kédolsi, é< =
nezok mint a jelentés dekodoldi kozitt. A koz6nség szintjén a globalizaci
lehet6vé teszi a hirek recepcidjanak kulttirakézi 6sszehasonlits vizsgalatat.

A, diszletezéssel”, vagyis a globalizdcié mint hattér altalanos leirdsava
fogjuk kezdeni. Ezutan megvizsgéaljuk a rendszert magaban foglalé intézményz
struktuirdt, kiilonds tekintettel az Eur6pai Misorsugérzasi Unié (EBU) hircee
rerendszerét mint specidlis esetet. Ezt kévetden értekeziink a televizic
szerepének és az ezzel kapcsolatos fliggbségi viszonyok alakuldsardl. Végiil
fontoléra vessziik a hirbefogadas 6sszevets elemzésének néhdny probléméjat -

A globalizacié

A médiat kutatok szamara a globalizaciés folyamat furcsa elegye a technika-
nak, az informaciéaramlas témainak, illetve az informécidknak a kézénség
részérdl val6 felfogasaval és befogadésaval kapcsolatos kérdéseknek. De a

* Az eurépai hircsererendszerrdl sz616 atfogé tanulmanyt lasd Cohen et al. 1995,
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20. szdzad végi vildgnak rengeteg egyéb teriiletét is athatja ez a fogalom.
Igencsak nehéz olyan témakort taldlni, amelyben nem merdl fel. A lista
végtelennek tlnik: a szabad kereskedelemrdl sz6l6 mantraktol és a téke
globalizalodasatol kezdve az egész vildgnak sz6l6 ~médiaeseményekig” és
az ugynevezett globalisan ismert hirességekig.

A globalizéacié tobb mint a kulturalis koztudatba vissza-visszatéré moti-
vum. Azt, hogy milyen konnyen beilleszkedett a koznapi diskurzusba, j6l
tikrozik a napjaink tdrsadalomelméletei és politikai elemzései, és a leg-
kilénboz6bb médokon fel is haszndljak a legkiilonb6z6bb emberek. Politi-
kusok, ujsagirdk és kozgazdaszok a segitségével probalnak meghatdrozni
egy vildgmeéretd, Osszefliggl és a piacok Osszekapcsolddasan alapuld poli-
tikai és gazdasagi rendszert, kiilonos hangstlyt helyezve annak gazdasagi
determindnsaira. A globalizaciét Ggy tekintik, mint egy technoldgiailag
meghatarozott, intézményesen megalkotott kapcsolatrendszert, ami megval-
toztatta a gazdasagi mitveletek hagyomanyos modelljeit. A globalizécié
ilyetén felhaszndldsa mogott azonban ott rejlik a fejlédés és a globalis inte-
graci6 diskurzusa. Ez egyfajta visszaiités egy korabbi egységes nemzetkozi
névekedési modellre, melynek referenciacsoportja a nyugati gazdasag. A kii-
16nbség annyi, hogy a fejlédést ma mér nem linearis folyamatként képzelik
el (tehat nem gy, hogy minden orszagnak ugyanazon ideal felé kellene tar-
tania), hanem hélézatként. A gazdasigi egymdsrautaltsdg a gazdasagok
Osszefliggd novekedését vonja maga utan — nem feltétleniil azonos iitemben,
de azonos eredménnyel.

A globalizacié eszményének torténete azonban természetesen hosszabb
ennél. A liberalis gondolkodék tgy lattak, hogy az emberiség fejlédése soran
a modernizacié lassanként eltorolte a lokalizmust, és 6éridsi tarsadalmakat
hozott létre, melyek rugalmassidga és befogadé jellege eldre jelezték a
hatérok és egyéb megoszto kategoridk eltorlését (Smith 1990b). A globalizé-
ciénak ezt a fogalmat igen szkeptikusan szemlélték egyéb (f6ként baloldali)
kommentatorok, és az Gjmarxista szovegekre timaszkodé politikai kézgaz-
daszok. A globalizéci6 kritizaldi torz gazdasagi, politikai és tarsadalmi kapcso-
latok rendszerének lattdk azt, egyenldnek a térténelmi imperializmus meg-
ismétlédésével és a posztkolonidlis egyenl6tlenségek megszilardulasaval.

T6bb mint harminc évvel megjelenése utdn McLuhan ~Vvilagfalu”-szlogen-
je még mindig a globalizaciellenes bolcsek tobbségének litanidja. Hang-
bejatszas helyett alljon itt a teljes bekezdés:

~A toredékes és mechanikus technika segitségével tortént ezeréves ter-
jeszkedés utan a nyugati vilag jelenleg 6sszehtizédik. A mechanikus korban
kiterjesztettiik testlinket a térben. Mara, miutdn tobb, mint egy evszazada
tart az elektronikus kor, kozponti idegrendszertinket terjesztettitk ki az egész
viladgra, eltorolve bolygonkon a teret és az idét. Elektronikusan ¢sszezsugori-
tott viligunk nem mads, mint egyetlen falu.”
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fgy, a szkeptikus reakciok dradata ellenére dsszeallt az a hivatkozasi alap
amelybdl a globalizdcié harmincéves irodalménak legnagyobb része kiin-
dul. A vita tulajdonképpen paradigmak soraként irhaté le. Ezek a , kommu-
nikacié és fejlédés”, a ,kulturdlis imperializmus” és a jelenleg is elmelet
alapjait keresd, revizionista , kulturalis pluralizmus”.

Bar ezek a megkozelitések kiilonboznek egymadstol, abban valamennyien
egyetértenek, hogy a kommunikécio és a tomegmédia a globalizacio folya-
matanak dontd jelentéségi elemei. A paradigmak kozotti fogalmi kiilonb-
ségek az idébeli kiildonbségbdl adédnak. A, kommunikéci6 és fejlédés” a
hatvanas évek fejl6déselvii gondolkodasabdl alakult ki. A masodik vilagha-
bort utdn, szembesiilve a harmadik vilag gazdasagi nyomoraval, a nyugati
tudosok a ,, fejlédés” természetét és akadalyait kezdték megvitatni. Egyesek
a befektethets t6ke, masok az oktatds és a vallalkozoi szemlélet hidanyat
emelték ki. Lerner (1958) és Schramm (1964) amellett érveltek, hogy a prob-
léma a konzervativ, tradiciondlis vilagnézetben és mentalitasban rejlik
amely azonban megsziintethetd vagy kijatszhaté a tomegmédia alkal-
mazésaval, amely képes megvaéltoztatni az értékrendeket és attitidoket. Ez
a meglétas erds (s6t elsopro) kritikakat kapott etnocentrizmusa, torténelmi-
etlensége, linearitasa és a fejlddésrdl alkotott evolticids, endogenista felfogasa
miatt (Sreberny-Mohammadi 1991).

Ezen kritikdk legnagyobb része a ,fliggéség” vagy ,médiaimperializmus”
elméletének kovetditél szarmazott, akik nem kifejezetten szimpatizéltak a
,globdlis kiterjesztés” elméletével. Alapjuk az az elmélet volt, miszerint a
posztkolonializmus koriilményei nem sokban kiilonboztek a kolonializ-
musétdl, minddssze bonyolultabbak voltak. Az elsé és harmadik vilag gazda-
sdgi, politikai és kulturalis kapcsolatdat nem annyira a kozvetlen politikai
vagy gazdaségi iranyitds jellemzi, hanem sokkal inkébb a fligg6ségi vi-
szony, amennyiben a harmadik vilag fligg az elsé gazdasagi, politikai és
kulturalis eréforrasaitol, amely fliggdséget az els6 vildg a gyarmatosito logi-
ka alapjan alakitotta ki. A fliggdség megteremtésének intézményi eszkozét
latjdk a médiaban is, mivel az a Nyugaton Osszeallitott tajékoztatd és szora-
koztaté csomagot, ezaltal nyugati kulturdlis értékeket nyujt a harmadik
vildgnak. A médian és a kormanyzaton keresztiil elért fejlédés része a kul-
turalis hegemoénianak.

A revizionista kultiraelmélet a negyvenes évek ,kultaraipardnak” kri-
tikajaval kezdédik (Horkheimer-Adorno), majd 1965-ben a ,,tuddsipar” sokkal
gyakorlatiasabb fogalmanak megjelenésével folytatodik. 1968-ban jelenik
meg a ,tudatipar”, 1970-ben az ,informéacidipar” kifejezés. Jelenleg a kultu-
ralis pluralista vagy revizionista paradigmat erésen tdmogatja a globalitas
posztmodern szemlélete. Ereje abban rejlik, hogy nagy hangsulyt helyez a
kulturélis javak termelésének, elosztasanak és fogyasztasanak komplex termé-
szetére, és ragaszkodik ahhoz az allitashoz, hogy a folyamatot részleteiben
nem, csak egészében lehet megérteni.
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Mind a fejlédéselvd, mind a médiaimperialista szvegek (kiilonsen ezen
iskolak alapdokumentumai) a média alapvet§ szerepét abban lattak, hogy
fejleszti, illetve kiterjeszti, a kozosség tradiciondlis szokdasait, akar 4j kul-
turalis elemek beépitésével, akar gy, hogy kiegyenstlyozatlan, de globalis
kulturélis formédkhoz kapesolja azokat. A fejlédéselvii megkézelitésben a mé-
dia egyrészt egy nemzet épitésének, masrészt annak is az eszkoze, hogy
nemzet mas nemzetekkel — politikai, kulturalis és gazdasagi — egységet alkos-
son. Ujabban tgy latjak, hogy a média olyan kapesolatokat teremtett, melyek
aldastak a nemzetallamok kulturdlis integritdsat és koherenciajat. A kultu-
ralis revizionista iskola posztmodern elméletek segitségével az elkiiloniilés-
nek mint olyannak az eltdrlésére torekszik (beleértve a nemzetillamokat is), és
a globalis, kozmopolita, transznacionalis kultirak kialakuldsa mellett érvel.

Hogyan illik bele a televiziés hiradds az elméletek és kidltvanyok eme
rendszerébe? A kép némileg toredékes. Alig egy-két tanulméany késziilt a
televizi6s hirek készitésérdl és terjesztésérdl, ezek f6leg a hirek tartalmaval
és aramldsaval foglalkoznak. Az ilyen kutatdsok torténete tobb mint harom
évtizedre, a nemzetkodzi hiraramlas Wilbur Schramm &ltali elemzéséig nyulik
vissza — ezt a tényt figyelmen kiviil hagyjék a mostani kritikusok, akik egy-

11

értelmtien a , fejlédéselvi” iskolaba soroljak. Schramm (1964) kifejti, hogy

»---a hirek nemzetkdzi dramlasa gyér; egyrészt kiegyenstlyozatlan, a
kevés fejlettebb orszdg sokkal nagyobb részt kap beléle, mint az elma-
radottabb tobbség; masrészt a hirek gyakran nem vesznek tudomést
egyes fontos eseményekrdl, igy eltorzitjak az &ltaluk reprezentalt vals-
sagot”.

A nemzetkozi kommunikacié més kutatéi is kévették Schramm értelmezését.
Hester (1973) olyan valtozok bevezetése mellett érvel, amelyekkel kévethets
a nemzetkozi hirdramlés intenzitasa és irdnya, a ,,hatalmi hierarchia” a »gaz-
dasagi viszonyok”, és a nemzetek rangsora. Galtung és Ruge (1965) Gjabb
véltozokat javasol, példdul szociokulturalis kézelség, a nemzetek vagyoni
helyzete, egyes nemzetek és személyek kiemelkedettsége vagy az esemé-
nyek negativitdsa.

Ezzel a korai munkadval kapcsolatban 4ll a fiiggéségi/médiaimperialista
elméletre timaszkodo, hirdramlassal foglalkozé munkak témege. Ezeknek a
munkédknak a nagy része politikai férumokhoz kapcsolédé hirekkel fog-
lalkozik, mint az el nem kotelezettek mozgalma, az UNESCO és az ,14j infor-
macios vilagrendrsl” (NWIO) folytatott vitak a hetvenes és nyolcvanas évek-
ben. Ebben a vitdban tobb kritikus iras is sziiletett, példédul Schiller (1969;
1979; 1984), Hamelink (1980; 1983), Garnham (1985), Mowlana (1985) és
Mattelart (1983) munkai, akik rdmutattak az intézményes gyakorlatra, poli-
tikai kultaréra, kulturélis importra és legszignifikdnsabban a globalis kapi-
talista expanzidra.
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A munkék egy része a fenti témékat tartalomelemzésnek veti zla. &
zonyos szovegelemek meglétét vagy hidnyat kutatva, de a kulturalis
taciot és az ideologiai importot nem vizsgéljak. A hidnyzo — a hirek ku!
és politikai funkciéjat hordozé — elem felkutatdséval tobb Osszet
tanulmény foglalkozott, amelyek nem csupén a hirtorténeti hattermuniasas
vizsgaljak, hanem elsésorban a hirek befogadésat a ktilonbozé orszag
Innen ered az dsszehasonlitd, tarsadalomkdzi tanulményok megszaw ’:w‘*%
a televizic’)s hirkézlés globalizélédésénak témak'drében Enne}\ a

nem tartalmak meghatarozott 8sszességeként, hanem szovegként, tarsadalms
mualkotésként vizsgdlja, amely kulturélis dekédoldsra alkalmas. Gureviics
et al. (1991) kidolgoztak ennek a perspektivanak dltalanos parametereit

. A hirek &ltal elmondott torténetet a dokumentalt torténelmi tényvekhez
hasonloan egy mitosszal, szupertorténettel vagy kulturdlis motivum-
mal Osszefiiggésben kell vizsgélni, aszerint, hogy hogyan jelenik meg 22
egyes kulttrdkban. A hir torténetének jelentése az adott kultura terében.
egyéb torténetek keretén beliil alakul ki, amelyek a tarsadalom taz-
jainak mar ismerdsek.”

A hireknek narrativaként valo értelmezése az elsé 1épés a globalizaciinas
kulturalis és 6sszehasonlité modszerekkel vald értelmezéséhez. Keésobb mes
visszatériink ehhez a témahoz.

Az intézményi struktiara

A hirkozlés globalizacidjaval kapcsolatos igények egyaltaldan nem uj kele-
tlek (14sd példaul Schramm 1964; és Hachten 1987). A nyomtatott sajid mar
joval a televizié elStt atlépte a nemzeti és kulturalis hatarokat. A nemzetiim
hirtigynokségek mar majdnem masfél évszézada terjesztik a hireket vilaz
szerte (Boyd-Barrett 1980; Fenby 1986). A radio és a film szinte a kEZCE’J‘
t6l fogva semmibe veszik az orszaghatarokat. Még azon is lehetne vitazn:
hogy a képanyagoknak a vilag minden ta]ara val6é azonnali tovabbitasas
lehet6vé tevé mitholdas hirkozlés minéségi valtozast jelent-e a hirek globa-
lizdl6dasaban.

Ennek az igénynek két oka van. Az egyik, hogy a televizids hirek intez
ményes tovabbitasa, kiegészitve a miiholdas technolégia nyujtotta lehets-
ségekkel, bizonyithatéan megvaltoztatta a globalis hirkozlés mtezr*“'"“
strukttrait, méghozzd a decentralizdci6 irdnyaba. A masik, hogy a verbalis
és vizudlis szovegek rugalmassdga és ,nyitottsdga” kozotti kiilonbsegex
(lasd peldaul Fiske 1987) arra engednek kovetkeztetni, hogy a vizualis szo-
vegek sugdrzdsdra alapuld hircsere mindségileg kiillonbozik a verbalis
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szovegek terjesztésétdl (amit példdul a nemzetkdzi tavirati irodak foly-
tatnak).

A miiholdas technikdnak a televizids hirkozlésben val6 felhasznaldasa nem
csupan a vizualis hirek terjesztésének sebességét és hatosugarat novelte
meg, hanem tij intézményrendszer felépitéséhez is vezetett a nemzetkozi
televizids hirkozlés tertiletén. Legaldbb hdrom ilyen dgazatot kiilonboztet-
hetiink meg.

1. A legismertebbek, legalabbis a nézék szdmara, a nemzetkozi muiholdas
hirszolgalatok, mint az amerikai CNN, a brit BBC Television World
Service és BSkyB, vagy a hongkongi STAR. Ezek a szolgaltatok teljes hir-
miisorokat sugaroznak mitholdon keresztiil. A CNN a legrégibb, és jelen-
leg talan a legnagyobb globélis hatésugarral rendelkezd ilyen hirszol-
galat, igy a legismertebb is. Ezen a teriileten azonban igen képlékeny a
helyzet, és valdszinti, hogy hamarosan 1j szolgaltatok emelkednek ki.

2. A nemzetkozi televizids hirtigynokségek a ,,hagyomanyos” tavirati irodak
leszarmazottai. A ,két nagy” a Reuters (kordbban Visnews) és a WTN
(Worldwide Television News). Az els6 a Reutersbdl szarmazik, és a
Reuters, a BBC és az amerikai NBC k6z0s tulajdondban van. A masodik a
UPI (United Press International, megsziint) és a brit ITN (Independent
Television News) kozos vallalkozasaként indult. Mindketten vilagszerte
szallitjak a televizids hireket a hirszervezetek szamara.

3. A televiziés hircsererendszerek regiondlis mtisorsugdrzdasi szervezetek
szarnyai alatt miikodnek. Ilyen példaul az Eurdpai Misorsugarzasi Unio,
az Arab Allamok Mdsorszoréinak Szovetsége és a keleti blokk orszagait
kiszolgéld Intervision.

A fenti szervezetek, valamint az amerikai televizios halézatok komplex
hirkozlési és hircsererendszert alkotnak egymassal.

A nemzetkozi televiziés hiriigynokségek

A tavirati irodakbol kialakult nemzetkozi televizios hirtigynokségek ugyan-
azon alapelvek szerint miikodnek, mint elédeik (csupan képekre cserélve a
szavakat), és kozponti szerepet jatszanak az elektronikus sajt6 globalizalo-
déasaban. Hireiket és az esetleges komplett sztorikat a vildg minden téjarol
érkezg ugyfeleknek biztositjdk, beleértve a regionalis hircsererendszereket
is. Példaul az eurdpai hircsereszervezet, az Eurovision, melynek hirforrasait
mar régota lefoglaljdk a szervezet tagallamai, az Eurépan kiviili események
kozvetitési jogat veszi meg az ligynokségektdl; példaul az aktudlis harma-
dik vilagbeli eseményekét, sporthireket vagy szenzacidkat, amelyek eny-
hitik a ,homaélyfaktort” (Fenby 1986). A tagallamok altal felajanlott hireket
részesitik elényben, de ilyenkor is el6fordul, hogy a hiriigynokségektdl
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kérnek megerdsitést, hogy a tagallam altal kiildott hir pontos-e. Az czv=ds-
ségek hirei ugyanis altalaban mentesek a ,politikai motivaciotol”, eza il
objektivebbek.

A hirligynokségek , objektivitasdba” vetett ilyetén bizalom oka ezyresst

az, hogy el6deiknek, a tavirati iroddknak mint hirszallitoknak =
maradasa attél fiiggott az utobbi masfél évszazadban, hogy elfogulatian
tudnak-e maradni, mésrészt abbol a feltételezésbdl, hogy a kép ,obexi-

vabb”, mint a sz6. A bizalmat csak erdsiti, hogy a hirtigynokségek vaz!
kommentart is fiiznek a tovabbitott hiranyaghoz. Ezek stilusa annyira sem-
leges, amennyire egy leiré narrativa csak lehet, hogy a kiillonb6z6 orszazox
kiilonboz6 hirszerkeszt6i szdméra egyardnt elfogadhat6 legyen, és hogy ne
béntsa tobb mint 100 orszag hirszolgalatainak ideoldgiai érzékenységet. Keril
minden vitathaté kifejezést, és ragaszkodik a , minimalista” nyelvezethez
A torekvés, hogy mindenfajta itéletalkotast keriiljenek, extrém helyzetekre is
kiterjed, mint azt a Visnews egyik (korabbi) vezetdje elmondja:

,Ha PFSZ felrobbant egy gyerekekkel teli buszt Tel-Avivban, azt a VIS
NEWS nem fogja rémtettnek hivni; nem nevezziik a PFSZ tagjait terroristak-
nak, de szabadsagharcosoknak sem; s6t, nem fogjuk az esetet tragédidanak
nevezni. Ha mds hivja annak, 6t esetleg idézziik. Az ok egyszeru: eld-
fizetsink egy része az elnyomott palesztin nép gydézelmének tartja, ha a
PFSZ felrobbant egy gyerekekkel teli buszt. A VISNEWS szdmadra nem
léteznek sem banditdk, sem szabadsdgharcosok. Egy nagyon gondosan
kijelolt kozéputat kell vdlasztanunk.”
Ironikus moédon az ,,objektivitas” nagyobb lehetdséget biztosit a nyersanyag
manipuldldsara a torténetmondas kiilonb6z6 céljainak érdekében. Konnyen
bemutathatjuk, hogy az tigynokségek altal szallitott ,nyers” hiranyagot ho-
gyan hasznaljék fel kiilonb6z6 célokra a kiilénb6z6 orszéagok hirszerkesztoi.
A WTN tel-avivi iroddjanak egyik alkalmazottja szolgaltatja az anekdotikus
bizonyitékot. Egy kiilondsen hideg eurdpai tél alkalméval az iroddban dol-
gozo egyik operatér felvetette egy olyan sztori Otletét, ami valoszintleg
elnyeri az eurdpai nézdk tetszését. Kiment a tel-avivi strandra, és felvéte-
leket készitett a tengerben fiird6z6 emberekrdl (azzal a céllal, hogy Europa-
ban is érezzék, egyszer eljon a tavasz). A felvételt elkiildték a WTN londoni
kozpontjdba, ahonnan szétsugéroztak az ligyfeleknek. A tel-avivi irodave-
zeté mésnap este igencsak meglepddott, amikor a jordan televizi6 hirado-
jaban latta a felvételeket, amelyekkel az izraeli turizmus hanyatldsarol szolo
hireket tdmasztottak ala. A képeken valoban nem nyiizsogtek a strandolok.
A manipulacié lehetGsége nem az egyetlen kockazata a globalis hirtigy-
nokségek miikodésének. Ahogyan Powell (1990) irja, ha a hirszerkesztok
kizarélag ugyanabbol a mindenki dltal hozzaférhetd készletbdl valogatva al-
litanak Ossze a mtisorokat, ,a hirkozlés egyszerd arucikké valtozna, ugyan-
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olyan névtelenné és unalmassd, mint a jov6 barmelyik terméke. Es van még
egy vesz€ly: nagyon kevés kiilfoldi tudésitést kapcsolnak Gssze a forrasaval.
A legtobb orszdgban a hirek az dllami televizi6tél szdrmaznak. Ugyanaz a szer-
kesztS, aki visszautasit minden hivatdsos propagandairétél szarmazé sztorit,
rutinbdl elfogadja a kormany hirtigynoksége altal készitett videdkat.”

A hircsererendszer

Mig a televizi6s hirtigyndkségek koherens, kozpontositott szervezetek, addig a
hircsererendszer regiondlis hircsereszervezetek laza, decentralizalt csoportja.
A decentralizaltsag tiikkréz6dik az eurépai hircsererendszer strukturéjaban és
miikodési modjaban is.

Az euroOpai hircsererendszer 1958-ban kezdte meg probatizemeit, és 1961-
ben a rendszeres muikodést. 1964-ben 21 aktiv tagja volt, ez a szam 1984-re
38-ra emelkedett. Tiz évvel késébb, 1994-ben az aktiv tagok létszdma 62 volt
(a kordbbi Keleti Blokk hircsereszervezetével, az Intervisionnel egyltt, amely a
Szovjetuni6 felbomlasa utan csatlakozott a rendszerhez). A nemzetkozi hir-
szolgalatok robbanasszer( terjedése ellenére tehét az eurépai rendszer nem-
csak megvetette a 1abat a globalis rendszeren beliil, de egyre gyarapodik is.

A tobbi regionalis hircsererendszerhez hasonl6an az eurdpai is a tagsagat
alkoté nemzeti hirszolgdlatok egyiittmiikodésén alapszik. A telexek folya-
matos aramladsa, a naponta megtartott zart lanca telefonos konferencidk az
erre kijelolt , hirkoordinatorok” kozott, valamint a kiilénbozé orszagok hirko-
z16 szolgalatainak az Gsszekottetést biztosité személyzete segitségével folya-
matos az informdciédramlas az egyes események hiranyagainak hozzéfér-
het6ségével kapcsolatban (Lantenac 1975). A hircsereszolgalatok és -iigyndk-
ségek szintén biztositjak a technikai hétteret a hirek fogadasahoz, és miihol-
don keresztiil valé elkiildéshez azon hirszolgalatok részére, amelyek igényt
tartanak ra.

1994-ben husz hirszolgélat koordinatorai bonyolitottak a napi hircserét. Ok
tulajdonképpen az ,ajtonallé” feladatat latjak el, amennyiben 6k dontik el,
milyen hireket tovabbitsanak a hircsererendszerbe, és 6k allapitjak meg a
fontossagi sorrendet is — mind a témék, mind az azonos témarél sz616 kiilon-
boz8 tuddsitdsok tekintetében. Munkdjuknak talan legkényesebb része a
kiilonb6z6 hirszolgalatok igényeinek szem elG6tt tartasa, és a nemzetkozi
fontossagu hirek kivalogatasa. Meg kell haladniuk a nemzeti érdekeket, és
magukéva tenni egyfajta kultirakozi, , globalis” lataismodot (Lantenac 1975).
Egy hirkoordindtor, az SRG (a svéd hirszolgalat) munkatarsanak szavaival:

,Amikor az Eurovision szamra koordindlom a hireket, egyszerden elfelejtem
az SRG-t. Alapvet6en a Eurovisionnek dolgozom, ha az SRG-nek kell valam-
ilyen anyag, megvannak az eszkozeik, hogy megszerezzék.”
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A, globélis” klienttira kiszolgaldsanak szlikségessége kiilondsen feltdng a
nap elsé miuholdas sugdrzasa (az tgynevezett EVN-0) esetében, amely
kizérélag a hirkoordinator altal kivélasztott hireket tartalmaz. A kés6bbi ada-
sokat mér a kiilénbozé hirszolgéalatoknak a szerkesztGségi konferencian iel-
zett igényei alakitjak. Altaldban ha €gy sztorit hdrom vagy t6bb tag ,meg-
vasarol”, az bekeriil a sugdrzasba, de nem ritka, hogy a koordinator, a JOVO-

beli addsokra gondolva, olyan hirekhez is ragaszkodik, amelyekre nincs
strgds igény.

napirendjét a tagok hatarozzak meg... Szolgéltatdk vagyunk, azt is a tagok
dontik el, hogy legyen-e egyaltalan napirend”. Az illet§ azzal is egyetértett
hogy a hirkoordinator Szerepe nem , programszerd”, hanem egyfajta

/SZer-
vez6i” feladat.

Intézményi kovetkezmények

A hircsererendszerek bemutatdsa ebben g dolgozatban nemcsak azért fontos
mert hozzdjarulnak a hirek globalis dramlasdhoz, hanem azért is, mert kihat-
nak a ~médiaimperializmus” elmélet Altal leirt fﬁgg(’iségi viszonyokra

globalis rendszerben, és segitik el6 a Nyugat gazdasagi és politikai befolya
sat a harmadik vilagban.

1987-ben vizsgaltuk a Eurovision muikodését, és hagyon meglepett az
eurépai hirkoordinatorok és egyéb szervezetek, elsésorban az Asiavision és
az (akkor még létez8) Intervision kozotti ,,adok-kapok”. A vizsgalt hircserék
alapjan arra lehetett kovetkeztetni, hogy a kiilénbszs regionalis szervezetek
kozotti kapesolat egyre inkabb ,interaktivvs”, ebbg] kévetkezden koless-
nosen Osszefiigg6vé és decentralizalits valik. Az a korszak, amikor két-
hdrom londoni, périzsi vagy New York-i kézpontd hirligynokség uralta 2
vilag hirdramldsat, és amikor minden hirt elészor a kdzpontba kellett eljut-
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tatni, hogy onnan visszasugérozzdk a ,periféridra”, fokozatosan dtadni lat-
szott a helyét egy olyannak, amelyben Tokié és Kuala Lumpur (az Asia-
vision koordinaciés kdzpontjai) majdnem olyan fontos szerepet kapnak, mint
az EBU hircsererendszere.

A regionalis szervezetek kozt dramlé hirek mennyiségi adatai azonban
korantsem mutatnak ilyen r6zsas képet. Példaul: 1994-ben az EBU hircsere-
rendszere tobb mint 22 000 sztorit sugérzott. Ugyanakkor fogadni egyet sem
fogadott a SIN-tél (Servicio Iberio-Americano, madridi kdzpontt hirtigynok-
ség a latin-amerikai muisorkozl6k szdmara); 6tot a Caribvisiontsl, amely Bar-
badost, Curacaét, Jamaicat és Trinidadot szolgalja ki; 110-et (a sugarzott anya-
gok fél szazalékat) az Arabvisiontél és 455-6t (kb. 2%-ot) az Asiavision-t6l (Cohen
et al. 1995). Vagyis a hircsere a regionalis szervezetek kozott folyamatos, de az
eurdpai rendszer elhanyagolhaté mértékben fligg csak a tobbitsl.

Egyéb okunk is van kételkedni abban, hogy a globalis rendszer a kiegyen-
sulyozottsag felé haladna. Példaul az, hogy a CNN az egész vilagon
elérhetd, és a BBC fokozatos terjeszkedése onmagdaban is bizonyiték lehet
arra, hogy a globalis hirkozlést tovabbra is a nyugati hirszervezetek uraljak.
A CNN egyértelmiien amerikai szempontbdl vizsgdlja mind a hazai (ame-
rikai), mind a kulfoldi (Amerikan kiviili) eseményeket. Hirad6i nem toréd-
nek a domesztikacidval, vagyis azzal, hogy a hirszerkeszték a sajat tarsadal-
muk terminoldgidjat és jelentésrendszerét szoktdk haszndlni egy-egy hir
eléadasakor. Ugyanez jellemz6 a BBC-re, bar utébbi tagadhatatlanul torek-
szik arra, hogy semleges nézGpontbdl kozvetitse az eseményeket. Ugyan-
akkor meg kell jegyezntink, hogy ezek a szolgdlatok masodlagos szerepet
toltenek be azokban az orszdgokban, amelyekben elérhetdk, és soha nem
fogjak atvenni a hazai hirszolgdlatok helyét. S6t, mivel kozonségiik sziik-
ségszertien a tarsadalom azon tagjaira korlatozodik, akik valamilyen szinten
értenek angolul, sok orszdgban csak a lakossédg toredéke nézi Gket. Ezek a
tényezCk némileg csillapitjak a rettegett globdlis befolyas esetleges hatésait.

A globalis (é16) kozvetitések kovetkezményei

A televizios hirek globalizalodasanak egyik kovetkezménye azon szerepek
megnovekedése, amelyek a televizi6 mindeniitt jelenlevéségébdl és az
eseményeknek az egész vilag felé vald azonnali, gyakran €16 kozvetitésébdl
adodnak. A televizio szerepének novekedése abbél kovetkezik, hogy az azon-
nali globélis kommunikaci6 kordban a televizi6 cselekvd részese az dltala kizvetitett
eseményeknek. Tobbé nem tekinthetiink ra tigy (ha eddig tugy tekintettiink volna
rd), mint az események puszta szemlélGjére és jelentGjére. Elvalaszthatatlanul
kapcsolodik azokhoz, és szerves része lett a valésdgnak, amirdl beszél.

A televizi6 és az altala kozvetitett események ilyetén Osszefondédasdnak
kovetkezményei az €él6 kozvetitések estében a leglatvanyosabbak. Ilyen
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kovetkezmény a lokalitas és a globalitds, valamint a televiziés narratorok és
a televizionézdk kozott teremtett elkiiloniilés.

Az €16 televiziokozvetités legnyilvanval6bb funkciGja, hogy 0sszenyomja a
teret. A globalis médiaesemények, mint arra Dayan és Katz (1992) ramutat,
alapvet6en ugyanazt az eseményt mutatjék be a vilag sszes nézGje szdmadra.
A miifaj taldn legemlékezetesebb kozelmdltbeli megnyilvanuldsa a CNN
kozvetitése volt az 6bolhaborurdl, amit vildgszerte lathattak a televiziénézok.
Bar eredetileg amerikai termék volt, €16 volta univerzélis jelleget kélcsonzot
neki. A habort els6 éjszakdjan a nézék vildgszerte 6rakon 4t figyelhették,
ahogy a CNN bagdadi tudésitéi egyik ablaktdl a masikig rohannak a szallo-
dai szobdjukban, és kozvetitik a varos bombazasat. Az ezt kovets napokban a
sok-sok Granyi €16 kozvetités a vilag televiziénézsit tulajdonképpen a konflik-
tus szemtanuiva avatta; egyesek talan dsztondsen le is buktak a riporterre!
egyttt, amikor az arrdl szamolt be, hogy rakéték hiiznak el a feje f5lott.

Van még az €16 televiziézasnak néhany egyéb tulajdonsaga is. Egyfajta
dnfeltdrd jelleget ad a valdsdgnak, értve ezalatt azt, hogy ténylegesen valosag-
ként jeleniti meg, nem pedig konstrukciéként. Chatman (1981) szerint:

»A »kameraszem«-stilus lényege, hogy az eseményeket nem elbeszélik, ha-
nem megmutatjdk, mintha valamilyen eszkdzzel - egy videé- és egy
beszédszintetizator keresztez6désével — felvennék a képet, majd &talaki-
tanak a lehet6 legsemlegesebb nyelvvé.”

Az ¢€l6 kozvetités megvaltoztatja a televiziézas narrativajat is azaltal, hogy
lezdratlan. Arra térekszik, hogy mindenféle perspektivat kizarjon. M4s tele-
vizios hirekkel ellentétben — melyeket szinte teljesen ellendrzésiik alatt tar-
tanak a tuddsitok — az é16 kozvetités sordn igen kevés a lehet@ség a retorikai
manipuldciéra. Az esemény, a riporter és a kozonség kapcsolata ezaltal
drasztikusan megvaltozik. A kozonség belehelyezkedik az eseménybe, a
tud6sitktol pedig elvétetik eddigi kivaltsaguk, az események szoveggé al-
kotasa, aminek kéros hatasai lehetnek az tjsagirasara (Iasd Katz 1992). A k-
zonség lehetGséget kap arra, hogy részt vegyen az esemény interpretd-
ldsaban. A riporter nem sok mindenrél tud, amit a k6z6nség nem ldtna maga
is, ezzel elesik a narrativa f616tti uralom egyik létfontossagu kellékétsl. A ko-
zOnséget nem érinti a narrativdba beépitett bizonytalansag, kivéve ter-
mészetesen a kibontakozé esemény bizonytalansagat.

Az €16 kozvetités masik kovetkezménye, hogy megszinik a kiilénbség az
esemény és az elbeszélés idGtartama kozott. Az elbeszélés idészerkezete meg-
egyezik a valésidgos idGvel. Az é16 kozvetités megnyujtja az idét: a kamera
lassan pésztdzza Tel-Aviv egét egy-egy rakétatdmadas alatt; Szaddim
Huszein egy 6rén 4t ad el6 a brit tuszoknak Bagdadban.

Az elbeszélés strukturdldsanak ilyen kiilonb6zé médozataival az 616
kozvetités a legkiilonb6zébb orszagok televiziénézsi szamra teszi nyitotta a
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hireket, ezzel olyan médiaterméket hoz létre, amely, bar nyilvanval6an kul-
turalisan meghatdrozott, egyértelmten rendelkezik egyfajta egyetemes jel-
leggel is, ami mozgasteret biztosit a kiilonbozs kozonségek szamara az
egyetemes jelentés és a sajat kultarajukbol valé specifikus dekédolas kozott,

A televizid mint résztvevé

Az elgondolas, hogy a televizi6 és dltaldban a média inkabb aktiv résztve-
véje, mint egyszerd vizsgéléja a vilagnak, amelyrél beszél, kényes téma a
médidban dolgozok szdmara, mert ellenkezik a nyugati Ujsagiras egyik
kézponti alapelvével, miszerint az objektivitas elérése és ezaltal a tényleges
igazsag kozlése érdekében a tudésiténak el kell hatarolédnia attél, amirsl
beszél, és semleges dlldspontot kell felvennie. Ehhez viszont kiviil kell he-
lyezkednie az eseményen. Tuddsitéi feladatat, sz61 az érvelés, csak igy tudja
megfelelSen ellatni.

Bar sokan még mindig szentnek és sérthetetlennek tartjak, az , elkiilonii-
1és normaja” mind elméletileg, mind gyakorlatilag egyre gyengébb labakon
all. A tudoésitok sem fizikailag, sem tarsadalmilag, sem kulturalisan nem
képesek jobban kiszakadni a tarsadalmi kontextusbél, mint masok. Ezért
nem is torekedhetnek arra — és nem is szabad gy tenniiik, mintha téreked-
nének ra —, hogy ugy szemléljék a vilagot, mintha 6k nem lennének részei
annak, mintha ~lebegnének” folotte. Ebben a gondolatban persze semmi
ujdonsdg nincsen. Mégis érdemes itt tijra megallapitani, mert a televiziés hir-
kozlés villamgyors globalizaciéja sokkal jelentGségteljesebbé tette a televizi-
0s hirek résztvevd jellegét, mint valaha. Ez a jelenség tobb kilonbozé szin-
ten is vizsgalhato.

A nemzetkozi szint

Napjainkban a televizié szerepe a nemzetkozi kapcsolatok igazgatédsaban
pusztan annak a mdr emlitett részt vevé szerepnek a nemzetkozi szintre vald
kiterjesztése, amelyet a média mindig is jatszott a tdrsadalomban. De annak
a szinpadnak a dramai megnévekedése, amelyen ezt a szerepet jatssza — tar-
sadalmi/nemzeti mérettir6l globalis méretdivé — Uj szinezetet adott maganak
a szerepnek is. Ez kiilondsen tarsadalmi vagy politikai fesziiltség, gyors és
forradalmi szocidlis valtozasok vagy nemzetkézi valsagok esetén nyilvanul
meg. Mint fentebb lefrtuk, a televizié képessége arra, hogy a miiholdas tech-
nika segitségével beszamoljon egy eseményrél, amint megtorténik, és folya-
matosan kovethesse annak kibontakozasat, kovetlen befolyassal lehet maga-
nak az eseménynek az alakuldsra is. Emlékezetesebb példdk erre a kozel-
multbol a televizio szerepe a pekingi Tienanmen téren tortént didktiintetés-
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ben 1988-ban, a kelet-eurépai forradalmi eseményekben 1989-ben vagy az
obolhdboruban.

A tévékamerdk jelenléte ezeknél az eseményeknél hatdssal volt azok
menetére, hol , passzivabb”, hol , aktivabb” moédon, mint azt a kovetkezak-
ben leirjuk.

ElGszor is, vilagméretd kozonséget szerzett olyan eseményeknek, amelvek
feltehetGen az egész vildgot érdekelték: forradalmaknak (példaul a kinai
didkok tragikus végl tiintetésének a Tienanmen téren; a békés vagy kevés-
bé békés kelet-eurépai rendszervaltasoknak a nyolcvanas évek végén és =
kilencvenes évek elején); hdboriknak (a Perzsa-obdlben és Jugoszlavidban):
katasztréfaknak (mint példaul Ruandaban és Szomalidban); dramai tudo-
maényos vagy politikai eseményeknek, amilyen a holdra szallas volt; sporte-
seményeknek, mint példéaul az olimpia; vagy ,emberi” torténeteknek. Ezen
esemenyek €16 és globalis kézvetitésével az események helyszineit vilag-
meretl szinpadokkd alakitottdk 4t. Tobbé nem tulzis azt allitani, hogy
valamin ,rajta van a vildg szeme”.

Mésodszor, a vildgmérett publicitis kétségkiviil befolyasolta az esemé-
nyek szereplGinek viselkedését is. Bizonyos, hogy segitett fenntartani pél-
daul a Tienanmen téri didktiintetést, és befolyasolta a hatalom reakcigjat,
elébb késleltetve majd siettetve azt. A széles korti publicitids mozgosité
eréként is kozremtikodik, bevonva az eseményekbe sok addigi kiviil4ll6t.
Példaul az, hogy 1989-ben a pragai Vencel téren tartott tiintetésre valé fel-
hivast kozzétette a televizid, sokkal t&bb tintetd részvételét eredményezte,
s6t tulajdonképpen ennek hatéséra lépett az egész tarsadalom a politikai val-
tozas utjéra. Az, hogy berlini fal a kamerak szeme lattara omlott le, sokkal
nagyobb szimbolikus erét adott az eseménynek, mint ha nem nézték volna
végig él6ben millidk az egész vildgon. ’

Harmadszor, a televizié egyfajta tovabbito kézegként, kommunikaciés
csatornaként viselkedhet orszagok és vezetSk kozott, kiillonésen akkor, ha a
kormanyok kozti ellenséges viszony kizarja a személyes talalkozast. Erre az
egyik legjobb példa az amerikai televizié kézremiksdése az egyiptomi
elndk, Anvar Szadat jeruzsalemi latogatasdnak véghezvitelében. Nem tud-
hatjuk, hogy az egyiptomi elnék és az izraeli miniszterelnok kozott kozvetits
riportereké-e az érdem, amiért a latogatas létrejott, de mindenesetre terem-
tettek egy kommunikacids csatornat, amikor egyéb nyilvinos csatorna nem
létezett, és ezen keresztiil a két vezets majdnem kézvetlentil kommunikalha-
tott egymdssal. A kozelmiilt szamos eseménye arra utal, hogy a globali-
zal6do televizié nem csupéan kozegként képes mikodni, hanem olyan
kezdeményezéseket is eszkozolhet, melyek egyre inkabb eltérlik a kiilonb-
séget riportere és diplomatak kézott. Erre is J6 példa a Szadat-Begin-péarbe-
széd. De elmondhatd ugyanez az 6bolhdborurdl is, melynek soran az iraki
vezetS és az amerikai elnék tévéinterjikon keresztiil kommunikalt egymas-
sal. Ezen interjik sordn a riporterek néha alig észrevehetGen atcstisztak a tar-
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gyalopartner szerepébe, és a valsag megoldasanak lehetGségeit vitattak meg
riportalanyukkal.

Ez az extraprofessziondlis viselkedés tobb kérdést és kritikat vont magédval a
tudositok szereplését illetéen. Az egyik érv az volt, hogy az els6 Szaddam
Huszein-interjuért folytatott tiilekedés, amiért a riporterekre és csatorndkra
nehezed§ o6ridsi versenynyomads okolhatd, alkalmat adott a riportalanynak,
hogy kozvetleniil, méds kormanyok feje folott szoljon az egész vilaghoz; egy
masik, hogy a riporterek sajat kormanyuk tigyvédeivé léptek el6, onkénye-
sen és kovetkezetesen atvéve a kormdany valédi képviselSinek szerepét.

A tudositok altal a nemzetkdzi valsagok soran idénként jatszott kozvetitoi
szerep felvet néhany kérdést maganak a tomegtajékoztatasnak a természe-
térdl is. A kozvetitett eseményekben vald aktiv részvétel gyakran a felriga-
saval jar bizonyos hagyomanyos tudésit6i normaknak, példaul annak, hogy
a szerkeszt6 donti el, mely szereplSket (és szempontokat) kell belevenni a
riportba, illetve kihagyni abbdl. Az obdlhabort sordn Irakbol kozvetitd
riporterek természetesen tisztdban voltak azzal, hogy iraki vendéglatoik az
6 segitséglikkel azt probdljdk tudatni a Nyugattal, hogy 6k hogyan latjak a
konfliktust, ennek ellenére sok nyugati televiziénéz6 azzal vadolta Gket,
hogy ,iraki propagandét terjesztenek”. Ehhez hasonl6an, Tripoli amerikai
bombazasa idején, 1986-ban, a libiaiak segitették a nyugati stabokat, amikor
a civil dldozatokrdl forgattak, viszont katonai teriiletre nem engedték be 6ket
(Wallis és Baran1990). Ironikus médon, éppen ezzel a magatartassal az irakiak
és a libiaiak is hozzasegitették a nyugati hirszervezeteket, hogy hagyo-
maéanyos normaik szerint ,kiegyenstulyozott” képet nytjtsanak, melyben a
,masik oldal” is szerepel. Ugyanakkor a tudésitokat inkdbb motivalta a
versenynyomads, mint az egyenstlyhoz val¢ feltétlen ragaszkodasuk.

Negyedszer, a globdlis televiziézds a vilag kozvéleményének alakita-
saban is jelentds szerepet jatszik. Blumler (1989) szerint:

A hirk6zl6 média nem csupan kivélogatja és listdzza a vildg eseményeit. Az
hatdrozza meg a vildg véleményét is. Jelenleg az elsé szamu alakitoja a vilag
kozvéleményének, és a legfGbb tényez6 annak elhatdrozaséban, hogy mirdl
kell beszélni, mit kell dicsérni, esetleg hibaztatni valamiért. Es amit monda-
nak nekiink arrél, hogy a kozvélemény mit tart egyes eseményekrdl, azt,
legaldbbis pillanatnyilag, nem all médunkban nemzetkozi felméréssel
ellendrizni.”

Megjegyzendd persze, hogy a médidnak a vilag kozvéleményét formald
szerepe pusztan kiterjesztése annak a hasonlé szerepnek, amelyet a médiu-
mok a sajat tdrsadalmukban jatszanak. Ugyanakkor, mig egy adott tarsada-
lomban a kézvélemény kutatdsanak tipikus eszkoze a felmérés és szavazas
(ebbdl kovetkezden mivelsi a kozvélemény-kutatok), a globdlis kozvéle-
ményt teljes egészében a média formalja. Miutan lehetetlen globélis szavaza-
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sokat tartani, vagy egyéb modon koézvetleniil megkérdezni az embereket, 2
globdlis kozvélemény az, amit a média annak nevez.

A televizids ipardgon beliil

A vilag médiarendszerei rendkiviil sokfélék. A sajtd, a mtsorkozlék és 2
politikai rendszer kozotti kapcsolat minden orszdgban a politikai rendszer
jellege és a politikai kultirét jellemz6 normaktdl fiigg. Egy adott tarsadalom
szociopolitikai és gazdasagi struktirdja szintén meghatarozza a médiarend-
szer bels felépitését, tamogatdsdnak maodjat, és ebbdl kdvetkezben a rend-

szerben foglalt szervezetek egymds kozti kapcsolatait is. Ezért, gazdasag:
alapjat jol tiikrozve, az amerikai hirkozl§ rendszer a klasszikus példa a
magankézben 1év6, kereskedelmi jellegti, a kormanytdl és egyéb politika:
tényezOktdl fliggetlen rendszerre. Sok eurdpai orszdg médiarendszere vi-
szont ,vegyes”, azaz egyarant megtalalhaték benne allami vagy kozszol-
galati és magankézben 1év6 kereskedelmi tarsasdgok. Ezek a strukttirdk sok
éven &t stabilak voltak, és kevés hajlamot mutattak a valtozasra. Az 1ij kom-
munikaciés technikdk megjelenése azonban, tigy ttinik, meghozta azt. Mi it
most csupan azt fogjuk megvizsgalni, hogyan hatott a miiholdas technika
bevezetése a kiilénboz6 televizidtarsasdgok kozotti kapesolatra.

Az amerikai tapasztalatok igen tanulsidgosak ebbdl a szempontbél. Ennek
oka részben az, hogy az amerikai mtisorkozl6 rendszer a legnagyobb a vila-
gon, legaldbbis a televizidkésziilékek szamat tekintve, de leginkabb az,
hogy felépitése egészen kiilonleges; négy orszagos hilézatbél és az azokba
beolvadt helyi allomasokbdl, szdmos fliggetlen helyi adébdl, valamint egy
jol fejlett kébeltelevizi6-rendszerbdl all. Ebben a struktdraban fliggéségi vi-
szonyok rendszere alakult ki, amely, mint kideriilt, érzékenyen reagél az
esetleges technikai valtozasokra.

Amerikaban a televizids hirek éveken keresztiil dltaldban egyet jelentet-
tek a halozati hirekkel. A hdlézatok hirszervezetei altal létrehozott globalis
hirgytjt6 gépezetek joval tobb eréforrast hasznaltak fel, mint az ©6nalld
dllomasok. Ennek eredményeképpen a helyi ad6k minden, a kozvetlen
kornyezetiikon kiviilrél szdrmazé hiranyag esetében a halézatokra voltak
utalva. A helyi adok hirmdsoraiban ezek a fliggéségi viszonyok annak vizs-
galataval voltak kovetheték, hogy milyen halozattél szarmazé hireket
hasznélnak fel azokban a (nem ritka) esetekben, amelyekben a helyi adék
nem sajat forrasbol szarmazo hireket hasznéltak fel hiradéikban.

A miholdas technika megvaltoztatta ezeket a fliggségi viszonyokat.
Lehetdvé tette a helyi allomasoknak, hogy a tdvolrdl szarmazé hirekhez is
kézvetlentl jussanak hozza, és sajat anyagaikat hasznaljék fel. Egy riportert
elkiildeni egy miholdas adévevével a nagyobb események szinhelyére val-
lalhaté az 6 szamukra is, killonosen, ha tekintetbe vessziik annak presz-
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tizsértékét, hogy a csatornanak sajat tudésitéja van ott. Igy, a helyi dllomasok
hatosugaranak kiterjesztésével, ugyanaz a technolégia, amely hozzajérult a
televizios hiradas globalizaloéddsahoz, taldn paradox moédon, de az ellenkezé
iranyba, konkrétan a hirszerzés decentraliziciéja felé valé haladast is
elGsegitette.

A helyi televizidk statuszanak valtozasa, és ndvekvs presztizse megmutat-
kozik azok gazdasagi mutatéiban is. Baran 1985-6s tanulmanya szerint (idézi
Wallis és Baran 1990) egyes adok bevételének 40-60%-a szarmazott a sajat
hirekbdl. Ezekbdl a bevételekbdl viszont a csatorna tovabbi orszagos és
kiilfoldi hirek kozvetitési jogdt vehette meg. Ez stlyosan érintette a nagy,
kozpontositott halézatok poziciGjt és piaci részesedését. 1994-ben példaul a
halézati televiziok nézettsége mélypontra, alig valamivel 30% f5lé esett vi-
ssza az Osszes televizionéz6 ardnyaban. A hirforrasok megszaporodasa nem-
csak a kozonséget, hanem a televizios hirtermelést is megosztottabba tette.

Eur6pdban a kommercializalédott és latszolag szabalyozatlan amerikai
rendszerhez hasonlé valtozasok mennek végbe. ,Még a rendkiviil szabélyo-
zott eurépai médiaban is sok lobbicsoport agitél a regionalis és helyi média
nagyobb szerepe mellett” (Wallis és Baran 1990). Globalisan kivetitve, ezek
a valtozasok képessé tehetik a kisebb, kevésbé tehetds hirszervezeteket arra,
hogy egyre inkabb fliggetlenitsék magukat a ,nagykutyaktsl”, és a sajat
érdekeik érvényesitésére haszndljék fel az 4j technoldgidkat. A technika
tehat kétéld fegyver.

Globalis kozonség- és recepcidkutatas

A globalizaci6 irodalma csak érint6legesen foglalkozik a média befogadésé-
val és fogyasztdsaval. A fejlédés- és a fliggéségelvii teoretikusok (kiilonbozs
modon, de) egyardnt a nyugati kulturalis termékek tdlstlyét feltételezik,
ezeket az érveket azonban alig tdmasztjik ald a kozdnség empirikus vizs-
galatanak eredményeivel. Ennek nehézségei nyilvanvalok. Egy széles kord
Osszehasonlitoé kozonségkutatds hatalmas logisztikai sziikségletei mellett
valoszintleg szdmos mddszertani probléméba is iitkozne annak kévetése,
hogy a szamos vizsgalt orszagban mi torténik a folyamat dekédolasi oldalan.
Mindazonaltal tehetiink néhdny elméleti alapvetést a médiabefogadas glo-
bélis kutatdsa terén.

El6sz0r, a kulturalis véltozatossdg fontos kapcsot alkot a befogad6 folyamat
¢s a globalizacio témaja kozott. Erre alapulhat ugyanazon vagy kiilonb6z6
torténetek kiillonbozd olvasatainak kultirakozi vizsgdlata, annak érdekében,
hogy létrehozzuk a globalis és lokélis jelentések halmazat vagy matrixat.
A legtobb globalisan terjedd hir is, de elsGsorban a regionalis hircsererend-
szereken keresztiil terjed6 ,nyersanyagok” tekinthetdk ,Myitott” szovegnek. A
»Myitottsag” azt jelenti, hogy milyen mértékben kényszeritenek rd egy jelentést
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a szovegek a befogadora, vagy ellenkezdleg, milyen mértékben engedik meg
oénmaguk tobbféle dekddolasat. Ebben az értelemben a verbdlis szovegek (pél-
daul a nyomtatott sajté hirei) Viszonylag nzartak”, mivel behatdroljdk az éltalu’\
leirt események értelmezéseinek és jelentéseinek szamat, hiszen egy eseményrdl
készitett beszdmolo sziikségképpen meghatdrozza onmaga jelentését. Ellenben a ,,tbz
tan” vizudlis (azaz a képalairast is nélkiiloz6) anyagok viszonylag , nyitottak”,
mert az interpretaciok vagy , torténetek” sokkal szélesebb korét teszik lehetdve.
A hircsererendszerek és hirtigynokségek kozti kereskedelem alapjat adc
vizudlis anyagokat elGszor szerkesztetleniil, nyersanyagként kiildik el, pusz-
tan a rajtuk szerepl$ eredeti hanggal. Szerkesztésiik, megforméazasuk, hirre
alakitasuk a miisorkozl§ szervezetek hirszerkesztSinek feladata. Ezért, bar 2
kilonboz6 orszagokban ugyanazt a képanyagot haszndljak fel, az elbeszelt
torténet formdja, narrativ és tematikus szerkezete és a beléagyazott jelen-
tések a kiilonb6z6 kozonségek igényeit szem el6tt tartd szerkesztSktol fug;r
nek. Tula]donkeppen a mdholdrél érkezd képanyag nyltottsag1 foka olya
magas, hogy Gn. ,iires edénynek” tekinthets (Barkin és Gurevitch 1987
Ez azt is jelenti, hogy ,informdciéaramlds” és ,tartalom” helyett ezenti! 2
sjelentés” kérdésével kell foglalkoznunk, azzal a jelentéssel, amelyen belil 2
szoveg elhelyezkedik, és amellyel megszolitja célkozonségét, a helyi kultira:

~A hirek altal elmondott torténetet a dokumentalt torténelmi tényekhez
hasonlban, egy mitosszal, szupertorténettel vagy kulturalis motivummal
Osszefliggésben kell vizsgélni, aszerint, hogy hogyan jelenik meg az egves
kultirakban. A hir torténetének jelentése az adott kulttira terében, egyeb
torténetek keretén beltl alakul ki, amelyek a tarsadalom tagjainak mar
ismerdsek” (Gurevitch et al. 1991).

A jelentéseknek ebbdl kovetkezd sokfélesége egyedi lehetGséget nyujt arra,
hogy megvizsgéljuk, hogyan konstrudlnak kiillonb6zé tarsadalmi valésdgokat a
televizio hirei. Az azonos eseményt kommentalé torténetekbe kodolt jelentések
hasonldsagainak és kiilonbségeinek vizsgalataval talan nyerhetiink ném:
belatdst abba, hogy milyen mértékben ellenérzik a kodoldk a jelentések
szerkezetét. Egy ilyen Osszehasonlité elemzés talan ellenszere lehetne a ,naiv
univerzalizmusnak” is, vagyis annak a feltételezésnek, hogy a torténetek
onmagukban hordozzék jelentésiiket, és az egyes orszagok hireibe agyazott
jelentésekbdl altaldnosithatunk mas tarsadalmak hireire is (Gurevitch és Blumler
1990). Kiderithetnénk, milyen mértékii a domesztikacié és/vagy az univerza-
lizacié a szovegekben, és a kiilonb6z6 orszagok televizionézdinek tarsadalmi
és kulturdlis konvencioktol fiiggé dekddolési folyamatéban.

Az Osszehasonlitod kozonségkutatds mdsik teriilete lenne a televizids hirek
befogadasi egységeinek meghatdrozasa. Bizonyos értelemben kézenfekvo-
nek tdnik a kérdés, és a vélasz is: a befogadas egysége a kozonség, amelv
egy adott hirmtsort néz. Miutan a legtobb orszagnak, tarsadalomnak és nem-
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zetnek sajat hirmdsora van, ezek kézonsége megegyezik a tarsadalommal
vagy nemzettel. A tarsadalom vagy nemzet értelmezd kozosséggé valik.

Ez a gondolatmenet azonban problémas. A kultirdk és tarsadalmak nem
egynemtuek, hanem tobb kulturdlis csoportra oszlanak. Ha pedig a nemzeti kul-
turdk sem egységesek, van-e értelme olyan éridsi kategéridkba sorolni a kozon-
séget, mint ,német”, ,francia” vagy ,amerikai”? A kérdést tovabb bonyolitja,
ha a nemzetekre és nemzetiségekre mint konstrukcidkra tekintiink (Anderson
1991). A nemzeti tudat, a nemzetallam alapja — érvel Anderson - egy konstruk-
ci6, amelynek puszta léte attol fiigg, hogy milyen erésen hisznek benne.

A harmadik téma az er6egyenstly kérdése a média szovegeit alkotd és
alakito kodolok, illetve az azokat befogadé dekddoldk kozott. Azzal, hogy a
kozonséget mint aktiv és 6nallo tényez6t mutatta be, a recepcidelmélet meg-
valtoztatta a kozonség erejének koncepcidjat.

Mennyire 6nall6 valdjéban a kdzonség — azaz mennyire képes jelentések
aktiv megteremtésére — a vilagszerte sugarzott hiranyagokkal kapcsolatban?
Mivel a televiziénézdk édltalaban nem férnek hozzé a nyers hiranyagok nyi-
tott szovegehez, és csak a megszerkesztett torténettel taldlkoznak, fogyasz-
toként a pozicidjuk nem véltozott a , konvenciondlis” televizids hirek kordhoz
képest. Kézenfekvs tehét a feltételezés, hogy az elbeszéldktsl vald fligget-
lenségiik sem lett nagyobb. Sé6t, valéjaban, egyméstol tdvol esé helyek hireit
megvizsgalva (mivel a globdlis hirdramlds ezt is lehetévé teszi) esetleg
éppen az bizonyosodna be, hogy az értelmezés ma még jobban fiigg a
kodol6tol. Olyan eseményekkel vagy torténetekkel szembesiilve, amelyre
nézve nem rendelkeznek értelmezési ,sémékkal” (Graber 1984), a néz8k
kevésbé képesek sajat maguk jelentéseket konstrualni, és sokkal inkdbb
fliggenek a torténetekbe beledgyazott perspektivaktol. A kozonség hatalma-
nak novekedésérdl szol6 érveléseket tehat célszertibb lefagyasztani még egy
iddre, legalabb amig tovabbi bizonyitékok nem lesznek hozzaférhetsk a
kérdéssel kapcsolatban.

Ugyanakkor meg kell jegyezniink, hogy ez a kovetkeztetés a média-
kozdnség kapcsolat jelenlegi elméleteinek egyszerd extrapolalasan alapul,
nem bizonyitékokon. Ha viszont megerdsitést nyerne, az tjabbat lenditene
az elméleti ingdn, elforduldst a recepcidelmélet jelenlegi elméleteitsl, vissza
a hatalmas média és a védtelen kozonség elméletéhez.

Kovetkeztetések

Az elektronikus sajté globalizaléddsa rohamosan novekszik, szamtalan
modon gyakorolva hatdst az emberek és tdrsadalmak egymas kozotti megis-
merésre, megértésére és kapcsolatteremtésére. Taldn paradoxul hangzik, de
nem konnyd kérvonalazni ezt a folyamatot. Annak nehézségei, hogy meg-
probéljuk jellegét és kovetkezményeit megragadni, részben a folyamatot
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lehetévé tevd gyors iramt technikai fejlédésben rejlenek, a folyamatot eldre-
vivé intézményi struktirak gyors fejlédésében, és ezen fejlédések kovet-
kezményeinek véltozatossdgaban. De a legnagyobb akadély, mint fentebs
jeleztlik, hogy bizonytalan, vajon mi lenne a folyamat konceptualizaldsanak
leghatékonyabb médja. Atfogé elméleti munka hidnyaban az egyes jelen-
ségek elkiiloniilve maradnak, igy értelmezni is sokkal nehezebb Gket.’
Ebben a dolgozatban egy ilyen elméleti munka kiindulépontjainak
meghatarozaséra tettiink kisérletet. Ilyen kiinduloépontként jeldltitk meg 2
globalis kommunikacio résztvevéi kozti fiiggdségi viszonyok egyensiilyi viltozi-
sait. Minden , kommunikécids forradalom”, Gutenbergtdl kezdve az elek:-
ronikus technoldgian &t a globalis, mtholdas kommunikaciéig, megvéltoz-
tatta a tarsadalmon beliili er6viszonyokat: a kényvnyomtatas elésegitette az
egyhdz hatalmanak megdéntését; a sajt6 segitette a kozéposztaly hatalma-
nak megerGsddését az ipari tdrsadalmakban; az elektronikus média tobbek
kozott segitette az ellenkulttirdkat, és a fennall6 tarsadalmi rend elleni egyéb
megmozduldsokat. A televizids hirkozlés globalizaci6ja taldn nem ezekke!

egyenértékd ,forradalom”. Megértéshez viszont hasonlé moédszerek
vezetnek.

" Hasonlé a helyzet az internet, a szamitégépek kozotti, robbandsszertien fejl6d6 kommu-
nikdciés hélézat esetében. Atfogs elméleti munka hidnydban a , demokratizalé” hatéasa-
r6l, a felhaszndlok , megerdsitésérsl” vagy az internetnek az ,elektronikus tarsadalmak”

létrehozdsaban jatszott szerepérdl felvetett kérdések inkabb csak Osszezavarjak ezen
jelenségek vizsgaloit.




