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COMMUNITIES
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: paper gives an anthropological survey of possible relational structures in multilingual
- multiethnic communities. It surveys different strategies of categorization and indi-
aalization.
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A dolgozat a mai szévegelemzés eszkizeivel vizsgilja az etnikai viccek szerkeze-
tét és szerepét. A viccekben megnyilvanulé kollektiv identitds kettds mechaniz-
must rejt. Megjelenik mind a csoporttal térténé identifikdcié, mind a disszocia-
ci6, vagyis a csoporthoz kiilsS szemszighdl valé viszonyulas, illetve elhatarol6das.

Az a képességiink, hogy élettapasztalatainkat szévegként narrativumokba szervez-
ve verbalizaljuk, lehet6vé teszi szimunkra a ,self” és identitdsunk konvencionilis
keretekben torténé konstrudldsit és kifejezését. Azon szovegformédk, melyeken
keresztiil értelmezziik és megosztjuk tapasztalatainkat masokkal, hozz4jarulnak a
nself” aktualizdldsdhoz — kiemelve személyiségiink integralt és stabil, az id6i konti-
nuitds tulajdonsagédval rendelkezé jellegét. Ugyanakkor nyilvdnvalé, hogy ezek a
torténetek nem csupdn az individuum mint pszicholégiai entitds bemutatasara
szolgalnak, hanem a szocidlis és kulturilis viligban valé elhelyezkedésiinket is
meghatarozzak. JEROME BRUNER (1990, 52) a kibontakozé narrativ self szocidlis és
kulturalis halézatban valé6 elhelyezésérél frja: (a narrativumok) ,,... az emberi akti-
vitds és intencionalitds kapcsin dtmenetet képeznek a kulttira kanonikus vildga és
a vélekedések, vagyak és remények jobbara idioszinkretikus vildga kozott”. Mas
széval, a narrativum vagy torténet elmondasa lehetSséget nyiijt egy torténetbeli
vilig megteremtésére, melyben sajat magunkat a kulturalis elvar4sok alapjan meg-
hatdrozott tipikus viselkedések és jelentések hitterében reprezentaljuk.

Ez 4 tanulindny a Research Support Scheme of the Open Society Foundation (RSS) No.: 499/1998
tamogatasaval készilt.

[223] 619



Beran Eszter

Nem meglepé tehét, hogy a narrativum stflusa és tartalma a szocidlis helyzet,
nem, csoport- és etnikumbeli hovatartozas érzékeny mutatéja (VAN DIJK, 1992;
MINAMI és MCCABE, 1991; SCHIFFRIN, 1996); s6t, osszefiiggés mutathaté ki a szo-
cidlis szerepek, az interakciés, valamint intézményes kontextus €s a narrativumok
stilusa és tartalma kézétt is (OSCH és SCHIEFFELIN, 1989). BRUNER (1986) sokat
idézett példdja mutatja, hogyan véltozik az egyén identitidsinak percepciéja
a szocio-kulturdlis elvardsok véltozdsdval parhuzamosan: az amerikai indidnok
(Native Americans, ahogy politikailag helyesen neveztetnek) az asszimildcié égisze
alatt mint asszimildland6 csoport, dldozatként lattak magukat, s ez az identitas fe-
jez8dott ki életrajzi torténeteikben; ezt az iddszakot kovetSen azonban, mint a nar-
rativum fészerepléit, magukat az asszimildciés torekvéseknek ellendll6 hésokként
definialtdk.

Ennél azonban tobbet is feltételezhetiink a narrativum és a szocidlis, csoport-,
illetve kollektiv! hovatartozas sszefiiggésérél, amint erre a jelen kerekasztal vita-
janak résztvevéi koziil tobben is utalnak, self-narrativumok mellett csoportnarrati-

vumokat emlitve (pl. PATAKI FERENC). Egy adott kézosség identitasat kifejez6 elbe-

szélések a csoport torténeti azonossagét, kontinuitasat fejezik ki, csakigy, mint az
onéletrajzi torténetek az egyénét, s ,djramondas” altal a csoport kohézidjat erdsitik
mind az oralis, mind irott mdfajokban. Dolgozatom célja, hogy egy példaval il-
lusztralja a narrativumnak ezt a szocidlis, illetve kollektiv identitast kifejezé aspek-
tusat egy tipikusan csoport demarkéciés eszkozként hasznalt narrativ struktira,
a vicc alapjan. Tekinthet6-e a vicc miifaja strukturélisan és jelentésében a kollektiv
narrativum egy darabjanak, s mint olyan, hogyan értelmezheté a szocilis/kultu-
ralis csoport, illetve kozosség iden%ménak kifejezGjeként egy adott kontextusban?
A kérdést a feltételezett hallgatoség és a torténetben (azaz a vicchen) emlitett etni-
kai csoport kozotti disszociacio €s 1den iké4ci6é folyamatdnak szemszogébdl megko-
zelitve vizsgdlom meg. Sajnos, ennek a dolgozatnaka keretében nem keriilhetett
sor a viccmesélés diskurziv helyzetenek empmkus vxzsgalatara fgy az elemzés
soran csupian magukra a szovegekre® és-a_diskurziv-helyzet pszicholégiai szem-
pontbél valé spekulativ vizsgélatira timaszkodhatom. Miel6tt azonban erre ratér-
nék, tegyiink egy rovid kitérét, mely megvildgitja a kollektiv identitds és kollektiv
emlékezet kapcsolatét, valamint ezek nyelvhasznalatban valo kifejez6dését, s az ez
irdnyi vizsgdlédasok kezdeteit a pszicholégidban.

A szociolégus MAURI(E HALBWACHS 1925-ben megjelent muve, “The social
frames of memory”, egy radikélis szempontot hozott az emlékezet tanulményoza-
saba, melyet a pszicholégia teriiletén az utébbi két évtizedben zajl6 diskurziv és
narrativ irdnyzatok ismét felfedeztek maguknak. HALBWACHS kollektiv emlékezet-
elméletében kozponti szerepet jatszik az el6hivas sordn a nyelvhasznilatban meg-
nyilvanulé szocidlis (kollektiv) keret, melyben a felidézett emlékek és maga az em-
lékezés folyamata (szocidlis helyzet) is értelmezhet6vé valik. HALBWACHS szerint az

! A jelenlegi kerekasztal vitajit megkeriilve az egyszeriiség kedvéért a kollektiv és szocidlis (v. cso-
port-) identitas fogalmit ebben a dolgozatban szinonimaként kezelem.

? Az antiszemita viccek szébeli kozlés ttjan keriiltek hozzam, a tobbi zsidé vice forrasa a Big Book of
Jewish Humor (1981) cimi angol nyelven megjelent mi. A forditasok télem szarmaznak.
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emlékezés rekonstruktiv folyamata nem is johetne létre ezen a kereten kiviil, s
ennélfogva a nyelvi titon kommunikalt emlék az aktuélis (azaz a kommunikativ)
kontextusban nyeri el jelentését; e kontextusban dél el, hogy mire és hogyan em-
lékeziink.

A szocidlis keretek koncepci6janak beépitése a mindennapi emlékezet magya-
rdzatra irdnyul6 elméletekbe j6l titkroz6dik a ,self”, identitéds, személyes kultiira
és személyes narrativum definiciéiban (BRUNER, 1990; HARRE, 1997; FITZGERALD,
1992). Ezekben az elméletekben a ,self” konstrukciéja kulturélisan determinalt, az
emlékezés interaktiv folyamata sorin definidlédik, s a diskurziv szitudcién kiviil
nem elemezhet6. A koherens és esszencidlis self ezekben az elméletekben egyalta-
lan nem szerepel, nem is mondhat6, hogy a személyes narrativum, valamint a
személyes kultira fogalma ilyesmit tételezne a héttérben (l4sd még KIRALY, ehe-
lyiitt). Az emlékezés folyamata, s e folyamat szocidlis kontextusa determinalja tehat
a narrativumot, melynek f6 funkci6ja az identités kifejezése. Hogyan nyilvanul ez
meg azokban a révid humoros elbeszélésekben, amelyeket borozgatis kozben
meséliink egymasnak?

A vice tradiciondlisan ,népi” orilis miifaj.” Hagyoménya a fent emlitett kultu-
rélis elvardsok alapjan meghatérozott tipikus viselkedések és jelentések mély isme-
retére timaszkodik, mivel a vicc célja e kulturélis elvarasok hangstlyozasa, kiélezé-
se, eltilzasa, valamiféle konfronticiéja, mint példaul a viselkedési szabalyok kép-
zeletbeli dthagdsa vagy felfiiggesztése. (Nem véletleniil kapcsoljdk 6ssze a koztu-
datban egy kultiira vagy nyelv megfelel szint(i ismeretét egy vicc megértésével.)
Az etnikai viccekben a kulturalis jelentés-reprezentaciok sarkitott forméaban keriil-
nek elStérbe, hiszen a kulturalis elvardsok hangsilyozésa kétfajta kulturalis el-
varasrendszer, tudasrendszer konfrontéciéjara épiil: a hallgaté és mesél6 egyiittes
kulturdlis tudéasara, amely egy kozos utaldsrendszeren keresztiil szembedllitdsra
kertiil a torténetben szerepl§ etnikai csoport sematizalt képével. A kontraszt jelen-
léte — mint ezt rovidesen illusztralni fogom — még akkor is kulcsfontossagi, ha a
hallgat6sdg + mesélS csoportja identifikal a fiktiv (viccben szerepl6) csoporttal. Az
eddigieket sszegezve azt mondhatjuk, hogy a viccmesélés diskurziv helyzetében
zajl6 involvicid, s az ebben formal6dé kollektiv identitds kialakuldsanak folyamata
egy kettés pszicholdgiai mechanizmusra épiil: egy, a hallgatésagnak a torténet
szerepl6ihez val6 viszonyuldsabdl, valamint a viccmesélés kontextualizalt kozosségi
élményébdl, mely a hallgatokbdl 4llé csoport kohézijit fokozza. MielStt azonban
a folyamat részletesebb elemzésére attérnék, emlitést teszek a vicc narrativ struk-
turdjanak azon jellegzetességeirél, melyek meghatarozéak az imént emlitett identi-
fikici6s folyamatra nézve.

Szerkezetét tekintve a narrativum éltalanossagban a kovetkez§ elemekre bont-
hat6é (LABOV terminolégidjat kovetve: LABOV, 1972): egy bevezetd, szituicio-

* Ezen beliil az urbanus legendihoz, az anekdota egy modern formajihoz hasonlithaté leginkabb.
Az urbinus legenda az Amerikai Egyesiilt Allamokban a vice utdn a miasodik leggyakoribb oralis népi
mifaj, melynek szérakoztaté torténetei az anekdotival ellentétben nem egy konkrét személyhez,
hanem éltalinosan ,egy ismerdsém”-héz kotGdnek, s leginkabb bizarr, kifacsart, a suburb-6kben jat-
526d6 élethelyzetekrdl szolnak.
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teremtd részre: orienticié, egy kozbiilsé cselekmény részre: bonyodalom, kifejlés
vagy akcib, egy zar6 részre: megoldds vagy végkifejlet, és egy értékel6 mondatra:
kéda. A vice is hasonlé strukturélis elemekbdl épiil fel, melyben a megoldést vagy
végkifejletet a poén jelenti, s a kéda hidnyzik. A vicc f6 jellemzgje, hogy alap-
vet6en heterodiegetikus narrativum, azaz az elbesz€l6 nem jelenik meg a torténet
egy szereplGjeként, hanem egyes szdm harmadik személy perspektivajab6l szemlél-
teti hallgatéival az eseményeket (ez az altalanos jellegzetesség azonban nem zérja
ki az idénkénti parbeszédek direkt vagy indirekt médon val6 idézését, mely maga-
val vonja a perspektivavéltast is). A narrator elbesz€lt torténethez val6 kapcsol6da-
sa tehat externalizalt f6kuszd, s mint ilyen ambivalens a torténet szereplGivel valé
azonosulds szempontjabol: ez a sz6veg befogadasanak folyamatiban fontos mozza-
nat, mivel a hallgaté e folyamat sordn egésziti ki el6zetes ismeretei alapjan a pszi-
cholégiai értelmezés szempontjabol aluldeterminalt szoveget. Ide kivankozik
a BRUNERt6] szdrmazé ,aktivilt el6feltevésrendszer” fogalma, mely pontosan ezt a
megértés vagy befogadas sordn el6térbe keriil§ tuddsrendszert jelenti. (A perspek-
tiva és aktivalt elfeltevésrendszerek osszefiiggéseit POLYA TIBOR részletesen ki-
fejti ehelyiitt megjelent dolgozatéban, elsésorban irodalmi szvegekre vonatkoz-
tatva.) A kiegészités kozben tehat a hallgaténak lehetGsége nyilik mind a torténet
egyes szereplSivel valé identifikdciéra, mind a t6litk valé elhatdrolédasra, azaz
disszociciéra.

Az identifikaciés folyamat masik aspektusa, az elbeszélés diskurziv helyzetének
kovetkezménye, s a hallgatéi csoport kohéziéjanak novekedésében, s identitdsdnak
in situ konstrualéddsaban nyilvanul meg. A hallgatésig és a torténet szerepl6inek
szocidlis identitésa, illetve csoportbéli hovatartozasa, s az ehhez kapcsol6dé durva
sztereotipisk mint hattérinformacio. aktivizdldsa jelentds szerepet kap ebben a fo-
lyamatban. Az etnikai viccek, ahogy erre kordbban utaltam, j6 lehetséget biztosi-
tanak e jelenség illusztralasira. A kﬁvefquékben/az‘%ikai viccek két tipusat vizs-
galom: a) azokat, amelyekben a ,,mésik csoport” szelektiv, de a hallgat6i csoport-
ban (azaz kulturalisan) ismert, sztereotipizalt gi_gtj_niciéja, s az ett6l val6 elhatdrolé-
déas (kontraszt) segiti a narritor és a hallgatésdg kozos (kollektiv) identitdsanak
konstrukcidjat és kifejezését; valamint azokat, b) ahol a sajit csoport ,szelektiv”
reprezentildsa, és az ezzel valé azonosulds ironikusan és reflexiven fejezédik ki.

Ez utébbi tipusra példa a kovetkezd, 19. szazadb6l szdrmaz6 zsid6 vicc:

»Egy chelmi (lengyel varos) tréfamester egyszer kigondolt egy talanyt,
melyet az egész faluban senki sem tudott megvalaszolni. Mi az: lila, 16g a fa-
lon és fiityiil? Amikor mar mindenki feladta a kiizdelmet, a fické elarulta a
vilaszt: egy hering.

- ,Egy hering?” — kérdezték az emberek. -, De hiszen a hering nem lila!”

— .Nu,” - vélaszolta —, ,ez a hering lilara volt festve.”

- ,De 16g a falon? Ki hallott mér olyat, hogy egy hering a falon légott vol-
na?”

- »Aha! De ezt a heringet a falon l6gattak.”

- ,De a hering nem is fiityiil I” - kiéltotta valaki.

- ,Nu, j6l van, hét egy kicsit tiloztam.”«

Kollektiv identitds a humorban

A narrativum felépiilésének szempontjabél a vicc orientaciés része, mely az elsé
mondat, egy kulturédlis kontextusba helyezi a hallgat6t, melyben konszenzualis
jelentések aktivialoédnak: a Chelm véaros életérél és lakosairél sz616 viccek sorozatot
alkotnak, mely a chelmi ,bolcsek” és polgarok kifigurdzésara, problémaik és gon-
dolkodésuk nevetségessé tételére épiil. (A chelmiek kultirtérténeti szerepe nalunk
talan a rat6tiakéhoz hasonlithaté.) Egy fajta vélemény ezzel kapcsolatban, hogy a
chelmi bélcsek logika és j6zan ész hijan vannak, de alaposabban 4tgondolva éppen
az ellenkezdjét sugalljadk a viccek: a chelmiek elméletileg helyes megkozelitése,
absztrakt tuddsa a gyakorlatban alkalmazhatatlannak bizonyul. A chelmi polgéro-
kat e hagyomany szerint hatalmas igazsagérzet jellemzi, dsszetartozdsuknak nagy
fontossagot tulajdonitanak, ezért a kozos érdekek védelme és abbéli a térekvésiik,
hogy Chelm varos hirnevét éregbitsék (biiszkeség sztereotipiaja) nyilvinul meg
cselekedeteikben és gondolkodasmédjukban.

Chelm térténelmileg valéban létezé varos volt, a réla sz6l6 viccek eredete nem
tisztdzott. A ,chelmiek” sok olyan tulajdonsaggal birnak, melyek tipikusak voltak a
18. szazadi kelet-eurépai zsid6 kozosségekben, s mely tulajdonsagok éltaliban po-
zitiv. konnotéciéban jelentkeztek (Osszetartozas, kozosségi érzés, moridlis érzék
stb.). Més tulajdonsagok, mint példdul az elméleti tudas tilbecsiilése, lényegtelen
részletekrél valé vitatkozas, okoskodds (hohmecolds), megbeszélés, kollektiv don-
téshozatal a kézosség egyes tagjait érinté iigyekben szintén tipikus, de taldn kevés-
bé pozitivnak tekintett része volt az askenazi zsidésag kollektiv onképének, melyek
a fenti torténetben kihangsilyozott, felnagyitott formdban szerepelnek. Lényeges
aspektusa a chelmi vicceknek a furcsa gondolkoddsméd — melyet taldn abszurd ra-
cionalizdlasnak nevezhetnénk —, mely furcsasidggal szemben definialhatta magit a
hallgatésag (,nem én vagyok” = disszocidcié) ugyanakkor énmagéra ismerve sajit
kollektiv identitdsdnak részeként is értelmezhette (,én vagyok” = identifikéci6).
A részleges azonosulés kettdssége, a vicc torzité tiikkor funkcidja az, mely érdekessé
és mulatsdgossa teszi a hallgaté csoport tagjai szimara még ma is. A kovetkezd
chelmi vicc pontosan ezt az abszurd racionaliziciét példdzza, mely ugyanakkor
optimizmussal is tarsul:

Két chelmi bolcs sétdra indult, amikor hirtelen zuhogni kezdett az esé. ,Gyor-
san” — szolt az egyik bolcs —, ,nyisd ki az esernyédet!” , Az sem segitene,” — va-
laszolta a mésik - , ,tele van lyukkal.” ,Akkor meg minek hoztad magaddal?”
»,Nem gondoltam, hogy esni fog.”

Az chelmi polgarok viselkedésének abszurdként valé megjelenitése természete-
sen nem csupdn a viccsorozat mint nyelvi kontextus ismeretére épiil. Mindkét
viccben jol kimutathatéak a keretben megadott szituacié altal el6hivott normik,
adekvit viselkedési elvarasok — a hallgatékban aktivizalt kontextuélis tudis — ki-
elégitésének hidnya. A bonyodalmat kévetéen, a kifejlés sordn a meglepetést okoz6
részletet narrativ perspektivaviltds el6zi meg: a narritor egyes szim harmadik
személyr6l egyes szim elsé személyd idézetre, vagyis egyenes beszédre valt.
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A chelmiek nézépontjiba val6 belehelyezkedés nemcsak kozelebb hozza a hallgaté-
hoz a narrativum héseit, megkonnyitve ezzel az identifikdciét, de maga a dialogi-
kus forma is néveli a narrativum érdekességét, és emocionalis fesziiltséget keltve
a hallgatéi involvaciét — mint ezt TANNEN kimutatja (1981).

A kovetkezé chelmi viccben a narrativum struktirdja az a tényezd, mely a hall-
gatot a vicc szerepldivel valo identifikéciéra serkenti:

Egy ember Vars6bdl uzleti ttja soran Chelmbe érkezett, mikor is Yossel, a ké-
ményseprd megillitotta az utcan.

wZelman!” — kiéltotta Yossel. ,Mi tortént veled? Olyan régen lattalak. No
lam, hogy nézel te ki?”

,Na, egy pillanat”, valaszolta az idegen, .

,O, hat nem szdmit!” — mondta Yossel. ,,De nem is értem, igy megvaltozni!
Azel6tt nagydarab voltal, mint egy 6kér. Es most nalam is kisebb vagy. T4
betegeskedtél mostanaban?” :

»Dee..., egy pillanat...” - valaszolta az idegen, En..?

,Ah, nem szimit.” — mondta Yossel. ,De mi tértént a hajaddal? Azel6tt
szép, stirt, fekete hajad volt, most meg! Tiszta kopasz vagy. Es a bajuszod, fe-
kete és erés. Hova lett? Tudod, nem is értem, hogy ismertelek meg. Zelman,
hét mi tortént veled?

»Prébaltam elmondani...” - vélaszolta az ember -, ,Nem vagyok Zelman.”

»Ojjvéé”, — felelte Yossel — ,hat még a nevedet is megviltoztattad?”

A hallgaté szamara a mindennapi szituacié az ,6sszetévesztési trikk” dltal valé
komikussa tétele j6l ismert torténeti sémat (forgatékonyvet) hasznal fel. A fesziilt-
ség és helyzetkomikum egyre fokozédik, mig Yossel az idegennel beszélget, hiszen
a hallgat6 régen kitalélta, hogy az idegen nem az, akinek Yossel gondolta. A Yossel-
nak valé tévhit-tulajdonitds, azaz mentq\alizéciq/sgnte az identifikici6 egy eszkoze,
mely soran a hallgaté beleéli magit a szerepl6 perspektivdjaba, mivel fel kell olda-
nia és megmagyaraznia a helyzet szereplé’/iw eg Yosselnek) nyilvanval6 félre-
értését. Miutdn a magyarazat explicitté valik"Yossel szimdra is, az dsszetévesztési
forgatékényv kibéviil a ,nem megfelel6”viselkedés végletekig valé fokozasaval.
Yossel Gj megoldast taldl, mely jol illeszkedik eddigi viselkedésébe, s ez a helyzet
alternativ magyardzatat adja, melyre a hallgaté eddig nem gondolt, s ez adja
a csattanot.

Az identifikéciét lehetévé tevs eszkdzok kozott szerepel tehat a kulturilis, visel-
kedés- és karakterbeli azonosulas vagy részleges azonosulas lehetésége, és a torté-
netben szerepld hésok pozitiv megitélése. Ezzel ellentétben a disszociciot kivalté
viccekben a hésokkel valé szimpatizalds és részleges azonosulds nem jatszik szere-
pet. Ehelyett a hallgatésidg kohézi6jit néveli a mésik csoport irdnyadban megnyil-
vanul6 verbilis agresszi6. Az elhatdrolédas tehat nem csupdn a ,nem én vagyok”
kulturilis jelentés demonstraldsidval, hanem egy negativ értékitélettel is tarsul.
Példainkban antiszemita viccek szerepelnek.
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A katonasagnal az 6rmester 0sszeirja az tijoncok vallasat.

- Hogy hivjak?

- Kovics Péter.

- Vallasa?

— Rémai katolikus.

Az 6rmester beirja a noteszdba: rém. kat. Kérdezi a kovetkezét:
— Hogy hivjak?

— Téth Janosnak.

- Milyen vallast?

— Evangélikus.

Az Srmester beirja a noteszdba: ev. Megkérdezi a kovetkezét:
— Magit hogy hivjak?

— Barna Giébor, reformaétus.

Beirja a noteszaba: ref. Odalép a negyedikhez:

- Hét magénak mi a neve?

- Kohn Abrahdm.

- Milyen vallasi?

— Izraelita.

Az érmester beirja a noteszédba: biid. zsid.

A fenti vicc érdekessége, hogy a kulturilis elvardsok (normék) alapjan meghataro-
zott viselkedés jelentése itt egy tabu megszegésében, vagyis egy transzgressziban
nyer értelmezést. A transzgresszi6 tudatossagat mutatja az eufemizmus: a rovidités
hasznalata soran a ,masik csoport” felé mutatott verbdlis negativ értékitélet és
agresszié minimdlis marad, taldn kérdésessé is valik. Ugyanakkor ez a viselkedés a
torténetben éppen rutinszerdsége, és magitél értetédSsége folytdn éri el humoros
hatasat: a hallgat6val osztott kédon alapulé dekédolé tevékenysége aktiv részvé-
telt, involvaci6t kovetel. Ez az aktivitds mar egyfajta azonosulast implikél a narrati-
vum hdsével, tehit cinkossigot, ha nem is teljes egyetértést sugall. Ebben a sze-
repben a hallgaté szintén részese lehet a tabuszegésnek, s éppen ezért a kulturilis
nyomés alél felszabadulva azonosul az egyik csoporttal, melynek igy 6 is tagjava
valik, mig a masik, negativan megitélt csoporttél elhatarolja magat.

A kovetkez6 viccrél nem pontosan eldonthetd, hogy val6jaban antiszemita vicc-
e vagy sem. Szamos zsidé viccgydjteményben szerepel, de a benne szerepl§ sztere-
otipia egyértelmien negativ, és ennélfogva nehéz lenne pozitiv aspektusokat talal-
va azonosulni vele. Ezért tehét a vicc megitélésében és értelmezésében — és ez nem
egyedi eset — dontd szerepe lehet az el6adds kontextusdnak, valamint a hallgatésag
etnikai hovatartozasanak.

Isten a teremtéskor orrokat osztogat. Odamegy hozzé az eszkimé, és igy sz6l:
»En az Eszaki sarkon lakom, ott nagyon hideg van, tgyhogy én egy kicsi
orrot szeretnék.” — Isten ad neki egy kicsi orrot. Kovetkezik a kinai:
»Uram, én egy sivatagos helyen élek, a sz€l dlland6an fijja a homokot, adj
nekem egy lapos orrot, az lesz a legjobb.” — J6l van, Isten ad neki egy lapos
orrot. Jén a zsidé, latja a hosszi sort:

[229] 625




Beran Eszter

— ,,Mit osztanak itt?”

- ,,Orrot.”

< mennyibe kertl?”

- ,Ingyen van.”

- ,A4! Akkor kérek egy j6 nagyot.”

A kovetkez6 viccben a passziv agresszi6 egy tipusa, a kdrorvendés jatszik szerepet a
kollektiv identités kialakitasdban:

Koncentraciés tdborban a németek bejelentik a zsidéknak:

— Van egy j6 meg egy rossz hiriink. A j6 az, hogy a tirsasag egyik felét el-
visszitk New Yorkba, a masik felét Lisszabonba.

- Es mi a rossz? '

- Hogy derékban feleziink.

Ebben az abszurditasig er8szakos viccben a szenved§ alanyokkal szemben érzett
agresszi6 megélését inkdbb csokkenti a vicc sziirredlis jellege, mintsem hogy sza-
badjira engedné. Az indit6 sor megjeleniti azt a hallgatésag szdmdéra a térténelem-
b6l j6l ismert szitudciét, melyben a mésodik sor tartalma mdr irredlis lenne. A vicc
hallgatéi, mint a szitudciotol térben és idében is elhatdroltan a ,,masik csoport”-tél
elhatarolédnak, s eziiton élhetik meg, fejezhetik ki sajat kozos identitdsukat. A hu-
moros hatis itt a sejtett negativ végkifejlet és a konkrét megnyilvanulds kozott el-
telt idében kialakult kognitiv fesziiltség levezetédésén alapul; mintha kezdetben
egy probléma definidlédna (tudjuk, hogy nem menekiilhetnek meg a zsidok, ak-
kor mégis hogy hidalhat6 4t ez a szakadék). A torténet héseit6l valé disszocidci6 és
a probléma frappans, durvan vizualis megoldasa végiil meglepetést, s egyben az
intellektualis megelégedés joles6 érzését valtja ki a hallgatéban.

Az antiszemita viccekben tehét szinténykettés mechanizmus 4ltal fejezédik ki a
kollektiv identitast, illetve valtédhat ki a|,masik csoport” elutasitdsa GQtjdn a hall-
gatdi csoport Gsszetartozasanak érzése. Egyrészt a térsadalmi normék 4ltal elitélen-
dének tartott magatartassal szembeni tévalrség/taﬁﬁs, mésrészt a transzgresszi6é koz-
ben megélt, az agresszi6 kifejezése soran érzett érzelmi kielégiilés, vagyis a ,,masik
csoport”-tél val6 elhatarolédas ttjgn.

Végezetiil, a fenti elemzés azt sugallja, hogy a viccekben megnyilvanulé kollek-
tiv identitas pszichol6giai aspektusa egy kettds mechanizmus. Ennek a kettdsség-
nek az &sszefonédasa alapvetSen azonos médon, bar tartalmilag és eredményét
nézve ellentétesen zajlik mind a csoporttal torténé identifikdcié sordn — egy belsé
szemszoghGl, — mind a disszociaci6, vagyis a csoporthoz kiilsé szemszogb6l val6
viszonyulis, illetve elhatdrol6dés esetében.
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ABSTRACT

COLLECTIVE IDENTITY IN VERBAL HUMOR:
GROUP DEFINITIONS FROM INNER AND OUTER PERSPECTIVES
IN JEWISH AND ANTI-SEMITIC JOKES

BERAN, ESZTER
The paper uses methods of present day discourse analysis to study the structure and func
tion of ethnic jokes. The collective identity inherent in the jokes covers a dual process

There appears identification with the group as well as dissociation, i. e. relating to the
group from an outer perspective.
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