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A világ kétarc aZ ember számára, amiként
kétarcri az ember magatartása a világban.
Az ember magatartása kétarc , amiként kett
azalapsz , amit kimondani képes.
Az alapsz k nem Szavak, hanem sz párok.
Az egyik alapsz azBn-Te sz pár.
A másik alapsz az En-Az sz pár, ahol az Az
helyett o is állhat, anélktil hogy az a|apsz meg_
változnék.
Így hát az emb er Én _ j e is kétarcri
Hiszen az En-Te alapsz En-je más, mint az
Én-Azalapsz Én-je.

+ .I. .t

Az alapsz k dolga nem az, hogy kimondjanak
valamit, ami rajtuk kívtil is áll, hanem az,hogy
azá|ta|, hogy kimondiák ket, állítsanak vala-
mit, amimegáll.
Azalapsz kat ryjryWl-"tondja az ember.



Mikor az ember azt mondja: Te, az En-Te sz -
pár Én_jét is kimondja. é-T
Mikor az ember azt mond ja: Lz, azÉn-Az sz -
párÉn-jét is kimondja. f*
Az En_Te alapsz t csalggsalE{rJével mond-
hatjaazember.
Az En_Az a|apsz t sohasem Jnondhatja egész
lényével az ember

***
Én onma gában,-nincsen, csak azÉn-Te alap-
sz Én-je ésazÉn_Áz alapsz Én_je Van.
Amikor az ember En-t mond, a kett valame-
lyikét vélri. Az az Ér, melyet véI, az van jelen,
amikor En-t mond. Amikor Te-t vagy- Az-r.
mond, akkor is az egyik Vagy a másik alapsz
9n-i. van jelen . ,En-nek lenni Vagy En_t mondani _ egy és
\Wanaz'En-t mondani vagy az alapsz k egyikét mon_
dani - egy és ugyanaz.
Aki aZ alapsz k egyikét kimondja, belépett
a sz ba és már benne áll.

***
Az emberlény életének tere nem csupán a s[u:datos igék tartományu. Él.te nem csak iyun
TevércnyÉgekb l ál1, melyeknek _t{rsy_a yan.
Eszlelek valamit. Erzékelek valamit. Elképze_

(61

lek valamit. Akarok valamit. Étzek valamit.
Gondolok valamit. Az emberlény élete nem
csupán ilyen tevékenységekb l és ezekhez
hasonl kb 1áll.
Mindezek és a hozzÍtill/r.hasonl k alapítjak meg

^rff$iodalmát.A Pgbirodalmának azonban más azalapja,
*8*

Aki azt mondja: Te, az nem valamely tÍrg3t
vél. Mert ahol valami van' ffi
minden Az más hz-za|határos, Az csak azáLtal
van' hogy másokkal hatuos. Ahol azonban azt
mondiuk: Te, ningtelq*ryAluglami. A Te nem
határos. Aki azt pryndia: Te, annak nincsen
valamiie, anna(eTmiie sincs. De a viszony-banáll. * * *

Azt mondiák, hogy az ember tapasztalja a saját
világát, Mit jelent ez? Az ember végigtapodja
a dolgok felszínét, és megtapasztalja ket.
Gyrii t valamely tudást az állapotukr l, tapaszta-
latot gyiíit.
Megtapasztalja, miként állanak a dolgok.
De nem egyedtil tapasztalások vezetik a világot
az emberhez.
Mert olyan világot vezetn k hozzá, amely Az-
b l és Az-b l és Az-b l' o-b l és o-b l és Az-
b l áll. n{t )\_/



Tapasztalok valamit.
Mit sem változtat ezen)ha a ,,kuls '' tapa sztalá-
sokhoz hozzáadiuk aobels kel'' i$ a nem orok-
kéval distinkci szerint, amely az emberi nem
azon hajáb l fakad, hogy élét vegye a halál tit_
kának. Bels dolgok, akárcsak a ktils k - dol_
gok a dolgok kozott!
Tapasztalok valamit.
Es mit sem változtat ezen) ha a ,,nyilvánval ''
tapasztalásokhoz hozzáadiuk a,,titkosakat'',
ama magabiztos bolcsességgel, mely a beavatot-
tak számára fonntartott titkos rekeszr l tud
a dolgokban, s a kulccsal hadon ász. Ó,titokza-
tosság titok nélktil| Ó, kib,iu k sora!Azrazraz! * * *

A tapasztal nem részestil a világb l. Hiszen
a tapasztalás ,, benne'' Van) S nem kozte és
a világ kozott.
A világ nem részestil a tapasztalásb l. Engedi
tapasztalni magát, de a tapasztalás nem illeti,mert nem ad hozzá semmit, és általa nem is
torténik vele semmi.

Három szf&a van' melyben a viszony világa
md.

hz els : élettink a természettel. A viszony
homályban ltiktet, Tyelv el tti viszony.A teremtmények meg_megrebbennek átellen-
ben veltink, de átjutni hozzánkképtelenek, s ha
kimondjuk nekik: Te, szavunk a nyelv ktiszo-
bénél elakad.A második: élettink aZ emberek kozott.
A viszony nyilvánval , és a n5[ivben testet olt.
Te-t adhatunk, és befogadhatunk.
A harmadik: életunk a szellemi létez kkel. A vi_
Szonyt felh fedi, mé$ímegnyilvánul, nyelv
nélktil, de nyelvet létrehoz n. Te_t nem észle-
liink, s mégis &ezziurk, hogy sz lnak hozzánk;
válaszolunk - formálunk, gondolkodunk' cse_
leksztink: lényunkkel mondjuk az alapsz t,
anélktil hogy szánkkal kimondhatnánk.
Akkor hát hogyan is vonhatjuk azt, ami a nyel_
ven kívtil van, azalapsz világába?
Minden szférában, minden által, ami jelenva_
l vá lesz számunkra, az orok Te nyomába
tekinttink, mindenikben az e szelét érezzuk,
minden Te-ben az orok Te-hez sz lunk, min-
den szférában e szféra m dja szerint.

***
Egy fát szemlélek.
Befogadhatom mint képet: mered

A világ mint t1pasztal ás az En_Az alapsz hoz
tartozik. Az ÉnEffip sz a|apítja meg a-vi-

***

***
Szony világát.

oszlop

,y'



a fényárban, szerteszalad zoldellés , a háttét
kék eztistje szelíden mossa.
Megérezhetem, mint mozgást: fuad erek a szi-
lárd, magasba emelked torzsofl, 8 gyokerek
szívása, a levelek lélegzése, végtelen kozlekedés
folddel és leveg vel, s maga a homályos ntive-
kedés.
Besorolhatom a fajtájába, s mint egyedet Szem-
lélhetem: folépítését és életm dját.
Megtehetem, hogy egyszeriségétol és formájá-
t l oly kovetkezetesen eltekintek, hogy már
nem látom egyébnek, mint a torvények kifeje-
z désének _ azon torvényekének, melyek sze-
intazer k folytonos egymásnak fesztilése foly-
tonosan kiegyenlít dik, vagy azokénak, melyek
szerint az anyagok osszekeverednek és szét'
válnak.
Megtehetem, hogy pusztán számok kozotti
viszonnyá oldom - orokké v al v áteszem .

Mindekozben a fa a tárgyam marad, megvan
a helye és azéletideje, a faja és azalkata.
De az is megtorténhet, egyszerre akarat és
kegyelem áIta|, hogy amint szemlélem a tá:,
egyszerre viszonyba keriilok vele, és a fa tobbé
már nem Az. A l<tzfu lagoss4g h4talma megra-
gadott engem. Mindehhez nem sztikséges,
hogy lemondjak a szemlél dés bármelyik m d-
jár l, Nincsen semmi, amit lel kellene tekinte-
nem' hogy láthassak, s nincs olyan tudás,
v/

melyet el kellene felejtenem. Nem, minden
- a kép és a mozgás, a faita és az egyed, a tor-
vény és a szám -' *in{ b.q!. J3n, szétválaszt-
hatatlanul egybeolvad.
Minden, ami a fa sajátja, benne Van: az alakja és
a szerkezete, a színei és a kémiája, társa|gásaaz
elemekkel és társalgása a csillagokkal- mindez
egyetlen telj ességben.
A fa nem benyomás' nem képzeletem játéka'
nem kedélyem valamelyik állapota - szemben
velem éli világát, és dolga van velem, miként
nekem is vele, csak másképpen.
Ne pr b áIja az ember a viszony értelmének ere-
jét elvenni: a viszony - kolcsonosség.
Akkor hát volna tudata, neki, a fának is, akár-
csak neki'ink? Nem tapasztalom. De hát ismét
szét akarjátok választani a szétválaszthatatlant,
csak azért,mert onmagatokffi ez már sikertilt?
Nem a fa lelkével és nem is driáddal találko-
zom)hanem a fávtl gra gával,

***
Ha egy emberrel, mint a nekem rendelt Te-vel
állok átellenben' S az En-Te alapsz t mondom
neki - immár nem dolog a dolgok kozott, és
n m is dolgokb l á1l. 

,/o tobbé már nem o, nem más o-kt l határolt,
nem egy pont a térb l és id b l vont világhál -
ban, és nem is valamely állapot, mely tapasztal-



hat , leírhat , S nem is megnevezett tulajdonsá_
gok laza kotege. Hanem szomszédok nélkiil,
eresztékek nélktil Te, és betolti az égboltot.
Nem mintha nem volna rfr, *int : de min-
den más ^rÓÍényében él.
Ahogyan a dallam nem hangokb l áll ossze,
a vers nem szavakb l, és a szobor nem vonalak_
b l - tépni, nyrini kell, míg az egyb l elkésztil
a sok -, íw van eZ az emberrel is, akinek azt
mondom: Te. Elvehetem bel le hajának színét,
hangjának színét, j ságának színét, s t ezt rijra
meg rijra meg is kell tennem, de tobbé már
nem Te.
És ahogy an azima nem az ídoben Van, hanem
azid vanazimában, S nem azáIdozat van a tér-
ben, hanem a tér az áldozatban, aki pedi g ezt
a viszonyt megfordítja, megsemmisíti a val sá-
got' ugyanígy nem találom azt, akinek ezt mon_
dom: Te, semmilyen Valamikorban, semmi-
lyen Valaholban. Odahelyezherem, s ezr jra
meg rijra meg is kell tennem, de akivel ezt
teszem) már nem egyéb, mint o, tobb é már
nem az, akinek ezt mondom: Te.
IÁ*ig a Te ege fesztil felettem, az okság viharai
a sarkamban meglapulnak, S 0 végzet orvénye
megdermed. Az embert, akinek azt mondom:
Te, nem tapasztalom. De viszonyban állok
vele, a szent alapsz ban. Csak amikor megint
kilépek bel le, akkor tapasztalom t megint.
t2

A tapasztalás - tgolság att l' akinek azt mon-
dom: Te. Viszony létezhet akkor is, ha az
ember, akinek azt mondom: Te, tapasztalása
korében nem érzékeliazt. Mert a Te tobb, mint
amit Az tud. A Te tobbet tesz, és tobb torténik
vele, mint amit Az tud. Idáig nem érhet e| az
ámítás: itt ring a val élet bolcs je.

***
Ez a mrivészet orok eredete, hogy az ember
szemben ta|álja magát egy formával, és az ál-
tala m vé akar lenni. Nem lelkének sztilemé_
ilYe, hanem jelenés, amely lelkével találkozik,
és sz lítja annak hat erejét. hzembernek egész
lényével kell megtennie a tettet: ha megteszi, ha
egész lényével mondja ki az alapsz t a megje_
len alakry}*akkor a hat ero az ítjára indul,rctrejo{yt)
A tett áld aatot és LockáZatoÍ.foglal magába. hz
áldozat Á végtelil-íehet ség feláldozása a
forma o|tárán; mindent, ami akár csak egy pil_
lanattal el bb játékosan felvillant az ember |át -
mezejében, H kell torolni; bel le semmi nem
iuthat el a mííb e; íw akarja az ewmássaI átel_
lenben állás \azár lagossága. A kockázat: aZ
alapsz t az ember csak egész lenyevel mond_
hatja ki; aki elszánja magát, semmit Sem tarthat
vissza onmagáb l; a mii nem triri, mint a fa
vagy az ember, hogy az Az-ví|ágba térve keres_



sek feltidiilést - nem' a mrí kovetel: ha nem j l
szolgálom, osszetorik, vagy engem tor ossze.
Az alakot, mellyel szemben találom magam'
nem tapasztalhatom, nem írhatom le a,k{ilsejét,
csak megval sítani vagyok képes. Es mégis
Iátom, az áte\Ienben állás fényét l sugárz n,
világosabban a tapasztalt világ minden világos_
ságánál. Nem mint dolgot látom a ,,kuls '' dol_
gok kozott, nem mint a ,,képzelet'' képz dmé_
nyét, hanem mint jelenval t. Ha tárgyat kere-
stink benne, semmit nem leltink; s mégis, mi
lehetne jelenval bb nála? Es ez val ságos
viszony;hat rám, ahogyan én is hatok reá.
Az alkotás - teremtés, a feltalálás - rátalálás.
A formálás _ felfedezés. Azáltal, hogy megval _

sítok, felfedek valamit. A formát áItahezetem
az Azvilágába. A teremtett mií - dolog a dolgok
kozott, és mint tulajdonságok osszessége'
tapasztalhat és leírhat . De a befogad szem_
lél egyszer S másszor testi val jában szembeta_
lálkozhat vele.

f-- ***
i - tvtit tapasztal hát az ember abb l, akinek aztI mondja: Te?

- Eppen hogy semmit. Hiszen nem tapasztalia
t.

- Mit tud tehát aZ ember arr l, akinek aZÍ
mgqdf a: Te?rí\(í+ l\*/

- Csak mindent. Hiszen nem tud r la tobbé l
semmi réslszerint val t. lI

QxÜ
A Te kegvelem által találkozik velem - hiába

"-gkeresném, hogy megtaláliam. De az, hogy ki-
mondom az a|apsz t neki, lényem cselekedete.
A Te találkozik velem. De én lépek kozvetlen
kapcsolatba vele. Ísy ̂

 
viszony választatás és

választás, szenved és cselekv egyben. Hiszen
az egész lényiinkkel végzett cselekedetet sztik_
ségképpen szinte csak elszenvedjtik, ugyanis az
ilyen cselekedet minden részcselekvés és így
minden a részcselekvések határán ébred
- cselekvés-érzet megsziinését ielenti.
Az Én-Te alapsz t csak egész lényével mond-
hatja az ember. onmagam egész lénnyé kon-
centrál dása és osszeolvadása soha nem tortén-
het általam, és soha nem torténhet nélktilem.
A Te által leszek Én-né. S hogy Én-n6G''.f{
mondomrTé. Minden val ságos élet - Plíl \kozás. ;*** 'r

Viszonyom ahhoz, akinek azt mondom: Te
- kozvetlen. En és Te kozott nem áll fogalom,
sem el zetes tudáS' s nem állanak fantáziaké-
pek; még az emlékezet is átváltozik, amint az
egyediségb l kilép azEgészbe. En és Te kozott
nem áll cél, sem vágy) sem pedig el revetítése


