0z, mégpedig Ggy, hogy én alig
nban valami olyant — mindegyikiik a
égrennél is fontosabb: hagytik a mfivet
g 52 tottdk is irdnta taplalt odaad4somat. Aki
o'_z.o‘tt»mér olyan feladattal, mint amilyen az
atja, olykor milyen 4rat kellett fizetniiik. Nem

I.8.K

I. BEVEZETES:
A TUDOMANYTORTENET SZEREPE

A tudoménytdrténet, ha tobbnek tekintjiik anekdotak és krono-
16giai adatok tarh4zanal, gybkeresen 4talakithatja jelenlegi tu-
domanyfolfogisunkat. Mindméig maguk a tudésok is nagy-
részt kész tudomanyos eredményekbd] meritették elképzelésii-
ket a tudomany mibenlétérél. Ezeket az eredményeket a klasszi-
kusokbol, tjabban pedig kézikonyvekb&] meriti a tud6sok min-
den tijnemzedéke, amikor elsajtitja szakmaja gyakorlatét. Ezek
akonyvek azonban oktat6 ésneveld célzattal irddtak, s a bel6liik
sz&rmaz6 tudoményfogalom nem alkalmasabb a nagy eredmé-
nyek kialakuldsi folyamaténak érzékeltetésére, mint egy turis-
tanak sz4nt brostira vagy nyelvkonyv valamilyen nemzeti kul-
tiira megismertetésére. Az itt kovetkezd tanulméanyban meg-

-prébaljuk kimutatni, hogy a fent emlitett kézikonyvek lényegé-

ben félrevezetnek benniinket. Célunk egy egészen mds tudo-
méanyfogalom korvonalazésa, amelynek forrasa magénak a ku-
tatéi tevékenységnek a torténete. '
Ennek az tj koncepci6nak a kialakuldsa viszont még a tudo-
manytorténet segitségével sem kovetkezhet be egyhamar, haa
torténeti adatok feltardsat és alapos vizsgdlatat tovébbra is
f&ként azért végezziik, hogy megvalaszolhassuk a tudomanyos
szdvegekbdl ad6do torténelmietlen sztereotipidk 4ltal folvetett
kérdéseket. E kozlemények péld4ul gyakran valahogy azt sejte-
tik, hogy a tudoméany tartalmat kimeritik a benniik lefrt megfi-
gyelések, torvények és elméletek. Ugyanezek a konyvek szinte
mindig azt a benyomast keltik, hogy a tudoményos médszerek
kiz4r6lag olyanok, mint a kézikényvben kozo6lt adatok Gssze-
gyfijtésénél alkalmazott manipulativ eljirésok, valamint azok a
logikai mveletek, amelyeket ezeknek az adatoknak a konyv
elméleti altalanositasaival val osszekapcsoldsira felhasznal-
tak. Az ennek eredményeként kialakulé tudoményfogalom mar
magéban foglalja a tudomény lényegét és fejlsdését illets alap-
vetd kovetkeztetéseket is.
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Ha a tudomény az altalanosan elfogadott munkékban Gssze-
 gytijtott tények, elméletek és médszerek halmaza, akkor tud6-
sok mindazok, akik — sikeresen vagy sikerteleniil — igyekeztek
valamivel hozz4jarulni ehhez a sajatos halmazhoz. A tudomany
fejlédése pedig olyan folyamatté toredezik szét, amely az egyes
elemek Gsszekapcsolédésaval a tudoményos eljarasok és isme-
retek egyre novekvd tarhdzava valik. A tudomanytorténetnek
az lesz a feladata, hogy évkonyveiben régzitse e folytonos gya-
rapodés részleteit és a felhalmozédésukat gatlo akadalyokat. A
tudomany fejlédésével kapcsolatban eszerinta torténésznek két
16 feladata van. Egyrészt, tisztdznia kell, hogy az egyes Korok
tudomény4ban szerepld tényeket, torvényeket és elméleteket ki
és mikor fedezte o], illetve taldlta f61. Masrészt, le kell frnia és
meg kell magyardznia a modern tudomanyos kézikonyvek al-
kotérészeinek még gyorsabb felhalmozodésat késleltetd renge-
teg tévedést, mitoszt és babonét. Sok kutat6 tfizott ki ilyen
célokat, és néhany még mindig ezt teszi.

Az utébbi években azonban a tudoménytorténészek egy ré-
sze érzi, hogy egyre nehezebben képes eleget tenni azoknak a
feladatoknak, amelyeket a fejlédést az ismeretek és eljarasok
felhalmozédasaval azonosité felfogas rajuk ré. Egy novekedeési
folyamat krénikésaiként raébrednek, hogy a tovabbi kutatasok
nem koénnyebbé, hanem nehezebbé teszik az ilyenfajta kérdések
megvalaszolasat. Mikor fedezték fel az oxigént? Ki fogalmazta
meg el§szor az energia megmaradasénak elvét? Akadnak, akik
egyre inkébb sejtik, hogy ezek egyszertien helytelen kérdésfel-
tevések. Taldn a tudoméany nem is egyes felfedezések és feltala-
" lasok felhalmoz6désa révén fejlsdik! Emellett ugyanezek a tor-
ténészek mind nagyobb nehézségekbe iitkoznek, amikor a régi
megfigyelésekben és meggydzdésekben el akarjdk valasztani
a ,tudoményos” elemet att6l, amit elédeik rogton ,,tévhitnek”
és ,babonanak” kialtottak ki. Mennél alaposabban vizsgaljak —
mondjuk - az arisztotelészi dinamikét, a flogisztonkémiat vagy
a kalorikus termodinamikét, annal biztosabban érzik, hogy ezek
a valaha altaldnosan elterjedt természettudoményos nézetek
egésziikben nem voltak kevésbé tudoményosak, és nem voltak
inkabb az emberi idioszinkréazia termékei, mint a ma divatosak.
Ha ezeket az elavult hiedelmeket mitosznak nevezziik, akkor
mitoszokat teremthetnek ugyanolyan médszerek, és az embe-
rek hihetnek benniik ugyanolyan okokb6l, mint amilyenek ma-

napsag tudoméyos ismereteket eredményeznek. Ha pedig tu-
domanynak tartjuk Sket, akkor a tudomany mai nézeteinkkel
teljesen Gsszeegyeztethetetlen hitelemeket tartalmaz. E lehetd-
ségek koziil a torténésznek az utébbit kell valasztania. Az ide-
jétmailt elméletek nem eleve tudoménytalanok, pusztan azért,
mert elvetették Gket. Ez a vélasztds viszont megneheziti, hogy
a tudomény fejl6dését nsvekedési folyamatnak tekintsiik. Mi-
kor a torténeti kutatis megmutatja az egyes taldlmanyok és
felfedezések elkiilonitésének nehézségeit, egyszersmind meg-
renditi azt a hitet, hogy ezek a tudoméanyért tett egyéni erd-
feszitések osszegezGdve valamiféle felhalmoz6dasi folyamatot
eredményeznek. .
Mindezek a kételyek és nehézségek a tudomanytorténeti ku-
tatiasok forradalmahoz vezettek, habar ez a forradalom még a
kezdeteinél tart. A tudoménytdrténészek fokozatosan - gyakran
anélkiil, hogy teljesen a tudataban lennének — kezdenek djfajta
kérdéseket foltenni, és kezdenek tobbféle — sokszor éppenséggel
nem kumulativ — fejlédési sorokat folderiteni a tudoményban.
Ahelyett, hogy azokat a maradand6 hatasokat keresnék, ame-
lyekkel valamely régebbi tudoméany hozz4jarult mai félényes
tud4sunkhoz, megkisérlik e tudomanyt torténeti hiiséggel a
maga kordban bemutatni. Nem az érdekli ket példdul, hogy
miként viszonyulnak Galilei nézetei a modern tudoményos
felfogéshoz, hanem inkébb az, hogy miként kapcsolédnak az 6
nézetei sajat kornyezetének — tandrainak, kortarsainak és koz-

 vetlen utédainak — nézeteihez. Tovabb4, e kor és a hasonlé -

kozdsségek elgondoldsait kovetkezetesen olyan - a modern
tudomanyétél rendszerint nagyon is eltérd — nézGpontb6l vizs-
galjak, amely legalkalmasabb belsd koherenci4juk megragada-

 sara, és leginkabb megfelel sajtossdgaiknak. Haa tudomanyta

fenti torekvéseket kifejez6 m(vek kinalta néz§pontbol szemlél-
jiik (ennek az irdnynak taldn legjobb példai Alexandre Koyré
frasai), akkor mer8ben més képet kell a}kotnunk réla, mint a
régebbi torténetir6i hagyomany alapjan. Igy, legaldbb kozvetve, -
ezek a torténeti vizsgalédasok folvillantjak egy 4j tudomanykép
lehet8ségét. Munkanknak az a célja, hogy az U tudoméanytorté-
net néhany kovetkezményének kifejtésével korvonalazzuk ezt
az 1j tudoményképet.

A ‘tudomanynak mely jellegzetességei domborodnak ki e ki-
sérlet soran? Elsként, legalabbis a targyalés sorrendjében elsd-



anomaliat tar fol, amely ismételt probélkozasok utidn sem egyez-
tethet6 Ossze a szakmai varakozasokkal. A normal tudomany
djra meg jra utat téveszt igy vagy masképp. Amikor pedig ez
bekovetkezik — azaz amikor a szakmabeliek méar nem hagyhat-
jak figyelmen kiviil a tudoméanyos gyakorlat meglevé hagyo-
ményét felbomlaszté anomalidkat —, akkor rendkiviili kutata-
sok kezd6dnek, amelyek végiil 1j kotelezettségek vallalaséra, a
tudoményos kutatds Gj alapjdnak kidolgozaséra késztetik a
szakmabelieket. A szakmai elkotelezettségek ilyen valtozéasai
rendkiviili események; ezeket nevezziik ebben a munkdban
tudoményos forradalmaknak. A tudoményos forradalmak a
normél tudomany hagyoméanyhti mi{ikédésének hagyomény-
tord kiegészitései.

A tudoményos forradalmak legszembet{in6bb példéi a tudo-
mény fejlédésének azok a nevezetes eseményei, amelyeket mar
ezel6tt is gyakran forradalomnak tekintettek. Ezért a IX. és X.
fejezetben, ahol elGszor vizsgéljuk kozvetleniil a tudomanyos
forradalmak lényegét, Kopernikusz, Newton, Lavoisier és Ein-
stein nevével kapcsolatban fogunk foglalkozni a tudomany
fejlédésének nagyobb fordulépontjaival. A természettudomany
torténetének ezek az eseményei minden egyébnél vildgosabban
tarjak f6l, hogy mik is tulajdonképpen a tudoményos forradal-
mak. o

Mindegyik tudomanyos forradalom elkertilhetetlenné tette,
hogy a kozosség elvesse a hagyoményos tudomanyos elméletet
egy vele 8sszeegyeztethetetlen masik ked véért, kovetkezéskép-
pen mindegyik megvaéltoztatta a tudomanyos vizsgalédés sza-
mara hozzaférhet6 kérdések korét és azokat a kritériumokat,
amelyek alapjan a szakma eldonti, hogy mi tekinthet értelmes
probléménak és mi jogos problémamegoldasnak. Mindegyik
ugy 4talakitotta a tudomanyos képzelSerdt, hogy azt kell mon-
danunk: maga a tudoményos munka szinterét képez§ vilag
alakult at. Mindezek a véaltozéasok az Gket szinte mindig kisérd
vitakkal egyiitt adjék a tudoményos forradalmak meghatdroz6
sajatossagait. Ezek a jellegzetességek egyértelmien kidertilnek
példaul a newtoni vagy a kémiai forradalom tanulményozasa
soran. Munkam egyik alaptétele viszont, hogy e sajatossagok
sok més, nem olyan nyilvdnvaléan forradalmi jellegii esemény
vizsgalataval is megragadhat6k. Bar a tudésok sokkal kisebb
korét érintették, Maxwell egyenletei éppoly forradalmiak vol-

mint Einsteinéi, és ennek megfelelSen legaldbb akkora el-
4ll4sba iitkoztek. Més 1j elméletek kidolgozasa rendszeresen
6 okkal ugyanilyen ellenhatast valt ki néhany olyan tudés-
61, akiknek a szakteriiletére illetékteleniil betortek. E szakem-
ek szémara az Gij elmélet a normal tudomény addigi gyakor-
atat irdnyité szabilyok megvaltozasét jelenti, ezért elkeriilhe-
stleniil rossz fényt vet sok, dltaluk mér sikeresen elvégzett
1doményos munkéra. Ez a magyardzata annak, hogy az 4j
elmélet — barmily sz(ik legyen is alkalmazésanak kore — ritkdn
ragy sohasem pusztan adalék a mér ismerthez. Teljes feldolgo-
z4sahoz 4t kell alakitani a korabbi elméletet és tijra kell értékelni
az el6z6 helyzetet; e valésdgos forradalmi folyamat ritkén egy
ember mfive, és sohasem megy végbe egyik naprél a masikra.
- Nem csoda, hogy a torténészek nehezen allapitjdk meg a pontos
idGhatarait ennek a hosszt folyamatnak, amelyet sz6hasznala-
- tuknak megfelelGen elszigetelt eseményként fognak fel.

Azonkiviil a tudoméanyos élet eseményei koziil nem is kiza-
r6lag az elmélet megfjitisa van forradalmi hatéssal az érintett
teriileten m{ikédé szakemberekre. A normal tudoményt iranyi-
t6 elkdtelezettségek nemcsak azt hatdrozzdk meg, hogy milyen
entitasokat tartalmaz a viligmindenség, hanem kozvetve azt is,
hogy melyeket nem tartalmaz. Ebbdl kovetkezik — egyébként
err6l még részletesebben kell majd szélnunk —, hogy példéaul az
oxigén vagy a Rontgen-sugarak folfedezése nem pusztan egy
tijabb adalék a tudés vilagahoz. Végiil ez lesz a folfedezés ered-
ménye, de csak azutan, ha a tudoményos koz6sség mdr atérté-
kelte a hagyomanyos kisérleti eljardsokat, megvaltoztatta a fel-
fogasat a régota ismert entitdsokrol, és folyamatosan atalakitot-
ta a vilig megértését szolgalo elméleti rendszerét. Tudomanyos
tény és tudomanyos elmélet nem kiilonithets el kategorikusan,
legfeljebb taldn a normdl tudomény valamely 6nmagéban vett
hagyomanyén beliil. Ezért a vératlan felfedezés jelent6sége nem
csupén tényszertiségében rejlik, s az alapvet6 ténybeli vagy
elméleti tjitdsok a tudés vilagat mindségileg is atalakitjdk és
mennyiségileg is gyarapitjak.

Az itt kovetkezd tanulményban a tudoményos forradalmak
lényegének ezt a tdgabb értelmezését koérvonalazom. A foga-
Jomnak ez a kiterjesztése kétségkiviil eltér megszokott haszna-
latatél. En azonban gyakran egyszerfi felfedezéseket is forradal-
miként fogok jellemezni, ugyanis éppen az teszi fontossa sza-
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ként az, hogy sok tudoményos kérdés egyetlen helyes megolda-
sa sem adédik kézvetleniil magukbél a médszertani irany-
elvekbdl. Barki, aki megtanulja, hogyan kell vizsgélni az elekt-
romos és kémiai jelenségeket, ha jaratlan ezek terén, de tudja,
hogy a tudomany szerint milyennek kell lenniiik, tobb, egyfor-
man jogosult, viszont egymadssal dsszeegyeztethetetlen ered-
meényre juthat. Hogy e jogos lehetSségek koziil ténylegesen
mely kovetkeztetésekre jut, val6szintileg mas teriileteken szer-
zett korébbi tapasztalatait6l, kutatbmunkajénak esetlegességei-
t6l és egyéni alkatatol fiigg. A csillagokra vonatkoz6 hiedelmek
koziil példdul melyeket hasznélja fel, amikor kémi4val va

elektromosséggal foglalkozik? Az 6j kutatési teriilethez ill6 sok
elképzelhetd kisérlet koziil melyiket hajtja végre el&szor? Es az
ekkor kirajzol6d6 sszetett jelenség mely mozzanatait tartja
elsdsorban alkalmasnak a kémiai véltozas vagy az elektromos

- affinitds 1ényegének tisztdzdsdhoz? Az egyén szdmara minden-

keépp, és olykor a tudomanyos kdz0sség szdméra is, az ilyenfajta
kérdésekre adott vélasz tobbnyire lényegi meghatérozéija a tu-
doményos fejldésnek. AIL fejezetben példaul elmondjuk majd:
a legtobb tudomény fejlédésének korai szakaszét az jellemezte,
hogy 4lland6an t&bb eltérs természetszemlélet versenyzett egy-
méssal, melyek mindegyike részben a tudoményos megfigyelés

és médszer elirdsaibél szdrmazott, és nagyjabél osszeegyez- .
-tethetGk is voltak veliik. Ezeket az eltér iskolakat nem az alkal-

mazott médszer valamilyen hibéja kiilonboztette meg — mind
»tudoményosak” voltak —, hanem valami, amit csak fgy lehet
jellemezni: az egyes iskoldk ©sszehasonlithatatlan médokon
latték a vilagot és a vilagban folytathat6 tudoméanyos munkat.
A megfigyelésnek és a tapasztalatnak lehet és kell messze-
menden korlétoznia az elfogadhat6 tudoméanyos meggy&z&dés
korét, masképp nincs tudomény. Egyediil a megfigyelés és a
tapasztalat azonban nem déntheti el valamely sajatos tudomé-
nyos meggy8z8dés milyenségét. Az adott tudoményos kézos-

- ség altal bizonyos id§szakban elfogadott vélekedések 1étrejotté-
- ben mindig kozrejitszik egy litszélag 6nkényes, személyes és

torténeti esetlegességekbdl 6sszedllé mozzanat.

Ez az 6nkényesség mozzanat azonban nem jelenti azt, hogy
akadhat minden bevett meggy6z6dés nélkiil tevékenyked§ tu-
domaényos kozosség; s nem is csékkenti annak fontossagét,

hogy a csoport egy adott id6pontban ténylegesen kiilon tarsu-

lassé szervez§dik. Hatékony kutatds aligha kezd§dhet mindad-
dig, amig a tudoményos kozosség nem jut arra a meggyG-
z8désre, hogy hatdrozott vilaszt talilt az ilyenfajta kérdésekre:
Melyek a vildgmindenséget alkot6 alapvetd entitdsok? Milyen
- kolcsénhatdsban vannak ezek egymassal és az értelemmel? Mi-
lyen kérdéseket tehetiink fel joggal ezekkel az entitdsokkal
~ kapcsolatban, és milyen eljarasokat alkalmazhatunk a vélaszok
keresése sordn? A tudomanyok, legalabbis az érett tudoményok
ilyen kérdésekre adott valaszai (vagy a valasz szerepét betoltd
allitasok) szildrdan beépiilnek abba a tananyagba, melynek el-
sajatitasa késziti el és jogositja fel hivatidsukra a tudésjeldlteket.
A képzés egyszerre szigorti és merev, ezért e valaszok erSsen
befolyésoljék a tudomanyos gondolkodast. Jorészt erre vezet-
“het§ vissza a normél kutatési tevékenység sajitos hatékonysa-
ga, és tobbnyire ezzel magyardzhat6 az ilyen kutatas iranya is.
ATIL, IV. és V. fejezetben a normél tudomény keretében foly6
kutatast végiil is olyan kitart6 és hidbavald erSfeszitésként akar-
juk jellemezni, amely a természetet a szakképzésb6l szarmaz6
fogalmi keretekbe prébalja belekényszeriteni. Ugyanakkor azt
a kérdést is ol fogjuk tenni, hogy lehetséges-e egyaltalan kuta-
tas ilyen sémék nélkiil, bArmilyen szerepe van keletkezésiikben
és néha tovabbi fejlédésiikben az 6nkényességnek.

Az dnkényesség mozzanata mindenképpen jelen van, és ez is
jelentSsen hat a tudomaény fejlédésére. Ezzel a VI., VIL és VIIL
fejezetben fogunk foglalkozni. A normél tudomany - az a tevé-
kenység, amellyel a legtSbb tudds szinte minden idejét eltolti —
arra a feltevésre épiil, hogy a tudoményos kozosség tudja, mi-
lyen a vildg. A kbzdsség vallalkozasanak sikere nagyrészt azon
muilik, hogy hajlandé-e megvédeni ezt a feltevést, akér komoly
4ron is. A normal tudomany péld4ul gyakran lényeges 4j felis-
meréseket sem enged érvényesiilni, mivel ezek sziikségképpen
- akadalyoznak alapvet§ elkotelezettségei teljesitését. Ha viszont
‘ezek az elkotelezettségek onkényes mozzanatot is tartalmaz-
nak, akkor a normal kutatas lényegébsl kovetkezik, hogy az 4j
" felismerés ttilontdl sokaig nem fojthaté el. Néha egy normél
probléma makacsul ellenall azoknak a tdmadésoknak is, ame-
lyeket a megfelel§ szakteriilet legképzettebb kutatéi intéznek
ellene, pedig ismert szabélyok és eljaradsok segitségével megold-
haténak kellene lennie. Maskor egy normal kutatasi célra szént
és szerkesztett berendezés nem a vart médon viselkedik, olyan
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momra a fogalom kiterjesztését, hogy ezaltal a felfedezések
szerkezete és a forradalom — példaul: a kopernikuszi fordulat -
kozott osszefiiggést allapithatok meg. Az eddigi targyaldsméd
mar jelzi, hogyan épitem majd fol az aldbb koévetkezd kilenc
fejezetben a normél tudomény és a tudoményos forradalom
egymast kiegészit6 fogalmat. A konyv tobbi részében még h4-
rom megoldatlan {6 kérdésre prébélok valaszolni. A XI. fejezet-
ben, a kézikényvekkel kapesolatos hagyoményokat fejtegetve,
azt boncolgatom, hogy régebben miért voltak oly nehezen
felismerhetSk a tudomanyos forradalmak. A XII. fejezet a régi,
normal tudoményos tradici6 védelmez6i és az tj irdnyzat hivei
kozotti forradalmi versenyt irja le. Azt a folyamatot gondolom
at tehit, amelynek a tudoményos kutatas elméletében fel kell
valtania a szokédsos tudomanyfelfogasunkbél j6l ismert verifi-
kéci6s és falszifikdcis eljarasok helyét a tudoményos kutatas
elméletében. Val6jiban csak a tudomanyos kozosség egyes cso-
portjai k6z6tti versenynek mint torténeti folyamatnak az ered-
ménye lehet, hogy elvetnek egy addig elfogadott tudomanyos
elméletet, és elfogadnak egy tjat. Végiil, a XIIL. fejezetben felte-
szem majd a kérdést: hogyan egyeztethets dssze a forradalma-
kon 4t zajl6 fejlsdés a tudomény haladasdnak latszélag egysé-
ges jellegével? E kérdést illetSen azonban itt a valasznak csak a
£6 korvonalait vazolhatjuk f6l; ez a megoldasi kisérlet a tudo-
ményos kozosség jellegzetességeire timaszkodik, s még sok
tovabbi anyaggyfijtést és tanulményozast igényel.

Gondolom, egyes olvas6k mdr foltették a kérdést: elvezethet-e
egyéltaldn a torténeti jellegti kutatds a fogalmi rendszer olyan-
fajta dtalakulasdhoz, mint amilyent itt javasoltunk? Ismert dicho-
tomidk egész sora azt sugallja, hogy ez lehetetlen. Ttlonttl
biztosak vagyunk abban, hogy a torténetiras tisztan leiré tudo-
many. A most el6adott tételek azonban j6részt értelmezé jelle-
glek, s6t akad koztiik normativ 4llitas is. Ezenkiviil sok 4ltala-
nositasom a tudésok szociol6gidjira vagy szocidlpszichols-
gidjara vonatkozik; legaldbb néhany kovetkeztetésem pedig
hagyomanyosan a logikdhoz vagy az ismeretelmélethez tarto-
zik. 56t 4gy tiinhet, hogy az el6z8 bekezdésben megsértettem a
~felfedezés kontextusa” és ,az igazolds kontextusa” kozotti
kiilonbségtevés napjainkban oly elterjedt elvét. A kiilonb6z8
teriiletek és vonatkozasok ilyen keveredése lehet-e masnak a
jele, mint a mélységes ziirzavaré?
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ekintve, hogy szakmai intellektudlis képzésemben nagy sze-
volt az ilyen és hasonlé megkiilonboztetéseknek, nagyon
tisztdban vagyok jelent&ségiikkel és hatékonységukkafl. Hosz-
G évekig feltételeztem, hogy a tudomény Iényegéré,l adnak
gazitast, és még mindig hiszem, hogy — megfelelen 4tdolgo-
tt formaban — fontos mondanival6juk van szdmunkra. Vala-
hanyszor azonban megprébaltam — akdr csak nagyjabol — az
ismeretek szerzésének, elfogadésanak és alkalmazésanak valé-
gos koriilményeire vonatkoztatni Gket, rendkiviil proble-
atikusnak bizonyultak. Most mar dgy latszik, hogy ezek a
egkiilonboztetések inkdbb éppen azokra a kérdésekre adott
alaszok hagyoményos rendszerének szerves résgel, amgl}fek
egoldéséra szanték Sket, semmint elemi logikai vagy mod-
zertani disztinkci6k; az utébbi esetben ugyanis megelfizné.lf a
1domanyos ismeretek elemzését. Az 6sszeﬁiggésnek ez az on-
agéba zar6désa egyéltaldn nem érvényteleniti, de egy elmélet
észeivé teszi Gket, és ezért alavethetSk ugyanolyan szabélyos
wzsgélatoknak, mint amilyeneket més elméleti teriileteken :d}l—
kalmaznak. Feltéve, hogy tartalmuk tobb puszta absztrakcio-
nal, ezt a tartalmat fel is kell fedezni, ha megfigyeljiik, alkalmaz-
_haték-e ezek a disztinkciék azokra az adatokra, amelyeknek a
megmagyarazasara valok. Elképzelhet6-e, hogy nea tudomany-
torténet legyen az egyik kutf6je azoknak a jelensegelfnek, ame-
lyekre - a jogos varakozasok szerint — alkalmazhat6knak kell
lenniiik a tudast vizsgal6 elméleteknek?
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