sokaig adosok. A felhivis SZerz6i - aming ennek
Sen tudatibap vannak vallalkozasyk sulyos szubjektiv ég objektiy fc]téte]einek,

A magyar filmgyirtsg €gesze arrg enged koverkeztemf hogy informicic. ¢s mouvauoanyagd alehe-
t0segekhey képest szik gyakran esetleges bazisop alapul, A rendezdk e tekintetben Személyes

- néha kiemelkeg - alkotasok letrejisttene,, Mi mégjs ugy gondoljuk, hogy a magyar filmgyaras

- Az anyageyijtéshen - Szociologusol bevonasivyaj - tudatosan ¢ atfogobhan alkalmaznj 4 $20Ci-
l6gia mddszereit;

~a feIdoIgozésban pedig kisérlete; tenne g Szociologia kategéﬂéinak, leiro Struktiirdjinak 4
telményeihe, igazods kialakitisirg,

kf:dnek, igy dokumemumﬁlmjcink t6bbnyire részleges, igen gyakran t:irtalmﬂag €rdektelen vonatko-
Zasokat dokumentélnak.
A $20Ciologiai g
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Egys
zer volt egy Budapesti Iskola

Egyszer volt egy Budapesti 1skola

riletei lehetnének:
das "sematikus” alapegységeinek vizsgalata (pl. gazda-
ségek; hogyan & a koztudatban, €3 milyen valojaban gy gyar, hivatal, 152, stb.).

rdozd szervezeti formak mozgasa (hogyan hatottak az elmult 25 év vilto-
a, hétkoznapi viszonylataira, vagy aktudlis események

felhalmozo, adatgyiijté munka te

Az informacio
ét és az ezt tikrdzo kozgondolko

1. A tarsadalmi ]
sagi-termelési €gy
2. Ideologiak és az ezeket ho
Zasai az egyes retegek és egyének gondolkodé.sﬁr
reakcio-felméresei, sth.).

3, Teriileti egységek felmérése (mive

amit a "kisvarosrol”, a "magyar falurdl” kap, néha i

Grzetes elképzeleseken alapuld “eszté

retlen. Azt a képet,

Kk el6tt az orszag nagy része isme
xtremitisok, esetle-

dejéumult reflexiok, elkoptatott €
tikus” keresése jellemzi. Eza kép a legjobb esetben

1 2 MOZINEZO

gesség €5 az el
is csak toredékesnek nevezhetd).
It kutatasi tertiletck nem va

Inak el egymastol mereven, szempontjaik viltozhatnak a

Az itt vazo
,ebbena formaban csak kiinduld

pontul szolgalnak.

B. Nagy Liszl6
A valdség hora

...mekkora mdmor

megrészegedni

a valosdg bordatol!
Rikos Sandor

A magyar koz ;
gOHdOlkodas hﬂ 5 - .
a mégoly végletes ellentétek dimiﬂimﬂﬂyos! szinte lekiizdhetetlen betegsége, hogy
it /SE ’ 5 J nem szintézi
sekkel, a kozé us egységbe fegyelmezésére ti ziste
’ pszer nyugalmas kizegével. La zesere tor, hanem beéri 4 ’
; eével. Lats Alicta 4114 ’ ecri a langy egyezteté
nvekre hivatkozik: valéis 8 szatra realista allis ; gyezteté-
: ; valdjaban a legké ) spont ez, hisz folyvist .
{ egkeptelenebb illuzionizmus, hiszen ha valami YIS adott Kortime
’ ami nem fér el szlikr
e vont

folyamatos munka kivinalmai, 4j felismerései szerint
korében, e e
o e . , egyszerden n .
Fel akarjuk fedezni ujra a span rolviaszt! . em vesz rol: e 5
rjuk fedezni Gjra a spany nem tipikusnak” fyilvinis la tudomist, nem létezdnek, r. 5
A csoport tevékenységének legfontosabb része az anyaggyujtés lenne. A munka a szociologia mad- s ssifolt vil nyilvanitja. Mint bivaly a tocsaban, hiséliink k, avaszabbul és tudomanyosabban
. i v i S e o a2 4 valt, egymas - 4n, ink a kériilménve ., ‘
szereivel folyna, ezen beliil elsésorban "reszvevo megfigyeléssel”. Flemi feltétel: az anyagrogzites — Kjalakg}]’m?;lst kell kittirnunk beléle. Kozben a ténvek é ortilményeinkben”. Sajna, mar a téesa
il . = i G 2 1o 3 . i . ul tehat a bival Bl 7 s az eszmék osztokéi i . i
: eszkozeinek (fénykepezogep, magnetofon, keskeny felvevo Kamera, nyersanyag), valamint az utazas s gokt6L. A vastényektdl éppi y neurdzisa: iszonyodds a sziiros szerszimtdl ¢t is mind stirtibben
szallitas koltségeinek biztositasa. ; pugy, mint a bel6liik adodé - o, a tocsavilagon tli
mint az absztrakciotdl Hi tik adodé vasko S ol gon tuli dol-
' A begy(ijtott anyagot a csoport tagjai kollektiven értékelnek, dolgoznik fel, hogy az eredménynek i ﬂ??sﬂlrrlkqozot. Hisz a bivaly tanulékony, mar m:)ko";ﬁt[kezmtescktol. Az empiridto] éppugy
' ,, . ; P —_— s i il assal magyarizhaté : zOfiat is 8 5 ’
megfeleloen koordindlhassak a tovabbi kutatast teriileteket és feladatokat. A feldolgozis eloszor irasban életiinket 2 bi agyarazhato, hogy szabalyos id6kozonként | e
. " ; a banto kulhata nt heveny védekezd liz i ’
e. A gy(ijt6k a csoportositott tényanyagot nyersen ) asokkal szemben, hivja ) ckezo laz jarja it s -
tasnak a S 2 i , hivjak azt akd 5 L szellemi
a Szabolesbal Algydre ingdzo olajinyiszoke6l AZT strukturalanalizisnek, akar egyszeri tudési
. Az informaciGiszony mi g
szony mindenre kadenciat tala
ciat talal.

|
\ (a hang- €s képanyag mellékelésével) tortenn
vagy “irodalmi novella”, SZocio rafia formajaban andk. A kollektiv .
& e e Ezért valik mar-mir hési tetté, ami
seres " szeminariumok” keretebe €tte, ami az emberi tudat természet
szetes mikodése: a
se: a me

al torténne. A munkanak ez a m

a stidiok rendelkezésére bocsajt
n, kiilsé tagok, sz0Ciologusok, tudomanyos munka- alkoits .
otas. Ezert hatnak a revelicio erejével a Balazs Béla Stadié gismeres, a vélemény:
5 Bela Studio 4j filmjei is, mel P i
) yekrdl a k

6dja termeszetesen kiilon szerve

zettséget igényel. ,
napok kapcsin mér emli
5 ; i ar P "
solodhat a csoport tevékenységébe, igy a csoport hogy els6 és m3 ‘eﬁﬂl[ettcm egy-ket szot. A stidionak ma mar filmto Oszegi film-
i megismers gy e €s misodik nemzedéke - ma mar rangos mar filmtorténetileg is rogzitett érdeme
‘ oz6fianak”. Némi tiilzis s, nemzetkozi hird < ’ :
: lilzdss ; i hir alkotok - hadat i
ssal azt mondhatnok, hogy egy tanmiihely, kezd (Ol - Bt et 4 "tvily
’ 7, kezdd miivészek kisérleti sti X
Sz sérleti studioj
b ]a

|
feldolgozas rends

tarsak bevondsay
alakulo keretei kdzott barki bekapc

A munka ki
nem a zart studioszeriseg” elkiloniltsége felé fejlGdne, hanem fokozatosan a m{ves
specialis fajrajanak miihelyévé valna. A csoport tagjai az anyaggyUjtes sordn |eforgatott nycrsaﬂyagb01 lett a példija és erjesztie mi
olyan dokumentumanyagokat allitananak 0ssze, amelyek esetenként onallo filmekként is forgalmaz- DR s eaa Gje mindannak, ami a magyar filmmdvészet meet
x 7 ; ; 4 ; . 5 7 " " egtijulisié oy
. hatok lennének. A tudomanyos madszerekkel feldolgozott tényeket a dokumentarista madszerek M enncka eleszto szerepet atmeneti lankadasok ellené gujulasaért az elmult évtizedekben
P & o - 1 rowpon . sz 2 » | a nuz: 5 C[‘east’ s sy o
. tovabbfejlesztésevel megfogalmazni: €2 Gjfajta dramaturgiat kivan, amely nem egyszeruen drama- a profi-filmyirta ;mlfs elevenségnek a titka? Miért vagyodnak viss Ud-t(; maig megonzte.
R % r . P 5 . F asba kertiltek at? . P ssza ide azok is, aki o
tizaln a tényeket”, hancm aoat a4 Megsmero analizist tenne me szerkesztési elvve. 2 ek at? Az o . is, akik mar a "feln6u”
alna ¥ _hanem magat a megIsmer g telen talalkozasa egyetlen ko il indulo egyiittes €lménye, az ifjisag varazsa? A A e nons
’ ) rosztalyban? : o : sa? A tehetsé 5
] nemzedék mive J ? De hisz a mostani ’ segek veg-
PR . ; . 4 ‘edek mivei, s nem : stani BBS-filmek mas 5
16, Pintér Gyorgy, Sipos Istvan (rendezok- . kevéshé jelentd mondhatjuk, hogy példiul Gazdag G ’ asok, egy mas szemlélet(i
0s volna, mint annak idején Sara Sandor é & Gyula Valogatdsa a maga nemében
. dor €s Gail Istvan Cigd
igdnyokja. Nem, az
: , 4z elevenség
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