PAZMANY-RECEPCIO
ES INTERTEXTUALITAS
XX.SZAZADI MUVEKBEN

DOBEK AGNES

A préoza hamardbb megfakul és kirojtosodik, mint a
vers. Balassa Bdlint kolteményeit ké6nnyebben olvassa
mai olvaso, mint bdré Eotvos Jozsef prozdjdt. Onnan
szdrmazik ez taldn, hogy minden vers magasabb sik-
ban lebeg, egyformdn tdvol a mai és holnapi hétkéz-
napi beszédtbl. De Pdzmdmny Pétert most sem érzem
idegenszeriinek, még csak régiesnek sem. Az a stil, mely
mdr tobb hdaromszdz évesnél, tiditben hat szememre és
Sfitlemre.!

Pazmany Péter miiveinek halhatatlansagarol a Nyugat 1920. oktober 15-i szama-
ban, Pazmany sziiletésének 250. évforduldjan emlékezett meg Kosztolanyi Dezsé.
A Nyugat vonzaskorzetében Kosztolanyin kiviil bizonyara tobben is gyakran olvas-
tdk a nagy el6dot, azonban ritkdn jelentek meg méltatd irdsok prozamivészeté-
rol. A szakirodalom a mai napig nem foglalkozott azokkal a torténelmi mivekkel,
amelyek Pazmany alakjat hitelesen, torténelmi keretbe dgyazva keltették életre,
nem azonositottik ezeknek a mtiveknek a forrasait.

Harom olyan mivet mutatok most be, amelyben Pizmany megjelenitése nem
csupin a XX. szdzadi ir6i fantazia sziilotte, hanem a szerzOk eredeti forrasokbol
épitették fel alakjat. Moricz Zsigmond Erdély-trilogiajanak masodik részében, A
nagy fejedelemben, Sumonyi Zoltin Pdzmdny ciml drimajaban és Dippold Pl
Pdzmany Péter koponyege cimii novelldjaban azonositom a Pazmany-miivekbdol
atvett részeket, felvazolva a mivek torténelmi hatterét is.

Az Erdély-trilégia masodik részében, A nagy fejedelemben, egy nagy Pazmany-
jelenet taldlhat6. A trilogia harmadik részének megirdsa utin, amikor Moéricznak
kiadoi kérésre egy kotetbe kellett tomoriteni a hairom regényt, Magos Olganak cim-
zett levelében igy irt: ,De nagyon biiszke vagyok pl Bethlen Gabor harom levélrész-
letére, amelyekkel a nagy fejedelmet tokéletes, szinte balladai tomorséggel lehetett
megmutatni [...] Ugyanigy mutatom be Pazmanyt, annak, aki”.?

! KoszroLanyl Dezs6, A magyar proza atyja, Nyugat, 1920, 19-20. szim, 911-917.
2 Moricz Zsigmond levelei 11, s. a. 1. F. Csanak Dora, Bp., Akadémiai, 1963, 421.
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Hogyan dbrazolja Pazmanyt Moricz, aki maga kalvinista volt?*> Pazmany szere-
pének torténelmi kontextusa a regényben arra az idészakra korlatozodik, amikor
1613 oktéberében Bethlen Gabort torok segitséggel Erdély fejedelmévé valasztot-
tak.* Az udvar felismerte, hogy Erdélyt nem tudja bekebelezni, és Bethlen Gibor
sem miikodott egyutt veliik, ezért elhataroztak megbuktatasat. Jeloltjik Hommonai
Drugeth Gyorgy volt, aki kotelezvényt allitott ki II. Matyasnak: ha erdélyi fejede-
lemségre jut, Erdélyt a kiraly hliségében tartja. Hommonai és az erdélyi elégedetle-
nek elkezdték toborozni a hajdikat, azonban a torok, akitdl a leginkabb tartottak,
tovabbra is Bethlen mogott allt. Pazmany ekkora mar mint tiroci prépost az orszag
fépapi rendjének tagja, szerepet villalt az erd€lyi politikdban is. A katolikus egyhiz
erdélyi térnyerését remélve tamogatta Hommonait.

Pazmany nevét el6szor egy német szarmazasu vararné emliti a regényben:
éppen egy vaskos Pazmany-kotetbdl olvas fel.> Ez az elsé hely a mtiben, amelyb6l
a felolvasott részletek miatt arra lehet kovetkeztetni, hogy Moricz eredeti forrast
hasznalt. Néhany fejezettel késébb Pidzmany nevét nem csak emlitik, valoban meg-
jelenik a szerepldk kozott, mint tiroci prépost érkezik Kassira, a Bethlen ellen
szovetkezd urakhoz, hogy tovibbitsa az udvartol kapott hireket.

A tanacskozas utan, a vacsoranil hangzik el buzdité szonoklata,® amely Pazmany
retorikai stiluseszkozeit €s szOhasznalatat sorakoztatja fel, igy nagy valoszintiséggel
kovetkeztethetd belble egy vagy tobb Pazmany-mi alapos ismerete és felhasznilasa
Moricz részérdl. Moricz Virag egy visszaemlékezése jelent biztos timaszt abban,
hogy az ir6 eredetiben olvasta Pazmanyt, és sz6 szerint idézte a regényben. Moricz
Debrecenben talalkozott egy katolikus pappal, aki dicsérte az Erdélyt, egy kifogasa
volt csak: ,hogyan adhatott Pazminy Péter szdjaba olyan rideg, kietlen szavakat!”
Moricz vilasza minden kétséget eloszlat egy lehetséges Pazmany-forriasra vonatko-
z6an: ,Valamennyit Pdzmany irataibol vettem at”.”

Pazmany szovegeinek alapos vizsgilata tette lehet6vé a megdllapitast, hogy a
Moricz altal idézett sorok az Isteni igazsdgra vezérlé Kalauz El6ljaro levélébol és
III. konyvébdl szarmaznak.

A Kalauznak harom kiadisa jelent meg Pazminy életében (1613, 1623, 1637),
az els6 két kiadas szovege kozott a legnagyobb az eltérés, a 1623-as és a 1637-es
kiadasok csaknem megegyeznek.® Az 1908-ban megjelent Kalauz az 1637-es kiadas
alapjan készilt. Logikus lenne a kovetkeztetés, hogy Moricz ezt hasznalta, mivel

o

Uo., 135. Ravasz Laszlohoz irt, Leanyfalun 1916 augusztusiban kelt levelében igy ir: ,Csodilatosképpen
szenvedélyes kalvinista vagyok, nem mint Krisztus hivé, hanem mint magyar.”

A torténelmi adatok €s tények felvazolisihoz mindvégig a kovetkezé miiveket hasznalom: Magyar-
orszdg torténeti kronologidja II, 1526-1848, f6szerk., Benpa Kalman, Bp., Akadémiai, 1983, 444-464;
Fraknor (Frankr) Vilmos, Pdzmdny Péter és kora 1., Pest, Rath, 1868, 179-253.

Moricz Zsigmond, Erdély II. - A nagy fejedelem, Bp., Gabo, 2007, 37-38.

¢ Uo., 69-85.

Moricz Virag, Apdm regénye, Bp., Osiris, 2002, 443.

Harerrray Emil, Pdzmdny és a kRompildcio = U6., Filologia, eszmetorténet és retorika Pdzmdny Péter
életmiivében, Bp., Universitas, 2009, 34-35.
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ez lehetett szimara a legkonnyebben hozzaférhets. A szovegeket alapos filologiai
vizsgilat ald vetve azonban vildgosan latszik, hogy az els6, 1613-as kiadast hasznal-
ta szerz6. A kovetkezo tablazatban a 1613-as és 1637-es kiadas szovegét hasonlitom
0ssze egy Moricz altal atvett résszel, a szovegeket parhuzamosan kozolve, kiemelve
azokat a részeket, amelyek a 1637-es kiadastol eltérnek, és a 1613-assal egyeznek.
A szovegeket a Pazmany-0sszkiadas és a 1613-as Kalauz szovege alapjan betiihiven

kozlom.

Moricz Zsigmond, Erdély II.

Pazmany Péter,
Kalauz (1613)

Pazmany Péter,
Kalauz (1908)

- Igen, mert nagyon j6 azt tudni, hogy
mit mondanak igazsigot. Mert ldssa, azt
mondja, hogy:

,a partos tanitok irdsaiban oly éktelen
és képtelen kabasagok vannak, hogy
ha ezeket szememmel

nem olvastam volna az magok Kony-
veiben, elmémben sem tlinnék, hogy
eszes €s jozan

Az partos Tanitok irasaban
oly éktelen és képtelen
kabasagok vannak, hogy,
ha ezeket szememmel nem
olvastam volna az magok
Konyveiben, elmémben
sem tinnék, hogy eszes és
jozan ember efféléket csak
megis gondolhatna.!’

A pirtos tanitok irdsiban
oly éktelen és képtelen
gazsagok vannak, hogy,
haezeketszememmel nem
olvasnim a magok kony-
vében, elmémbe sem tiin-
nék, hogy eszes és jozan
ember effélékat gondol-
hatna."

ember efféléket csak meggondolna...”

A Kalauz kilonboz6 szoveghelyeirdl valé kompilacié sokkal nyomatékosabba valik
a miben, amint Pizmany maga kezd szOnoklatiba, hogy a ,hitehagyottak” elleni
fellépésre buzditsa a koriilotte Osszegytlt tarsasigot.? A szonoklat felépitésénél
Moricz mindvégig Pazmanyt idézi, immar idézGjel nélkil, tovibbra is az 1613-as
Kalauz El6ljaro levelét és I11. konyvét hasznalva forrasként.

Szovegét a Kalauz kulonbozé részeibdl kompililta, sokszor tobb tiz oldalnyi
tavolsaggal az egyes részek kozott, néhany esetben egyetlen mondatot tobb kiilon-
boz6 helyrdl Osszeszerkesztve. A kovetkez6 tiablazat részletesen rogziti az atvéte-
lek adatait. A korabbi szakirodalom™ gyakorlatit kovetve az els6é szimjegyek utal-
nak a lapszamra, a masodik szim az atvételt tartalmazo sorok sorszimat mutatja.
A parhuzamos oszlopban a forrasmiiben azonositott helyek vannak jelezve. Az atte-
kinthet6ség miatt Gj sort kezdtem abban az esetben, ha Moéricz kompilalt szovege
ugyan folyamatos, de ez a rész a forrasban nem folyamatosan talalhaté meg.

9 MORICZ, 7. 1., 38.

10 PAzmANY Péter, Isteni igazsagra vezerleo kalavz, Pozsony, 1613, 3.

1 PizmANY Péter, Hodoegus: Igazsdgra vezérlo kalauz, s. a. r. Kiss Ignacz, Bp., A Budapesti Kirdlyi Magyar
TudomanyEgyetem Hittudomanyi Kara, 1908, 7.

12 MoRricz, i. m., 74-85.

5 Hararral Andrea, Kelemen Diddk prédikdcidinak Pdzmdny-kompildcioi, 1tK, 2001, 638-656; Maczik
Ibolya, Elorzott szavak, WZ Konyvek, Bp., 2010.
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Moricz Zsigmond, Pazmany Péter, Moricz Zsigmond, Pazmany Péter,
Erdély II. Kalauz (1613) Erdély II. Kalauz (1613)
37.8-10. 90.7-9 83.4-5. 182. 12-14.
38.34-37. Elolj. 3. 15-19. 83.5-9. 182. 14-22.
78.26-37. Elo]j. 1. 1-18. 83.9-12. 183.31-37.
79.3-7. Elolj. 1. 19-24. 83.13-14. 185.36-37.
79.7-9. ElO]j. 2. 4-6. 83. 14-16. 189. 19-21.
79.19-24. Elolj. 2. 18-25. 83.17-18. 185. 26-29.
79.24-27. EIolj. 3. 4-8. 83.16-17. 185.32-33.
79.29-30. Elol). 3. 11-14. 83.18-21. 189. 43-190. 7.
79.32-35. Elolj. 3. 15-19. 83.22-20. 190. 18-23.
79.35-37. EISl). 3. 21-24. 83.26-84.2. 190. 28-39.
80. 16-18. 162. 25-32. 84.4-6. 190. 40-44.
80. 18-20. 131. 34-30. 84.6-7. 190. 45-191. 1.
80.22-32. 131. 36-132. 4. 84.7-8. 191. 3-4.
80.34-81.7. 132.5-20. 84.8. 191. 9-10.
81. 14-26. 132.22-33. 84. 8-10. 191. 19-21.
81. 28-31. 132.38-133. 1. 84.11-12. 191. 24.
82.6-8. 186. 19-20. 84.12-21. 191. 37-44.
82.8-12. 181. 2-5. 84.25-29. 194. 4-10.
82.17-19. 181.5-7. 84. 30. 194. 15-16.
82.19. 181. 12. 84.31-36. 194. 20-27.
82.19-27. 181. 20-28. 85.2-4. 254.17-18.
82.27-29. 181. 33-30. 85.1-2. 254.26-27.
82.31-36. 181. 37-41. 85.6-8. 254.20-21.
82.36-83.2. 181. 45-182. 4. 85.8-9. 254.32-306.

Moricz kompilacios technikajara jellemzd, hogy az atvett szoveget az esetek nagy
részében csak olyan mértékben dolgozza at, hogy Pazmany XVII. szdzadi nyelvét
konnyebben olvashatova tegye a XX. szdzadi olvasé szamara: szavakat nem ir at,
csupdn a helyesirdst. Amennyiben ezen tal viltoztat a Kalauz szovegén, egyszert-
sitd, tomoritd célzattal teszi, a latin idézeteket, cititumhelyeket minden esetben
elhagyva - az Ocskay Gyorgy' dltal felallitott kategoridkbol a kihagyas, tomorités,
rovidités harmast alkalmazza -, hogy a bonyolult pazmanyi mondatok roviditett,
érthet6bb varidnsokban keriiljenek a regénybe.

Y Ocskay Gyorgy, Pdzmdny hatdsa Kelemen Diddk prédikdcioiban, 1tK, 1982, 436-448.



Moriczéval egyez6 kompilacios eljarast kovet Sumonyi Zoltan is, aki 1979-ben
irt dramat Pazmanyrol. A mi alapkonfliktusat Sumonyi mar 1977-ben megirta A
Kardindlis és a Folovdsz cim versében: ® a haldla el6tt allé6 Pazmany és gyamfia,
Zrinyi Miklos ellentétes allispontokat képviselnek. Pazmany a nemzeti fiiggetlen-
séget, Zrinyi - neveltetésébdl adodoan - a Habsburg hiiséget képviseli, €s mit sem
tudva gyamija titkos, békit6 szindéku levelezésérdl 1. Rakoczi Gyorgy erdélyi feje-
delemmel, Pazmany haldla utin hadjaratot indit Erdély ellen.!®

A vers kozéppontjaba allitott 1€lektani, dramai szitudciot a két torténelmi sze-
mély kozott a szerz6é két év mulva, 1979-ben, Pdzmdny ciml hirom felvonisos
dramajaban dolgozza ki, verse a drimaban a Prolégus helyére keril. Olyan ido6-
szakban sziiletik a drama, mikor Pidzmany alakja az irodalmi - és torténelmi koztu-
datban erdsen hittérbe szorult. Az ellenreformacioban betdltott szerepe, politikai
tevékenysége a Habsburg-haz oldalin nem soroltik azok ko6zé a torténelmi alakok
kozé, akiknek é€letutjat a rendszerviltas elotti évtizedekben tandcsos lett volna
feldolgozni barmilyen irodalmi formaban. Sumonyi Zoltin drimdja tobb évtize-
des csendes feledés utan torolte le a port Pazmany Péter emlékérdl. A politikai-
kulturilis kozegben maga a témavalasztas is elismerésre mélto volt, azonban a tor-
ténelmi hattér sokoldalu ismerete - ha néhany esetben ald is rendelddott a dramai
cselekménynek - és az érezhetéen eredeti forrasokbol kdlcsonzott szohasznilat,
mely 6sszefonddott a kor modern irodalmi nyelvével, sikeressé tették a dramat. Két
kiadast is megélt,”” radidjaték, majd tévéfilm is késziilt beldle.

A drama tet6pontja lélektani szilon mozgatva teljesedik ki, de a hattérben ott
vannak a XVII. szdzad els6 felének évei, melyek a kiindul6pontot, a torténelmi
konfliktust generaljaik. Moricznil a Pazmanyhoz kot6doé torténelmi események
mindvégig egy szalon futnak, a regény f6 vonalanak mintegy sokadik mellékaga-
ként. Sumonyi dramdjinak minden jelenetében Pazmadnyt, a politikust helyezi a
kozéppontba. Az olvasonak a tragikum megértéséhez el kell jutni a dramai cselek-
ményben addig a felismerésig, hogyan lett az elsé felvonis Bethlen Gabor és a
protestians Erdé€ly ellen dithosen prédikaloé Pazmanyabol az utolso jelenetben egy
megtort, a katolikus-protestans hiboru ellen felsz6lalé Pazmany. Mindez csak agy
lehetséges, ha az olvasoé jol ismeri a korszakot annak minden torténelmi dilemma-
javal és a drama szerepl6inek kapcsolatrendszerével egytitt.

A cselekmény harom évszam koriil bontakozik ki, ajelenetek 1627-ben, 1635-ben
és 1637-ban jatszédnak. Pizmany alakja mindvégig kozponti szerepet tolt be, nem
csak egy-egy jelenetre korlatozodik, ahogy az Moricznal volt lathat6. Az elsé fel-
vonasban - 1627-ben - Pizmany a nagyszombati templom sz6székrol prédikal.

G

Sumonyi Zoltan, A Kardindlis és a Folovdsz, Kortars, 1977/8, 1235.

Zrinyi Habsburg parancsra ténylegesen részt vett a harmincéves hiaboraban, 1642-ben és 1643-ban is
hadba vonult, Rikoczi ellen 1644-ben - tehit nem Pazmany halalinak évében - vezényelték ki, kény-
szeredetten és kedvetleniil tett eleget ennek a kotelességének.

7 Sumony1 Zoltan, Pdzmdny: drdma hdrom felvondsban, prologussal, Bp., Magvetd, 1979; Uo., Magyar
messidsok, Bp., Magvetd, 1984, 87-181. A két kiadas szovege kozott nincs eltérés, a dolgozatban mind-
végig az elsé kiadasbol idézek.
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A prédikicio alatt a Zrinyi-arvak, Péter és Miklos érkeznek egy kanonokkal, ekkor
még kisfiuk, ezutan kezd6édnek grazi tanul6éveik. A drama Piazmanya itt el6szor
taldlkozik a fitkkal, mint gydmatyjuk, ajindékként Péternek sajat kardjit adja,
Miklost folovaszmesternek nevezteti ki. Ez az esemény a valdsagban csak egy évvel
kés6ébb, 1628-ban tortént meg, ahogyan horvat banna sem 1637-ben nevezték ki
Zrinyit, miként a drimdban szerepel, hanem csak 1638-ban.

Kemény Janos els6, 1627-es kovetjirdsa is része a torténetnek, Sumonyi idézi
az Onéletirdsban fennmaradt hires Pizmany-mondatokat.’8 A koévetkezd felvona-
sok 1635-ben és 1637-ben jatszodnak, Pizminy egyre inkibb békére torekvs
magatartisat mutatjak be, és az ebbdl fakado konfliktust a fiatal Zrinyi Miklossal,
aki Pazmany minden torekvése ellenére Rakoczi serege ellen indult a csdsziri csa-
patokkal.

A torténeti forrdsokban nem maradt nyoma annak, hogy ez a konfliktus val6ban
igy kiélez6dott volna Pazmany és Zrinyi Miklos kozott, de a politikai erdk allasa
mindenképpen magaban rejtette ennek az ellentétnek a lehetéségét, amit Sumonyi
Zoltan arnyalt torténelmi hattérrel és finoman kidolgozott 1élektanisiggal abrazolt
dramajaban.

A darabban mindvégig érezhet6 az eredeti dokumentumok szOhasznilata,
azonban ez - Moricz kompilalasi modszerével ellentétben - nem folyamatosan van
jelen a Pazmany-szovegekben, hanem lépten-nyomon 6sszefonddik egy archaiza-
lasra torekvo, de Pazmany azonositott mondataihoz képest mégis modern dramai
nyelvvel.

Pazmany dorgd hangt prédikacioja az elsé felvonds elsé jelenetében rogton
eredeti forrast sejtet. A prédikacio elso sorait Pazmany Felelet cimG miivébdl szer-
kesztette 0ssze Sumonyi. A szerzd kisebb stildris valtoztatasokat alkalmazva, de sz6
szerint tartja magat a pazmanyi szoveghez:

Sumonyi Pazmany
[...] avagy talan azt ugy it€li meg De talam azt itiled, hogi a myg Magiar orzag
a hirneves sarvari prédikitor bodog 16n, addig nem az mi vallasunkon volt,
Magyari Istvin uram, hogy amig hanem az tieteken: Hogi Huniadi Ianos es
az orszag boldog 16n, az 6 vallisukon Matias kiralis, az Luther loua farkat tartotta.
s nem a miénken volt?! - S taldn bizony Ha ezt itiled, meg erdemled tudatlansagodert,
Hunyadi Janos és Matyas kiraly hogi az predicallo zekbol, Zap tiukmuniokkal
szintén a Luther girhes és pohos kergessenec ki: [...]*°
gebéjének tartotta volna farkat?!
Ha igy itél a vaksi tudatlansag,
megérdemli, hogy prédikaloszékbdl
zap-tyakmonyokkal kergettessem el! -1

8 Qo., 42.

© Uo., 11-12.

20 PAzMANY Péter, Felelet Magyari Istvdn sdrvdri prédikdtornak az orszdg romldsa okairiil irt konyvére
(1603), kiad. Hargrrray Emil, Bp., Universitas, 2000, 241.



Moricz egyetlen miib6l kompildlt Pazmany-monolégja felépitéséhez, Sumo-
nyindl azonban Pazmany arnyaltabb szerepet kap, - bemutatkozik, mint katolikus
hitszéonok, neveld, politikus - igy felhasznalt miveinek szima is nagyobb.

A kovetkez6 tablazat a kompilalt részek pontos helyeit mutatja be:*!

Sumonyi Zoltan, Pazmany Pazmany Péter mivei

I. felvonas/1. jelenet 11.8-12.3. Felelet 241. 16-20.
1./1.18.8-16.; I1L./3. 111. 4-12. Imadsagos konyv 179. 17-21.
1/1.18.17-18,; 1I1,/3. 111. 13-14. Imddsagos konyv 179. 23-25.
1./1.18.19-21 Imadsigos konyv 180. 3-4.
1./1.19. 2-4. Imadsagos konyv 180. 7-8.
1/2.26.15-27.9. Prédikaciok I1. 64. 23-32.
1/3. 38.7-39.6. PPOLI. 670. 1-9.
1./3.39.7-14. PPOL 1. 670. 20-27.

L/3.39. 14-21. PPOL L. 670. 30. - 671.4.
1./3.39. 21-23. PPOL. I. 671. 10-11.
1/3.39.24-40. 7. PPOL 1. 671. 16-19.

1./3. 40. 1-9. PPOL L. 671. 24-26.

L./3. 40. 10-16. PPOL L 671. 29-34.

I1/1. 47. 4-48. 2. PPOLII. 553. 16-18.

IL/1. 48.3-8. PPOL. I. 546. 5-9.

I1./1. 47. 13-19.- 49.3. PPOLIL 553. 23-29.
I1/1.58. 1-6. Prédikaciok II. 621. 7-9.

Az Imddsdgos kRonyv VII. részéb0l, A Soltdrbol osszeszerkesztett rész a dramdban
keretként funkcional: az els6 jelenet ezzel zarodik, Pazmany igy fejezi be prédi-
kaciojat. Az utolso jelenet megtort Pazmanya osszekulcsolt kézzel ezzel az imaval
konyorog a békééért és ajanlja Zrinyi Miklos lelkét az Ur oltalmaba. Pizmanynak a
dramaban megtett Gtjat ez az imadsag is jol példazza, hiszen ugyanazzal az imaval
konyorog a békéért, amivel koridbban a protestins veszedelemtdl fenyegetett
orszagért imadkozott.

2l A drima sorainak szimozdsinal a cimeket, szerz6 utasitisokat nem, csak a tényleges szoveget vettem
figyelembe. A kompilalt helyek azonositisihoz a Pazmany kritikai kiadds megjelent koteteit hasznal-
tam, a még nem megjelent kotetek esetében a Padzmany-osszkiadast: PAzmANy Péter, Imddsdgos kényv
(1631), kiad. Sz. Bajaki Rita, Harrrray Emil, Bp., Universitas, 2001; PAzvmANy, Felelet..., i. m.; PAzmANy Péter
Osszegyiijtott leveled, 1-11, s. a. r. Hanuy Ferenc, Bp., Budapesti Kirdlyi Magyar Tudoméinyegyetem Tand-
csa, Bp., 1910-1911, (PPOL I-1L); PAzmaNy Péter, A rémai anyaszentegydz szokdsdbiil, minden vasdr-
napokra és egy-nehdny innepekre rendelt evangeliomokrol predikdcziok, mellyeket él6 nyelvének
tanitdsa utdn irdsban foglalt Cardinal Pdzmdny Péter, I-11, s. a. r. Kanyurszky GyoOrgy, Bp., Budapesti
Kirdlyi Magyar Tudominyegyetem Tandcsa, 1906.
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Sumonyi, mint eredeti forrast hirom Pazmany-levelet hasznil fel a drimihoz: a
1627. december 28-in Bethlen Giborhoz, az 1637. marcius 7-én 1. Rak6czi Gyorgy-
hoz ésaz 1626. oktober 22-én, a Bethlen tiboriban lev felsé-magyarorszagi rendek-
hez cimzett leveleket. A Rikoczihoz irddott levélbe szirja be a korabbi, 1626-ban
irddott levél néhiny mondatit, ezzel - az eddig megismert kompilacios technikik-
hoz képest - egy bonyolultabb szerkesztési modot alkalmaz.

A szerz0 tagadhatatlan érdeme, hogy 6 volt az, aki hosszu id6 utan nagy 1épést
tett afelé, hogy Pazmany Péter visszakapja helyét az irodalmi €s a torténelmi gon-
dolkodisban. Megjelenése utin el6szor maga az ir6 ismertette a drimat az Uj
Tikorben,? ezt kovetden szamos elismerd kritikdt kapott. Babiczky Laszl6 rende-
zésében €s Gati Jozsef f6szereplésével mutatta be a Magyar Televizié a drama tévé-
filmmé dtdolgozott valtozatit 1987. oktober 10-én. Akarcsak a radigjaték, a film is
koveti a drima szovegét, a hosszabb monologoknal alkalmaz csak roviditéseket.

Az ezredfordulon jelent meg Dippold Pil novelldja, amelyben Pazmany Péter a
XXI. szdzadi ir6 vizidjaként jelenik meg.?® Egy szemfényvesztokkel, kufiarokkal, a
gonosz aldozataival teli vilagrol panaszkodik a novella egyik f6szerepldje, az egyes
szam els6 személyben besz€l0 ird. Sajat feladatat igy fogalmazza meg: ,Azért vagyok
a vilagban, hogy torténeteket irjak a rendrdl, ami benntink és korulottiink €l, az
évszakok menetrend szerinti kozlekedésérdl [...]” Ezen az esés, novemberi déluta-
non, varatlanul egy lovas érkezik a novellabeli ir6hoz. Nem mds, mint Pizmany
Péter, biborpiros kopenyben, ékkoves kereszttel, vadaszsélyommal.

El6djei példiajabol meriti az er6t, mikor belépteti nappalijdba Pazmiany Pétert:
»,Tudod ki vagyok? - huzott el6 koponyegébdl egy borkotéses konyvecskét. Tudom,
mondtam, Pizmany Péter.”

Moricz és Sumonyi Pazmanyaval ellentétben itt nem a hitszénok, nem a poli-
tikus Pazmany mutatkozik be, hanem az egyszer® pap tanitja imdadkozni az irot.
A borkotéses konyvecske, ami elSkertlt kopeny€ébdl, az Imddsdgos kényu.

,Mint kellyen 2’ Mi-Atyankat értelmessen mondani”, erre tanitja meg az irét
Pazmany. Dippold minden egyes Mi Atydnk-sor utan kiragad egy részletet az Imdd-
sagos konyv a sorokat magyarazo rész€bol. A helyesirason kiviil az ir6 semmit nem
valtoztat az eredeti szOvegen, nem roviditi, tomoOriti a sorokat, itt a sz6 szerinti
idézés technikaja figyelheté meg, ami a novella cselekménye alapjan helyénvalo,
hiszen Pazminy Péter felolvasott.

Pazmany a Mi Atydnk minden sora utin magyarazatot fliz az adott rész-
hez. Az Imddsdgos kényvbdl kivalasztott sorok azokra a kérdésekre, dilemmakra
probalnak valaszt adni, segitséget nyujtani, amelyekkel az ezredfordulon minden
ember - koztiik az ir6 is - szembetaldlta magat. Igy idézi tobbek kozott éppen ezeket

22 SumoNvY1 Zoltan, Pdzmdny Péter mdsik arca, Uj Tukor, 1979. szeptember 9., 10.

23 DievoLp Pal, Pdzmdny Péter koponyege, Uj Ember, 2000, december 16., 8.; DievoLp Pil, Pdzmdny Péter
kopényege = 1100 éve Eurépa szivében: A Keresztény Ertelmiségiek Szovetsége IV. Orszdgos Kongresz-
szusa 1999. november 26-27., szerk. FuLop Zsuzsanna, Bp., Jel, 2001, 107-111.



Dippold

Pazmany

Tudom, hogy inkdbb kedveled a szeretetnek €és
kegyességnek nevét, hogysem félelemre indito
nevezeteket: és ez okon kedvesebben hallod,
mikor Atyinknak mondunk, hogysem mikor
bosszuall6 Istennek neveziink, mivel aztkivinod,
hogy fiui szivvel szeressiink téged, és szolgihoz
illendd félelmet kivessunk lelkiinkbdl.2

[...] Tudom, hogy inkab kedvelled a' szeretetnek
€s kegyességnek nevét, hogy-sem a' félelemre
indito nevezeteket: és ez-okon, kedvesben hal-
lod, mikor Atyinknak mondunk, hogy-sem mi-
kor bosszu-illo Istennek neveziink. mivel azt
kivanod, hogy fiudi sziivel szeressiink téged €s
szolgikhoz illendo félelmet ki-rekeszsziink lel-

kiunkbol.[...]»

a Pazmany-sorokat Dippold: ,ez arnyék vilighoz, az-az, szim-kivetet bitydosisom
tomloczéhez, ne ragaszkogyam, mint a’ Vilag fiai”;*® ,adgyad Uram, hogy téged min-
denek-felet szeressiink: felebaratunknak annyi jot kivinnyunk mint magunknak:
gonosz akaréinknak veszedelmét ne szomjuhozzuk”;*” ,Nem kériink Uram To6lled,
sok eledellel terheltetet asztalt, hanem mértékletes taplalast: és te kuldusid 1évén,
Kenyeret kériink tolled.”;® ;Mencs-meg engem a’ lelki gonosztul, a’ Bintiil, és a’
biinnek soldgyatul, a’ karhozattul".>®

Mieldtt 10ra ult és tavozott, Pazmany igy szolt az ir6hoz: ,Gyenge fik nének a
kovér volgyekben: azok vernek mélyebb gyokeret, melyeket a sz€l er6sen ingat,
mert a mozgatassal vastagodik és mélyebb gyokereket bocsathat”.?® Ismerdsen
hangzanak ezek a sorok is a Pizmany miiveit jol ismerdknek. Dippold itt mar nem az
Imddsdgos konyuvbdl, hanem az Advent II. vasirnapjara irott, Miért sanyargattya
Isten a hiveit e foldon; és ellenségit gyakorta kedvekre tartja? ciml prédikacioja-
bol idéz. !

Moricz, Sumonyi és Dippold Pazmany-atvételeinek azonositasa és elemzése ravi-
lagit arra, hogy szakitani kell azzal a szemlélettel, miszerint az irodalom fiiggetlen,
egymaissal nem €rintkez6 miivek tirhdza: sokkal inkdabb egy linc, amelynek részei
egymasra épiilnek. A vizsgilt példik bemutatjak, hogyan agyazodik be €s €l tovabb
egy kordbbi kor irodalmi alkotdsa és annak értékei egy-egy tobb szaz évvel késobb
irt miiben. Az intertextualitas eszkozei joval Osszetettebb formaban vannak jelen
ezekben a szovegekben, mint hogy konnyen besorolhatok lennének a Genette altal
meghatarozott kategoriakba.’? Az ir6k a nyelv segitségével kilépnek ezekbdl a kate-
goriakbdl, hogy sajat nyelviiket és Pazmany nyelvét 0sszemosva, a kett6bdl egy tijat
teremtve tegy€k €16vé a XX-XXI. szaizadban Pazmany Péter alakjat.

24 http://ujember.katolikus.hu/Archivum/regiek/Archivum/20000116/08/01.html (utolsé litogatis 2012.
07.30.)

25 PAzMANY, Imddsdgos konyv..., i. m., 43.

26 Uo., 45.

27 Uo., 47.

3 o, 52.

2 Uo., 55.

http://ujember.katolikus.hu/Archivum/regiek/Archivum/20000116/08/01.html

PAzMANY, A romai anyaszentegydz..., i. m., 45, 36-46.

Gérarde GenerTE, Transztextualitds, Helikon, 1998, 82-83.
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