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Bevezetd

A médiumoknak van torténetiik

»AZ valoban kimutathatd, hogy minden ilyen
levegdimpulzus végiil is valamennyi, az uni-
verzumban létezd egyedre hatdssal van.”
(Edgar Allan Poe: A szavak ereje)’
A média meghatdrozdsa

Mib6l is dll a médiatérténet? Médidnak tekintiink minden olyan kommunika-
¢10s rendszert, amely lehet6vé teszi, hogy egy tarsadalom betéltse harom lét-

lontossagu funkcidjat: a megdrzést, az lizenetek és a killonbozé tuddsformdak

lvolsdgi kommunikécigjat és végiil a kiilonboz6 politikai és kulturalis gya-
korlatok reaktualizaldsat. Valamit valamilyen formdban megérizni azt jelenti,
hogy megteremtjiik az informaciék felhalmozdsdnak lehetdségét, Uj perspek-
liviba helyezziik 6ket, és beléliik kiindulva jelents szellemi munkdt vég-
#nk, azaz lehet6vé tessziik mind a tudds, mind a tudds kritikdjdnak fejlédé-
Wit Tdvolsdgi kommunikdciot végezni, akdr a (kéziratos vagy nyomtatott)
Irds, akdr mas médiumok (a telefon vagy egy€b 19. szdzad végi telematikus
enzkozok) segitségével, annyit jelent, hogy kiszabadulunk a tér- és idébelj meg-
hatdrozottsag béklysibal, hogy kozkincesé tessziik a tuddst, s egytttal djra-
tendezziik a tuddshoz kapesolodé gyakorlatokat és modelleket. Ilyen értelem-
ben kiilénosen fontos médiumként tekinthetiink az egyszerd szobeli kozlésre,
A ldrsalgdsra,” amely lehetdvé teszi a szociabilitds, a szellemi tevékenység, a
politikai cselekvés kiilénbozé formdinak megszervezGdését és tovdbbfejladé-
et - gondoljunk csak a lutheranus és kalvinista prédikacidkra, késébb a felvi-
ligosodds kori tarsasdgokra vagy éppen a politikai klubokra. Ugyanez érvé-
nyes az frasra, a nyomtatdsra, manapsadg pedig a kommunikacié és az infor-
mdcio legajabb technikaira.

Osszefoglaléan elmondhatjuk, hogy egy klasszikus definicié szerint média-
fak tekinthetiink minden tdrsadalmilag létrejott kommunikdcids strukturat,
101 a definiciot kiterjesztve, médidnak nevezziik ezen struktirdk hordozoit.

VA nzavak ereje, In E. A, Poe dsszes muivet. Nemes Ernd forditdsa, Szeped, 2001, Szukits Konyvki
ado, 177

LA trsalgast, amely pedig rendszeres vizsgdlaton érdemelne, kdnyvink nem tdrgyalja,
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A média és a kozigazgatds

A média kulesfontossagt szerepet jdtszik a tirsadalom életében. A média teszi
lehetévé és hozza létre a tarsadalmi életet, késébb persze ez utébbi visszahat
a médidra. Minden tdrsadalom a média koré szervezddik, és egyetlen tdrsada-
lom sem mukodhet a kozvetités (médiation) kiillonféle eszkozeinek segitsége
nélkiil, ezen eszkozok kozil a legfontosabbak pedig a kiilonbozé médiumok.
Ami a szoros értelemben vett kozigazgatdst illeti, kizdrélag az irds teszi lehe-
t6vé a dolgok lejegyzését és nyomon kovetését - irdsbeliség nélkil nincsen
igazgatas: Franciaorszdgban a Capeting-monarchia egyre novekvd ereje - kii-
l6ndsen a 12. szdzad sordn - az egyre jelent@sebb irdsbeliségen alapszik; a ki-
épiil6 kirdlyi kozigazgatas hivatalaiban mind tébb feljegyzés sziiletik.

A birodalmak sziikségszerien a ,,papir birodalmai”, késébb pedig az infor-
mécio - és az informdcié ellendrzésének - birodalmai. A legijabb kor fontos
térténelmi valtozasai egészen a 20. szdzad végéig csak megerdsitik ezt a kiilo-
nosen a legfejlettebb orszdgokban észlelhetd jelenséget: a tarsadalom egyre
tobb funkciét lat el, az egyén életének mind tobb mozzanata esik tarsadalmi
ellendrzés ald; ez a jelenség pedig azon alapszik, hogy exponencidlis novekedés-
nek indult a tarsadalom dokumentumtermelése. Az egyre novekvd papir-
halom nélkiil a tarsadalom nyugati modellje voltaképpen m{ikodésképtelen
lenne.

A médiumok és a tudds

A média vizsgdlatinak masodik, elvontabb szintjén két kulcsfontossdgt jelen-
ségesoporttal szembesiiliink. Az informdci6t valamiféle anyagi hordozo segit-
ségével rogzitjiik, biztositvan hosszabb vagy rovidebb tavi fennmaradasat, s
ezzel megteremtjiik a tudds és az ismeretek felhalmozéddsdnak lehetdséget.
A rogzités tehat a gondolkodds térténetének nélkiilozhetetlen eszkoze. Fogal-
mazzunk konkrétabban: a kényv elsé forradalmdnak legfontosabb mozzanata
Gutenberg taldlmanya (1450 koriil). Csak késébb jon el az a kor, amelyben
a nyomtatott kényvek szdmdnak megsokszorozéddsa el6szér tj munkatechni-
kakat, majd fokozatosan tij olvasdsi szokdsokat, katalogusokat, bibliografidkat
és enciklopédidkat hoz létre, hogy végiil, a 16. szdzad kozepén megsziilesse-
nek az elsé nagy, modern konyvtarak. A fentebb leirt vdltozasok csak késébb
vezetnek el a tudds régi modelljének megkérddjelezddéséhez, a teljes ismeret-
elméleti tjjirendezédéshez, az ,1630-as év csodajahoz”, Descartes mveihez
¢s a modern gondolkoddshoz. A tudds struktirdjat és rendszerét alapvetden a
haszndlatos médiumok materidlis fejlettsége, elterjedtsége ¢és lehetséges alkal-
mazdsai hatdrozzak meg.
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A meédia és a politika

Az emlitett két objektiv funkcié - az tigykezelés és a tajékoztatds - vizsgdlata
soran eljutunk a széles értelemben vett politika kérdéskoréhez. A politikai k-
zelités fontossdga akkor valik szembe6tlévé, ha raébrediink, hogy nem hagy-
hatunk figyelmen kiviil két megkeriilhetetlen tényezét, amelyek koziil az
egyik strukturdlis, a mdsik pedig torténeti.

1. A struktirdk. Minden emberi tdrsadalom kiilonbozd anyagi dsszetevik
(technikdk, eszkdzok), kiilonbozé szervezeti elvek és tarsadalmi gyakorlatok
alapjdn mikodik. Minden tdrsadalomnak sziiksége van azonban kozos vildg-
képre (imaginaire global), s egy elvont értelemben vett kultirdra is, amely le-
het6vé teszi szdmadra, hogy elhelyezze magdt az id6ben, értelmet adjon létezé-
sének és tapasztalatainak, és meghatdrozza jovéje kivdnatos iranyat. Kizard-
lag a kulttra képes a tdrsadalomszerkezet valédi dimenzidit felvazolni; csak
kulturdlis tiikre teszi lehetévé a tarsadalom szdmdra, hogy dbrazolja, repre-
zentalja 6nmagat, s a tiikor dltal meghatarozott modon létezzék. Az idedlis, a
modellszer’® kivetitése a ,kivdnatos” - és néha a ,lehetséges” - rendjébe,
szolgdl magyarazatul a kulturalis modell Gnbeteljesité voltdra. Ez az dnbetel-
jesitd jelleg visszacsatoldsszertien kiterjed a modell 1étét és miikodését bizto-
sit6 eszkdzokre, vagyis a médidra.

A széban forgé modellt természetesen a lehetd legelvontabb, legdtfogdbb
kategoridk alkotjak. A keresztény kozépkor politikai gondolkoddsanak koz-
pontjdban a szakralitds elve dll, az az elv, amely egy id6n kiviili (extratempo-
ralis) célt - az orok tidvosséget - tételez. A modernitds jelentds mértékben
azon alapszik, hogy az emberek terveit az égbdl leviszi a foldre, az emberi cél-
kitizéseket egy deszakralizdlt rendszer keretei kizé dllitja, és olyan jovét va-
zol fel, amelynek kivdnatos volta abban rejlik, hogy a jelenhez képest javitha-
t6. Ezzel pdrhuzamosan annak lehetiink tanui, hogy a médiumok - esetiink-
ben a konyvek, el@szor kéziratos, majd nyomtatott formajukban - kilépnek a
monostorok konyvtaraibdl, és vildgi kornyezetbe keriilnek; ekizben persze
tartalmuk is komolyan médosul. Erdemes megfigyelni, milyen messzire kertil-
tiink az idedlisan felfogott eszmetdrténettdl: igaz, hogy a tarsadalom csak el-
vont kultirdja altal létezik, ezt az elvont kultdrat azonban jelentdsen megha-
tarozzdk bizonyos anyagi tényezék - a technikai szint, a torténelmi orokség,
az életkoriilmények. A médiumok tanulmanyozdsa éppen azt teszi lehetévé,
hogy ezen Gsszefonodo viszonyok rendszerének lényegét ragadjuk meg.

2. Torténelmi nézépontbdl a legfontosabb szempont a médiumokhoz, illet-
ve az azok hordozéihoz valé hozzaférés kérdése. A szdvegek sokszorositdsa-
nak lehetdsége mdr a 15-16. szazadban oda vezet, hogy az olvasds egyre tobb

3 Alain Touraine: Production de la société. Paris, 1973. A kizelmultban Franciaorszdgban megje-
lent kéinyvek koziil a kdvetkezokre hivjuk fel az olvasé figyelmét: Daniel Bougnoux: Sciences de
Uinformation et de la communication. Paris, 1994; Armand Mattelart: L'invention de la commu
nication. Paris, 1994,
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ember szamadra valik elérhetévé. A kiiszobondllé lutheri reformaciot az irds-
hoz vald tj viszony hatdrozza meg: minden irdstudénak jogdban all kozvetle-
niil hozzaférni az isteni igéhez; a német reformdtorok pedig teljesen tj tipust
(konnyebb, olcsébb és gyorsabban elkésziild) nyomtatvanyokra timaszkod-
nak, amelyeknek tartalma is eltér a kordbbiaktol, s rdaddsul sokkal szélesebb
kérben hozzaférhetsk. Ugyanez a logika lép miikodésbe a 18. szdzad soran:
mind tébben férnek hozza a nyomtatott informacidhoz, és ez a valtozds lehe-
tévé teszi polgarok egy csoportja szdmadra, hogy létrehozzanak egy kulturalis
érintkezési haldzatot, a Szellem Koztdrsasdgat (la République des Lettres),
amely hosszti tdvon kozvéleménnyé terebélyesedik. Ez teszi lehetdvé - kiilo-
nosen Franciaorszagban -, hogy megindul a politikai forradalom folyamata.
Nyugat-Eurdpa 19. szdzadi térténete harom probléma, a sajté szabdlyozdsa-
nak kérdése, a tomegek politikai rendszerben betoltott szerepe, illetve a politi-
kai rendszer ujjaszervezése koriil forog.

A jelenség napjainkra sem ttint el, de sokkal bonyolultabb, rejtettebb és ta-
ldn egyfajta fondk logika szerint miikodik. Egyrészrél elmondhato, hogy a leg-
modernebb technikdk, amelyek roppant sebességgel egyre tdmegesebb infor-
mdcio szdllitdsdra képesek, elvileg a kommunikdcié nagyfoki demokratizald-
sdt tennék lehetdvé - ahogyan ezt a ,felvilagosultak”, kiilonosen a Nora
Minc-jelenités dllitjdk; s ez a tétel gyakran bizonyitdst is nyer. Masrészrél vi-
szont a rengeteg rendelkezésre 116 informaci6 voltaképpen hasznalhatatlan,
pedig az informdcids eszkdzok névekvd technicitdsa miatt mind valdszerdt-
lenebb, hogy egy dtlagos felhaszndld onadlléan uralni legyen képes a rend-
szert. A kérdés pénziigyi oldaldrdl (a készilék ara, valamint felszerelési és
miikodtetési koltségei) még nem is beszéltiink. A médiumok torténetének, ha
az egydltaldn a torténészek kompetencidjdba tartozik, csak azért van értelme,
mert a legégetébben aktudlis kérdésekhez és mélységi elemzésiikhoz jutunk
el dltala.

A médiatorténet és a torténetirds

Ez a meglehetGsen elméleti tavlat valgjaban jol illeszkedik a térténetirds mély-
ségi torekvéseihez. A médiatorténet azért felel meg tokéletesen Fustel de
Coulanges ambiciézus meghatdrozasdnak, amely szerint ,a torténetirds nem
a multban megtortént, kiillonféle természett események felhalmozasa, hanem
az emberi tarsadalom tudomanya”, mert a francia historiografiai hagyomadny-
hoz hiven a tarsadalom tanulmdnyozasdnak altala nyujtott perspektivdja egy-
szerre centralis és globdlis. Roger Chartier a kivetkezdképpen fogalmazza
meg az altalanos médiatorténet részét alkoto konyvtorténet feladatat: ,,...tor-
ténelmi tavlatba kell helyeznie a konyv viliganak - amely mindig kiilonboz6
formdk, killonbozd targyak, kiillonbozd anyagi hordozok viliga - ¢és az olva
sOk vildganak - az olvasdt tarsadalmi szempontbdl képességel, kilonhozo
konvenciok, elvardsok ¢és masokkal kozos olvasasi gyakorlatai hatdrozzak
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meg - taldlkozasat. [...] A torténeti kutatas azt is lehetévé teszi, hogy jobban
megeértsiik a jelenkor forradalmat; a kiilonbozé képerny6kon szerkesztett és
olvasott, tavkiildott, megszokott hordozoiktdl elszakadt szovegek forradalmat.
Az elektronikus szdveg ténylegesen megkérddjelezi azokat a bevett kategdria-
kat, amelyeken eddig a szerzdi jog alapult, és amelyek irdsbeli orokségiink
megGrzését és leirdsdt szolgaltdk...”

A francia tipusi” historiografia célkitlizése olyan globdlis torténetirds
volt, amely az ismeretek kiilonbdz6 kategdridit - politika-, gazdasdg-, tarsada-
lom- és kultdrtorténet - probdlja egységes egésszé Osszeszervezni. A szoros
értelemben vett politikatdrténet (a torténelem mint csatdk egymdsutdnja) je-
lenti a leghagyomanyosabb kdzelitést; a politika szerepének eddig elhanyagolt
kérdése azonban manapsag komoly tjjdértékelésen megy keresztiil: marpedig
a médiatorténet, amely a legosszetettebb tdrsadalmi koteléket vizsgdlja, mély-
ségesen politikai természetid problémakat vet fel (az ideolégia, az uralom és a
politikai részvétel, a kozigazgatds eszkozeinek és a kontesztdcio lehetséges
modozatainak kérdéseit).

A kozelmult torténeti kutatdsainak elsddleges terepe a gazdasdg- és a tdrsa-
dalomtérténet volt, szoros dsszefliggésben azzal, hogy a torténetirds kiilonle-
ges fontossagot tulajdonitott a gazdasdgi tényezdknek. A gazdasagi-tarsadalmi
vizsgalatok targyaul azok az anyagi tényez@k szolgdlnak, amelyek koriil min-
den csoport szukségszertien szervezddik. Mdrpedig a médiatorténet - hason-
l6an a kordbbi idék konyvtdrténetéhez - ezen problematika szivében helyez-
kedik el, legyen sz6 akdr technikatorténetrdl (gydrtdsi technikdk: a szétszed-
het§ bettk tipografidja, az ipari forradalom, a tadvkozlés (ij technikdi) vagy a
létrehozds, a terjesztés és a fogyasztds kdzgazdasdgtandrdl (példaul hozzafér-
het6-e a nyomtatott szdveg, vagy sem; megismerheté-e annak tartalma).

Az 1900-as évektdl kezdve azonban a torténészek figyelme mds kérdések
felé fordult, nem kis részben mas, a szélesebb értelemben vett szellem problé-
mdjdt kutato tudomanydgak hatasara. Franciaorszdgban a Revue de synthese
historique célkitizése az akkoriban térténeti pszicholégidnak nevezett kutatd-
sl irdny elémozditdsa volt: egy adott tarsadalmi csoportnak csak kulttrdja ad
mdélységet, csak kulturdja biztositja létfeltételeit. Ez a harmadik tipusu torté-
netirds a szizad kozepének mentalitdstorténeti munkaiban kertl fokozatosan
ujra elétérbe, és ezen mentalitdstorténeti munkak kozé tartoznak az dj konyv-
¢s nyomtatvanytorténeti kutatdsok.

A mentalitastorténet (a természeti népek szemlélete szembedllitva a tudo-
ményos gondolkoddssal stb.), kiilonésen pedig a tudas archeoldgiaja* az im-
manencia bizonyos formajat hozta létre, amennyiben kimondatlanul is t6bbé-
kevésbe iddtlen struktirdk létezését sugalmazza. Ezek a strukturdk részben
vagy egészben meghatdrozzdk a térténeti tartalmat. A felszabadulds vagya az
immanencia alol arra 6sztonzi a torténészeket, hogy mas problémakat vizsgal-

A Michel Foucault: A tudds archeoldgidja. Budapest, 2001, Atlantisz Kiadd; 1dsd még ué: A szavak
s a dolgok. A tdrsadalomtudomdnyok archeoldgidja. Budapest, 2000, Osiris Kiada
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janak, és eldnyben részesitsék a killinboz6 gyakorlatok, a szem_élycs életutalf
tanulmdnyozdsat és a monografiakat. Tudjuk, hogy a monografia akkor’ nyeri
el valadi értelmét, ha képes megvilagitani azt a hdtteret, amely meghatdrozza
példdul egy személyes életit vagy egy sajitos szellemi eljdrds jelentc’iségét: To-
vdbbra is fenndll azonban a kérdés: hogyan dltaldnosithatjuk a monografikus
eredmeényeket, hogyan juthatunk el a tudds magasabb szintjére? Mdrpedig a
médiatdrténet éppen azt teszi lehetdvé, hogy az aprélékos vizsgdlatok Efed-
ményei kdzdsségi, kollektiv szinten is hasznosuljanak; egy globélisabt? koife-
lités el6tt nyitja meg az utat, hiszen az egyén mikrohistéridjdt is v’stgal-
ja ugyan, de népes csoportok hosszii tavii makrohistéridja is a latokérébe tar-
tozik. ) .

Végiil, a 2000. év muivelt embere szimdra, aki szeretné redlisan értekellm’a
média harmadik forradalmdt, amely a kozvélekedés szerint koriilveszi, és
amelynek jelentdségét nem is kivanjuk a priori tagadni, a médiatorténet nem
kizdrdlag azért lehet érdekes, mert olyan 1j informacidkkal és 6sszehaspni1ta-
sokkal szolgdl, amelyek segitségével bizonyos alapelvek meghaladhaték, ha-
nem azért is, mert lehetdvé teszi, hogy felszabaduljunk egy olyan beszédmaéd
kotottségei aldl, amely szinte kotelezGvé tette az (ij médiumok dicséretét éfs a
hagyomanyos médiumok szdnakozo lekezelését. A ,kényv haldldrél™ szolé
rossz kérdéseket joval pontosabban és tudomanyosabban megfogalmazott
problémafelvetéssel kell helyettesiteni: mi tjat hoz a média-kényv (amelyet
meg kell kiilonboztetniink az dltaldban vett nyomtatvanytél); milyen kdvet-
kezményekkel jdr a megjelenése; melyek az ij médiumok sajdtossagai; ho-
gyan illeszkednek be az (ij médiumok a megjelenésiik elétt mar szﬂkségszeri?-
en létezd torténelembe, amelynek meghaladdsdhoz 6k is hozzajarulnak; mi-
lyen gyakorlati valtozasokat hoznak magukkal kozvetve vagy kozvetleniil, és
milyen ritmus szerint?

A torténésznek nem feladata egy minden id6ben és helyen érvényes, lta-
lanos médiaelmélet megalkotdsa. A torténészt szerepe és az dltala felhalmo-
zott ismeretek természete ennél szerényebbé, noha paradox mdédon ennél
nagyra torébbé is teszi: feladata nem lehet mds, mint a legszélesebb értelem-
ben vett kommunikdciés rendszerek diakronikus elhelyezése. A széban forgd
rendszerek egy ket megel6z6 torténelem alapzatdn (technika-, gazdasag-,
tarsadalom- és politikatorténet) szervezédnek, a tovabbiakban pedig (j orien-
taciok szerint, a tdrsadalom sziikségleteinek, szellemi mozgdsainak, ideolégidi-
nak és dltaldnos fejlédésének fiiggvényében fejlédnek tovabb; mi tébb, a tar-
sadalmak legfontosabb irdnyadéiva novik ki magukat. Végiil pedig az altaluk
hordozott {izenetek és informdciétipusok, de még anyagi formajuk, az infor-
mdcidatadds és az informdcidvétel mdédozatai is visszahatnak, jelent@sen
vagy sem, a ,nagy egészre”, a tarsadalomra, amelynek pedig termékei. Noha
nem vettiik szdmitdsba a médiumok még (kiilonosen az egyén oldaldrél) meg-

SFabrice Piault: La fin d’un régne. Paris, 1995
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tervezendd torténeti pszichol6gidjdt, s noha a makroszkopikus kézelités mod-
szertana sziikségszerden egyszer(sitd, a média torténete azzal, hogy bevezeti
a tudomdnyossdgba a visszhang® mindig tjrakezdéds jatékat, voltaképpen az
id6tartam dialektikdjdnak szisztematikus vizsgdlatdra tesz kisérletet.”

A médiumok ideje

Végiil ejtsiink sz6t az e kényvben elfogadott kronolégiai hatdrvonalakrdl. Bar
a médiumok jel6lik ki az informdcié dramlasanak hordozéit és a kommunikd-
cio tdrsadalmilag létrejétt formait, a kommunikacié 6 funkciéi kivetik a tdr-
sadalomban bekovetkezd valtozasok iitemét (e vdltozdsokat egyébként hosz-
szl tdvon 6k maguk is befolydsoljdk).

Durva megkdzelitésben harom egymadst kivetd, Osszekapcsolédo és egy-
mdst részben lefed tendencidt fedezhetiink fel a médiumok torténetében.
A 18. szdzad mdsodik felét tekintsiik itt terminus a qudként: ezekben az évek-
ben zdrédik le az a folyamat, amely felszimolja az érzékelésnek és a reprezen-
ldciénak azon sémdit, amelyek a modern kor kezdetétsl fogva lehetdvé tették
a vildg megértését és alakitasat. Uj tarsadalmi célkitiizés sziiletik, legyen szg
akdr a felviligosult despotizmusrél,® a felvildgosodds problematikajarol vagy
¢ppen a politikai részvétel kérdéseirs. Ugyanekkor létrejon egy 1j tudoma-
nyos és technikai univerzum, amely a kommunikacié Uj rendszereit és gyakor-
latdt is magdval hozza. Az 1751-es évet tekintjiik a vdltozds szimbélumanak,
hiszen ebben az évben kezd megjelenni az emblematikus kényv, az Enciklo-
pédia, amely egyfeld] 6sszegzi régebbi kérok kényvekben megérzott tudasat,
mdsfel6l viszont a jévébeli fejlgdés igérete is egyben. , Az enciklopédiak fel-
adata az, hogy Gsszegy(jtsék a szétszdrt ismereteket [...], hogy felkutassak és
Madjdk azok altalanos rendszerét [...], azért, hogy az elmult évszazadok erd-
feszitései ne vesszenek karba, hogy leszarmazottaink tanultabbak s egyben
erényesebbek, boldogabbak is legyenek nalunknal, s hogy ne tinjiink el anél-
kill a fold szinérél, hogy az emberi nem érdekében cselekedtiink volna...”

Ebben a politikai indittat4sa logikdban a nyomtatvany és a konyv kézponti
szerepet jatszik: az irds és a nyomtatds teszi kozkincesé és igy kiaknazhatéva
Az egész felvildgosoddst; végss soron tehat a néptomegek szadmdra teszi el-
¢rhet6vé a fejl6dést. A hatalom elmélete egyre finomodik ugyan, a rendszer
alapjaiban mégis konzervativ marad: tovabbra is az elitek kizardlagos feladata
az tigyek vitele, a kéziigyekben vald dltalanos részvétel kérdése még nem ke-

"Magdnak az iizenetnek a visszhangjdrdl van szé, a kifejezés klasszikus kommunikicidelméleti
frtelmében; de a vizsgdlat egy mdasik szintjén a hordozdk, a formdtumok és a felhaszn4loi gyakor-
latok visszhangja is eldkeril,

"Gaston Bachelard: La Dialo tique de la durde, Paris, 1980

8 Jean Meyer: Le despotisme delaird. Paris, 199]

Y Encyclopddie ou dictionnaire raisonnde Genéve, 1777
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riil napirendre, noha fogalmilag mar elgondolhatd. A 18, szdzad utolsé harom
évtizedében Franciaorszagban hirtelen felbukkan a demokrdcia problematika-
ja, amelynek alapjdul a természetjog (,minden ember szabadnak és egyenld-
nek sziiletik”) és az 1j gondolati modellek egyre szélesebb korii clterjedése
szolgdl; de szembesiilniink kell a kizvetités (médiatisation) problémdjdval is:
ugyanaz az elv mikadik itt, mint a reformacié idején: a forradalmi eszmék si-
kere legaldbb részben az 1ij kizonséget megcélzo nyomtatvinyok elterjedtsé-
geétdl fiigg. A folyamat egyébként hidba indult meg mdr a 18. szdzad végén,
csak a késobbiekben, hosszu tavon teljesedhetett be; a 19. szdzad egész torté-
netét pedig a sajtétorvényekkel és a legjobb oktatdsi rendszerrel kapcsolatos,
végso soron tehdt az irds feletti hatalomrdl sz616 vissza-visszatérd vitik hata-
roztdk meg.

Mikdzben a fenti kérdésekrsl foly6 éles vitak kizvetlenil politikai sikra ke-
rilnek at, a nyugati tdrsadalmak gazdasagi struktirdja mély valtozdsokon
megy keresztiil. Az ipari forradalom elséként Angliat érinti, s csak lassacskan
kertil 4t a kontinensre: a nem mez¢gazdasagi termelés stilya jelentésen meg-
no, az urbanizdcié, a munka \j ritmusa - kézéptavon pedig a gyarapodds és
az 0] fogyasztasi logikdk és gyakorlatok megjelenése - gyokeresen megvaltoz-
tatja az emberek lakhatdsi szokasait és életmadjat. A kozgazdasagi és politikai
kérdésekrél szol6 vitak a kor érdeklédésének kozéppontjdba keriilnek. Kiils-
nosen fontosak lesznek a nyomtatott médiumok (a periodikdk): mivel egyre
tobb olvasdt érnek el, jogi helyzetiik kizvetlen politikai kérdéssé vilik.

A'19. szazadban létesiiltek eldszér olyan, az egész foldkerekséget dtszové
hdlozatok, amelyek elhoztdk a korban él6k szdmara a gyors informdcidszalli-
tas tapasztalatat. Ezen egyre kiterjedtebb halézatok a vilagfalu vissza-vissza-
téré utépidjdnak és a mindenki elétt nyitott, univerzdlis kommunikécié de-
mokratikus dlmdanak elsd hordozéi. Fogalmazzunk konkrétabban: e halozatok
teszik lehet6vé az informdciddramlds ellendrzésének elgondoldsat és meg-
szervezesét a modern képviseleti demokracidk és a liberdlis elven mikodd
gazdasdgok keretei kozott. Valaszul a hlézatok miikidése sordn megnyilva-
nulo torzuldsokra és visszaélésekre, révid idg leforgdsa alatt kikristalyosod-
nak haszndlatuk kiilonb6z6 formdi, megsziiletik a mikodésiiket szabdlyozo
torvény- és szabdlyrendszer; 1étrejon tehdt a nemzetkizi egyuttmikodés azon
rendszere, amely - kis mddosuldsokkal - egészen a 20. szdzadig fennmarad.

A 20. szazad elejének legfontosabb eseménye: belép a médiumok kozé a
hang és a kép. Mint az el6zéekben a kényv és az Ujsdg, a mozi is sajdtosan po-
litikai funkciot t6lt be, hiszen a fikcids alkotasok az emberi viszonyok, illetve
az egész tdrsadalom képzeleten alapuld dbrazoldsat nyujtjak; tdjékoztaté
funkcidjdnak betsltése sordn pedig (1dsd a hiradat) a mozi osszekapesolja a vi-
ldg dbrdzolasat és a kézosségi élet bemutatdsdt. Megjelenése azzal a kovetkez-
ménnyel jdrt, hogy az 4j médium keretei kozitt régi tartalmak bukkantak fel:
ujra el6keriilt az a nagyregényekre jellemzé narricio, amelyhez a 19, szdzad
vége szoktatta hozzd Eurépa végre iristudovd vilt népeit, ¢s dltalinos lett a
populdris sajto sugallta vilagkép is, Nem meglepd tehat, hogy a cenzura kérdé
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se - amely végigkisérte a kényv egész torténetét - az 1930-as évek filmmiivé-
szeti életét is megosztotta.

Az 1j médium nemcsak folyamatossdgot és Ujrakezdést jelent, megjelené-
se azt is lehet6vé teszi, hogy komolyan elgondolkodjunk a médiumok sajdtos
logikdjdrdl: mi valtozik, ha nem szavak, hanem mozgéképek segitségével fe-
jezzlik ki magunkat? A 20. szdzadi médiumok vizsgalatanak két, egymassal
Gsszefliggd kérdés szolgdl alapjdul: mit mondhatunk el a kép kifejezd funkcio-
Jarol, illetve hogyan médosulnak a még az irott sz6 vildgaban kialakult gondo-
lati sémdk? A radidhallgatas elterjedése a ket vilaghdbori kézott pedig uj
problémdkra hivja fel a kortdrsak figyelmét: a kozbeszéd feletti uralom, a?né-
diumok totdlis rendszerekbeli kiéptilésének, illetve dltalanosabban: az 4llam
¢s az Uj informdcids és szérakoztaté médiumok viszonydnak kérdéseire. Ezen
a téren az észak-amerikai model] élesen szemben 4l] az eurdpaival: az el¢bbi-
ben az dllam igen erdsen beavatkozik, de a beavatkozis a szabdlyozasra kor-
litozodik; az utébbiban viszont a kézhatalom mar a programok létrehozgsa-
ban is tevékenyen részt vesz. A radidaddsokrol sz6l6 gondolkodds kulcskérde-
e megsem az, hogy ki rendelkezik az informdcio feletti ellendrzéssel, inkibb
az, hogyan artikulalédnak a kultiira kiilénb6z6 szintjei (elit- és populdris kul-
tura, kereskedelmi és nemezeti kultirak).

A masodik vildghdborit kivets években a televizié mutatkozik 3 korabbi
modellek kézvetlen orokdsének, nemcsak azért, mert felhaszndlja a rddié és a
mozi szakembereinek gyakorlati tuddsat, hanem azért is, mert Uj terminusok-
ban teszi fel a tdrsadalom szerkezetére és a k6z6sségi életre vonatkozg kérde-
seket. A televizio egyre megujuld folyamatok segitségével formdlja a kozosség
¢letét, méghozzd nemcsak a kifejezetten politikai misorokban, hanem a szg-
rakoztato és fikcids adsokban is. A televizid egyre inkibb ugy mikodik, mint
a legfontosabb mintaadg nyilvanossag - a kifejezés habermasi értelmében -
olyan kivételezett hellyé valik, ahol a vildg, a tdrsadalom, az egyeén, az erki:i]—l
Csi ('f*‘rtékok és viselkedések kiilonbgzg dbrdzoldsai megiitkéznek egymassal
¢s Ujraszervezddnek. Egyre altalanosabb elterjedtsége sziikségessé tette a,
gondolkoddst a természetérdl, figyelembe véve elsésorban azt a tényt, hogy
rtlllvg.julenése szakitdst jelent az irasbeliség viliganak elfogadott gyakorlataival
kult.:n{iscn a konyvvel. Az értelmiségiek altal felvazolt dudlis - a kényv, illetve,

az uj médiumok - szembedllitasban a jelenkori médiumok (mozi, radid, tele-
vizid), kiilonbozé mértékben ugyan, de valamennyien a csdbitds, az iires szg-
rakoztatds, a hamis és elidegenité dbrazolds oldalin 4linak. E jellemvondsok
hem egy bizonyos torténelmi konfigurdcig termékei, hanem az Uj médiumok
természetébol kovetkeznek.

A 20. szdzad végén bekovetkezd oridsi véltozdsok meg élesebben teszik fel
A média mikodésének anyagi és gazdasagi feltételeivel kapcsolatos kérdése-
ket, Uj szivegszerkeszii rendszerek sziiletnek, és az adatok egyre szélesebb
Im/.nns:'p: szamdra vilnak h:)zf..lI("rhvlt"w(', az informatika ez iranyu tovabb
fejlodése megkérddjeleste az irashoz valo viszonyunk Kizdrdlagossagdt, ame
lyet még a konyy elsé lorradalmatol (a Gutenberg-forradalomtol) um'kultuuk.
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A képi dbrdzolds j okondmidja pedig egy alapveté modellvaltas hipotézisével
szembesiti a jelenkor emberét: lehetséges, hogy éppen most sziinik meg az
iras feletti kollektiv uralom korszaka, amelyre a képi kulttra kora kovetkezik,
amelynek mozgatorugdi azonban mindenben kiilonbéznek a megel6zEktsl?
Az 0j informdci6s vildghaldzatok és a nagy adatbankokhoz valé hozzaférés, a
hypertext gyors felfutdsa és a képek transzformdciés technikdinak elérhetGsé-
ge - lehetséges-e, hogy mindezek a lehetdségek teljesen tj kollektiv - és per-
sze egyéni - gondolkoddsmédot honositanak meg? Ha igy van, akkor elmond-
hato-e, hogy a két évszdzada tiirelmesen és szakadatlanul sz6tt kitelék a kii-
16nboz6 tuddsformdk, az ismeretaramlds és a véleményformalds kiilénbéze
modozatai és a képviseleti demokracia miikadése kizott hirtelen elavult és ér-
vényét vesztette? A média forradalma egyenesen a tdrsadalom modelljének
forradalmdhoz vezet.

Els§ rész

A konyv ,,mdsodik forradalma”
(1751-1870)



