e
Q)

2
Ya et £

PAazmany PETER KaTorikus EGYETEM

Bolcsészettudomanvi Kar

AJKAY ALINKA

Klasszikus magyar irodalom
(felvilagosodas és reformkor)

egyetemi jegyzet

ISBN 978-963-308-060-3

Piliscsaba, 2011.



KLASSZIKUS MAGYAR IRODALOM

I. FELVILAGOSODAS

AJKAY ALINKA
2012.



1. AZ IRODALOM ONALLOSULASI FOLYAMATA — A KEZDETI LEPESEK
KORSZAKERTELMEZO KERDESEI

FELVILAGOSODAS'

A felvilagosodas a 18. szdzad eszmedramlatat jelenti az eurdpai filozofiaban. Azt az
id6északot, amelyet hozzdvetdleg az 1680-as évektdl a 19. szazad elejéig terjedd bo évszazadra
tehetiink. Természetesen szervesen Osszefligg a megel6zd szellemi irdnyzatokkal, hiszen a
korszakok mindig is egymasra rétegzddnek, igy ebben az esetben a barokk a klasszicizmussal,
¢s a felvilagosodassal.

Ebben a szdzadban szinte megkétszerezddik Eurdpa lakossaga, s ez a demogréfiai
gyarapodas egy szellemi, miivel6dési valtozast is magaval hoz, nevezetesen a miiveltség
(pontosabban az irds-olvasas) tomeges elterjedését, és az irott nyelv hasznélatat. Ez a korszak
egyszerre kezdet és vég, kezdete a tartés novekedésnek, és vége ,,annak a hagyomanyos
tarsadalomnak, ahol az ismeretek meg az etika, latas és hallomas utjan terjedt, vége annak a
kereszténységnek, amelynek a 16. szazad a fejedelmek szintjén véget vetett, s amelyet a 17.
szazad megdrzott és felhevitett a nép, a tdomegek szivében. Kétértelmiiség, igen.” (CHAUNU
1998, 374.)

A 18. szdzadban Eurdpa valamennyi részét ugyanaz az alapeszme uralja, melynek a
kulcskifejezése: felvilagosodas (die Aufkldrung, the Englightenment, la ilustracion,
I’illuminatione). ,,A felvilagosodas, vagy inkdbb megvildgosodas... méagikus szd, melyet a kor
lelkesen ¢s faradhatatlanul mondogatott.” Valoban az eszme kulcskifejezése ez, parosulva az
¢sz hatalmanak felismerésével. (Idézi Paul Hazard-t CHAUNU 1998, 11.) Az 4j vilagszemlélet
Uj gondolkoddi magatartast is jelentett: a jézan emberi ész szabadsagat, a gondolkodas
merészségét. A felvildgosodas jelszava ugyanis: ,,Sapere aude!” (Merj gondolkodni!)

Eszmerendszerének egyik forrasa az angol filozéfia volt. Az angol Francis Bacon

(1561-1626) és John Locke® (1632-1704) dolgoztak ki az Gn. empirikus ismeretelméleti

' A felvilagosodasnak szinte konyvtarnyi szakirodalma van. Nem célom néhany oldalban 6sszefoglalni ezt a
bonyolult korszakot és eszmét taglalé nézeteket, ennek a jegyzetnek a keretei kdzott nem is volna lehetséges,
minddssze néhany timpontot szeretnék adni, amerre az érdeklédék tovabb tajékozodhatnak.

? Francis Bacon brit filozofus, allamférfi. Filozéfiajanak alaptételei az un. ,idolumok” (kodképek). A helyes
gondolkodast gatlo idolumok négyfélék lehetnek: 1. idola specus: a barlang kddképei. Az egyéni természet, a
hajlam szerinti tévedések. 2. idola fori: a piac kodképe. A verbalis, nyelvi egyeztetés, a fogalmi tisztasag
hianyabol eredd tévelygések. 3. idola theatri: a szinhaz kodképe. A filozofiai iskoldk és a tudomanyok
dogmatikus tanai. 4. idola tribus: a torzs kddképe. Az emberi faj természetében gyodkerezd elditéletek. Ha
megszabadulunk ezektdl a gatld idolumoktol, azutan kovetkezhet a helyes modszer kivalasztasa, amely
Arisztotelész Organon cimii miivén alapszik. A kutatds alapja a megfigyelés, a kisérletezés, a tények
megallapitasa, majd a tényekbdl az indukci6 révén levonhatjuk az altalanos érvényl kovetkeztetéseket.



modszert, felfogast. (empiria, gr. = tapasztalat, ismeret, jartassag). Szerintik a vilag
tudomanyos megismerése a tapasztalatokon alapszik, a tuddés feladata a tapasztalati adatok
Osszegyljtése és ésszerli feldolgozasa. Az empirizmus szerint ismereteink végsé forrasa a
tapasztalat, az érzékelés. Modszere az indukcid: az egyes adatokbol kell eljutni a tudoméanyos
altalanositashoz.

A felvilagosodas masik szellemi aramlata a racionalizmus (racio, ratio — lat. = ész,
értelem, gondolkodas). Alapelveit a francia René Descartes’ (1596-1650) dolgozta ki az
Ertekezés a médszerr6l (1637) cimii tanulmanyaban. Descartes azt hirdette, hogy az értelem, a
raci6 ismereteink egyediili forrasa. Jelszava: ,,Cogito, ergo sum.” (Gondolkodom, tehat
vagyok.) Szembefordult a korabbi skolasztikus, hagyomanyos filozofiaval és a sajat
modszerével, a természettudomanyok és a matematika eredményeivel akarta Gjra felépiteni az
ismeretelméletet. Az elmélkedések sordn keresett biztos pontot Descartes az Ontudat
bizonyossagaban vélte megtalalni. A szubjektum Ontudata az az alap, amelyre a filozofia
Osszes tobbi gondolatat fel kell épiteni. A gondolkodas képessége egyben azt is jelenti: tudok
magamrol. A gondolkodds képessége Descartes értelmezésében tag fogalom, jelenti
valamennyi tudatos tevékenységet: a kételkedést, az észlelést, a szeretetet stb.

A felvilagosodas hirdetdi a jozan ész vilagossagat allitottdk szembe a kozépkori
vallasos gondolkodas elmaradottsagaval, sotétségével. A 18. szdzadot ,,a legokosabb
szdzadnak” tartottak, s azt képzelték, hogy minden tarsadalmi baj, szenvedés f0 oka a
tudatlansdg. Mindenekel6tt a tételes valldsok dogmai, hittételei és a babonas hiedelmek
kertiltek szembe a jozan ésszel, s ezért minden vallést ésszertitlennek nyilvanitottak.

A legtobb felvilagosult gondolkodé mégsem lett istentagadd, mert nem talaltak
megfeleld magyarazatot a vilag keletkezésére. Az ujkori ember a vallast is emberkézpontiiva
akarta tenni, szemben a korabbi istenkdzpontli szemlélettel, ennek a kifejez6dése a deizmus.’
A deizmus Istent nem tagadja, de a kinyilatkoztatast és a vallasi dogmakat igen. Istent inkabb
elvontan, filozofiai értelemben hatidrozza meg, ezért kiilonb6z6 iranyzatok is ide sorolhatok.

Istent hol Ggy abrazolja, mint abszolut transzcendens 1étez6t, aki egyaltalan nem torddik a

3 John Locke brit filozofus, orvos. Az angol empirizmus egyik f6 képviselSje, tehat a tapasztalatot teszi meg a
filoz6fia alapelvévé, minden tudas a tapasztalattol fiigg. Ennek pedig két forrasa van: a kiilsd érzékelés
(sensation), amit az érzékszerveinken keresztiil szerezhetiink a kiilvilagbol, és a bels6 onérzékelés (reflection),
ami a gondolkodas, hit stb. révén a sajat elménk allapotardl ad ismereteket.

* René Descartes francia filozofus, matematikus. O az ujkori filozofiai antropologia elinditoja, az analitikus
geometria egyik alapitoja. Filozofidjaban és miveiben az egzakt természettudomanyok eredményeit és a
matematika modszereit alkalmazta. A korabbi hagyomanyos filozofiaval és skolasztikus vilagnézettel
szembefordulva az Osszes addig igaznak hitt ismeret lerombolasat, majd racionalis érvek alapjan valo
Wjjaépitését tiizte ki célul. Innen alakult ki a descartes-i kételkedés, és a biztos, megingathatatlan alap keresése.

> A latin ,,Deus” (Isten) szobol, alapvetéen az istenben valo hitet jelenti, ellentétét az ateizmusnak. A fogalom a
felvilagosodas soran kapott sziikebb és hatarozottabb jelentést.



vilaggal, hol pedig ugy, mint aki panteista modon benne taldlhatd a vilagban. A deizmus
atvette a felvildgosodds racionalizmusat ¢és tételeinek megerdsitését latta a
természettudomanyok fejlddésében. Ezek segitségével igyekezett megvalositani a vallas €s az
erkolcs teljes szétvalasztasat. A felvilagosoddsban a deizmus egyik legnépszeriibb tétele
szerint Isten megteremtette ugyan a vilagot, de tovabb nem avatkozik be a vilag fejlodésébe,
mukodését a természetbe rejtett torvényekre bizza, s az emberi elme kotelessége ezeknek a
torvényeknek a felderitése.

A felvilagosodas Eurdpaban szinte valamennyi nemzetet érintette. ,,Tobb orszdgban
szllettek ekkor jeles filozofusok. Descartes és Pascal nyitottdk meg a sort Franciaorszagban,
melyet Newton és Locke folytatott Anglidban. Németorszagnak Leibnitz, Thomasius ¢és
Wolff, Italianak Vico és Muratori személyében voltak nagy filoz6fusai, Spanyolorszag pedig
Garcidnra hivatkozhatott. Ha a szdzad kdzepén »a filozofusokrol« beszéltek, akkor elsésorban
azokra a francia szerzokre gondoltak, akik kozremiikodtek a Nagy Enciklopédia
megirasaban.” (IM HOF 1993, 142.) A korszak nagy vallalkozasaként emlitend6 az ujkor
ismereteit atfogod igénnyel taglald Enciklopédia, avagy a tudomanyok, a miivészetek és a
mesterségek elméleti szotara (Encyclopédie, ou dictionnaire raisonné des sciences, des arts et
des métiers) cimii munka, amely 1751 és 1780 kozott 36 kotetben latott napvilagot. Eredetileg
az angol enciklopédia francia nyelvii kiadasat tervezték, de ez a vallalkozas megbukott. 1746-
ban Denis Diderot-t° (1713—1784) biztak meg a feladattal. Nagyrészt neki koszonhetd, hogy
végiil eredeti alkotas lett beldle. Diderot hatarozottan tdmogatta a felvilagosodas filozofiajat.
Munkajaban Jean Le Rond D’Alembert’ (1717-1783) volt a tarsa, aki jozan matematikus és
mértéktartd filozofusként tudataban volt a megismerés hatarainak, amit a tapasztalasra és a
raciora épitett. A francia felvilagosodas vezéralakjai egytdl egyig az Enciklopédia mogott
alltak és szerzéként is részt vettek a vallalkozdsban. Montesquieu (1689-1755),® aki

ekkoriban a bordeaux-i parlament, azaz a torvényszék elndke volt; Voltaire (1694-1778),”

® Denis Diderot francia filozofus, ird. A felviligosodas egyik kiemelkedé gondolkodéja, a francia Enciklopédia
foszerkesztéje, deista filozofus. Noha vitathatatlanul az Enciklopédia a legjelentdsebb munkéja, szépirodalmi
munkassaga is kiemelkedd, legismertebb regénye Az apdca.

7 Jean Le Rond D’Alembert francia matematikus, fizikus, filozéfus. Matematikai és fizikai munkéssaga a
legjelentdsebb, az Enciklopédia matematikaval foglalkozo részéért volt felelds.

8 Charles-Louis de Secondat, La Bréde Montesquieu francia filozofus, ird. Orvostudomanyi, politikatdrténeti
irasai mellett jelentds irodalmi sikert is elért szatirikus regényével, a Perzsa levelekkel.

? Voltaire eredeti nevén Frangois-Marie Arouet francia filozofus, iro, kolté. A tarsadalmi reformokat nyiltan
tamogatta, szatirikus szerz6ként gyakran kritizalta koranak dogmatikus egyhazat és mas intézményeit, a polgari
szabadsagjogokat védelmezte. Voltaire-nek legendasan €les esze volt.



akinek gyilkos iréni4jatol mindenki félt; Rousseau (1712-1778),'° aki teljesen uj irdnyba
mutatd filozofidjaval amulatba ejtette az olvasokat; Holbach bard (1723-1789),'' aki a
természet rendszerérél jelentetett meg uj nézeteket, valamint Turgot (1727-1781),' akit az
irodalom ¢és a gazdasag 0sszefonodo kérdései érdekeltek.

Anglidban Newton" (1643-1727) tevékenysége inditotta el a szellemi valtozast. O
volt az els6, aki a matematika és a természettudomanyok segitségével egzakt leirast adott a
természetrél. Ezzel megerdsitette az ember megismerési képességébe vetett hitet. A
felvilagosodas hatasara jottek létre a pszichologia és az etika elsd modern elméletei. John
Locke szerint az emberi értelem sziiletéskor ,tiszta lappal” indul, a vildg megismerése, ¢és a
tapasztalat azt irja szabadon tele, s igy alakul ki az egyén jelleme.

Az irodalomban a regény valik a f6 mifajja, jelentds képviseldi kozé tartozik Daniel
Defoe'* (1660-1731), aki modern mitoszt teremtett; Jonathan Swift'> (1664—1745), aki az
Utleirds hagyoményat kovette nagyszabasu tarsadalomkritikdjaban; Richardson'® (1689—
1761), aki a szentimentalizmus elsé levélregényét irta meg, valamint Fielding'’ (1707-1754),
akinek pikareszkjében a legfobb jitas a szerz6-narrator meghatarozé jelenléte.'

A német felvildgosodas csak a brit és a francia torekvések utan alakult ki, mivel a
Német-Romai  Csaszarsag felbomldsa utan [étrejové  fejedelemségekben  kulturalis
kiilonb6zdség, sot sokszor elmaradottsag volt jellemz6. Filozofiai szempontbol Immanuel
Kant' (1724-1804) az egyik meghatirozo alakja. Az 6 gondolata volt, a felvilagosodas

emblematikusséd valt mondasa: ,,Sapere aude!” (Merj gondolkodni.) A masik oriasi hatast

' Jean-Jacques Rousseau francia filozofus, ird, zeneszerzo. Filozofiai, politikai eszméi hatassal voltak a nagy
francia forradalomra, a kommunizmusra, szocializmusra, valamint a nacionalizmusra is. Sokszinii, szerteagazo
életmiivet hagyott hatra, radikalis és forradalmi eszméket vallott.

! Paul Henry Thiry, Holbach bar6ja eredetileg németorszagi szarmazasi filozofus. A politika, a vallas, a kémia
¢és az asvanytan témakorében irt cikkeket az Enciklopédidba. Filozofiai irdsai materialista és ateista szemléletiiek.
2 Anne-Robert-Jacques Turgot, L’Aulne bardja francia kozgazdasz, politikus. Voltaire egyik legjobb baratja
volt, valamint XVI. Lajos francia kiraly minisztere.

1 Isaac Newton angol fizikus, matematikus, csillagasz, filozofus. Szamos tudomanyteriileten irt korszakalkotd
mivet, hallatlanul szines egyéniségével, szerteagazd érdeklodésével hosszi idére meghatarozo alakja lett a
tudomanynak.

' Daniel Defoe (eredeti nevén Daniel Foe) angol ir6. Fé miivét, a Robinson Crusoe-t az els6 angol regénynek
tartjak 1719-ben jelent meg. Defoe nagyon termékeny ir6 volt, tobb mint 500 konyvet irt.

' Jonathan Swift ir szatirikus ird. Nagyszabast tarsadalom- és emberkritikaja Gulliver utazdsai cimen jelent
meg 1729-ben. Szamos alnevet hasznalt, kortarsai izgalmas, kiilonc és udvariatlan embernek tartottak.

' Samuel Richardson angol ird. A modern regényiras Gttordje Pamela cimii levélregénye 1740-ben jelent meg,
ez a szentimentalizmus els6 regénye. F6 miivében, a Clarissaban a lélektani elemzés elmélyiil, azonban a
latasmod sokkal komorabb.

' Henry Fielding angol ir6. Hevesen vitazott Richardsonnal, két évvel a Pamela megjelenése utan kiadja annak
" A pikareszk (sp. ,,picaresco” vagyis ,,csavargd” jelentésii szobol) altaliban szatirikus hangvételii regény,
melynek fohdse szegény csavargd, biingz6 vagy mas a tarsadalom perifériajan €16 személy, aki ligyessége és
eszessége révén boldogul.

" Immanuel Kant német filozéfus. A transzcendentalis idealizmus megteremtdje, az 6 nevéhez flizdédik a
,kategorikus imperativusz” fogalmanak bevezetése, a filozofiaban a ,.kopernikuszi fordulat” megfogalmazasa.



filozofus Hegel™

(1770-1831), aki az ellentétek harcat fogalmazta meg. II. Frigyes (1712—
1786) porosz kiraly az elsé emlitésre mélto felvilagosult gondolkodo, aki udvardba gytjti az
akkor mar hires francia gondolkoddkat: Rousseau-t, Voltaire-t, a berlini akadémiat ¢és egész
udvarat ,,franciasitja.” A német irodalmi nyelvet nem tdmogatja, ezért végiil a filozofusok és
az irodalmarok inditjdk el a mozgalmat. A német felvilagosodas irodalmaraik kozé tartozik
Winckelmann®' (1717-1768), aki a gdrdg irodalmat akarta feleleveniteni; Lessing® (1729—
1781), a német polgari drama megteremtje valamint Herder™ (1744—1803), akinek a hatasara
kibontakozott a Surm und Drang—mozgalom.24 A német felvildgosodas egyszerre klasszicista
¢s romantikus, keveredik benne az ész és az érzelem. A mozgalom emblematikus ir6i még
Goethe® (1749-1832) és Schiller®® (1759—1805).

A felvildgosodas irodalmara jellemzd uralkodo stilusiranyzatok a klasszicizmus ¢és a
szentimentalizmus, de jelen van még a rokoko is. A klasszicizmus alapelve, hogy az okori
antik szerzOk miivészileg tokéleteset hoztak 1étre. Racionalistak voltak: a ,,jozan ész” az antik
remekmiivek elemzése utjan képes volt megismerni a mialkotasok szabalyait, s ugy vélték, a
miuvészeknek csak e szabalyok megtartasa a feladatuk. Merev szabalyok sziilettek, mint pl. a
drdmairdsban a harmas egység elve. Legfébb miifajai: az eposz, a tragédia, az d6da, és az
epigramma. A szentimentalizmus az érzékenység kultusza, amely az empirizmusra épiilt, és
az érzelmeket allitotta az alkotasok kozéppontjaba. Az érzelmek szabadsagat hirdeti, az egyén
érzelmeinek szabad abrdzolasat. Kedvelt miifajai az elégia, a naplo- vagy levélregény. A
rokoko a kései barokkot kapcsolja Ossze a felvilagosodassal. Legfobb targykore az epekedd
szerelem, amihez gyakran finom erotika tarsul. Jellegzetes motivumai a virdgzo kert, a
csillagos ég, s gyakran szerepeltet mitologiai alakokat. A rokoké verselést a csilingeld rimek,
a stilizalt formak, a szimultan ritmus, €s a zeneiség jellemzi. Kedvelt mifajai a vigjaték, a

vigeposz, az idill, a bordal, és az erotikus verses elbeszélés.

2 Georg Wilhelm Friedrich Hegel német filozofus. A klasszikus német filozofia és a német idealizmus egyik
legnagyobb alakja. Filozofiajanak alapja a fejlodés, a torténetiség elve, a dialektika térvényeinek kidolgozasa.

2l Johann Joachim Winckelmann német régész, ir6. A mai értelemben vett miivészettorténet egyik elsé
képviseldje. Megallapitotta a gorog miivészet stilusait, korszakait és idealtipusait. Nemcsak a klasszicizmus
alapelveit fektette le (a gorog mivészetet kell utdnozni), hanem a stilustorténetet is, amit a miivészettorténet elsd
paradigmajaként emlegetnek.

2 Gotthold Ephraim Lessing német dramaird, kritikus, esztéta. A német felvilagosodas kiemelked6 alakja, a
dramaelemzés, szinhazkritika, esztétikai szemlélet terén igen nagy hatassal volt a magyar szerzékre. O a modern
szinhazi kritika megteremtdje.

2 Johann Gottfried Herder német iro, filozofus. Goethe és Schiller mellett a német klasszicista irodalom
legfontosabb alakja. Nagy tudasu, szellemes, sokoldalii gondolkodé volt.

# Jelentése Vihar és El6retorés. Képviseléi a zsarnoksag ellen lazadtak, az iranyzat dramairdi az emberiség
korlatlan szabadsagat hirdették, miveikben tarsadalmi konfliktusokat jelenitettek meg.

% Johann Wolfgang von Goethe német ird, kolté. A német irodalom egyik legnagyobb klasszikusa, mindharom
miinemben (lira, drama, epika) remekmiivek sorat alkotta.

% Friedrich Schiller német ird, filozofus. A német klasszicizmus egyik kiemelkedd képviseléje, 6t tartjak a
legjelentdsebb német dramaironak.



A magyar felvilagosodas

Magyarorszagon a felvilagosodas késébb jelenik meg, mint Franciaorszagban ¢és
Németorszagban, ¢és némiképpen jellegében is speciadlisabb. Ahogyan legujabb
irodalomtorténeti Osszefoglalonk megallapitja: ,,A 18. és a 19. szdzad tagan értelmezett
fordulgjan nagy hatdsa  valtozasok  zajlottak le az irodalmi nyilvanossag
intézményrendszerében, mely valtozasokat a nyelvkérdés, a szerzdség tarsadalmi statuszanak
¢s az irodalom fogalmanak atértékelése kisért.” (Magyar irodalom 2010, 313.) Ez a folyamat
a Karpat-medencében nagyjabol a 18. szazad derekatol az 1820-as évekig tartott.”’

A felvilagosodas eszméivel elsdsorban a nemesség képviseldi ismerkedtek meg. Maria
Terézia 1760-ban alapitotta meg a bécsi magyar testorséget, ahova a gazdagabb kdznemesség
fiai keriilhettek. A magyar nemesi ifjak (Barcsay Abraham, Baroczy Sandor, Bessenyei
Gyorgy) Bécsben ismerkedtek meg Europa leghaladobb gondolataival — a felvildgosodas
hiveivé valtak, s maguk is ir6i tevékenységet kezdtek folytatni. Ez az idészak a magyar
irodalom alakulasa szempontjabdl is roppant 9sszetett, hiszen gyakran erdsen befolydsolja a
politikai élet alakulasa. Mindez kdzvetetten és kozvetleniil is megfigyelhetd: akar az ekkor
sziletett alkotasok tartalmara, akar a Martinovics-0sszeeskiivés utan bebortonzott irdkra
gondolunk.*®

A felvilagosodas hazai ideologidjat Bessenyei Gyorgy fogalmazta meg legel6szor
rOpirataiban (Magyarsag, Jambor szandék), melyek szerint az emberi élet célja a boldogsag,
enn¢l magasabb rendii kivansag a kdzboldogsag, ami pedig a miiveltséggel érhetd el. Ahhoz,
hogy a nép miivel6dhessék, hogy a tudomanyokat altalanossa, ,.k6zonségessé,” mindenki altal
elérhetéveé tehessék, elengedhetetlen mindezen folyamat legfébb eszkozének, a nyelvnek a
kimiivelése. Igy fonodik 6ssze nalunk a felvilagosodas eszménye és a magyar nyelv iigye.
Eppen a nyelvmiivelés igénye veti fel egy tudds tarsasag megalapitisanak gondolatat. E18sz6r
ezt is Bessenyei Gyorgy irta le az Egy magyar tdarsasag irant valo jambor szandék (1781-
1790) ciml ropiratdban. 1791-ben ennek hatdsara meg is alakult az Erdélyi Magyar
Nyelvmiiveld Tarsasag. Mivel a nyelvkérdés olyannyira eminens problémdja a kornak, erre

egy kiilon alfejezetben fogok kitérni a késébbiekben.

7 A romantika nagy irodalomtorténészének, Toldy Ferencnek a késGbbi visszavetitett, mesterséges

ez

% A magyar felvilagosodas id6szakardl is szamos érté és érzékeny elemzés sziiletett, ennek a jegyzetnek a
keretei nem teszik lehet6vé az 6sszes probléma aprolékos attekintését, itt csupan a fobb csomopontokat érintjiik.



A magyar felvilagosodasnak emblematikus alakja Kazinczy Ferenc (1759-1831).%
Kazinczyt szenvedélyesen érdekelte a literatira, a korszak minden irodalmi-nyelvészeti
vitjaban részt vett, s nagyrészt neki koszonhetd az irodalmi gondolkodds megljulésa.
Irodalmi palyajat forditasokkal kezdi, s a forditasok a késObbiekben is nagyon fontosak
maradnak szamara, mint a nyelv és a szokincs fejlesztésének egyik lehetséges formai. Talan
sajat, 6nallo alkotasainal is maradandobb szerteagazé irodalomszervezé tevékenysége. 1z1és-
¢s stilustjitasaval szinte valamennyi kortarsara hatott. A német filoz6fidbol vette at a kanti
szépségeszményt, valamint az ,,izlés” fogalmanak kozéppontba Aallitasat, és a német
neoklasszicizmus szellemében kivanta véghezvinni az irodalmi nyelvujitast is. Kidolgozta a
»fentebb stil” fogalmat, amely szerint szét kell valasztani az irodalmi nyelvet a koznyelvtol,
illetve minden miifajnak a hozza ill6, megfeleld szavakat kell hasznalnia. Kazinczy
megkovetelte az iroktél a nyelvi tudatossagot és igényességet. O volt a magyar irodalom elsé
vezéralakja, szinte egyszemélyes irodalmi intézményként rendkiviil kiterjedt levelezése révén
kapcsolatban allt mindenkivel, aki szamitott a korszak magyar irodalmi életben, s6t kiilfoldi
tudosokkal is levelezett. Jelentdsek Onéletrajzi szovegei, megujitotta az onéletirds miifajat is.
Tovisek és viragok cimii verseskdtete adott lendiiletet a nyelvujitdsnak, s ennek a tudatos és
tomeges nyelvfejlesztési folyamatnak is a vezéralakjava valt. Az 6 érdeme, hogy
Magyarorszagon rendszeres és szervezett irodalmi ¢€let alakult ki, s ez a kovetkezd irdi
generdcionak konnyitette meg a helyzetét. Petéfi sok évvel késobb ezt irta rola: ,,... fél
szazadig/ Tarta vallan, mint Atlasz az eget,/ A nemzetiségnek iigyét./ Magyar nemzet, most
nem volnal magyar,/ O akkor volt az, midén senki sem volt,/ Midén magyarnak lenni/
Szégyen vala.” (Petofi Sandor, Széphalmon)

A magyar nyelv ligyének ¢és terjesztésének egyik jelentds csatorndja ekkoriban a
szinhdz volt. A magyar nyelvii szinjatszas szintén fejléddésnek indult a 18. szdzad végén. Az
elsd magyar nyelven jatszo szintarsulat 1790-ben allt dssze, alapitoja és vezetdje Kelemen
Laszl6 volt. A szinhazi miisort és a kozonséget mindenféle intézményi hattér nélkiil nehéz
dolog volt megteremteni. Miikddésiik 6sszefonodik a nemzeti nyelv kimtiveléséért folytatott
kiizdelemmel, ugyanis a széles nyilvanossag egyik lehetséges terepe a jatékszin volt. Ebben
az idében Kazinczy Ferenc is élénken érdeklddni kezdett a szinhdz irdnt. ,,Egy nyitra megyei
hazafi” néven a Hadi torténetek lapjain intézett felhivast a hazajukat szeretd magyar felekhez
egy magyar ,,néz0 jatékhely” felallitasara, amelybe egyébként, szerinte, a ,,szép nem”-et is

bele kell vonni. Ennek hely¢iil Pestet javasolta, ami szerinte sokkal magyarosabb jellegii, mint

¥ Mivel Kazinczy irodalmi miikddésének a targyalasa az eléadasok felosztasakor a kovetkezd félévre keriilt 4t,
ezért itt csak vazlatosan érintjiik a vele kapcsolatos legfontosabb tudnivalokat.



Buda. A felhivas nem is lett eredménytelen. Egy hazafi (valosziniileg gr. Raday Pal) ugyanis
jutalmat tlizott ki azon jatszoseregnek, amelyik eldadja a Kazinczy altal frissen leforditott
Hamletet. Az el6adast Kelemen tarsulatara biztak, amelyet aztan be is mutattak. A szintarsulat
védnokiil Orczy Lérincet és Zichy Karolyt kérte fol, akik sokat segitettek a jatékengedély
megszerzésében. A magyar tarsulat eldadasai népszertiek voltak, szinvonalas eléadasokat
tartottak. Ekkoriban a tarsulatnak valtozatos miisort kellett repertoaron tartania, mivel a
kozonség létszama még meglehetdsen kicsi volt, igy tul sokszor nem lehetett ugyanazt a
darabot bemutatni. Ezért szinte a szintarsulat valamennyi tagja tobb funkcidt is betdltott
egyszerre. Mindenki, aki csak képes volt ra, forditotta, magyaritotta a népszerd kiilfoldi
darabokat, hogy a repertoar ne legyen unalmas. Az egyik legnagyobb sikeriik az els6 magyar
opera bemutatasa volt 1793 majusaban, amelynek cime Pikko herceg és Jutka Perzsi. Ez az
opera késdbb Csokonai életének egyik fontos epizddjanal jatszott szerepet.

A nyilvanossag masik lehetséges szintere a sajté volt. A 18. szazad végén a
felvilagosodas elterjedésével egyre tobb magyar nyelvli folyodirat is napvildgot latott. A
legijabb magyar irodalomtorténet 0sszefoglaldsaban a kovetkezoket olvashatjuk minderrdl:
»A magyar nyelvll sajtdo korai torténetét két dolog is dontden befolyasolta: egyfeldl az
irodalom és a tudomanyok miivelése nem valt le a napi politika vilagarol, s igy a sajtd
differencidlatlansaga arra is lehetOséget adott, hogy a politikai hirlapok a szellemi ¢letnek
aktiv tényezdivé valjanak (KOKAY 1979, 78), masfeldl a nyomda- €s a hirlapalapitas is kiralyi
felségjog volt, sét a lapengedély megszerzésének tligye Osszefiiggott a kiilfoldi, valamint az
orszaggyllési tudositasok szigort cenzurdlis feliigyeletével, s igy az els6 magyar nyelvii
hirlapok »az udvarhoz kozel«, Pozsonyban (Magyar Hirmondo, 1780-1803), illetve Bécsben
(Magyar Kurir, 1786—1793; Hadi és Mas Nevezetes Torténetek, 1789—1803; Bécsi Magyar
Merkurius, 1793—1798) alakultak meg. Hamar megindul azonban az irodalom elkiiloniilése a
politikai-gazdasagi lapszerkezetbdl: elébb a hirlapok melléklapjaiként jelennek meg 6nallo
irodalmi mellékletek (Magyar Musa; Pozsonyi Magyar Muzsa; Ujj Bétsi Magyar Muzsa és
Bibliotheca), utobb mar 6nallo formaban jelentkeznek irodalmi-tudoményos folyoiratok. Ezek
nyomdaval is rendelkezd regiondlis kozpontokban jelentek meg, s féuri adoméanyokra
utaltsaguk miatt csak néhany lapszamot érhettek meg. A Baroti Szabo David, Batsanyi Janos
¢s Kazinczy Ferenc altal alapitott, negyedévesnek szant Magyar Museum 1788 és 1792 kdzott

rendszerteleniil jelent meg, s az idokdzben szétzilalodott szerkesztoségbdl kivaldo Kazinczy



Orpheus néven alapitott lapot (1790-1791); Péczeli Jozsef’® 1789-ben inditott Mindenes
Gytijteménye néhany év utan (1792-ben) megsziint, a Karman Jozsef és Pajor Gaspar®' 4ltal
szerkesztett Urania (1794-1795) is minddssze hdrom szamot érhetett meg. Az igéretesen
terjeszkedd sajto fejlodését a politikai koriilmények valtozasa torte meg: a francia forradalom,
majd a napoleoni haboruk iddszaka a cenzara szigoritdsdhoz, a lapengedélyek
visszavonasahoz, s nem utolsdsorban az anyagi bdzis megingdsdhoz vezetett. Az eddig
emlitett sajtoorgadnumok koziil csak a Pressburger Zeitung és a Magyar Kurir élte tul ezt az
idészakot. Uj korszakot a Kultsar Istvan®® szerkesztésében 1806 és 1842 kozott rendszeresen
megjelend Hazai Tudositasok (kés6bb Hazai és Kiilfoldi Tudositasok) jelentett, mely Pesten
jelenhetett meg, s ugyan a kiilfoldi hireket csak a bécsi 0jsdgokbol vehette at, s a politikai
véleménynyilvanitastol is tartdzkodnia kellett a szerkesztonek, némi szabadsagot jelentett a
szamara, hogy a varmegyékben gazdag hirkozl6i haldzatot tudott kiépiteni, illetve az a
koriilmény, hogy a szerkesztd pesti hdzat egyfajta tarsasagi kozpontta alakitotta.” (Magyar

irodalom 2010, 320-321.)
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30 peczeli Jozsef (1750-1792) ir6, miiforditd, irodalomszervezd, reformatus lelkész. Tanulmanyai elvégzése utan
Komaromban telepedett le, itt fejtette ki irodalomszervezd tevékenységét, s ezaltal egy irodalmi kort alakitott ki
maga kortl.

3 Pajor Gaspar (1766 k.—1840) orvosdoktor, késébb Pest varmegye tablabiraja volt.

32 Kultsar Istvan (1760—1828) ird, szerkeszté, kiadd. A magyar irodalmi élet és szinhaz lelkes szervezéje volt,
halala utan folydiratai kiadasat felesége folytatta.
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Magyarorszz’lg etnikai térképe 1784-ban

A 18. szdzadi Magyarorszagra a nagymértékii etnikai és nyelvi tarkasag volt jellemzd, az
Osszlakossagnak csak alig a 40%-a volt magyar anyanyelvii. Ennek ellenére sokaig nincs
kiilondsebb nyoma, hogy a nyelvi megosztottsag fesziiltségeket okozott volna. A szerzok két-
harom nyelven irtak, prédikaltak, tanitottak, kiilf6ldon pedig anyanyelviikre valo tekintet
nélkiil magyarorszaginak (hungarusnak) mondtdk magukat. A mindennapi élet
nyelvhaszndlatait a gyakorlatiassdg jellemezte, csak a kozéletnek és az oktatasnak, a
tudomanyoknak volt egységes, altalanosan elfogadott nyelve, a latin. ,,A magyar nyelviiség
iranti igény természetesen nemcsak az irodalmi nyelv fejlesztését-csiszolasat érinti, hanem
szoros Osszefliggésben all a nemzetfogalom lassi 4talakuldsaval, valamint a kulturélis
nacionalizmusok elterjedésével, melyek a nemzeti irodalmak kiterjedését elsdsorban a
szerte Europaban megfigyelhetd atalakulasr6l van sz6, melynek soran a nemzet
allamkozosségi, valamint eredetkdzosségi megkozelitése helyére a 18-19. szdzad folyaman az
elsdsorban nyelv altal meghatarozott hagyomany kozosség- €s identitasformald fogalma

Iépett. (E folyamatrol részletesen: S. VARGA Pél 2005.) Ez az atalakulas nem egyik pillanatrol



a masikra zajlott le, s kovetését megneheziti az a koriilmény, hogy a nemzet, a natio fogalmat
a kortarsak maguk is tobb értelemben hasznaltak. A 18. szézadi, teriileti elvii, azaz a Magyar
Kiradlysaghoz tartozast hangstlyozd hungarustudat ugyanis egyarant tartalmazta az
allamszerkezet nemzetformdld erejében vald hitet (eszerint az egy helyen €16 emberek
szamara kevésbé fontos az, hogy mely népcsoporthoz tartoznak, mint az a koriilmény, hogy
ugyanott laknak), illetve a magyarorszagi rendek altal alkotott nemesi nemzet hazafias
ontudatat (melynek értelmében egy nemzethez azok tartoznak, akik a honfoglald6 magyaroktol
tudjak levezetni szarmazésukat, s akik Szent Istvan oOta jogi értelemben is 6rokdsei a magyar
allamisagnak — még akkor is, ha esetenként nem beszélnek is magyarul). (Lasd TARNAT Andor
1969.) Ez a rendi és teriiletelvii gondolkodas kezdett el a 18. szdzadban elhoméalyosulni, s e
paradigmavaltas egyik leglatvanyosabb tiinete volt a nyelvkérdés.” (Magyar irodalom 2010,
314.)

Amikor 1780-ban II. Jozsef keriil a tronra, s a felvildgosult uralkodé a magyar rendek
jogait korlatozé intézkedéseket hoz, a nemesség egyre inkabb szembekeriil a bécsi udvarral.
1784 tavaszan II. Jozsef harom magyarorszagi rendeletet is hozott, ezek koziil az egyik a
nyelvrdl szolt: harom év tiirelmi id6 utdn Magyarorszag hivatalos nyelve a német lesz. A
kiradlyi rendeletre természetesen reagaltak a varmegyék. JOl mutatja a nemesi politika
magatartasat, hogy tiltakoznak a német nyelv ellen, s hivatalos nyelvként a latin visszaallitasat
kovetelik, és csak ha a latinnal végképp le kellene szamolniuk — mivel az uralkodd
egyértelmiien €16 nyelvet akar —, akkor ajanljdk a magyart. Tehat egyetértés csak abban van,
hogy a németet nem akarjak, de nincs egyetértés a magyar nyelvben. A nemzeti ellenallast
inkabb a tobbi jelkép (korona, nemzeti viselet) el6térbe allitasaval éreztették.

1790 januarjaban II. Jozsef a halalos agyan — harom kivételével — visszavonta a
magyarorszagi ligyekre vonatkozd rendeleteit, s ez a nemesi kivaltsigok toretlen
visszaallitasat jelentette. A csdszar altal korabban okozott anyagi és erkdlcsi sérelmek miatt
meglehetésen forrongod, németellenes hangulat uralkodott az orszagban. II. Jozsef halala utan
II. Lipot, az uj uralkodo, korondzo orszaggyulést hivott 6ssze évszazadok ota eldszor Budara,
mivel meg akarta nyerni maganak a magyar rendeket. Az orszaggylilést nagy varakozas eldzte
meg, a magyarok rendkiviil lelkesek voltak. Lipot remek taktikusnak bizonyult, ugyanis a
kormanyzat a kezdeti honapokban engedékenynek mutatkozott, tobbek kozott a magyar nyelv
igyében is. Az 0j uralkod6 azt nyilatkozta, hogy & egyenesen terjeszteni kivanja a
birodalomban a magyar nyelvet. A nemesi politikdnak erre valaszolnia kellett, noha korabban
ez a politika a német nyelvrendeletet hozd Jozseffel szemben a latint védelmezte. Nem

pusztan konzervativ okokbdl, ugyanis a soknemzetiségli orszag rendjei és tuddsai kozott a



latin nyelv biztositotta az egyenrangusagot €s részben a kommunikécio lehetéségét is. A mas
anyanyelviiek korében a magyar nyelv hivatalossa tétele érthetéen nyugtalansagot ébresztett,
hiszen tudjuk, az orszag lakosainak t6bb mint a fele nem volt magyar anyanyelvii.

A nyelvkérdésnek a korabeli irodalom és sajtd nyilvanossaga olyan nagy jelentOséget
tulajdonitott, amelyet a nemességnek tudomasul kellett vennie és be kellett épitenie a maga
politikajdba. Tehat az egyetlen, amit a nemesség tehetett, hogy felkarolta a magyar nyelv
ligyét, s ezzel a maga oldalara allitotta azokat a szellemi erdket, akik az irodalmi
nyilvanossagot uraltdk. A nyelv iigye a nemességi politikdnak még csak nem is masod-,
hanem inkabb a harmadrangu iigye volt, mivel Magyarorszag soknemzetiségli orszag, s ez
joggal intette Ovatossagra a politikai vezetoket. Mégis 1790 koriil talalkozhatunk az elsé
jeleivel annak, hogy egy 1) tipusu ideoldgia kezd megmutatkozni bizonyos nemesi kordkben,
amely a nyelvkérdésnek komoly jelentOséget tulajdonit, amelyet a natio hungarica
felemelkedésének egyik eszkozeként lattak. ,,Hasonld program korvonalazodott a rendi
orszaggyllések vitdiban a magyar nyelvii jogi €s kozigazgatdsi nyelv (a »tiszti szotar«)
megteremtésérol: itt az irodalom kultirateremtd erejének joval kevesebb szerep jutott,
ugyanakkor a nyelv fejlesztésére létrehozott kikiildottségek (deputatiok) mégis részben
literatorokra bizték e feladatot.” (Magyar irodalom 2010, 314.)

A magyar nyelv tligye sokszor eléfordul ugyan a korabbi idészakok alatt, de mindig
egymastol kiilonbozé modon, kiilonbozd Osszefliggésekben. Egy dolog volt kozos, hogy a
nyelvkérdés mindig szorosan 0ssze volt kapcsolva a litterae (az irodalom; az irott sz6; a
sz€épirds és tudomanyos irds egyiittesen, azaz minden, ami irva van) fogalmaval. A nemzeti
nyelv ligye elsdsorban a nemzeti nyelven val¢ iras ligyeként jelentik meg.

A magyar nyelvnek irodalmi szempontbol ujdonsaggal hatd specialis tulajdonsagaira
vald raismerés a 18. szdzad masodik felének nagy élménye. Ez a folyamat nagyjabol a
versujitassal kezdddik a klasszikus tridsz miikodésével, az 1770-es évek végén, majd az 1780-
as években a prozodiai harccal teljesedik ki. Nagyjabol ugyanekkor, az 1770-es években, a
felvilagosult nemesi irodalomban meriilt fel a nemzeti nyelv masik vonatkozasa, nevezetesen
hogy a tudoményok terjesztésének, s ezaltal a kozboldogsag elérésének az egyik eszkoze. A
nemzeti jelként felfogott nyelv fogalma az 1780 utani szellemi életben fogalmazodik meg. A
nyelv legfontosabb tulajdonsaga, hogy egy nemzet 1étének elsérendii, semmi massal nem
helyettesithetd ismérve, 1étének bizonyitéka €s biztositéka. Ez az eszme a kor irodalmaban és
publicisztikdjdban szdmos valtozatban megjelenik.

A virdgzo és elterjedt nemzeti nyelv ,,az a palladium, mely fenn tartja alkotvanyunkat:

az a végvar, amely az idegent, mig idegen, eltilt a hatarainkrdl, vagy hazafiva valtoztat, az a



mod, amely nemzetiinket 1étében meg tartja, az a jegy, amely megdv, hogy a tobbek kozott el
ne olvadjunk...” (Karman Jozsef’) ,Egy a’ nyelv, egy a’ Nemzet.” (Péczeli Jozsef*)
,Nemzetiink tsak addig magyar, ameddig nyelve é1.” (Virag Benedek™) ,,A Magyar Nemzet,
ha elveszti sajat nyelvét, maga is egészen elvész: ’s a’ Magyar nem leszen mar Magyar.”
(Révai Miklos™®) Valtozatos megfogalmazasok, 4m a lényeg egy: a kor iroinak a tudatiban a
nemzet mar lathatoan nyelvében €l.

Az 1780-as évek masodik felében mertilt fel a nyelv és vele a nemzet elenyészésének
lehetdsége, vagyis a nemzethalal veszélye.”” Altaldban Herder nevéhez kapcsoljak a félelem
felébredését. A német filoz6fus 1791-ben megjelent Ideen zur Philosophie der Geschichte der
Menschheit cimii torténetfilozéfiai munkdjanak eurdpai népeket taglald részében a kovetkezo
megddbbentd sorokat irja: ,,...a masok kozé ékelt, kisszdmli magyaroknak szazadok multan
talan mar nyelvét sem lehet majd felfedezni.” Amde folmeriil a kérdés, mire alapozta a
Magyarorszagot csak tavolrdl és feliiletesen ismerd német filozofus ezt a gondolatat. Herdert
Magyarorszdgon is els6sorban a németek és a szlavok érdekelték, ismereteit a magyar
népcsoportokrol bizonyithatdéan attételes modon szerezte. Szoros kapcsolatban allott a
gottingai August Ludwig Schlézer professzorral. Schlozer pedig Oldh Miklos esztergomi
érsek Hungaria cimli mivére hivatkozik, amelyben Magyarorszagot soknemzetiségii
orszagként jellemzi. Olah Miklos miivét elészor Bél Matyas adta ki 1735-ben, majd Kollar
Adam Ferenc 1763-ban. Schlozer ez utobbi kiadast ismerte, amelyet Kollar terjedelmes
magyarazatokkal latott el, valamint meglehetdsen eltorzitotta Oldh Miklos eredeti szovegét.
Herder ismerte a Kollar altal leirtakat, s a gondolatot vagy kozvetleniil vagy Schlozer
kozvetitésével vette at. fgy lett a magyar tigyekben érdektelen és nyilvanvaléan joszandéka
Herder a magyarellenes bécsi politika akaratlan propagatoravd. A bécsi politika egyik
legstlyosabb biine a magyarsag és a szlav népek egymas ellen hangolasa volt.

A magyar nyelven irott irodalom magas szinvonala, nemzetkdzi elfogadasa, sikere az

1780-as évek értelmiségének korében egyre fontosabb igény. A literatura juttathatja el a

3 Karman Jozseffel részletesen foglalkozunk a szentimentalizmusrol szol6 fejezetben (2.4).

** Lasd 30. jegyzet.

 Virag Benedek (1752 k.—1830) tanér, koltd, miifordito, torténetird, a magyar ddakoltészet elsé mestere. 1775-
ben lépett be a palos rendbe, folszentelése utan a palosok székesfehérvari gimndziumaban tanitott. 1794-ben
Pestre, majd Budara koltozott. Kortarsai ,,szent 6reg”-ként tisztelték, rendszeresen folkeresték.

36 Révai Miklossal részletesen foglalkozunk a klasszikus tridszrol szol6 fejezetben (2.3).

7 A mai eurépai nemzetillamok nagy része a 18-19. szézadban alakult ki, egyes orszagokban a nagyobb
birodalmaktol vald elszakadassal, mashol a kisebb, addig o6nallo allamok egyesitésével (Németorszag,
Olaszorszag). A nemzetallam olyan allamot jelent, amely népességének Osszetétele etnikai szempontbol
homogén. Ez olyan esetben jon 1étre, amikor egy allam hatarai egybeesnek a tobbségét alkotd nemzet etnikai
hataraival. Azonban az etnikai alapon keletkezett allamokban 1étrejottek a ,kisebbségek™ amiatt, hogy az azonos
nemzetiséghez tartozo csoportok nem feltétleniil €lnek egy dsszefiiggd teriileten.



nemzetet a szellemi magassagra, fényre, dicséségre. Az irodalom célja a nemzet
reprezentalasa lesz, ezt pedig csak az irdstudok tudjak elérni. ,,Az irodalom miiveldire ily
modon soha nem latott feleldsség harult: 6k lettek hivatottak azt bizonyitani, hogy a magyar
nyelv alkalmas vagy legaldbbis alkalmassd tehetd arra, hogy az élet legkiillonbozobb
szegmenseiben valjék vezetd nyelvvé, s vegye at a latin (és részben a német) helyét. E
korszak nyelvészeti-irodalmi vitdinak hevessége is igy érthetd meg: nagy tétje volt ugyanis
annak, hogy ki és milyen irodalmi-nyelvi alapokon képzeli el a magyar nyelv fejlesztését.”

(Magyar irodalom 2010, 315.)

A magyar nyelv hivatalossa valasa azonban hossz folyamat volt, amelyhez a kezdd
16kést az 1790-es orszaggylilés adta meg. Ezen az orszdggyiilésen sziiletett meg az elsd
torvény a nyelv ligyében, amelyben az uralkodd engedélyezi, hogy a magyar nyelvet a
kozépiskoldkban, az akadémidkon és az egyetemen kiilon tandr tanitsa. Két évvel késébb az
ujabb koronazé orszaggytlésen az 01j uralkodo, 1. Ferenc is engedélyezett egy nyelvtorvényt
(1792/7. tc.), amely kimondta, hogy a magyar nyelv az iskolakban rendes tantargy. Ennek
hatasara jott 1étre az egyetem magyar nyelvi tanszéke. Ekkoriban ez még csak egy nyelvi
lektoratust jelentett, a magyartanari allast Révai Miklés kapta meg. A korszak utolsd
nyelvtorvénye az 1805-0s orszaggytilésen sziiletett meg, ebben a kiraly engedélyezte, hogy a
hivatali ligyeket két nyelven intézhessék (magyarul is), valamint megerdsitette a korabbi
iskolai magyartanitasrol szolo rendeletet. Ezutan egészen a reformorszaggytilésekig nem
szliletett elérelépés a nyelviigyben. A folyamat majd csak 1844-ben zérul le, amikor a 2.

torvénycikkely kimondja majd, hogy Magyarorszag hivatalos nyelve a magyar.
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Torténeti attekintés - kronolégia®®

Eurdpa torténelme

A 18. szazad folyaman az egyetemes torténelemben 5 nagyobb haboru folyt:
1. spanyol 6rokosodési habora (1701-1714)

2. északi haboru (Svédorszag elleni orosz-lengyel haboru) (1700-1721)

3. osztrak 6rokosddési haboru (1740—-1747)

4. hétéves haboru (1756-1763)

5. napdleoni haboruk (1792-1815)

A felvilagosult abszolutizmusnak 3 uralkoddja volt:
1. II. Frigyes porosz kiraly (1740-1786)

2. II. Katalin orosz carné (1762—1796)

3. II. Jozsef osztrak csaszar (1780—1790)

Franciaorszagban XV. Lajos uralkodott (1715-1774), majd XVI. Lajos (1774—-1792).

A nagy francia forradalom fobb eseményei:

— a Bastille ostroma, a forradalom kezdete — 1789. jalius 14.

—az Emberi és Polgari Jogok Nyilatkozata — 1789. augusztus 26.

— XVI. Lajos szdkési kisérlete — 1791

— pillnitzi nyilatkozat (Ausztria €s Németorszag nyiltan szembefordul a forradalmi
Franciaorszaggal, szavatoljak XVI. Lajos sértetlenségét) — 1792

— a forradalom girondi szakasza (girondistak: koztarsasagi érzelmii kozéppolgari réteg) —
1792 augusztusatol 1793 juniusaig

— XVI. Lajos kivégzése — 1793. januar 21.

— a forradalom jakobinus szakasza (a torvényhozas a jakobinus konvent kezébe keriil,
terrorintézkedések) — 1793 juniusatol 1794 jaliusaig

— a forradalom thermidori koztarsasagi szakasza (Thermidor a forradalmi naptar, a forradalom

kitorése ota Uj idészamitas van, termidor honapja a julius) — 1794—1799

¥ A szazad bonyolult torténelmi eseményeinek az attekintésére ennek a jegyzetnek a keretei kozott nincs
lehetdség, ezen a néhany oldalon minddssze cimszavakban érintjiik a legfontosabb dolgokat. Az Gsszefiiggések
¢és események megértéséhez azonban magyarazo torténeti munka ismerete sziikséges.



Napoleon uralménak fébb eseményei:

— Napoleon egyiptomi hadjarata — 1798—1799

— Napoleon allamesinye (Brumaire-i allamesiny: ezzel biztositotta az egyeduralmat) — 1799.
november 9.

— Napoleon csaszarra korondzasa — 1804. december 2.

— Austerlitz melletti csata — 1805. december 2.

— tilsiti béke Oroszorszaggal — 1807

— gyori csata — 1809. julius 14.

— Oroszorszag elleni hadjarat — 1812. junius-oktober

— lipcsei csata (népek csatdja) — 1813. oktober 19.

— waterlooi csata (Napdleon végsd veresége) — 1815. junius 18.

— bécsi kongresszus (Eurdpa rendezése a napoleoni haboruk utan) — 1814—1815

— a Szent Szovetség megalakulasa (I. Sdndor orosz car, 1. Ferenc osztrak csaszar és magyar
kiraly ¢és III. Frigyes Vilmos porosz kirdly altal Parizsban megkotott politikai és katonai

szovetség) — 1815. szeptember 25.

Magvyarorszdg torténelme

Habsburg uralkodok a 18. szazadban:

1. L. Jozsef uralkodasa (1705-1711)

2. II. Kéroly uralkodasa (1711-1740)

— létrehozza a Pragmatica Sanctio-t (leanyagi 6rokosodés, €s védelem) — 1723
3. Maria Terézia uralkodasa (1740-1780)

Maria Terézia fontosabb rendeletei:

— kettds vamrendszer 1étrehozasa — 1754

— urbarium rendelet (foldestr és jobbagy kozotti viszony szabalyozasa) — 1767
— Ratio Educationis (iskolai reform) — 1777

4. 11. Jozsef uralkodasa (1780—1790)

I1. Jozsef fontosabb rendeletei:

— tlirelmi rendelet — 1781

— jobbagyrendelet — 1785

— kozigazgatasi reform — 1785

5. II. Lipot uralkodasa (1790-1792)



— az orszaggytulésen kimondjak a rendeleti kormanyzas végét — 1792

6. I. Ferenc uralkodasa (1792—-1835)

— magyar jakobinus mozgalom — 1794 tavasza

— Martinovics Ignéac és hét tarsanak kivégzése a Vérmezdén — 1795. méajus 20.

— A Ferenc altal 6sszehivott, a reformkorig utolsé rendi orszaggytilés — 1811-1812

Vilagirodalmi és zenei kitekintés:

1774: Johann Wolfgang von Goethe: Az ifju Werther szenvedései

1779: Gotthold Ephraim Lessing: Bolcs Nathan

1781: Immanuel Kant: 4 tiszta ész kritikdja; Friedrich Schiller: Haramiak

1782: Pierre Choderlos de Laclos: Veszedelmes viszonyok

1783: Johann Wolfgang von Goethe: 4 vandor éji dala

1784: Friedrich Schiller: Armdny és szerelem

1785: Frangois de Sade marki: Szodoma szdzhusz napja

1786: Gottfried August Biirger: Miinchausen baro utazasai

1791: Wolfgang Amadeus Mozart: Vardzsfuvola, Requiem

1792: Marseillaise

1794: William Blake: 4 tapasztalas dalai

1794-8: Friedrich Holderlin: Hyperion

1793: Ludwig van Beethoven: C- és B-dur zongoraverseny

1794: Johann Ludwig Tieck: 4 csizmas kandur

1799-1801: Novalis (eredetileg Friedrich Leopold von Hardenberg): Himnuszok az éjszakahoz
1808: Ludwig van Beethoven: V. (Sors) és VI. (Pastorale) szimfonia; Johann Wolfgang von
Goethe: Faust L. rész

1811: Jane Austen: Ertelem és érzelem

1812: Jakob ¢és Wilhelm Grimm: Gyermek- és csaladi mesék

1814: Ernst Theodor Amadeus Hoffmann: Az arany virdagcserép

1818: George Byron: Child Harold zarandokutja, Mary Shelley: Frankenstein

1820: Percy Bysshe Shelley: A megszabaditott Prométheusz, Walter Scott: Ivanhoe;

Alekszandr Szergejevics Puskin: Ruszlan és Ludmilla



Technikai vjdonsagok:

1772:
1780:
1781:
1784:
1790:
1793:
1800:
1801:
1803:
1805:
1806:
1808:
1814:
1816:

Rutheford folfedezi a nitrogént

Franklin foltalalja a bifokalis szemiiveget; az angol Harrison cég els6 acélirotolla
James Watt tokéletesiti a gézgépet

Budan a vildgon els6ként megindul az egyetemi szintli mérnokképzés

megalakul a ceruzaipar

feltalaljak a korfirészt

megeplil az elsdé cukorgyar; egy berlini gyogyszerész folfedezi a szodabikarbonat
Londonban megindulnak az elsé gdéztaxik

foltalaljak az arato- €s kaszaldgépet

Benjamin Thompson feltaldlja a kavéfozot

az elsd gézhajo jaratszertien kozlekedik New York €s Albany kozott

Londonban iizembe helyezik az elsé gdzlampakat

Berlinben elkésziil a kontinens elsé gdzmozdonya; foltalaljdk a sztetoszkopot;

megalkotjak az elsé miilabat

1817:
1818:
1819:

az elsé magyar gézhajo (Carolina)
eldszor haszndl a tdméshez amalgamot egy fogorvos

MacAdam angol mérnok 1) Utszilarditasi modszere — makaddm-ut



2. A KORSZAK IRODALMANAK ESZMETORTENETI HATTERE ES UJITASAI

A felvilagosodas az irott kultara diadala. Az irni-olvasni tudas elterjedésében jelentds
szerepe volt a felvilagosodéas eszméinek. A korabbi, 16—-17. szazadokban az olvasni tudas
képességével még csak kevesek rendelkeztek. A 18. szazadban ezek ardnya jelentdsen
megnott az alfabetizacids program révén, az iskoldztatds reformja, az olvasni tudas tomegessé
tételére iranyulo torekvések miatt.

Megvaltoztak az olvasasi szokasok is. A 18. szdzad masodik felében rohamosan
fejlodésnek indul a konyvkiadés, ndvekszik a megjelend konyvek szama, emiatt lassacskan
folvaltja az intenziv olvasédsi szokdsokat az extenziv olvasids. Az intenziv olvasd kevés
konyvet olvas, de azt nagyon alaposan, tobbszor is (pl. Bethlen Miklés Biblia-olvasasa). Az
extenziv olvasé ezzel szemben sok konyvet olvas, szamara inkabb a mennyiség a fontos, mint
az alapossag. Természetesen a felvildgosodas el6tt is voltak olyan emberek, akik sokat
olvastak, azonban nem ez volt az altalanos az irni-olvasni tudok koérében sem.

Ebben az iddszakban valik divatta az olvasas, az olvaso alakja megjelenik az
irodalomban. Nalunk is megfigyelhetd ez a folyamat, példaul ,,Bessenyei A filozofus cimii
vigjatéka és Csokonai A méla Tempefiije is egyarant Ugy kezdddik, hogy a fohds olvasni
akar. A maganyos olvasas kiilondsen az érzé¢keny fohdsok jellemzdéje. Magéanyos olvaso
Karman Jozsef Fannija is, olvasasi szokdsat hiven megorokiti: ,,Veteményeskertiink ajtaja
mellett, melyen a gyiimdlcsosbe jarnak, a sovényt vastagon befutotta a komlo, amely
altalfonodik egy szép kokényfacskara, és ezen nyéjas boltozat alatt all az én kis asztalkam,
amelynél oly joizli az olvasés. Ide lopom ki magamat sok vasarnap délutanjan és sok koran
reggelen, mikor senki sem lat, senki sem bant. Itt olvasok orozva, itt irok, itt sirok orozva.”
Az érzékeny emberek maganyos olvasok, a sok maganyos olvasé azonban mar kozdsséget
alkot, az érzékeny emberek kozosségét. E kozosség tagjait a konyvek kapcsoljak Ossze. Az
ujdonsag ebben a korszakban az, hogy az oralitas helyett ezek az elszigetelt szubjektumok az
iras révén kommunikalnak.” (LACZHAZI 2005, 218.)

Azonban a maganyos olvasas térhoditasa mellett a 18. szazad végén a kdzos hangos
olvasas is divatos volt. Ez még a szobeli kultira maradvanyanak tekinthetd. Bar az ¢16sz6 a
kozvetlenség, a szobeliség illuziojat kelti, a kozds olvasds mégis csak kozvetett
kommunikécio, amely a konyvon keresztiil valésul meg. Ennek a divatnak hodol Fanni és T-

ai is a kozos Gessner-olvasassal Karméan regényében, a Fanni hagyomanyaiban. A kényv



mint az érzékeny lelkek kozotti kommunikacid eszkoze egyszerre teremt tavolsagot és
kozelséget, jelenlétet €s tavolétet.

A felvildgosodas az irdsbeliség térhoditasanak korszaka volt, errdl az is tanuskodik,
hogy jelentdsen fellendiil a regényirodalom ¢és a regényolvasas, a 18. szazadi nagy levelezések
mellett. Kazinczy példaul igen kiterjedt levelezésében szdmos esetben vitatja meg barataival
olvasmany¢lményeit.

Az iras-olvasds kozponti szerepének valtozasa majd csak a 19-20. szdzadban
figyelheté meg. A gramofon és a film megjelenésével lehetdvé valik a hang és kép rogzitése,
tarolasa, s az irds megszabadul attol a feladattol, hogy vizualis és auditiv informaciokat is
taroljon.

Magyarorszadgon az irodalom fogalméaba minden irott szoveg beleszamitott nagyjabol a
18. szdzad végéig. A valtozas ezutan figyelhetd meg, ,,Kblcsey Ferenc 1826-ban, a Nemzeti
hagyomanyokban a szervesen fejlodé és magyar nyelvii hagyoméanyokat kutatva egy olyan
valaha létezett, &m mar nyomaiban sem fellelhetd nemzeti hagyomany elvesztén kesereg,
mely a »sajat erejében felébredd poétai szellembdl« taplalkozik. Kolcsey szaméara immar
evidens, hogy a nemzeti hagyoméanyok kizarélag az irodalom koérében keresenddk (6 még a
rokon tOrténetirdst is kizarja innen), s az irodalmon beliil is megkiilonboztethetéek a sajat
bensé 1ényegbdl fakadd, a nemzeti jellemet kifejezé miivek, valamint az idegen jelmezt
kolcsonzott, masodlagos sajatossagok.” (Magyar irodalom 2010, 316.)

Az ir6 tarsadalmi stitusza is lassanként megvaltozik, a vidéki birtokédn €16, miikedveld
ir6 attitlidjét lassacskan folvaltja a 19. szdzad els6 felében az a tendencia, amely ,,ha nem is
feltétleniil a konkrét megvalosulas, de legalabb a vagyak szintjén — a kor iréit, koltéit az iroi
hivatas intézményesiilése felé iranyitja. Csokonai Vitéz Mihaly egész élete az irodalom
miivelésére alapitott életforma meglelésének nagyszabéast kisérleteként értelmezhetd, a
Kazinczy tanitvanyaiként jelentkezd ifjabb nemzedék (Szemere Pal, Horvat Istvan, Vitkovics
Mihély vagy Kolcsey Ferenc) pedig hosszt évtizedekig Orlddik a jogi-szakmai karrirer, a
birtokosi ¢letforma és a varosban, az irodalmi tevékenységébdl megéld értelmiségi sziikos
szereplehetdségei kozott. E téren valtozast csak a kiépiild kulturdlis intézményrendszer jelent
majd, mely a varosokba, s elsdsorban Pestre csabitja az irodalmi élet fobb eseményeit és
résztvevoit.” (Magyar irodalom 2010, 317-8.)

A 18. szazad masodik felétdl Magyarorszagon is megfigyelhetd az olvasasi szokasok
megvaltozasa. A népszerli regények forditasai gyorsan elterjedtek, kiilonb6zd irodalmi lapok
jelentek meg, olvasokordk alakultak, megjelent a néi olvasokozonség. ,,Olyannyira vératlanul

érte a kortarsakat az olvasas (elsdsorban a regényolvasas) elterjedése, hogy a 18. szdzad végén



ropiratok tucatjai jelentek meg a »roman«-ok erkdlcsrombold hatdsairdl, valamint arrdl a
vesz¢élyrdl, hogy a konyvet kezébe kapd paraszt az olvasottak hatdsara ellustul, munkajat és
csaladjat otthagyja, s fantazidlni kezd. Ha az ilyen és ehhez hasonlé okfejtéseket ma mar
tulzénak taldljuk is, annyit mégis érdemes megjegyezniink, hogy a kor (mi- ¢&s
befogadaskozpontl) irodalmi tudatdban a mialkotas vildgaba vald atlényegiilés €s az olvasod
sajat vilagaba vald visszaforditasa jelentette az esztétikai tapasztalat {6 forrasat.” (Magyar

irodalom 2010, 318.)

SZAKIRODALOM

FOLOP Géza, A magyar olvasokozonség a felvilagosodas idején és a reformkorban, Bp.,
Akadémiai, 1978.; LACZHAZI Gyula, 4 felvilagosodas alfabetizacios programja = A magyar
irodalom filolégidja, szerk. HEGYI Adam, 2005, 216-222. www.tankonyvtar.hu; SZAJBELY
Mihdly, ,,Idzadnak a’ magyar tollak”: Irodalomszemlélet a magyar irodalmi felvilagosodas
koraban, a 18. szdzad kozepétél Csokonai halaldig, Bp., Akadémiai Kiadé — Universitas,

2001, 159-191.



2.1. Az eszme epikusa: Bessenyei Gyorgy (1746 v. 1747-1811)

Elete:

A nyirségi Bercelen sziiletett birtokos nemesi csalddban. Tanulmanyait Sarospatak nagyhir
kollégiumban kezdte, am 6t év mulva — még nem volt tizendt €ves — apja kivette az iskolabol,
nem tudni pontosan, miért. Otthon tanittatta, de voltaképpen tanulni igazan akkor kezdett el,
amikor 1765-ben két batyja utdn sikeriilt Bécsbe keriilnie Maria Terézia testOrségének ot
¢vvel kordbban alapitott magyar részébe. Itt nyelveket tanult, sokat olvasott, megismerkedett
a felvilagosodas eszméivel. Hamarosan irni is kezdett, a hetvenes évek elejére, ha sziik korben
is, de ismert szerzOnek szamitott. Népszeru alakja lett a kiilonb6z6 tarsasagoknak, baratsagot
kotott Orczy Lérinccel és Barcsay Abrahammal, de szintén kézeli kapcsolatba keriilt Kollar
Adam Ferenccel, Maria Terézia egyik befolyasos tanacsadojaval is. A barati kor, s a
befolyasos protestans tdmogatdk szerezték meg szamara a kirdlynd figyelmét és joindulatat,
aki ahhoz is hozzajarult, hogy 1772-ben az Agis tragédidja neki szol6 ajanlassal jelenhessék
meg. 1773-ban kilépett a testorségbdl, hivatali allast vallalt, a protestdns iigyek bécsi
képviseldje lett. Ebben a tisztségében nagyjabol az évtized végéig megmaradt, bar
tevékenységét gyanakvassal nézték az otthoni protestdnsok. Amikor az iskolareform lelkes
hiveként szembeszallt a merevebb allaspontot valld, az egyhéazi autonémidhoz ragaszkodo
Teleki Jozseffel, kenyértorésre keriilt a sor. Akadémia-alapitési terve kudarcot vallott, s hogy
Bécsben maradhasson, 1779-ben katolizalt, késébb sulyos tévedésnek tartotta ezt a 1épést.
Maria Teréziatol konyvtarosi allast kapott, amit II. Jozsef megsziintetett, igy kénytelen volt
1782-ben hazatérni Bécsbdl és birtokain gazdalkodni. Elobb Bercelen, majd Feketeton
gazdalkodott, 1787-ben a Bakonszeghez tartozo Pusztakovacsiba koltozott, s itt €1t halalaig.

1790-ben Bihar varmegye tablabirdjava valasztottak, részt vett az orszadggyiiléseken. Utolso



iddszakéban is folyamatosan irt, am ezeknek a miiveknek a kiadasat nem érte meg. Kérésére

kertjében temették el, kedves almafaja ala.

Az irodalmi megujulas az 1770-es évektol, Bessenyei fellépéséhez kothetd. Kazinczy
is az 1j korszak forrasvidékének ,,a nagy Terézia utolso évtizedé’-t jeldlte meg (Tiibingai
pdlyamii). A magyar irodalomtdrténet-irdsban a romantika 6ta elterjedt az a felfogas, hogy az
Agis tragédiaja (1772) megjelenésével kezdddik a magyar felvilagosodas, tehat Bessenyei
uttorészerepe ifjikori munkaihoz, testorirdi fellépéséhez kotheto.

Horvath Janos szerint Bessenyei 0jitd szerepe foként az irodalmi tudat atformaldsaban,
a magyar-nyelviiség elvének el6térbe helyezésében taldlhatdo, Kosary Domokos ehhez
eszmetOrténeti fejleményt kapcsol: a fiatal iré6 a felvildgosult rendiség érlelédd politikai
programjanak is helyt adott.

Bessenyei kései munkaival joval kevesebbet foglalkozott az irodalomtudomany, holott
nem csak kezdeményezd szerepe volt. Ezt a képet ki kell egésziteni a kései Bessenyei
osszefoglald szerepével. Am a pélyakezdé évek vizsgalata sem tekintheté lezartnak. Bird
Ferenc veti fol azt a problémat, hogy Bessenyei Uttoérd szerepében elkiiloniilni latszik az
¢bresztés és hagyomanyteremtés funkcioja. Ugyanis az ifju testérird eszméi hatottak szinte
minden utana kovetkezd szerzore, Batsanyira, Csokonaira stb., valamint a Kelemen Laszlo
vezette elsd pesti magyar szintdrsulat miisorara tlizte Bessenyei vigjatékat, A filozofust, am
szervesen folytathatd szépirdéi hagyomanyt nem teremtett. Ennél joval tagabb korben van
szerepe Bessenyeinek: ropirataiban kifejtett nyelvi programja vagy a tudds tarsasag
l1étrehozasat eldsegito tervezetének hatdsa lényegesen szdmottevobb.

Bessenyeit szépiroként sajatos kettdsség jellemzi, két kiilonb6zd inspiracid motivalja,
szinte minden miivében felfedezhetd ez az egymastol elvalaszthatatlan kettsség: a filozofus
¢s a szépirod kettdssége. A filozofusban felvetddd kérdésekre az iro felel és viszont. Ezért
docogos, illetve bonyolult sok esetben a szerkesztés, valamint ezért fordulnak el oly sokszor
miiveiben a dialogizalt formak, a rejtett parbeszédek, az epikus narrdcioba foglalt szinjatékos
jelenetek. Bessenyei jellegzetes beszédformdja a dialogizalt mondat, amellyel ismételten

megszolitja az olvasot.

Korai miiveinek elsd csoportjdba a koltemények tartoznak, ezek zome a 70-es évek

elsd felében keletkezett. Verseinek két fo tipusa van: leird vers és elmélkedd koltemény. A



leird vers a korban divatos év- és napszakvers hagyomanyat kovetik, mint példaul az Osz
cimii versben:

»A’ természet gyermek, ’s ifji volt tavaszszal
Ember-korra jutott a’ gyiim6ltsos nyarral;
A’ deresiilt 6szben oregszik meg végre,
Melly meg lankadvan jut erétlenségre.
Szomorodik minden, ritkiilnak az Egek,
Hullott h6 harmati ragyognak, s jegesek.
Zuzmarazok htznak be fiveket fakat,
Hideg kodok fedik a’ szoke halmokat.

A’ sz¢l zuhogasa nem hallik fiiveken,
Nem igen zoroghet a’ fa leveleken.

Tsak mormolva szalad a’ szaraz dgakon,
Stivolt a térségbe tovis-en, ’s bokrokon.”

Ugyanerre lathatunk példat az egyik legismertebb versében is A Tiszanak reggeli
gyonyortiségében:

,»A Tiszanak partjan virradok meg egyszer,
Hol ifjt éltemben jartam sok ezerszer.

Az ég boltozatjat kék szin tablajaval,
Tiizesedni lattam napunk sugéraval.
Mosolyodni kezd az hajnal vilagunkra,
Vilagossagot nyujt zsibbaszté dlmunkra.

Az ¢jjeli kodok g6zologni kezdnek,
Hegyeknek tovébe s volgyekbe rejteznek.
Innen eresztgetik felfel¢ parajok,

S a reggellel ekként kozlik még homalyjok.
A nyugodt természet kel, s kiftijja magat.
Verddik almabul; ujrakezdi dolgat.

Még az erdok s hegyek homalyba nyugodtak,
Hol napunk vilagat varvan csak hallgattak.
Az 4lmos természet végtére megindul,

El§ fijajival munkajara mozdul.

Napunknak sugéara terjeszkedik rajta,

Melly holdat, csillagot a tengerbe hajta.
Erd6 s hegytetoket megaranyoz tiize,
Ragyog jatékara az harmatnak vize.
Lesiillyedt az ¢jjel mar 6lombotjaval,

A nap kezd ragyogni fényes vilagaval.
Foldiinknek széliriil felszokott egére,

Uzi a setétet komor tengerére.

Nagy természetiinkben kacagni kezd minden,
Mellynek nagy larméja elkezddédik renden:”

Az elmélkedd kolteményekben pedig a dult lelkil alanyt lathatjuk kiilonb6z6 valsadgos
helyzetekben (szdmos esetben Bessenyei keresztény hite és a felvildgosodas materialista

Isten=természet-felfogasa keriil szembe egymassal). A Lélekriil:



,Gondolkozo 1¢lek, végy fel karjaidra,
Tanits meg magadba dicsé munkaidra.
Tévedt vilagunknak részeg larmajatul
Rejtsiik el magunkat, szaladjunk jarmatul.
ISTENED orszagat csendesen keressiik,
A tolvaj modikat gonoszsagin lessiik.”

Holmi (1779) — Ez egy vegyes irdsokat, esszé¢ket tartalmazoé mii. Verseiben elmélkedo,
az emberi lény anyagi és szellemi kettdsségérdl szol. Jelen vannak benne a francia
felvilagosodds eszméi, de az olasz reformkatolicizmus elvei is (Isten parancsolatainak
summajat a tevékeny felebarati szeretetben latta megtestesiilni). A ,kozj6” gondolatat, s
annak kifejtését, hogy milyen modon érhetd el, holtdig fontosnak tartja. A Holmi
eszmetOrténetileg egyik legsajatosabb része a Bessenyei Gyorgy és Lelke cimli dialogizalt
szoveg. Bonyolult l¢élekfogalmat abrazol benne, Bessenyei szamara nagyon fontos a

keresztény hit a felvildgosodas amugy egyhaz- és vallasellenes eszméi ellenére is.

Agis tragédidja (1772) — Paros rimil tizenkettésokben irt klasszicista drama. Az okori
Spartaban jatszodik, konfliktusa Litkurgosz™ torvényeinek visszaallitisaval, illetve — tagabb
értelemben — az uralkododi hatalom értelmezésével kapcsolatos. A 1dzadok élén allo hercegek,
Agis és Kleombrotes szerint a kirdlynak a kozjo érdekében kell uralkodnia a torvények
betartdsaval. Az uralkod6, Leonidas azonban ezeket a torvényeket hatalma korlatozasanak
tekinti. S bar rafinalt politikusként kénytelen engedni a népakaratnak, az egyik vezér, Agis
¢letére tor. A harmadik felvonds udvari szertartdsanak keretei kozott a kiraly monoldgja baljos
eléjelli: a 28 sorbol csak az utolsd 6 soran deriil ki, hogy eleget tesz a kdveteléseknek. A
negyedik felvonasban megtorik a drama addig kovetkezetesen épitett dramaturgiai ive: a
kiraly hirtelen megvaltozasa és a hercegek gyanttlan passzivitasa nem kovetkezik szervesen
az elézményekbdl. A hazafias szolam mellett a szerelmi tematika sem hidnyozhat, ennek
csucspontja amikor Télonis, Leonidas lanya, Kleombrotes felesége a harmadik felvonas soran
merényletet kisérel meg apja ellen.

Bessenyei — talan meglepd gesztussal — e tron elleni ldzadasrél szol6 dramajat Maria

Terézianak ajanlotta, s mivel az uralkodd az ajanlast elfogadta, feltételezhetd, hogy a

¥ Litkurgosz (Kr. e. 8. sz.) torvényhozo Spartaban. Az é nevéhez fiizédik a spartai allam alkotmanyanak a
megalkotasa, amely hosszi ideig valtozatlan formaban fennallt. Egyik legfontosabb intézkedése a vének
tanacsanak felallitasa volt, amivel korlatozta a kiralyok hatalmat. Bevezette a népgyiilést is, amelyen minden
spartai polgar részt vehetett. A felvilagosodas idészakaban kedvelt téma volt a két klasszikus gérdg térvényhozo,
Szo6lon és Liikurgosz alakja. Jean-Jacques Rousseau példaul Liikurgosz alkotmanyat nem pusztan kovetendénk
és tokéletesnek tartotta, hanem a demokracia egyetemes példajanak.



dramabeli hercegekkel értett egyet. Bessenyei még két (6sszesen 3) tragédiat irt: a Hunyadi
LdszI6 tragédidjdat (1772), és a Buda tragédidjat (1773). Mindkettd deista®® szemléleti.

Bessenyei vigjatékai a mivelt nemesi vildgban jatszédnak, amit a Gondviselés
jotékony szelleme hat at. 1777 elott kezdte el irni, de végleges formajat csak késobb nyerte el
a Lais vagy az erkolcsi makacs, verses komédia. Leleményesen alkalmazza benne a harom
kérdt felléptetd dramaturgiai modellt.

A filozofus (1777) — Sikeres vigjaték, masfél évtizeddel késébb az elsé hivatasos
magyar tarsulat jatszotta. Cselekménye egy nap alatt pereg le a helysziniil szolgaldé mivelt
nemesi hdzban. Harom szerelmespar évodik és civakodik benne, hozzdjuk csatlakoznak — a
korban divatos tiikordramaturgia*' szerint — a szolgak uraikat majmolni igyekv® parosa. A két
fészerepld, Parménid ¢és Szidalisz, egyarant maganyos lelkek, akik lenézik divatozo
kornyezetiiket, valamint koruk felszinesnek és alsdgosnak vélt szokésait, ezért hallani sem
akarnak a hazassagrol. De azért természetesen majd megtalaljak egymasban mélto tarsukat.
Eppen ezért a darab zarlata nem meglepd, s6t még az is el6re véarhatd, hogy héseink
felismerik, a tobbiek sem annyira felszines divatbabok, mint korabban gondoltdk réluk. A
drama dramaturgiailag gyenge, a bonyodalom sem tul erdteljes, &m mégis érdekesek a
szereplok: a nyéjaskodo, ,,modizo” fiatalok, a kiillonbozo értékeket hordozo filozofus paros és
a darab legjobban sikeriilt, legplasztikusabban megrajzolt figurdja, Pontyi. O egy vidéki
nemes Ur, az ,,igazi magyar,” aki realisztikus szinekkel megrajzolt komikus figura. Korantsem
tigyefogyott alak, bar meglehetdsen faragatlan (Kisfaludy Karoly és Jokai parlagi nemeseinek

az eldkeépe).

Bessenyei szerint nagyon lényeges a miiveltség, s ez elvalaszthatatlan a nyelvtdl (az a
kommunikécios béazisa), s nem tdltheti be nemzeti kiildetését megfeleléen standardizalt
koznyelv nélkiil. A vigjatékird érzékeli a problémat, a tanulmany- vagy ropiratird pedig
tagabb Osszefliggésbe helyezve megoldast keres. Bessenyei a felvildgosodas dertilatassal
parosult haszonelvii gondolkodasa jegyében a kozboldogsag megvaldsitisaban latta az
emberi ¢let legfobb céljat. Ennek elérése pedig a tudomanyok elterjesztésével valosulhat meg,
ami ebben a korban az irott dolgok tag korét, az irasbeliséget, a litterae-t jelenti. Ezeket a

nézeteit fogalmazza meg ropirataiban.

0 Lasd 5. jegyzet.
I Tiikérdramaturgiarol beszéliink, amikor a szerzé életfelfogasban, viselkedésben, miiveltségben egymésnak
ellentmondo, egymast ellenpontozo6 személyeket szerepeltet.



Magyarsdag (1778) — A tudomanyok miivelése és elterjesztése, vagyis ,,k6zonségessé”
tétele elképzelhetetlen pallérozott és gondosan egységesitett nemzeti nyelv nélkiil. ,,Minden
nemzet a maga nyelvén lett tudds, de idegenén sohasem.”

Magyar nézé (1779) — Kozponti gondolata az anyanyelv fejlesztésének fontossaga.
Bessenyei folfogasaban az ember célja a kozjo, a kozboldogsag elérése, amit a tudomany
eszkozével érhetiink el, tehat a tudomanyokat kell magyar nyelven terjeszteni. A magyar
nyelvli vildgi tudoményok gondozisaban nagy szerepet tulajdonit a Maria Terézia altal
Nagyszombatb6l Budara helyezett egyetemnek.

Egy magyar tarsasdg irant valo jambor szandék (1781-1790) — Bessenyei szerint az
emberi ¢let legnemesebb célja a kozboldogsag elérése. Mindez gy valdsithaté meg, ha a
tudomanyokat elterjesztjiik, ,,k6zonségess¢,” mindenki altal elérhetévé tessziik. Ennek a
folyamatnak a legfébb eszkdze a nyelv, mint arrdl az el6z6 ropiratban is sz esett. A magyar
nyelv egységessé tételére ¢és kimiivelésére pedig sziikség van egy tudos tarsasagra, amely
elvégzi ezt a munkat. Ebben a ropiratban els6ként siirgeti a tudomanyos akadémia
l1étrehozasat ¢és kidogozza a miikodési szabalyzatat. 1790-ben Révai Miklds rendezi sajté ala,
a cimet is 0 adja a munkanak, és kisebb valtoztatdsokat végez az addig kéziratos formaban

terjedd szovegen.

Bessenyei 1d6s kordban is folyamatosan irt, ki akarta adatni a miiveit, ir6i kedve akkor
csappant meg, amikor vilagosséa valt szdmara, hogy a cenzura nem fogja engedni munkdainak
kinyomtatasat. Osszegzd fomiive egy regény: a

Tariménes utazdsa (1804). — Harom mifajtorténeti hagyoméanyhoz is kapcsolodik: az
allambolcseleti, a filozofikus és az utopisztikus regényhez. A cselekmény meglehetdsen
vékonyszalu és elboritjdk a zabolatlanul burjanzo, elmélkedd részek. Bessenyei kétféle
(szépirdi és filozofusi) irdi attitlidje ebben a miivében mutatkozik meg a leginkabb. Tulzottan
megterhelt az alaptorténet, az egész regény csupa didaxis, farasztdé elmélkedés, a konyv
rendszertelen a rengeteg kozolnivalotol, de éppen ezért valik a 18. szdzad magyar szellemi
kincsének 6sszegzésévé.

A torténet kerete egy utazds: Tariménes urfi és neveldje, Kukumedonids mester
elindulnak hazajukbodl, hogy megtaldljak az emberi boldogsag titkat, és természetesen az
orszagot, ahol mindez follelhetd. Igy jutnak el Totoposzba, Bessenyei dlomvilagaba, ahol a
bolcs és szépséges Arténis uralkodik, aki a k6zjo érdekében orszaggyiilést hiv dssze, mivel
allamat tokéletesiteni szeretné. (Az uralkodondben fel lehet ismerni Maéria Terézia

eszményitett portréjat.)



A regény szerkezetének gerincét a totoposzi bolcs, Trézéni elmélkedései alkotjak az
idealis allamroél, a helyes uralkodasrol, toleranciarol, az igazi vallasrol, hitrdl stb. A torténetet
habortis események gazdagitjdk, az alkotmanyos Totoposz és a zsarnoki Jajgadia harcolnak
egymassal. Szerelmi szal is szinesiti az eseményeket, Tariménes beleszeret a totoposzi szép
nemeskisasszonyba, Tomirisba.

Bessenyei szépiroi stilusa itt teljesedik ki, a szoveget plasztikus leirdsok gazdagitjak.
Az ir6 kettds nézdpontot alkalmaz: Tariménes dmulod tekintetét ellenpontozza a Totoposzba
keriilt vadember, Kirakades birlata, civilizaciokritikaja. gy a kompozicionak kettés ive van,
a mifajilag is 0sszetett: a mu szarkasztikus-utdpisztikus regény.

Az utdpisztikus elemet egy sajatos nyelvi vonatkozas is athatja: a totoposziaknak —
mint az utopisztikus vildgok lakoinak altalaban — jellegzetes beszédmodjaik, beszédalakzataik
vannak. Ezek egyfeldl groteszk-komikus szociolektusok,* ami altal elkiiloniilnek az egyes
tarsadalmi rétegek, a ,,gyapjas borii” totoposzok, azaz a durvabb ruhat viseld kozrendiiek és a
»fenyes bortt” eldkeldk, akik selyemben-barsonyban pompaznak. Ez utdébbiak beszédmodjara
jellemzd példaul a rangok és a cimek szertelen tobzodédsa. A nyelvi diszperzitas masfeldl
ideoldgiai és politikai természetli. Ugyanis nemcsak a jajgadiai és totoposzi nyelv vagy a
tarsadalmi rétegek beszédmodja kiiloniil el egymastdl, hanem még az egyes felekezetek
(Papiposzik, Kalviposzik, Luthiposzik és Zsidiposzik) nyelvi szokasai is kiilonboznek. A
nyelvek tusdja olykor parodisztikus dramatizalt format 6lt a regényben. A nyelv mellett a
taplalkozas metaforaja is végigvonul a miiben, ebben az esetben is megfigyelhetd a kettdsség:
egyrészt a gyarapodo tapasztalatszerzés, masrészt a filozofusi agapé43 valtakozasaban.

A regény eszmetOrténeti és poétikai eredményei, tanulsagai altal Bessenyei Gyorgy, a
felvilagosodas uttordje, kora eszmetorténetének egyik legnagyobb Osszefoglalojava is valik.

Eletmiivét mindenképpen e két szerep egyiittesében érdemes szemlélni.

SZAKIRODALOM

Bessenyei Gyorgy Osszes Miivei (kritikai kiadds)

A sorozatot szerkesztette: Biro Ferenc, Kokay Gyorgy, Szauder Jozsef és Tarnai Andor

2 A szociolektus mas néven tarsadalmi nyelvjaras. Egy meghatarozott tarsadalmi réteg, osztaly jellemz6 nyelve,
olyan nyelvvaltozat, amely nem a besz¢lok foldrajzi szarmazasaval (mint a regionalis dialaktusok) fiigg Ossze,
hanem a tarsadalmi helyzetével.

# Az agapé gorog eredetil sz0, szeretetet, vendégséget, szeretetlakomat jelent. Eredetileg az elsé keresztények
kozos étkezéseit jelentette.
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2.2. Az eszme lirikusa: Batsanyi Janos (1763—1845)

Elete

Tapolcéan sziiletett, polgéri szarmazast, apja vargaként dolgozott. A fit tehetsége hamar
megmutatkozott, jogi palyara késziilt. Tanulmanyait csak Ggy tudta befejezni, hogy allast
vallalt, igy keriilt az 1780-as években Orczy Loérinc hazaba, mint fianak a neveldje. A
tekintélyes és gazdag csaldd egyengeti hivatali utjat. Abatj varmegyében, Kassan lesz
kamarai tisztviseld, valdszintileg itt 1ép be a szabadkdmiivesek kdzé. 1788-ban Bardti Szabo
Daviddal és Kazinczyval egyiitt kezdik el szerkeszteni a Kassai Magyar Museumot, a kor
egyik legszinvonalasabb folyodiratat. A két fiatal vezéralkat nem sokdig birja egyiitt, Kazinczy
kivélik a triobol, és sajat lapot indit. A szakitas oka valdszinilileg nemcsak szakmai vetélkedés
volt: a folyoirat Kazinczy altal készitett eldbeszéde és a Batsanyi altal atdolgozott valtozat
kozott koncepciondlis a kiilonbség. Batsanyi az 1780-as évek nem nemesi értelmiségének
ideologidja szellemében irja at Kazinczy szovegét, amely viszont a felvilagosult rendiség uj
igényeit tiikkrozte.

A forradalmat idvozli 4 franciaorszagi valtozdasokra cimii versében. Hivatali allasébol
késébb politikai versei miatt bocsatjak el, majd perbe fogjak. S ugyan a Martinovics-féle
mozgalomban** valo részvételt nem sikeriil rabizonyitani, merész hangli védébeszéde miatt
1795-ben bortdnbe zarjak. Kufsteinbdl egy év mulva szabadul, Bécsben telepedik le, szerény
jovedelmii irnoki allast vallal. Haza csak néhanapjan, latogatoba jon, a Kazinczy-ellenes
dunantuli irokkal tartja a kapcsolatot, foként Kisfaludy Sédndorral. 1805-ben, viszonylag késén
ndsiil meg (pont ugy, mint Kazinczy), felesége Bécs tinnepelt kolténdje, Baumberg Gabriella.

1809-ben Napoleon csapatai megszalljak Bécset, Batsanyi pedig az egyik megszovegezdje,

“ A magyar jakobinusok a nagy francia forradalom, illetve I. Ferenc abszolutista torekvéseinek hataséra,
Martinovics Ignac altal szervezett titkos mozgalom tagjai. Olvasdi klubok és kordk, szabadkdmiives paholyok
alakultak. A minddssze néhany honapig tarté mozgalom soran Martinovics Ignac iranyitasaval a reformerek két
titkos tarsasagba tomdriiltek: 1. Reformatorok tarsasaga. Mérsékeltebb, felvilagosult nemesek, Sigray Jakab grof
a vezetd. 2. Szabadsag Egyenléség Tarsasag. Radikalisabb, Teljes polgari atalakulast szeretnének. Hajnoczy
Jozsef, Szentmarjay Ferenc, Laczkovics Janos a vezetdk. 1794 juliusaban Martinovicsot Bécsben letartoztattak, a
kihallgatas soran részletes vallomast tett, s ennek alapjan augusztus és december kozott tobb mint dtven embert
tartoztattak le Magyarorszagon. 1795 majusaban és juniusaban a mai Vérmezon hét vezetét (Martinovics Ignac,
Hajnéczy Jozsef, Laczkovics Janos, Szentmarjay Ferenc, Sigray Jakab, Oz Pal, Szolartsik Sandor) kivégeztek. A
varfogsagot elszenvedd bebortonzott jakobinusok kozott volt Batsanyi Janos, Kazinczy Ferenc, Szentjobi Szabo
Laszl6 és Verseghy Ferenc is.

A felvilagosodas eszméinek filozofiailag legképzettebb, legmiiveltebb képviseldje Martinovics Ignac (1755-
1795) volt. Egyszersmind 6 a korszak alighanem legbonyolultabb alakja is, akinek sorsa szélsdséges modon
tikrozi a magyar felvilagosodas ellentmondasossagat, a tarsadalmi haladas és nemzeti fliggetlenség tragikus
ellentétét. Kezdetben a jozefinizmus Bécstdl tamogatott propagaldi kozé tartozott, késébb az udvarral szemben
koriilotte szervez6dik meg az els6 magyar koztarsasagi mozgalom. Ennek bukéasa utan, a per folyaman
Martinovics nem maradt hii forradalmi meggy6z6déséhez, végiil mégis életét kellett aldoznia a magyar haladas
eszméiért.



forditdja lesz a magyarokhoz sz6l6 felhivasnak. Napoleon bukdsa utdn az osztrakok
ismételten bortonbe vetik Batsanyit, s csak felesége kozbenjarasara bocsatjak szabadon, de
Linzbe internaljak, itt ¢l haldldig. Ebben a tavoli osztrdk varosban, hazdjatol tavol irja nagy
versciklusait, dolgozik Osszian-forditasan,* adja ki 1824-ben Kisfaludy Sandor miiveit. Az

Akadémia 1843-ben levelez6 tagjava valasztotta.

Batsanyi Janos a magyar felvilagosodas kiemelkedd képviseldje, a polgari reformer
csoport tagja. Koltészetében a politika az elsédleges ihletforrds. Nem csoda, hiszen kevés
olyan koltdje van a magyar irodalomnak, akinek az ¢életében ennyire meghataroz6 szerepet
Jatszott a torténelem. A versek sorrendje a politikai események id6rendjét koveti: II. Jozsef
haldla utan a megyei tisztijitas nagy lelkesedése szoélal meg, majd a meghiusult hazafias
remények miatti elkeseredésrdl ir. A vatesz-koltd ontudata érzédik a nyolcvanas években
irédott versein. Feltehetden Orczy Lorinc hatdsdra a Bessenyei-kor miifaji és verselési
hagyomanyait kdvetvén kezdte iroi palyajat. Els6é kozreadott eredeti prozai irdsa a Baroczi
Sandorhoz intézett Bardtsdagos levél (1786). Korai dalai (Klorishoz, Fannihoz) még a német
rokoko koltoit kovetik, de ifjukori szerelmével kapcsolatos Esdeklo panaszat mar személyes
érzelmekkel, élményekkel teliti.

A Magyar Museum szerkesztdjeként irodalomszervezéi szerepben latjuk. A
Sfordittasrol (1787-1789) cimili tanulménya a szoros, tartalmi ¢és formai szempontbdl hii
forditas elvarasanak legteljesebb Osszefoglaldsa. Ez a forditaselméleti koncepcid, ha nem is
teljesen példatlan ebben az iddszakban, de alapvetd eltérést mutat az akkoriban érvényesiild
szabad fordit6i gyakorlathoz képest. Rajnis Jozsef vitairata alkalmat kinalt szaméra, hogy
elkiilonitse a forditast az utanzastol, s megvédve Bardti Szabd Milton-forditasait, szakitott a
dedkos klasszicizmus izlésével. Folyoiratdnak, a Magyar Museumnak Bévezetésében (1788)
rendkiviil modern alldspontot fejt ki, az irodalmat a nemzeti 1ét mindsitéjeként hatdrozta meg,
s ezért apolasara — Bessenyei Jambor szandékdnak megjelenése elott — tudds tarsasag
1étrehozasat javasolta.

Koltészetében a nemesi reformizmus torténelemszemléletét fejti ki. Batsanyi volt az
els0 a magyar irodalomban, ki maradand6 értékli irodalmi miivel {idvozolte a francia

forradalom vilagtorténelmi jelentéségli eseményét. Serkents valasz (1789) cimli versében az

# Osszian, a vak énekes, az 6si kelta kiraly, Finghal fia, nem 1étez6 koltd, kitalalt személy. James Macpherson
(1736-1796) talalta ki kolteményeivel egyiitt. A vilagirodalom egyik legnagyobb hatast kolt6je, aki Goethére és
Herderre éppugy hatott, mint Batsanyira, Pet6fire vagy Arany Janosra. Stilusa és torténeteinek 1égkdre nyomot
hagyott a finn Lonnrot eposzszerkesztésén és az amerikai Longfellow kitalalt indian hdskolteményén is.



6si nemzeti nagysag képét a tragikus mult felidézésével szembesitette (ennek hatasa
Kolcseyig érvényesiil), s a koltd feladatat a jelennek szo6lo tanulsdgok megfogalmazasaban
latta. Az alkalmi 6da miifajat megujitd verseiben is (7Tekintetes nemes Abauj varmegye
oromiinnepére, Batthyany Alajoshoz) a személyes tlinneplést valamilyen eszmény
propagalasara hasznalta.

Az Ossziani dalok forditisa segiti hozza Batsanyit, hogy megtaldlja a bardkoltoi
szerepet. ,,Bardussa akartam lenni magyar nemzetemnek.” — irja Teleki Jozsefnek 1788
novemberében. (BJOM 1., 529.) A fogalom jelentését pedig igy magyarazza meg: ,,A bardok
vagy bardusok olyan kiilonds rendbéli emberek voltak az északi népeknél, kik, hivataljok
szerént, azoknak jeles cselekedeteiket énekelve magasztaltak, versekbe foglaltdk, s e szerént
emlékezeteket a késobb iddkre altalkiildotték.” — fogalmazza meg a Karthon bevezetésében.
Batsanyi osszianizmusa elsdsorban a hazafias vonalat képviseli, a személyes érzelemkifejezés
kevésbé jellemzd. Az osszidni kolteményeket hosszli ideig eredetinek tartottak, Eurdpa
szamos részén nagy hatdsa volt. Hozzank német forditdsokban jutott el, hires volt Herder
forditdsa, a magyar koltOk foként az osztrak Denis hexameteres forditasabol ismerték. A
borongds hangulat, az érzelmes multszemlélet, a nemzethaldl gondolata, a hdskultusz, a
hazafias latomasok az osszianizmus nyoman terjedtek el a magyar koltészetben. Batsanyi
egész ¢letében dolgozik a forditason. Szinte az Osszes kortarsat foglalkoztatta, részleteket
Raday Gedeon és Kazinczy Ferenc is forditott beldle, de hatdsa még Kolcsey, Vorosmarty €s
Arany Janos koltészetén is érezhetd.

Ennek a megtaldlt vateszi koltdszerepnek a két legreprezentativabb kolteménye A
franciaorszagi valtozdsokra és A 1dt6. A franciaorszdgi vdltozdsokra cimii epigramma’®
hatdsadhoz hozzajarul az ellentét, mely a klasszikusan tagolt szerkezet és a képanyag
tulzsufoltsaga kozott megfigyelhetd:

»Nemzetek, orszagok! kik rut kelepcében
Nyogtok a rabsagnak kinos kotelében,

S gyaszos koporsoba dontd vas-igatok
Nyakatokrol eddig le nem razhatatok;

Ti is, kiknek vérét a természet kéri,

Hiv jobbagyitoknak felszentelt hohéri!
Jertek, s hogy sorsotok elére nézzétek,
Vigyazo szemetek Parizsra vessétek!”

% Az epigramma révid, tomor irodalmi miifaj, ami valamilyen csattanéval zarul. Az epigramma témaja,
hangneme, célja szerint igen valtozatos lehet: megorokithet gyaszt, szerelmet, sokféle életmozzanatot; van tanito,
harci, gunyos (szatirikus) és politikai valtozata is. Kedvelt versformaja a disztichon, de mas versformakban is
el6fordulhat.



A vers egyetlen nyolcsoros kdrmondat, amelynek feszes dinamikat kdlcsondz a parhuzamos
szerkesztésmod €s az egymasra halmozott metafordk sora. A koltemény nemcsak esztétikai
mindsége miatt tartozik a jelentds miivek sordba, hanem azért is, mert kiilonleges helye van
irodalmunk torténetében: ez a mii szamit a magyar irodalom leginkdbb hiteles reagalasanak a
francia forradalomra. Nem tudjuk pontosan, hogy a Kassan keletkezett epigramma az 1789-es
esztendd melyik nagy eseményének a hatasara keletkezett. Az mindenesetre latszik, hogy nem
egyezik a forradalmi Franciaorszdg eseménytorténetével. A francia forradalom eseményei
ugyanis csak két évvel késébb, a kiralyi csalad sikertelen szokési kisérletét kovetden vettek
olyan fordulatot, melyek megfelelnek majd a Batsanyi versében foglaltaknak. ,,A »nemzetek«
megszolitasa is els6sorban a nemesi nemzetre vonatkozik, illetve a »jobbagy« megnevezés
sem a parasztsag tarsadalmi rétegét jeldlte, hanem a korabeli jelentésében az alattvalokra,
azaz ismét csak a nemességre vonatkozott. Magyaran: a vers nem Kkirdlyellenes, hanem
elsésorban zsarnokellenes, a bardkoltd pedig, amikor egy »nemzetet« képvisel, nem a
nyelvileg homogén, s egy k6zos kultiraban gyokerezd etnikai nemzetfelfogas vezeti, hanem a
natio hungarica, a magyarorszagi rendek altal alkotott nemesi nemzet.” (Magyar irodalom
2010, 338.)

A laté cimii vers 1791-ben keletkezett, szintén forradalmi hangulati koltemény. Ebben

a versében jut el a korszak legradikalisabb nézeteinek kifejtéséig:

,» Vidulj, gydszos elme! megujul a vilag,

S elébb, mint e szazad végso pontjara hag.
Zengj, harfa! Hallgasson ma minden redja,
Valakinek kedves nemzete s hazdja;

S valaki a magyar valtozoé ég alatt

M¢ég a szabadsagnak hive s ember maradt.

O ti! kiknek szivek 6rok buba meriilt,

fm, reménytek nem vart vig napja felderiilt;
fm, az igazsagnak terjednek stigari;

Ddlnek a babona fertelmes oltari,

Melyek a setétség fene balvanyanak

Annyi szdzadoktol vérrel aradanak.

Ama dicsé nemzet felkelt im egészen,
Mely a két vildgnak megvaltoja 1észen,

S melynek mar lancoktdl szabad vitéz karja
Mutatja, mit tehet egy nép, ha — akarja!

Az ember elnyomott 6rokds jussait

Délre hozvén, porba veri balvanyait;

S mig koz ellenségink poklokra siillyeszti,
Hozzénk im! 6leld karjait terjeszti:



»Alljon fel az erkdlcs imadando széki!
Nemzetek, orszagok, hodoljatok néki!
Uralkodjék koztiink ész, érdem, igazsag,
Torvény s egyenldség, s te, aldott szabadsag!«

A 16ld kereksége megrendiil e szora,

S latja, hogy érkezik a régen vart ora.

A letapodtatott emberi nemzetnek
Csontjaibdl épiilt tronusok reszketnek.
Rémiilve szemlélik kozelgetd sorsok

A vérre sovarg6 koronas gyilkosok;

Ok! kiknek még imént szazezrek halala
Csak egy intésekben, egy szavokban alla;
S kiknek tobb nagy varos tlizes leomlasa
Oly vala, mint annyi hangyaboly romlasa!

Vidulj gyaszos elme! megujul a vilag,

S elébb, mint e szazad végsd pontjara hag.”

Mar a cim is a vatesz-szerepet mutatja, a koltd jovobe 1atd mivoltat. A tarsadalmi valtozasba
vetett hit mutatkozik meg a kdltemény nyitosoraiban, ezt koveti Batsanyi agitativ felszolitasa,
amelyet a szabadsag hiveihez intéz. A felvildgosodas eszméit, s a forradalmi jelszavakat veszi
sorra, az igazsag hajnalat, a babona vagyis az értelem-ellenesség megdontését. A vers keretes
szerkesztésli, a mli végén ismét a valtozas jovendolésének optimizmusa szolal meg. Szinte
magatol értet6dd volt, hogy allami hivatalnokként elobb-utobb valamilyen retorzid fogja érni,
elsé 1épcsofoka volt ennek az allasabol vald elbocsatas, ami utan Kassat is el kellett hagynia,

majd a Martinovics-0sszeeskiivés leleplezddése utan a varfogsag.

Bortonben toltott fogsaga alatt irja Gn. Kufsteini elégiait, amelyekben a személyes
¢lmény Ujszeri hangjai szdlalnak meg, a fogsagban 1évé magyar jakobinusok szenvedéseinek
legmiivészibb emlékei ezek, Batsanyi ¢letmiivének legliraibb alkotasai. Ezekben az
elégiakban mutatkozik meg, hogy Batsanyi nem pusztan a retorikus, hanem az elégikus
koltészetben is a legjobbak koz¢ tartozik. Ebbe a ciklusba tartozo versei példaul a Tiinodes, A

rab és a madar, A szenvedo.

Miutan Kufsteinbdl szabadul, Bécsben telepedik le, ezeknek az éveknek a f6 miive a
német nyelven irott Der Kampf (A viaskodas, 1799—-1809). Bir6 Ferenc megfogalmazasa
szerint: ,,A mi a magyar bonapartizmus legrangosabb irodalmi emléke, s egyben a kor
politizal6 eurdpai értelmiségének egyik legértékesebb ¢és legtanulsagosabb koltéi

megnyilatkozasa.” Kézéppontjaban az ember all, aki az erény és igazsag gydzelméért kiizd.



Batsanyi munkdassaganak utolsé negyedszazadaban mar nagy ujdonsagokat nem hozott
létre. A hazai irodalmi élettdl elszakadt ugyan, am figyelte az itthon torténd dolgokat,
rOpiratban fejtette ki nézeteit a tilzo neologiarol (4 magyar tudosokhoz, 1821), még mindig a
régi hévvel tdmadja Kazinczyt. Tobbszor megkisérelte verseit kotetben kiadni, de erre csak
1827-ben (Versei) és 1835-ben (Poétai Munkdji) keriilhetett sor. A magyar felvilagosodas
rendi, majd polgari valtozatat képviselte, bonapartizmusa pedig fejlodéstorténeti kapocs a
jakobinus eszmék és a liberalizmus kozott. Az antikvitds szellemét a bardkoltd nemzeti

ihletével egyesitette.

SZAKIRODALOM

Batsanyi Janos Osszes Miivei (kritikai kiadas)
Szerkesztette: KERESZTURY Dezsd, TARNAI Andor, ZSINDELY Endre

e Batsanyi Janos, Versek, kiad. KERESZTURY Dezs6, TARNAI Andor, Bp., Akadémiai
Kiado, 1953. (BIOM 1.)

e Batsanyi Janos, Prozai miivek, I-II, kiad. KERESZTURY Dezs6, TARNAI Andor, Bp.,
Akadémiai Kiado, 1960-1961. (BJOM 2-3.)

o Batsanyi Janos, Der Kampf— A viaskodds, kiad. ZSINDELY Endre, ford. HILL Erzsébet,
Bp., Akadémiai Kiado, 1967. (BJOM 4.)

BiRO Ferenc, A felvilagosodds koranak magyar irodalma, Balassi, Bp., 1994.; DEBRECZENI
Attila, ,,FENSEG” ES ,GRACIA” [léstorekvések a 18. szdizad végének magyar
irodalmaban, 1tK, 2000, 311-352.; MEZEI Marta, Felvildgosodas kori lirank Csokonai elétt,
Bp., Akadémiai, 1974.; TARNAI Andor, Magyar jakobinusok, bonapartistak és nyelvujitok, It,
1972, 383-396.



2.3. A Kklasszikus triasz klasszicizmus-értelmezése

Magyarorszagon a klasszicizmus izlésirdnyzata nem annyira a klasszikus értékekben
jelentkezik, hanem hogy ismételten folfedezik, meghdditjak és elterjesztik a klasszikus
idémértékes verselést. Tehat ez elsdésorban formai jellegli eredmény, de ezzel egyiitt Gijszerii

tartalom, 0j érzéstipusok €s témakorok is megjelennek.

A prozodiai vita

(prozddia, gr. = hangsuly)

Az 1780-as évek tajan az orszag kiilonbozd részein harom papkoltd, egymdsrol mit sem
tudva, nagyjabol egy idében kisérletezett a klasszikus verselés meghonositdsaval. A 16.
szazadban Sylvester Janos" irt disztichonokat,” utana tobben kisérleteztek a klasszikus
mértékkel, de Magyari Istvan,* Pazmany Péter,”® Szenczi Molnar Albert’' metrikai kisérletei

1,>> Molnér

éppugy feledésbe meriiltek, mint a 18. szizadban Raday Gedeon,” Szilagyi Samue
Janos™ és Kalmar Gyorgy™ klasszikus formaji versei.

A harom kisérletezd, a klasszikus triasz tagjainak (Baroti Szabo Déavid, Ré4jnis Jozsef
¢s Révai Miklos) hazafias sz6lamai a nemesi-nemzeti ellenallas eszméit visszhangoztak, erds
irodalmi tudatossaguk ¢és a tudomanyok tisztelete azonban Bessenyeiék programjahoz
kapcsolja Oket. A klasszikus versforma meghonositasanak vagya elsdsorban erds hazafias
érzésiikbal taplalkozik, ugyanis a magyar nyelv hajlékonysagat, erejét akartdk igazolni.

Oszténodzte éket a latin irodalom, amelyet valamennyien kivaléan ismertek, valamint a

német kolték nehézkes hexameterei is. Hangtani szempontbol egyik példat sem kovették

47 Sylvester Janos (1504 k—1551 utan) humanista tudos, a magyar nyelv tudatos miiveléje, az elsé magyar
nyelvtan szerkesztdje. Az 6 munkassagaval kezdddik a nyelvtudomany, az egységes nyelvtanra és helyesirasra
valo torekvés. O készitette el az els6 teljes magyar Ujszovetség-forditast.

* A disztichon (gr. = kétsoros) egy hexameterbdl és egy pentameterbl all6 versforma.

¥ Magyari Istvan (1 1605 k.) evangélikus prédikator, a hitvitairodalom jelentés alakja. Az orszdgokban valo soc
romlasoknac okairol (Sarvar, 1602) cimii miivében Magyarorszag pusztuldsat protestans teoldgiai szempontbol
magyarazza, erre irja meg valaszul Pazmany a Feleletet, amellyel kezdetét veszi a magyarorszagi
hitvitairodalom.

*0 Pazméany Péter (1570—1637) esztergomi érsek, biboros, a magyarorszagi ellenreforméaci6 vezetd alakja.

°! Szenczi Molnar Albert (1574—1634) reformatus lelkész, zsoltarkoltd, egyhézi ir6, fordité. Az altala irt latin
szotar évszazadokig hasznalatban volt, mint ahogyan latin nyelvii magyar nyelvtana is. Zsoltarforditisai a
magyar verses fejlodésre kiemelkedd hatassal voltak.

52 Raday Gedeon (1713-1792) kolt6, miiforditd, a magyar felvilagosodas egyik elékészitéje. Kazinczy Ferenc
baratja volt, koraban egyediilallé konyvgylijteményt hozott 1étre.

>3 Szilagyi Samuel (1719-1785) reformatus piispok, ir6, a debreceni kollégium tanéra, polihisztor.

> Molnér Janos (1728-1804) iro, koltd, szerkesztd és forditd, a magyar idémértékes verselés egyik legelsé
miveldje.

> Kalmar Gyorgy (1726 k.—1782 utan) koltd, nyelvtudos. Prodromus cimii miivének fiiggelékében jelent meg a
Summa, ami 5624 hexameterbdl allo versfolyam.



maradéktalanul, mivel példaul a latin prozddiaban szokasos elisio (hangkivetés), vagy a ,,h”
hang puszta hehezetként vald folfogasa idegen a magyar nyelv természetétol. A német pedig
nem alkalmazkodik kelléen a versmértékhez, sok benne a méssalhangzd, 6sszemosodik a
rovid és a hosszu szotagok kiilonbsége, valamint szotagny(jté az erds hangsuly is. A
magyarban a hosszu és a rovid szotagok szdma kedvezo aranyu, s a hangsuly sem olyan erds,
hogy a verslab ictusat (nyomatékat, hangsulyat) kedvezdtleniil befolyasolja.

A prozddiai szabalyok koriil kirobband éles vitdban az alaptorvényeket illetéen
mindharman megegyeztek, s voltaképpen csak részletkérdésekben polemizaltak. Az
alaptételek: rovidnek tartottak minden nyilt és rovidhangzos szotagot, €és hosszunak minden
zart vagy hosszithangzés szdtagot. A vita kiindulopontja az volt, hogy eltéré nyelvjarasban
beszéltek, ki-ki a sajat dialektusat tartotta kovetendd példanak. (Bar6ti Szabo példaul sajat
székely nyelvjarasara hivatkozva vallotta, hogy az ,,n” végili adverbiumok (hatdrozoszok) és
ragok hosszan ejtenddk, tehat az eldtte 1évo szotag is hossza (nagyonn, bajbann stb.). Réjnis
ezeket rovidnek tartotta.

A vitat R4jnis Jozsef inditotta meg 1781-ben, amikor megjelent versgytijteménye: A4
magyar Helikonra vezérlé kalauz. Ennek utészavaban, név nélkiil, megtamadja Baroti
Szabot, akinek nem tudja megbocsatani, hogy megeldzte 6t verseskotete kiadasaval. Réjnis
kicsufolja Bardti Szabo nyelvi furcsasagait, prozdodiai vétségeit. (Bardti Szabo verseskotete
1777-ben jelent meg Uj mértékre vett versek cimmel.) Rajnis a sajat kotetével korabban
elkésziilt, csak kovette Horatius elvét, miszerint a megirt miivet 9 évig az asztalfiokban kell
tartani, ¢s ha még mindig jonak itéljiik, csak akkor szabad megjelentetni.

Bar6ti Szabo valasz-vitairata mar 1783-ban készen volt, de csak 1787-ben jelent meg
Kassan Ki nyertes a hangmérséklésben? cimmel. A szdtagok ,,mértékelésében” az ¢lobeszéd
dontdé jogat bizonygatta Rajnis ellenében, részletkérdésekben pedig nagy Ontudattal
hivatkozott sz€kely nyelvjarasanak sajatsagaira. Mellékesen — Rajnis mellett — még a verseit
korholo Révait is megsértette, nagy apparatussal, az adatok egész tomegével tamasztva alé
mondanddjat. Megtadmadta R4jnist magyarsagaban, mondvan, hogy aki németnek sziiletett s
konyvekbdl tanult magyarul, nem tudhatja megitélni, hogy milyen a helyes magyar kiejtés.
Részletkérdésekben olykor igaza volt, s azt mindenesetre kivivta, hogy némely kétféle
tajejtésit sz6 rovidnek és hosszunak egyarant vehetd (pl. kékszemii-kékszemd, itél-itél,
gyiilés-gytilés stb.). Révait pedig azért tdmadta meg, mivel az levélben figyelmeztette, hogy
javitsa ki merész inverzidit (megforditas, szorendi csere). Bardti Szabo erre felelt ebben az
iratban, meglehetésen durvan, ugyanis kétségbe vonta Révai nyelvérzékét, izlését és

szakértelmét is.



Révai Miklés ezutan Réjnishoz csatlakozott és 1787-ben megjelend Elegyes verseinek
toldalékaban jol visszasértegette Baroti Szabot. (elegyes = alagyas, vagyis elégias)

Réjnis, akit Kazinczy nem véletleniil nevez ,,oroszlantermészetii”’-nek, 1789-ben felel
tamadojanak: Magyar Virgiliusanak fiiggelékeként jelent meg a Sisakos, pajzsos, kardos
mentdirds cimi ropirata. Ebben ujra kifejti prozodiai elveit, s vilagosan leszogezi, hogy mi is
lehet dont6 vitas kérdésekben: eldszor is az élobeszéd. Ha ez nem tajékoztat eléggé, akkor az
irodalom, ha pedig itt sincs hatarozott alak, akkor a széetimologia. Rajnis tonkre akarta zizni
ellenfelét mint embert és poétat, szétszedi értelmetlen inverzidit, majd bebizonyitja, hogy
Baroti Szabd sem azt nem értette, amit O irt, sem azt, amit sajat maga. Igaztalanul megvadolja
azzal is, hogy vitairatat nem 1783-ban irta, hanem 1786-ban, amikor 6, Rajnis, beteg volt, de a
,»haldoklo oroszlan” ime feltdmadt, s még van ereje ahhoz, hogy megaladzza ellenfelét. A vitat
Réjnis jobban gydzte tudomannyal és hanggal is, ezért Baroti Szabd elhallgatott — noha
némely dologban neki volt igaza —, ezzel kortarsai szemében elvesztette az iitkdzetet.

R4jnis vitairatdnak rendkiviili durvasaga maga ellen hangolta Kazinczyt, Foldit,
Horvath Adamot. Bar6ti Szabo helyett Batsanyi Janos valaszolt Rajnisnak, akivel Baroti
Szabo egyiitt szerkesztette a Kassai Magyar Museumot. R4jnis ugyanis azt is kdvetelte, hogy
Baro6ti Szabot zarjak ki a szerkesztdségbdl, és Batsanyit is megtdmadta miiforditoi elvei miatt,
mert a szabad tolmdacsolas jogat védte Batsanyi korszeriibb és szigorubb elveivel szemben.
Batsanyi valasza a Magyar Museum 1789-es szdmaban jelent meg Milton és a forditas
mestersége iigyében cimmel. Ebben megvédi Bar6ti Szabot az igaztalan tdmadasokkal
szemben, s kéri R4jnist, hogy hagyjon fel a személyeskedéssel, majd figyelmezteti verseinek
néhany hibajara.

A higgadt, mérsékelt hang irdsra Rajnis egy minden eddiginél kegyetlenebb
vitairattal akart felelni. Hozza is fog az Apulejus tékire, melyben a kassai Proteusnak képét
és annak sokféle csufos tiinéseit lathatni cimi, 27 jelenésre tervezett gunyirat megiradsdhoz.
Am id6kozben Batsanyit elfogtak és bebortonozték, Rajnist pedig elhallgattatja a részvét, igy
vitairata kéziratban marad.

A tollharc ezzel gyakorlatilag lezarult, a prozddia részletkérdéseiben a vitat az utdnuk
kovetkezd nagy kolték verselése dontotte el, azaz Berzsenyié, majd Vordsmartyé. Sokkal
lényegesebb azonban a vita elvi jelentdsége. Rajnis megtamadta Bardti Szabdt tajnyelvi
sajatossagai miatt, &m 6 is csak a maga tajnyelvére hivatkozott. Baréti Szabo a sajat székely
nyelvjarasat tartotta csalhatatlannak, s mint ellenfele, ugyanolyan tiirelmetlen volt a masféle
sajatossagokkal szemben. Ma, amikor mar régen kialakult az egységes irodalmi nyelv,

tirelmesek vagyunk a valtozatok irdnt, azonban akkor, az irodalmi nyelv és tudat



alakuldsanak kezdeténél a formaldédo egységes nyelv nem akart engedni a nyelvjarasoknak, s
azok sem egymasnak.

A triasz szenvedélyes polémidiban, noha csak részletkérdésekrdl volt szo, 1ényegében
az egységes irodalmi nyelv sziiksége valt nyilvanvalova, s ez a felismerés elOkészitette

Kazinczyék nyelvujitasi harcat.
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Bardti Szabé David (1739-1819)

Elete

A Haromszék megyében 1évé Bardton sziiletett 1739. aprilis 10-én, elszegényedett székely
nemesi csaladbol. A jezsuitdk székelyudvarhelyi gimnaziumaba jart, a rendbe pedig
tizennyolc évesen Iépett be. Ettd]l kezdve a szerzetesrend rendtartdsa szerint majdnem minden
évben mashol tanult és tanitott (Trencsén, Szakolca, Székesfehérvar, Nagyszombat,
Kolozsvar, Eger, Kassa, Nagyvarad, Besztercebanya), Kassan szentelték pappa.

1773-ban éppen a harmadik (utols6) prébaévét toltotte Besztercebanyan, amikor a
papa a jezsuita rendet foloszlatta. Ez azonban Bar6ti Szabo életében nem okozott olyan nagy
valtozast, az ¢élet kiizdelmeitél megodvta a hercegprimés, aki a komaromi gimnaziumba
rendelte tanarnak. Ebben az iddszakban lett magyar koltévé. A komdromi gimnaziumot 1777-
ben a bencés rend kapta meg, igy Baroti Szabonak mennie kellett.

A hercegprimas Kassara nevezte ki az Gijjonnan szervezett akadémidara. Itt jelent meg
elsd verseskotete, s egy nem vart véletlen egy idore az ébredezd irodalom élére allitotta.
Ugyanis 1787-ben az orszag két legtevékenyebb, legambiciézusabb fiatal irdja, Kazinczy
Ferenc és Batsanyi Janos Kassan tartézkodott, s egy irodalmi folyoiratot akartak inditani.
Bevették Kassa harmadik irojat, az akkor mar tekintélyes koltd Baroti Szabot, s
megalapitottak 1788-ban a Kassi Magyar Museumot. A két fdvezér azonban nem fért dssze,
Bar6ti Szabd Batsanyihoz csatlakozott, igy Kazinczy egyediil maradt, és sajat folyoiratot
alapitott.

Baré6ti Szabo 1799-ben nyugalomba vonult. A szeretett Pyber csaladhoz ment Virtre,

ahol ¢életének utolso husz esztendejét toltotte.

M¢ég a komaromi évek alatt, mint nagy gyakorlata latin versel6t kérte egyik rendtarsa,

hogy probalja meg, nem lehetne-e anyanyelviinkon is latinos mértékli verset irni. Baroti



Szabo eleinte nem vart sokat ettdl a kisérlettdl, de amikor lesujtott rajuk a papa haragja és
foloszlott a jezsuita rend, fajdalmaban és haragjdban a versirdsban keresett menedéket,
enyhiilést, mivel minden komoly munkéra alkalmatlannak érezte magat.

1777-ben adta ki elsé verseskotetét Uj mértékre vett versek cimmel, ami a deakos
iskola els6 irodalmi megnyilvanulasa lett. Els6 versei alkalmi koltemények, mértékre szabott
proza, barataihoz irt episztolak: napirendjének, étrendjének leirasa. A rend foloszlatasa utan a
kesergd versek mar valdban koltéi alkotasok. Vallasos meggydzddése mellett a nemesi-
nemzeti eszmék visszahangoznak verseiben, illetve a magyar nyelv és szokasok védelme. (4

magyar ifjusaghoz, Eggy némelly urfirol, Kontos-valtoztatdsrol)

»Serkenj fel, magyar ifjisag! im nemzeti nyelved,
Eggy szép nemzetnek béllyege, veszni siet.
Fogj tollat; kezdj irashoz; kezdj szoba vegylilni
Lantos Apolloval nemzeted ajka szerént.
Nincs s nem lessz ennél tehetdsebb eszkoz: ezen kap
Minden eszesb anglus, francia, német, olasz. —
S melly szép versekkel telnek sajt6ji naponként!
Mint hordjak hozzad!... melly ragadozva veszed...
Mint telik a kiils6k szédit6 kéncsivel honnyod!
Mint pusztill Arpad hajdani nyelve, neme! —
Serkenj fel mély almadbdl és szand meg hazddnak
Nyelvét, melly ha kihal, tudd meg, 6rokre kihalsz.” (4 magyar ifusaghoz)

Legismertebb versét, A ledolt diofahoz ciml allegéridt is az 1790-es évek nemesi-nemzeti
mozgalma ihlette. Bar6ti Szabd miiveltsége nem olyan mély, mint kortarsaié, a latinon kiviil
nem ismer mas nyelvet.

A felvilagosodas ellen, illetve a francia forradalom erkdlcsrombold hatdsa miatt irta
1794-ben A megromlott erkélcsrol és a Felfordult vilag cimii verseit. 1795-ben a jakobinus
eszmék ellen 1épett fol, fogsagba esett irotarsai sorsa nem a hatalom, hanem az 0j eszmék
ellen novelte haragjat. A kiralytdl példaul azt varta, hogy tiltsa meg a gonosz konyvek
olvasasat. Vilagnézetére nem hatottak nagy kortarsai, Kazinczy és Batsadnyi, azonban egyre
fokoz6do koltdi miigondjara viszont annal inkébb. Versei késdbbi kiadasaban sokat javitott a
kifogésolt inverziokon, koltdietlen kifejezéseken. Kortarsai szerint kissé rideg és tartozkodo
volt, lirdjaban keveset és nehezen vall magardl. Képalkotasara, latdismodjara elsésorban az erd
¢s cselekményesség a jellemzd. Azok a vondsok, amelyek majd a romantikaban teljesednek
majd ki, stilusanak ez a jellegzetessége hatott leginkdbb a kortarsaira és utodaira. ,,...melly
hamar futnak az idék / A semmiségnek tengerébe! benne van / Az, amit éltem, / Halni

kezdddtem, mihelyt / Kezdédtem €lni.” (Sziiletésem napjara 1803.)



Inverzidi néha elfogadhatatlanok, nehezitik a megértést, tajszavakkal is teletiizdelte a
miuveit, am a ,,szotyog, kakog, vakarodik” tipusu szavak kevéssé illenek a lirai versekbe.
Koltészetének egy masik sajatossaga az a kissé kesernyés oOngluny, amely kései,

onvallomasszerl verseit szinezi (Soros jambus, A lanthoz).

,»Ah bévesz vendégiil Virt megint engemet

S nala fogom is még élni életemet.
Megjarom sipolva szazszor-sz¢ép helyeit,
Ligetit, mezeit, dombjait, volgyeit.” (Virthez)

,Kecske zanodtra felejt hamardbb, tornyokra galambok,
M¢h tim-fiire, vizekre halak: jo-tétid eszembdl
Hogy-sem rut feledékenység ki-tordllye.” ([Virttdl blicsuzas] Ugyan az)

Egyetlen nagyobb epikus kisérlete A komaromi féld-indulasrol cimi. Ez is példazza,
hogy az epikus adottsagokbdl csak a leird készség volt meg benne. Nem tul sikertiltek dramai
kolteményei sem: Daphnos cimii pasztori jatéka és Zrinyi Szigetvarnadl cimii szomortjatéka.

Tudoményos ambicidi is feléledtek: 0sszegylijtott egy sereg ritkabb, avult és tajszot,
sajat maga is alkotott néhanyat, majd az egész anyagot betlirendbe allitva hexameterbe szedte:
Kisded szotar 1784.:

,»Balha-pohdr, beszkédi hegyek, berbentze, belezna.

Bértz, butykos, bujtas, birtoka, bolon-bika, buvak.

Baj, biibaj, bokkenni, bitang, buga, bitke, baromsag.
Bokol, bedjesztem, bugolyas, boza, bittzene, burdo.

Banya, burok, bugyorog, banyéaszna, biisziteni, bongas.
Bug, bizonyodni, buar, bogoly, bukdoklani, burkos.

Bets, bibe, borhe, bibor, biirii, botkosédni, bibirtso.
Baédulok, betzii, bél-fonalak, boly, birke,

Berzenkedni, bako, balmos, biralni, bufalni.

Bordo-sip, barkotza, biikkdny, biinhddni, budogtat.” (részlet)

Nyugalomba vonuldsa utdni éveiben 1is folytatta tudomanyos munkéssagat,
Osszegylijtotte nyelviink t6rél metszett kifejezéseit (Magyarsdg virdgai 1803). Eletének ez a
kései szakasza teremtette meg legmaradandobb miivét: az Aeneis teljes magyar forditasat
(1810 és 1813). Ez a miive élte tal a legtovabb, még a 20. szdzadban is kiadtdk. Az eposzon

kiviil leforditotta még Vergilius tiz eclogajat is.
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Rajnis Jozsef (1741-1812)

Kdszegen sziiletett német polgari csaladbol, tehat anyanyelve a német volt, elobb tanult meg
latinul, mint magyarul. 1757-ben Iépett be a jezsuita rendbe, s a rendi szokas szerint tobb
varosban toltdtte a probaéveit (Bécs, Esztergom, Kassa, Pozsony, Gydr, Nagyszombat,
Székesfehérvar, Szatmar). 1773-ban a jezsuita rend feloszlatdsa utan Gydrben tanitott
hitszonoklatot az akadémian. 1784-ben elbocsatottdk tanari 4llasabol, csekély papi
jovedelmébdl kellett megélnie, igen nyomortsagos koriilmények kozott. 1809-ben Festetics
Gyorgy grof kinevezte Keszthelyen a Georgikon prefektusava, itt fejezte be Vergilius-

forditasat, de a mii kiadasat mar nem érhette meg, 1812-ben meghalt.

A tridsz tagjai koziil 6 kisérletezett el0szor a klasszikus metrummal, kdtete mar 1773-
ban készen allott, &m nem adta ki rogton, mivel Horatius ,,nonum prematur in annum” (kilenc
¢vig tartsuk magunkndl) elvét vallotta, s hagyta, hogy mindkét tarsa megeldzze. Elsd
hexameterét 1760-ban irta magyarul, els¢ verseskotete 1781-ben jelent meg (4 magyar
Helikonra vezeérlo kalauz).

Nyugtalan, érzelmeiben, indulataiban végletes jellem volt, vitaiban kiméletlen ellenfél.

Noha nem olyan sokoldali, mint Révai, mégis tudoméanyos alkat, matematikai értekezései és



prozodiai tanulmanyai kivalo rendszerezé készségrol tesznek tantibizonysagot. Igényesebb és
ihletettebb lirikus Révainal, palydja kezdetén foként fordit, elobb jezsuita iroktol, majd
klasszikusoktol (Anakreon, Catullus, Horatius, Tibullus).

Eredeti kolteményei vallasos vilagnézetet, lelkes hazafisagot sugaroznak, a magyar
nyelv, oltozet, szokasok rajongd tiszteletét (Szent Istvan kiralynak jobb kezérdl, Egy jeles
képirohoz).

»--. Kar volna illy szép képet elejteni
Paraszt lednyok puszta lakasira!
Lassak negédes varosokban
Francia médra nevelt leanyok.

Rad bizom osztan, lagy napenyészeti
Szelld! te pupos fo-tetejik kortil
Nydjaskodo tollal zorogvén
Ezt réviden fiileikbe stigjad:

fm! e leanyzo6 mint f6d6zé magat
Tisztes ruhdval! — Nem fitogatta azt,
Amit gonosz szemmel vadasznak
Sok piperés, csemegés legények...” (Egy jeles képirohoz)

Szellemes kétsoros epigrammakat is irt (Egy koldus beszéll egy gazdag emberrel, Egy eretnek
ellen).

.Peldabeszed, hogy ferjének koronaja az asszony:
Igy a férfi kiraly, de koronaja nehéz.” (A4 férjrol és asszonyrol)

Koltészete 1790-ben II. Jozsef haldla utdn a nemesi-nemzeti mozgalom tdérekvéseinek
szellemében hirdeti az alkotmédny védelmét, a nemesi rend és a papsag jogait, linnepli az 6si
szokasok, a nyelv védelmezdjének tartott 01j kirdly (II. Lipot, 1790-1792) korondzasat (A
magyarokhoz, A felséges Il. Leopold kiralynak dicsérete).

Eletének hatralévé éveiben kevés verset irt, Faludi hatasara kisérletezett a dalszerti
verssel is, példaul a Menyegzdi dallal:

»--- B par Keszthelyben vératott,
S ihon! mar béfogadtatott
Tobb nagy nemi tarsakkal:
A mozsarak ropogjanak,
Dob s trombita hangozzanak
Orvendezd szavakkal.

Elj Laszlo! éljen kedvesed!
Majd Jozefina hitvesed
Ep fiacskat fog sziilni,



Kinek Keszthely, Molnari is,
Csaktornya és Hechinga is
Felette fog oriilni.”

Koltdi tevékenységét ekkor mar teljesen kitolti Vergilius-forditasa (Georgica), s bar a szabad
tolmacsolas jogat hirdette, a gyakorlatban nem egészen eszerint jart el. A miivek értelmét
pontosan kovette, nem miivészi meggondolasbol, inkabb a technikai nehézségek miatt

forditott helyenként szabadon, néha bébeszédiien.
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Révai Miklos (1750-1807)

F
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Elete
Nagyszentmikloson sziiletett, apja szegény csizmadia volt. Fiat elobb a maga mesterségére
tanitotta, késobb, 1763-ban adta a piaristdk szegedi iskolajaba. Kecskeméten lépett be a
piarista rendbe 1769-ben. Tobb helyen tanult és tanitott (Tata, Veszprém, Nagykaroly, Nyitra,

Bécs). Bécsi idszakaban ismerkedett meg a testor-irokkal és a bécsi irodalmi élettel. 1778-



ban szentelték pappa. Nagyvaradon tanitott elobb rajzot, majd az akadémian filozofiat, 1781-
ig. Ezt megunvan, neveldi allast vallalt Bécsben, Sopronban, majd Grazban. 1783—84-ben a
Magyar Hirmondot szerkesztette Pozsonyban, egyhdzi felettesei nagy megbotrankozasara.
1787-ben megbiztak a gyori rajziskola vezetésével, de tanitott még mértant, épitészetet,
foldrajzot és géptant is. Allasarol 1795-ben mondott le, ismét vandorlas és nyomor vart ra. A
nyugtalansadg esztenddi 1802-ben értek véget: ekkor nevezték ki a pesti egyetem magyar
lektoratusanak vezetésére. Székfoglald beszédében azt probalta meg bebizonyitani, hogy a
magyarok szamara is sziikkséges az anyanyelv tanulmanyozasa. Pesten halt meg, szobra az

Akadémia homlokzatat disziti.

O volt a tridsz legtudésabb tagja, f6 miiveit nem az irodalomban, hanem a
nyelvtudomédnyban alkotta. Nagy tuddsanal csak nyughatatlan természete és Ontudata volt
nagyobb, szamos esetben nélkiilozéseinek és maganyanak békétlen természete volt az oka.
1778-ban jelent meg elsé verseskotete (4 magyar alagyaknak 1. konyvek), egy évvel Baroti
Szabo utan. 1787-ben megjelenik a masodik verseskotet is Révai Miklos elegyes versei és
néhany aprobb kétetlen irasai cimmel. 1790-ben adta ki Bessenyei Jambor szandékat, s
faradsagot nem ismerve dolgozott a tudds tarsasag megteremtésén.

Kolté1 miiveiben mindvégig nagy tlizzel hirdette a tudomény hasznat, terjesztésének
szlikségességét. Azonban a tudomany tisztelete nem parosul nala a felvilagosodas teljes
elfogadasaval, valldsos vilagnézetének alapjait nem renditi meg. Eles és rendkiviili
kesertiséggel irt sorai (versben és levelekben) a szerzetesélet embertelenségérodl, a
képmutatasrol, sajat fajdalmarol és nyugtalansagarol szdlnak, els6sorban egyéni panaszok.
Ezek a versei a legsikeriiltebbek, a szentimentalizmussal mutatnak rokon vonasokat (Szomoru
indulat, A kikeletrol, A papi iildozésrol).

»-.. Ami csak €l, most minden ortil, 6reg €s piciny allat:
Uj elevenséggel minden 6rombe mertil.
A nyers ifjusag, a zold pazsitra kikapvan,
Vig, eleven, jatszo, fris keze, laba futds.
Még az oreg nép is, megaludt bar vére, felujul:
Vig fiait nézvén vig mosolyodva mulat.
Gondos akolba szorult juhnydj, s jaszolra lezarott
Csorda, szabad kényén most legeldre kijar.
Fecske sereg kis agyag fészkét rakogatja csevegve,
S haz fedelét golyak mar kerepelve iilik.
Mindenféle madar, 6rom 10j éneknek eredvén,
Hol szép z6ldelld agra, hol égbe repes.
Csak nekem itt egyediil, 6! csak nekem arva szegénynek,



A bus aggodalom szivem epesztve 0li.
Hervadozik képem kikelet természete ellen:
Elfogyok, ujulast nem veszen élet-erém.
Itt vagy-e mar? Erez testem bomléasa, keservem
Eltorldje, halal! s elviszel ugye tehat?” (4 kikeletrol)

frt néhany szerelmes verset is, ezek tobbnyire forditasok, a koltéi divat termékei (Luca
regénye, A szokevény Cupido, A meghiilt szeretet).

Koltészete 1uj ihletést kapott az 1790-es ¢évek hazafias felbuzdulasaitol, nagy
lelkesedéssel hirdette a nemesi-nemzeti mozgalom eszméit (4 hazatért magyar korondnak
oromiinnepére, A magyar oltéozet és nyelv). Verset ezutan mar keveset irt, koltéi munkassaga
altalaban jelentéktelenebb és szintelenebb, mint Bar6ti Szabdé, verselése és stilusa
egyenletesebb €s csiszoltabb ugyan, de szarazabb is.

Legjelentdsebbek nyelvészeti munkai:

Antiquitates Litteraturae Hungaricae (1803), ebben a munkaban adta ki a Halotti Beszéd
szovegét tudomanyos magyarazatokkal.
Elaboratior Grammatica Hungarica (1803—-1806), ez az 0Osszefoglaldo nyelvtani munkaja,
amelyben a nyelv tanulsagai szerint magyarazza az ¢lobeszéd grammatikajat. Koraban nagyon
ujszerli gondolatokat, 0j nyelvtorténeti modszert tartalmazott. Az els6k kozott haszndlja f6l a
rokon nyelvek grammatikai tanulsagait.

Révai szerint a helyesirds legbiztosabb elve az etimoldgia, Verseghy Ferenc szerint
viszont a kiejtés. Verseghy megtamadta Révait, kettejiik polémidjat ,,y-ista—jottista vita’-nak
hivjuk. Révai az ikes igék hasznalata mellett kardoskodott, Verseghy tagadta, hogy ezeknek
kiilon ragozésa volna. A legtdbb vita a ,;j” és ,,y” haszndlatabol fakadt, Révai irdnyat
jottistanak, Verseghyét yistanak nevezték el. Révai a széetimoldgiara hivatkozva igy irja
példaul azt a szot, hogy ,,latja”, mig Verseghy szerint a kiejtés miatt ez a sz6 ugy irando, hogy
»lattya.” Kazinczy Révaihoz csatlakozott, szerinte is az etimoldgian alapul6 helyesiras elveit
kell kovetni. Késdbb a torténeti nyelvészet megdonthetetlen érvekkel bizonyitotta Révai
igazat. A vitatott részletkérdésekben tobbnyire az 6 elvei diadalmaskodtak, noha ezekben is
voltak talzasok ¢és tévedések. Példaul azt kovetelte, hogy az etimologikus irashoz
alkalmazkodjék a kiejtés, vagy hogy a birtokon jeloljiik a birtokos tobbségét, illetve hogy a
szamnevek utan tobbes szdmba keriiljenek a szavak (pl. magyarok kirdlyok, szdz katondk),
mig ezt Verseghy elvetette. Révai éles hangu, goromba vitairatokban hadakozott Verseghyvel
kiilonboz6 alnevek alatt, mintha azokat Révai tanitvanyai irtdk volna. Mindezek ellenére

eszméinek igazat a tudomany késébbi eredményei és az irodalmi nyelv igazoltak.
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2.4. A szentimentalizmus miifaji kisérletei

A szentimentalizmus nem pusztan irodalmi iranyzat, kifejezodik benne a felvilagosodas és a
korszak valsagélménye, a 1€t és a 1étezés, az egyén ¢€s a tarsadalom ellentétének problémai. A
szentimentalizmus érzelmi lazadas a vildg ellen, az embertelen erkolcsok €és az egyén
érvényesiilését gatlo, merev hierarchia ellen. Az érzékeny ¢€s erényes ember lazadasa, ahogyan
Debreczeni Attila is megallapitja, az érzékenység a 18. szdzad folyaman egyfajta viselkedési
minta és modor lett, az érzékeny lelki alkati ember ezt a mintat koveti. A ldzadas mellett
ugyanakkor felvilagosodott jelenség is, mivel az emberi jogok és lehetdségek kiteljesedése
nevében koveteli az érzékeny ember az érzelmek jogait. Jellemzdje az érzelmes magatartas, a
felszabadultsadg: a vilag kitarul, szinesebb lesz az érzékenyen figyeld, megismerni vagyo
ember elGtt.

A miivek foként a sziv nemességére akarnak nevelni, a szentimentalizmus f6 mifaja a
regény. A szenvedd hds torténetének rajzara az énkozpontisag, a Iélektani hitelesség
jellemzé. Az érzelmekre ¢épitett abrdzolas arnyaltabb kifejezési modot teremt. A
szentimentalizmus hatott a lirara is, de ebben a miinemben nem sziiletett oly jelentds alkotas,
mint az epikdban, sem Eurdpaban, sem Magyarorszagon. A szentimentalizmus azonban ritkdn
valik kizardlagossa, a legtobb esetben egy-egy életmiiben Osszefondodik a felvildgosodas
eszmevildgaval. A kiilonb6z6 szerzok bizonyos életszakaszaira vagy egy-egy mivére
jellemzd stilusiranyzat, amely gyakran keveredik mas elemekkel.

A szentimentalizmus elsé nagyhatast miive Samuel Richardson Pamela cimii regénye

(1740), amely az egész europai érzékeny irodalom egyik mintdja lett. A francia és a német



szentimentalizmus irasaiban mélyebb és élesebb konfliktusok mutatkoznak meg, benniik az
érzelmi lazadas hevesebb formakat o1tott, és foként Rousseau Uj Héloise cimii regénye (1759)
valt emblematikussd. Nalunk a francia és a német hatis érvényesiilt a leginkdbb. A német
irodalom egyik legnagyobb hatasti miive Goethe Az ifju Werther szenvedései (1774) cimii
miive.

A szentimentalizmus érzelmi ldzaddsa mindenekel6tt a sziv jogainak allando
hangoztatdsaban nyilvanul meg. Ez az egyoldalu racionalizmus ellenhatisaként, sokszor az
¢ész szerepének tagadasaként jelenik meg, és misztikus természetrajongasba, az érzelgdsség
kultuszaba torkollik. Az irdnyzat legfébb érdeme, hogy természetkultuszaval és az emberi
érzelmek elmélyiilt abrazolasaval gazdagitotta az irodalmat. A szerepldk lelki életének rajza
lazitott a klasszicizmus merev szabdlyain, ugyanakkor az érzelmek és indulatok, valamint a
festoi taj abrazolasa mar a romantika sajatossagait késziti eld.

A szentimentalizmus Magyarorszagon sem egységes iranyzat. Forrdsai kozott a
rousseau-i természetrajongastdl a gessneri idilleken &t az angol Thomson ¢és Young
sirkoltészetéig az érzelmesség szamos valfaja megtalalhatdo. Mindez a felvilagosodas
miivelddési és forditasi programja révén keriil egymés mellé. Az eredetiség igénye csak a
kivalobb alkotoknal érvényesiil. A szentimentalizmus érzelmi ldzadasa a polgéri eszméket
vallo, muvelt ir6knal jelentkezik. A magyar szentimentalis lira képviseldi olyan, tobbnyire
nem nemes szarmazasu, felvilagosult iro-papok, akik a maguk sorsan tapasztaltak meg, hogy
az egyhdz elfojtani igyekszik mindenfajta érzelmet, szabad gondolatot. A prozaban foként a
forditasi program honositja meg a szentimentalizmust. Az érzékeny témakhoz leginkdbb ill6
forma az epikus keretbe dgyazott vallomas. Az egyetlen igazan kiemelkedd alkotds Karman
Jozsef levélregénye, a Fanni hagyomanyai (1795). A szentimentalizmus késobb szinte

észrevétleniil simul bele a romantikaba.

Anyos Pal (1756-1784)



Elete

Esztergaron sziiletett, nemesi csaladbol. Iskolai tanulmanyait Komaromban, GyoOrott,
Veszprémben ¢és Papan folytatta, 1772-ben belépett a palos rendbe. 1774-ben keriilt a
nagyszombati egyetemre, ahol Dugonics Andras és Katona Istvdn is tanitotta, ekkor
ismerkedett meg Barcsay Abrahammal is. 1777-ben, amikor az egyetemmel Budara koltozik,
mar neves koltd. A testor-irok korével és Bessenyeivel is kapcsolatba keriil, a szervez6dd
Tudos Tarsasagnak 6 lett volna a titkdra. A pesti irodalmi ¢€let, olvasmanyai és egy eltitkolt
szerelem egyre inkabb elidegenitették a papi életformatol, 1780-ban mégis folszentelték.
Vilagias ¢életmddja, felvilagosult barati kore azonban hamarosan felkeltette eldljaroi
figyelmét, s elhelyezték Pestrél a Nyitra megyei felséelefanti palos kolostoraba. Eletének
legszomorubb két évét tolti itt, levelei tele vannak panasszal, versei buskomorsaggal és
haraggal sorsa és kornyezete miatt. 1782-ben athelyezték ugyan Székesfehérvarra, ahol a
gimnaziumban Virdg Benedekkel tanithatott egyiitt, azonban mar sulyos beteg volt.
Ekkoriban kevés verset irt, ezekben arrdl beszél, hogy az elmulés, a betegség nyomasztd

hangulatatol a vallasban keres menedéket. Minddssze huszonnyolc éves volt, amikor meghalt.

A felvilagosodas valamennyi eszméje, izlésiranya hatott koltészetére €s litkozott benne
Ossze szerzetesi €letformdjaval. A fiatalon elhunyt ironak kevés verse maradt rank, amely
nagyobbrészt koltdi levelezés. Csokonai koltészete elott az 6 néhany verse szolaltatja meg
leginkabb az ihletett és személyes lirat.

Legtermékenyebb iddszaka a Pesten toltott néhany év. A felvilagosodas kordnak
eszméiért lelkesedett, a haladas hive, a haboruk esztelen pusztitdsaval szemben a béke utan
sohajtozott, iinnepelte Maria Teréziat. Koltészetének egyéni szinei nem ezekben a

témakorokben mutatkoztak meg, hanem amikor szerelme, barati kore és olvasmdnyai



szembeforditottak a papi életformaval. Panaszkod6 szentimentélis versei kezdetben elvontan,
személyteleniil szolaltak meg. Altalanossagban az élet értelmén, a konydrtelen elmiilason
kesergett (Egy elenyészo rozsahoz 1778, A lenyugvo naphoz 1778, Titkos Polyxena 1778).
Ezek az elsd szentimentélis versek még meglehetdsen egyenetlenek, sok benniik a mitoldgiai
diszité elem, a didaktikus célzasu altalanositas, s a rokoké zsufoltsag elhalvanyitja az egyéni
banatot.

Késdbb, szamkivetettségének idején, eltlinnek irasaibdl a sablonok, ekkor mar nem
altalanossagban besz¢él, hanem Onmagardl vall, elkeseredett lelkidllapotarol panaszkodik.
Verseinek hangulata széles érzelmi skalan mozog, hiven tolmécsoljdk a banat, a
szabadsagvagy ¢és a lazadas hangjait (Egy terhes dalomtalan éjjelemkor, 1781-82). Mar
korabbi verseibdl is kitlinik, hogy mennyire érdeklédik a mult, a hagyomanyok irant. A hdsi
erények, az Onfelaldozo hazafisag retorikus magasztaldsa a reformkori nemesi koltészet
hangjait vetitik elére (Egy Nimfa dicséri Keményt, Ekho felel raja, 1777, Igaz haza-fi, 1778).
A magyar irodalmi multbdl példaképnek Gyongydsit valasztja (Gyongyési arnyékahoz, 1777).

I1. Jozsef uralkodéasa alatt hagyomanytiszteld nemesi hazafisaga ellenzéki szinezetet
kap. A magyar nyelv és viselet megtartisara buzdit versben és prozaban (4 régi magyar
viseletrol, 1782). Politikai nézeteirdl legnyiltabban Kalapos kiraly cimii verses ropirataban
vall, amely a nemesi ellendllas egyik legélesebb hangu kifakadasa II. Jozsef ellen. Anyos
szerint 1. Jozsef ,,er0szakos ur ... nem pediglen kirdly.” Azonban nem pusztan a nemzeti
jogok megsértése miatt tamadja az uralkoddt, hanem megszolal ropiratdban a szerzetesi-papi
aggodalom is. Noha korabban, a felvilagosodas hatasara hive volt a vallasszabadsagnak, most
a kirallyal szemben a liberalis gondolkodoét, a vallasszabadsag partfogojat éppoly hévvel
tamadja, mint a magyar alkotmanyt sért6 rendelkezéseit.

Koltészetének utolsé korszakara jellemzd, hogy folhagy a koradbbi évek halado
vilagnézeti, politikai meggy6zddésével, és a vallasban keres vigaszt. Maganya, betegsége, a
be nem teljesedett szerelem szomort emlékei ismét a szentimentdlis hangokat szolaltatjak
meg verseiben. Szivesen alkalmazza a dalformat, amely részint a német szentimentalis
koltészet, részint a zsoltarforditdsok mintdjara honosodott meg koltdinknél (pl. Szenczi

Molnéar Albertnél, Amade Laszlondl). (Hiv baratnak hivétol fajdalmas elvaldsa, 1782—84.)

,Legalabb e hasznat vettem
Megtsalt szeretetemnek;
Noha tobbet érdemlettem, —
De ez elég szivemnek.
Te pedig, ha jut eszedben,



Melly nemtelen vagy szivedben,
Pirulj, s felejts el engemet,
Halald evvel hivségemet.”

Az érzelmek és hangulatok valtozékonysdganak visszaaddsa a formai valtozatok
kifejlesztését kovetelte Anyostol. A koltéi eszkozokben tobb szinességet, szabadsagot, tobbet
¢s mast, mint amit a felvilagosodas koranak ir6i az egyhangt és szintelen bolcselkedd
levelekben megvaldsitottak. Anyos egyik sajatossaga a latomasok koltéi megjelenitése a
lirdban (Egy boldogtalannak panaszai a halavany holdnal, 1780). Lirdja a személyességet

hangsulyozo6, érzelmeket differencialo koltészet értékes hazai kezdeteihez tartozik.
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Dayka Gabor (1769—-1796)

Elete



Miskolci plebejus csaladbdl szarmazott, s emiatt csak papndvendékként tehetett szert
sz¢lesebb muveltségre. Iskolai tanulmanyait Miskolcon kezdte, majd Kassara és Pestre kertilt.
Megismerkedett a felvilagosodas eszméivel, egy Ovidius-forditadsa kapcsan baratsagot kotott
Kazinczy Ferenccel. 1790-ben helyezték Egerbe, itt azonban, az egyhdzi hatalmassagok uralta
kisvarosban, nem érzi jol magat. Felettesei kiilondsen szerelmi kolteményeit nézték rossz
szemmel. Dayka eleinte megprobalt az egyhdz keretein beliil mozogni, azt remélte, hogy
prédikacidiba beleszOheti a tiirelem és a megértés felvilagosodott eszméit. Ezen illuziodit
hamar szétoszlatta egy minorita (a ferences rend egyik aga) szerzetes, Szaicz Led, aki a
felvilagosodas eszméinek kiirtasardl szoénokolt inkvizitori hévvel. Dayka két éles hangu
gunyversben jellemezte (Fohaszkodas, Esdeklés). Végiil szakitani kényszeriilt az egyhazzal,
kilépett a rendbdl, megndsiilt és tanarsagot vallalt. Locsén helyezkedett el a katolikus
gimnazium tanaraként, majd innét 1795-ben Ungvarra koltozott. Egészségi allapota egyre

romlott, hdzasélete is boldogtalanna valt, végiil tiidébajban halt meg huszonhét évesen.

Dayka egész lénye, héanyatott élete, szerelmei, betegsége szinte eldre vetitik a
szentimentalis, banatos, keserti koltészet motivumait. A szabad élet utani vagya végletes
konfliktusokba sodorta, magaban hordozta a ldzadé ember indulatait. JOI jellemzi egyik ir6i
vallalkozasa: Abélard és Héloise torténetét forditja francidbol. A kozépkori legendas
szerelmesek sorsdban a vakbuzgdsag ¢és az egyhazi fegyelem elleni tiltakozast latta. Dayka
izlése, szemlélete, érdeklddése vilagi jellegli. A szentimentalizmus jellegzetes konfliktusai
benne rejlenek személyes életében, ezért nyilvanulnak meg kiilonésen meggy6z6 erdvel
szubjektiv hangulata lirdjanak sikeriiltebb darabjaiban. Verseinek egy részét azonban

Eléfordulnak a miivei kozott alkalmi koltemények, lojalis, csaszarhii 6dak és dics6itd
versek is (Gyozodelem-jovendoles). Egy idében, mint palyatarsai nagy részét, Daykat is
athatjdk a nemesi ellenallas eszméi, példaul élesen elitéli az idegen divatnak hodolokat, akik a
magyar ruhak helyett idegen viseletet hordanak (4 nemzeti 6ltozet, 1790). Am koltészetében a
kozéleti témak feldolgozasaban hidnyzik az ujszeriiség. Igazi lirdja az egyén és a tarsadalom
konfliktusabol adodo belsd, érzelmi fesziiltségeket fejezi ki, jelentds kdlteményeiben ezeket
Orokiti meg szentimentalis modorban.

Jatékos, udvarld hangli verse az Egy széphez. Rokoko jellegli bokok és fordulatok
szentimentalis  elldgyulassal ~valtakoznak benne. Irt epithalamion-szerli (naszdal)

kolteményeket is (Mennyegzoi dal, Lakodalmi versezet). Verseinek van egy rétege, amelyben



az antik mitoldgiai és pasztori reminiszcencidk (lat. = emlékek) érvényesiilnek, abban a
gorogos-szentimentalis modorban, amely Kazinczy hasonl6 kélteményeire jellemz6. Az efféle
koltészet volt a korban a ,,fentebb stil” eszménye, bar éppen a valasztékos, gondos kidolgozas
miatt hianyzik ezekbdl a kolteményekbdl az élmény személyessége (A hii leanyka, A vak
szerelem, Phyllis). Az antik motivumok szerepe szamottevd Dayka koltészetében,

mondanivaldja néhol Berzsenyire emlékeztet (7¢/i dal):

»Minket, hogyha talan egyszer elérkezik
Eltiinknek szomoru, fergeteges tele
Tobbé vissza, tudod, nem hoz az elnyeld
Sirbol semmi Prometheus.”

Dayka igazi lirdja mégsem ezekben a verseiben szdlal meg, hanem a fajdalmat, a
kétségbeesést megénekld kolteményekben, amelyekbdl az elromlott életet siratd, kozeli halalt
sejtd egyén szubjektiv panaszai tornek eld. E verseit is az elvontsag jellemzi, szenvedéseinek
valdsagos oka nem szerepel dalaiban, a targyi vilag csak hasonlatok, érzelmeket festd hattér
formdjaban van jelen. A szentimentdlis koltészet egyik jellemzdje ez: az érzelem

fiiggetlenedik az el6idéz6 oktdl (Titkos bii):

»dirnék: de csak elfojtott sdhajtasok
Emelkednek kétséges szivembdl,
Csak rejtett ah, csak néma jajgatasok
Valtjak egymast, s a titkos bu eldl.”

Néhany kolteményébdl leplezetlen, mély érzelem sugérzik, kiilonosen a halal

kozeledtét érezve mond mesterkéletlen, talalo szavakat (Az esztendd elsé napjan):

»Palyamat elfutottam. Ints.

S indulok 6nkényt a hatérra,

S bezarom éltem; — a halalra
Mar senkinek tobb jussa nincs.”

Dayka lirdja, elsOsorban idilli szerelmes versei ¢és fajdalmas, szentimentalis
kolteményei, megnyerték Kazinczy tetszését, akit a korszak legkivalobb magyar koltdjének
tartott, ¢s akihez személyes baratsag is fiizte. Dayka valasztékos koltészete kielégitette
Kazinczy finom izlését, irodalmi és nyelvljitasi vitdiban gyakran hivatkozott r4 mint
kovetendd példaképre. Ezzel méltanytalanul hattérbe szoritotta a kor legnagyobb

koltéegyéniségét, Csokonait, aki maga is elismerd és érté elemzést adott Dayka verseirdl.



Eletében csak néhany miive jelent meg, kolteményeinek elsd gytijteményes kiadasat Kazinczy

rendezte sajto ala 1813-ban.
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Karman Jozsef (1769-1795)

Elete

Losoncon sziiletett, apja reformatus lelkész volt. Jogi tanulmanyait Pesten végezte. 1788-t6l
Bécsben tartdzkodik, itt ismerkedik meg szerelmével, Markovics grofndvel. Német nyelvi
szerelmes levelezésilk fennmaradt. Kdarman megprobal Bécsben hivatalt szerezni,
felhasznalva II. Jozsef vallasi tiirelmi politikajat, azonban a csdszar haldla utan mennie kell.
Visszakoltozik Pestre, tigyvédi allast vallal, és mint a szabadkomiives paholy tagja,
megismerkedik ¢és baratsagba keriil a miivelt polgari és nemesi kordkkel. Rendszeres
latogatoja és kedvelt tagja lesz Beleznayné Podmaniczky Anna hires irodalmi szalonjénak.
Valoszintileg itt sziiletett meg az Urdnia ciml folyoirat terve is, amit Kdrman tehetds
ismerdsei tdmogattak. 1794-ben Pajor Gaspar orvostanhallgaté ¢s Schedius Lajos egyetemi
tanar kozremikodésével meginditja folyoiratat, az Uraniat. Negyedévi folyoiratnak szantak,

am minddssze harom szdm latott napvilagot. Pesten Karman kapcsolatba keriilt a Kelemen



Laszlo vezette els6 pesti magyar szintarsulattal, részt vett a milkddési szabalyzatuk
kidolgozasaban. 1795 nyaran, a Martinovics-per vértanuinak kivégzése utdn Losoncra ment,
hogy apja temetésén rész vegyen, am vissza mar nem tért. Felderitetlen koriilmények kozott

halt meg, mindodssze huszonhat évesen.

Kéarman irodalmi palyaja hasonlatos folydiratdhoz: alig egy évig tartott. Eletének
szinterét Szabé Magda rajzolta meg a legplasztikusabban: ,,Mikor megsziiletik, Maria Terézia
il a tronon, mikor meghal, mar I. Ferenc, koztiik még II. Jozsef is megteszi kurta tjat a
szinpadon, vontatott Iépésével nagyobb zajt verve Magyarorszag foldjén, mint akar elddje, a
vaskos kirdlynd, akéar kozvetlen utodja, a valtozastol rettegd Lipot vagy a vilaghorizont
villédzéasatol orokre hunyorgd Ferenc. E negyedszazad alatt a felvildgosodas eszméinek
forrésaga langra lobbantja Franciaorszagot, Karman Jozsef htiszesztendds, mikor a Bastille-t
leromboljak, s alig tobb, mikor a forradalmi eszmék hatdsdra hazankban is megindul a
szervezkedés, és Martinovics apat a kiralysag megdontésére toborozza partjat, hogy aztan 6t
¢s ligaja tagjait vérpaddal vagy bortonnel némitsa el a reakcid. Micsoda szinpad, micsoda
diszletek, micsoda vilagitds Karman dramdjahoz! [...] Mikor megsziiletik, abban az évben
adja ki Lessing Hamburgi Dramaturgidja-t, jon a vilagra egy Bonaparte nevii kisfiu Korzika
szigetén, akkor kezdddik meg Angliaban az ipari forradalom, fedezi fel Arkwright a
szOvOgépet. Abban az évben tizesztendds egy magyar kisdidk, Kazinczy Ferencnek hivjak,
ugyancsak tiz egy vorOsesszoke német gyerek, Schiller, egy Goethe nevii frankfurti
fiatalember éppen husz, Bessenyei Gyorgyiink huszonegy, s abban az évben neveznek ki egy
Mozart nevii kamaszt hangversenymesterré Salzburgban. Voltaire, Rousseau még ¢élnek, csak
nyolc esztendeje annak is, hogy Rodostoban 6rokre lehunyta a szemét Mikes Kelemen. Mikor
meghal, akkora a nemzeti fesziiltség és szomorusag, hogy meg se gyaszoljak, mire miivészete
kibontakozik, a Martinovics-por hullamverése elsodor mindent, gyanus a hatalomnak az irott
sz0, az ird, az olvasok figyelmét is mas koti le, mint egy Fanni nevii lany hagyatéka,
hagyomanyai, hiszen a titkos polic4j hazkutatasat varja mindenki. Ki irna biralatot, elemzést,
hiszen ird, aki méltanyolja, kritikus, aki értékelje vagy bortonben van, vagy még meg se
szlletett, s ha élne is, csak hatesztendds, mint a kis Kdlcsey. Sem benne, sem azokban, akik
¢letutjanak tanti voltak, nem tudatositotta senki, hogy ¢letmiive nemzetiink kincstaraba
tartozik, pedig remekmiivek voltak oeuvre-jében, s a maga mddjan éppugy aldozata lett a
jakobinus mozgalom elfojtasdnak, mintha fizikailag semmisitették volna meg.” (SZABO 1980,

124-125.)



Kivalo tehetsége azonban ez alatt a rovid idé alatt is megmutatkozott. Mar a
Markovicsnéval folytatott levelezésébdl is latszik, hogy Karman személyes érzelmeinek
megfogalmazasaban is vonzodott a szentimentalizmushoz, s ez a hajlama Kkitiind
stiluskészséggel péarosult. Am nemcsak szentimentalis prozair6 volt, hanem kivalo
tanulmanyir6 is, valamint dramatizalo tehetség sem hidnyzott beldle. Sokoldalu egyéniség
tehat, akinek nemcsak miivészi tehetsége nagy, hanem pontos, hatdrozott nézetei is vannak
kora irodalménak ¢és tarsadalmanak 1ényeges kérdéseirdl.

Folyoiratdnak programjat az Uradnia Bé-vezetésében vazolta. Elegyes targyu,
miuveltség-terjesztd cikkek sorozatat is leforditotta €s kivonatolta. A nemzeti nyelv, a
gyonyorkodtetd, igényes és vildgos stilus megkonnyiti az olvasdé szdmara a tudomdanyos
ismeretszerzést. Karman programja jellegzetesen felvildgosodott kulturalis program: a
tarsadalom széles rétegeit bevezetni a hasznos és célszerli ismeretek tarhazaba, terjeszteni a
muveltséget. Kdrman a szépirodalom olvasokdzonségét a miiveltebb holgyek korébdl probalta
verbuvalni, ugyanis a ndi kdzonségtol jotékony hatast vart a férfiai nemre a hazai nyelv, az

irodalom és a korszerii ismeretek megbecsiilését illetden.

A nemzet csinosoddsa
Kéarman nézeteit, miivel6dési programjat ebben a ropirataban fejtette ki leggazdagabban. A
»csinos” szonak a felvilagosodds kordban az a jelentése, hogy pallérozott, kulturalt. A
csinosod6 nemzet kulturadlodik, eldbbre jut a miiveltség utjan. Arra a kérdésre keres valaszt,
mit tehetnénk annak érdekében, hogy helyiink legyen a valéban miivelt nemzetek soraban,
illetdleg mi az oka, hogy mindmaig olyan messze vagyunk ettél. Ordkre szol6 érvényességgel
fogalmazza meg az ir6 feleldsségét, amikor rdmutat arra, hogy mekkora veszedelemmel jar a

fejlédésre annak az elhitetése, hogy minden rendben van nélunk.

»Megbocsathatatlan hibaja nemzeti irdéinknak, hogy kényeztetik nemzetiinket. Nincs vége, se
hossza az 6romujjongasnak tudomanyaink felderiilt egérdl, a vilagossag hasado hajnalarol és
a nemzeti nyelvii irodalom és tudomanyok megérkeztérél. Artalmas ez a szédités. Igaz s
egyenes legyen, aki felveszi a pennat, ne nyuljunk mosdatlan kézzel a szent hivatalhoz. Az ir6
igazat szoljon, vagy hallgasson. Ne palastoljatok, tarsaim, hogy messze vagyunk a
tokéletességtol, hogy nalunk a tudomanyok szeretete még csak fol sem ébredt, hogy mas
nemzetek, melyek mar ezen az dsvényen elérehaladtak, minket a durva nemzetek szamaba
vesznek. Kivantassatok meg a beteggel az egészséget, verjétek fel a nemzetet koros alméabol.”



A nemzet csinosodasa egy muvészien kidolgozott essz¢, amely rangos helyet foglal el
a magyar értekezd proza fejlodéstorténetében. A miivon végighuzodik a nemzeti 6nismeret
kovetelése, a nemzeti illaziok elleni kiizdelem. Mereven és hevesen tamadja a magyar
elmaradottsagot. Ennek oka a feudalis nemesség provincialis szemlélete és ¢életmodja.
Karman okfejtése a felvilagosodas eszméinek korében mozog, a kultira és a tarsadalom
haladasat eszmei, miivelddési eszkdzokkel véli elérhetni. E kiizdelemben nagy jelentdséget
tulajdonit a koltészetnek, €és sajnos a roppant feladathoz meglehetdsen kisszertinek taldlja a
magyar koltészetet. Kdrman szerint a kiutat a forditasok és az utdnzasok helyett az eredeti,
ujat hozd, tjat mondod irodalom jelenti. Az eredetiségkultusz megfogalmazasa nala nagyon
Iényeges, Karman szerint 6nall6 magyar miiveket kell alkotni, s akkor a kdzonség rakap a
magyar konyvre, és lesz becsiilete az ironak, mert az még nincsen. Mert ki lesz hajland¢ arra,
hogy magat egészen az irodalomnak, vagy a tudomanyoknak szentelje, ha visszhangtalanul
kell élnie? A halas Anglia kirdlyai mellé temeti tuddsait, iroit, piacain az alkotok szobra all.

,,Itt meg minket nem is olvasnak!” — mondja vadlon 4 nemzet csinosodasaban.

A modi
Az Urania néneveld célzatabol sziiletett ez az igen szellemes prozai rajz. Mondanivaloja a
kiilfoldi divat majmolasanak kigiinyoldsa, a francia szalonélet mesterkélt utanzasanak
kifigurazasa. Bessenyei Pontyijanak (A4 filozofus parlagi nemese) tarsadalomkritikéjara
hasonlit, de Karmén a miivelt ember tapintatdval és izlésével, finom irénidval int jozan

mérséklésre.

Kéarman szépirdi tehetsége sokoldalian mutatkozik meg A4 fejveszteség cimi
dramatizalt torténetben, amely a Hunyadiak idejében jatszodik. Az ir6 alcimbeli
meghatdrozasa szerint £ggy hazai dramatizaltt térténet, de hosszabb elbeszéld-leird részeket
is tartalmaz, amibdl nyilvanvald, hogy nem eléaddsra, hanem olvasadsra szant szoveg. A
kincsaso cimi elbeszélésben a kincsasas kedvelt motivumat dolgozza f6l szellemes, korszert,
szatirikus nyelven. A filolégia mindkettd esetében valamilyen német lovagdrama, illetve

elbeszélés atdolgozasat gyanitja.

Fanni hagyomanyai



A magyar szentimentalizmus legkiemelked6bb alkotasa, az els6 modern értelemben vett
I¢lektani regény irodalmunkban. Miifajat tekintve naplé- és levélregény. Az Urania harom
szamaban jelent meg folytatasokban, név nélkiil.

Fanninak, egy vidéki nemeslanynak a napl6jabdl és bard L-néhez intézett leveleibdl
all, valamint grof E-né baré L-néhez intézett levelébdl. Ezen kiviil tartalmaz még két
bevezetét. A szentimentélis irdnyzat nemcsak eszmei, hanem miivészi tjdonsagot is hozott.
Mindenekeldtt az elmélyiilt jellem- ¢és kornyezetdbrazolas kiemelkedd, a belsd, lelki
folyamatok érzékletes leirasa. A felfokozott ,.érzékenység”, a rendkiviili szenzibilitas okozza
a kiilvilag jelenségeinek, foként a természetnek ujfajta szemléletét.

A taj szépségének vagy zordsaganak leirdsa sosem oncélu, hanem az emberabrazolast
segiti eld, az azonossag vagy az ellentét erejével arnyalja az érzelmeket. Példaul amikor T-ai a
szobabol feldultan kirohan, majd elvagtat, éppen vihar van odakint, ez 6sszecseng a lelkében
tombol6 érzelmekkel. Ugyanakkor ellentéttel is arnyal, a regény végén éppen kitavaszodik, a
természet feléled, mikdzben Fanni 6rokre bacsazik.

A naplo ¢és a levelek miiformdja olyan formai fikcio, amely a valdsagos esemény
kisregény cselekményének egyszeriisége s a kornyezet aprolékos rajza csak fokozza ezt a
benyomdast. Az abrazolt szlik vilag és az egyszerli cselekmény nem akadalya, hanem
hitelességével, a jellemrajz sokrétiiségével eldsegitdje az intenziv elbeszeld modszernek.

Sokakat foglalkoztatott a mii eredetiségének problémdja, szdmos tanulmany von
parhuzamot a Fanni és a Werther kozott, holott az irdnyzat kozds voltan és stilaris
egyezéseinek esetlegességén tul nincs kiilonosebb kapcsolat a két regény kozott. A magyar
valosag realisztikus rajza a regény epizddjaiban bontakozik ki (pletykalo tarsasag, az apa
durva és bardolatlan viselkedése stb.). Az dbrdzolt konfliktus is eredetiségre vall. A magyar
viszonyok kozott, a néi foszerepld személyében a szentimentalis érzés természetesebben
hatott, valamint alkalmat adott Karmannak, hogy a ndék jogai irant kiillondsen érzéketlen
feudalis erkolcsi normakat leleplezze. Ugyszolvan elézmények nélkiil lett mesteri miiveldje a
magyar szépprozanak.

A Fanni hagyomanyai tulajdonképpen én-regény (Ich-Roman), hiszen a bevezetés
utan minden eseményt és érzelmet Fanni tudatan keresztiil lathatunk. Fejlett Karméan nyelvi
igényessége, szakit a terjengOs eldadasmoédddal, a nehézkes kormondatokkal: rovid
mondatainak sajatos értelmi és zenei tagoltsaguk, ritmusuk van. A regény még a nyelvijitasi
harcok el6tt keletkezett, igy az érzelmek, a lelki folyamatok é&brazolasat Karméannak a

hagyomanyos nyelvkészlettel kellett megoldania. Uj szavakkal nem talalkozunk, de az



ujdonsag erejével hato szokapcsolatokat tudott teremteni, stilusat a képek és a hasonlatok stiri

alkalmazasa ¢élénkiti. Dallamos, lirailag ihletett hangnemii regény.

Szilagyi Marton elemzésében ramutat, hogy mi Karman narracids technikaja. A
regény harom fiktiv bevezetéssel kezdddik, majd ezt kdveti a mi f6 része. Fontos az
1do6tényezo is, a kisregény cselekménye egy évet fog at. Fanni sorvadasa akkor kezdddik,
amikor a természet is eljut 6nnén mélypontjara, tehat télen. A parhuzam itt térik meg: a
természet ¢ledni, mig Fanni hanyatlani kezd. A természeti képek innentdl kezdve ellentétként
miikodnek. Az év lepergése mitikus formaban utal arra, hogy Fannival minden megtortént.
Raismert sajat alkatara €s intenziven végigélte a sorsat: teljes €letpalyaja ezzel rajzolddott ki.
A regény ugyanis egy vallomdssal kezdddik: Fanni elismeri, hogy valaminek a hidnyétol
szenved, majd raébred, hogy a szerelem hidnya gyétri. Altalinos szerelemfilozofia ez,
melyben a szerelem idealizalt: a szerelemre vald képesség fliggetlen egy konkrét személy
megismerésétol. Tehat ha valaki képes és érett a szerelemre, akkor gyakorlatilag az elsé
utjaba keriild férfi alkalmas alany lehet. Fanni meg is taldlja a szerelmet Jozsiban. T-ai
viselkedése sokban hasonlit Fanniéra, meglehetdsen passziv, nem férfias. Nem tudjuk meg,
hogy miért nem kereste fol elvalasuk utan a betegeskedd, majd haldokl6 Fannit, illetve, hogy
miért csak akkor jelenik meg, amikor mar kés6. Az ironak el kellett szakitani minden szeretett
egyént Fannitdl, csak igy juthat el a halalig, tehat Jozsi passzivitdsa dramaturgiailag fontos

tényezo.

Szajbély Mihaly tanulménya beszamol arrél, hogy a losonci varosi levéltar irattaraban
Kérman Jozsef iratai kozott nyomara bukkant Vojnovich Géza valloméasanak a Fanni
sziiletésérol. Eszerint valodi €16 személy volt, egy Fabian Schmidt nevii szdsz mézeskalacs
készitd lanya, aki hamar elvesztette édesanyjat, majd apjat is. Ot éves koratél nagybatyja vette
magahoz — a regényben & az apa —, ¢és még nincs tizenot éves, amikor egy balon
osszetalalkozik Trnkoczy Jozseffel, az Arva megyei nemesi csalad sarjaval (T-ai Jozsi).
Amikor elhagyja 6t Jozsef, nagy fajdalméaban leveleit és naplojegyzeteit maga adta oda
Karmannak azzal, hogy torténetét dolgozza fel Werther és Szigvart (Johann Martin MILLER,
Szigvart’ Klastromi Torténete, forditotta Barczafalvi Szabo David) mddjan, mert ha regénnyé
dolgozva latja viszont, akkor talan megszabadul a fajdalomtol. Késébb sorsa jobbra fordult:
egy tavoli rokona felkarolta, s a dundntili Hankovszky-csalad befogadta, uj néven adoptalta

is, ettél kezdve Hankovszky Amalianak hivtak. Késén ment férjhez az iddsebb, 6zvegy



Kisfaludy Mihalyhoz (tdvoli rokona a kolt6 testvérparnak), és nagyon késon sziiletett meg

egyetlen lanyuk, 1836-ban: Kisfaludy Atala, aki irénd lett.
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2.5. A kozkoltészet és a népkoltészet beemelése az irodalomba

Csokonai Vitéz Mihaly (1773-1805)

Elete

Debrecenben sziiletett 1773. november 17-én, apja, Csokonai Jozsef, borbély-sebész, anyja,
Dioszegi Sara, mivelt, olvasd patriciuslany volt. A varos korabeli lélekszama csaknem
harmincezer 0, elsé az orszagban. Az varosban €16 polgarok egységének szellemi alapja a
reformétus hit, a pogany és a papista elnyomd irant taplalt gyilolet, ez allitotta késébb
Debrecent a Habsburg-ellenesség oldalara (itt mondtak ki a Habsburg-héaz tronfosztasat 1849
aprilisaban). Csokonai a hires debreceni kollégiumban tanul, tandrai hamar folfigyelnek
tehetségére. Mar tizenegy évesen a kollégium poéta klassziszat végzi (normalis esetben ebbe
rendkiviili nyelvtehetségét koran folfedezik (latin, olasz, francia, német, gordg nyelvorai
mellett ismerkedik az angollal, a héberrel, az arabbal, a perzsaval). Didktarsaival olvasokort
szervez, a nyugati irodalmakat tanulmanyozzak, Csokonai az olaszt vélasztja. Erdeklddott a
természettudomanyok irant is, valamint képzett zenész volt.

1793-94 koril szerelmi viszonyba bonyolddott egy asszonnyal, aki valosziniileg
mesterének, Foldi Janosnak a felesége volt, a hires Weszprémi doktor lanya, Juliska.
Szenvedélyes szerelmi koltészet 6rzi emlékét, Laura €s Rozélia néven emlegette 6t verseiben.

Huszonegy ¢éves kordban rabizzdk a kollégium poéta klassziszanak vezetését, ami

tehetségének elismerése és nagyon nagy megtiszteltetésnek szamitott. Csokonai sajatos



nevelési elveket vallott, ami miatt tobb izben Osszetlizésbe keveredett a professzorokkal. A
kollégium fegyelmét nehezen tiirte. 1795-ben a kotelezd husvéti prédikacios koratja soran
engedély nélkiil Pestre utazott (ekkor volt a jakobinus-mozgalom elitéltjeinek kivégzése a
Vérmezon), hazatérve pedig az dsszegyiijtott pénzzel sem tudott elszamolni. Perbe fogtdk, s a
masodik per végén kizartak a kollégiumbol. Sarospatakon probalt tovabb tanulni, de 1796-ben
ezt az iskolat is elhagyta.

Csokonai 1797-ben Komaromban megismeri Vajda Juliannat — akit a verseiben
Lillanak nevez —, egy gazdag kereskedd lanyat, és mar hazassagot terveznek. Mig azonban 6 a
Dunanttlon probal allast szerezni, Lillat férjhez adjak. Csokonai 1799-1800-ban Csurgoén
helyettes tanar, majd baratainal tartézkodik, népdalokat gytjt. 1800 telén, zsebében 2 forinttal
hazagyalogol Debrecenbe, azzal az elhatarozassal, hogy ezentul teljesen miivei kiadasanak ¢és
az Arpadrél szolé nemzeti eposz megalkotasanak szenteli életét. Ehhez eléfizetéseket gyiijt,
némi kevés pénzzel mecénasai, Festetics Gyorgy és Széchényi Ferenc is tAmogatjak, de kéne
valamilyen rendszeres, fizetd munka is neki. Kiillonboz6 allastervei vannak, de mindegyik
meghiusul, munkai kiadasa is csak részben sikeriilt. 1801-ben meglatogatja a bortonébdl
éppen kiszabadult Kazinczyt. 1802 juliusaban tlizvész pusztitott Debrecenben, Csokonaiék
héaza is leégett, innentdl kezdve nagy szegénységben ¢él. Ekkor mar tiidébaja is kinozta. 1804
aprilisaban felkérték, hogy Rhédei Lajos feleségének a temetésén halotti bucsubeszédet
mondjon, a hlivos idoben Nagyvaradon tiidégyulladast kapott. Hetekig betegen fekiidt, mire
haza tudott utazni, de mar nem gydgyult meg. 1805. januéar 28-4n halt meg, harminckét éves

koraban.

Csokonai pore a kollégiumban

Nem volt szokatlan vagy kirivd eset, hogy egy didkot az iskolaszék el¢ idéznek: tiz évvel
Csokonai esete elétt (1785-ben) Marton Istvannak hasonlé pore zajlott. O sem tudott
elszamolni a legatusi pénzzel, s tiszteletleniil viselkedett a kihallgatdson (a tanics kérdésére
példaul azt a valaszt adta, hogy szerinte jogos a tobbnejiiség) stb. El6szor megvesszozésre €s
kicsapatasra itélik, fellebbez, majd a tanacs kihuzza a bajbol. Nemcsak hogy nem kell
elmennie, hanem a diakonkormanyzat vezetd testiiletébe is bevalasztottak. Késobb orszagos

hirti professzor lett Papan.



1795-ben, Csokonai elsd iskolai porében, a fegyelmi iskolaszék tagjai: a plispok,
Hunyadi Ferenc, 6 az egyetlen, aki idésnek mondhatd (51 éves), professzor ur Szilagyi,
foigazgatdo Kotsi Sebestyén harmincasok, Budai Ezsaias, a kiilfoldrl éppen a pér napjan
hazacseppent professzor 29, Kontraszkriba (jegyzo, a pdr végére senior) ur Lengyel, amolyan
ifjasagi titkarféle, nagyjabol egyidés a vadlottal. Sz6 sincs tehat a fiatalokat megérteni
képtelen aggastyanokrdl. Akik partfogoltak, meglepé modon a piispok és Kotsi Sebestyén.
Hunyadi maga is ird, Kotsi pedig Csokonai partjan allva a porben maga is szembefordul a
hittudoményt oktaté Szilagyival. Tantja volt a Nagyerdon torténteknek, de amikor észrevette
a vitatkozokat, egy ismerdsével kezdett beszEélni és igy azt vallotta, hogy nem latott, nem
hallott semmit.

Akik Csokonai ellen vannak: a dogmatikaprofesszor Szilagyi Gabor, az ifjisagi titkar
Lengyel Jozsef és Budai Ezsaids. Az 6 személye azért is meglepd, mivel akkor tért haza
kiilfoldi tanulmanyutjarél, semmirdl sem tudott. Csakhogy mar didkkordban, még Marton
Istvan pore alatt, az iskolaszék dontésére hajlandd volt megszakitani minden kapcsolatot
baratjaval. Most miért segitett volna egy ifju zseninek, akir6l soha nem volt hajland6
elismerni, hogy az. Lengyel Jozsef ekkor 23 éves, korrekt koltd, szarnyalobb Budainal, de
nem eléggé tehetséges, nem lehetett szdmara boldogitdé egy europai rangu, igazi miivész
iskolatarsa lenni. Szilagyi Gabor pedig teherbe ejtett, majd feleségiil vett egy cselédlanyt, erre
utalt giinyosan egy énekkel Csokonai, amit a Nagyerdon énekeltetett a didkjaival. Szilagyi
Gabor Szilagyi Samuel fia volt, akinek — Szab6é Magda szerint — miiveltségérdl legendak
szbltak. Izgalmas beszélgetést folytatott II. Jozseffel, tizenhat évesen mar svéjci egyetemek
hallgatdja, Voltaire-t fordit, megszamlalhatatlan él6 ¢és holt nyelven beszél, pezsgdvel
teletoltott poharakat kapdos fel korcsolydzva elképedt katonatisztek szeme lattara
Debrecenben és ugy viv, mint egy hérosz — Szildgyi Samuel maga volt a csoda. Szilagyi
Gabor Lengyel Jozsef lelki testvére: ha nem jo egy zseni iskolatarsanak lenni, még rosszabb,
ha valaki egy zseni gyerekének sziiletik, nem tud felndni hozzé, viszont egész életében
hallgatja, hogy milyen térpe 6 ahhoz a gigaszhoz mérten, aki az apja volt. Szilagyi Gabor egy
szupersztar sziirke fia és Lengyel Jozsef egy masodrendli koltd, nem nézték jo szemmel, hogy
a zseninek mindent megbocsatanak.

Pedig nem mindig volt ez igy. Kezdetben Szilagyi professzor tamogatta Csokonai
kinevezését a poétai osztaly vezetésére. Abban az idében a didkokat szigortian sorrendbe
allitottak, ennek a hierarchidnak az ¢lére keriilni egyrészt nagy megtiszteltetés volt, masrészt
kiilonféle eléjogokat, kedvezményeket jelentett. Az elsé kollégiumi por szerint Csokonai ezt a

feladatat sajatos modon, az iskola szigoru szabalyain lazitva igyekezett ellatni. Azonban ez



sem volt annyira példa nélkiili, hiszen magéaval Csokonaival is kivételesen bant Halé Kovacs
Jozsef, a koltészettan-tanar (pl. késobb kelhetett, akkor irt verset, amikor akart stb.). Az elsé
kollégiumi por legfontosabb eleme azonban nem ez volt, a fegyelmezetlenség csupan fontos
mellékkoriilménynek szamitott.

A legfontosabb dolog, hogy éppen azt az embert sérti meg (Szilagyit), aki Ot
kivalasztotta praeceptornak ¢€s tamogatta kinevezését. Szildgyi Marton tanulmanyaban
pontosan Osszefoglalja az omindzus eset torténéseit: egy szombaton kiment Szilagyi Gabor
Kotsi Sebestyénnel a Nagyerdére, ahol ott talalta Csokonait husz tanitvanyaval. Eppen
pipaztak, egyik sem vette ki a pipat a szdjabol, amikor a professzor urak odaértek, erre
Szilagyi megdorgalta a gyereckeket €s a praeceptort is, hogy miért engedi nekik ezt a
viselkedést. Csokonai erre gunyorosan azt mondta, hogy mondja meg a professzor Ur, mikor
lehet pipazni, csufolodott, majd a Jutka Persit danoltatta a gyermekekkel.

Ha nem sértik meg Szilagyit a nétaval, akkor még azt a kihagast, hogy pipaztak meg
lehetett volna Uszni. Csokonai azonban a konfliktust teatralisan kezelte, és innét mar
lehetetlenné valt Szilagyi visszavonuladsa. Erodalta ugyanis a professzor tekintélyét, Csokonai
szinészkedett, és ezt Szilagyi nem tlirhette. Kotsi Sebestyén megprobalta a vitatkozokat egy
zart, intim térbe terelni, ahol megsziinik a kdzonség jelenléte, a bocsanatkérés 1étrehozasa
azonban nem sikeriilt. Szilagyi tovabbra is sértden ironizalonak érezte Csokonai gesztusait,
Csokonai pedig igazsagtalannal és eltulzottnak Szilagyi indulatat. Késébb Csokonai a
didkjaival korbevetette a hazat, ahol Szilagyi 1d6zott, és mintegy ginyos macskazeneként
elénekeltette veliikk a Pikko herceg és Jutka Persi ciml énekes szinmi egyik betétdalat. Ezt a
népszinmiivet 1793. majus 6-an mutattak be, népszerti és kozismert volt a didkok kdrében. Ma
mar nem teljesen vildgos, mi lehetett a sérelem oka, a dalban mostanra mar semmi sértét nem
lehet folfedezni, akkoriban azonban mindenki utaldsnak tartotta Szilagyi Gabor szolgalgjaval
folytatott viszonyara, majd hdzassadgara. Tobbek kozott ezért reagalhatott olyan vehemensen.

Az elsé6 por komoly kedélyhullimzéast okozott Csokonainak. Viselkedése
ellentmondasos, ingadozik ugyanis ak6zott a kétféle lehetdség kozott, hogy alavesse magat a
kollégiumi torvényeknek vagy oOnként tavozzék a Kollégiumbdl. Az itélet megsziiletett:
megfosztottak a praeceptorsagtol.

A masodik por Osszefiigg az elsdvel, de masféle fegyelemsértés miatt indult meg,
nevezetesen Csokonai legacios mulasztdsa miatt. Kiskunhalasra utazott, de nem tért vissza
idében, és az Osszegylijtott pénzzel is késébb szamolt el. 1795 hasvétja (aprilis 5-6.) és a
plinkdsd (mdjus 25.) kozott eltelt tobb mint egy honapot Csokonai nem végig Halason

toltotte. El0szor Kecskemétre ment Matyasi Jozsethez, majd Pestre, ahol Schedius Lajossal és



Dugonics Andrassal ismerkedett meg. A Kollégium esetleges elhagyasa utdnra probalt meg
tamogatdkat szerezni. Majus 20-4n részt vett a vérmezei kivégzéseken,”® 4m ennek nem volt
nagy politikai vagy barmilyen stlya, hiszen a kivégzés azért volt nyilvanos, hogy minél
tobben lassak.

Ennek a masodik pdrnek a fegyelemsértése nem volt példa nélkiili a Kollégium
torténetében, ahogy arra kordbban mar utaltunk, s Csokonai tettének nem kellett volna
egyértelmiien a Kollégium elhagyédsaval zarulnia. Csokonai maga dontdtt ugy, hogy egy
latvanyos, a Kollégium elhagyasanak szandékat is magéaban foglald nyilvanos beszédben
fordul a didksaghoz. Ezzel a tettével folytatta mindazt, amit legacioja alatt csinalt, s amihez a
kezd6 16kést a Szilagyival valo konfrontdlddas adta. Ismét a szinészkedés eszkozét valasztja:
450 diaktarsa elbtt beszél, ezzel kényszerhelyzetbe hozza az iskolaszéket is, kicsapjak. Am ez
igazodik Csokonai szandékdhoz is, a Kollégiumbol valo Onkéntes és elokészitett tavozas
tervéhez. Sarospatakra ment, befejezhette volna jogi tanulmanyait, (vagy akar Pesten is) sot
Debrecenbe, a Kollégiumba is visszatérhetett volna. Am Csokonainak a Kollégiumbol val6
kilépése egy, a sorsat a maga kezébe venni kivano, ontérvényli személyiség kisérlete volt arra,
hogy megvaldsithassa nagy tervét és a koltészetnek szentelje életét. S mindennek
fontossagabol mit sem von le az a tény, hogy hamar kideriil, ezek a vagyak sajnos illtizionak

bizonyultak még ekkor.

Csokonai Vitéz Mihdly kiemelkedd tehetség volt, poeta doctus, vagyis tudods, tudatos
koltd. Kotetei elészavait elméleti tanulmanyokka alakitotta, megallapitasai a versformakrol, a
miufajokrél maig érvényesek. Koltdi munkassagaban oOtvozte a korszak valamennyi
stilusiranyzatat. Szines egyénisége, szabadsdgvagya, a felvilagosodas eszméi mind-mind
megnyilvanulnak sokoldala, személyes koltészetében. Bird Ferenc monografiajaban Csokonai
koltészetét egy program, A’ vidam természetii poéta Kkoltdi programjanak kisérleteként
értelmezi. E programossag mogott az a hatarozott elképzelés all, hogy a koltészet célja a
boldogsag kozvetitése, azé a boldogsagé, mely abban az esetben teljesedhet ki, ha nemcsak az
egyén Oriil, hanem az 6t koriilvevd emberek is a létezésnek ebbe a magasabb szférajaba
jutnak. ,,Csokonai tudatosan épitette fel koltoi palyajat, s annak bizonyos 1épései is megfontolt

dontések eredményei. Ezt mutatjdk — nem minden esetben realizalt — kdtettervei, illetve a

%6 A jakobinus vezeték koziil az elsé 6tt méajus 20-an végezték ki. Lasd 44. jegyzet.



kotetekhez csatolt eldszavak, melyeknek segitségével megkisérelte megadni a kotetek
olvasasmodjanak kulcsat.” (Magyar irodalom 2010, 343.)

Az 1790-es években, 18-19 éves koraban, a vildgnézeti és a politikai fordulatokat
kételyekkel, problémakkal ¢éli meg. A jobb jové reményében bizva verset ir az 1790-es évek
nemzeti lelkesedésérél (Magyar! hajnal hasad!). A francia forradalom véres eseményei, majd
haborti elrettentik, s altalanos szkepszisét erdsitik, ennek példaja az Alois Blumauer (és
természetesen Homérosz) nyoman irott Békaegérharc cimii komikus eposza, amelyben
mindkét szemben allo felet kigunyolja. Csufos parafrazist ir a békdk Marseillaise-érdl,
allatdialégusaiban a szabadsag eszméjét, megvalosithatosagat, a valtozo vilag és a poétasors

crer

adja:

,Eddig, ugymond, mindeneknél
A halnyelv vigeala,”’
Karara egész hazanknak,
S nemzeti polituranknak
Nagy hatraltatasara

Hanem anyai nyelviinket
Vegyiik bé a hazankba;
E’ segiti nemzetiinket

Kipallérozasaba.’®”

Ezeket a szavakat egy béka mondja az orszaggytilésen. A 6 szerkezeti elem a vigeposzban a
francia-osztrak habora, a békak mind francia neviiek (Bar6é de Grand Brekeke stb.), az egerek
viszont az osztrdk birodalom nyelvi 0sszetettségének megfeleléen magyarok, németek vagy
szlavok (Nyalnadtdi, Csuprai, gr. Deszkaragi, Khalchfresser, Blatowszki stb.).

Korai, befejezetlen szinmiive A méla Tempefoi, vagy az is bolond, aki poétiva lesz
Magyarorszdgon. Sajat maga definidlja miivét: ,,Comoedia formaba ontott satyricum roman a
tudomanyok baratsagtalanjai erdnt.” Ebben a koltészet és a halhatatlansag, a koltészet és a
tarsadalmi rang, a koltészet és a jaték, a koltészet és a szorakozas ellentéteit vizsgalja, lestjtd
eredménnyel. A tarsasagi €let rajzaban a felszines szorakozast, a tartalmatlan kapcsolatok és
az erkolcsre, az érzésre, a kulturdlis értékekre épiild magatartas kettdsségét mar Bessenyei
Gyorgy is bemutatta 4 filozofus cimll vigjatékaban. A betétként szerepld Szuszmir meséje az

elsd hitelesen megdrokitett népmese.

>7 Vigeal = érvényben van (latin)
> Palléroz = eredeti jelentésében kicsiszol, fényesit, atvitt értelemben kimiivel.



Az 1796-0s orszaggytlés idején adja ki Pozsonyban a Diétai Magyar Muzsa cimi
verses Ujsagjat. Ebben 0sszegzi addigi koltészetének legjobb bolcselkedd és tarsadalombirald
alkotasait. Jelentds versei lattak itt napviladgot, példaul Az estve vagy a Zsugori uram. A kiadd
¢s a laptulajdonos is Csokonai volt, az eladatlan lapszdmok miatt jelentds adossadgot halmozott
fel, ami miatt hamar el kellett hagynia Pozsonyt.

Filozofiai mintaképének Rousseau-t tartja, de hatnak r4 a francia materialistak®
gondolatai is. Legmélyebb problémadja, hogy a tokéletesen rendezett univerzumban az emberi
vilag milyen tokéletlen és blindkkel terhelt. Azt vizsgalja, mi az ember kotelessége és helye.
A természetet festd pictura és tételhirdetd sententia (jellegzetesen 18. szézadi verstipusok, a
pictura kép, leird vers, a sententia valamilyen bolcs mondas kifejtése) jellemzi a Rousseau
eszméit visszhangzo Az estve cimii versét. Nagyszabasi szinpadon mutatja be az ember
vétkeit, a tudatlansdgot, a babonat, az indulatokat; felvilagosodott gondolkoddként a
miivel6désben, az erkolcsi emelkedésben hisz.

Az alom s a haldl rokonsagan tiinédve az elmulést a természetbe visszatérés orok
korforgéasanak értelmezi, vigaszt is csak ebben a rendben talal. A pusztulas élménye mélyen
megérinti, nagyaranya vizidkat ir réla. Hét részbol, 1006 sorbdl all nagy poémadja, a
megrendelt bucstztatora késziilt Halotti versek, amelyet életének utols6d idészakaban Rhédei
Lajosné¢ Kécsandy Terézia temetésére irt. A 1ét €s nemlét hamleti problémajan tiinddik.
Csokonai a megfejthetetlen 1élek halhatatlansagdnak magyardzatait mérlegeli. A kételkedés
jogéhoz ragaszkodva a vallasok, a filozofidk tanitasait foglalja Ossze a talvilagi 1étrdl, s bar
kételyeit nem képes megcafolni, végiil a kereszténység orok tanitasat adja vigaszul a lélek
halhatatlansagarol.

Filozoéfiai elmélyiiltsége, problémaérzékenysége egyiitt van nala a ,,vidam természeti
poéta” programjaval, melyben elutasitja a melankoliat és a divatos sirkoltészetet. A véges
1étrél szo6ld materialista tanitds nyoman fejti ki életfilozofidjat az Anakreoni dalok cimii
gylUjteményében. A gordg koltd vilagat idézd versek a pillanat 6romeirdl, a bufelejtés
dicséretérol, a percekben megragadhaté boldogsagrol, valamint a mélyben megbuvo
ellentétekrdl szélnak. Ez a filozofia alapozza meg néla a rokoké hatast, amely az alkotasokban
teremtett harmonia miivészete. Az ellentétek, a fény és az arnyék, az egyszerliség és a
diszitettség egységben jelenik meg. A rendezett, derlis polgari vilag eszményét jeleniti meg a

harmonikus természetben. Ez a filoz6fia az irodalom miifajai koziil a dalt, a komikus eposzt

% A XVIIL. szézad folvilagosult filozofidjanak egyik iranyzata, fobb képviseldik: Helvétius, Voltaire, Diderot,
Rousseau, Holbach. Materializmusuk azonban nem kovetkezetes, természetfilozofidjuk materialista,
tarsadalomfilozofidjuk idealista.



helyezi el6térbe. A mitoldgiai h6sok kozil is a vidamakat, a kecseseket, a jatékosakat szereti,
azokat abrazolja (pl. Amor, Graciak stb.). Ez a kétet a koltd életében nem jelent meg, viszont
,»a hozza csatolt terjedelmes jegyzetanyag lathatdva teszi a szerzOnek azt a torekvését, hogy
versei tudos koltészetként is olvashatdak legyenek. [...] A neoklasszicista tudomanyossaggal
megirt jegyzetek szorosan a szoveghez tartoznak, hiszen tobbnyire nem egyértelmtien segitik
a vers olvasasat, hanem mintegy a visszdjat adjak meg a kolteménynek, még Gsszetettebbé
téve ezzel a koltdi jatekot.” (Magyar irodalom 2010, 344.)

Szerelmi koltészetének legjelentésebb ciklusa a Lilla cimet viseli. Ebbe korai
kolteményeit és rokoko dalait is beledolgozta. Harom konyvbdl 4llo, szinte szerelmi regény,
1802-ig alakitja ki végleges formdjat. ,,Csokonaindl nem annyira egyazon kérdéskor
megfogalmazasi lehetdségeinek a gazdagsaga értékelhetd, mint inkdbb az, hogy a finom
poétikai jatékok soran, ismétlések sorozatdban fejlik ki eldttiink egy szerelmi torténet, a
versbéli allegoridk sorozatabol pedig a kedves; Lilla testének kiilonbozd részleteirdl
olvashatunk, mialtal 6sszeallithatod a ndi test teljessége. Nagyszabasu kompozicids kisérlet ez,
mely olyan szerkezetet kinal az olvasdnak, mely nem egy torténet kommentarjaiként fiiz fel
dalokat, hanem ahol a dalok sorozatdbdl az olvasé affinitdsdnak megfeleléen Gsszerakhato
éppen egy torténet (és egy ndi alak képe), de a versek ezen Osszefiiggések nélkiil 5Gnmagukban
is értelmesek. Ily modon a Lilla-szerelem is ugy jelenik meg eldttiink, hogy a kotet hol
felveszi, hol elejti az elbeszélése fonalat, s ugyan nem kinalja fel nekiink a szerelem
megfogalmazasi modjanak teljességét, de gazdagsagat érzékeltetni tudja.” (Magyar irodalom
2010, 345.)

Az els6 két részben a szerelem ¢ébredése, boldogsaga szdlal meg, Vajda Julianna
szépsége ihlette, a harmadik konyv a lany férjhezmenetele utan, a szakitas banatardl szol, a
meghitsult reményekrdl, a vildg konyortelenségérél. Ebben az 0sszegzd ciklusban egyiitt
mutatkozik meg Csokonai koltészete és a korszak jellemz6 iranyzatai. A klasszicizmus hatasa
nagyon erds, az egyes versek felépitését tobbnyire ennek szabalyai hatdrozzak meg. De
talalunk részletezO pontossaggal megirt, gyonyorkodtetd rokokd verset vagy népdalszert
miivet stb. Szintén jellemzd a szentimentalizmus, kiilondsen a harmadik konyv nagy verseire,
hiszen a boldogtalan vilagrdl a magényba menekiilésrdl ir. Nem sokat tudunk arrol, hogyan és
mikor tudta meg Csokonai, hogy Lilla férjhez ment. Valosziniileg errdl a sokkold pillanatrol ir

a Lilla-kétet nyitd versében, amely egy lirai naplé Gréf Erdédyné O Nagysdgdhoz:

,,Judom, midOn sirankoztal
Haléalan Czinderynek



S konnyek gyongyével aldoztal
Elhervadt teteminek,

Tudom, midén mély kinodban
Olvasztad a vas eget,

Veszteg tilvén kastélyodban
A tanu-falak megett.

A sir, mely a bu szozatjat
Meg nem szokta hallani,

Siralmod bd aldozatjat
Kezdte mar sokallani.

Vakmerd tettét megbanta
A halal, szant tégedet;

S bar szived gyakran kivanta,
Megkimélte ¢éltedet.

Maga a természet, melyet
Oly szépen tudsz festeni,

Korilted a pompa helyett
Gyaszban kezdett sinleni.

A nap banta, hogy stugarral
Nem kosztonthet tégedet;

A hold busult, hogy konny-arral
Latja 4zni szemedet.

A fiilemtilék zengették
Lassu keserveidet,

A vadgalambok felvették
Darabolt nyogésidet.

Ok megtanultak tetéled,
Es 6t616k az Ekho,
S Atéad berkében feldled
Nem zengett egyéb, csak "Oh!"

Kertedben elhervadoztak
A rézsak, mint képeden;

Ok terajtad szanakoztak,
Te pedig kedveseden.

Hébe égi balzsamommal
Apola szépségedet;

A graciak fijdalommal
Tordlgettek konnyedet;

Amor a fejét bavaban
Balra hajta s piszege;



Fiist6lgott Hymen markéban
Lefordult szovétneke.

Agyadtol tométt seregben
A sirig zsibongtanak

A fajdalmak gyaszleplekben,
S mind feléd mutattanak.

Etelkad visszasohajta
Stirti sohajtasidat,

S fejét dledbe lehajta,
Kettézvén banatidat.

En akkor Lillat sirattam,
Azt a szépet, azt a jot,

Akinél szivemet hagytam,
Mint 6rokos foglalot.

Otéle és mindenektdl
Elhagyatva jajgaték.
Lelkem a mély keservektdl

izekre szaggattaték.

A barlangok setét gyomra,
Hol senki sem lathatott,

Hol magénos panaszomra
Csak a koszal hallgatott,

A pusztult varak omlasa,
A vad erdok ¢éjjele,

A mély voélgyek horpadasa
Jajjaimmal megtele.

Nem hallad semmi érzékeny
Tolem a Lilla nevét,

Csak a folyas, a félékeny
Nyarfa és a jambor rét.

Mar Ekho is jol esmére:
S minthogy 9 is szeretett,
Keservemnek zengésére
Keservesebb valaszt tett;

Sét talam sympathiabol
Konnyezte is sorsomat,

Mert harmat 6nté boltjabol
Egre nyujtott karomat.

Lillat kerestem 6rokkeé:
De minthogy 0 elveszett,



Az emberek t6rzsokokkeé,
A vilag pusztava lett.

Kergettem a reménységet;

Es ha olykor megjelent,
Nalam hagyta a kétséget

S a boldogabbakhoz ment.

Elmém régi virgoncsaga
Kodbe borongvan elmult:

Erz6 szivem nyajassaga
Lomhava lett, elvadult.

Mar kezdett bennem gyengiilni,
Es szamon lebegett mar

Az élet, mint a reptilni
Készilo, ijjedt madar.

Konnyemben, sohajtdsomban,
Jajszémban részt vettenek

A Vértesben ¢s Bakonyban
Mar minden kietlenek.

Viézsony szent omladékaban
A napra heveredém,

S még reményem divatjaban
A violakat szedém,

De jaj mikor visszatértem,
Mar az apro viola,

Es minden remény, énértem
Hervadasra hajola:

Mint a k6 meredten allék
Egy lediilt boltozaton,

Es mikor sorsom elvalék,
Réam jajdult a Balaton.

*

fgy 6rok szamkivetésre
Kérhoztatvan magamat,

Egy titkos kényszeritésre
Délnek vettem ttamat:

Es hogy a zajg6 vilagban
Ne kelljen tolongani,

A rengeteg Somogysagban
Elbuttam haldoklani.



Itt hozzam semmi sem fére,
M¢g az édes Muzsa sem,;

Csak eltint kedvem esmére
Es a kinz6 szerelem.

De e temérdek rejtekbe
Tenger banatom nem fért,
Es a f61dté] az egekbe
S innen a Dundba ért.

Itt, hol eldulni probaltam
Lillam emlékezetét,
Minden zugban feltaldltam

Mennyei tekintetét.

S azt olvastam minden fanal,
Azzal csorgott minden hab:

"Nincs szebb teremtés Lillanal,
S nalam boldogtalanabb!"

Ah! egy vén télgynek aljaban
Lattam a sapadt Id6t,

Sereg szl pezsgett markaban.
Ah, mely sirva kértem 6t,

Hogy tortlje ki beldlem
Lillat és a banatot!

De 6 elfutott eldlem,
Konnyezett és hallgatott.

S6t azoélta jobban vérzi
A 1ogzott kin szivemet,
S amint hergd lelkem érzi,
Sietteti végemet.

A Horvatorszag partjatol
Majd Erdélyig kergete;

Mégis bennszorult nyilatol
Szivem nem menekhete.

Mar a Tisza is sajnélja
Beléhullott konnyemet,

S az Alf6ld gazdag lapalyja
Siratni kezd engemet.

E kenyér sik 6cednja,

Hol semmi ekh6 nem szo6l,
Poétaja sorsat szanja

Es susog kinjairol.



Mar ugyan lathattam volna
Lillat tobb izromba is:
De mérget hogyan kostolna

Onkényt a haldokl6 is?

S6t oly vad gyonyoriiséget
Ohajthat-¢ valaki,

Hogy egy imadott szépséget
Halva szemléljen, vagy mi?

Ugy van! ez a kedves lélek
Nékem még élvén megholt:

S ez az, hogy én halva élek,
Mig el nem zér a gyaszbolt.

Muzsak, lankadoé fejemre
Setét ciprust kossetek.

Hymen és Amor! nevemre
Egész Léthét ontsetek.

Es te, a szelid 4lomnak
Aldott testvére, jovel!

S megroggyant alkotmanyomnak
Kotéseit oldozd fel,

Hogy ama hiis nyoszolyéaban,
Melyet sirnak mondanak,

A larmatlan éjszakaban
Tagjaim nytghassanak.

S ez az érz6 sziv megallvan,
Lelkem egy nagy, egy hideg,

Egy vég sohajtassa valvan,
Lilla mellyén sz{injon meg.

Te pedig, gyonyori elme,
Gyonyort test lakosa,

Kit a hiv érzés gyotrelme
Oly sokaig mardosa,

Kegyes grofné! ki hallgattad
Filemiilém jajjait;

S értek megaranyoztattad
Ciprusfamnak agait,

Ha mar amit Czinderydnek
Sirattal gyaszhantjain,



Nemes szivii Erdédydnek
Talaltad fel karjain:

Idd mennyei édességgel
A hérok szeretetét;

S elfogadvan kegyességgel
Eratom tiszteletét,

Bocséss meg, ha bus siralmat
Labaidnal o6nti le,

S tan 6romid szent nyugalmat
Meghaboritja vele.”

A természet, a vihar részvétele a hds fajdalmaban, tipikus szentimentalizmusra jellemzd
momentum. A mélységes szenvedés hangjai szolnak, szinte mar Vordosmartyt eldlegezve a

Meég egyszer Lillahoz cimli versben:

,.En szenvedek, s pedig miattad,
Miolta szivem elragadtad,
Edes kegyetlenem!
El-elhalok, mihelyt te jutsz eszembe,
S igy kell talan e gyotrelembe
Orokre sinlenem.

Erted borong éltem tavassza.

Mert nincs nap, amely elfogyassza
A ram vonult kodot.

Sir tiszteldd, ha kél, ha fekszik,

Miolta azzal nem dicsekszik,
Kiben gyonyorkodott.

Sir tiszteldd, kétségbe esvén,

Miolta, toled tavol esvén,
Reményje fiistbe szallt;

Holt alom 1l zsibbadt 61ében,

S gyakran ijesztd képzetében
Lilit, Lilit kialt.

E szora karjaim kinytlnak,
De csak sovany homalyba htllnak
Nincs Lilla, nincs 6rom!
Mar nyugtom é&jjel sem taldlom,
Mert ott is ébren tart az alom,
S fejem Lilin t6rém. -

Oh, mely keserves annak €lni,
Kinek tovabb nincs mit remélni,



Es mégis éIni kell!
El az, de nincsen benne 1élek.
Az én tiidOm is, bator élek,
Lelketlendl lehell.

Es tan te, szép szememvilaga!
Ugy élsz, hogy életed viraga
Virit, mig én halok. —
Adna az ég! Azon ortilnék.
Konnyemnek azzal eltériilnék
Felét az angyalok.

De tan, Lilim! te is kesergesz?

Rab gerlicém, saskézbe hergesz
S kéred segédemet?

Hiaba mar, kincsem, hiaba!

Csak a halal jégsatoraba

Olelsz meg engemet.”

Ebben a kotetben annyival mdédosul Csokonai programja, hogy mar nem pusztan a ,,vig
poéta” szerepe jelenik meg, hanem kiegésziil mindez a természethez vald neoklasszicista
viszonyulds problémakorével. A kotet zard versei nemcsak az elvesztett szerelem
szomorusagat abrazoljak, hanem a természet kozonyét is (pl. A* Tihanyi Ekhohoz). Egyik
leghiresebb, legismertebb dala, amely az egész konyvet zarja, a szétfoszlott remény banatarol
sz0l6 A” Reményhez cimii alkotas, amelyben a koltd bucsuzik az €lettol.

Meghitsult hazassagi tervei idején és utan a Dunantilon keresett allast Csokonai. A
Somogy megyében t6ltott néhany honap emlékét 6rzi tobb miive is. Az egyik legjobban
sikeriilt a Dorottya cimii komikus eposz. Hasonl6 vénasszonycsufold tematikdju komédija Az
ozvegy Karnyoné, szines, mulattatd parbeszédekkel, figurakkal. Utols6, sajat maga 4altal
osszeallitott versgyljteménye az Oddk. Ismételten elbucsizik benne a rd — szerinte —
méltatlan szerelmétdl. Egyediili végsé menedékérdl, a maganyrdl ir, valamint tragikus
értelmezését adja a mindig Uj utakat keresd, de végiil kudarcot vallé koltészetérol.
Betegségérol, az élni akards és a halal kozotti vivodasrol, lazas latomasairdl szol utolso,
megrenditd verse, a Tiidogyuladdasomrol:

»Fenn lengd hold! nézd, mint kinlédom,
Mondd meg nekem, hol fekszem én?
Agy-¢, amelyben hanykolodom,

Vagy a kopors6 az szintén?

Nem? Csonak ez, mely, jaj, a kétes
Remény ¢és biztos félelem

S az ¢élet és halal setétes

Hullamjain lebeg velem.



Fojto6 siroccoknak hevétdl

Asznak tiidéhdlyagjaim,

S a kriptaknak fagyos szelétdl
Borsddznak minden tagjaim.
Szivem megett egy lathatatlan
Kéznek nyila bélove all,

S melyem csontboltjan irgalmatlan
Sarkaval ragdos két halal.

Hova iit6dom a habokba?

Haj! mely sz6rnyl hanyattatas!
Most a cupressusos partokba,
Hol rémlet 11l s jéghallgatas;
Majd a tulso part lejtdjébe,
Honnan baratsag szozatit
Hallok a platanok berkébe,

S 6romszerszdmok hangzatit.

Innen savanyt azotjokkal

Pusztés barlangok fojtanak;
Amonnan kerti balzsamokkal
Higabb szell6k tjitanak.

Fulok, lehellek; fazom, gyulok,
Vagy egy kivégez mar, vagy mas,
Ajalok, érzek és ocsulok:

Haj! mely szornyl hanyattatas!...

Ki vagy te, ki hoszin leplekbe

Felém mosolyogva kozelitsz

S a partrol e szagos berekbe
Aldott jobbodon felsegitsz?

Te, f0ldi biztossa az égnek,
Arany gyogyulas! Te a nagy

Es bélcs teremtd tehetségnek
Haland¢ leanya! te vagy.

Te illetéd rozsas Gjjoddal
Mellyemnek rokkant boltjait,
S elinditad pillantasoddal
Az élet dobbandsait.
Mar lelkem 0j phoenix modjéra
A langok kozzl éledez;
S gyengiil 0jjom pattandsara
Kis lantom tjra zengedez.

De te repiilsz? mind tiinnek, mennek
Mind dertilés ez, nagy ég?
Sandorffym 1l 4gyamnal... s ennek
Koszonhetem, hogy ¢élek még?



Zendiilj, ekhozz, esti csendesség!
A hal4 engem dalra rant.

Telj bé, kettds szent kotelesség,
Az orvos ¢és barat erant!”

Csokonai Vitéz Mihdly életmiivével és koltészetével kapcsolatban meg kell emliteni
egy Ujonnan talalt kéziratos versgylijteményt, amely a kutatok szamara wjabb, izgalmas
felfedezés lehet. A kéziratos kotetet Demeter Julia és Pintér Marta Zsuzsanna tette kozz¢é
kritikai igénnyel 2005-ben. Ez a gylijtemény — amely 0sszesen 163 mii szovegét Orizte meg —

tobb szerzé munkaja, Csokonainak 62 verse €s 2 allatdialogusa talalhaté meg benne.

Dorottya, vagy is a’ damak’ diadalma a’ Farsangon (1804)

Ez a komikus eposz a Somogyban irt miivek sordba tartozik. A fészerepld alakjat kordbban
mar tobb izben megformalta, hiszen a vénlanycsufolé régi elterjedt verstipus, a folklorban
éppugy megtalalhatd, mint a didkirodalomban. Csokonai maga a Dorottya Elébeszédében
tagadta, hogy valdsdgos személyr6l mintazta volna, azt viszont elismerte, hogy tobb izben
latott modelleket Dorottya alakjahoz. Az Elobeszéd egyébként késobb késziilt, mar
Debrecenben irta a koltd. Magéaval ragadd, okos, szérakoztaté irodalmi tanulméany, amely
eredetileg a cenzor miatt késziilt. Csokonai mentegetdzik, hogy nem akarta a somogyiakat
sértegetni. Kordbban ugyanis egy joakarati, de dorgald levelet kapott a cenzortdl, aki
Csokonai szerencsétlenségére ismerds volt Somogyban. Ez a figyelmeztetés jo alkalmat adott,
hogy megirja az FElobeszédet, és nyilvanosan oszlassa el a kételyeket. Egyuttal
irodalomelméleti fogalmakat is tisztdz, valamint valaszt ad arra, hogyan sziiletett meg a mi.
1799-ben jatszodik a torténet. Ebben az évben nagyon rovid ideig tartott a farsang,
hamvazoszerda februar 6-ara, husvét marcius 24-ére esett. A helyszin Kaposvar, az
Esterhazy-kastély. Csokonai az Elébeszédben elmeséli, hogy elso 1épésben kitalalta Dorottya
alakjat, a masodikban megalkotta az ellenfelét, Karnevalt vagy a Farsangot. Ezek utan talalta
ki a mellékszerepldket, az epizddokat, az isteni beavatkozast, tehat minden olyasmit, ami egy
eposz megirdsahoz sziikséges. Egy tudatos esztétdhoz illon, 1épésrdl 1épésre, modszeresen

tervezte el mivét. Az Elobeszédben pedig a komoly, tudds esztétikai mondanivaldt eleven,



csipls, tréfas élobeszédbe burkolta, hogy az egyszerlibb olvasdk szdmara is befogadhatova
tegye.

A torténethez mintat szolgaltatott Alessandro Tassoni Elragadtatott veder cimii miive,
valamint Alexander Pope Levagott hajfiirtje, ez utobbit le is forditotta. Diakkora 6ta szokasa
volt a jegyzetiras. Lirai verseihez is irt néha magyarazo jegyzetet, egyrészt azért, hogy az
olvas6 pontosan ugy értse az adott szot, mint ahogyan 6 gondolta, masrészt pedig olyan eset is
lehet, hogy a jegyzet azért irddik, mert az olvasoét el akarja kapraztatni (6 maga késobb iskolai
»~magahanyisag”-nak tartja ezt). A Dorottya szovegéhez nyolcvan szOmagyarazatot irt, oktato,
tréfalkozva magyarazo hangnemben.

A cimszerepld személye az egyetlen, akinek arca, jelleme wvan, akit test-lelki
valdsagaban abrazol. A tobbi szerepld (még Karneval is) meglehetdsen sablonos. Dorottya
monologverssel is megrajzolta Dorottya kinjai cimmel. Ebben Dorottya szabdlyszerii
tarsalgési tonusban beszél. Az teszi kacagtatoan elborzasztova, hogy nem veszi észre, milyen
illetlenségeket mond az egyértelmiien kétértelmii, félreérthetetlentil félreérthetd szoképekkel.

Ez mindenképpen 6sszefiizi a didkkori erotikus versekkel.

»Ezer kinom ha meglatna
S ujjat sebembe bocsatna:
Tudom, hozzam lagyabb lenne,
Sziikségemrdl mindjart tenne.

[...]

De bar kutba ugranék is,
Bér benne nyakig allnék is;
Mégse alunna el langom,
Mellytdl gyulad tizbarlangom.

Hanem, ha tan, mint szokasban
Van minden nagyobb varosban,
Vizi puskéval 6ltanak
Tiizem, lecsillapitandk.”

Ebben a versében Csokonai nem jelenitette meg cimszerepldjét, a vigeposzban potolja ezt a
mulasztast:

,Lohadt mellyén csom6 ruhdk tekeregnek,
Mellyek kozt elhervadt csecsei fityegnek:
Mint két darab vackor a siirli levélben,
Amelly alatt fonnyadt egész dsszel s télben;
Vagy mint midon az ért uborkat leveszik,

S a napon megaszvan a koc kozé teszik.”



Dorottya eposzbéli monoldgja dramai szinezetii. Az els6 része egy nagy multa miifajhoz, az
¢letvallomashoz kothetd. A monoldg eldadasa idején mar megtortént az isteni beavatkozas,
Dorottya mar lenyelte egy krafli (fink) formajaban Eriszt, a viszaly istenndjét. A férfiak
szabta tOrvények, illemszabalyok megakadalyozzak a lanyokat a parkeresésben. A
monologban szinte kozmikus méretli szemrehanyasba hajszolja bele magat, vazolva a
megaldzo jovot. Belelovalja magat dithébe, ¢és a zugban ild vénlanybol igy valik az
amazonhad generalisava.

Dorottya csataba viszi a ddmakat, az 6ket megcsufold férfiak — kiilondsen Karneval —
ellen, (6 vezeti a matriculat, ami egy anyakdnyv, ebbe irtdk bele a hdzasulandodkat), hiszen
ebben a konyvben latjadk szégyeniik megtestesiilését. Kézitusa kerekedik, amely azonban
Amor mesterkedése kovetkeztében szabalyos orgiava fajul.

,,Chlorist eliitteti a radnak végével,
Lerogyik s fekvését festi szliz vérével.
Eltapodta 6tet az Amor szekere,

Atjarta szép mellyét, szép hasat kereke.”

Végiil Csokonai — miel6tt a damak mar-mar diadalmaskodnak — ismételten isteni beavatkozast
sz0 a torténetbe, most Venus istennd 1ép kozbe és megfiatalitja, megszépiti Dorottyat.
Innentél kezdve az események nagyon gyorsan peregnek: Amor nyilaval meglovi a legszebb
férfit, Oport, s az immar megszépiilt Dorottyat. Az eposz zard sorai bohozatba illok:

,Dorottya Oporral mindjart kezet csapott:
Levéagatta tulkat, s hivatta a papot.”

1804-ben, amikor megjelent a Dorottya, Fuisus Ilona (aprilis 1-jén) és Jambor Maria
(szeptember 29-én) nevében, levél formajaban, két megsértett debreceni vénlanytol szigoru
kritika érte a koltot: ,,Amelly versezetnek nem az erkolcs a f6 célja, nincsen annak lelke,
akarmillyen szépen tessék is kiilomben: hasonlatos ez a festett képhez és a pengd hegedithoz,
mellyek az érzékenységet felcsiklandozzék, de a sziv kivansagait ki nem elégitik. [...] A
szatira nydgve nyelé orvossag. Mézbe vagy malozsaba kell béadni, Edes Ur: osztan csak
azokat kell kiginyolni, akik megérdemlik: de az Ur leginkabb csak az dregek gyengeségeit
gunyolja, amellyel ugy latszik, mintha ki akarna oket pirongatni az emberek tarsasagabol. Mi
is megvéniilhetiink még, Edes Ur.” A hangnem ugyan tréfalkozo, de egyben leckéztetd is, a
fiktiv levelek valddi szerzdje, Csokonai jo baratja, Fazekas Mihdly, bizonyara nem is sejtette,

hogy baratja szdmara a megvéniilés sajnos nem teljesedik be.
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Elete

Sziiletésének pontos datuma ismeretlen, 1766. januar 6-4n keresztelték meg. Apja
gyogykovacs (allatorvos, lopatkold), Debrecennek ugyanabbol a félig kézmiives, félig
értelmiségi polgar-rétegébdl szarmazik, mint Csokonai. A debreceni kollégium didkja 6 is,
Foldi Janos masik tanitvanya. Az iskolat azonban nem fejezi be, tizenhat évesen katonanak
all, az osztrak-orosz-t6rok hdbort idején, majd a francia forradalmi hédborukban is részt vett.
Jart Galicidban, Franciaorszdgban, Belgiumban, Hollandidban, Németorszagban. A
féhadnagyi rangig vitte, am 1796-ban megundorodva a vérontastol, lemondott tiszti rangjarol
¢s visszatért sziilovarosaba. Agglegény maradt, gazdalkodott, kertjét mivelte, botanizalt.
Csokonai hazatérése utdn meleg baratsag fejlodott ki kozottik, Fazekas ekkor van irdi
termékenysége tet6pontjan. Barétja haldla utdn versirasi kedve megcsappan, mindinkabb a
ndvénytannak, a természettudomanyok hazai népszertisitésének szentelte magat. Mint a
Kollégium pénztarosa és a varos perceptora, eskiidtje, polgar-6rségének tisztje Debrecen
gazdasagi és kulturdlis fejlesztése érdekében dolgozott, gyakorlati reformokért kiizdott. 1828-

ban vele is tiiddbaj végzett, mint Foldi Janossal és Csokonaival.

Els6é fennmaradt verseit hadi élményei ihlették. A Feltette hatalmas csaszarunk...
kezdetli miivében II. Jozsefért, a protestans-polgari értelmiség szemében a felvilagosult

uralkodé mintaképéért lelkesedik. Ez magyarazza, hogy bar a jobbagykérdésben minden



korabeli irdtarsanal radikalisabb nézeteket vallott, a Habsburg-hdzat elfogadta. Egyik
leghiresebb hadi éneke a Rajta vitéz! Soprd iramu sorok, lazitas nélkiili hexameterek kovetik
egymast, hangulatfestd vers:

,» L rombita zeng, dithdg a paripdk nyoma, durrog az agyu,
Bog, morog a levegd, piifog a fold, bombol az elgyult
Bombi, az aprélék tiizfegyverek egyre ropognak.

Lora legény! jon az ellenség, rank hajtja kapora
Veszni valo seregét; résen kell varni vitézek!
Mar elibek bukkant egy éppen rajuk iranyzott
Bombi, meg is dobbantak ugyan; de megint iramodnak,
Meghokkent a halal t616k, s im rank igazitja
Veszni vald seregét; résen kell allni vitézek! —

fgy vetik a diihogé szelek a moccanni szokatlan
Kosziklak derekahoz az oktalanul hompdlygd
Nagy tenger vizeit, melyhez dulakodva rohannak,
S elbddiilve locsongnak el, 6k is veszteket érik
Marvéany mejjiinkon. Nyomd bé, fiam, a siiveged jol,
S rettentd kardod magyaran markodba szoritvan
Rajta vitéz! Nagy szived utan, nagy lelked azonban,
Mely a gy6zotton konyoriild, nyomba kdvessen.”

A francia forradalom hatasa és a kibontakoz6 nemesi ellenallds Fazekast sem hagyta
¢érintetlentil. Flandriaban a forradalom hadseregei ellen harcolt, kapcsolatba kertilt a francia
nyelvvel, és bar a jakobinus-terrortol visszaborzadt, a lovastiszti gavallérianal mégis tobb az a
megértés, amellyel az ellenfélhez kozeledik. Francia fogoly tisztekkel kot baratsagot, Barcsay
Abrahammal szinte egy idSben, a katonasaggal vald szakitisig, a hdbort kéarhoztatd
felvilagosult versekig jut el. A hadi életnek hetykén jokedvii ritmusokkal int bucsut, elitélve a
haboruskodas ostobasagat. Katonai bucsuének:

,Mars mithelyén,
Vér mezején
Gyakran izzadoz6 seregek,
Kiknek epedt
Elteteket
Sok bajhoz csatoltdk az egek,
A jutalom noha palma legyen,
Melyet a hir fejetekre tegyen,
Bar azzal buzditgatja
Tiizeteket ama hadak atyja,
Hogy egekig
Emelkedik
A nevetek,
En nem kinlodom veletek.”



Egy masik versében, a Bucsuzas a hadi élettél cimiben, formai ujdonsaggal is szolgal, a
bombasztokkal lelkesitd, barokkos katonaindulot forditja szellemesen visszajara, a lovassagi
mars jellegzetes ritmusat adva vissza. A vers liiktetése olyan pontossaggal koveti a metrikus

dallam iitemezését, amilyenre akkor még csak Csokonainal talalunk példat.

,,Isten hozzatok!

Vitéz baratok!
Kikkel mig harcoltam,
Testvér voltam.

Mar kardot nem huzok,
Végkép elbucstizok
Véroltarotoktol
S zaszlotoktol.

Az ég 6rzéstekre,

Es vezérléstekre
Kivanom, sziintelen
Légyen jelen.”

Fazekas életének két szerelmi élménye katonaéveire esik. Az elsé egy Ruszanda nevii
egyszerli roman parasztlany, akihez szabalyos rokoko udvarld verset irt A csermelyhez
cimmel, addig csak kényes uri damékhoz irtak ilyet. Egészen kiilonleges erkolcsiség kellett
ahhoz, hogy a dalias katonatiszt ne Ugy tekintsen az idegen szép lednyra, mint zsdkmanyra,
hanem idealla emelje, s6t verseiben is vallani merjen réla. Ruszdnda, a moldvai szép cimii
kolteményében mar nem a rokoko 1égies alakja, hanem €16 egyéniség:

,Most is a torok puskaja
Nem 16tt meg oly mérgessen,

Mint egy olah kislyanykaja
Réam tekintvén édessen.

Nem lattam én még vad fanak
Soha ily szép gyiimolcsét,

Egy havason nétt olahnak
Ilyen ny4jas erkdlcsét.

A Mahomed zord vitézze
Elfelejti vadsagat,

Diihosségében csak nézze
E természet viragat.

En is, ha magyar nem volnék,
Erte nevem letenném,

Vagy halnék, vagy megbomolnék
De Ruszandat elvenném.

Ha nem volnék, ami vagyok,
Labom azt is igérte,



Hogy a Karpatusok nagyok,
M¢égis megmaszna érte.
Olahsziirt vennék magamra,
Kérges bocskort kdtoznék,
Fejszét vennék a vallamra,
S a hegyekbe koltoznék,
Ha kimennék a juhokkal,
Ruszandat is kicsalnam,
Talpig megraknam csokokkal,
Orémombe befalnam.”

Fazekas masodik szerelmét Amelinek hivtak. Francia, flamand esetleg német lany
lehetett. Ameli képe a kolteményekben elmosédottabb, mint Ruszandaé, mivel a hozza irt
versek liraibbak, inkabb a belsé élmények felé fordulnak. Ennek a szerelemnek az emléke
egész életében elkiséri, mivel tragikus véget ért, Ameli ugyanis meghalt. De megrajzolja a
boldog szerelmet is, a szokvanyos rokokd enyelgés mogott élethiien érzékelteti a fiatal lany
virgonc kedvét Az orom tiindérsége cimii versben:

»1ly kis istenségnél f6bb méltdsagomba

Az elbujt Ameli ugrik a nyakamba,
Csokot igér, csak ne duzzogjak jatékan,

S virdgokat szor bé ingem hasitékan,
Azzal friss forgéssal a fak kozt eltiinik,

S onnan is virdgot szorni ram nem sziinik”

Természetes nyelven beszél a szerelemrdl, a népdalok erotikajaval rokonithato. 1796
marciusaban mar a lany elvesztését siratja Fazekas. A humor, a derii tobbé nincs jelen a réla
frott versekben (Amelihez, Végbiicsii Amelitél, Alom), hangnemét a szép és josagos teremtés

irant érzett gyongéd vagyakozas sugallja, érzelmei hullamzasat lathatjuk.

,Mar hat Amelim elviszed

Fellengdn repesd jadzi reményemet?
Mar hat elviszed e soha

Bé nem forradozo sziv kiszakadt felét,
Mar hat elviszed, elviszed

Edes mindenemet, mert magad itt hagyol.
S itt hagysz hat, ha nem alom ez,

Mellyet képzeletem féltibe rajzola.
Oh, ¢' nem lehet az, mivel

M¢g dlmomba is e szinleni nem tudé
J6 sziv nem csala meg soha.

Oly tisztan kifoly e szép ajakak kozott
Minden gondolat, amind

Edessen petyeg el rolok az édes iz
A forro dlelés alatt.



E két mennyei kis boltozaton bel6l

Szintoly angyali sziv dobog,
Amilyen babonds gyenge tapintata.

E gydngy szem sebet ejt, hanem

Meg nem csal. Ne ragadd téllem 6rokre el
Oket, kis szerelem fia.

Nem! nem! sot puha kis szarnyad alé szoritsd
S ugy tedd altal az Gtjain

Lesk6do bajokon, s gyenge kezed vigye
Nem hivebb, noha béldogabb

Tars karjara. Tanitsd vak kovetdidet
Edes honjok erant val6

Szent hiiségre ezen aldozatunk nemes
Péld4jan. Koszortk ala

Nott virtus! te, kiért gerjedezéseit
Megfojta, vezetdje légy.

Menj hat, Amelim, a leggy6nyoriibb napok
Kisérjék jeles érdemed.

Menj, 4ldjon meg az ég! jussak eszedbe, ha
Rozsak kozt folyik életed.

Mar én eltakaram a szerelem tiizét,
Béfedvén vele szivemet;

Nem tesz mar akadalyt célod erant vivo
Utadban, kegyes Amelim.

Vedd még e keserii csokomat, 6 legyen
E konnyekkel 6rok jele

Sziviink rettenetes szétszakadasinak.”
(Végbiicsii Amelitél)

Fazekas kidbrandultan tér vissza Debrecenbe, visszahuzddva €l massziv épitésii civis-
hazaban. Nem duskal, de a maga ura. Debreceni Candide-ként miiveli kertjét,
novényritkasagait. Két komoly botanikai konyv megirdsaban segédkezik, a Magyar
fiivészkonyvben és az Orvosi fiivészkonyvben. Gyakran forgatja Rousseau Uj Heloise-at, a
szentimentalizmus egyik bibliajat. Nala azonban csak mulé epizéd a szentimentalizmus,
koltoi fejlodésében mégis fontos allomas, mivel a felvildgosodas racionalizmusa mellett a
szentimentalizmus segiti ahhoz, hogy a természet énekese legyen. Mindinkabb a realista
abrazolas felé kozeledik. Kedveli az antik versformdkat, biztonsdggal hasznalja, tobbnyire
ezekkel €1, de elismeri a nemzeti verselés (az litemhangsulyos verselés) rangjat is (pl. Az én
poézisom). Am klasszikus mértékii verseiben szamos esetben marad valami vaskossag, ami
stilustorést okoz, példaul a Csokonai neve napjara cimii kélteményben a ,,gubbaszkodva vona
magat / Vénus hona ald” tipusi megfogalmazasok.

Verseinek egy masik csoportja a természetliraja. Fazekas szdmara eleinte csak

menedék és vigasz a kert, a természet, az évszakok megnyugtatd korforgasa csendességgel



toltik el a koltd szivét. Apré remekmiiveket ir, a csipkefinomsagu, szinte mikroszkopikus
kozelségbdl megfigyelt részletek, a jatszi hang, mindenfajta érzékelésre fogékony
szenzualizmus, a konnyed dallamossdg rokokd fogantatdsu verseket abrazol. Hangja
leginkabb ezekben a versekben rokon Csokonaiéval, &m Fazekas koltészete inkabb realista
természetabrazolas, hianyzik verseib0l baratja természetleirasainak lirai szenvedélye,
pompdja, hianyzik nala minden, ami diszité fantazia. Legkedvesebb témaja a zsendiil6 ¢let, a
kora tavasz idOszaka, még a téli t4jat festd verseiben is ott érzddik a kozelitd tavasz. Ez
azonban nem az abrandos szerelem évszaka Fazekas koltészetében, hanem a sziiletés, a
megujulas linnepe. A természet a szabadsag jelképévé is valik, ebben mar Petéfit eldlegezi. (4

tavasz eleje, A tavasz, Az elso olvaszto szellohoz stb.)

Ludas Matyi (1804)

,Egy eredeti magyar rege négy levonasban.” Fazekas igy hatarozza meg f6 muvét. Megirja,
majd félreteszi, csak kéziratban terjed. Bécsbe is eljut, Kerekes Ferenc® nem tudva, hogy ki
irta, verses eldszot ir hozza és névteleniil kiadja, 1815-ben. A konyv sikert arat, ugyanis még
ugyanabban az évben ponyvakiadasa is megjelenik. Azonnal megtaldlta az utat az egyszerti
emberekhez, akiknek a szerzé szanta. Fazekas nagyon elégedetlen a ,,hire nélkiil” megjelent
kiadassal, ugyhogy alaposan atdolgozva ujra kinyomtattatja 1817-ben. Azdta mintegy 80
kiadast és szamos atdolgozast ért meg.

A verses el6szo megtéveszti a feliiletes és a magyar viszonyokat nemigen ismerd bécsi
cenzort, ugyanakkor a kortarsak, akik értenek a szobol, kihallhatjak beldle az ironiat. Példaul
a cselekményt a keresztes haboruk koraba teszi, holott az egész mi a 19. szazad elejének
hangulatat idézi (pl. maridspénzt emlit, amelyet eldszor 1755-ben vertek) vagy Matyi
katonaorvos szereplése Fazekas élményeit idézi.

A Ludas Matyi az els6 mi irodalmunkban, amely népmesei targyat, népmesei
eszkozokkel, népmesei hangon dolgoz fel. A magyar irodalom kevés mitoszainak egyike. A
20. szazad folyaman erdteljesen a politika-ideoldgia irdnyaba vitték el az értelmezést: az
elnyomott, osztdlyharcos indulatra helyezve a hangsulyt. ,,A korabeli magyar nemesi ¢és
paraszti €let hiteles részletei szovik at, az egészen elomlik [...] a tiszta alfoldi magyar szin.

Senki sem abréazolta Petéfi és Arany eldtt pontosabban, elevenebben, nagyobb belsd

80 Kerekes Ferenc (1784—1850) matematikus, szerkesztd. Debreceni szarmazast 6 is, Bécsben toltott évei alatt a
Nemzeti Gazda szerkeszt6je volt. 1823-t6l foglalja el tanari székét Debrecenben. A természettudomanyokkal
foglalkozott, az akadémia levelezd tagjava valasztotta.



azonosulassal, olyan térdlmetszett népi nyelven és észjarassal a magyar falu hétkdznapjat,
mint Fazekas a »karikdba hasalé« naplopdk jelenetében, a vasar, a deresrehiizas, a nemesi
udvar vagy Dobrogi hinton érkezésének leirasaban.” (Julow Viktor)

A Ludas Matyit feltehetéen a Dorottya ihlette 1804-ben. Ezt latszik igazolni a
Csokonaihoz irott két fiktiv levél (lasd fontebb). A kortarsak véleménye nem minden esetben
egyértelmiien pozitiv. Dessewffy Jozsef 1816-ban igy vélekedik: ,,olvastam kéz irdsban a
nélkiil hogy egyebet taldltam volna benne a GOgds Aristhocratismus ellen valo szatyranal.”
Kazinczy is keményen megbirdlja a nyelvijitasi vitdk soran, amikor azt mondja: ,,A’
talalmany, a’ poetai Oeconomia igen jo: a’ prosodia kegyetlen, a’ stil paraszt, a’ moralitast
lathatod.” Elsé kiaddja, Kerekes Ferenc leginkabb az erkdlcsi mondanivalora helyezte a
hangsulyt, kiemelte, hogy mennyire hatott a szivére Dobrogi példatlan megjobbulésa.

Az alaptorténet legrégebbi ismert véltozata Kr. e. 704-bdl valo, Assziridbol. A nippuri
szegény ember meséje arab kozvetitéssel (az Ezeregyéjszaka valtozataiban is megtalalhato)
Spanyolorszagon, Szicilian at terjedt az egész nyugat-europai folklorban, de megtalalhat6 a
gruz, az orosz, az ukran, a romdn ¢és a csangd népkoltészetben is. A magyar folklorban
azonban ismeretlen, Fazekas kiilfoldi tartézkodéasa idején taldlkozhatott vele. Szdvege a
francia valtozathoz all a legkozelebb, de a nyugati valtozatokbol hidanyzik Matyi utolséd
furfangja (amikor harmadik személy segitségével csalja 1épre az urasadgot). Megvan ellenben
ez az epizdd az asszir Osforrasban, az orosz, az ukran, a roman €s a csangd valtozatokban.
Ezek koziil tartalmilag a roman és a csdngd mesék szovege egyezik Fazekas miivével, tehat a
mesét valoszinlileg Moldvabol hozta haza, ahol évekig alloméasozott. Némiképp azonban eltér
a feltart szovegvaltozatoktol ezért — ahogy Szilagyi Marton is megallapitotta — mindez
,Fazekas miivének kompozicionalis végiggondoltsagat és egyediségét mutatja.”

Problémafelvetése, valamint a jobbagy-nemes ellentétének abrazoldsa wjszerii volt
koraban, Pet6fi szellemében meg is felel rd, még redlis lehetdség és kész haditerv nélkiil
ugyan, s ez Matyi alakjanak fejlodésében lathatd. A 1ézengd suhanc vilagot lat, tanul, pénzt
keres: el6szor iparos, aztan katonaorvos, harmadszor pedig mar paripan érkezik, és arra is van
pénze, hogy egy sihedernek 100 forintot ajanljon egy loért. Kimondatlanul is ebben van a
megoldas: a parasztnak iparosodnia, miivelddnie, polgarosodnia kell, hogy éallhassa a versenyt
Laszl6 ¢és Horvath Janos véleménye szerint a Ludas Matyi a felvilagosodott filantropia
terméke, csak kiméletes banasmodot kovetel a népnek. Jogokrol, tervekrdl valoban nem esik

sz0, ez azonban a sz¢&pirénak nem is feladata.



A koltemény tarsadalmi tipusok Osszetitkdztetésével példazza mondanivalojat. Tételes
politizalas nincs benne, a 20. szazadi marxista elemzok mégis azért kedvelték annyira Fazekas
hését, mivel rd lehetett huzni az osztalyharcos Ontudatot, ugyanis el lehetett rola mondani,
hogy a magyar irodalomban eldszor a jobbdgy a maga erejére tdmaszkodva, erdszakos
eszkozokkel, irgalmatlan harcban érvényesiti igazat. S az valoban igaz, hogy Matyiban
semmiféle betyargavalléria nincsen: mindharom esetben az utolso fillérig elveszi a pénzét a
vereés utan.

A két fészerepld tipusa kozotti kiillonbséget is eldszeretettel nagyitottak kozmikus
itéletté a két tarsadalmi osztalyrol, a parasztsagrol és a nemességrol. A jobbagysag oldalan az
érték €s az igazsag, s ennek eldbb-utobb politikai jogok formajaban is érvényre kell jutnia.
Eppen azért, mivel Matyirol — a kezdeti lustasigot leszamitva — csupa jo tulajdonsag
mondhat6 el: bator, furfangos, ligyes, gyors felfogast, kovetkezetes. Ezzel szemben Dobrogi
kegyetlen, hill, gyava, g6gos, ostoba és hiszékeny. Szdmos vita Ovezte a mi befejezését
Dobrogi nagyon is hirtelen megtérésével, sokan I¢lektani doccendt éreztek a kdlteményben.
Ha a koltének az a célja, hogy a fohos totalis gydzelmet arasson, akkor kdvetkezetes ez a
megoldas, hiszen nem elegendd a puszta fizikai gydzelem, moralisan is be kell latnia a
legy6zottnek a masik fél igazat, csak igy valhat Matyibdl igazi népmesei hos.

Matyit mesei vilagban juttatja gy6zelemre, akarcsak Petéfi Janos vitézt, Fazekas
azonban mellézte a mese fantasztikumat, és csak felépitésében, az eldadds hangnemében
kovette a népmesét. Matyi fejlodését tobb sikon is 4brdzolja a szerzd, fogadalméat még
mindenki kineveti. Késébb, ahogy haladunk eldre a cselekményben, mar segitsége is van, sot
szaporodnak a szovetségesek. Matyi és Dobrogi alakjaban a tipusalkotds népmesei mdédon
idealizalt €s jelképes, €s csak a részletekben lehet folfedezni a 1élektani abrazolas és indoklas
egyediségét. Dobrogi alakja kitling jellemébrazoldsra vall, ugyanis csupa ellenszenves vonasa
van, mégis eleven ember, méghozzd azért, mert Fazekas nemcsak a gonoszsagot, a
kegyetlenséget latja meg benne, hanem a veliik jol osszeférd emberi gyengeségeket is. Igy
Dobrogi nemesak hatalmaskodo, de a nagyobb erd alatt meghunyéaszkod6 (megveretése alatt),
g6gos és durva, de ha érdeke ugy kivanja, aldzatos és mézes-mazas (a doktorral szemben),
miveletlen, de sznob is (a kiilfoldi el6tt). Ezek az ellentétek fokozzak hitvanysagat anélkiil,
hogy a romantika rémalakjainak egyhangtisagat mutatna.

A szerkesztés emelkedése Matyi alakjaval parhuzamos: jellemének kibontakozasaval a
rd harulo feladatok novekvd nehézségliek és bosszujanak mind elmésebb végrehajtasat
olvashatjuk. Ezzel egyiitt n6 a ml dramai fesziiltsége is. Matyi alakjanak fejlédésével

Dobrogi  alakjanak 0Osszezsugoroddsa parhuzamos, a nagyszerii komikum ebben a



folyamatosan emelked6 szerkezetben bomlik ki. Kezdetben Matyi a nevetséges alak, Dobrogi
a félelmetes nagyur, késébb szerepet cserélnek: Matyi egyre hatalmasabb, Dobrogi egyre
szanalmasabb, komikusabb. A szenvtelen, faarcu, targyilagos eléadasmod (Arany és Mikszath
humorat elélegezi) elmélyiti ezt a komikumot. Fazekas még olyan szellemes rosszmajusagot
is megenged a komikum kedvéért, mint Dobrogi konyorgése a doktornak: kezdje mar el a
kezelést (ami ugyebar a verés lesz), vagy az acsmester siettetése az erdei kirandulasra.

Szilagyi Marton hivta fel a figyelmet a verések abrazolasanak fontossagara, és
értelmezésére. ,,Sokatmondo, hogy a fizikai fijdalom leirasanak részletezé és éppen ezért
szanalmat ébresztd elemei kizarolag Dobrogi megveretéseihez rendelddnek hozza, raadasul a
gradacio [fokozatossag] elvét is kovetve.” Szilagyi Marton szerint ennek annyi az értelme,
hogy Dobrogi szamdra is van megbocsatas. ,,A Ludas Matyi ugyanis a bosszu ¢és a blinhddés
mélyen transzcendens hite szerint szervezddik, s eszerint a biintetés letdlthetd és igenis van
vége.”

A koltemény nyelve paratlanul tomor, nincs benne semmilyen kitérd, olyan mozzanat,
ami ne a cselekményt vinné elére. A kevésbé fontos dolgokat éppen csak jelzi, a parbeszédek
pedig rovid mondatokban peregnek, mint a dramakban. A hexameteres forma emelkedett,
patetikus kifejezésmodra sarkall, Fazekas azonban 6sztondsen kdveti a természetes szorendet,
olyan, mint a préza. Az antik forma €s a népi targy kozott ellentét fesziil — tobbek kozott ezt

kifogésolta Kazinczy. A nyelve szines debreceni népnyelv.
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