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Az antik nevelés torténete

1. A neveléstorténet fogalma és jelentosége

Négyezer év tanulsagai

Az emberiség irott torténelmének kezdetén, a Kr.e. Il. évezredben sziiletett az a torténet, melyet egy sumer

agyagtabla 6rzott meg szamunkra (Ford.: Komoroczy Géza)

»A tabla hazanak fia: hova jarsz réges-régota?”
., A tabla hazaba jarok.”
., A tabla hazaban mit csinaltal?”

,, Tablarol tanultam, leckémet faltam.

Mikor tablammal végeztem. leirtam s befejeztem.
elém tették a gyakorlat tablajat,

délutan elém tették a lecke agyagjat.

Mikor a tabla haza bezart, hazamentem;
beléptem a hazba — ott il apam,

apamnak felmondom a feladott szakaszt,

s tablamrol tanulok: apam elégedett.

Odaallok apam elé:

‘Szomjas vagyok — vizet adj innom,

¢hes vagyok — kenyeret adj ennem.

Mossatok meg a testem, vessétek meg az dgyam:
gyorsan az agyba!

Reggel jokor keltsetek,

nehogy elkéssem: megverne mesterem!’

Reggel jokor kelek,

ranézek anyamra, mondom neki:



"Add ide szam falatjat, hadd indulok a tabla hazaba!’
Anyam a kemencébdl két cipot adott:

szeme elott oltottam éhemet;

anyam a kemencébdl két cipot adott:

a tabla hazaba mentem.

A tabla hdzaban a felvigydzo ram szolt: "Miért késtél el?’
Megijedtem, hevesen vert a szivem,
mesterem szeme elé keriilve foldig hajoltam.

A tabla hazanak atyja kikérdezte a tablam,

Elégedetlen volt vele, és megiitott.

Majd a leckével buzgolkodtam, a leckével kinlodtam.
Mikor a mester a tabla hdazdnak rendjét ellendrizte,
a ndadpdlca embere ram szolt: "Az utcan koriil kell nézni:
ruhad nem szabad elszaggatni!’— és megiitott.

A tabla hazanak atyja teleirt tablat tett eléem,

a tanterem embere rank szolt: “[rjatok!’

Tablamat kézbe vettem,

tablamat irtam,

de volt, amit nem értettem rajta, amit kiolvasni se tudtam.
Ekkor a feliigyel6 ram szolt:

"Engedeélyem nélkiil miért beszélgettél?’

— és meglitott;

A feliigyel6 ram szolt:

"Engedelyem nelkiil miért hajolgattal?”’

— és meglitott;

A szabalyzat embere ram szolt:

"Engedélyem nélkiil miért alltal fel?”

— és meglitott;

A kapu embere ram szolt:

"Engedélyem nélkiil miért mentél ki?'— és megiitott;
A bot embere ram szolt:

"Engedélyem nélkiil miért nyujtogattad kezed?’

— és meglitott;

A sumer nyelv embere ram szolt:



'Hibasan mondod a sumert!”
— és meglitott;
mesterem ram szolt: "Kezedet nem jol tartod!’

— és megiitott;

Az irnoksorsot megutaltam, az irnoksorsot meggytiloltem.

(Apam!) A mesterem nem [osztja meg] velem tudasat,
erds karja [elzar] engem az irnoki tudastol,
a tudas hataratol, hogy kis-irnok maradjak:

nem [engedi], hogy a tabla hazaban felsds testvér legyek.

Add meg hadt a dijat, hogy ezzel ut nyiljék eldttem,
hogy a kikérdezés, leckéztetés elmaradjon;
mikor a tabla hazanak tudasat szambaveszi,

>

a tabla hazanak fiai kozott vegyen szamba engem is.’

Amit a tabla hazanak fia mondott, apja a szot meghallgatta.
A mestert elhivtak a tabla hazabol.

Mikor a hazba lépett, leiiltettek tamlas székre,

a tabla hazanak fia szolgalta ki; majd eléje allt,

s amit az irnoki tudasbol megtanult,

apjanak eléadta.

Apja szivét boldogsag tolti el,

s a tabla hazanak atyjahoz boldog hangon igy mondja a szot:
,, Az én emberkém markat tarja: hullajts belé bélcsességet!
Tanitsd a irnoki tudasra, a mesterség minden fogadsara,

a szamolas, dsszeadas-kivonas miiveletét tard fel szeme elott,

s az osztas homalyos tudomanyat vilagitsd meg neki!”

., Finom sort toltsetek neki: asztalt teritsetek!
Hatara, hasara jo olajat kenjetek!

S én hadd adok uj ruhat rea, hadd adom meg a dijat,
karjara hadd huzok ékes karkotot!”



Finom sort toltenek neki: asztalt teritenek!
Hatara, hasara jo olajat kennek!
s 6 uj ruhdt ad red, megadja dijat is,

karjara ekes karkotot huz.

A mester szivet boldogsag tolti el, nyelve igy mondja a szot:
., Ez az emberke nem fordul el szavamtol, el sem veti:
megszerzi hat az irnoki tudast, elejétol véges-végig!
Kezembe oly sok mindent adtal, szinte zavarba hoztal;
dijam nagyobb, mint faradtsagom érdeme,

megtisztel a kitiintetés!

Niszaba legyen Oltalmazod, az Oltalmazo virno!
Irjon szépen a metszett nadad,

leckéd agyagtablajan hiba ne maradjon!

Elozd meg testvéreid,

légy az elso barataid kozott, légy a legerdsebb,

légy az élen a tabla hazanak fiai kézott,

legyen elégedett veled a kiralyi hazbol jovo latogato!
Emberke, ismered apdadat — nos, outdina én kévetkezem,
hozzad intézett szavam a sorsod szabja meg.

Anyad, apad igaz keze tigyed tamogatja.

Niszaba dolga épp olyan, mint az istened dolga:
aldozatokkal kell hodolni neki;

a mester dolga épp olyan, mint az apad dolga:
tisztelettel kell adozni neki.

Ha tiszteled a mestert, s felsos testvéreid,

akiktél tudasod kaptad,

viszonzasul az ifju emberek majd téged is tisztelni fognak!”

A tabla hazanak kovetelményeiben kitiint, tudos lett beldle,
s Niszaba, a tudomany foldjének urndje,
dicsoséget rendelt neki.

O, Niszaba, tied a dicséret!



A csaknem négyezer éves, kultaranktol idében és térben méltan tavolinak tiin elbeszélésbdl megismerjiik a
sumer kisdiak csaladjat, tanarait, taneszkozeit, a szobeli és irasbeli feladatok sorat, a tanulast, gyakorolast, a
délelotti iskolai idot €s az otthon toltott délutant a lecke kikérdezésével, majd a vacsoraval, fiirdéssel,
lefekvéssel. Reggel a tizorai becsomagolasa utan az utat az iskolaba, a késés mindnyajunk szamara rejtett
emlékekként feszité kinossagat, a fafejii pedagogusokat, akik a hazirend betartdsatdl a nyelvhelyességig
mindenben igazitani probaljak a kisdidkot. A tantargyak koziil legkudarcosabb matematikat, mely a gyerek
utjaban all, hogy értelmiségi palyara 1épjen. S a gyermek sugallta, tehat a korabeli tdrsadalomban nyilvan
nem ismeretlen megoldast: a jol szervezett csaladlatogatast, melynek soran az apa, barati sorozés keretében,
némi anyagi raforditas aran raveszi a tanitdt, hogy magantanitvanyként foglalkozzon gyermekével, aki igy, a

kitlintetett figyelem segitségével sikeresen fejezi be tanulmanyait.

A torténet nem csupan lélegzetelallitoan €16, de a neveléssel, iskolaztatassal kapcsolatos szamtalan mai
kérdésiinket is felveti. A gyermek élményeit, az iskola monotonitasat, az egyoldali normakdzvetités
sikertelenségét szemben a személyre szabott figyelemmel, mely ugyanott, ugyanazon szereplok
kozremitkodésével sikerre vezet. A sziil6i empatiat €s dicséré magatartast a folyvast hibat keres6 és szamon
kérd iskolaval szemben, a pedagdgus anyagi kiszolgaltatottsagat és egyben helyzeti lehetdségeit,
viselkedésének, reakcioinak kérdését a talan nem egészen etikusan rendezett helyzetben. Az anya ¢€s az apa
helyét a csaladban és a gyermekkel vald kapcsolatban, a felelésség kérdését a gyermeknevelésben, a

tarsadalom és az iskolaztatas kapcsolatat.

Ezzel egyiitt is felmeriil a kérdés, vajon gazdagabbak lesziink-e, ha a négyezer év el6tti ,,Tabla hazarol”
olvasunk ¢és gondolkodunk. A probléma csaknem azonos maganak a torténelem tanulmanyozasinak
sziikségességét firtatd kérdéssel. Kétségtelen ugyanis, hogy a sz6 hétkoznapi értelmében vett életiink leélhetod
a neveléstorténet tanulmanyozasa nélkiil, s6t pedagdgusként is konnyedén elboldogulhatunk ennek
hianyaval. Ahogy el6bb-utobb az élet igen sok praktikus elemét felismerhetnénk, megtanulhatnank
tapasztalati uton, formadlis és rendszeres tanulas nélkiil. A pedagdgia, a csaladi és intézményes nevelés
azonban mar az els6 kisgyermekkori 1€pésektol, a elsé szavak kimondasatdl egészen a bonyolult tarsadalmi
struktirak megértéséig abbol az emberi konszenzusbo6l épitkezik, hogy minden emberi egyednek konnyebb,
sOt bizonyos szinten felill nélkiilozhetetlen a nala iddsebbek tapasztalatait, tudasat, késébb véleményét
megismerni mind az €életben maradashoz, mind az életmindség szintjének emeléséhez, mind pedig ennek a —
kollektiv és egyéni — emberi életmindségnek a tovabbi gazdagitasahoz. Nincs ez masként akkor sem, amikor
a pedagogus palyara késziilve végigtekintiink elmult korok: hajdan volt pedagogusok, csaladok, gyermekek,
iskolak életén, gondolatain, problémain és Otletein, melyeket — mint ezt a sumer szdveg is bizonyitja — igen

erds antropologiai meghatarozottsag tesz hasonlova sajat problémainkkal és kérdéseinkkel. Ez a tény vezetett



a neveléstorténeti Osszefoglalasok legujabb, problématorténeti megkdzelitéséhez, ahol a szigora

kronologikus leiras helyett egy-egy szerepl6, kérdéskor Snmagaban kertil torténeti dimenzidba.

A neveléstorténet tanulmanyozasa ugyanakkor lehet egyszerli torténeti érdeklédés, a sajat multunk iranti
kivancsisdg folyomanya is. A torténettudomany témai, vizsgalati szempontjai koziil raadasul egy
mindnyajunk szamara életszerti, minden kétséget kizardan ,,sajat” szeletet jelent a nevelés torténetének
bemutatasa. A neveléstorténet tehat folyamatosan gazdagodik és meg is ujul a torténettudomany egészének
fejlodésével, olyan 1j szempontok és moddszerek jelenhetnek meg benne (az ikonologiai elemzést6l a

diskurzuskutatasig), melyek eredetileg mas témak kutatasaban bontakoztak ki.

Torténettudomany és pedagogia

A neveléstorténet tehat két tudomanyteriilet hataran all. Szerves része a torténettudomanynak, hiszen annak
modszereivel, eszkozeivel dolgozik, s ugyanigy a pedagogia tudomanyanak is, hiszen annak problémait,
kérdéseit, szereploit teszi torténeti hattér elé, azzal a céllal, hogy az azokkal foglalkozé kutatok, érdeklodok

szamara egy idobeli dimenzidval gazdagitsa a megfigyelési és mérlegelési szempontokat.

A neveléstorténeti tanulmanyok a XIX. szazadtdl képezik a pedagdgusképzés szerves részét — nagyjabol a
szervezett, modern értelemben vett pedagogusképzés kialakulasanak koratol. Jollehet, ez a hdskor, a
felvilagosodas abszolutista eszkdzokkel szervezett és jogszabalyokba foglalt oktatasi rendszere még jo ideig
csak a tarsadalmi elitet képezo felsobb iskolak tanarai szamara latta értelmét (sok egyéb szaktudomanyos és

elméleti kérdés targyalasaval egyiitt) a neveléstorténeti miiveltségnek.

A rendszeres pedagogusképzés igényei dnmagukban is biztositottak volna, biztositjak tehat a tudomanyag
1étét és sziikségességét. Ennek megfeleléen a neveléstorténetnek gazdag hazai és kiilfoldi szakirodalma,
nemzetkdzi tudomanyos forumai, tobb mikddd folyoirata létezik. Ugyanigy jelen van a téma a
torténettudomanyok vilagaban is, ma els6sorban mint a tarsadalomtorténet része, a csalad, a tarsadalmi
mozgasok, az irasbeliség és szobeliség kapcsolatanak vizsgalati teriilete. Kiilonosen érdekes és viragzo,
viszonylag friss (elsOsorban a francia Philippe Ariés 1960-as évekbeli munkassagatdl lendiiletet kapd)
hatarteriiletet képez pedagdgia és torténettudomany kozott az ugynevezett gyermekkortorténet
tanulmanyozasa. A gyermekkortorténet és a neveléstorténet tudomanyteriiletét akar ugyanannak a vizsgalt

témanak kétféle: torténettudomanyi illetve elméleti pedagogiai megkozelitésének is tekinthetjiik.

Utobbi, tehat a sziikebb értelemben vett, a pedagogusképzés igényeibdl és szandékaibol fakadd
neveléstorténeti kutatds és leiras az utdbbi évtizedekben egyre inkabb az ujkori és legujabb kori

pedagogiatorténetre koncentral. Lathaté ez a nemzetk6ézi és a hazai szintéren megjelend publikaciok
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témavalasztasaban, de az Osszefoglald mivek, tankonyvek felépitésében is. Mindennek ugyanakkor csak
egyik oka, hogy a modern torténeti elozmények ,,fontosabbak”, ,tanulsagosabbak” lennének az ezer vagy
kétezer év elbtti emlékeknél (a mai kor intézményeinek, szerepeinek, tananyagainak, moédszereinek stb.
kozvetlen elozményeinél tavolabbi parhuzamokrol beszéliink, ne feledjiik azonban a Tabla hazanak a mahoz
intézett lizeneteit!). Magyarazata a jelenségnek az is, hogy a torténettudomany, s a még azon beliil is 6nalld
tudomanyagga ndvekvo dkortudomany (s ennek az irott emlékekkel foglalkoz6 része, a klasszika-filologia)
és kozépkortudomany (medievisztika) olyan szaktudast igényel kutat6itol, s olyan szakirodalmi termést
mutat fel akar csak az altalunk érintett kérdésekben is, melynek feldolgozasa és a neveléstorténet egészébe
torténd teljes értékil integralasa legfeljebb egy-egy, korszakokat meghataroz6 miitdl varhato el. Ilyen volt a
maga koraban, s teljességre torekvése miatt azota is gyakran forgatott, hianypotld miiként Finaczy Ernd
négykotetes neveléstorténeti tankonyve (1906-1927), mely 21. szazadi szakkdnyvként minden erénye mellett
mar kétségteleniil csak nehezen és kelld Ovatossaggal hasznalhatd. Szempontjai, megkozelitései, de sok
helyen targyi ismeretei is egyre tavolodnak mind az 6kortudomany modern eredményeitél, mind a pedagogia
tudomanyanak fejlodésétol. Miivét raadasul egy olyan olvasokozonségnek szanta, akik — Jokai kifejezésével
¢élve, vele egyiitt — ,apanyelviikként” nevelkedtek a latinban és az okori kultaraban, kotelezd iskolai
gorogtanulassal fliszerezve azt. Nyelvezete, stilusa ezzel még nehezebbé valt a mai olvasé szamara. Mar
sajat kordban is modernebb hangvételiinek szamitott Prohdszka Lajos torzoban maradt hasonlo
neveléstorténeti  Osszefoglalasa, melynek az antikvitasra vonatkozd részei targyszeriibben, a kor
szakirodalmat frissebben kezelve dolgozza fel anyagat, mara ugyanakkor hasonléan sokban meghaladott és
napjainkban az atlag olvasd szamara nehezen kezelhetdé modon. A két hazai kezdeményezés mellett
egyébként nemzetkdézi szinten ugyanigy egy huszadik szdzad végi paradigmavaltas el6zi meg a jelen
Osszefoglalast. A klasszikus antikvitas pedagogiatorténetének alapmiive, Marie-Irenée Marrou monografiaja,
mely az 1950-es évektol franciaul majd angol forditasban méltan lett vilaghirii és maig — alighanem még jo
ideig — megkeriilhetetlen, egyes részleteiben, targyi anyagaban, de tobb helyen elvi megkozelitéseiben is
inkabb egy tobb évszazadon at alakuld korabbi kép Osszefoglalasa, értd, atszellemiilt, de a mai igényeket

szintén nem kielégité munka.

Mig a kdzépkorral vagy reneszansszal foglalkozo, magyar nyelven is elérheté modern szakirodalom szamos
alkalommal merészkedik a neveléstorténet — pontosabban sokkal inkabb az oktatastorténet - egyes
részteriileteire, a kozépkori nevelés-oktatas egészeérdl nehezen alkothat képet az érdekl6dd. Az okortudomany
terliletén ennél részben kedvezotlenebb, részben 6romtelibb a pillanatnyi helyzet, hiszen a klasszika-filologia
teriiletérl (ahol a magyar nyelvii munkakban a neveléstorténet mint résztéma kevésbé tart szdmot
érdeklodésre) az ezredforduld utan egy alapos Osszefoglalé mii is megjelent az antik nevelésrél, Hoffmann
Zsuzsanna tollabol. Az Antik nevelés cimii kotet lendiiletes és az adott teriileten objektiv okoknal fogva
(mivel az antik gorég és roémai kultura megismerésének jelentdsége a magyar kozoktatasban az elmult

évszazadban az abszurd magassdgokbol a néha szomori mélységekbe zuhant) egyre sziikiilé ,,mtvelt
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nagykdzonség” szdmara olvasmanyos modon, ugyanakkor a klasszika-filologia és a szélesebb értelemben

vett 0kortudomany modszereivel, igényeivel frissiti fel és foglalja Gssze a vallalt témat.

A jelen egyetemi jegyzet arra tesz kisérletet, hogy a pedagogusképzésben résztvevo hallgatok szamara teljes
attekintést nyujtod, részleteiben tudomanyos ujszeriségre nem térekvO, de az érintett tudomanyagak
legfrissebb szempontjait és eredményeit kozvetitd és Osszefoglalo, ugyanakkor a hallgatok feltételezheto

eloképzettségéhez és vélhetd céljaihoz is igazodo tankonyvként szolgaljon.

Felhivja ugyanakkor a figyelmet arra is, hogy sajatos témavalasztasa, az antikvitds és az europai kdzépkor
neveléstorténetének feldolgozasa korunkban is dramai jelentdségili europai identitasunk kizardlagos gyokereit

tarja fel és mutatja be.

II. Az ,,antikvitas” térben és idoben

Az antikvitas fogalma

Az ,antik”, ,antikvitds” sz6 mai kdznyelviinkben altaldban a miivészileg is értékes, tetszéleges koru
régiségek megnevezése. Szilkkebb értelemben azonban az okornak a gordg-romai civilizacioval térben és
idében fedett részét és az azzal kapcsolatos jelenségeket jelenti. Vagyis a Foldkozi-tenger medencéje (a
mediterran vilag, Un. mediterraneum) és az azzal hataros europai és kis-azsiai teriiletek torténetét és
kulturajat a Kr.e. 2. évezred ¢és a Kr.u. 5. szazad kozott azokban a korszakokban, amikor azokat a gorog és a
rémai civilizacié hatokorébe vonta. Mig Roma esetében tényleges katonai hoditast és politikai, strukturalis
terjeszkedést értiink ezalatt, addig a gorogok esetében itt (Nagy Sandor egy emberdlton at él6 hoditasait
leszamitva) elsdsorban valoban civilizacios hatasrol beszélhetiink. Eppen ezért a tovabbiakban ,,Romarél” és
,»~Romai Birodalomrol”, de nem ,,Gérégorszagrol”, hanem ,,gordg vilagrol” beszéliink. A gordogok ugyanis az
ujkorig sohasem alkottak egységes allamot vagy birodalmat. Magukat kozosen legfeljebb a barbarokkal
(els6sorban perzsakkal) szemben definialtak helléneknek (a ,,gor6g” elnevezés alapja a romaiaktol és az 6
latin nyelviikbol ered), de alapvetden varosallam-szerinti hovatartozasukat tartottak identitasuk alapjanak.
Anyagi ¢és szellemi kultirajuk ugyanakkor (nyelv, tarsadalmi struktarak, vallas, életmod, miivészet stb.) az

egyébként jol megfoghatd helyi sajatossagok ellenére markans egységet mutat.
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A korszak legfontosabb szakaszai és pontjai vazlatos emlékeztetdként:
Kr.e. II. évezred: a krétai és miikénéi kultara, a trdjai habort kora a gérdg kulturaban

Kr.e. 9-8. szazad: Homérosz, az oliimpiai jatékok és a gorog abécé és a poliszok rendszerének kialakulasa a

gorog vilagban, Roma alapitasa Latium teriileten (vo. ,,latin” nyelv)

Kr.e. 7-6. szazad. archaikus korszak a gorog kultaraban — gérog varosallamok gyarmatositasa a Foldkozi-
tenger egész medencéjében, Athén fejlédése az elsé torvényektdl a demokracia kialakuldsaig (Drakon,
Szolén, Kleiszthenész), Romdaban a kirdalyok kora, egyiittélés az etruszkokkal, a kérnyezé teriiletek

meghoditdsa

Kr.e. 5-4. szazad: a gorog kultara klasszikus korszaka (egyebek mellett a gérog drama fénykora, Platon és
Arisztotelész munkdassaga), az athéni demokracia virdgkora, a gordg-perzsa haboruk, peloponnészoszi
haboru Athén és Sparta kozott, a makedon kiralysag felemelkedése, Nagy Sandor vilaghoditasa és birodalma,
Romaban a koztarsasagi allamforma és intézményrendszerének kialakulasa, az elsé torvények, a korszak

végére Roma az Appenin-félsziget ura.

Kr.e. 3-2. szazad: Nagy Sandor utddainak allamai a gérog vilagban — az Gn. hellénizmus korszaka, a 2.
szazad derekan a teriilet romai tartomannya (provinciava) valik, Roma un. pun haborui Karthago ellen, majd

az egész Mediterraneum meghdditasa, a koztarsasag virdgkora

Kr.e. 1-Kr.u. 1. szazad: a romai polgdarhaboruk kora (lulius Caesar), majd a csdszarsdag (principatus)
kialakulasa (Augustus, Nero), a romai kultura fénykora, a kereszténység megjelenése és elterjedése a
birodalomban, a birodalom legnagyobb kiterjedése (északon a mai Anglia és Skocia hatardig, a Duna

vonaldig, keleten a mai Orményorszag és Iran teriiletéig, délen Afiika lakott északi teriiletei)

Kru. 2-3. szazad: Roma kiizdelmei az Eurdopaba érkezé népcsoportok (foként germanok) ellen,
keresztényiildozések, az abszolut egyeduralom megerdsodése (a dominatus rendszere), az Italian kiviili

tartomanyok és polgarok egyenjogiisaga

Kr.u. 4-5. szazad: Nagy Konstantin (Constantinus) uralkodasaval a kereszténység hatalmi pozicioba keriil,
a birodalom fovarosa Roma helyett Constantinopolis (,, Konstantinapoly”, a mai Isztambul — a Biizantion
varoskabol kialakulo székhely adja a nevét a késobbi Bizancnak), Roma varosat tobb évtizedes invazio utan

végleg elfoglaljak a barbar torzsek, ezzel Nyugat-Eurdpa fejlodése uj korszakba lép

Roma és a gorog vilag kapcsolata — a hellénizmus kérdése

Milyen mértékben sziikséges €és lehetséges a gordg €s a romai kulturat egységben szemlélni? A kdvetkezo

fejezetekben szamos példa és remélhetdleg a téma targyalasanak egésze valaszt ad erre a kérdésre. A
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kozgondolkodas és a bevett iskolai torténelem, irodalom tantervek hol megtévesztéen dsszemossak e két

kultarat, hol két, idében egymast kovetd korszakként és civilizacioként kezelik azokat.

Annyi a fenti vazlatbdl is kitiinik, hogy a gordg civilizacié fénykora valoban megel6zi a romaiakét, &m az is,
hogy nem két egymast kovetd, sokkal inkdbb két, folyamatos kdlcsonhatasban 1évé torténettel allunk

szemben.

A g0rog ¢és a romai nép nyelviiket tekintve — és ezzel alighanem altalaban szarmazasukra nézve is — azonos
eredetiick, az ugynevezett indoeurdpai nyelvcsalad részei. A két csoport dsei joval korabban elvaltak
egymastol térben és ezzel fejlodésben is, mint ahogy irott torténeti emlékeink lennének barmelyikiikrol.
Nyelviikben, s ami most még fontosabb: vallasukban, vélhetd dsi vilagképiikben ugyanakkor nagyon komoly

kozos réteg tarhato fel.

Fontos tudnunk, hogy mig a gorogok kapcsan is szoltunk mar az etnikai egységen beliili bizonyos foku
kulturalis kiilonbségekrél, Roma mint varos, varosallam, majd birodalom etnikailag sem egységes.
Eredendden nem létezik ,,romai nép”, ,,romai torzs”, ahogy romai nyelv sem. A nyelvi, etnikai szempontbol
meghatarozo csoport a varos alapitasakor a latinok torzse volt. Az alapitas utani évszazadokban azonban
mind Réma mondabeli torténete, mind — amennyire a régészeti emlékek erre kovetkeztetni engednek — a
torténeti tények arra utalnak, hogy (pl. az Amerikai Egyesiilt Allamokhoz hasonléan, de a hagyomanyos
torténelmi allamoktol altalaban homlokegyenest eltéré modon) egy tisztan politikai strukturaval allunk
szemben, ahol a ,,legkiilonb6z6bb”, de legalabbis egymastdl kiillonb6z6 szarmazasu, nyelvii embercsoportok
elébb onként, konszenzusos alapon, majd a hoditasok nyoman alltak 6ssze egyetlen ,,néppé”. A gordgokkel
azonos szarmazas alapelvét ugyanakkor mindez nem befolyasolja markansan, tekintettel arra, hogy

valamennyi, a kornyezetben €16 korabeli italiai népcsoportra igazak a kdzos szarmazasrol mondottak.

A ,rémaiak” mint olyanok ezzel egylitt csak a varos alapitasa utan talalkozhattak direkt modon az éppen
archaikus korat ¢16, viragzo gorogséggel. E talalkozas egyik foruma a Dél-Italiaban és Szicilidban jelen 1évo
- ,anyavarosaiknal” sokszor magasabb fejlettségi szintet is elérd - gorog gyarmatokkal vald kereskedelmi és
kulturalis kapcsolat, a masik Romatodl északra a gorogokkel idében parhuzamosan fejlett civilizaciét alkotd

etruszkok kozvetitd szerepe, akikkel a romaiak évszazadokig szimbidzisban éltek.

Mint lattuk, a Kr.e. 4. szazad végére Roma az egész Appenin-félsziget ura. Ez egyfeldl azt jelenti, hogy a
helyi etruszk és gordg kapcsolatok immar belsé alkotoelemmé valnak, masfeldl, hogy egy, a gorogség
erejével legalabbis felérd — raadasul ugyancsak hajozo-kereskedo - civilizacio jelenik meg a Foldkozi-tenger
medencéjében, harmadrészt mindez akkor torténik, amikor a gordg kultira Nagy Sandor katonai és szellemi

hoditasai nyoman hihetetlen terjeszkedésbe kezd.

Ha a Foldkozi-tenger és Kis-Azsia térségét mint egyetlen egységet tekintjiik, a Kr.e. haromszazas évektél kb.

Krisztus sziiletéséig elteld iddszak valoban olyan mértékben a gordg nyelv, irasbeliség ¢€s kultara
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térhoditasarol szol (gordg kereskedelem a Kaukazusban, Alexandriai konyvtar Egyiptomban, gorég nyelvii
Ujszovetségi Szentirds a zsidok kozott, gorog irastudok Romaban stb.), hogy a miivelddéstorténet egyes
iskolai a romai kultirat — elismerve maganak a varosnak, majd allamnak politikai-jogi-tdrténelmi szerepét —
teljes egészében a hellénisztikus gorog vilag €s torténelem egyik dganak és epizodjanak tartjak. Nem ok
nélkiil. Bar a rémai tarsadalom, szokasok, ¢letszemlélet a maga katonai-foldmuves egyszertiségével sokaig
kiilonbozott az Athén-kozpontu, kifinomult gdrog miveltségtdl €s életmodtol, bar hosszi ideig megprobalt
ellen is allni az utobbi teljes térhoditasanak, kétségtelen, hogy a romai miivészetet, irodalmat, életmodot a

Kr.e. 2-1. szazadtdl kezdve gyakorlatilag képtelenség a gorog elézmények és parhuzamok nélkiil értelmezni.

Megmarad azonban egyfel6l a Romai tarsadalom, a jogrendszer (benne a most minket leginkabb érdekld
csalad) sajatos, 6nallo jegyeket mutaté fejlodése, s amilyen 6sszekotd és egységesitd szerepet a hellénizmus
koraban a gorog civilizacio toltott be a népek kozotti kulturalis, nyelvi és sokaig szervezeti egyiittélés
teriiletén, ugyanaz a feladat var az 6kor végén, az Europaban megjelend 1j népek vilagaban a romaiakra. Az

antik kultira gorogiil sziiletett, de latinul 6rokoltiik tovabb.

Az antik vilag idobeli hatarai

Az antikvitas kezdete lényegében a gordg illetve romai kultura Ostorténetének megismerhetd régiségéig
keresendd. Gyokerei kozé tartozik a késébbi Roma, illetve Romai birodalom, illetve a Balkan félsziget
romaiak és gorogok eldtti Ostorténete, s a két népcsoport és a rokon népek helytdl fiiggetlen — elsdsorban
vallas- és nyelvtorténeti szempontbol megkozelithetd — eldtorténete. Ezek a kezdetek azonban, mint a
késobbiekben részletesen is kitiinik, a neveléstorténet szempontjabol vajmi kevés adalékkal szolgalhatnak.
Témank — kevés régészeti adattol eltekintve — az irasbeliség megjelenésétol, illetve az irasbeliség el6tti, de
irott forrasokban is rogzitett adatoktol dolgozhaté fel rendszeresen, ami legkorabban koriilbelill a Kr.e. 8.

szazadot jelenti.

Az antikvitas vége — hasonldan a torténettudomany mas konszenzusos kronologiai hatarpontjaihoz — fiktiv
idébeli fordulépont: Kru. 476., a ,Nyugat-Rémai birodalom bukasa”. Mint latni fogjuk, sem
miivelddéstorténeti, sem neveléstorténeti szempontbdl nem jelent sokat ez az évszam, ha azonban markans
vonalat kell hiznunk az antik kultira viragkora és a kozépkori kultura kézé, mindenképp emblematikus
pillanat annak a f6ldrajzi kézpontnak a politikatorténeti szempontbol végso kiiktatasa, mely az antik pogany
kultira utols6 0sszefogd centruma lehetett. Nem szabad ugyanakkor figyelmen kiviil hagynunk — kiilondsen
a tankonyvek tilzdan leegyszertisitd ,,birodalmi bukasa” ellensulyaként —, hogy Kr.u. 476-ban sem a pogany

okori kultira, sem a vildgvaros Roma, sem a latinsag, sem a birodalom torténete nem ér véget, s ugyanigy
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nem ,,kezd6dik el” valamiféle kozépkor-paradigma sem.

Antik neveléstorténetiink a kereszténység el6tti kultura vilagat mutatja be, annak a kereszténység széles kori
elterjedését valamint a miivel6dés- és neveléstorténetre gyakorolt hatasat megel6z6 fejlédési vonalait

kovetve végig.

Az antikvitas és az antik nevelés késoi hatasai

Az antikvitds az europai miivelddés és torténelem szempontjabdl olyan megkeriilhetetlen alapot jelent,
melyet kultirdnk sohasem ,haladt meg”, hatasa kisebb-nagyobb mértékben mindmaig él, s6t, egyes
definicio-kisérletek szerint eurdpaisagunk nem is igen magyarazhat6 e kozos szellemi mult vallalasa nélkiil.
Az europai miivelodéstorténet ugyanakkor periodikusan Gjra és Ujra sajatos kozelségbe keriilt ehhez az antik
hagyomanyhoz. A kereszténység korai szazadai, elsdsorban a jorészt romai pogany muveltségben nevelkedo
egyhazatyak viladga értelmezhetetlen a klasszikus antikvitas ismerete és vizsgalata nélkiil, 6k maguk is ehhez
a vildghoz képest alakitottdk ki a keresztény bolcselet rendszerét, hol polemizalva az elddokkel, hol
pozitivan okulva azok szempontjaibol, gondolatvilagabol. Az els6é korszak, mely mar egy valoban letlint
korszakként fedezi fel ujra a pogany okort, az igynevezett Karoling reneszansz, mely meghatarozoéan Nagy
Kaéroly frank uralkod6 koraban (Kr.u. 8. szazad vége, 9. szazad eleje) egy nyilvanvaldan keresztény kozegbe
emel be okori kulturalis hagyomanyokat. E pogany okori kultira a korszak nevében — ,,reneszansz” — rejlo
»ujjasziiletése” azutan a Kru. 14-16. szazadban erdsodik fel tjra, s valik még szélesebb kortivé. Az
egyszerlen ,,reneszansz’-nak nevezett miivel6déstorténeti korszak, bar nevét az okor ujjasziiletésérdl kapta,
annal joval Osszetettebb fejlodéstorténeti probléma, bizonyos azonban, hogy az antik kultura kimondottan
pogany (kereszténység elétti) értékei is megfeleld, maig is 1étezd helyiikre keriiltek az utokor értékrendjében.
Az antikvitasrol alkotott képilink és az ennek alapjaul szolgald ismereteink dontden a reneszansznak
kdszonheten kezdtek rendszert alkotni, miutan a kozépkorban masolt, s igy jorészt fennmaradt, de eredeti
értékének megfeleld hatast nem gyakorld antik irodalmi és torténeti miivek felfedezése és kinyomtatasa
mellett azok tudomanyos feldolgozasa is megkezdddott. Neveléstorténeti szempontbdl kiilonos jelentdséggel
bir, hogy a reneszansz és kora-ujkori iskolak ezen antik irodalmi miivek olvasasara és magyarazatara
épitették tanterveiket, felidézve ezzel a romai iskolarendszer elveit és gyakorlatat. Ennek az idészaknak a
pedagogia-torténet szempontjabol meghatarozé alakjai, Rotterdami Erasmus, Comenius vagy éppen Apaczai
Csere Janos éppugy tekinthetok a romai Quintilianus kozvetlen szellemi utédainak, mint a kdzben eltelt
keresztény évszazadok lelki-szellemi o6rokdseinek. Mindez pedig egynttal azt is jelenti, hogy e megujuld —
bar nyilvan semmilyen szempontbdl nem egységes — oktatdsi rendszer az antik iskola e szoros orokségét

joszerivel a 18. szazadig, Magyarorszagon egészen a 19. szdzad kozepéig képviselte. Az antik

16



neveléstorténet ismerete nélkiil e szdzadok iskola- de altalaban miivelddéstorténete is igen nehezen

értelmezhetd.

Noha a kora-ujkor technikai-természettudomanyos forradalma, a racionalizmus majd az empirizmus, végiil a
felvilagosodas kora kimondott céljaként fogalmazta meg ennek az ,,avitt” hagyomanynak az eltorlését és a
»modern”, gyakorlat-kézpontt, ,,életszerti” iskolaztatas elterjesztését, éppen a német felvilagosodas hozta el
az antik kultira kovetkezo ,,reneszanszat”. A 18-19. szazadi német kultira filhellenézmusa ugyan szigortian
nem a hagyomanyos, latin-kézponta iskolai hagyomanyt €s kulturat tartotta értéknek, st — a szavak és ideak
szintjén — megmaradtak ennek barbar mindsitésénél, az iskolai gyakorlatban és ezaltal a neveléstorténetben
Ujra csak az antikvitas helyét erésitették meg. Ekkor, a 19. szazadban természetesen mar csak tantargyként, a
gordg és latinoktatds keretei kozott. Jellemzé azonban e targyak meglepden erds (nyugodtan allithatjuk:
Magyarorszagon, ahol az 1920-as évekig a latin volt a kozépfoka oktatds oraszamban és jelentdségében
legmarkansabb targya, anakronisztikus) dominancidja és altalanos jelenléte. A mennyiség mogott pedig
tovabbra is mindséget kell keresniink, vagyis e két tantargy tovabbra sem maradt meg a puszta nyelvoktatas
programjanal: a klasszikus antikvitds emberképének, erkolcsi eszményeinek — egyuttal nevelési
eszményeinek hordozdi voltak. Legalabbis az adott korszak altal eszményitett elvek hordozoi. (E ponton ki
kell szolnunk sajat gondolatmenetiink mogiil, s megjegyezniink, e némileg szelektiv €s kozhelyessé valo
antikvitas kép kdszon aztan vissza az e korban ttnak indulé modern neveléstorténeti munkak, majd az azokat

felhasznald Gijabb és ijabb tanulmanyok egész soraban.)

Nem szolunk itt az antikvitds egyes részteriileteinek tovabbélésérél, az irodalmi mifajoktél a
filozofiatorténetig, melyek 6nalld intenzitassal termékenyitették meg a késobbi korok miivelddéstorténetét.
Annyit 0sszegezve allithatunk, hogy az antik miiveltség €s az ezen alapuld nevelés torténete messze tilmutat
sajat idobeli keretein, az eurdpai kultira és iskolaztatas fejlodésével egészen a 20. szdzadig szoros szellemi

kolcsonhatasban all.

Az antikvitas térbeli hatarai

Az antik vilag térbeli hatarai az adott kultarak belso fejlédésének és terjedésének szempontjabodl viszonylag
konnyen definialhatok, vessiink azonban egy pillantast a gérog-romai kulturat hatarold kiilsé elemekre. Az
altalunk vizsgalt vilagot északon hatarolo teriileten alapvetéen kelta népességrél tudunk, mely kulturalis
kolcsonhatasba dontéen Romaval keriilt a gall és britanniai hoditasok kapcsan. Noha a kelta kultara e két
kozpontjardl éppen a rémai irott forrasok tudodsitanak eldszor és legrészletesebben, ezek kiilonosebb

hatasarol az antik civilizacidra, kiilondsen a nevelésre nem tudunk, ez nem is igen feltételezhetd. Mi tobb, a
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kés6bbi, a romai mellett északi barbar (,,népi”) hagyomanyokra is épiilé kdzépkori és kora-ujkori europai
fejlédésben sem igen érhetéek tetten, koszonhetGen elsdsorban a joval er6sebb hagyomanyt teremté késobbi
german rétegnek, melynek legrégibb formairdl a régészeti leletanyag mellett megint csak a romai torténetiras
tudosit, a két civilizacid korabeli kolcsonhatisa azonban ugyantigy nem jellemzd. Eszakon- Eszak-keleten
mind a goérogok, mind a romaiak ismernek mas, késébb, a népvandorlas kiilonb6z6 fazisaiban Nyugatra

érkezo lovas-nomad népeket, ezekkel azonban a kulturalis érintkezés szintje az elébbicket sem éri el.

Mas a helyzet a kozel-keleti magaskulturak 6rokségével. A leg6sibb mezopotamiai kulturalis hagyomany,
elsésorban a csillagaszati, matematikai ismeretek a gorog filozofiara termékenyen hatottak, mig a roémaiak
ezaltal a geometriara és az idészamitasra maig gyakorolt kiillonlegesen id6tallo hatasuk gorog kozvetitéssel
rogziilt az eurdpai hagyomanyban, s tekintettel arra, hogy a csillagiszat (a hajozastol ismét csak az
idészamitasig) a korabeli gorog-romai civilizdcidonak a mainal Iényegesen hétkdznapibb, ,,gyakorlati”
ismeretanyagat képezte, allithatjuk, hogy a mezopotamiai-babiloni kultira kozvetleniil hatott az antik iskolai

hagyomanyra.

A zsid6 kultara mind a goérég, mind a romai miivelddéstorténetben kitapinthatd él6 és viragzo sziget — a
kontinens szellemi hagyomanyaval azonban igazi kapcsolatba és kolcsonhatasba — értelemszertien — a
kereszténység elterjedésével keriil majd. Az egyiptomi civilizacid ugyanakkor sajatos szimbidzisban él
mindkét antik kultirkorrel. A hellénisztikus gordg olvasztotégelynek éppugy meghatirozo eleme, mint a
rémai birodalom hatalmi identitdsanak. Egyiptom kulturalis hagyomanya és annak tisztelete az alexandriai
konyvtartol Antonius €s Kleopatra szerelméig befolyasolja a klasszikus antikvitast, s még jellemz6ébb a
forditott hatas: a hagyomanyosan fejlett egyiptomi civilizacio kulturalis és természeti okoknal fogva is sok
teriileten a legtobbet Orizte meg a gorog-romai kultira vilagabol. A hellénisztikus gorég vilag —
neveléstorténeti szempontbol is meghatarozé — korszakarol az egyiptomi targyi és irott emlékek feldolgozasa
sajatossagok halvanyulédsaval is jart, neveléstorténeti szempontbdl tehat az antikvitasnak sajatosan egyiptomi

szine sem igen akad.

Sajatosan a gordg kultira szomszédjanak, rivalisdnak, de egyuttal parhuzamanak szamit a perzsa birodalom
viragkora. A perzsakat a goOrogség a par excellence barbarokként tartotta szdmon: nyelviiktdl a
nadragviseletig emberi mindséghez méltatlan lényekként kezelve &ket. A neveléstorténetnek mégis egy
sajatos epizodja kapcsolodik a két nép egyiittéléséhez. Tobb Osszefoglalas és szakkonyv szentel a gorog
neveléstorténetet meghatarozo fejezetet — mig masok emlitésre sem tartjak érdemesnek — a Platonnal egyiitt a
nevezetes filozofus, Szokratész tanitvanyaként ismert Xenophon munkassaganak egy darabjat, a Kiirosz
neveltetését, mely 6nndn meghatarozasa szerint az ismert perzsa uralkodd neveltetésének torténetét és elveit

foglalnd 0Ossze. Az irodalmi és mivelodéstorténeti szempontbdl egyarant szamos erényt felmutato
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konyvecske azonban sem a perzsa nevelésnek nem hii tiikkre €s forrasa, sem a korabeli gorog hagyomanynak
— de ugyanigy tény, hogy egyikre hatast sem gyakorolt megfontolandé, am minddssze egyetlen alkotod

elmében fogant, s szamara fontosnak tartott vagy éppen vitara alkalmat adé fiktiv elveivel.

Bar a gorogoknek és a romaiaknak — foként a fejlett hajozasnak koszonhetéen — északi és déli iranyban is
meglepd messzeségig voltak foldrajzi és néprajzi ismereteik, emlitésre mélto tavoli kapcsolatot csak Indiaval
és Kinaval feltételezhetnénk. India Nagy Sandor hellénisztikus vilagbirodalmanak keleti mezsgyéje, az
indoeurdpai nyelvcsalddban — bar a legdsibb és legtavolabbi rétegekben — mind a gordg, mind a réomai
kultira rokona. Kina és Réma kozt mindossze szerény kereskedelmi kapcsolatrdl tudunk. Bar szamottevo
antik kulturalis kolesonhatas egyik civilizacidt sem érintette, az idébeli tajékozodas és a neveléstorténet
altalanos antropoldgiai tanulsagai kedvéért érdemes megjegyezniink, hogy a klasszikus gorog vilag viragkora
€s a romai civilizacio kialakulasa idében egybeesik Indiaban a buddhizmus térhoditasaval, Kinaban pedig —
latinosan — Konfuciusz mtikodésével és hatasaval. Nem csupan a szo6 altalanos értelmében ,,iskolateremtd”
személyiségekkel, hanem valdban az iskoldztatast és a miivelédést meghatarozoé alakokkal. Buddha az
eurOpai antikvitastol idegen, markansan vallasi alaptl indiai nevelés-oktatas torténetének alakitdja, aki a
szanszkrit védikus hagyomanyt valtja fel, mig Konfuciusz a gordgséggel feltind parhuzamot mutato

tudasalap, filozofikus kinai oktatas torténetébe illeszkedik, maga is filozofusként.

Az antik nevelés torténetének forrasai — a megismerés lehetoségei

A konyv-formatumban a kozépkorban is szép szamban masolt és megoOrzott antik irasos emlékek:
szépirodalmi miivek, a mai torténeti szaktudomanyos miivektdl tavoli mifajii, &m roppant fontossagu
torténeti irasok, szakmunkak tudomasunk szerint jol reprezentaljak a gordg és romai Okor irodalmat.
Masodlagos forrasainkbol sokat tudunk az akkori olvasmanyokroél, kortars miivek megitélésérdl, s kevés
olyan remekmil egykoru létezésérél tudunk, amely, vagy amelynek valamely miifaji, tartalmi rokona,
szerzéjének mas hasonlé miive ne maradt volna fenn maig. Igy elvesztek jelentds gorog dramak, az iskolai
tananyagnak maig szerves részét képezO Szapphd versei koziil szinte minden teljes darab, vagy éppen a
legreprezentativabb romai torténetird, Livius munkajanak dontd része — de ezekrdl is viszonylag pontos

képet alkothatunk parhuzamokbol, leirasokbol, kivonatokbol, idézetekbdl.

A reneszansz kora ota keriilt az érdeklddés kdzéppontjaba a feliratok (valamely targyra feljegyzett, leginkabb
keramian, fémbe, kobe vésve fennmaradt, kiillonleges egyéb informacidkkal is érmébe, pénzbe vésett,
nyomott, értelemszeriien tobbnyire révidebb szdvegek) forrascsoportja, melyeket a tizenkilencedik szazad

ota rendszeresen €s tudomanyos alapossaggal jelentetnek meg nyomtatasban is. A hétkdznapi és hivatali,
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vallasi élet szamos elemének egyediilalloan fontos forrasai ezek.

Az irott forrasok legtijabban feltart és folyamatosan feltaras alatt allo, idérél idére komoly meglepetésekkel
szolgalo csoportja a papiruszok szévegei. A papirusz mint iréanyag mulanddsaga miatt ezek a forrasok csak
sz¢lsoséges koriilmények kozott maradhattak fenn, s feltarasuk, feldolgozasuk a mai technika szdmara is
komoly feladatot jelent. Nagyobb mennyiségben az Eszak-afrikai sivatagos teriiletekrdl, féként Egyiptombol
keriiltek, s keriilnek el6 ilyenek, de fontos csoportjuk a Pompeji pusztulasakor megégett, de ezzel sajatos

modon ,tartositott” (s ennek megfelelden csak extrém technikai teljesitménnyel rekonstrualhaté) tekercsek
gyljteménye.

Bar a véletleniil vagy szerencse folytan a kozépkor 6ta keriilnek el a szandékosan vagy az id6 mulasaval
mar fold ala temetett targyi emlékek, a tudomanyosan tervezett és feldolgozott modern régészeti kutatasok is

viszonylag csekély multra tekintenek vissza: érdemben a tizenkilencedik szazad végétdl szamolhatunk veliik.

A régészet a konkrét, némasagukban is sokatmondo targyi emlékeken kiviil — vagy éppen azokon is — az
antik képzomiivészet és vizualis kultura egészen 0j képét is kirajzoljak elottiink: a sok ezer gordg vazakép
vagy romai plasztika a néhany szaz éve, sot néhany évtizede is szinte kizardlagos forrasként hasznalt

szoveges dokumentumok mellett az antik vilagrol kialakithato képilinkh6z hianypotloan jarulnak hozza.

E rovid attekintésbol is vilagosan latszik, hogy mig a gordg-romai okor nevelési elveirdl szoléo vagy a
nevelés gyakorlatat kozvetetten dokumentald irodalmi, elméleti szovegek tarhaza régota rendelkezésiinkre
all, s ennek megfeleléen sokszor keriilt feldolgozasra, addig a huszadik szazadban, egészen a legutobbi
idokig a forrasok — igy kiillondsen a maganélet, a hétkéznapok kulturaja, a tarsadalomtorténet, vagyis a
csaladi élettel és a neveléssel Osszefiiggd kérdések forrasainak Ujabb, és szadmos ponton korabbi (sokszor
egy-egy irodalmi mii vagy szubjektiv tudositas alapjan altalanositott) elképzeléseinket jocskan arnyald vagy

modositd csoportja keriilt latoteriinkbe.

III. Csaladd, gyermek, gyermekkor az antikvitasban

A csalad fogalma

A csalad fogalma a klasszikus antikvitasban kétféleképpen értelmezheté. Az apa, anya és gyermek,
gyermekek, esetleg nagysziilok kozossége mindenképpen elemi egységét képezi ennek a halmaznak, bar itt

sem egyértelmiick a kolcsonds viszonyok, az alapértelmezéstol fiiggden. A vélhetéen Osibb, vér szerinti
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kapcsolatrendszer helyett ugyanis, mely a modern nyelvekben leginkabb a nemzetség szoval adhato vissza
(gorog genosz, latin genus), a hétkdznapi életben és a tarsadalom szdvetében a mai értelemben vett, egyiitt
€16 csalad inkabb az oikosz (latinul éppen a mai familia), melyet mas szovegdsszefiiggésben haztartasnak
forditanank. A sz6 a mai nyelvekben is, oiko-/oeko-/6ko- eldtagként a — sziikebb és tagabb értelemben vett —

haztartas, gazdalkodas, a kozvetlen kornyezettel valo torédés szakkifejezéseihez vezet.

Oikosz — familia

Az antik vilagban az elsé ismert szoveges forrasoktol kezdve minden bizonnyal az utodbbi, az oikosz/familia
volt a csaladi hovatartozds meghatarozdja, még akkor is, ha kozben a tarsadalom makrostruktiraja a
homéroszi idoktdl a varosallamokig, birodalmakig a torzsi alapu tarsadalombdl a demokraciaig és a fejlett
allamszervezetekig hosszu fejlodési utat jart be. Ebben a valtozo kdrnyezetben a férj és feleség, valamint a
gyermekek egymashoz vald viszonyat és helyét az dket koriilvevo vilagban ez a kiskdzosség, személyek és
anyagi javak ,,haztartasa” hatarozta meg. Homérosz szerint (Iliasz 15.497-499.): ki / megsebesiil sorotokban,
meghal, sorsa betelik, / haljon csak: nem lesz csufsag, mig ovja hazdjat, / halnia: mert felesége s a gyermeke
megmenekiil mind, / haza (oikosz) s a birtoka bantatlan, ha a bajnok akhdjok / visszahajoznak majd szeretett
foldjére honuknak (Ford. Devecseri Gabor), mig az 5-4. szazadi athéni demokracidban €16 Arisztotelész igy ir
(Politika 1252.b): A mindennapi élet szempontjabol létrejott kozosség természetszeriien a hdaznép (oikosz).
Odiisszeusz hazatérésének Homérosz altal megformalt, sokak szdmara ismert torténete kiilondsen érzékeny
képet fest errdl az oikosz-csalad-haztartasrol. Kapcsolodik hozza az ,,otthon” szoros személyhez és helyhez
kotottsége, ahova hazatérhetiink, s ahol nevelkediink.

Az oikosz-tipusu csalad szerepe a tarsadalomban mar természetesen egyiitt valtozott magaval a
tarsadalommal, jollehet, a zart bels6é egység idotallosagahoz képest az utdbbi viszonyrendszer inkabb
elméletileg, a politikai filozofia szintjén kapott jelentdséget. Az athéni allamrél annak fénykoraban
bolcselkedd Platon és Arisztotelész szamara egyarant kulcskérdés volt az oikosz szerepe és mibenléte, am
mig Platon magat az allamot képzelte el ugy, mint egy idealis, megvaltozott dimenzidju oikoszt, ahol a polgar
éppen azzal a magatol értetddoséggel tagja és felelds épitdje a kozosségnek, ahogy szitkebb csaladjanak,
addig Arisztotelész a szamara idealis polisszal szemben az oikoszban az 6si, atyai hatalmon alapuld, s ezért
részben elavult, részben a perzsa-keleti barbarizmusra jellemz6 struktirat latott. Fontosnak tartotta, hogy az
asszonyok megitélése és a gyermekek neveltetése az oikosz helyett a polisz értékrendje alapjan és javara
torténjék. A két filozofus eszméi az athéni demokracia hanyatlasaval, Nagy Sandor hoditasaval és a
hellénisztikus vilag kialakulasaval természetesen nem vesztettek elvi értékiikbol, &m a valdsdg (mint ezt
egyebek mellett a hétkoznapi élet témadiba visszahtiz6dé un. ujkomédia darabjaibol aprolékosan

megtudhatjuk) kiviilrl ismét zartabba tette a csalad-oikosz egységét és belso vilagat. Ebben a korban ismét
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fontosabba valik a jegyesek majd a hazastarsak érzelemvilaga, mint a kiskdzosség tarsadalomhoz f{iz6d6
viszonya, mely szinte kizarolag akadalyként jelenik meg (a tarsadalmi rétegek kozti kiilonbségek

formajaban), az érzelmi viszonyok ellenpontjaként.

Az oikosz — familia mint élettér és tarsadalmi egység

Az oikosz €s a domus (a latin familia lakohelye, a ,,haz”) fizikailag és gazdasagilag is zart egységet alkotott.
Epitészeti szempontbol nem azonos a két épiilet: a gordg vilagban — a modern régészet altal megerdsitett
egykoru leirasoknak megfelelden — az oikosz inkabb épiiletegyiittes, jellegzetes és meghatarozé méretii belsé
kozosségi terek nélkiil, de funkcionalisan épiiletekre vagy szobakra tagolva, alighanem nemek és a csaladban
elfoglalt hely (elsdsorban szolgak - szabad csaladtagok) szerint a rendelkezésre allo térben elkiilonitve. A
romai korbol lényegesen biztosabb ismereteink vannak a domus zart egységérdl (az oikosz-hoz hasonld
forma és életmdd a varosi domus-szal szemben inkabb a vidéki villdkban ragadhaté meg), mely részben az
id6jarasi viszonyok ellenstlyozasara, részben a csalad egységét és sérthetetlenségét is jelképezo és fizikailag
védelmezo, kevés nyilassal, vastagfalakkal zarja ki a kiilvilagot. A szell6zést, vilagossagot €s a viszonylag
szabadabb bels6 életet a kdzépkori kolostorok kerengdiben tovabb €16 belsd kertek biztositjak, illetve a
vizgyljtésre is szolgalod atrium, a haz kozponti tere, mely nyitott tetével szintén egyfajta — joval kisebb
méretli — belsd udvart képez, egytttal a legfontosabb tovabbi helyiségek kozvetlen Osszekottetését és
kozosségi teret is szolgaltatva. A romai hazban biztos tudasunk van a nemek és rang szerinti elkiiloniilésrol,
de egyuttal — legalabbis el6kelébb hazaknal — a gyerekszoba 1étérdl is. Utobbirol egyértelmil statisztikai

adatok nem allnak rendelkezésre, de maga a jelenség létezett a romai korban.

Ismerve a férfiakra illetve nékre haruld feladatokat, munkakat, egyértelmii, hogy a hétkoznapi élet

legelemibb pillanataiban is igaz a ndk hazon beliil tartasanak és a férfiak hazon kiviili 1étének paradigmaja.

Az oikosz és a domus (villa) ugyanakkor a tarsadalom gazdasagi alapegysége is. A csaladi termelés
varosiasodas utani értelmezhetetlensége utan is legalabb a fogyasztas és a pénzgazdalkodas elemi egysége

maradt a csalad.

Az oikosz — familia mint a nevelés tere

Az oikoszon-domuson beliili élet a mainal joval er0sebben hatarozta meg a gyermekek életét és kialakulo
értékrendjét, vilaglatasat a hétkoznapi élet kezelésétdl a tarsadalmi viszonyok megitélésén at az intellektualis

igényességig bezarolag. Hozzajarul mindehhez a hazon belill kezd6dd, de — mint latni fogjuk — késobb is
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csak esetlegesen kiilsG intézményekben folytatddd oktatas, mely fizikailag is, de a csaladtagok neveld

tevékenysége folytan személyesen is megerdsitik ezt a csaladi meghatarozottsagot.

Tobbgeneracios csalad lakomdjat abrazolo falfestmény Pompejibél, a Kru. 1. szazadbol

Az antik nevelésrél alkothatoé fennkolt kép néha elrejti el6liink a mai ,,szakképzés” elodjének tekinthetd
gyakorlati ismeretatadast, de minden szellemi és bizonyos tekintetben ,,absztrakt” (katonai, erénléti stb.)
fizikai nevelés mellett mindvégig sziikségszerlien szerepel az oktatdsban a haztartassal, termeléssel
kapcsolatos gyakorlati ismeretek atadasa, az anyatol, ndrokonoktdl a leanygyermek, az apatol a fingyermek
felé. Mindennek ugy és olyan hatasfokkal kellett miikodnie, hogy a lanyok a viszonylag fiatalkori
hazassagkotésig birtokdba keriiljenek a majdani haziasszonyi ismereteknek (tarsadalmi és anyagi helyzettdl —
vagyis potencialisan rabszolgdk alkalmazasatol — fiiggetleniil a gorog €és romai feleségek az eskiivd napjan
birtokaban kellett, hogy legyenek ennek az elméleti és gyakorlati tudasnak), a fitk pedig huszéves koruk
kortl, fiiggetleniil a csalad és a csaladfd aktualis allapotatol altalaban képesek legyenek atvenni a haztartas
folotti iranyitd szerepet. Az utobbi nevelési cél megvalosulasat részben segitette, részben nehezitette a
kézmiivesség inas-rendszerben torténd tovabbadasa, ahol szabad sziiletésii fitk tizenéves koruk kezdetén,
egy-hat éven at mas, valamely kézmiivességgel foglalkozo csaladhoz szegddtek inas-szerzodéssel — még
abban az esetben is, ha ugyanez a képzés — mint ahogy altalaban ez igy is volt — kdriilményeit tekintve sajat

csaladjukban is lehetséges lett volna., A nevelés és képzés tartalma itt természetesen markansan elvalik
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egymastdl a vidéki gazda és a varosi polgar csaladjaban, de az elemi ismeretek atadasa utan Rémaban, ahol a
varosi polgarsag valoban végleg elszakadt az elsésorban mezdgazdasagi termeléstdl, a varosi, hivatalnoki
szerepek is inaskodassal (a mai tligyvédbojtarhoz, gyakornokokhoz hasonld struktiraban) voltak
elsajatithatok, azzal a kiilonbséggel, hogy mig a mezOgazdasagi-kézmiives inas-szerzédések (a
termelomunkat is figyelembe véve) az inasnak ellatast biztositottak, addig a polgari (irastudd) foglalkozasok

kitanulasakor a didk csaladja fizetett a mentornak.

Mind a familia egységét, mind sokrétiiségét, mind az élettérrel vald szoros egységét érdekesen szemlélteti az
a jelenség, hogy a leggazdagabb romai polgarok hazaban a hazon beliili oktatasra kiilon terem, a
paedagogium allhatott rendelkezésre, ahol nem csak, s6t nem elsésorban a csaladfé gyermekét, gyermekeit
okitottak, hanem — inkabb mintegy befektetésként a human erdforrasba, mint jotékonysagbol vagy mai

értelemben vett csaladi 6sszetartasbol) a csaladhoz tartozo rabszolga gyerekeket is.

Genosz — a vér szerinti rokonsdg

A genosz (melyet bizonyos 0sszefiiggésben szintén a csalad széval is magyarra fordithatunk, s melynek tove
a szarmazassal kapcsolatos ma ismert idegen szavak része: genetika, genezis stb.) inkabb az egyén
szarmazasara, az ebbdl fakado erkolcsi vagy személységjegyekben megmutatkozd kovetkezményekre utal,
nem egyszer inkabb szonokias szandékkal. Az apja, Odiisszeusz hazaérkezéséhez segédkezo Télemakhosz
azért nem viselkedhetett mar gyermeki mddon, mert ,nem akarkinek a gyermeke”... A gyermekek
neveltetésére tehat nyilvanvaloan ez az aspektus is hatassal volt. A Kr.e. 7. szdzadban élt Hésziodosznak a
tarsadalom és a genosz majdani 0sszeomlésat vizionalo leirasaban (Munkak és napok 182-188.) jol érezhetd
a genosz fogalom koré épiilo, sokkal inkabb erkolcsi Osszefiiggésrendszer: ellentét tamad majd akkor apak s
a fiuk kozt, /s vendéghez vendéglatoja, barat a barathoz, / s testvérhez nem kedves a testvér, mint ahogy
addig, / és nem tiszteli tobbé gyermek orveg sziileit sem. / Sulyos szitkokkal szolnak hozzdjuk a durva /
gvermekek, isteni bosszutol sem félve, a halas / gyermek adojat sem fizetik meg oreg sziileiknek... (Ford.:
Trencsényi-Waldapfel Imre). Azon tal tehat, hogy a genosz hatarozta meg az erkdlcsi orokséget és az
esetleges vagyon ¢és hatalom 6roklédését is, sokaig egyfajta tarsadalmi rendnek a biztositéka is volt. Amig az
allam és annak torvényei nem alakultak ki, a biin fogalma és kozosségi megitélése valamint kovetkezményei
a csaladon (genosz) beliili tekintélyen és a csaladok (genoszok) kozotti harcon, illetve bosszin mult. Elég

talan minderre magat a trdjai habort kirobbanasat példaként felhozni.

Bar a jog és torvény folotti hatalmat a klasszikus gorog vilag kozosség-centrikussaga utan, a Kr.e. 4-3.
szazadtol, a hellénizmus idején nem veszi vissza valamely kisebb haztartds vagy vér szerinti kozosség, a

csalad és az egyén ligyeit és problémait mindenképp tovabbra is csaladon beliil vagy személyesen rendezik.
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A kozosség és a politika elsdsége a szitkebb csaladdal szemben az antikvitas végéig mind nemzetségek mind

a polisz aspektusabol megsziinik.

Hazassag — noi, anyai szerepek

A gorog vilagban, bar a hazassagkotés dontden jogi aktus volt, mely hazassagkozvetiton keresztiil jott 1étre,
és ugyancsak az & segitségével rogziilt a férj-jelolt szerény ajandékanak és a lany hozomanyéanak
egyesitésére és a majdani gyermekek torvényesitésére szolgald hazassagi szerz6dés, maganak az eskiivének
természetesen megvoltak a maga hagyomanyos kiilséségei. A szakralis megtisztulas, az 0j élet jelei: a
menyasszony flrdetése, hajvagasa és 0j ruhdja vagy az istencknek bemutatott aldozat. A férfiak érett
korukban, tobbnyire huszonévesen, 6nalldé kezdeményezésbodl kezdtek csaladalapitasba.

Roémaban a hazassag szent koteléknek szamitott. Az eljegyzés, mint a késobbi korokban oly sokszor, akar a
ledny gyermekkoraban megtorténhetett, de a fitikat is kototte, akar idosebb korukban is a csalad anyagi,
tarsadalmi érdekrendszere. Az eskiivoi szertartds a leanysag jelképes elblicstiztatasa utan (gyermekkori
jatékok felaldozasa), sok mas ma is €16, de mar az 6korban is a feledés homalyabol szdrmazo kiils6ség (fehér
ruha, fatyol, jegygytrt stb.) kdzepette, a rokonsag eldtt elmondott k6zos hazassagi eskiivel és a csaladfo
aldozataval valamint istenekhez sz616 imajaval érte el csticspontjat.

A ndk ezzel apjuk fennhatdsaga alol hagyomanyosan férjiikébe keriiltek at. Bar a gordg vilagban jogi
szempontbol nem volt a rémaihoz hasonléan erés a férj fennhatéosiaga hitvese felett, az életmod
szempontjabol mégis mindkét kultarara igaz ez. Az asszonyokra alapvetden otthoni élet, a haztartas vezetése
vagy munkalatai, a gyermeknevelés iranyitasa vagy gyakorlata vart. Szerepiik, lehet6ségeik, a hazassag
,»boldogsaga” természetesen a mindenkorihoz hasonléan Athénban vagy Romaban is roppant soksziniiséget
mutat. A férjet sakkban tartdo hazsartos feleségrol éppoly sok anekdota szo6l, mint a szerelmes hazas felek
boldog életérdl. Annyi bizonyos, hogy a nék szélesebb tarsadalmi szerepe a mainal joval korlatozottabb volt,
beleértve akar nyilvanos rendezvényeken vald puszta megjelenésiik tilalmat is. Hozzatéve: ezeknek a
kozerkolesoknek vagy akar jogszabalyokkal is megerGsitett tilalmaknak a felrGgasara — inkabb a
nyilvanossag kizarasaval vagy szakralis eseménynek ,alcazva” (pl. bakkhansnék felvonulasa) — a fejlett
gorog poliszokban is gyakorta akadt példa (errdl tanuskodnak Arisztophanész szabad szaju né-komédiai), a
csaszarkor minden szempontbol elvarosiasodott Roméjaban pedig mar a latszatra is a legtdbben fittyet
hanytak. Mig a valas intézménye, 1étezése ellenére nehézkesen volt alkalmazhaté (a nOk szamara szinte
semmilyen mértékben), addig itt és ekkorra a kiilonélés-egylittélés csoppet sem ,,megszentelt” formai
sz¢éltében megszokottak lettek.

Egyedi, bar miivelédéstorténeti szempontbol roppant fontossagu kivételnek szamit Leszbosz szigetének

koltonéje, Szapphd (és kisebb jelentdségli kortarsndi), akik a korabeli tarsadalom szempontjabdl is
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rendhagy6 életmodot folytattak valamint a spartai nék nevelése, mely Oket a férfiakkal — legalabbis a
neveltetés €s a jog szempontjabol — a korban megszokottnal egyenlébbként szemlélte.

Nem kivételes azonban, s neveléstorténeti szempontbol sem érdektelen a hetairdak / hetaerdk vilaga, mely a
gorog poliszok viragkoratol a késo-okori Romaig meghatarozd médon volt része a varosi €letnek. A hetérak
a kozonséges prostitualtak, de a késObbi eurdpai kurtizanok, sét némileg a japan gésak tarsadalmi
jelent0ségét is meghaladjak. A gordg férfiak nyersen fogalmaznak, amikor napi testi kielégiilésiik
természetes forrasaként az agyast nevezik meg, de amikor a hetérdkat, mint a tagabb ,élvezetek™, a
,Zyonyor” forrasat jelenitik meg, mar sokkal szélesebb fogalommal van dolgunk. A hetérdk a miivelt
tarsasagi nok szerepét toltotték be, akik ezért kiilon iskoldkban tanultak a zenét, tancot, s a mivelt
tarsalgashoz nélkiilozhetetlen miiveltségelemeket. A gordg kultiraban a torvényes feleségeknek erre a
képzésre és szerepre szinte egyaltalan nem volt lehetdségiik, de Romaban is (noha itt az iras-olvasas tudas és
a miivészetek alapelemei az elékelébb lanyok szdmara elérhetéek voltak) mar inkabb a klasszikus korban,
majd kiilondsen a csaszarsag idején, s kimondottan csak a legfelsé rétegek vilagaban talalunk a mivelt

tarsasagi dama szerepét betoltd feleséget, anyat.

Sziiletés, csecsemokor

A torvényes gyermekek kihordasa, vildgra hozasa természetesen a feleség szerepe maradt. A sziiletés
azonban az antik kultirak egyikében sem a legszlikebb csalad iinnepe. Mind az életmod (a nagycsalad
gyakoribb egyiittélése), mind a tarsadalmi kommunikécio, a tagabb kozosségek Osszetartozasa, mind a
szliletés, az 1j élet kezdetének transzcendens vonatkozasai kozOsségivé tették az eseményt. A romai
csaszarkorban persze az 0jsziilott érkezését mar a maihoz hasonlo széleskorii csaladi propaganda is dvezte.
Az 0jsziildtt els6 nyilvanos szereplése a gordg vilagban az 6tddik nap tisztitd szertartasa, majd a hetedik-
tizedik napon a névadas, Romaban a sziiletés utani nyolcadik-kilencedik napon torténé bemutatasa volt,
amikor édesapja karjaba véve ismerte el 6t gyermekének. A lakomaval egybekotott tinnepség mellett az
eseménynek szakralis jelentOséget is tulajdonitottak: megfelel6 csaladi fohaszok, a hazi oltaron bemutatott
aldozat kisérte, s az édesapatol a gyermek egy gonoszokat eliz6 talizmant, Ggynevezett bullat is kapott
utravaloul. A gorog névadasnak kevésbé jogi, inkabb transzcendens jelentdsége volt: tobbnyire a mar halott
nagyapa nevét kapta a kicsi, mintegy tovabb hordozva ezzel egy korabbi generacio szellemét. A természetes
csecsemOhalandosag volt az oka azonban annak is, hogy a névadas, bemutatas szertartasara nem kozvetlentil
a sziiletést kovetden keriilt sor.

A gyermekkitétel az antikvitasban széltében elterjedt jelenség volt. Mig a gorog kultirdban ennek elsésorban
szocialis okait ismerjiik, addig Romaban a fenti névadassal el nem ismert, térvénytelen gyermekek kitételére

keriilt gyakrabban sor. A gyermekkitétel szerencsés folytatasa foként a gordg vilagbol ismert, ahol szamtalan
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forrasbol értesiiliink a ,.talalt” gyermekek (hogy csak egy ismert mitikus példat emlitsiink: Oidipusz) késébbi
neveltetésérél, de a modern mentalitds szamara oly szOornyliségesnek tetsz6 — s annak megfeleléen ki is
szinezett — spartai gyermekkitétel a Taigetosz hegységben szintén a mai kultirankkal szembeni erkolcsi
folényt is mutathatja, amennyiben a tudatos magzat- vagy csecsemoOgyilkossag helyett a valoban hitt isteni
kegyelemre biztak az ¢életképtelennek tiind kisdedeket. Spartaban mai felfogasunk szerint ennél talan még
¢életszertitlenebb, hogy a hagyomany szerint a csecsemoket egyébként is anyjuktol elvalasztva, kdzosen,
dajkak segitségével nevelték. Ezzel egyiitt a jelenség korabeli kritik4jarol is tudunk, hiszen Thébaban példaul
torvény tiltotta a kitételt, egyuttal allamilag megszervezett alternativat is kinalva a konfliktusra. A szegény
csaladba sziiletd gyermeket bepdlyalva a hatésagokhoz kellett vinni, ahonnan a jelentkezék — egyébként
komoly kereslet mellett — vihették el oket. A gorog vilagban ugyanis a kitétellel parhuzamosan a ,.talalt”

gyermekek befogadasa és felnevelése is tarsadalmilag elfogadott, elterjedt szokéas volt.

A jaték

A gyermekjatékoknak, s altalaban a jatékoknak nem csupan formai, szerepe és jelentdsége volt azonos a
maival, de az arr6l alkotott elméleti kép is megsziiletett az antik gérogség korében. Platon Torvények cimi
miivében messzemend jelentdséget tulajdonit a jatékkultaranak (797 A, s mashol is): Azt allitom, hogy az
osszes allamban altalanos tudatlansag uralkodik azt illetéleg, hogy mennyire donto fontossagu a jatéekok
keérdése a torvényhozas szempontjabol, mert ettdl fiigg: maradandok-e a torvények vagy sem. Mert ha a
jatékok kérdése ugy van rendezve, hogy az ordkkévaloban részesiil: vagyis ugyanazon allam fiatalsaga
ugyanazokat a jatékokat mindig ugyanugy és ugyanazon szabadlyok szerint jdtssza, és ugyanazon
jatékszerekben taldlja kedvét, ez azt eredményezi, hogy a komoly dolgokra vonatkozo torvények is
valtozatlanul maradnak. Ha ellenben a jdtékokat megbolygatjak és ujitasokat hoznak be, és mindig ujabb
valtoztatasokkal probalkoznak, és sohasem ugyanazt kedveli az ifjusag, akkor nem is uralkodhat dallando
kozmegegyezés abban a kérdésben: mi illendd és mi nem — akdr testtartdsrol, akar ruhazatrol, akdar egyéb
felszerelésrol van szo —, hanem az az ifju részesiil kozmegbecsiilésben, aki mindig valami ujat talal ki, és

olyasmit hoz be, ami alakban, szinben és mas effélében eltér a megszokottol (ford.: Kovendi Dénes).

Platon ezuttal hosszabban idézett szovege természetesen joval tobbrol szol, mint a jaték jelentOségérol.
Altaldban a hagyomanyrol, a stabilitasrol, a gyerekek nevelésérél. Vilagosan lathato beléle a jatékszerek
valoban 1étez6 konzervativizmusa. Korunkban, amikor az eladhatésag és a gyermekek figyelmének lekotése
érdekében az tjszeriiség lett a jatékok legfobb erénye, még mindig er0sebb az a természetes sziil6i
magatartas, mely egyfeldl a jaték neveld-fejlesztd aspektusat tekinti, masfeldl ragaszkodik sajat

gyermekkoranak hagyomanyaihoz. Latjuk, nem volt ez masként Platon idejében sem, tudva egyébként, hogy
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ugyanezek az alapvetd antropoldgiai szintli szempontok érvényesek az okori Kozel-Keletre éppugy, mint az

idében és térben legtavolabbi civilizaciokra.

Messzire vezetne, ha a jaték kulturalis antropoldgiai szerepét mi is elemezni probalnank. Legfobb, az

antikvitasra is érvényes aspektusa a kovetkezo.

A jaték kikapcsolodas, a valés vilagbol vald kilépés, de szinte mindig annak elemeibdl épitkezve, arra
reflektalva. Vagy fejtetore allitva a tényleges valosagot (a jatékban forditott vagy mas szerepekkel,
jelentdséggel bird elemekben rejlé 6rom, felszabadultsag), vagy imitalva azt a tényleges feleldsségtol
mentesen (gyermekek, felnbttek szerepjatékai, stratégiai jatékai, sportversenyek). Kikapcsolddas az is - igy a
tablajatékok, a lakomakon népszerli fejtorok, szellemi jatékok esetében - , ha a valos tét nélkiili szellemi
teljesitmény 6rome emel ki a hétk6znapokbol. A jaték a szocializacio egyik legfontosabb eszkoze: kapcsolat

¢és kozosségépito.

Jatékszer a Kr.e. 10. szazadi Attikabdl, valamint yo-yo-val jatszo fin egy Kre. 5. szdazadi athéni vazaképen

A gyermek és a felnott is jatszik tehat. A gyermekeknél a jaték fenti agai egyuttal fejlesztést, a felnétt életre
vald felkészitést is jelentenek. A csecsemdk kiillonbozd anyagl csorgditl és tologathatod, babusgathatd
allatfiguraitdol (melyek a felndttek szdmara néha lidvos figyelem-elterel6k, ugyanakkor a figyelem-
Osszpontositasnak, az érzékszervek és az emociok fejlesztésének is fontos eszkozei) a fiuk katonasdijaig a
megfeleld jatékfegyverekkel, homokvarépitéssel, parhuzamban a lanyok babaszobas, babakonyhas
babakollekcidival, melyek Aphrodité/Venusnak, a szerelem istenndjének torténd felajanlasa egyuttal a lanyok

feln6tté valasanak pillanata is volt. Eltérést mutatnak, persze, a jatékok a lakohely szerint — vidéken élék
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flizfasipjaitol és vesszdparipaitdl a varosi gyerekek birosagosdijaig, természet-nosztalgiajat is kifejezo
kisallattartasaig (ragcsalok, bogarak, diszmadarak jobb modu gyerekek ponijai) —, vagy éppen évszak szerint
is: a mediterran vilagban is 1étez6 télnek, és féleg magasan fekvo teriileteknek is megfeleléen nem csupan
abban, hogy a dontden szabadtéri jatékok fedett helyre vonulnak, hanem akar a jégen csuszkalasig vagy a
rodlizasig. Ugyancsak azonos mas kulturdk tapasztalataival, hogy a jatékokhoz szorosan kotodd versikék,
mondokak a néphagyomany legkonzervativabb rétegébe tartoznak, s ezzel az adott nép legintimebb és
legk6zOsebb élményanyagaba. Ez a tény segit benniinket egyébirant az antik jatékkultira megismerésében is,
hiszen mar az 6kori régiségbuvarok szamos hagyomdanyt, nyelvi archaizmust a jatékokban és az azokhoz

kapcsolodo szovegekben fedeztek fel, s jegyeztek le ujra meg Ujra.

Ahogy azonban sok korszaknak és kultiranak megvoltak a kedvenc jatékai, az 6kori gdrog-romai civilizacio
esetében ki kell emelniink a kockajaték jelentdségét, mely Eurdpaban egészen az ujkorig megmarad. A
mesterségesen készitett dobokockak mellett, pontosabban eldtt alapvetden egy természetes ,kockat” kell
magan a jatékszeren érteniink: a birka bokacsontjat, mely egyfel6l a mai szemlélét a legkevésbé sem
emlékezteti dobokockéara, de még viszonylag szabalyos mértani idomra, s6t egyaltalan kockaként
alkalmazhato targyra sem, masfeldl egy viszonylag nehezen s nem korlatlan szamban kinyerhet6 természetes
targy. Talan utobbinak kdszonhetd, hogy az antikvitasban még iskolai teljesitmények jutalmaként is gyakori
volt az ajandék dobokocka. De egyébként is tobbre kell gondolnunk, mint a késébbi korok szerencsejatékara
(melyet, elsésorban a felndttek kdrében a homéroszi eposzoktol Krisztus kontosének kisorsolasaig szamtalan
kultartorténetileg kozismert dokumentum rogzit): a célba dobastdol a matematikai fejtorékig a jatékok

vilaganak szinte barmely teriiletére.

Demografiai hatasok

A hetairdk jelenléte, a gyermekkitétel, s6t a tobb forrasbol is ismert magzatelhajtasi modszerek, de a
hazassagkotési életkor kitolodasa is Osszefiiggésbe hozhato a gordg varosallamok Kr.e. 7-6. szazadtol tarto,
oriasi mértéki tilnépesedésének problémajaval. Kiillondsen az utolsé szempont érdekes a csalad megsziiletd
és megtartott gyermekei szempontjabol is: a Kr.e. 7. szazadtol a 4. szazadig forrasaink szerint az ajanlott — és
alighanem a kovetett — életkor a ndsiild férfiaknal 30 évrdl 37 évre nétt, mikdzben a férfi atlagéletkor az
antropologiai vizsgalatok tantsaga szerint a homéroszi haboruk és a klasszikus kor (kb. Kr.e. 5. szazad)
kozott 39 évrdl 42,6 évre, a szinte gyermekkorban hazassagot koté nok atlagéletkora 30,4-rél 33,7-re
novekedett. A koponyavizsgalatok statisztikai feldolgozasa alapjan a Krisztus elétti fél évezredben a 44-46.
¢életévet a férfiak mintegy 10%-a , a n6knek mindossze 3,7%-a érte meg. A hazassagban sziiletd gyermekek

tehat édesapjukat jo eséllyel igen fiatal korukban elveszitették, mig az anyak esetében nem csupan az

29



arulkodo, hogy a modern tarsadalmakban altalanosan magasabb ndi atlagéletkor jelensége a legujabb kor
vivmanya, hanem az is, hogy mindez elsésorban a gyermekagyi 1az visszaszoritasaval (Semmelweiss Ignac)
magyarazhatd, tehat a felndvekvo gyermek, gyermekek késébbi sorsa szempontjabol még meghatarozobb az
adat. Korantsem enyhiti, de fontos adalékként egésziti ki e gondolatsort, hogy a Kr.e. 12-t6l az 5. szdzadig a

gorog vilag sirjainak kis valtozéssal 50 szézaléka gyermeksir, s a jelenség a romai korban is altalanos marad.

Kru. 3. szdzadi gyermeksir szarkofigja Eszak-Italiabol

Csalad és nevelés Spartaban — mitosz és valosag

A tankonyvekbdl és népszerli tudomanyos Osszefoglalasokbol mindannyiunk szamara ismert vagy ismerni
velt ,,spartai” nevelés tobb kiilonleges vonatkozasara utaltunk mar. Noha bizonyos, hogy a spartai tarsadalom
valamiféle archaikus format 6rzott meg, markans parhuzama a tobbi antik allamban, azok fejlddésének
egyetlen ma ismert szakaszaban sem lelhetd fel. A kozhelyszerti ,,spartai nevelésrdl” ugyanakkor azt is tudni
kell, hogy az arrol alkotott kép nem teljesen valosaghii. Leirdsai részben a vele ellenséges ¢€s kultiirajaban is a
spartaisaggal erdsen ellenszenvezd athéni torténetiroktol, részben a leirt allapotnal lényegesen késobbi
szerzOktdl maradtak fenn. Az antik kultaraktol valo idegensége okan inkabb kuriézumnak szamité vonasok
azonban el6képei tobb késobbi kornak és tarsadalomnak, vagy sokszor csak tarsadalmi vizionak, elsGsorban
a militarizmusra €épiilé rendszereknek.

Maga a Sparta allitdlagos ,,alkotmanyat” megalkotd legendas kiraly, Liikurgosz is alighanem fiktiv
torténelmi alak — ettdl fiiggetleniil azonban elfogadhatjuk forrasainkbol a polisz életmddjanak, szokasainak
tobb leirasat. Bizonyos, hogy a spartai csalad és gyermek, csakligy, mint a tarsadalom minden intézménye a
hadviselés sikerének elomozditasat szolgalta, ahogy Sparta torténelme valdban nem is all masbdl, mint
sziintelen haboraskodasbol. Kiegésziti mindezt a véres szigorral konzervalt belsé tarsadalmi tagozodas is.
Ennek megfeleléen mind a ndk, mind a hazastarsi kapcsolatok, mind a gyermeknevelés aldrendeltje volt a

kozosségi létnek és érdekeknek. A ndi szerepek éppugy eltolodtak — valdsziniileg mar kislany kortdl - az
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asszonyi €s anyai vonatkozastdl a kozosségi és militaris feladatok felé, mint ahogy a fiuk is hétéves koruktol
korosztalyonként, egymasnak is alarendelve katonai kiképzésben részesiiltek, ami egyszerre jelentette teljes
szocialis, intellektualis és — természetesen — fizikai nevelésiiket, s egyben életformajukat. Harmincéves
korukban 1éphettek ki formalisan e folyamatbdl csaladalapitas céljaval, de mivel a megalapitott csaldd azutan
ujra a koz szolgalatdba 1épve oszlott elemeire, s maga az apa is természetszertileg tért vissza a haborukba
szolgalni, hagyomanyos csaladrol, amennyire forrasainknak - antropoldgiai érzékiink és tapasztalataink
hatarait surolva — hihetiink, gyakorlatilag egyaltalan nem beszélhetiink.

Meglehetos kritikaval kell olvasnunk azokat a legenddssa valt epizodokat, melyek szerint a gyermekeket
komoly testi fenyitéssel kényszeritették a kifejezésbeli tomorségre, hogy a sziikségesnél kevesebb ennivalot
kaptak, ami szandékoltan lopasra késztette éket, hogy a fiuk télen-nyaron egyazon kopenyben jartak, s csak
tinnepnapokon mosakodtak, hogy a tizenhat éves kori felnétté avatas az & esetiikben férfiasan eltiirendo, és
sokszor halallal végz6do korbdcsolas lett volna. A valdsagban is létezett azonban a kriipteia (nevét a mai
kripto-/crypto- el6tagu, titkossagra utalod szavak 6rzik), amikor az alacsonyabb tarsadalmi rétegbe tartozo, a
politikai és vagyoni hatalombdl teljességgel kiszoritott emberek csoportjait fiakbol allo, lesbdl tamado
kiilonitményekkel tamadtattak és félemlitették meg, ami a fiatalok nevelésének szemléletét, gyakorlatat és
perspektivait onmagaban is elegendden jellemzi.

Tény, hogy Spartaban éppen a ,,gorog” kultira virdgkoraban, a Kr.e. 6. szazadtol roppantul besziikiil a
kulturalis élet, részben a katonaskodas vilagara és a varosallam falai kozé. Erds idegengyiilolettel zarjak ki a
kiilsé hatasokat, miivészetiikre és targyi kornyezetiikre a durva egyszerliség jellemzd. A spartaiakra
anekdotikusan jellemzé (a vidék gorog nevérdl, Lakoniarol maig ,lakonikusnak™ nevezett) nyelvi
egyszeriség ¢és tomorség minden esetleges szellemességétél eltekintve szintén egyfajta nyelvi
igénytelenséget is tiikroz. Az irasbeliség szintén csakis az allamszervezet és a hadviselés kiszolgalasanak
része lehetett.

Mindez a gyermekek nevelésének céljait, igényeit és koriilményeit is meg kellett, hogy hatarozza. A kutatd,
gondolkod6, onmagat ¢€s a vilagot jobbitani akard, a sz6 tag értelmében vallalkozé és kalandvagyo,
gyonyorkodo és gyonydrkodtetd gordg — és ezzel késdbbi europai — kultaratol nagyon tavoli, és attdl nagyon

elszigetelt modon.

Kisgyermekkortol a felnotté valasig

Az ettdl eltérd, ,,hagyomanyos” gorog vilagban, majd Romaban — és 1ényegében minden hagyomanyos
tarsadalomban, az iparosodas kordban sziikségszeriivé valt dvodaztatds megjelenéséig - az els6é néhany év
édesanyak vagy dajkak szoknyaja mellett telt. A kisgyermekkori nevelésben megjelennek a mesék, a

felndttkorra is készitd, ligyességi €s szellemi jatékok. A mai intézményes kisgyermek nevelés szokasaihoz (a
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korabbi betlehemezéshez, csoportos locsolkodashoz stb.) hasonléan bukkannak fel bizonyos iinnepkorokhoz
kapcsolodo énekes kéregetések, hazrol hazra vitt mondoka Gsszeallitasok.

A mai iskolaztatasnak megfeleld intézményes neveléskésébb, alapvetéen a csalad tartalmi, anyagi és formai
igényei szerint alakulhatott — igen eltér6 modon. Bizonyos, hogy — elsésorban a varosi, tehat a hagyomanyos
értékektol és normaktél mar akkoriban is tdvolodd koérnyezetben — ettdl kezdve a nevelés szigorubb és
normativabb terepe az iskola lesz. Akar a testi fenyitésig is — amelyrél azonban, mar egykor is hasonldéan
megoszlottak sziilok és elméleti hozzaszolok véleményei. Mind a csaladban, mind az intézményes nevelés
teriiletén létezett a testi fenyités, de csaldka mind az a megkozelités, amely a modern kor el6tti rendszereket
félelem-alapti pedagogiaként allitja be, mind az, amely a gorog kultirat idealizalva valami szublimalt lelki-
szellemi kapcsolatot feltételez neveld és gyermek kozott. Annyi bizonyos, hogy az oOkori keleti
tarsadalmakhoz képest a nevelés, legalabbis a fogalom szintjén elvalik az erdszak alkalmazasatol (az
Oszovetségi Szentirds gorog forditisdban, a Septuagintdban azért jelent a gordg paideia kifejezés egyszerre
nevelést és biintetést, mert a megfeleld eredeti héber sz6 egyszerre jelenti a kett6t...). A gordog vilagban
megjelennek a tudatosan Osztonzé nevelés modszertani alapelemei: a tanuldi versenyek, a jutalmazas
rendszere, s Romaban, barmennyit is ¢élcelddtek a kortarsak egy-egy brutalis tanito viselkedésén, altalaban
még inkabb abnormalissa valt a testi fenyités alkalmazasa az iskolakban.

A Kr.e. 3. szazadban élt romai komédiaszerzd, Plautus a csaladi és intézményes nevelés kettévalasarol a mai
olvasonak sem ismeretlen gondolatokkal igy ir: Hajdandn a nép kegyébdl mar tisztséget kaptak, dam /
rendiiletlen szot fogadtak mesteriiknek ifjaink. / Most az alig hétéves kopét csak kisujjal meglegyintsd: /
tablacskajat szétveri menten a hazitanito osz fején. / Futsz az apahoz felpanaszolni; fiuhoz az apa igy fecseg:
/ ,,jol van, a vérem vagy te: viteziil vedekezel ha bantanak!” / Szolitidk a hazitanitot: ,, hallod-e, gézenguz
oreg: / kisujjaddal se bantsd a fiut, mert batran emelt kezet ellened!” / elmegy a mester, olajteli gyolcsba
csavarva fejét, mint holmi mécs. / (...) Tekintélyt tarthat-e / igy a tanito, hogyha elészor 6t magat elcsépelik?!
(Ford.: Karpaty Csilla)

A mar a csaszarkort reprezentdld Quintilianus ugyanerrdl a problémardl a kdvetkezd, ma sem tanulsagok
nélkiili helyzetképet adja: Bdrcsak ne mi magunk tennénk tonkre gyermekeink jellemet! Mar
kisgyermekkorban kényeztetéssel rontjuk el 6ket: az az engedékeny nevelés, melyet mi gyengedségnek hivunk,
minden testi és lelki erejiiket aladssa. Mit nem fog megkivanni nagyobb koraban az, aki biborszényegen
csuszkalt? Az elsd szavakat sem tudja még tisztan kiejteni, de mar megismeri a szakdcsot, mar osztrigat kér:
elobb alakitjuk ki izlésiiket, mint jellemiiket. Gyaloghintoban nének fel; ha foldre lépnek, mindkétfeldl segité
kezekbe kapaszkodnak. Orvendeziink, ha valami illetlenséget mondanak: olyan szavakat, melyeket még
alexandriai kedvenceinktol sem tiirnénk el, toliik nevetéssel és csokkal fogadunk. Nem csoda: mi tanitottuk,
toliink halljak! Latjak bardtndinket, szeretdinket, minden lakoma tragdr notaktol hangos, s olyan dolgokat
néznek veégig, amikrdél beszélni is szégyen. Mindez elobb szokassa majd természetté valik, megtanuljak

szerencsétlenek, mieldtt tudnadk, hogy biin; s mert eleve féktelenck és ingatagok, nem az iskolabol hozzak az
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ilyen rossz tulajdonsdagokat, hanem 6k viszik az iskolaba! (Ford.: Kapitanffy Istvan).

Az apa jogi fennhatosaga a gyermek felett a gorog vilagban lazabb koteléket jelentett. A gyerekekkel valod
viszonyt kiilsé torvények is szabalyoztak, igy példaul a fenyitések soraban még sulyos esetben is a haztol
valo ellizést, az 0rokségbdl valo kitagadast engedik. Romaban a familia kifejezés az apa, a pater familias
teljes korti fennhatosdga alatt allo haztartast jelentette, amelynek a feleség éppugy részét képezte, mint a
gyermekek ¢s a rabszolgdk. A romai apa gyermekeit tartozas kivaltasara addsrabszolganak adhatta, s hatalma
gyakorlasaban nemigen adodott kiils6 korlat.

A gorogoknél az apa fennhatoésaga térben €s idoben némi valtozast mutatva a serdiilést kdveté masodik évtol
a noésiilés idopontjaig vagy a szabad polgarként torténd allami bejegyzésiikig tartott, melyre tizennyolc éves
korban keriilt sor, s azt két év katonai szolgalat kdvette. Romaban a gyermekek a sziiletésiikkor kapott bullat
14-16 éves korukban, a nagykorava valas tinnepén adjak majd vissza az isteneknek, amikor marcius 17-én,
Liber isten {innepén az egykori csaladi €s szent linnep kiilsdségeihez hasonldéan avatjak nagykoruva dket. Az
eddigi gyermektogat a fiuk egytttal férfitogara cserélik ekkor. A csaladiasnak latszo tinnep a Forumon, Réma
hivatali kdzpontjaban zarult, ahol a rokonok kisérte ifjut a megfeleld allami tisztvisel6 a teljes jogu romai
polgarok listajaba jegyezte, egyuttal — formalisan — csaladi szempontbol is megadva neki a jogot az 6nalld

dontésre és cselekvésre.

IV. A hétkoznapok kulturdja és az oktatds idedljai

A csalad és az iskola értékkozvetitése

Az eddigiekbdl is részben kitlinik — barmennyire kozhely, hogy a csalad a gyermekek nevelésében
szovetséget kot az iskolaval, s a folyamat egy részének felel6sségében osztozik a pedagogussal —, az
intézményi nevelést nem az tette sziikkségessé, hogy a csalad 6nmagaban képtelen volt a gyermeknevelésre,
hanem az a pont, amikor abban a hétkdznapi életen, tapasztalatokon (a haztartistol a hadviselésig, a
hagyomanyok tiszeteletéig) tili, elsdsorban a kozosségi, tarsadalmi érvényesiilést szolgalo elemek kellett,
hogy megjelenjenek. Ilyenek voltak bizonyos szakmai ismeretek és ezek alapjai — de mindenekel6tt a
nyelvhasznalatnak, ¢és foként az irasnak a kozOsségi szabalyokat kovetd konszenzusos valtozata. Ez a
jelenség az oka annak, hogy — mint rovidesen latni fogjuk — a gorog vilagban az irasbeliség altalanossa
valasaval egyiitt viszonylag késon jelenik meg a rendszeres iskolaztatas is. Mindez ugyanakkor oka és
egyben eredménye is annak, hogy a nyelvhasznalatban és az irasbeliségben az iskolaztatasnak dontd szerepe
van, s hogy az iskola és a csalad altal kozvetitett értékrend — elébb a nyelv és irds hasznalatdban, majd

szdmos egyéb teriileten is — elvalt egymastol, tigy, hogy a kozdsség altal elfogadott idedlis értéket és
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normakat mindig az el6bbi, az iskola kozvetitette. Az iskolazott tarsadalom értékrendjét képviselok mar
ekkor ferde szemmel néztek a csaladok otthoni ,,popularis” kultarajara. A csaszarkori Romaban Tacitus, a
neves torténetird és szonok, politikus szerint ,,a varosnak sajatos és jellemzd hibdi szinte mar az anyaméhben
megfogamzanak; ha pedig mar a gyermeki lelket elfoglalja és megszallja a szinészimadat, meg a gladiator-
mérkozések és a loversenyek iranti szenvedély, mennyicske hely marad a tisztes miivészetek (tudomadnyok)
szamara? Hanyat talalsz, aki otthon masrol beszél? Megiiti-e fiiliinket valami mas beszéd, ha fiatalokkal teli
eléadoterembe lépiink? ” (Ford.: Borzsak Istvan).

A popularis csaladi kozeg és az értékkozvetitd iskola mellett ugyanakkor egy masik kettésség is
megfigyelhetd a valos tarsadalmi kdzeg és az iskolai tananyag, annak kommunikacioja kozott. Ennek forrasa
pedig elsdsorban a Krisztus sziiletésének idészakaban uralkodé rémai Augustus, majd az 6t kovetd romai
csaszarok tdmegkommunikacidja és az iskolat mint eszkozt is felhasznald propagandaja. Egy alapvetden
dekadens, értékvalsdgban ¢él6 illetve alapvetd moralis értékeket tagadd tarsadalommal szemben itt a
propaganda fogalma alatt nem, illetve nem csak hagyomanyos politikai érdekérvényesitést kell értentink,
hanem a rend, az altalanos elfogadottsag fenntartasanak érdekében egy értékalapu erkolcsi-esztétikai

hagyomany Orzését vagy legalabbis kommunikalasat a tankdnyvek, tananyagok felhasznalasaval.

Nyelvi normak, tobbnyelviiség

A nevelés, az iskolaztatas elemi célja €s egytttal kozvetité kdzege a nyelv, kiilonés modon annak irasbeli
valtozata, illetve a nyelv altal kozvetitett kultira elemei. A gorog illetve a Romai Birodalom latin nyelve
azonos nyelvcsaladba, az indoeurdpai nyelvek csaladjaba tartozik, am fejlodésiik joval az altalunk ismert
irodalmi szovegek kora el6tt elkiiloniilt. A gordg viszonylag izolalt médon, mig a latin egy darabig a nyugat-
eurdpai kelta, german, balti és szlav nyelvek 6storténetével egybefonodva fejlodott. A két nyelv és kultara
kozos eredete természetesen éppugy kimutathatd Osi nyomokbodl is, mint ahogy a kés6bbi foldrajzi-

gazdasagi-politikai kulturalis kapcsolatok sem multak el nyomtalanul.

A gordg nyelvi kizeg

A gorog muvelddéstorténet — jollehet, mint mar emlitettiik, idoben nem ,,el6zi meg” mechanikusan a romai
kort — a kiforrott irodalmi és beszélt koznyelv, valamint az elterjedt irasbeliség szintjét a romaiak eldtt
mintegy két-haromszaz évvel érte el.

A Kre. 15-szazadtol nyomonkovethetéen fejlodd gordg nyelv a homéroszi eposzok témajaul szolgalo

miikénéi kultara szotagirdsaval kezdddden, évszazadokig nehezen rekonstrualhaté modon fejlédott. A
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foniciai betiiiras atvétele egyfelol mind a hangzas, mind a tartalom szempontjabol pontos lejegyzést,
masfel6l az utdkor szamara is attekinthetobb tovabbi nyelvtorténetet alapozhatott meg. A legrégibb, mar
sajatosan gorog betiikkel irt feliratok nagyjabol a homéroszi (akkor azonban még le nem jegyzett) eposzok
sziiletésével egy id6ben, a Kr.e. 8. szazadban keletkeztek. Ne tévessziik szem el6l, hogy ugyanezen betliiras
mellékagaként Italiaban is a 7-6. szazadban indul meg e folyamat!

A goOrog nyelv késobbi fejlodésének egyedi sajatossaga, hogy nem csupan foldrajzi értelemben alakultak ki
dialektusai (nyelvjarasai), melyek nyelvtani, lexikai, sot irasjelek szempontjabol is eltértek egymastol, de
ezek egyuttal egyes korszakokban egyes irodalmi miifajok ,,anyanyelveivé” is valtak. A foként a Kr.e. 6.
szdzadban viragzo gordg lira (pl. Szappho, Anakredn) ,,nyelve” az északi ,aiol” nyelvjaras, a torténetird
Hérodotosz¢ a szigetvilagban és a kis-azsiai partvidéken beszélt ,,ion”, igy ezek a dialektusok az irodalmi és
egyéb kanonizalt szovegek nyelveként a késobbiekben mindig is jelen kellett, hogy legyenek az iskolai
nyelvtani és lexikai miiveltségben. A mértékadd nyelvjaras és korszak, egyfajta klasszikus ,,gérog nyelv”
azonban a Kr.e. 5-4. szazad attikai nyelvvaltozata lett, drdmairok, szonokok, filozoéfusok — mindenekelott
pedig a széles értelemben vett kultarajaval hodito athéni polgar nyelve. Az iskoldkban tanitott ,klasszikus”
,,0g0rdg” nyelv alapvetden e valtozat nyelvtani, stilisztikai, lexikai jegyeinek Osszességét jelenti, mind a
korabeli gorog kultaraban, mind a korabeli, illetve antik mediterran kulturaban, igy a romai iskolaktél mind a
mai napig az iskolai, egyetemi gordgtanitasig. Ez a nyelvallapot illetve nyelvjaras valt egyébként alapjava
Nagy Sandor ugyancsak a 4. szazadban indul6 hoditasanak, majd a teljes mediterran és Kozel-keleti vilagra
kiterjedd hellénisztikus kulturalis haldzatnak koszonhetden kialakuld beszélt gordg kdznyelv, a ,koiné”
alapjava, melyen az Ujszovetségi Szentiras ma ismert szovege is irédott.

A gorog iskolaztatas, s6t gyermeknevelés altalunk ismert kezdeteitdl fejlodik azonban egy nyelvi kettésség
is, mely a gorogok szamara is a régiség homalyaba vesz6 Homérosz és a mindenkori kortars nyelvhasznalat
kozt fesziilt. A — mint késoébb is latni fogjuk — szoban hagyomanyozott, s a tarsadalmi normaktol a nyelvi
mércén keresztiil az esztétikai értékrendig a teljes gorog vildgot meghatarozo eposzok allandd szovege
mellett mar a 7-5. szazadi feliratokban vilagosan kirajzoloédik az azoktol egyre erdsebben eltéré helyi és
modernizal6do koznyelv élete, nem beszélve itt az 5-4. szazadtol béséges szoveganyagbol ismert filozofusok
¢s torténetirok a korabeli és dontden helyi (attikai) beszElt nyelvérdl. A kettd azonban egyiitt él: az egyik a
neveltetés és a konszenzusos értékek, a hagyomany nyelve, a masik a hétkdznapokban beszélt nyelv. Bar
Platon sok mindenben felhivja 4. szazadi kortarsai figyelmét Homérosz oktatasanak iddszeriitlenségére, tény,
hogy napjainkig meghatarozo6 eleme a gordg identitasnak a két eposz, s ezzel kolcsonds megfelelésben az

oktatasnak is elidegenithetetlen része.

35



A latin nyelvi kozeg

A hellénisztikus ,.globalis” kultiraban a fejlodo latin nyelvet beszéld romaiak szamara sajat anyanyelviik
miivelt irodalmi nyelvként kezelése sokdig fel sem meriilt. A latin nyelv irott valtozatban, elobb szerény
nyelvemlékekbdl, toredékekbdl a Kre. 7-6. szazadtol ismert szamunkra. A klasszikusnak nevezett
nyelvallapot a Kr.e. 2. szazad végétdl a Kr.u. 2. szazad végéig tart. A , klasszikus” (classis=osztaly —”elsd
osztalyt” —7kival6d”) megkiilonboztetés nem csupan egy késoi értékitéletet tiikroz, hanem az adott kor
torekvéseit is. A latin irodalmi nyelv, a nyelvi ,,norma” tudatos kialakitasanak kora ez (hasonléan a magyar
nyelvijitas kordhoz), ami nem kis részben tarsadalmi és kulturalis mozgasokat, torekvéseket is megjelenit. A
fejlédési szakaszt a nyelvtant leird és tovabbadd grammaticusok, koltok és szonokok tudatos tervezomunkaja
alapozta meg, mely a gorogben mar lezarult klasszifikacid mintajara a helyesirastol kezdve a stilusig
igyekezett egy konszenzusosan ,,értékes” nyelvvaltozatot 1étrehozni. A korszak e szempontbdl meghatarozo
két nyelvi-irodalmi mércéje Caesar és Cicero munkassaga, akiket még ugyanennek a korszaknak zarasaként
Quintilianus emelt a kdvetendd ,.klasszikus” pozicioba, évszazadok, sot évezredek latin nyelvi etalonjat
teremtve ezzel meg.

A latin nyelv fejlédése ugyanakkor mindezzel természetesen nem allt meg, és sohasem is valt elvart médon
egysziniivé. A mindig is létezd tajnyelvek (a birodalom mérete és a tomegkommunikacid egységesito
hatasanak hidnya miatt a mai nyelvjarasoknal 6sszehasonlithatatlanul eltér6bb) valtozatai, valamint a beszélt
koéznyelv a részben mesterségesen szabalyozott miivelt irodalmi nyelvre driasi torténeti hatast gyakoroltak. A
Kr.u. 3-6. szazadban ennek megfelelden egy vulgarizalodasi folyamat veszi kezdetét, melynek folytatasaként
a 6-8. szazadban torténik meg a kitapinthaté atmenet az tijlatin nyelvek (spanyol, katalan, portugal, francia,
,»olasz”) kialakulasaba. Az iskolai nyelvi norma ugyanakkor mindvégig a ,klasszikus” latin marad, igy
valhatott késobb az iskolazott emberek altal tanult és az irasbeliség tudasahoz és gyakorlatdhoz kot6do latin
véglegesen a kulturalis elit nyelvévé, egyuttal pedig az Europaban folyamatosan kialakul6 illetve megjelend
beszélt, hétkoznapi nyelvekkel szembeni ,,idegen” nyelvvé.

A mivelt — iskolazott — rétegek részérdl a kezdetektdl kimutathaté egyfajta, a wvulgaris, koznapi
nyelvhasznalattol eltéré ,,mivelt” nyelv igénye. Romaban is joval a koriilhatarolhatd klasszikus kor elétt
megjelent e torekvés. Az elsé 1épések nyilvanvaldan a kulturalis és irodalmi tekintetben egyeduralkodonak
tetsz0 goroggel szemben kellett, hogy elinduljanak. Mig a romai irodalom elsé nagy alkotoi kozé tartozod
Plautus a Kr.e. 3. szazadban egyértelmiien barbar nyelvként definialja a latint (s ha nem barbar mddra
hasznalja is irasmiivészetében, kétségtelen, hogy a vulgaris nyelvhasznalattél valoban nem tér el jelentsen),
addig a 2. szazad elején alkotd, ugyancsak komédiaird Terentius nyelvét a késobbi klasszikusok mar — joggal

— tudatosan ,,tisztitott” irodalmi nyelvként értékelik. A 2. szdzad kdzepe-tajan ismert romai torekvés a gorog
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kultura teljes korti Romaba importalasa, s ugyanakkor e torekvésnek a romai 6si ,,miveltséget” és értékeket
hangstlyozo ellenpontjai is. Kolcsondsen egyértelm, hogy e fejlédés és a latin grammatikaoktatas egymast
feltételezve-generalva, parhuzamosan alakul ki Romaban. E fejlodéstorténetet kdvetve az sem meglepd, bar
kétségteleniil groteszk torténeti elem, hogy e grammatikaoktatas elsé romai Uttoroi természetesen gorog
rétorok (beszédirdk, -oktatok) és filozoéfusok voltak. A grammatikaoktatas, mely nyelvtani normak oktatasat
¢és irodalmi miivek tobb szemponti elemzését jelentette, a Kr.e. 2. szazad végére nyert teljes polgarjogot
Roéméaban, a késobbi ,klasszikus” szerzok gyermekkoraban. Még feltliindbb a latin térhdditasa a
szonoklattanban €s a szonoklas gyakorldsaban, melyek még er6sebben gordg privilégiumnak szamitottak, bar
utobbi a romai hétkdznapi és politikai sziikségletek okan varhatoan jutott egyre meghatarozobb szerephez. A
rétorika elméleti miivelése (szakkifejezései, a latin nyelvre torténd adaptalasa és egyuttal iskolai bevezetése)
a Kre. 1. szazad folyaman zajlik. Az els6 egészében ismert romai rétorikai tankonyv, a ,Herenniusnak
ajanlott rétorika” (86-82 kozott) mar meghatarozza a helyes latinsag (,,Latinitas”) fogalmat és kritériumait,
¢és a nyelvhelyességen tl a nyelvhasznalat ¢s a stilus szamos pontjan iskolai normakka valo szabalyokat
fogalmaz meg, melyek akar metanyelvi (gondolkodasbeli) iranyokat is szabnak a késébbi tanuloknak (nyelvi

kovetkezetesség, vilagossag, atlathatosag stb.).

Gorog-latin kétnyelviiség

A romai elokelobb és ezzel egyuttal miivelt rétegek kétnyelviisége ezzel egylitt nem sziint meg. Mind az elit
oktatasnak, mind a kulturdlis idedlnak elengedhetetlen része maradt a gordg nyelv aktiv ismerete és
tisztelete. A torténetird Suetonius Tiberius csaszarrol irt életrajzéban szerepel a kovetkezd részlet. Gorogiil
fordulatosan és konnyedén beszélt, mégsem hasznalta gyakran ezt a nyelvet; kivaltképpen a senatusban
keriilte, annyira, hogy egyszer, mielétt a monopolium szot kimondta, engedelmet kért, hogy idegen kifejezést
kell haszndlnia. Maskor meg egy senatusi hatdarozatban ezt a szot olvastik fel: emblema, mire Tiberius
Javasolta, hogy cseréljék ki, és alkalmazzanak latin szot helyette, vagy ha megfelelét nem talalnak, inkabb
tobb szoval koriilirva fejezzék ki a dolog értelmét... (Ford.: Adamik Béla). A forrasban ne csupan a latin
nyelvet megerdsitd torekvést lassuk, hanem azt a magatol értetdddséget is, melyre a részlet a gorog nyelv
tényleges hasznalataval kapcsolatban utal.

A hivatalos nyelvhasznalatban a latin nyelv szerepe egyébirant folyamatosan erdsodott a késodbbi
szazadokban. Ennek oka tudtunkkal nem barmiféle hivatalos ,,nyelvpolitikai” intézkedés, hanem a gyakorlati
hasznalhatdsag, a mai angol hegemoniahoz és egyuttal vilagméreti kozvetitési lehetdséghez hasonld eszkoz

elonye egy olyan birodalomban, mely ugyan természeténél fogva soknyelvii, am a kereteket biztositd
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hadsereg és allamigazgatasi apparatus meghatarozoan a latin kozvetitésével képes a kommunikaciora. A
rémai jogi forrasok szerint a gérog nyelv hétkdznapi és hivatalos hasznalata egyarant elfogadott volt ugy
szoban, mint irasban, és a helyi, a lakossagot érinté kozigazgatasban az eredetileg goroég anyanyelvii vagy a
gorog nyelvet altalanosabban hasznald népesség korében gyakoribb is. Hozza kell tenniink, a gorog-latin
kétnyelviiségen tal a kulturdlis-torténelmi elismertségnek oOrvendd egyiptomi hieroglif irds exkluziv
hasznalatan kiviil a birodalom valamennyi egyéb nyelvét figyelmen kiviil hagyta a hivatalos nyelvhasznalat
és oktatas. A tetrarchak és a székhelyét Roma helyett Konstantinapolyba helyezé Constantinus (Kr.u. 3-4.
sz.) a politikai centrum Keletre tolodasaval parhuzamosan a latin nyelv els6dlegességét erdsitette. A Keletet
kivanta romanizalni, s nem behddolni a gérog kultiranak. A gérdg nyelv hivatalos szerepe a birodalom keleti
majd a Nyugat-Romai Birodalom 476-0s bukasaval egyediill megmarado felében csak késobb, lustinianus
csaszar uralkodasaval (Kr.u. 6. sz.) és nyelvrendeletével kezd el wjra tért hoditani. Az oOkor végére
mindenesetre eldallt az a paradox nyelvi helyzet, melyben a Nyugat-Romai Birodalom egykori févarosaba,
Rémaéba Kis-Azsiabol érkezd gorog szarmazasi hivatalnok klasszikus latinon iskolézott nyelven szoélhatott,
nyilvan a kellé kulturalis f6lény tudataban a vulgarizal6do és mindenféle jottment népek beszédével kevert

kései latint hasznal6 romai polgarhoz.

Szobeliség-irasbeliség

A huszadik szazad derekan még aligha lehetett volna fejezetet irni az antik nevelésr6l, miiveltségrol szo6lo
munkéban a szobeliség problémajarol. A bronzkor magaskulturainak (Mezopotamia allamai, Egyiptom stb.)
irasbelisége, a zsidosag irastudasa a Foldkozi-tenger tulpartjan éppugy indokolatlanul természetessé tették a
gorogség irasbeli kulturajanak hipotézisét, mint az ugyancsak a tizenkilencedik szdzad végén, a huszadik
szazad elso felében felfedezett miikénéi és krétai irasos emlékek.

Elébbi képzetet erdsiti, hogy Eurépaban hosszii ideje az irastudashoz kapcsolodik a miiveltséghez,
iskolazottsaghoz kapcsolodd fogalom- és gondolatrendszeriink. Tobb modern nyelv a latin /itferae (beti,
iras) szobol képzi a ,,miiveltség”, ,,iskolazottsag” megfeleld kifejezését, mig a magyarban is hasznalatos
analfabétizmus kifejezés ugyancsak a gordg abécé elsé két betiijére utalva fejezi ki a miiveletlenség,
alapfoku iskolazatlansag jelenségét. Az altalanos irastudast tehat az eurdpai miiveltség bolcséjének tekintett
gorog kulturatol elvitatni sokaig abszurd feltételezés lett volna. Pedig a gordg iskola és nevelés, miiveltség,
s6t az ,irodalom” (melyre szintén nincs az irdstdl mint technikai kivitelezéstol elvonatkoztathato
fogalmunk), ma mar tudjuk: a szobeliségen alapul, altalanosan elterjedt, hovatovabb oktatott irdstudast csak a
fejlodés meghokkentéen késéi fokan mutatva. Mindez nem feltétleniil jelenti azt, hogy a szdbeliség
kizarélagossaga, majd a rdmai kor végéig megmarado, a maihoz képest meghatarozd szerepe ne tette volna

lehet6vé a nyelven, szovegeken keresztiili nevelést, a hagyoméanyok apolasat és tovabbadasat vagy akar
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azoknak a tarsadalmi kiilonbségeknek generalasat illetve fenntartasat, melyek akkor is, most is a tarsadalmi

kiilonbségeket is a tanulmanyok szintjéhez és mindségéhez is kototte.

A gorog-romai irds kialakuldsa

Mindannyiunk iskolas emléke a linearis A és linearis B irasok régészeti szempontbol kalandos feltiinése,
melyek a miikénéi és a krétai civilizacidt a kordbbi, de fejlédésében sok szempontbdl parhuzamos egyéb
mediterran-kis-azsiai varosallamokkal-birodalmakkal allitjdk parhuzamba. A képirdsbol fejlodo linedris,
tehat vonalszeri jegyek egyuttal elso pillantasra egyenes utat mutatnak a betiiiras kifejlodése felé. Bar a Kr.e.
II. évezredben viragzo krétai (melynek linearis ,,B” irasat eddig nem sikeriilt megfejteni) és foként miikénéi
civilizacionak a klasszikus gorogséghez fiizodo etnikai, nyelvi, kulturalis kapcsolodasa még sok tudomanyos
rejtélyt és vitatott pontot tartogat, nyilvanvalo, hogy egyfajta, els6sorban miivelodéstorténeti kontinuitas
tetten érhetd kozottiik, s ugyanigy a nyelvi kapcsolat is bizonyitott. Am az irasbeliség fejlédése korantsem
mutat ilyen folyamatot! Az eurdpai irasbeliség fejlodése szempontjabdl a linearis A és B irasok jelrendszere

egy merében elszigetelt jelenségnek tekinthetd.

Maga a kortars gérdog hagyomany is tudataban volt ennek, hiszen a Kr.e. 5. szdzadban Hérodotosz mintegy
legitimalja a tobb forrasbol ismert, mas eredetre utald legendat, ahogy a foniciai varosallamok egyike,
Tiirosz kiralyanak, Agéndrnak fia, Kadmosz kiséretével tutra kel Hellasz felé, hogy megkeresse névérét,
Europét, akit Zeusz, bika képében elrabolt. A foniciai kiralyfi alapitja meg végiil Théba varosat, ahonnan
egyuttal elterjed a sajat kulturajabdl magaval hozott betiiiras. A torténet egyes elemeinek hitelessége feldl
bizonytalan Hérodotosz természetesen a torténet demitizalt valtozatat erésiti meg. Es ez a hagyomany a
régészet &s irastorténet tanulsaga szerint hiteles. A foniciaiak Kis-Azsia tbb fejlett irasrendszerének elvébél,
a képiras tobbé-kevésbé leegyszeriisitett formajabol hatalmas elvi 1épést tesznek, amikor az egyes
fogalmakhoz kothetd egy-egyértelmii képi abrazolasok (,,haz” = a haz képe), majd a kép hangalakjanak
absztraktabb haszndlata (pl. egytagu szavak képi jeleinek szotagként torténd alkalmazasa) helyett a képi
jeleket a jelzett szavak kezdd hangjai jelolésére alkalmaztak. Ezzel egyfel6l minimalizaltak a sziikséges jelek
sokféleségét (valamennyi sz6 €s gondolat helyett csak az azokat alkoté mintegy hlisz-huszonot beszédhang
jelei), masfeldl természetesen tovabb kellett, hogy 1épjenek a jelek grafikus egyszertisitése felé, a tényleges
abrazolas helyett absztrakt vonalakat alkalmazva, hiszen a leirt jelmennyiség ezzel forditottan aranyos
modon novekedett meg (egy szo: egy jel helyett egy szo: hangonként tobb jel). A foniciai alef, béth, gimel
stb. szavak tehat jelentéssel birtak (0kor, haz, teve), s a jelentést abrazold jelekként rogziiltek, majd a jelek
fiiggetlenedtek maguktol a jelentésektdl, s csak azok kezd6hangjat (,,a”, ,,b”, ,,g” stb.) kezdték jeldlni. A jelek

»hevei” azutan a gorogben is megjelentek (alpha, béta, gamma stb.) am ott mar jelentéssel nem birtak,
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csupan az adott irasjelek neveiként voltak hasznalatosak. A fOniciai irasjelek atvételének régészeti
bizonyitékai a Kr.e. 8. szazadtol jelennek meg gorog f6ldon, a betliket elGszor jobbrdl balra, majd a 7-6.
szazadban Un. busztrophedon (= ,,0kOrszantas”) irassal (az egyik sorban balra, a kovetkezOben jobbra —
forditott betiikkel — majd igy tovabb, ahogy a szantaskor az eke halad a f6ldon), mig végiil, Kr.e. 500 utan
kialakul a mai, balrdl jobbra irasirany. Ugyancsak hosszu finomitasi folyamat eredménye lehetett, amig a
struktarajaban a foniciaitdl eltéré gordg nyelv hangzo formajanak leirdsara tokéletesen alkalmassa tették a
grafikus jeleket. Az atvett irdsrendszer alapvetéen massalhangz6 irds volt, hasonldéan akar mai Kozel-keleti
irasokhoz. A gordg maganhangzok jelolésére részben a gordg szempontjabol folosleges vagy kevésbé
hasznalt foniciai jeleket hasznaltak, részben ujat alkottak (a hosszii 6 hangot jelold omegat, melynek
jelentése ennek megfelelden mar gorog nyelven értelmes: ,,nagy, hosszti 6””). Ugyanigy gorog talalmany az a
harom kettés massalhangzot jelold grafikus jel, melyek a gordg szavakban kapott nagy szerepiik miatt
egyszerusitették le az irast, am kés6bb az eurdpai irashasznalatban nem maradtak meg: a ® (phi — lathatéoan
mar 6nallo jelentés nélkiili, csupan a hangalakot reprodukalé elnevezéssel, a késébbi ,,f” hang jeldlésére, vo.

’

pl. a gordg eredetli ,photo-" elotaggal a mai idegen nyelvekben és kifejezésekben), a X (khi — a kh
kettéshangzo jelolésére, vo. pl. Khaironeia, Akhilleusz stb.), valamint a ¥ (pszi- vo. pl. psziikhologia-
pszichologia). Két rovidebb életii karakter eltlinésével végiil a 6-5. szazadban rogziil a 24 betlis gérog abécé.
Pontosabban — ahogy ezt mar a nyelvjarasok esetében is lattuk, annak tobb valtozata. A grafikus jelek és a
gorog-romai antikvitas szempontjabol donté fontossaga ugyanis, hogy ugyanebben az idészakban, amikor a
gorog gyarmatositas egyuttal eléri a Foldkozi-tenger nyugati medencéjét, igy Italiat is, a huszonnégy betiis
abécének két f6 valtozata kristalyosul ki, egy keleti és egy nyugati valtozat. A kettd kozott 1ényegében kilenc
betli irasaban figyelhetd meg szembetiind kiilonbség.

Mig Athénban az értheten sziikséges egységesitést szolgalva 403-ban hivatalos dontés sziiletett az el6bbi
hasznalatar6l, addig a nyugati valtozat szamunkra maris ismerdsebb jelei a kés6bbi latin irdsban éltek
tovabb. Hozzatéve: a romaiak tobb jel szerint nem kdzvetleniil, hanem néhany sziikséges €s ott hianyzo jel
kivételével) az etruszk kultiura kozvetitésével vették at a gérog irast — ennek jele lehet az is, hogy a latinban
elveszett a grafikus jelek ,,neve”, és — az etruszkhoz és a mai gyakorlathoz hasonléan — mar csak az altaluk
jelolt hangérték valamiféle rogzitésével nevezik meg a betliket. Hasonloan érdekes kovetkezménye az
etruszk kozvetitésnek, hogy, mivel 6k nem tettek kiilonbséget zongés és zongétlen massalhangzok kozott,
részben nem hasznaltak a zongés ,.b” és ,,d” hangokat jelold betiiket (ezeket tehat a romaiak a gorogbdl
kellett, hogy atvegyék), mig a zongés ,,g” €s a zongétlen , .k hang jelolésére egyarant a gordg gamma betiit
hasznaltak. Ebben az esetben a kettdsséget nem az eredeti gordog k=kappa atvételével oldotta meg a latin (a
latin nyelvtdl idegen Z és Y betiikkel egyiitt csak igen ritkan, els6sorban gordg eredetii szavakban, nevek
irasakor hasznaljak), hanem az alapvetéen ,k” hangértékii, a szdgletes gammabol kerekedd C jellel.
Amennyiben az éppen ,,g” hang jeldlésére szolgal, a Kr.e. 4. szazad végétdl egy kis vonassal jelolik meg a

jobboldali als6 szarvégen — igy alakitva ki a maig hasznalatos G betiit. Kés6bbi hangtani fejlodés eredménye
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még a ,,c” és a ,,k” hang kettévalasa a romai klasszikus kor utan, mely épptgy a kozépkortdl kezdédden
jelentkezik irasban a K és C betlik elkiilonitésével (Iétrehozva ezaltal az alfa-béta-gamma mintazat helyett az
ABC hangsort, mint a betlik 6sszességének jelképes nevét), mint ahogy az I betiivel visszaadott ,,i” és ,,j”,
valamint az V betlivel visszaadott ,,u” és ,,v”’ hangok is (mindharom esetben a szén beliil elfoglalt helyzet
dontotte el, hogy az adott irasjel mely hangot jeldli) csak a kdzépkortol valnak ketté grafikusan is I és J
valamint U és V jelekre. A gordgben csak segédjellel jelzett ,,h”” hang jelolésére a latin a gérogben egyébként
»¢~ hangértékli H jelet hasznalta a tovabbiakban, nem téve igy irasbeli kiilonbséget a hosszan ¢s roviden
ejtett ,,e” kozott. A latin nyelv irdsos emlékei — a goroghoz hasonldan rovid feliratok formajaban — a Kr.e. 7-
6. szazadtol ily modon jelennek meg Italidban. A kovetkezé egy-két szazadban veliik egyiitt élnek a mas —
részben az etruszk irdsjegyeket is autoném modon hasznald — helyi nyelvek feliratai, késébb azonban (bar a
helyi nyelvek és kulturalis hagyomanyok a csaszarkorig élnek) az irasbeliség a latin nyelv hasznalata felé
billenti a mérleget.

Az antikvitds a kozpontozast egységesen nem alkalmazta. Szavakat egymastol elvalaszté pontok ugyan
megjelennek a csaszarkori romai feliratokon, az 6korban lejegyzett szovegek azonban abszolut folyamatos
irasban képzelendok el (eltekintve természetesen a verssorok esetleges tagolasatol).

Az ,,abécé” fogalmat hasznalva nyilvan kérdéses az is, hogy a betlik sorrendje mennyire volt mindig is
kotott. A valojaban abszurd jelenség (hiszen milyen objektiv kényszer diktalna, hogy a betlik évezredeken at
egyazon, minden logikat természetesen nélkiil6zo sorrendben szerepeljenek egymas utan) mégis valos. S6t, a
foniciai betik sorrendje 1ényegében egy Kr.e. 14. szazadi (!) ugariti ékirasos tabla felirata o6ta bizonyosan
valtozatlan. A foniciai betiik atvételét6l kezdve a gordg és a romai kulturaban is szigortian kotott a betiik
felsorolasanak sorrendje (gondoljunk csak itt az elébb emlitett szamértékre is!), aminek nem utolsésorban
feltételezhetd oktatadsi-memorizalast konnyito szerepe is lehetett. Mar az els6 gorog feliratok megjelenésével
parhuzamosan, a Kr.e. 8-szazadtol ismeretesek a késobb, Romaban ,,abecedariumnak™ nevezett egyszeri
listak, amelyek nyilvanvaléan memorizalasi, tanulast konnyito céllal soroljak fel a betlik neveit.

Bar napjaink iskolaiban is egyfajta absztrakt ,.irott” és ,,nyomtatott” grafikus betlisor a tananyag az iras és
olvasas tantargyakbol, a manapsag elterjedt szamtalan nyomtatott és kézzel irt betiitipus kozott nehezen
elképzelhetd, hogy a gorog-romai antikvitasban a betiik tényleges formaja is joval kotottebb volt a mainal. A
magan jellegii feljegyzések esetében természetesen annak idején is a kézirasok sokfélesége uralkodik, de az
ilyen jellegli irastorténeti ismereteink egyrészt viszonylag késdiek (inkabb romai, azon beliil is foként
csaszarkori papiruszleletek), masrészt a kézirasok sokféleségét is inkabb a kotott irasformatol vald eltérés
mértéke, vagyis az iras ,,csunyasaga” vagy ,,szépsége” hatarozta meg, kevésbé a betiik formalasanak egyéni
volta.

Mai irasképiinkhoz képest a legszembetlindbb kiilonbség, hogy a gordg és romai irasban, az dkorban nem
volt ismeretes a ,kisbetlis” iras. Ez az irasforma a kozépkori kodexmasolas soran (bar Kr.u. 4. szazadi

alapokon, a sima feliiletii pergamen elterjedésével parhuzamosan) alakult ki a folyamatos irds technikai
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egyszerlsitése végett — egyuttal mai kézirasunkat is meghatarozva.

Mindkét kultirara jellemz6, hogy betliformai a kébe vésett feliratok mintajara alakultak. Részben vésési
technika ¢s igényesség fejlodésével, s csak kisebb részben a papiruszon torténd iras elterjedésének hatasara
valtak a betiik mind a feliratokon, mind mas hordozéanyagokon enyhén lekerekitettebbé, a latinban a Kr.u.
1., a gdrogben a Kr.u. 3. szazadtol.

Kiilonosnek tinhet, de az antik nevelés, kozelebbrél az iras-olvasas oktatdsa szempontjabdl is
meghatarozdak a feliratok: még a klasszikus romai korban is tudunk arrél, hogy az olvasni tanuld
gyermekeket mesteriik a kdzigazgatas kozponti terére, a Forumra vezényelte ki, hogy ott a kobe vésett jogi
szovegeken gyakoroljanak. A korabbi szazadokban foleg ritkan létezett mas, ,.kézbe vehetd” irott szoveg,

latin nyelvii olvasmany pedig mégoly kevéssé.

A gordg és romai szamirds és a szamolds alapjai

Ahogy az irodalmat a hétkdznapok irasbeliségétol és a filozofiat az antikvitds tényleges nevelési
gyakorlatatdl, ugyanugy kell megkiilonboztetniink a méltan nagy tekintélynek 6rvendd gorég matematika-
tudomanyt az iskoldk szamolni-tanitasatdl. Az utdbbit alapvetden a legegyszeriibb szamolasi gyakorlat
jellemezte, az azonban mindenkor nélkiilozhetetlen eleme volt az oktatasnak. Hiszen ha maganak az irasnak
tarsadalmi, gazdasagi sziikségszeriiségét feltételezziik ennek dontd alkotdeleme a szamokkal vald banas, s

annak grafikus rogzithetdsége.

Alapelvként kezelhetjiik, hogy mig a romai szamiras a goroggel rokon abécétdl fliggetleniil alakult ki, a
romai iskolarendszer altalunk ismert matematikai vonatkozasai teljes mértékben a gorég hagyomannyal

azonosak.

Bar — mint lattuk — a gordg-romai matematikai kultiranak a hétkéznapok szintjéig elemévé valt a
mezopotamiai eredetli, hatvanas szamrendszeren alapulé geometriai (kevésbé a ma jellemz6 id6szamitasi)
gondolkodas, egyszeri grafikus jeleiket és alapmiiveleteiket a tizes szamrendszerhez kozelitették. A gorog
hétkdznapokban a mezopotamiai hagyomany legkézzelfoghatobb nyoma a zsid6 kulturaval parhuzamos
orokségként megjelend talentum/talanton-mina hatvanas valtoszami pénzhasznalat. A tokéletes tizes
szamrendszer(i szamiras és szamolas kidolgozasat a késobbi hindu és arab matematikara hagytak, pedig a
helyi értékek megfeleld hasznalatdhoz sziikséges utolsé gondolati lancszemig eljutottak, amikor a nulla
matematikai fogalmat felismerték, s6t a gordg ,,semmi” (= ,,ouden”) kezddbetiijével grafikus ,,0” jelét is

bevezették.

A tovabbi gorog szamjegyek eredeti, attikai, a daitumozasban egészen a Kr.e. 1. szdzadig hasznalatos, s a 9-8.

szazadban kialakult jelei az 1, 5, 10, 100, 1000 és 10000 szavak nagy kezddbetiii és ezek kombindcioi voltak.
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A Kre. 5. szazadtol, az irasbeliség tényleges elterjedésétdl kezdve azonban a mindennapi gyakorlatban
felvaltottak e rendszert az egyébként hasznalatos abécé betiii: 1-9-ig az abécé elso kilenc betlije, 10-90-ig a
tizesek jelolésére a masodik kilenc, a szazasokra a — korabban emlitett kikopott betlik meghagyasaval
lehetséges — harmadik kilenc volt hasznalatos. A szdmokat a betiiként hasznalt jelektdl felettiik elhelyezett
vonallal kiilonboztették meg, ahogy a nagyobb szamokat és a mar ekkoriban is hasznalt torteket is
mellékjelekkel, vesszokkel generaltdk. Az irasbeli alapmiiveletek ennek megfeleléen nem voltak egyszeriiek,
legkonnyebben az egyes helyi értékek szerinti elemeket kiilon-kiilon adtak, szoroztdk Gssze, majd ezek

Osszegzésével kaptak az eredményt. P1. 395X896=300X800+90X90+5X6

A maig hasznalatos romai szdmjegyiras a hagyomany szerint 1-4-ig egyenes vonasaival a szdmold kéz ujjait
jeloli, az 5 V jele a nyitott (6t ujjat felmutato) tenyeret, a 10 X jele a két egymasnak forditott hasonl6 tenyeret
jelképezi. A tovabbi, L, C, D és M jelek koziil kézenfekvo lenne a C és a M azonositasa a latin ,,sz4z”
(centum) és ,ezer” (mille) kezdobetiijével, ahogy ez mar a réomai korban megtortént, s hatott a jelek
irasképére. Zavarba ejté azonban a L és a D, melynek semmiféle nyelvi kapcsolata nincs az ,,6tven” és az
,»0tszaz” szoval. Az irastorténet leleplezd valaszara azonban hidba varunk, a négy betlijel eredetére
minddssze két (etruszk illetve gérdg szarmazast feltételezd és magyarazo), mindenféle torténeti alapot és

belso logikat nélkiil6z6 modern teoria létezik.

Kre. 1. szazadi irokészlet részét képezé bronz abacus

A romai tizes szdmrendszer-alapu szdmolas bizonytalansagat a gordgnél is vildgosabban mutatjak a
pénzrendszer ettdl eltérd négyes, az Urmérték tizenhatos valtdszdmai vagy a legjellemzdbben a galliai
emlékekben eléforduld, s a francia nyelvben maig megjelend (a ,,nyolcvan” szd szerinti megnevezése a

franciaban ,,négyszer hiisz”) hiiszasonkénti szamolds nyomai. A tizes szamrendszert6l vald legmarkansabb
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eltérés mégis a tizenkettes valtoszam széleskorii hasznalata. Az elméleti alapii matematikaoktatasban ismét
keleti hagyomannyal van dolgunk: Mezopotamidban és Egyiptomban az elarasztott foldteriilet pontos
kimérése és adoztatasa miatt alkalmaztak a csomoékkal 12 egyenld részre osztott kotelet. Ennek segitségével
kitlizheté a 3 + 4 + 5 oldalu hdromszdg, amely derékszogli. Az idomérés egységét, az 6rat ugyancsak a 12
osztatu kotéllel mérték ki, a napjaras korivét kétszer 12 — nappali és éjszakai — részre osztva. A tizenkettes
szam ugyanakkor ennél joval Osszetettebb miivelédéstorténeti hagyomannyal bir. Szamtalan felbukkanasa
koziil a magyarban is hasznalatos ,tucat” fogalmara utalhatunk, mely — foként az indoeuropai eredetii
nyelvekben és civilizdciokban — a mezopotamiai magaskulturatdl nyilvanvaloan fiiggetleniil volt jelen, vagy
éppen a szamos eurdpai nyelvben tizenkettdig tartd elemi szdmnevekre. A tizenkettdvel torténd szamolas
egyik elonye a sajatos oszthatosag, masfeldl alapja ugyaniugy az emberi anatomia, mint a tizes szamrendszer
elterjedésének. Itt a szamlalasnal nem a két kéz ujjait hasznaltak, hanem a kéz mutato- kozépso- gylirlis- és
kisujjanak ujjperceit (4x3=12), amelyeket szamolds kdzben hiivelykujjal megérintve kovethetévé valik a
mivelet. A romai iskolasok életét ugyanakkor mindez nem konnyitette. Amikor pedig a koltd Horatiusnak a
rémai iskola szamtan-oktatasarol szolo szovegét olvassuk, felmeriilhet benniink a gyanu, hogy még a modern
miiforditd szamara is nehezen feldolgozhatd a tizenkettedekkel vald szamolas feladata: ,,Romdban mire
oktatjak fiainkat? A rézpénzt / (as-t) hogy kell szaz részre kiosztani. 'Arra felelj most / Albinus fia, hogy ha
egy uncia jon le az otbol, / mennyi marad? Halljam gyorsan!' 'Harmad...' 'Bizony annyi, / gondos gazda
leszel. S ha egy uncia még lejon ebbdl, / mennyi marad?' 'Negyed as..." (Ars Poetica 326-330. Ford.: Bede
Anna). A szoveg értelme helyesen a kovetkezd: a romaiak a ,,szdzalékos” kamatszamitast nem
tizedekkel/szazadokkal, hanem tizenkettedekkel (uncia) szamoltdk. igy ha 6t unciabol, azaz 5/12-bél
levonunk egy unciat, 1/12-et, 4/12-et, valoban egyharmadot kapunk, tovabbi egyet elvéve pedig 3/12-et,

tehat valéban negyedet.

Iréanyagok, iréeszkizok

A hétkoznapi életet és az irasoktatast ezzel egyiitt mas irdanyagok és irdeszkozok hataroztak meg. Bar a
koztudatban a papirusz hasznalatainak hagyomanya él legerésebben, a legegyszeriibb irdeszkdz és anyag az
altalaban is kevesebbet ir6o gorogoknél is, de foként a rémaiaknal a viaszos tabla volt, egy mai
jegyzetfiizetnek megfeleld méretli 6sszehajthatd, képkeret-szerii fatabla, melyet beliilr6l (hogy az dsszehajtas
védje a puha anyagot) a kereten belill a mai gyertyaviasznal puhabb, inkdbb gyurma-szerii viasszal
boritottak, s abba ceruza-méretii, de annal vékonyabb irévesszovel, stylusszal irtak. A stylus sz6 utoélete is
tiikkrozi annak elterjedtségét az okori Romaban. Az ember stylusa azutan targyi valosdgaban is tiikrozhette
gazdaja vagyoni helyzetét vagy izlését (arany diszeivel, elefAntcsont-faragvanyaival), de atvitt értelemben is

mar akkor jellemezte gazdaja ,,irastudasat”. A stylus hegyes, irdsra alkalmas végével szemkdzti lapos
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spatuldja a mai radirhoz hasonlé torlési funkciot toltott be. Amikor egy-egy iré ember stylusaval — mar atvitt
értelemben — elégedetlen volt olvasdja, gyakorta javasolta az irdeszkdoz e masik felének gyakoribb
hasznalatat...

A két tablabol 4ll6 diptychon ¢és a harom Osszeflizésével Osszedllitott triptychon (késébb a
muvészettorténetben a széthajthaté szarnyas oltarok névadoi) ugyan értelemszertien a kés6bbi (mai) konyv-
formatum 0Osei, az 6korban a ,,konyv” fogalma a papirusztekercset jelentette. Papirusztekercseken sziilettek a
»konyvek”, s ezek sorakoztak a ,,kdnyvtarak™ polcain is. A ,,kdnyv” sz6 €s tobb ahhoz kapcsolddoé fogalom a
mai europai nyelvekben ugyanerre utal. A tekercset jelentd latin volumen ma egyes koteteket jelol, a gorog
biiblosz a papirusz-exportjardl hires foniciai varos nevét metonimiaként alkalmazza magara az irdéanyagra
(v0. Biblia, bibliotéka stb.), mig a latin, ,,kdnyv’-jelentésti /iber sz6 a tekercsek végén talalhato, a cimet
rogzitd fahancs-darabka nevébdl ered. A sasféle papirusz fiiggéleges és vizszintes iranyban egymasra préselt
rostokbol allo (ezért csak az egyik — vizszintes iranyu oldalon irhatd) levagott lapokban kertiilt forgalomba
(egy-egy ilyen lap, latinul az iras-jelentési szobol eredd, s tobb modern nyelvben tovabbéld pagina, gorogiil
tomosz, mely a francia nyelvben jelenti a kdnyvsorozatok koteteit, részeit), majd ezek egymashoz ragasztott
tekercsei voltak a tényleges konyvek. A kereskedelmi forgalomba keriild, mindségi lapok szabvany mérete
kb. 23 X 33 cm volt (egy-egy lapon 5-7 cm-es hasabokban jegyezték le a szoveget), s ezekbol késziiltek a 8-
10 méteres tekercsek. Amikor okori szerzok miiveit (vagy akar a Bibliat) ,,konyvekre” osztva olvassuk, egy-
egy konyv egy-egy ilyen tekercs fizikai lehetdségeinek mennyiségi keretei kozt mozog: az egy-egy tekercsen
rogzithetd szoveg mennyisége atlagosan 30-40 mai nyomtatott oldalnak felelt meg. A hasznalhatosag és
els@sorban a tartossag kedvéért csavartak e tekercset fa-rudakra, melyeket (a népszerii abrazolasmodokkal
ellentétben) fliggblegesen térdeire helyezve, s a két rad kozott mindig egy-egy lapot olvasva, majd
tovabbtekerve (lapozva) olvashatott az olvaso. Az okorban a betliket a papiruszra ironaddal rogzitették, s
csak az okor vége felé szoritotta azt ki a hasznalatbol a ludtoll (penna), mely azutan egészen az 1700-as évek

végéig egyeduralkodo irdeszkoz maradt Eurdpaban.
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Ket falfestmeény a Kru. 1. szazadi Pompejib6l. A fiatal par kezében szétnyitott viaszostabla stylusszal, illetve
papirusztekercs, mig a lany kezében a késébbi konyv-formatumot idézé modon egybefiizott tablak stylusszal.

Bar paradigma-szerti valtds a papiruszrol az allatborbol, annak szaritasaval, tisztitdsaval, finomra
dorzsolésével késziilt pergamenre csak a kora-kozépkorban, a papirusz-kivitelt megbénito Eszak-afrikai arab
hoditas koratol torténik meg, a pergamen mar a romai csaszarkorban vetélkedik a papirusszal. Dragasaga
(egy-egy nagyobb lap akar egy teljes allat bére!) és ezzel parhuzamos tartéssaga egyarant a kiilonlegesebb,
nagyobb fontossagu lejegyezni-valokhoz koti. A pergamen ugyanakkor stlyanal fogva nehezen volt tekercs
formajaban hasznalhat6, hozza azonban ugyancsak a tekercs-formatum ellen szo6lt, hogy mindkét oldalara
lehetett irni. fgy tértek vissza a pergamen felhasznilasaban az egykori fatabldk mintajara a mai konyv-
formatumhoz, a bér-lapokat az egykorihoz hasonloan védelmiil szolgalo falapok (caudex-ek, vo. kodex) kozé
erdsitve. A kddex/kdnyv-formatum tovabbi népszeriiségét ndvelte, hogy egy-egy kotetben akar 10-15 tekercs
tartalma elfért, s joval konnyebb volt tajékozodni, keresni is benniik, ami elsOsorban a kereszténység
megjelenése utan a szent szovegek folyamatos hasznélatanak és idézésének igényével valt még fontosabba.

Nem véletlen tehat, hogy a mai konyv-formatum folénye a Kr.u. 4. szazadtol altalanos.

A szobeli kulturdtol a mindennapos irdsbeliségig

Az irés technikajanak és eszkozrendszerének puszta megjelenését a konyvkiadas koratdl roppant tavolsag
valasztja el. Mig ugyanis — bevezeté gondolatainknak megfeleléen — sokaig kérdés sem volt az irasjegyek

megjelenése és az altalanos irasbeliség direkt torténeti kapcsolata, addig az 1920-as években Milman Parry
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azota paradigma-alkotova novekedett kutatasai alapjaiban forgattak fel ez iranyu elképzeléseinket. A Balkan-
félszigeten végzett népkoltészeti gylijtémunkaja ugyanis nem csupan azt a débbenetes tényt tarta fel, hogy a
huszadik szazadban is 1éteznek irastudatlan énekmondok, akik memoriter adnak eld héseposzokat, de ezzel a
hatalmas szoveganyagok akar évszazadokon keresztiili szobeli hagyomanyozasa is kétségtelenné valt. Az
énekmondok technikajanak és maguknak az epikus miiveknek a huszadik szazad derekéan kibontakozé alapos
vizsgalata — egylitt természetesen a gordg irott irodalmi hagyomany teljes hianyaval — egyértelmiivé tette,
hogy a gorog irodalom és kultira kialakulasa szinte kizarélag a szobeliség keretei kozt tortént. A Parry-féle
énekmondoknak persze maguk a homéroszi eposzok is részletes emléket allitanak, s az irodalmi hagyomany
valamint a masodlagos kutatdsok eredményeképpen nyugodtan elmondhatjuk: a gordg kultara szdbelisége,
ha lehet, joval erésebb egységet teremtett és Orzott a hagyomanyban, az erkdlcsi, esztétikai értékrendben,
mint ha szdmtalan, esetleg konyvtarak mélyén porosodé vagy elébb utobb elveszd kézirat nyomai alapjan
probalnank kovetkeztetni a kor szellemére. Bizonyosak lehetiink benne, hogy az archaikus gérog nevelési
eszmény altalanosan egybeesett a homéroszi eposzok altal kozvetitett vilag- és emberképpel, s maganak a
nevelésnek is legbiztosabb pontja kellett hogy legyen e hagyomanyok kollektiv atorokitése, megismerése.

A Kre. 8. szazadtol valoban megjelend feliratok vilaga ahhoz a kulturalis allapothoz képest, melyrdl
ugyanebbdl a korbol, az epikus irodalombdl pontos fogalmunk van, hasonléan egyszerii megjelenésii, mint
barmely kultura irasbeliségének elsé pillanatai. Tulajdonosi, ajandékozasi utalasok targyakra karcolva,
szakralis dedikaciok — a hosszabbak is legfeljebb egy mondatban, sorban. Hozza kell ugyanakkor tenniink,
mar az els6 egysoros feliratok kozott jellemzéek a verses szdvegek. 700 és 600 kdzott mar kimondottan
egyeduralkodok a hexameterben és disztichonban irt feliratok. 600 és 500 kozott, az elso irasba foglalt
torvénykonyvek idején billen at a mérleg a prozai szovegek felé. Az elsé ilyen szdveg, a krétai Gortiin varos
torvényei egyuttal figyelmeztetnek arra is, hogy prozai (jogi) szovegek is kellett, hogy szoban éljenek a
maguk nyilvanvalé pontossagaban hagyomanyozva, de egyuttal korabbi, s ma mar/még nem ismert
feliratokat is feltételezniink kell, miel6tt egy teljes torvényszoveg egyszerre kbe vésetett.

A folyamatot szemlélve izgalommal varhatjuk, vajon Drakéntdl kezdve a torténelemkonyvekbdl ismert
nevezetes athéni torvényalkotok szovegeit korabeli irott formaban ismerjiik-e. Ha fizikailag nincs is sz6 ilyen
ismeretekrdl: igen, bizonyosak lehetiink benne, hogy a Kr.e. 5. szdzadi Athénban a térvény fogalma mar egy-
egyértelmli megfelelésben volt az irott szoveggel. Ez egyuttal azt is feltételezi, hogy ugyanennek a
szdzadnak a masodik felére legalabb a szabad polgarok (férfiak) egy része, mely kozvetlenill érintve volt a
politikai — s ezzel egylitt magatol értetddden jogi — szerepekben olvasni és talan irni is tudott, legaldbb az e
szerep megkovetelte mértékben. A spartai nevelésrdl alkotott fiktiv sztereotipidkhoz hasonlo, csak éppen a
Hfelvilagosult”, ,humanisztikus” Athént szinezé rendelkezésr6l — mely sok, neveléstorténetrdl szolo
kézikonyv kedvelt kdzhelyévé valt —, mely szerint maga Szolon rendelte volna el, hogy minden athéni apa
mar kisgyermekkoraban képezze gyermekét (tobb feldolgozas szerint még lanygyermekét is) betiivetésre:

teljes abszurditds, mely minden korabeli forrasnak ellene mond. Platéon leirasa szerint, aki a Kr.e. negyedik
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szazadban ad pontos helyzetjelentést a kérdéskorrél, akkoriban Athénban a fiuk koziil is csak azok, akiknek
apja ezt megengedheti maganak, kapnak igen kiillonb6z6 szintli irasbeli képzést, s mindez nem csupan a
csalad anyagi helyzetétol volt fiiggésben, de a jelenség jorészt még ekkor is az apak egyéni elvi
hozzaallasatol is fliggott. Szolon Athénjaban tehat, 6sszegezve, az irasbeli dokumentumoknak éppugy nem
lehetett mindennapos szerepe, mint ahogy az irodalmi szerzék esetében is — bar néhany lejegyzett példany
mar létezhetett, illetve sziiletése utan egyaltalan irasban rogziilt a mii — csupan akusztikus, és nem olvaso
kozonséggel szamolhatunk (ahogyan ez egyébként igy is marad még évszazadokig, a Kr.e. 1. szazad rémai
szerzOinek munkassagaig). Nem sokkal kés6bb azonban, ha indirekt modon is, de oriasi 1épés kovetkezik be
az irasbeliség mindennapi alkalmazasadban. A Kr.e. 508-ban fellépd Kleiszhetnész ugyanis reformjai kozott
bevezeti a cserépszavazas intézményét, amikor is a szabad lakossag szinte egészének képesnek kellett lennie
arra, hogy egy-egy nevet lejegyezzen a maga cserépdarabjara. Lehet, persze, hogy egymast segitették ebben
az akar embert probald feladatban, de az aktus magatol értetédd volta az irasbeliség terjedése szempontjabol
talan maganal a cserépszavazasnal is fontosabb vivmany volt. A Kr.e. 5. szazad tehat az a fordulopont,
amikor a szazad eleji néhany elokelobb csalad helyett, akik gyermekeik mellé irastanitot, grammatisztészt
tudtak és akartak fogadni, a szazad végére a démosz szabad férfitagjainak Osszessége szdmara is magatol
értet6dod volt, hogy az élet bizonyos helyzeteiben betliket formaljanak. Feltételezhetd, hogy nevek leirasanak
képessége és legalabbis ismert fogalmakbol allo rovid hivatalos szoveg elolvasasa elvarhatd volt minden
athéni polgartol. Ezt erésiti meg ugyanebben az iddszakban a pénzek feliratainak megjelenése, illetve a

festett keramiak (,,vazak”) képei mellett megjelend feliratok — elsGsorban nevek — robbanasszerti terjedése.
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A Kre. 5. szazadi athéni a cserépszavazzason Megaklész és Hippokratosz nevét rogzito ,, osztrakon” (szavazocserep)
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A negyedik szazad vezet aztan az irasbeliség altalanos, bar elemi megjelenésétol a mai analfabétahoz hasonlo
agrammatosz, sz0 szerint ,betiik nélkiili” glnyszd elterjedéséig, vagyis ahhoz, hogy az iskolazottsag
magasabb szintje egyértelmiien az irott szovegek alapjan torténd tanulast, illetve az azokkal valo foglalkozast
jelenti, feltételezve a fontos irodalmi, jogi stb. szovegek irott formatumu meglétét is. Innen kezdve a gorog
sz, csaktigy, mint késobb a latin illiteratus a maihoz hasonléan jelent a sz6 szerinti irni-olvasni nemtudéson
tuli altalanos miiveletlenséget. Mig a szdzad elsé évében ongyilkossdgba kényszeritett Szokratész még irott
tanitast nem hagyott maga utan, a szdzad elsé felében tanitvanya, Platon mar pontosan rogzitett irodalmi
hagyatékot hagy rank, bar az — a tanitds és gondolkodds dontden oralis voltat rogzitve — parbeszédes
formaban sziiletik. Platon tanitvanya, Arisztotelész a szdzad végén azonban mdar egyértelmiien irasban
rogzitett szovegekkel foglalkozik iskolajaban, s Politika cimii miivében a betlivetés fontos funkcidit is
kategoriakba szedi. Sziikségesnek latja azt a pénzkeresethez, a haztartds megfeleld vezetéséhez, az
allampolgari feladatok gyakorlasahoz és altalaban mindenféle tanitashoz, tanulashoz, mint elengedhetetlen
alapeszkoz. Osszegezve: az élet minden teriiletén igény mutatkozik az iras-olvasas ismeretére. Ugyanakkor,
hogy az elit-kulturat képviseld Arisztotelész szamara evidens igény mennyire jelent a gyakorlatban altalanos
irastudast is, ez mar komoly vita targya. Bizonyos, hogy a szobeliségnek nem csupan az igénye, de egyfajta
biztonsaga is megmarad az antikvitas végéig. Késobb szolunk majd a szonoklas kultuszarol, melynek
mindvégig a szobeli meggydzés marad a lényege, de altalaban is megallapithato, hogy példaul a politikai
propagandanak, a tdmegkultira elemeinek a romai csaszarkorban ugyan megjelennek irott nyomai, helyiik
mégis dontden a szobeliség marad. Azt, hogy az eposznyi mennyiségii szoveget memorizalé énekmondok
nem csupan egy ezoterikus kasztot képeztek képességiikkel, mi sem bizonyitja jobban, mint, hogy az antik
nevelésben mindig kitiintetett szerepe marad a memoria ma mar extrémnek szamitd fejlesztésének. Nem
véletlen, hogy Hésziodosz Az istenek sziiletése cimli mitologiai alapmiivében a teremtéstorténet kezdetén
szovi a szereplok kozé az emlékezés istenndjét, Mnémosziinét, aki az ég és a fold naszakor sziiletett, s
Zeusszal, a foistennel egyesiilve lett a muzsak, tehat valamennyi miivészet sziildanyja. Még a Kru. 1.
szazadban élt idosebb Seneca is megemlékezik rola, hogy iskolasként képes volt egy felolvasott, kétezer
névbol allo listat felmondani, vagy éppen kétszdz verssort fejbol, forditott sorrendben visszaadni. Ahhoz,
hogy a szoénok akar tobb oras beszédeket mondjon el — még ha a rogtonzés lehetoségével is — fejbol, mar a
kora-gyermekkori nevelésben megkezdddott a memoria tudatos fejlesztése. Jollehet, itt is a hétkoznapi élet
felett allo igényrol beszélink. Mind az irasbeliség, mind a szobeliségnek ez az iskolaban fejlesztett
képessége erdsiti tehat azt az évszazadokon at iveld kiilonbséget, mely iskolazottsag alapjan mégis elkiiloniti

a tarsadalmak fels6 — szlikebb vagy kevésbé sziik — rétegét a széles tomegektol.
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Héraklesz tetteit ,, képeskonyvkent” abrazolo gorég nyelvii papirusztoredek a Kru. 3. szazadbol

Az arany természetesen egészen a huszadik szazadig markédnsan valtozik, nem mindig egy iranyban. A
hellénizmus és a romai kor id6szakaban példaul mind a hivatalos, mind a hétkdznapi irasbeliségnek igen
sz¢leskorli hasznalatat tapasztaljuk, ami vonatkozik a legalabb alapszintli hasznalok korére épptigy, mint a
hasznalat teriileteire. A hellénizmus korabol, a Kre. 3. szazadtol fennmaradt hatalmas mennyiségii
papiruszlelet a hivatalos adminisztracioban folyamatosan teret nyer6 irasbeliségen til a magéanlevelekben is
tanubizonysagat nyujtja e jelenségnek. A csaladi ,levelez6lapok™, otthoni feljegyzések egész sorat ismerjiik
ezekbdl.

Bar ugyanebben a korban a romaiak is a hellénisztikus vilagkultira befogadoiva és tovabbvivoivé valnak,
rogziteniink kell, hogy Réma els6 szazadaiban az irasbeliségnek a goroghoz hasonld, csekély emelkedésii
g0rbét kirajzold fejlodésérdl tudunk. A szorvanyos feliratok koziil az elsé gordg torvényekhez hasonloan
emelkedik ki a — korantsem egyértelmlien megbizhatd — hagyomany szerint a Kr.e. 5. szdzad kozepérol
szarmazo un. Tizenkét tablas torvény szovege, melyet késObbi romai-kori idézetekbdl és modern
rekonstrukciokbdl ismeriink, s mely sokaig az egyetlen Osszefliggd latin nyelvii prozai szoveg maradt. A
klasszikus kori Roémaban még altalanos iskolai feladat volt a torvény szovegét fejbél megtanulni. Ugyanigy
csupan tudomasunk van a hivatalos irasbeliség két masik agardl, a romai fopapok, az Gn. pontifexek éves
torténeti beszamolodirdl, illetve bizonyos leirt szakralis szovegek létezésérdl. Az irasbeliségnek a vallasi
¢életben tapasztalt — s a hasonl6 zsid6 hagyomannyal 6tvozve a kereszténységben is tovabbéld — fontossaga
egyébként alapvetd kiilonbség a gorog és romai kultara kozott.

Az igazdn drdmai jelentOségii ok azonban, mely a rémai kultirdban az irasbeliség szerepét a gorog
hellénizmussal iddben parhuzamosan am attol fiiggetlentil is joval szélesebbre szabta, az dllamszervezet és a

koziigyek miikodésében keresendd. Roma, attol a pillanattol, hogy a 3-2. szazadban messze kilépett a gorog
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poliszok szabta foldrajzi és miikddési keretek koziil, kiillonosen pedig azzal, hogy teriiletén kiviil olyan
»~gyarmatvarosokat” (in. colonidkat) alapitott, melyek az egykori gordg gyarmatokkal ellentétben szerves
részei maradtak a romai allamszervezetnek, kizardlag a rendszeres hivatalos irasbeliségt6l remélhette 5nnén
mikodésének biztositékat.

Az iras hétkoznapi terjedését mindez nem vonta maga utan automatikusan, de a 3. szdzadi Roma eléri az 5.
szazadi Athén ébredezd irasbeliségének szintjét. NOk, vidékiek csak a legkisebb mértékben érintettek, a
varosi polgarsag korében, elsdsorban hivatali és gazdasagi elonyok fiiggvényében természetes, ha nem is
altalanos a jelenség. A koztarsasag koranak végéig elvileg nem kizart, hogy akér hivatali tisztséget is
betoltson valaki iras-olvasastudas nélkiil, de altaldban megallapithatjuk, hogy a Kr.e. 1. szdzadra a Romai
Birodalom szabad varosi férfilakossaga (s aranyaiban a vidéki népességnek is a gordognél markansan
nagyobb hanyada) mind gazdasagi, mind hivatali értelemben fiiggévé valt az irasbeliségtol. A sziikséggel
szemben a tényleges gyakorlatrol is tobb ismeretiink van, mint a gérég kultarabol. Utdbbira két kiragadott
példa a levéliras — mind az érintettek, mind a témak, stilusszintek szempontjabol — széleskorli szokasa és
hagyomanya a romai vilagban, a masik a régészeti szempontbdl egyszerre esetleges am egyediilallo Pompeji
leletek tanusaga, konkrétan a graffitik és a festett {izenetek sokasaga, amelyek stilusukban és témajukban a
hazafelé tarto kisdiak az iskolai tananyagot hol rekonstruald, hol obszcénul mindsité falfirkaitol a napi
reklamokig, a politikai hirdetésekt6]l a tomegrendezvényekrdl szold hiradasokig, a nyilvanos illemhelyek
illetlen rogtonzéseitdl a hivatalos hirdetményekig azt bizonyitjak, hogy egy tetszéleges romai varoska életét
— még mindig nem feltételezve a teljes lakossag iskolazottsagat és akar irdstudasat — mai természetességgel

szOvi at az irasbeliség.

A konyvek vilaga

A Kr.e. 4. szazadtol felmeriil az igény a korabbi, csak szobeli hagyomanybodl vagy — ma mar elveszett — irott
részletekbdl ismert irodalmi miivek rekonstrudlasara illetve rogzitésére is, s ekkor sziiletnek meg egyebek
mellett a homéroszi eposzok maig ismert irott valtozatai is. A kortars ,,kéziratok™, vagyis egy-egy fontosabb
irodalmi mi leirt példanyanak értékét jelzi az is, hogy a klasszikus gordg dramairok miiveit Athénban a
legfontosabb allami dokumentumokkal egyiitt, egy helyen Orizték. Forrasaink a szervezett és tudatos
»konyvkiadasrol” esetleg ,konyvgyiijtésrél”, annak kezdeteir6l, ingen csekélyek és bizonytalanok.
Valosziniinek tnik, hogy ezek az intézmények sokaig a dramairok miiveinek sorsahoz hasonloan magas
szinten szervezett ¢s elismert moédon mikodtek. A legelsd, konyvekkel foglalkozd intézmény, a Kr.e. 3.
szazad végét6l a Kr.e. 1. szdzadi romai hoditasig az egyiptomi Alexandridban miik6d6 nagy konyvtar, a
Muszeion volt, mely mar a konyvkultira igen magas fokarol taniskodott. A jelentds utdélettel rendelkezd,

nevével (,,mizeum”) a muzsékat idéz6, s valoban szamos tudoménydgban miikédd és kutatdé tudomanyos
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kozpont jelentdsége szamunkra nem csupan a benne talalhaté tobb szazezer konyvtekercs és mas
érdekességek miatt jelentds, hanem azért, mert az itt a kutatassal egybekotott konyvmasolas, forditas az antik
mivek megdrzésének és tovabbadasanak jelen tudomasunk szerint a romai csaszarkorig az egyetlen
megbizhaté forrasa volt. A kozkonyvtarak késObb is magas presztizsnek orvendtek, Romaban a jeles
hadvezér és politikus, Vergilius partfogoja, Asinius Pollio, majd maga Augustus és Traianus csaszar alapitotta
az ismert kozkonyvtarakat, utobbié¢ pedig még mindig egyiitt miikodott az allami levéltarral.

Maganemberek koziil a filozofus Arisztotelész az elsO, akinek magankdnyvtarardl ismereteink vannak. 376
tekercsbdl allo gylijteménye az egész Okorban jelentés méretiinek szamitott (mennyiségi szempontbol mesze
a legkiemelkeddbb magankonyvtarként a Pompejiben a Vezuv kitorésekor élt filozofus, Philodemus kb. ezer
tekercsbol allo, durva becsléssel 100-200 mai nyomtatott konyvnek megfeleld gylijteményét ismerjiik), de
egy ekkora gylijtemény szellemileg is nagy becsét és értékét az is bizonyitja, hogy az adott konyvek késobbi
torténetét is egészen a Kr.e. 1. szdzadi Romaba szallitdsukig pontosan ismerjiik. Sikeres és jomodu romaiak
is kiilonleges értékként dicsekszenek ennél joval szerényebb konyvtaraikkal. A nagyobb méretii
konyvgyiijtemények természetesen feltételezik a konyvek eldallitasanak és masolasanak legalabbis kisipari
méreteit, de a magankonyvtarak akar a konyvkereskedelem meglétét is. Valoban, a konyvmasol6 rabszolgak
sajat hasznalatra (kimagasléan jomodu tulajdonosok esetében, mint a romai Cicero) vagy konyvkereskedok,
»konyvkiadok” alkalmazasaban sokszorositottak a fontos vagy inkabb népszeri konyveket. Mivel az
irodalmi miivek, szoénoklatok és mas, akar kisebb, de féleg nagyobb 1élegzetli miivek is szobeli kozlésként
sziilettek meg végsé formajukban (ami gondolatmenetiink e pontjan még a szoénoklat esetében is irrealisnak,
de valdszerlibbnek tinik, mégis, egy-egy epikus alkotas esetében is azt jelenti, hogy a kolté személyes,
altalaban szikkor(i eldadasai adtak meg egy-egy mu végsé formajat, legfeljebb egyetlen irott példanyban,
vagy annak darabjaiban régzitve a szOveget), maga a kész szoveg megszerzése, 0sszeallitisa, és masolasa
mind koriilményeit, mind koltségeit tekintve elképzelhetetlenek a mai olvasok szamara. Ezzel egyiitt végiil a
Kr.e. 1. szazadi Romaban sikeres iizletagga ndvi ki magat a konyvkiadas és kereskedelem, egy-egy konyvet
egy ¢év alatt akar ezer mésolt példanyban eléallitva. A varosi kozkonyvtarak és iskolai konyvtarak elterjedése,
ami mar a konyvhasznalat igazi ,,demokratizalddasat” jelzi, a Kr.u. 2-3. szazadtol indul csak meg. Ekkorra,
altalaban a gazdag helyi lakossag jovoltabol szinte valamennyi provincia jelentésebb varosaiban miitkddtek
kozkonyvtarak, els6sorban ,,a varosi nép lednyainak és fiainak taplalasara”, ahogy a felirat tantskodik.
Ugyanigy a gyermekek okitasanak céljat tiikrozi, hogy a kozkonyvtarakat mar a késé-klasszikus gorog
vilagban legtobbszor az egyediil intézményesiilt, egyébként a testedzést szolgalo ,,iskoldkban™, az un.
giimnaszeionokban helyezték el, ami utan a romai kori, kdzfiirdokben torténd konyvtarépitési szokasok csak
megerdsitik — bar némi irdniaval kezelhetdé modon — az antikvitas ,,ép testben ép lélek” szemléletének egy

sajatos megjelenési formajat.
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A hangos olvasds és irds

Az iskolai olvasas-tanitasrol nem nehéz kijelenteniink, hogy ott a grafikus jelek akusztikus jellé alakitasa a
cél. Altalaban az olvasasrol, s az olvasas tanitasanak tavlati céljaként azonban mar korantsem ez a helyzet.
Az antikvitdsban szamtalan kozvetett jel mutat arra, hogy az olvasas fogalma egészen kivételes esetektol
eltekintve fennhangon olvasast jelent minden életkorban és helyzetben. A kozvetett bizonyitékokra is azért
szorul az utokor, mert a jelenség olyan magatol értetddd volt, hogy nem volt mit leirni rola. A legegyszeriibb
egykori nyelvhelyességi, rétorikai, ritmikai szabalyok is erre utalnak mar, ahol a szdveg hangzdsdanak
mindsége a cél, ritmusat nem a grafikus jelekre vonatkozd kotelmek, hanem a kiejtés szabjak meg (a régi
magyar koltészetben hasonlo az ,,az” néveld irasban torvényszeriien kétbetlis valtozatanak kiejtés szerinti —
»a” — hasznalata az idomértékes verselésben). Ennek a magatdl értetddoségnek egyik klasszikus emléke
Szent Agoston (Augustinus) elmélkedéseinek az a helye (VI.3), ahol Szent Ambrusrél (Ambrosius) idéz fel
egy ifjukori emléket. Agoston és tarsai a milandi piispokot egyszer szobajaban, egyediil iilve talaltak, szeme
egy konyv lapjain jart, lathatéan az olvasmanyba mélyedt — hangja azonban, és nyelve pihent. Az ifju
szemlélok nem tudtak mire vélni a jelenséget — természeti rendellenességként keresték ra a magyarazatot.

A hangos felolvasas magatol értetddésének egy masik hires emléke egy masik aspektust is esziinkbe juttat.
Akontiosz és Kiidippé tobbszor feldolgozott szerelmi torténetében a fiu egy, a vagyott ledny elé guritott
almara ennyit irt: ,,Artemiszre eskiiszom, hogy Akontiosz felesége leszek”, s Akontiosz a torténet olvasoival
(hallgatdival) egyiitt nem csupan abban lehetett biztos, hogy a lany a szoveget fennhangon fogja felolvasni,
hanem abban is, hogy a kimondott sz6 egytttal tényleges fogadalmat is jelent. A szonak, még az olvasott
szonak is ezt a transzcendens jelentdségét 6rzi a zsidd bibliaolvasasnak a Romai Birodalom kereszténysége
korében is megmaradt, s ott a szertartasszovegekre is kiterjedé hagyomanya.

A Kr.u. 4. szazadi Szent Agoston leiras, tudni véljiik, egyuttal valoban a valtozas pillanatait rogziti. Az 5.
szazad kolostori életének forrasai emlékeznek meg a hangos olvasas egyértelmii kdzosségi jelentGségérol,
ugyanakkor — mas helyzetekben — gyakorlati kezelhetetlenségérdl. Ezzel egylitt a szo és az irasjel teljes
elvalasa csak az ujkorban teljesedik be. Joval markansabban — és talan még meglep6bb mdédon — marad
ugyanis jelen a hangos irds, vagyis az olvasas inverzének esetében.

Az, hogy el6kelobb romaiak politikai szonoklatra késziilve vagy éppen leglijabb eposzukat alkotva nem
maguk irnak, hanem tollba mondanak, még mai gyakorlatnak is tekinthet6. A szénok-politikus Cicero
beszédeinek leirdsa, majd helyszini, a tényleges eldadas szovegét rogzitd ,,jegyzOkonyveinek” igénye
0sztondzte egyébként tehetséges irnok-rabszolgajat, Tirdt az elsé széles kdrben hasznalt gyorsirasi rendszer
kialakitasara. Az azonban, hogy az iras aktusa per definitionem a szdoveg hangos kimondasahoz kothetd,
mara csak sajatos helyzetekben észlelhetd. Maga az imént felidézett szent Ambrus (aki mas helyen az irast
majdani olvasoival folytatott ,,suttogadsnak™ nevezi) jelenti ki majd els6k kozt, hogy mindent nem érdemes

tollba mondania, féleg ¢jszaka. Bar dvatosan hozzateszi (XLVIIL.1. Levél, ford.: Balogh Jozsef): mérlegeljiik
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magunk tudatosan, amit irunk, mas itélete nélkiil, de mérlegeljiik nemcsak fiiliinkkel, hanem szemiinkkel is...

A hang és az iras egyiittes jelenléte az iras oktatasanal és gyakorlatdban olyannyira rogziilt, hogy a mai
diktalast jelentd latin dictare ige eredetileg ,,mondast”, ,,mondogatast” jelent (és ezzel mai jelentését is
betolthetné), de az oOkortdl a kés6-kozépkor végéig egyet jelentett magaval az irassal is, melynek nem

egyetlen, de egyre gyakoribban hasznalatos kifejezoje lett.

A szobeliség intézményesiilése: a szonoklat

Lehet-e a szobeliséget nem egyszeriien mint az iras hianyat, hanem teremtd erét feltételezni? Az antik
oktatasban mindenképp, hiszen az okor végéig (s nem kevésbé utana is) megmarad a szobeliségnek egy
olyan terepe, mely egyuttal sziikségletet is general, s ezzel az oktatasra is nagy hatassal van — a forrasok
tanulsaga alapjan Homérosztol egészen a Romai Birodalom bukésaig, majd azon is tal. A szoébeliség
kultirajanak ez a sajatos szintere a szonoklas. Szamos tarsadalmi struktira — elsGsorban a birdsagi gyakorlat
— ad helyt a szébeli meggy6zésnek, nyilvanvald azonban, hogy az athéni demokracia az egyetemes
tarsadalomtorténet szempontjabdl is kivételes taptalaja volt a szonoklas tudomannya, miivészetté
fejlodésének.

Hogy a szdbeli meggydzés fontossaga — megformaltsaga alapjan a legkorabbi idoktol szonoklasnak
nevezhetjilk — mélyen gyokerezik a gordg kultaraban, ezt maguk a homéroszi eposzok bizonyitjak,
melyekben nem csupan ténylegesen megformalt szonoklatok sorat talaljuk, de egyuttal az azok sulyat
biztosito tarsadalmi hattér (tanacskozasok, intézmények stb.) leirdsat, a szonoklas miivészetének oktatasara is
talalunk utalast (Akhilleusz esetében Kheiron személyében), és arra is, hogy a beszédkészség és a hozza
tartozod bolcsesség — legalabbis az Odiisszeia vildgaban — a hdés erényei kozott is elokeld helyet foglal el.
Mégsem véletlen, hogy a szoénoklas mind gyakorlati mind elméleti kiteljesedése és els6 viragkora a Kr.e. 5-4.
szdazadi Athénban keresendd, ahol Démoszthenésszel, mint minden id6k szénok példaképével éri el
gyakorlati csucspontjat, Arisztotelész Rétorika cimli munkajaval pedig az elméleti megalapozas kap

reprezentativ megerdsitést.

A nevelés fogalma

A nevelés fogalma, nyelvi megnevezése a gorog illetve latin nyelvben mai eurdpai kultiranknak is két
meghatarozo kifejezése. A paideia és az educatio. A gorog szo a konkrét tevékenységbdl (paisz=gyermek,
paideia=gyermekkel valo foglalkozas) absztrahalodott: a hellénizmus koratol mar egyértelmiien az altalanos

miiveltséget és miivelodést fejezte ki a sz6. Ugyanekkor terjedt el a gyermekkori (akkoriban mar alapvetéen
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iskolai keretek kozt folyd) nevelésre az enkiiklio-paideia kifejezés, mely a latin atirds nyoman
(encyclopaedia) a mai enciklopédia szo 6se. Eppen ezért az ijabb kori miivelddéstorténészek elészeretettel
vetitik vissza a hellénizmus koraba a kisgyermekek vélt ,,enciklopédikus” nevelésének fogalmat, mikozben a
sz6 akkori, eredeti jelentése éppen a kezdd, bevezetd, alapfokli oktatast jelentette. A latin educatio éppen
forditva: eredetileg jelent igen elvont fogalmat, s késébb lett egyértelmiien a gyermeknevelés szakkifejezése.
Az alapjelentés: ,kivezetés”, ,,elovezetés”, mely a sz6 eredeti (igen 6si) jelentéstartomanyaban a névények

novelését-nevelését, f6ldbol vald kindvesztését vitte at a gyermeknevelésre.

A nevelés eszményei

A fejezetet bevezeto idézet felvetette, s a kés6bbiek megerdsitették: ahogy késobbi korokban és foldrajzi
korokben, ugy az antik gérdg-romai civilizacidban sem egyféle , kultirarol” beszéliink. A nyelvi, miveltségi,
szocialis tagozodas mellett mindig is ilyen sokszinfi-e a nevelés eszményeinek, ,,alapelveinek” kanonja?
Minden bizonnyal allithatd, hogy gorog és romai, Kr.e. a 12. szazadban ¢16 hellén és a Kr.u. 5. szazadban ¢é16
félig barbar félig romai katona, varosi tisztviseld és foldjét el nem hagyo paraszt — sorolhatnank tovabb a
kiilonbozoségeket — a vilag dolgairdl sem teljesen azonos tudassal, sem azonos véleménnyel nem volt.
Szemben azonban a 20-21. szazad fordulojanak azon nézeteivel, melyek az eszmények, alapértékek puszta
1étét (és ezen keresztiil barmiféle 1étjogosultsagat) is megkérddjelezik, a kereszténység elotti Okorban mégis
léteztek olyan vilagos és leirhatd elvek, melyek minden altalaban minden gyermek nevelésében kdzosnek
mondhatok. Ezek dontéen erkdlcsi alapelvek, olyan életformakhoz, élethelyzetekhez, példazatokhoz kétve,
melyek az antik kisgyermekek és kisiskolasok dajkameséiben és iskolai olvasmanyaiban egyarant
meghatarozoak voltak. Késobbi korokhoz hasonloan itt is egyértelmii, hogy ezek az értékek nem hataroztak
azutan meg a felndtt tarsadalom tényleges értékrendjét, de még azokban a korszakokban is megmaradt
névleges szerepiik, amikor a valésaghoz képest tanitasuk meré modorossagnak és képmutatasnak szamitott.
Sét ezekben a korszakokban (legfébb példa erre a kora-csaszarkori Roma végletesen ziillott €s erkdlesileg
széttartd vilaga) minden addiginal jobban hangsulyozzdak ezeket az értékeket, némileg a valdsagot is fedve
ezaltal.

A gorogok szamara ez az erkdlcsi-nevelési etalon-rendszer a homéroszi eposzok (egyébként Gnmagukban is
igen Osszetett, s nem ellentmondasoktol mentes) vilaga, mig a romaiak szamara az 6si, a gorog miiveltség
térhoditasa eldtti, idealizaltan szerény és egyszerli katonai-paraszti €letmod, s annak hosi példai.

A homéroszi eposzok erkolcsi-nevelési mérceként vald értékelése a 21. szazadbol visszatekintve azért is
bizarrnak tiinik, mert a két eposz, az flidsz és az Odiisszeia szerzésége koriili tobb évszazados kutatds soran
az egyik legbiztosabb fogddzd a miivek datalasaban és ebbdl is kdvetkezden kiillonbdzo szerzokhoz

kotésében ¢éppen eltérd vilaglatasuk, embereszményiik. A kortdrs gorogék szamara azonban nem
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ugyanakkora a tavolsag Akhilleusz és Odiisszeusz alakja kdzott, mint a késoi utdkornak. El16bbi az idealizalt
messzeség, utobbi kozelebb all sajat megélt vilagukhoz, csak éppen annak értékes, kdvetendd aspektusait
kiemelve.

A tréjai haboru vilaga a hési erény hordozdja. A hds egyéni teljesitményével, hosiességével vivija ki a
kozosség megbecsiilését, egyuttal az 6 javukat is szolgdlva ezzel. Jellegzetesen, a sz6 konkrét és atvitt
értelmében is arisztokratikus értékrendrél van tehat szo, amely a gorog valosagbol, mint a hétkdznapi élet
kozponti eleme a Kr.e. 6-5. szazadra lassan kimult. A bel6le fakadd, testi-kozponta (katonai célil) nevelést
felvaltotta a polgari életet szolgald irds-olvasas, &m a hds alakja ott maradt a gyermekek vilagaban és az
iskolai olvasmanyokban, s ott maradt évszazadokon, évezredeken at — akar €letszerii volt a torténet (a romai
hadseregbe, a lovagkor csataiba, késobbi haborukba késziilve), akar, latszolag nem. Ott maradt az fliasz
keretei kozt, késébb a romai kotelezd olvasmanyban, az Aeneisben, de ott rejtézik ma is Toldi Miklos
alakjaban, vagy éppen azokban a pillanatokban, amikor a gyermekek elé olimpiai bajnokokat, felfedezoket,
feltalalokat allitunk példaként.

Az Odiisszeia hése nem kevésbé hosies. Ugyanannak a habortnak a f0szerepldje, torténete azonban nem a
haborts erényeket hordozza, ahol az egyén szerzi meg a maga dicsOségét, hanem benne rejlik a késébbi
gorog vildag szamunkra is ismert értékeinek egész sora. A hdés a kozosségért vallal felelosséget,
leleményességével, furfangjaval éri el céljat, ha kell, némi szemtelenséggel, vagy akar loditassal is
fliszerezve azt. Vagya hazatérni a csaladba, a hiiséges feleséghez, az apja nélkiil cseperedd fitigyermekhez.
Odiisszeusz az apa, a férj, a kozosség vezetdje, a tehetségébdl boldoguld polgarember etalonja. Mikdzben
kelléen bator és merész, kelléen mesés ahhoz, hogy hésiessége megmaradhasson tavoli példanak.

A rémaiak sajat nemzeti kotelezo olvasmany eposzukat, a Kr. e. elsé szazad végén sziiletd, mar emlitett
Aeneist, a szerz6, Vergilius leleményességébdl a két homéroszi mli 6sszegyurasa €s a helyi hagyomanyok
beoltdsa utan a koltd zsenijének megfogalmazasaban kaptdk kézhez. Igazi, hagyomdnyos nevelési
eszményeik azonban mas, valoban romai hdosokhoz kothetok. Akhilleusznal és Odiisszeusznal joval
emberkozelibbekhez, akik nem véletleniil maradtak meg egészen a huszadik szazadig — a kotelezo
latinoktatasnak is kdszonhetden — az eurdpai €s azon beliil a magyar intézményes nevelés etalon-figurai is.
Az 6si romai értékek hordozdja a szerény, tisztes, példas csaladi életet €16 foldmiives, aki sziikséghelyzetben
hés harcosként, megfeleld erdvel és leleménnyel, furfanggal gy6z le minden ellenséget. A ketté nem
Osszeegyeztethetetlen — ahogy az archaikus Roma valdsagaban is egyszerre jellemezte a polgarok életét.
Ebbél a szempontbol e régi, kétarcu Roma abszolut kifejez6 hose Cincinnatus, a hés senator, aki az eke
szarva melldl ment a donté iitkozetekbe, s azok utan rendre oda is tért vissza. Ot és tarsait a férfiassag, a
hiiség, a becsiilet, az evilagi és transzcendens értékekhez valo feltétlen ragaszkodas jellemezte.

Mindkét kultiraban sajatos kérdés egyébként a transzcendencia tényleges szerepe az emberek életében — és
igy a gyermekek szellemi ¢€s erkolesi nevelésében is. Mikozben a gordg mitologiat jol ismerjiik, sajatos és

maig vitatott kérdés az 6 tényleges viszonyuk az istenekhez (vajon hittek-e benniik vagy csak meséltek
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roluk), nem beszélve a romaiak még bonyolultabb kapcsolatar6l ugyanezen istenvilaggal.

A klasszikus kor utani gorogséget nyilvanvaldéan sokatmondoan jellemzi Platon felhaborodasa, aki
tiirhetetlennek tartotta, hogy az iskoldkban és altalaban a gyermeknevelésben istenekrdél sz6ld buta
torténetekkel fertézik a gyermekek gondolkodasat. Ezzel egyiitt az istenekrdl szolo torténetek mindvégig
részei maradtak a gyerekszobak és iskolai olvasmanyok vilaganak, s az ¢életnek is. Hiszen az aldozatok,
isteneknek szentelt linnepségek, sportversenyek, épiiletek, a toliikk kért joslatok, az dket abrazold6 megannyi
szobor ¢és vazakép a hétkdznapokat olyan mélységben szotték at, hogy barmennyire feloldhatatlan
szocialpszicholégiai kérdés marad, mennyire hittek valojaban az istenek létezésében (alighanem joval
kevésbé, mint példaul a korabeli zsidosag vagy késobb a keresztények), az istenekrdl valé kommunikacio
evidens és megkérddjelezhetetlen része kultirajuknak.

A romaiak sajat mitologiaja, ha volt is (néhany 6si eleme felfedezhetd) oly hamar olvadt a gordg istenek
vilagaba, hogy Onalléan csak néhany isten-elnevezésben, torténet-elemben érhetd tetten. A romaiak valldsa
ugyanakkor, vagyis az istenvilaghoz fiiz6d6 viselkedésbeli és mentalis viszonyulas meglehet6sen szines és
meghatarozd. Mai fogalmaink szerint inkabb babonas viszonynak mondanank, s egyfajta kotelezettségnek,
mely ,,jar” a transzcendens vilagnak. A nevelés szempontjabol az altalunk érintett mélységben messze nem
volt olyan erkdlcsi vagy intellektualis jelentdsége, amely akar a kisgyermekkori nevelést, akar az iskolai

tananyagot befolyasolta volna.

V. Iskolarendszer és tananyag

Ko6zosségi nevelés az iskolarendszer kialakulasa elott

A legrégibb gorog idok neveléssel kapcsolatos forrasai joszerivel a homéroszi eposzokra korlatozodnak. Ez
azt is jelenti, hogy bar a két mii témaja a Kr.e. 12-11. szazad mitikus eseményeinek bemutatasa, biztosabb
informaciokkal legfeljebb a szerzd, szerzok sajat korarol szolgalnak. A csaladon kiviili nevelés ebben a korai
vilagban elsGsorban, s talan kizardlagosan az egyéni hdés és valamely tanitomester kapcsolatat, s a
harcmiivészet elsajatitasat jelenthette. A nevelés ennél tagabb professzionalis miivelése csak a mitoldgiaban
jelenik meg, ahol — bar kiillonbdzo ,,csaladi” okoknal fogva is — szamos példa akad arra, hogy egy-egy isten
vagy hérész sziilei helyett mastol kap nevelést, beavatast valamiféle tudasba, tudoményba. A ,,mitologiat”

mint forrast azonban kell6 6vatossaggal kell kezelniink, hiszen az nem a vallasokhoz altaldban kothetd
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egyetlen és kelld régiségli szent konyv anyaga, hanem szamtalan, kiilonb6z6é kort ird-kolté késoi
feldolgozasanak utolagos absztrakcidja. Homérosz mitologiai alakjai koziil is megemlitendd azonban
Kheiron alakja, a kentauré, aki Akhilleuszt tanitotta sebgyogyitasra. A kentaur a késébbi szazadok irodalmi
muveiben azutan a par excellence mitologiai tanitdmesterré nemesiil, ez azonban a korai gordgség tanito-
képérél vajmi keveset arul el. Annyit Homérosz néhany utalasa is, hogy egyaltalan létezett a korai

gondolkodasban mester-tanitvany viszony.

A rendszeres, intézményesiilt kozosségi nevelés a stabil kozosséget alkotd és szervezett poliszok
kialakulasaval parhuzamosan alakulhatott ki, az archaikus korban. Formdja és célja még mindig a harci
nevelés, elsdsorban tehat a fizikai képzés. A Spartarol alkotott kép finomitasa ellenére joggal gondolhatjuk,
hogy az abban korvonalazddd nevelési eszmények és gyakorlat sok ilyen archaikus elemet 6riz. A kozdsségi
nevelésnek ebbdl a strukturdjabol marad meg azutan a késobbi korok fizikai-testi nevelése, a csaladban
toltott kisgyermekkor és az iskolarendszer testmozgast szolgald vetiilete — masfeldl pedig a katonai

képzésnek az altalanos iskolaztatastol egyre inkabb elszakado aga.

A testi nevelés

A Kre. 5. szazad elsé feléig uralja a gorog kozosségi nevelést a leendé nehézfegyverzetli harcosok, a
hoplitak, vagy még inkabb a démosz korébdl kikeriild konnyii fegyverzetiiek altalanos testi, és konkrét harci
nevelése. Ezt a vilagot — legalabbis Athénban, amely a békés polgari élet, a demokracia tereként él
emlékezetiinkben, am torténetének szinte egésze haboruskodassal is telik — mar a negyedik szdzad koltoi is
»archaikusnak” nevezik. A mai értelemben vett iskolak elterjedésével a konkrét katonai képzés attol
fliggetlenné — bar (szemben az iskolaval) minden férfi ember szdmara kotelez6vé — valik. Az athéni polgarok
fiai 18 éves korukban éppen azzal valtak teljes joguva, hogy megkezdték kotelezd katonai szolgélatukat,

melynek elso éve a kiképzés, masodik a gyakorlat volt.

rrrrr

mai értelemben vett sport felé¢ iranyul. Térben, id6ben és az oktatd személyében is elvalik a szellemi iskolai
képzéstol, s jelentésége az okor végeig folyamatosan csokken. Fontos rdgziteni, hogy az antikvitasban
betoltott szerepe a modern kori, alapvetden egészségiigyi jelentdsége helyett mindvégig a kiizdelem marad, a
harc egy szublimalt forméaja. A gorog vilagban mar a homéroszi eposzoktdl kezdve igy léteznek a
sportversenyek, el6bb a konkrét harc mellett mint ritualék és egyfajta békeiddbeli potcselekvés, majd mint a
harci nevelés utddai, melyek legjellemz6bb elemeiben, a futasban, ugrasban, diszkosz- és gerelyhajitasban, a

gyorsasagi rovidtav- és a kitartast fejlesztd hosszutavfutasban, az 6kolvivasban és a latvanyos bar kevésbé
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elegans szabadfogasu birkdzasban, a pankrationban mindazonaltal félreérthetetleniil 6rzik a harci hatteret. Ez
az ,absztraktta” valo testi nevelés és az olimpiai tipust sportversenyek vilaga egyébként tipikusan gordg
orokségiink. A romaiak ugyanolyan tavolsagtartassal kezelték, mint mas kortars etnikumok, igy példaul a
szintén nem kevésbé edzett perzsak. Versenyszerii profizmusaban pedig a gordg vilagban is végleg elszakad
az iskolai neveléstdl: a gérog klasszikus korban, s azutan a versenygy0ztes hivatdsos sportolok éppugy nem

az iskolai testnevelés orakrol keriilnek mar ki, ahogy a legkivalobb katonak sem.

Az athéni ,, panathénaia” jatékok futoszamat abrazolo amphora a Kre. 5. szazadbol

A gorog kultura egyik kozszajon forgd hivoszava, a rendszerint ,,€p testben ép 1élek”-ként magyarra forditott
wkalokagathia” valdjaban nem altalaban utalt a gorogség komplex szellemi-lelki-testi igényességére. Maga a
sz0 a gordog nyelvhasznalatban egyértelmiien ,,csupan” erkdlcsi tartalmi: az Osszetett szo alkotoelemeibol
tovabblépve ,,derék becsiiletességet” jelent. Az utdkor értelmezése ugyanakkor valdban nevelési eszmény,
sOt gyakorlat volt: eredendden a sportra, majd a sport és a musziké ,,sz&ppé €s jova” nevelésére utalt, mar a

Kr.e. 5. szdzadban is inkdbb egy muldban 1év6 idedlt fogalmazva meg ezzel. A komédiaird Arisztophanész a
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négyszazas évek kozepén a hajdani neveltetésbe visszavagyot és annak liressé valt retorikajat parodizalva,
hosszasan és egyértelmiien tart tiikrot az értékrend valtozasanak. (Felhék 1000-1006. ford.: Arany Janos):
,,...Fagyogo testtel fogsz torndakon idozni, / S nem, mint a maiak, gyiilésben szajalni kopott hegyii élccel, / Se
pedig szorszal-hasogatva-ravasz-perpatvaros iigybe vonatni; / Hanem az Akadémiaba lemégy, jarkalni a

>

tisztes olajfik / Arnydn, koszorizva fehér naddal, s bélcs kortdrsid karon éltve...”

Bar a kor képzodmiivészeti alkotasaira pillantva, s filozéfiai fejtegetéseit olvasva nehéz lenne elvitatni a test
varosallamok az arisztokratikus eszményekkel végleg szakitva egész mas embertipus nevelését tartjak

1d6szertnek.

»Musziké” — a miivészeti nevelés

A homéroszi hosok vilagabol szelidiloé testi képzés kézenfekvo fejlodéstorténete mellett joval
meghokkentobb az archaikus gordog nevelés masik sajatos teriilete: a zenei, pontosabban muzikalis, azaz
muzsai — egyszdval miivészeti nevelés. Marpedig a Kr.e. 4. szazadi Platon egyértelmiien ezt a két oldalat
muzikalis fogalom alatt. Ha a lehetd legtagabb értelmezést vessziik alapul, akkor akar a teljes intellektualis
vilagot fedheti a sz6. Ebben az értelemben vilagos kiegészitéje lenne a fizikai nevelésnek a mentalis. Es
kétségtelen, hogy a gyermekek vildgaban itt sem miivészeti szakképzésrdl, vagy a goérdg filozofia vilagaban
magas szintre jutd zeneelmélet miivelésérdl van szo. Ugyanakkor forrasaink azt is egyértelmiivé teszik, hogy
nem masrol, mint tényleges zenélésrol: énekrdl, tancrol, hangszeres zenérdl szo6l a fogalom. Amikor Platon
kijelenti, hogy nem lehet kimiivelt ember, aki nem talalja meg helyét a karban (legyen az tanckar, dramai
vagy zenei korus — altalaban valamennyi egyszerre), nem marad kétség afeldl, hogy a gorog nevelés egy
ujabb sajatossagaval allunk szemben. A zenei-miivészeti oktatds tényleges részleteirdl igen keveset tudunk.
Annyi bizonyos, hogy kdzéppontjaban két hangszer jatékanak megismerése és gyakorlasa lehetett. A fuvola
koran divatjamult lett, s a fOszerepet, amig a hagyomanyos zenei képzés a hellénizmus koraban nem valt

maga is idejét multta, a lant kapta meg.
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A Kre. 480-koriil késziilt athéni ivocsésze az iskolai zsanerképben egymas mellett szerepelteti a kétsipu aulosz
haszndlatat, valamint a lant képét és az irotablan valo jegyzetelést.

A zenei muveltség kiemelked6 jelentdsége alighanem a szobeliség dontd szerepén alapul, ahol a koltészet, a
szobeli miivészet minden formajat dallam és legtobbszor hangszeres jaték kisérte. Szamtalan ma is hasznalt
fogalom nyer ezzel értelmet: miért is nevezziik az eposzok el6adoit énekmondoknak, s miért lett gorog
nevilk, a rhapszodosz modern kultiraban zenei miifajja, miért is a lantrol, vagyis a lirarol/lyrardl kapta
nevét a mai értelemben vett verskdltészet, s ennck megfeleléen a kolték mitologiai Gstipusai, Apollon és
Orpheus miért is lantosokként jelennek meg, mi helyiik a ma szovegként olvasott gordg dramakban a
kardaloknak és a korus/kar szerepének, €s sorolhatnank. Elég ehhez hozzatenniink a homéroszi miivek mar
ismert neveld funkciojat és altalanos ismeretét a gorogség korében, s ehhez az irodalom tanitasanak maig é16
mentalis, esztétikai, identitas-képz0d, erkdlcsi neveld szerepét, hogy érthetd legyen a zene, vagyis egyuttal -
legalabbis az irasbeliség és az iras-olvasas oktatas elterjedéséig — az ,,irodalom”, a koltészet tanitasanak
helye a gorogok életében. Anélkiil, hogy a koltészet eredetének sokat vitatott és soha meg nem fejthetd
kérdését feszegetnénk, mindenképpen kiegészithetjiikk ezt a képet egy archaikus tarsadalomban a zene-
koltészet szakralis jelentdségével, de akar harci szerepével (mely még spartaiak szdmara is elfogadhatova
tette a koltészetnek legalabb ezt a buzdito-ritmizald agat), melyek nyilvanvaléan nem maradhattak ki a

gyermekek nevelésébol sem.

Az is vilagos mindebbdl, miért nevezi Platon a régi kor idedljanak a zenei nevelés kiemelt szerepét, s miért
csokken, vagy inkabb valtozik egyre a szerepe a klasszikus kortdl. Az irdsbelivé valo kultara, s az

irasbeliségre alapozott iskolarendszer természetesen veszi at a helyét. Ahogy azonban a harcokbol 6rokolt
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testi nevelésnek megmarad békés formaja a sportban, Ggy marad meg polgari formaja az arisztokrata
homéroszi hosok egykori, énekmonddk koré csoportosuld sokrétii miiélvezetének. Ez a forma a
sziimposzionok, vagyis a lakomak rendszere a gorog-romai vilagban, mely a polgarsag legfontosabb
kozosségi aktusa és intellektualis foruma marad, elképzelhetetleniil a zene és a koltészet jelenléte és —

legalabbis a klasszikus poliszok vilagaban — aktiv miivelése nélkiil.

A zene hétkoznapi jelenlétének és fontossaganak hangsulyozasa mellett nem hagyhatjuk ugyanakkor szé
nélkiil a zenei képzésben rejlo éthosz felismerését a gordg vilagban, mely a zenei-miivészeti nevelés oktatas
mindenkori jelent0ségét helyezi valds pedagogiai alapokra. A kérdésben szamos gorog filozofus foglal allast
kiilonféle modon, de bizonyos, hogy a kdzgondolkodas szintjén is €It a zene altalanos neveld hatdsanak
gondolata. Platon Protagorasz cimii dialégusa egyszerre mutatja be a tényleges iskolai gyakorlatot, s a
probléma filoz6fus-generaciokon ativeld jelenlétét. ,, Mikor megtanulnak kitharazni, kitiind koltok miiveit, a
lirikusokéit tanitjiak a kithara-jatékba foglalva, és atitatiak a gyermekek lelkét a ritmusokkal és
harmonidkkal, hogy kifinomuljanak, s kiegyensulyozottabbakkad és harmonikusabbakka valva szolasban és
cselekvésben derekabbakka legyenek. Mert az ember egész életének ritmusra és harmoniara van sziiksége.”

(Ford.: Ritook Zsigmond)

Szellem a kozosség szolgalataban: a szofistak és hatasuk

Az athéni demokracianak mint a gordg vilag mintaallamanak fejlddése Gnmagéban is nyilvanval6 tarsadalmi
igényként irta feliil az egyéni h6s majd az arisztokracia privilegizalt nevelését illetve tovabbéld nevelési
eszményeit. A kozosség politikai struktirajanak, a polisznak miikddése és miikddtetése hatarozta meg az
egyén ¢életét, esetleges karrierjét vagy legegyszeriibb hétk6znapi munkajat is. A polisz ligyeivel valo térodés,
gorog szoval politika valt a legfontosabb nevelési célld is. Ennek keretében folytatodott a szakmak
ismeretének tovabbadasa, egyes specialis szakmak — igy kiilondsen az orvoslas teriiletén — a hatalmas
mennyiségii kollektiv ismeretanyag néhany kiemelt tudas- és gyakorlati kozpontban torténd oktatasa. Es igy
valhatott igénny¢ késobb a tisztan elméleti iras-olvasas-miiveltség alapt iskola, mely a leendd hivatalnokok,
szlikebb értelemben vett politikusok, a varost direkt vagy indirekt modon iranyitd értelmiség képzését
célozta. Mindez Osszefonddik a filozofia Kr.e. 7-6. szazadban kibontakozo, s az 5-4. szazadtol viragkoraba
éro fejlodéstorténetével, ezzel a valoban sajatosan gordg jelenséggel, a bolcselkedés, gondolkodas a
gyakorlati élet szolgalataba sokszor csak igen kozvetve vagy sehogy nem allithato igényével és miivelésével.
Az athéni demokracia viragkoraban ugyanis a filozofusok szellemi teljesitménye is a kozdsség szolgalataba

allhatott, ha nem kdozvetleniil befolyasolva, de elgondolkodtatva, megtermékenyitve azt. Az eurdpai és az
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europai tipusu iskolai oktatas bolesdje ez a miivelddéstorténeti pillanat: a tudomany altal inspiralt, a politikai
kozosség kultarajat apold és gazdagito, szolgalatanak kiilonbozo lehetOségeire képzo, alapvetden elméleti

alapu oktatasé.

Ezen a ponton a kdzosségi igényl €s céli nevelés valoban ,,oktatassa” valik, s megszervezésének kulcsa az
elméleti tudas koncentralt birtokosai, a filozofusok €s a polisz roppant egyszeri szimbidzisa. A kozosség
igényei mar nyilvanvaldak, a termeld és hivatali munka szempontjabol pedig egyébként értelmezhetetlen
¢letet €16 filozofusnak e sziikséglet kielégitése megélhetési lehetoséggé valik. Ebben az értelemben tehat
torténetiink elsd professziondlis tanarai a Kr.e. 5. szdzad masodik felének filozéfusai, akiket kortarsaik
részben gunyolodasbol, részben targyszeri megnevezésként egyszerien bolcselkeddknek, gordgiil
szofistaknak neveztek el. Miikddésiik szorosan Osszekapcsolodik a vazolt torténeti szituacioval. Nem jelenti
tehat azt, hogy ettdl kezdve a gorog és roémai iskolakban filozofusok oktatnak. Nem: az iskolarendszer
kiéptilésével egyiitt majd a tanitas is Onallé szakmava valik, s a tudasnak legtobbszor nem kutfejéve,
legfeljebb kozvetitéjévé. Masfeldl késobb a filozofusok konkrét és szellemi iskolainak historidja sem a mai
értelemben vett kozoktatas fejlodéstorténetébe illeszkedik. Bar a tanitds késébb is a filozofusok 6
megélhetési forrasa marad, de ez mar (példaul Platon vagy Arisztotelész tanitvanyi kore) a mai felsoktatas
parhuzamaként, az érdeklddd és kiemelt tehetségii — vagy fizetoképességli — kevesek tanitasa lesz, csOppet

sem gyakorlatias célokkal.

Meg kell jegyezniink, hogy e targyalt torténelmi pillanat a filozofia torténetében sem mult el nyomtalanul. A
korai természetfilozofusok és a nagy szintetizald elmék (Szokratész, Platon, Arisztotelész) kozott megjelend
szofistak sajat érdeklédésiikben és gondolkodasukban is az adott kihivashoz igazodtak, s nem az emberi élet
¢és a kozmosz végso és legnagyobbnak tiind kérdéseirdl, a transzcendens vilagrol elmélkedtek, értekeztek és
tanitottak, hanem legfoképpen arrol, hogy minderrdl miképpen lehet kommunikalni. Ekézben egyébként a
»hagy igazsagok™ puszta létezését is megkérddjelezték. Fontos kijelentésiik, ,,minden dolgok mértéke az
ember”, azaz, hogy az adott személyen, pillanaton, helyzeten tili objektiv vagy konszenzusos ,,j6” és ,,rossz”
nem létezik, az értékrelativizmus elsé megjelenése mind a kultirtdrténetben, mind a pedagogiaban. Eppen
ezért mikodésiiket kozvetlen utddaik és a késoéi utdkor egészen a modern filozofiatorténet-irds kialakulasaig
eredetietlennek, ezért értéktelennek, sot rombolo hatastinak tartottdk. Valojaban a bolcselet-torténet jelentds
elemeinek: az elméletileg megalapozott tudatos nyelvhasznalatnak (az egyszerli nyelvtani szabalyok
felismerésétol és megfogalmazasatol a nyelv legmagasabb szintli alkalmazasan, a rétorika tudomanyan at a

nyelvfilozo6fidig), valamint maganak a nevelés elméletének az eredetét koszonhetjiilk munkassaguknak.

A filozofus és a polisz egyiittélésének formairol is van tudomasunk. A szofistak varosallamrol varosallamra
vandorolva, egy-egy poliszba érkezve képességeiknek hirt verd nyilvanos eldadasokat tartva gyiijtottek
maguk koré tanitvanyokat. Az adott telepiilésen az 6sszegyiijtott ifjak teljes oktatasa vallalt feladatuk volt,

ami egy helyen harom-négy éves képzési szakaszokat jelentett. A jelenség kiilonleges voltat majd
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természetessé valasat is tiikrozi, hogy mig az elsd jelentds szofista, Protagorasz tizezer drachmat kért egy ifju
teljes tanitasaért (amikor egy drachma nagyjabdl egy munkas napi bére volt), addig néhany évtizeddel

kés6bb a nem kisebb hirti és jelentéségli [szokratész mar csupan ezret.

A szofistak oktatasdnak fentebb vazolt céljat és tartalmat 6k maguk foglaltdk Ossze a legtomorebben.
., politike tekhné” — a politikanak, vagyis a varosallam, a kozdsség miikddtetésének gyakorlata. Legfontosabb
modszeriik a gordg filozofia alapvetd eszkdze a gondolkodasban és kommunikacidban: a dialektika, vagyis a
— vitatkozo, érveld, pro és kontra szempontokat mérlegelé — beszélgetés. Ok azonban ezt a dialektikdt nem
csupan a filozofiai gondolkodasban, hanem a mindennapi életben: a jogban, a szovegalkotasban, a
meggy0zésben is alkalmaztik és alkalmaztattak tanitvanyaikkal. Hogy e tag értelemben vett ,,politikaban” ne
csupan az érvelés és meggy6zés hogyanja alakuljon ki s fejlodjon, hanem a mirdl kérdésére is valaszt
adhassanak, a szofista tanitdsban jelenik meg az alapszintii altalanos miiveltség igénye és fogalma. Ennek
megszerzéséhez pedig az élet kiilonbozo tematikus teriileteinek megfeleld tantdrgyak sziilettek. E
tananyagrendszer — bar az adott mester érdeklddésének fiiggvényében a nyelvészettdl a torténelemig vagy az
orvostudomanyig terjedhetett — a romai kultiran at a kozépkorig ¢é16 hagyomanyként négy alapvetd
tantargyban kristalyosult ki: arithmetika (szamtan), geometria (mértan), asztronomia (csillagaszat) €¢s a mar
ismert, am itt tantarggya szelidiildé musziké, azaz a mivészetek kore. A csillagaszat jelentGsége szamos
modern technikai eszkdz hijan természetesen mas volt, mint napjainkban: a hajozastol a meteorologian at a
mindennapi térbeli és idébeli tajékozodasig az ismeretek széles és nélkiilozhetetlen tarhazat jelentette. A
dialektika modszerén alapulo, a vilag dolgaiban eligazodd kommunikacionak mar csak leghatékonyabban
alkalmazhato formajat, kereteit kellett megalkotni, igy sziiletett meg a rétorika elmélete, a szonoklattan. Ezen
a ponton azonban tdrténetiink két agra szakad. A szofistdk nyomaban kialakuld rétorikai képzés ugyanis az
azt rendszerbe foglald jeles athéni szonok, Iszokratész fellépésével egyértelmiien egyfajta ,,kozépfoku”
iskolava 1ép eld, mig az elemi szinten merdbe Uj elem: az irds-olvasas igényén alapuld iskolarendszer alakul

ki.

Az iskola mint intézmény

A gorog vilagban a mai értelemben vett iskolaztatas kialakulasat és terjedését egyértelmiien az irasbeliség
tomegessé valasahoz kothetjiilk. Még a Kr.e. 4. szdzadban is, amikorra ezt a korszakot helyeztiik, fontos
alapelv, hogy az irni-olvasni tanulok nagy része iskolarendszeren kiviil szerezte ezt a képességét — kés6bb
pedig az intézményesiilt iskola funkciodja is dontéen megmarad a betiivetés tanitasa.

Az iskola intézményének puszta létezésérdl a Kr.e. 6. szazadtol van kozvetett tudomésunk, de bizonyosan
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csak az 5. szazad elejérdl ismerlink konkrét alapitasokat. Hogy Szolon torvényben rdgzitette volna az
iskolaztatas kotelezettségét, éppoly fiktiv feltételezés, mint altalaban az irasbeliség korabeli terjesztésének
legendaja, az azonban, hogy a perzsa haboruk idején Athénban mar léteztek iras-iskolak, elfogadhato
allaspont. Az iskolakrol, magukrol keveset tudunk. Ugyanigy nem tudunk tényszertien valaszolni arra a
kérdésre, vajon pontosan mi inditotta a korabeli gordg csaladoknak egy részét arra, hogy iskoldba adjak
gyermekeiket. A koztudatban €16 alaptalan magyarazatok helyett (nagyobb miveltség megszerzése, anyagi
haszon — amelyekrdl latjuk, ebben a korban nem az iskoldban elérheté elénydk) talan azt a kevésbé
tetszetOset valaszthatjuk, hogy az iras, annak gyakorlati elényei miatt altaldnossa, egyfajta hétkoznapi
»~divatta” valt, s ennek megfeleld lasstisaggal hozta magaval az iskolaztatas igényét. Annyi kikovetkeztethetd,
hogy a korszakban fiuk oktatasarél beszélhetiink, egy-egy iskolaban egyszerre meglehetésen nagy szamban
(szaz koriili didk), kapcsolodva talan még a kdzosségi nevelés egy korabbi hagyomanyahoz, ahol vallasi
innepek eloétt ekkora fiucsoportoknak tanitottak be korusban mondott szovegeket, énekeket. Fontos
hangsulyoznunk, hogy az iskola tartalmilag egyértelmiien elvalik ett6]l a hagyomanytol, s a zene és mozgas

helyett az iras-olvasas tanitasa a kdzponti eleme.

Az iskola elnevezése és épiilete

Az iskola megnevezésének kialakulasa és fizikai létezése meglepé modon nem kapcsolodik egyértelmiien az
intézmény megjelenéséhez. Az elnevezés a magyar ,iskola” szonak és az eurdpai kultirkér valamennyi
nyelvében €16 kifejezésnek az Ose: a szkholé. A jokedvii utdkor sokszor élcelddott mar az okori iskolak vélt
komolytalansagan, hiszen a gorog sz6 elsd szotari jelentése ,,pihenés”, mig a romai iskola latin elnevezése, a
ludus ,,jatékot” jelent. A szkholé valdjaban mindenféle id6toltés kifejezése, mely mai ismereteink szerint
Platon koraban rogziilt a tanulas-tanitas folyamatanak keretévé, majd Arisztotelész szovegeiben annak a
fizikailag meghatarozott helynek a megnevezésévé, melyet ma ,iskolanak” hivunk. A megnevezés
kialakulasa tehat egykorti az iskolarendszer kialakulasaval, de nem kapcsolodik ahhoz direkt modon.
Ugyanezen szovegek ugyanakkor egyértelmiien figyelmeztetnek arra is, hogy a fogalom nem a renyhe
pihenést jelenti, hanem a tudatos, értelmes, csak éppen nem fizikai munkaval teld id6toltést. Elesen
elhatarolja a szkholét a jatéktol is, ami azért kiilondsen érdekes, mert a romaiak /udus kifejezését a modern
nyelvészet éppen a gordg szkholé jelentésbeli rokonaként tartja szamon. A romai kulturdban ugyanis a ludus
szintén nem a felszabadult jatszadozas szakkifejezése, hanem a szervezett, tudatos, sokszor szakralis, iinnepi
jatékoké. Az iskola neveként szintén az intézmény megjelenésével egy idében kezdték hasznélni — egyes
magyarazatok szerint az utanzas szinonimajaként is, ahol a tanitd utanzasa jellemezné a tanulds folyamatat. A
szkholé és a ludus ugyanakkor nem jelentett egyuttal egyetlen konkrét épiiletet sem.

Maga az iskola fizikai létezése talanyos az utdkor szamdara, mig ugyanis a gorog kultiraban legalabb — de
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sokaig kizardlag — a testedzést szolgalo giimnaszeion meghatarozo épiilettipus valamennyi poliszban (ahogy
ma is Eurépai kultarkoriink telepiiléseinek jol kivehetd eleme az iskola), addig a Romai Birodalomban irott
forrasaink éppugy nem szélnak errdl az épiilettipusrol, ahogy a legarulkodébb Pompeji vagy Herculeanum-
beli asatasok is zavarba ejtéen igazoljak: kimondott iskolaépiilettel ebben a korban nem talalkozunk. A korai,
a tanitok sajat hazaiban folyd oktatdssal szemben alighanem a gordg filozofusok ,,iskolaihoz” hasonld
szabadtéri oktatassal szdmolhatunk Romaban. Csekély képi forrasanyagunk alapjan is a varosok kozponti
terére, a forumokra helyezhetjiik az oktatast — természetesen annak valamilyen meghatarozhato és foleg
eleve, vagy a célnak megfelelden ideiglenesen fedett részén. A birodalom mediterran teriiletein az id6jaras
sem tette ezt lehetetlenné, de a nyilvanossag igénye is erdsitette a — vélhetden altalanossa valo — gyakorlatot.
A nyilvanossag fontos volt etikai értelemben is (beleértve az egyre szaporodo, de mar a klasszikus Athénban
sem ismeretlen pedofilia vadak elkeriilését is), de anyagi szempontbodl is (mintegy €16 onreklamként). A
magasabb szinti (mind életkorban, mind anyagi, tarsadalmi status szempontjabdl kiemeltebb kort érintd)
iskolak gyakrabban megmaradhattak egy-egy mester sajat hazanal. A mai értelemben vett iskolaépiiletekrol
tehat az antikvitas végéig nem beszélhetiink.

Mig azonban a Romai Birodalomban egyaltalan nem alakul ki nevelési-oktatasi célra épiilettipus, addig a
gorog vilagban létezik két, tobbé-kevésbé az oktatas tereként miikddo épitészeti megoldas. A giimnaszeion, a
testedzésre szolgald épiiletegyiittes, mely ugyan eredetileg a felnétt lakossag igényeit volt hivatott
kiszolgalni, de késGbb, a testi nevelés hattérbe szorulasaval donté mértékben a szellemi nevelésnek is otthont
adott. ,,Gimnazium”-ként a kozépfoku oktatasra csak a késoi utdkor aggatta a nevet. Autentikusan él tovabb
azonban a sz6 az eurdpai nyelvek ,,gimnasztika” és ezzel rokon kifejezéseiben — bar a sz6 eredendéen nem a
mozgast, hanem annak egyik gorog kiséréjelenségét, a meztelenséget fejezte ki. Részben ez is az oka annak,
hogy a giimnaszeionok vildga a gordgoket tiszteld, de azok egyes ,,hdbortjait” kell6 tavolsagtartassal kezeld
romaiaktol (és a mezteleniil zajlo, szamukra 6ncélunak tetszo atlétikai viadalok abszolut férfiatlan, vagyis
értéktelen hobortnak szamitottak) messze tavol alltak. Az épiilettipus és annak funkcidi sajatos szerepet
kaptak Romaban, a kialakulé fiird6-rendszer, a thermak O&seiként tisztelhetjilk Oket, melyeknek
kozmiivelodési funkcidja (k6zosségi tér, konyvtar stb.) megmarad ugyan, de iskolai szerepe teljesen elvész.
A giimnaszeionnal rokon szerepet toltdttek be a palaisztrak, melyek eredetileg birkozoterek voltak, am
megnevezésiik késobb teljesen azonosult a giimnaszeionokéval. Az iskolak két tovabbi mai elnevezése ered a
gordg antikvitasbol, mely szot érdemel, az ,,akadémia” és a ,liceum”, melyek az eurdpai miivelodéstorténet
kiilonb6z6 idészakaiban €s helyein mas-mas iskolafokozatot €s tipust neveztek meg. Az akadémia Platon
»iskolajanak” neve: nem is intézmény és nem is épiilet megnevezése, hanem azé a ligeté, melyben Platon
tanitvanyaival beszélgetéseit folytatta, s amely a témank szempontjabol egyébként érdektelen Akadémosz
nevll mitologiai hoésrél kapta nevét. A liceum hasonld eredetli szd: Arisztotelész hasonld, kiszemelt
szé€khelyének a neve, az Osi farkasistenként is tisztelt Apollon liikeiosz (farkas Apollon) szentélyét koriilvevo

ligeté. A szentély, a liikeion latin atirdsanak (/yceum) késébbi kiejtésvaltozasa vezetett aztan a mai,
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els@sorban francia és német nyelvteriileten hasznalatos szohoz.

Az iskolaido

Az archaikus és klasszikus gorog vilag iskolai id6beosztasarol, a zenei, fizikalis és szellemi nevelés tantargyi
megjelenésér6l vajmi kevés tudassal rendelkeziink. Annyi bizonyos, hogy — nem utols6sorban a mediterran
¢éghajlatbol kovetkezéen — az iskolai foglalkozasok igen koran, Iényegében pirkadatkor kezdédtek — sét, télen
sokszor még lampas fényénél kisérték a gyermekeket az iskolaba. A nap rendjérdl a romai csaszarkorbdl van
a bevezetd sumer szoveghez hasonlo részletezettségii beszamolonk, egy romai iskolasfiinak egy gorog-latin
tarsalkodasi nyelvkonyvben megbrzott beszamoldja. Leirdasa a maga altalanossagaban ugyancsak a
mediterran vilag maig ismert rendjéhez igazodo beosztast ir le: a reggeli iskolaszakasz utan korai ebédre tér
haza a gyermek (kenyér, olajbogyo, sajt, olajos magvak), majd a ,szieszta” ideje utan ujra visszatér az

iskolaba, ahonnan az esti fiirdésre és kiadosabb vacsorara megy 0jbol haza.

A tanév rendje naptari szempontbdl 1ényegesen eltér a mai szokasoktol, hiszen mar maga a heti idébeosztas
is csak a Kr.u. 1. szdzadi Romaban gyokeret verd zsidd eredetli hagyomany. A tanév ritmusat a gorog és
hagyomanyos romai idészamitasban a helyi €s kozds linnepek tagoltak. Sietve kell rogziteniink, hogy a jelen
kor dontéen hétvégekre alapulé munkasziineti periodicitasat béségesen kiegyenlitette a korabeli — munka- és
iskolasziinettel jaro — iinnepek rendje. Romaban ezek lényegesen meghaladtak az évi munkanapok szamat, a
gordg vilagbol pedig, legalabbis a hellénisztikus korbol olyan iskolai naptarakat ismeriink, melyek ugyan
»csak” havi hat-nyolc linnepséget egészitenek ki egy-két vizsganappal és egy-két sportnappal, de a forrasok

vilagossa teszik, hogy ugyanigy iskolai sziinnapnak mindsiiltek a csaladi és személyes iinnepek is.

Az iskolarendszer

A gordg iskola kialakuldsa

Az iskolak lassi megjelenése nem magyarazhatd esetleges otthoni iras-olvasas tanulassal: ennek a tudasnak
az elsajatitasara természetes 1épés volt az iskolaba jaras. A gazdagabb csalddok koziil is azok, akik otthon
kivantak megoldani ezt a fajta képzést, pénzért fogadott szakemberre biztak a feladatot — s ez az eset

ismereteink szerint elsdsorban a lanyok egy sziik korének tanittatasat érintette, akik a klasszikus korban
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egyaltalan nem jelennek meg az iskolakban, s iras-olvasastudasuk kimagasloan elékeld voltukbol vagy éppen
hetaira funkciojukbol fakadhatott. A hazitanitdosag intézménye ugyanakkor az antikvitas végéig megmarad,
kotelez6 kozoktatas hijan mindvégig alternativat jelentve a tomeges vagy legalabbis csoportos oktatassal
szemben. Kotelezd iskolaba jarasrol pedig, vagy a kozosség altal anyagilag tdmogatott népiskolakrol
(korabbi feltételezésekkel szemben) az 5-4. szdzadban nem beszélhetiink — legfeljebb a tarsadalmi statusszal
egylitt jar6 igény ndvekedésérol, mint egyfajta ki nem mondott ,,kényszerrol”.

Az els6 altalunk ismert szoveg, mely az altalanos iskolaztatas otletét megemliti, sot rogton ki is fejti, Platon
Torvények cimii miive, melyben az altala elképzelt idealis varosallamban k6zdsségi iskolaépiiletek lennének,
ahova kotelezden jarnanak valamennyien a fitik és lanyok is. Az iskola héttdl tizéves korig, harom év alatt a
betlivetést tanitand, aminek kitlizott célja az adott idoén beliil a magas szinti gyors és kalligrafikus irés
elsajatitasa. A kozvetett cél — mint kikovetkeztethetd — a szabad lakossag egészének irastudasa. Arisztotelész
is javasolja a kotelezo oktatast, hét helyett 6téves kori kezdéssel. A javasolt ingyenesség mellett Platon nem
tartotta volna rendszeridegennek, ha a leggazdagabb és legigényesebb csaladok, ©nalldo raforditassal
hamarabb viszik iskolaba a gyermekiiket, s tovabb tartjak bent az oktatasban. Mindez azonban a valdsagban
nem jelenik meg: a sziilok ekkoriban mind fizetnek az iskolaért, persze csak azok, akik igényt tartanak a
szolgaltatasra. A kozOsségi finanszirozas elsd jelei néhany varosallamban majd a Kr.e. 2. szazad végétol
jelennek meg, még mindig csak elszigetelt, altalaban maganemberek altal tett felajanlasok kozosségi —
alapitvany-szer(i — kezelésével. Az egyetlen ,,allami” finanszirozast rendszer a 250-es években a s6-ado egy
részét forditotta a tanitok tamogatasara. Ugyanebbdl a korbdl, Milétoszb6l van tudomasunk az elsé
oktatassal kapcsolatos (alighanem a tanitok €s tanitvanyok viszonyat szabalyozo) torvényi intézkedésrol,
egyben utalasokkal arra, hogy hasonld kozdsségi szabalyok a korban tobb varosallamban is megsziilettek
mar.

A hellénizmus kordban mar a legkisebb gorog telepiilés is rendelkezik valamiféle iskolaval. A mennyiségi
novekedésen, altalanossa valason €s a fenti — bar elszigetelt — finanszirozasi, szabalyozasi ijdonsagokon tul
azonban sem tovabbi Iényegi informaciokkal nem rendelkeziink a korszak iskolaztatdsarol, sem
kovetkeztetni nem tudunk Iényegi valtozasokra. A megndvekedd mennyiségli papirusz-forrasok kozott
jocskan akadnak iskolai hasznalatu irasok, melyek egyértelmiien bizonyitjdk, hogy a legegyszeriibb,
szavankénti betlitanulds, irasgyakorlas és a homéroszi szovegek kozt nincs atmenet: nincs ,,irodalmi
tankonyv”, egyszerlsitett irodalmi olvasmany. Az ,,0lvasokonyvek” vagyis a példamondat-gylijtemények,
fennmaradt iskolai (olvasast vagy irast segit6) gyakorlotablak vilaga is a maig hatd szemléletet tiikrozik:
egyszerre érvényesitik az egyszeri mondatok, kevésbé Osszetett szovegek olvasasat azok tartalmi elemeivel,
erkolcsi tanitasaival.

Ahogy az olvasas és iras elemi oktatdsa a maig ¢l drilleken alapult (dbécé-tanulds, a betik szavak
kezddbetlijeként torténd memorizalasa, eldirt betiik, szavak, mondatok masolasa — érdekes modon az irdsban

ugyanakkor ismeretlen szotagolas is, mely grafikusan kizarolag iskolai gyakorlatokat megorokitd
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papiruszokon maradt fenn - stb.), gy a szamolas is a huszadik szazad vége felé még altalanos memorizalasi-
masolasi alapokon nyugodott. Az ujjakon szdmolason, a szorzotabla kantalé memorizalasan, a kavicsokkal
torténd  alapmiiveleteken (calculus latinul  kavics, kalkuldlni = kavicsokkal szamolni), majd
az abakosz/abacus hasznalatan, amellyel ugyan olyan szinten tudtunkkal nem bantak, mint akdr néhany
évtizede vagy éve Kelet-Eurdpa sok iskolasa, am a nagyobb szamokkal banast 1ényegesen megkonnyitette.

A feladat egyfel6l az irds-olvasas €s szamolas technikdjanak elsajatitaisa — masfeldl tovabbra is a klasszikus
nyelvi-irodalmi-moralis hagyomany apolasa és tovabbadasa. Az egyetlen modszertani 1jitas, melyet a

hellénizmus korabol ismertink, a vizsgaztatas jelensége.

A sziikebb értelemben vett poliszokon kiviili vildgban — bar a ,,falusi” vandortanité alakja sem ismeretlen
mar a korabeli gordg forrasokban — ugyanakkor szinte az altalunk vizsgalt korszak legvégéig természetes
marad, hogy a gyermekek iskola nélkiil ndnek fel. Ez egytittal azt is jelenti, hogy statisztikai szempontbdl a
szabad gorog emberek nagy része minden fejlodéstorténeti 1€épés ellenére mindvégig kimarad az

iskolaztatasbol és alighanem az irasbeli kultarabol is.

A hellénisztikus fordulat

A hellénisztikus vilag Kr.e. 4-3. szazadi kialakulasa az iskolarendszer tekintetében is valtozasokat hozott.
Szamos mar ismertetett folyamat ekkor érik tudatos valtozassa vagy indul el, néha a tarsadalmi valtozasokbol
adodo szervezeti, néha ideolodgiai téren.

Osszegezve: az oktatds ekkorra vesziti el egységesen az arisztokratikus tarsadalombdl 6rokolt vonasait: a
testi nevelés egyfajta fliggelékké alakul, s az iskola a moralis-szellemi fejlédés szinterévé valik. Célja és
kozvetitd eszkdze végképp az irds és olvasas lesz, ahogy az egész hellénisztikus civilizacié ekkor éli meg a
konyv forradalmat. A hellénisztikus vilagbirodalomban, majd a hellénizalt utédallamokban — beleértve a
Roémai Birodalom sokszinli vilagat is — elvész a poliszok és a polisz méretii, zart, 6nadlldé kultaraval és
identitassal rendelkez0 tarsadalmi egységek dimenzidja. A tarsadalom €s az iskola mértéke is az egyén lesz —
olyannyira, hogy még az iskolan beliili kapcsolatrendszerek is (pl. id6sebbek és fiatalabbak csoportjai kozotti
viszony) felbomlanak. Maga a ,,nevelés”, a paideia fogalma is ekkor valik el az oktatas vilagatol, s lesz — a
latin Aumanitas késobbi szinonimajaként — a teljes miiveltség kifejezése, hiszen megsziinik egy adott
tarsadalmi csoport, adott koriilmények kozti, altalanos szabalyszeriiségek mentén torténd nevelését jelentd
szoként, s altalaban az ember intellektualis-etikai fejlodéséhez kapcsolodik ezutan. Hozza kell tenniink, a
hellénizmus korszakaban jelenik meg az értelmiségi rétegnek egy olyan absztrakt forméja, mely mar
elfogadta, s6t feltételezte is, hogy az iskola az egyént nem csak vagy nem feltétleniil az atlagos polgar
atlagos gyakorlati ismereteire kell, hogy felkészitse.

A hellénizmus koraban vész el egyuttal az archaikus vilag szimbolumaként is felfoghaté homéroszi eposzok

69



szinte kizarolagos egyeduralma az oktatasban. Ahogy ekkor korvonalazdodik pontosan az iras-olvasas-
szamolas alapelemeinek elsajatitasa utani, nyelvi-grammatikai képzés tartalma és hattere, egyuttal atvezetve
a rétorika oktatasaba. A betiivetés, az olvasas gyakorlatanak elsajatitasa, a grammatikai ismeretek atadasa és
a szonokképzés bevezetd része egyarant irodalmi szovegek kozOs olvasasan és elemzésén alapult —
Homéroszt a hellénizmus koratol egészitve ki mas- és mas okbol értékesnek és fontosnak tartott egyéb
szerzOk kanonjaival —, ahol a nyelvi, majd stilisztikai szempontokat egészitették ki azok a tartalmi

megfigyelések, melyek a csillagaszattol a foldrajzig szamos egyéb ismeret rendszerezésére is alkalmat adtak.

A romai iskola kialakulasa

Ahogy az irasbeliség fejlodésének kezdeti szakasza, tigy az intézményesiilt iskola megjelenése is igen
hasonldan zajlik Romaban, mint a gordg vilagban. Az egyetlen kiilonbség, hogy — amint maga a gorog
betiiiras — a gorog iskolak és iskolai gyakorlat is kész mintaként szolgalhatott a bevezetéshez.

Romaban, lattuk, a Kr.e. 3. szazad végére érkezik el az irasbeliség altalanossa valasa az Athéni 5-4. szazad
szintjére, vagyis ugyanarra a pontra, amikor az iskola jelensége feltiinik a gordg varosallamban. Az els6
alapitasrol — stilszeriien — egy Romaban €16 késéi gorog torténetirdtol értesiiliink, aki szerint a Kr.e. 234. év
konzulanak felszabaditott gbérdg rabszolgdja volt az els6, aki pénzért, nyilvanos szolgaltatasként
fidgyermekeket tanitott irni-olvasni Romaban. Irast, olvasast, az ehhez kapcsolédd grammatikat oktato
hazitanitokrol ugyanebbdl a korbol nem csupan tudomasunk van, de ugyancsak jelképes annak a Livius
Andronicusnak az alakja, aki kés6bb felszabaditott rabszolgaként gorég és latin irast-olvasast oktatott
gazdaja gyermekeinek, s a hagyomany szerint tananyagul hasznalhato latin szoveg hijan forditott le
Homérosz Odiisszeidjat latinra Odusia cimmel, ezzel egyuttal a gordg nevelés és iskola éthoszat is
megjelenitve Romaban. A szazad végére lassan, de hatarozottan terjed6 iskolarendszerrél tobb adatunk is
van.

Roémaban az iskolaztatast — beleértve az esetleges tankotelezettséget is — a gorog poliszokhoz hasonléan soha
semmiféle kozponti hivatalos rendelet nem szabalyozta. Nem voltak képzettségi eldirdsok a pedagdgusok
szdmara, s ugyanigy egyszerien a kereslet alapjan nyithatott barki nyilvanos iskolat is. A csaladfo
szinvonalbeli €s anyagi igényeitol, lehetségeitdl fiiggott mar az is, hogy a gyermek mellé hazitanitot fogad,
vagy valamely nyilvanos iskoldba (Roméaban mar szamunkra is részleteiben ismert moédon egy-egy
iskolamester maganhdzaba csoportosuld didkok kozé) adja csemetéjét. A varosi népességnek is csak egy
része €lt barmelyik lehetdséggel, s a kettd koziil a tobbség — természetesen — a nyilvanos iskolaval, az
alapszintii iskolak intézményeivel, ahol alapvetéen az iras, olvasas és szamolas elemei voltak elsajatithatoak.
Mindkét formanak elengedhetetlen része volt azonban a testedzés, melynek szintere akar Roma valamely

nyilvanos sportlétesitménye is gyakran lehetett. A mai also tagozatoknak megfelelé néhany éves képzést
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kovetéen még tovabb sziikiilt a tovabbtanulok kore, akik mar az igazi miiveltségi kanonhoz férkéztek kozel.
A gorog nyelv ismeretén tul, illetve részben annak segitségével ismerhették meg a gérdg és romai irodalom
alkotasait, melyek szovegein keresztiil egyuttal a verstantdl a csillagaszatig, a mitologiatol a torténelemig

szdmos mas mai tantargy elemei is megjelentek az iskolai életiikben. A matematika és a miivészetek teriiletén

kiilén nevel6hoz, a calculatorhoz illetve a tdnciskolakba jarhattak a nebulok.

A Trier melletti Neumagenben talalt szarkofag-részieten a Kr..u. 2. szazad végének romai iskoldja jelenik meg.

Ahogy a gorog vilagban, gy Romaban sem beszélhetiink az oktatas k6zosségi finanszirozasarol. A Kr.u. 2-3.
szdzadbdl ismeretesek olyan csaszari vagy vezetd hivatalnokokhoz két6do intézkedések, melyek az alapfoka
oktatast biztositd tanitok szamara a kozfeladatok aloli mentességet, vagy éppen addkedvezményt
biztositanak. Caracalla csaszar a 3. szdzad elejétdl biztosit a betiivetést tanitd alapfokl iskolamestereknek
teljes korti adomentességet.

Bér a romai oktatasrol szolo konyvek az egyszerliség ¢és attekinthetéség kedvéert szivesen altalanositjak a
Kr.u. 2-3. szazad mar kiforrott iskolarendszerét a romai torténelem egészére, be kell vallanunk, hogy — éppen
a formalis szabalyozés hidnya miatt — a korabbi alap- és kdzépfoku oktatasrol, egyaltalan annak a harmas
tagolasnak a létezésérol, mely az oktatas folyamatat késobb a betlivetésre, a nyelvi ismeretek fejlesztésére és
a szonoklattanra (rétorika) bontja, nincsenek biztos ismereteink. Az egyes szakaszokhoz rendelt pedagogusok
elnevezése ¢s funkcidja is nagy valtozatossagot mutat. A késOi rendszerben az alapfoku tanitot /[udi
magisternek (sz6 szerint: iskolamesternek) nevezik, esetleg (a ,betll” gordg illetve latin elnevezésébdl)
grammatistesnek vagy litteratornak — ugyanakkor a magister mas forrasok szerint altalaban is jelenti a

tanitot, tanart. Ugyanez a helyzet a nyelv bonyolultabb strukturait, vagyis a mai értelemben is vett
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grammatikat oktatdé grammaticus fogalmaval, aki — érthetéen — keveredik a nem latinositott valtozatban
imént szereplé grammatistes-szel.

A mai kozépfokl oktatas periodusadban a lanyok mar nem kovették a fiuk koziil is csak a legelokeldbbek
példajat, hiszen a rétoriskoladk mar kimondottan a politikai palyara és érvényesiilésre készitették fel az
ifjakat. Koziiliik is a kivalasztottak jutottak el egy-egy gordgorszagi szonokiskolaba, akar a filozofiai
tanulmanyokkal is ,,megfertézve” nem is annyira rémai gondolkodasukat, mint inkabb miveltségiiket. A
technokrata romaiakrél ugyanakkor azt is tudjuk, hogy a szintén magas fokon, elsdsorban a szakmat iz6
mesterektol elsajatithatd orvostudomanyokat vagy éppen mérndki jartassagot, hidba a sok tanulas, korantsem
tartottak tarsadalmilag oly elismertnek, mint mai fogalmaink szerinti ,,jogi-bolcsész” felsofoku képzést.
Hogy e szlik réteg mibenlétét és jelentdségét érzékelhessiik, tudnunk kell, hogy a viragkoraban a szabadokat
¢és rabszolgakat egyiitt szdmitva sok tizmillios lakossagu birodalomban, de sziikebben a szintén millidsra
ragd lélekszami Romaban a senatus tagjai, tehat a politikai iranyitas aktiv résztvevdi csaladjaban a felndtt
férfi hozzatartozok Osszlétszama stabilan és nehezen atjarhatdé modon, évszazadokon keresztiil 300 kortil
mozgott. Ezek korét késobb, foként a Kr.e. 2. szdzad végétl a mar egyértelmiien vilagbirodalomma névo
Romaban egyetlen csoport tudta tagitani, mégpedig az ugynevezett lovagrendiek, akiknek megjelenése, mint
afféle ,,0jgazdag” rétegé, szoros Osszefiiggésben allt az anyagi és szellemi kultira tovabbi fejlodésével, igy a
neveléssel, oktatassal is.

A Foldkozi-tengeri kereskedelem folotti teljes uralom kialakulasa a pénzmozgas és a felhalmozodo
vagyonok addig — s aranyait tekintve részben maig — elképzelhetetlen méreteihez vezetett. Az ijonnan
1étrejovo vagyon a megszerzéséhez sziikséges tevékenység, s nemegyszer a koztudott torvényszegésekkel
parosuld gatlastalansag olyan 1) vallalkozoi réteget feltételezett, mely elfoglalta az egyébként is éppen
kitiresedo, s a senatori rendt6] elkiiloniil6 (egykor a régi hadsereg lovassagat ado, s finanszirozo) ugynevezett
lovagrend kereteit. A csoport ettdl kezdve jogilag, kiilsé jelvények tekintetében is definidlddott, de az igazi
kiilonbség ¢és konfliktus, kiillondsen a folyamat kezdetén, a Kr.e. 2-1. szazadban a lovagrendiek anyagi
lehetoségeken, ambiciokon, de legtobbszor tehetségen is alapulod politikai, tarsadalmi szerepvallalasi igényei
masfeldl ugyanakkor az eredendden a korabbi — és meg is maradd — elit hagyomanyos értékeitdl, legalabb
latszolagos mértéktartasatol, miveltségétol valod tavolsaguk kozott fesziilt. Nem véletlen tehat, hogy a
korabeli Romaban a kés6bbi korok ,ujgazdagjaihoz” hasonloan a gunyolodas és kikozosités jutott
osztalyrésziil sok, egyébként anyagi €s akar politikai hatalommal rendelkez6 lovagrendi polgarnak, masfeldl
viszont a tehetséggel és szorgalmas tanulassal feltorekvok meghatarozo és elismert alakjaiva valhattak a
tarsadalomnak. Ilyen volt példaul Marcus Tullius Cicero, a szénok €s a consulsagig jutd allamférfi, aki maga
is homo novus, ,,4j ember”, vagyis lovagrendi csaladjabol a senatusba els6ként bejutd férfi volt. A tehetség és
a tudassal elért sikerek akar ennél is alacsonyabb szarmazasuak eldtt is megnyitottak a felemelkedés
lehet6ségét. Mig Roma korai korszakaiban, a Kr. 3-2. szazadig a hivatasos neveldk tobbsége, de a jogaszokat

kivéve szinte minden mai értelemben vett értelmiségi — tobbnyire gérdg szdrmazasu — rabszolga volt, a
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késébbiekben a tarsadalomnak ez a foglalkozasi kore, a nevelés legalso szintjeitdl eltekintve mar altalanosan
szabad emberekhez kotodott. S6t a valoban legkivalobbak, lettek 1égyen bar orvosok vagy grammatikusok
mind anyagilag mind tarsadalmilag kimagaslo megbecsiilésnek is drvendhettek.

A birodalomma fejlodés egyuttal a kulturalis expanzidt is feltételezte, helyi ,,romai” értelmiséggel,
hivatalnokréteggel. Az ezt a folyamatot biztositd haldzatot a birodalom mintegy 2000 varosa alkotta, melyek
politikailag és gazdasagilag nagyjabol azonos halmazt alkotd vezetd rétege — mikozben az alsobb rétegek
foldrajzi és etnikai szempontok szerint jokora kiillonbségeket mutattak akar egy-egy meghoditott provincian
beliil is — teljes egészében asszimilalédott Roma elitjéhez. A csaszarsag elsé szazadaiban mar a Romai varosi
politikai és kulturalis elit nem egy meghatarozo alakja is valamely provincia varosabol érkezett. Az
ismertebbek kozott talaljuk magat Traianus és Hadrianus csaszart is. A provincidk varosainak vezetd
rétegeiben €10 romaisag erejét mi sem bizonyitja jobban, mint az a folyamat, ahogy késobb a Nyugat-Romai

Birodalom hanyatlasakor helyi sejtekként mar maguk asszimilaltadk romaiva a barbar torzsek vezetdit.

A tanitok tarsadalmi statusza

Mikozben az elitképzés csticsdig jutd fiatalok csaladi hovatartozasuk okan éppugy biztosak lehettek késobbi
anyagi és jorészt politikai boldogulasukban, mint frissen szerzett képességeikben bizva, érdemes egy
pillantast vetniink az iskolaval és iskolazottsaggal Osszefiiggd altalanos anyagi-tarsadalmi megbecsiilésre. A
gorog vilagban — bar a korabbiakban néhanyszor utaltunk egy-egy tanitd, filozo6fus anyagi megbecsiiltségére,
ennyire megbizhat6 forrasaink ugyanerrdl a kérdésrdl nincsenek. Nem lehetnek, hiszen a gorogség tér- és
idoébeli kiterjedésének szinte egészében vallalkozas-szeriien folyt a szervezett nevelés-oktatas: vélhetéen
szamos Osszetevotol (a tanitd tehetségétol, telephelyétol, tanuloi korétdl stb.) fligghetett nem csupan anyagi
helyzete, de tarsadalmi helye is. A gordg kultira szempontjabol atipikusan késéi, a Kr.e. 2-1. szazadbol
szarmazo6, am igen részletes és érdekes forrasok allnak rendelkezésiinkre Osszesen két gordog poliszrol
(Milétosz és Teosz), ahol a kozosség altal megallapitott bérért dolgoztak a polisz altal megbizott
iskolamesterek. Itt sem ,allami” iskolakrdl, hanem alapitvanyokrdl van azonban szd, ahol egy jotevo
adomanyabol gazdalkodik és szabalyoz a k6zosség. Az alapitvanyi iskolak feltinése, ha az iskola ,,koziigy”
voltat nem is, de kozdsségi érdekként vald megjelenését mindenképp tiikrozi. Ezekben a varosokban a
tanitok atlagosan havi negyven drakhmat kerestek, valamivel tobbet, mint egy képzett kézmiives, akinek
napidija egy drakhma volt. A milétoszi iskola szabalyozasardl szo6ld felirat a bérezés elvi részleteibe is
bepillantast nyfjt: a mintegy 0sztondij-szerlien kiutalt fizetésre iras és testnevelés tanarok palyazhattak, s
koziiliik a népgyllés valasztott évente négyet-négyet a kozponti ellatmanyra. Milétoszban éppen harminc
drakhmara a testnevelés- és negyven drakhmara az irastanarok esetében.

Diocletianus csaszar (284-305) — mar az allami iranyitast leképezd, igy szélesebb perspektivat nytjtdé —
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arrendelete, jollehet, a romai torténelem igen késoi forrdsa, am példatlanul érdekes nyomait mutatja e

kérdéskornek. Ami az allamilag elismert fizetéseket illeti, azok dnmagukban pontosan kovetik az eddig

elmondottakat:

tornaoktatonak tanitvanyonként havi 50 denarius
neveldnek tanitvanyonként havi 50 denarius
iras-olvasas oktatonak tanitvanyonként havi 50 denarius
szamtantanitonak tanitvanyonként havi 75 denarius
gyorsirasoktatonak tanitvanyonként havi 75 denarius

gordg- vagy latinnyelv- illetve mértan tanitonak

tanitvanyonként havi 200 denarius
szonoklat vagy filozofiaoktatonak

tanitvanyonként havi 250 denarius

épitészet oktatonak tanitvanyonként havi 100 denarius

Mind a pedagogusok megbecsiilésérdl, mind a munkajuk altal elérhetd tarsadalmi statuszrol tanuskodik az

alabbi néhany kiragadott példa:

jegyzonek kérvény, okmany megirasaért,
100 soronként 10 denarius
irnoknak elsOrendi irdsért, 100 soronként 25 denarius

iigyvédnek, vagy jogtandcsosnak kereset

benyujtasaért 250 denarius
jogi képviseletért 1000 denarius
csatornatisztitd koszttal, egész napra 25 denarius
asztalos koszttal, egész napra 50 denarius
falképfesto koszttal, egész napra 150 denarius

Az egymashoz viszonyitott bérek kimutatjak az iskolaszintenként meredeken emelkedd pedagogus fizetések
(havi atlagosan 10-15 tanitvannyal szamolva) alsobb szinten a hivatalnok réteg és a jol fizetett kézmiivesek
kozott helyezkedik el, mig az elitképzésben résztvevoké ezt magasan meghaladjak, ezzel sem érve el az
ugyanilyen szinten magasan képzett értelmiség lehetdségeit.

Ami a fizetések értékét illeti, néhany tovabbi tajékoztatd adat ugyanekkor:
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marhahus, 1 kilogrammnak megfelel6 16 denarius
tojas darabja 1 denarius

ndi cipd parja 60 denarius

Amikor a fenti keresetek forrasat, fedezetét keressiik, nem csupén a sziilok pénztarcajara kell gondolnunk. A
grammatikusok ¢és rétorok ugyanis Vespasianus csaszar uralkodasatol kezdve (69-79.) meghatarozott
szamban — tartomanyi székhelyenként négy-négy, egyéb varosokban négy- illetve harom-harom
statuszhellyel — allami tamogatast valamint egyéb kedvezményeket (adokedvezmény, katonai szolgalat aloli
mentesség stb.) kaptak. Ez azonban jovedelmiiknek csupan atlagosan 6tven-hatvan szazalékat tette ki. A
fennmarad6 rész behajtasa — egyuttal a masik fél részérdl a szolgaltatas folyamatos biztonsaga is — az
oktatdsi rendszer teljes szabalyozatlansaganak keriilloutjaira is keriilhetett. Antik tudositasok
rendszerszerlinek mutatjak a fizetés nyarra halasztasat, majd a gyermek tanév utani hirtelen eltlinését, az
évenkénti iskolavaltast.

Diocletianius arrendelete nem tiinteti fel a tanarsegédi rendszert, mely egy allamilag nem finanszirozott
gyakornoki masodvonalnak szamitott a tanari palyan. A tanarsegédi szerep egyuttal a sziilok szadmara is
kisebb 0sztonzést jelentett a finanszirozasra — hacsak nem a gyengébb képességii tanulok felzarkoztatasaban
vallaltak szerepet. Ezen a téren ugyanakkor a fenti forrasban is szerepld ,,neveld” jatszott foszerepet.

A goOrog és romai kulturaban egyarant jelen 1év6 paidagogosz/paedagogus elébb rabszolgaként, majd szabad
alkalmazottként fizikailag és szellemileg is koteles volt egy-egy tanuld minden 1épését kovetni és kisérni,
adott esetben a lusta diakkal szemben testi fenyitésre is feljogositva. Az altalunk is természetesen hasznalt
altalanos ,,pedagogus” kifejezést ugyanakkor érzékelhetd jelentésbeli szakadék valasztja el az egykori
rabszolgatol, amit nem enyhit, hogy minden tan- és szakkonyv becsiiletesen rogziti a mai sz6 egykori
jelentését: ,,gyermekkiséréd rabszolga”. A jelentésvaltozds a joval késébbi, gorég nyelvii keresztény
irodalomban megy majd végbe, ahol a paideia kifejezés ismét kozelit majd a nevelés fogalmahoz, a
paidagogia altalaban, a szo60sszetétel eredeti jelentésében a gyermek, tanuld vezetését jelenti majd, s az
ebben segédkezd egyén vagy konyv/tananyag lesz Gijra — mar tavolrol sem a gyermekkisérd rabszolga

szerepében — a paidagogosz.

A magasabb miuveltség iskolaja: a rétorika

Az athéni szofistak mikddését kovetd irasbeliség-expanzid figyelmiinket az elemi oktatas és az altalanos

iskolarendszer kialakuldsa felé terelte. Ezzel parhuzamosan azonban a szofista nevelési struktira
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betet6zéseként fejlodik tovabb egyfajta kozép-felsd szintli oktatasként a szonoklattani-rétorikai képzés.

A neveléstorténet-irast ugyanennek a kornak a targyalasakor egyuttal komoly kisértés foghatja el, hogy a
szofistak miikodését kdvetden a legnagyobb filozofusok: Szokratész, Platon, Arisztotelész nézeteit allitsa
sorba, mint ,,a gorog nevelés torténetét”. Kétségtelen tény, hogy a filozofiatorténet tigynevezett szokratészi
fordulata a neveléstorténet — vagy inkabb a neveléselmélet — szempontjabol is hatalmas jelentoséggel bir. A
Kr.e. 5. szazad végén miikodo filozoéfus gondolatvilaga ugyanis az el6dok természetfilozofiai és kozmoldgiai
vizsgalodasatol és erre vonatkozo érveitdl az etikai, politikai, antropologiai kérdések fel¢ fordul. Mas
szavakkal: a korabbi filozofusok a természetet vizsgaltak, 6 — egy olyan torténelmi korszakban, amikor az
archaikus, bizonyos fokig ,természetes” (vérségi, torzsi) alapelemekre épiil6 tarsadalmat végleg felvaltja a
»~mesterséges”, konszenzusos szabalyok alapjan felépiilé és mitkddo tarsadalom lehetsége, ami az egyén és
a kozosség szerepének, viszonyanak, felelosségének szamos 0j problémajat vetette fel — az embert kezdte
tanulmanyozni. O és kovetdi ezért a legtobb, ebben a korben szoba jové témaban, igy a nevelés
jelentéségével kapcsolatban is alapvetd kérdésfelvetéseket: problémdakat, ¢és lehetséges valaszokat
fogalmaztak meg. A tényleges nevelés gyakorlatat és egykora torténetét azonban ezekkel a nézeteikkel vajmi
kevéssé befolyasoltak. Sokkal inkabb tette ezt a szofistak miikddésének — bar Szokratész tanitvanyi korétdl
sem tavol all6 — mas iranyu folytatoja, Iszokratész, és utddai. Azok a szonokok, rétorok, akik a Kr.e. 4.
szazadtol a gérdg, majd a romai miveltséget megalapozo, s azzal folyamatos kolcsonhatasban €16 magasabb
iskolaztatas elveit, tematikajat, céljait megfogalmaztak, s egyuttal gyakoroltak is. Bar Szokratész és kovetoi
hatasa az eurdpai kultartorténetre felbecsiilhetetleniil értékes, az a szemléleti, miivészi, irodalmi valosag,
mely az utdkor szamdara a gordg-romai kulturat jelenti, sokkal inkadbb koszonhetd a rétorikai iskolaknak,
melyek egyébként a maguk struktirajaban is meghatarozzak az intézményes nevelés kereteit, egészen a kora-
ujkorig.

Iszokratész életmiive dnmagaban is megvilagitja a mar a szofistdk miikodésekor is kirajzolodni 1atszo
alaphelyzetet. Mintegy tiz év magas szintii beszédirdi multtal a hata mogott kezdi tapasztalatait a nevelés, az
utodképzés szolgalataba allitani, majd mintegy Otven éven at tanitani. Iskoldja Arisztotelész Liikeion-
Lycaeumatdl nem messze alakul ki Athénban, am az el6bbivel szemben nem valamely ezoterikusnak tiind
zart kor szamara, hanem az alapfokt iskolakhoz hasonléan nyilt szolgaltatasként. Miikodése, amennyire
tudjuk elvileg és anyagilag is komoly megbecsiilésben zajlott. A gazdasagi-politikai hatalom kozelében
mozgd csaladok gyermekeinek harom-négy éves kurzusra szo6ld tandijai nem is meglepd, hogy eltartjak,
hiszen ki masnak lenne égetd sziiksége szonoki képességekre, mint nekik. De vajon milyen altalanos
tarsadalmi-intellektualis igényt elégit ki nyilvanos iskolajaval? — kérdezziik ma, amikor a ,,szonoklattan”
kifejezés talan még idegenebb szamunkra, mint maga a ,,szonoklas”. Még ha azt mai fogalomkészletiinkkel
kozelitjiik is meg, és a kommunikacio-média vilagaba utaljuk: nehezen elképzelhetd, hogy jelentheti egy
civilizacio altalanos kozép-felséfoku képzésének keretét. Ha felidézziik a szofistak tananyag-struktirajat,

majd feltessziik a kérdést, mi lehetett sziikséges ahhoz, hogy (elvonatkoztatva az egyébként ugyanigy
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példaként felvethetd, am hozzank tal kozeli jelenkortol) egykor valakiboél hatasos és sikeres szonok legyen —
a valasz: megfeleld miiveltség, hogy legyen mirdl beszélnie, és annak alapjai (a nyelvhelyességtol a logikus
gondolkodasig), technikaja, hogy megszerzett miiveltségét és kialakitott gondolatait sogyan kommunikalja
(a megfogalmazas legaprobb részleteitdl a meggy6zés, a kommunikacio-elmélet legbonyolultabb elemeiig).
Az, hogy ennek a képzésnek az elnevezése és legkézzelfoghatdbb célja, eredménye a jogi-politikai életben
boldoguld ,,szonok™ kiképzése, ne tévesszen meg benniinket. A mai kor eurdpai-mintdju tarsadalmaiban
1étez6 értelmiség teljes kore ugyanezt a képzést kapja a kozépiskolaban, azzal a kiilonbséggel, hogy a
»miveltségi anyag” novekedésével a kommunikacios hogyan kérdésére, minden pozitiv torekvés ellenére
egyre kevesebb hangsuly esik. A mai felsdfoku képzés végeredménye pedig (a miiszaki és orvostudomanyi
terlilet egykor is kiilonallo és raépiilé anyagat kivéve) nagyjabol ugyanaz az embertipus és miiveltség-
kompetencia tartalom, mint egykor azoké a ,,szoénokoké”, akik szonoki képzésiikon tullépve valamilyen
specialis teriileten szereztek — mar a rétorikai képzés, tehat a sziikebb értelemben vett iskolaztatas utan — az
atlagosnal magasabb min3ségii és mennyiségii ismeretet. Es ugyanigy ne tévesszen meg minket a
szonoklattan szobeliségre utald vonasa. Az elnevezés ¢és a képzés f0 iranya csupan az alapvetden
szobeliségen alapuld, és a magas szintli kommunikacio teriiletén annak jelentdségét mindvégig meg is 6rzo
gbrog-romai civilizacio sajatossagabol fakad, de minden olyan esetben, amikor a szovegalkotas magasabb
szinten irdsban jelenik meg, legyen szo egy jogi témaju rendeletrdl, de ugyanigy barmely torténetiro
munkajarol, vagy akar koltéi mivekrdl, azokban a rétorikdban tanitott és tanult alapelemek és elvek
testesiilnek meg. Igen, mindaz, amit ma irodalom 6ran ,,k61t6i — kommunikacids — eszk6ézokként” tanulunk,
eredendden szinte egytdl egyig a szonoklattanban kifejlesztett, €s a rétoriskolakban tanitott, de minden
esetben ott is megjelend ,,fogasok™ a metaphoratdl az alliteracioig és a koltoi (eredetileg szonoki!) kérdésig.
Csokonai Vitéz Mihaly koraban még ezért lehetett mindennapos hazi feladat a versiras — a hangstly még a
hogyan oktatasan volt. S hogy az akkori kollégiumi didkok koziil kinek a hazi feladatait olvassuk ma is
verseskotetekben, az mar éppugy kivételes tehetség dolga, mint egykor az, kibdl lesz szonokként

Démoszthenész vagy Cicero.

Az alsobb iskolak grammatikai képzése a konkrét betlivetést kovetden a szotan (hangok, szédfajok,
ragozasok) és mondattan (a mai mondattani kategoriaktol eltérden: vonzatok, egyeztetések, szofajok
kapcsolodasa) alapjait targyalta. A rétorikai oktatds bevezetd szakasza ezen tul a logikus gondolkodas (és
ezen keresztil szovegalkotas) felé tért ki — ez volt a dialektika, masfeldl tovabbfejlesztette a szovegalkotas
nyelvi gyakorlatat, a ,,szonoki elégyakorlatok™ keretében. Utobbi hol a grammatikusok, hol mar a rétorikai

képzés feladata volt.
A dialektika (a gorog dialegein=beszélgetni szobol) csak a kora-kdzépkorban valt tényleges tantarggya, am
lényeges tudaselemként mar Arisztotelész definidlta, s elemei fontos részét képezték a rétorikai képzésnek. A

helyes kovetkeztetés iskolajaként hatarozhatjuk meg, gyakorlatiasabb megkozelitésben, mint a filozofiai

logika rendszere, de absztraktabb modon, mint a szonoklattan és mai utodai, a fogalmazas-tanitas, nyelv-
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irodalomoktatas ezt sziikségesnek tartana. Targya elsOsorban két olyan logikai mivelet megismerése,
alkalmazasa és gyakorlasa volt, melyek maig meghatarozzak koznapi és tudomanyos gondolkodasunkat. A
deduktiv (levezetd) kovetkeztetés soran a diakok evidensnek elfogadott allitasokbol vezetik le a végso
megallapitast, hasonléan az iskolai matematikai gondolkodés alapelveihez, ahol elfogadott altalanos
szabalyszerliségeket és definicidkat alkalmazva kovetkeztetjiik ki egy adott probléma megoldasat. Az
induktiv (ravezetd) kovetkeztetés esetében egyes bizonyos vagy bizonyitott elemek Osszességébdl vagy
Osszevetésébol kovetkeztetink az altalanos konkluzidra, csakiagy, mint a természettudomanyos

megfigyelésekbdl levont torvényszeriiségek megfogalmazasakor.

A szénoki eldgyakorlatok ugyancsak nem kapcsolodtak kiilon iskolatipushoz: hol a grammatikai oktatas
betet6zését, hol a rétorikai oktatds megalapozasat jelentették. Legkozelebb a mai kor ,,fogalmazas™ éraihoz
all: adott, altalaban ismert témak szoveges feldolgozasat, kész (irodalmi) szovegek tomoritését,

atfogalmazasat, képzeletbeli kiegészitését gyakoroltatta.

A tényleges altalanos rétorikai iskola a torvényszéki beszédben és az ahhoz kapcsolodo jogi eljarasrendi
ismeretek mellett az eldontendd kérdésekben relevans tanacsadd beszédek és az ugynevezett bemutatod
beszédek tipusaiban készitette fel a tanulokat a témavalasztds, kompozicio, a stilisztikai eszkdzok
alkalmazasa, az eléadasmod és az emlékezotehetség fejlesztésének teriiletein. Utdbbi a rétorikai oktatds
modszertani alapossagat is hiven tiikrozi. A gordg alapokat Osszefoglalé rémai kézikdnyvek a memoria
fejlesztésének céljat éppoly sokrétiien fogalmazzak meg (a megirt beszéd elmondasatol a rogtonzésnek hato,
am tanult szoveg alkalmazasanak hatasossagaig), mint ahogy annak modszereit. Figyelmet forditanak a
rendszerességre, a memoria fejlesztésének — a modern kognitiv pszichologia altal is megerdsitett —
lehet6ségére, arra is, hogy a memorizalas targyat kezdetben értékes irodalmi szovegek és ne a sajat
fogalmazvanyok adjak, hiszen igy az imitatio igénye is érvényesiil, fejlodik a gyermek stilisztikai, erkdlesi
érzéke. Részletesen elemzik a vizudlis tipusu és akusztikus tipusu memorizalas lehetdségeit, korlatait,
altalaban a sajat kézirasu szoveg félhangos ismétlésében kotve Ossze a kettd erényeit. Az antik rétorika
sajatos memorizalasi technikaja az ugynevezett mnemotechnika, amikor egy jol strukturalt kész sémaba
(térkép, épiilet elképzelt alaprajza stb.) helyeziink bele szavakat, vazlatpontokra utald képi jeleket, hogy
aztan a korabban rogzitett képben vagy képsorozatban, gondolatban haladva menjiink végig az éppen

aktualis szoveg elemein is.

Modszertani szempontbol egyébként a rétorikai oktatdsnak harom egymasra épiilé rétege az elméleti
ismeretek elsajatitasa (a gorog tekhné és a latin ars sz6 egyarant jelentett mesterséget, miivészetet,
tananyagot, tantargyat — részben a fogalom Osszetettségének kdszonhetd, hogy a modern nyelvek a latin
eredetli kifejezést inkabb a miivészet fogalmaira, a gordg valtozatot inkabb a miszaki, mesterségbeli tudas
kapcsan alkalmazzak), az ,,imitatio”, vagyis a masolas, szonokok irott vagy meghallgatott szovegeinek

elemzése, feldolgozasa, illetve a gyakorlas, szonoki gyakorlatokon vald részvétel, ahol a megszerzett
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ismereteket nem tényleges szonoki szituacidoban, de a teljes fegyvertar igényével alkalmazzak. Itt keriilhetett
sor az eléadasmod csiszolasara nem csupan az érthetd kiejtés vagy a hanghordozas vizsgalataval, de a teljes
taglejtés, mimika, gesztikuldlas — s6t a testbeszéd és az Oltdzkodés jelentéségének elemzésével és

gyakorlasaval.

A felsofoku altalanos és szakmai képzések

T6bb helyen talalkoztunk mar azzal a jelenséggel, hogy a szakmai fels6foku képzések az antikvitasban nem
szervezOdtek rendszeres és intézményesiilt formaba, s azzal is, hogy a mai ,egyetemi” képzéseket a
legkivalobb gorog szonokoknal és/vagy filozofusoknal toltott tovabbképzési id6 helyettesitette a gordg ifjak
mellett az eldkeld és egyben igényes romaiak életében is. Az egyetlen kivételként a gorég orvosképzést
emlitettiilk, mely a maga szakralis-jellegével eleve az iskolarendszert6l és a nevelés altalanos torténetétol

elkiiloniilt vilagot alkot.

Mindezen megallapitasok altalanos érvényét csak a romai csaszarkor néhany egyedi, bar tipikus intézménye
tori meg. Ilyen a Kr.u. 117-138-ig uralkodd, a gordg kultara irant feltétleniil elkotelezett Hadrianus csaszar
alapitotta rémai Athenaeum, az athéni gordg kultura egyfajta mesterséges implementacids kisérlete, egy
elszigeteltségben marad6 iskola, mely valamiféle posztgradualis formaban kisérelte meg a gorog
grammatika, rétorika, filozofia, orvostudomany és a birodalom jogrendszerének oktatisat. Az intézmény
elsdsorban — Alexandria melletti f6 birodalmi kézpontként — az orvostudomany miivelésének és atadasanak

maradt fontos centruma.

Az els6 mérnodki-épitész iskola még késobb, Kru. 200 koriil jott létre Septimus Severus csaszar
alapitasaként, ami annal is meglep6bb, mert az épitészetnek Romaban nem csupan gyakorlata, technologiaja,
de elmélete is megdobbentd fejlettséget mutatott. Korabban azonban mind a gyakorlat, mind az elméleti

milvek a tapasztalaton és a mesterség személyes atadasan-atvételén alapultak.

Ugyancsak a Kru. 2. szazadtol valtak ki a rétorok altalanos képzésébdl — parhuzamosan a jogrend
finomodasaval, s foleg irott anyaganak robbanasszeri névekedésével — a jogi iskolak. A jogi konyvtarral is
az oktatast segité jogtudosok koré szervezédd maganiskolak Roma mellett az egykori Beriitoszban (ma
Bejrat, Libanon févarosa) voltak legnevezetesebbek. Allami fenntartasukkal egyiitt valoban egyetemi jellegii
atszervezésiikre az okor legvégén, II. Theodosius uralkodasa alatt, 425-ben keriilt sor, aki az emlitett
hagyomanyra épitkezve Romaban, Beriitoszban és a mar févaros Konstantinapolyban két-két jogi tanszéket
rendezett be 6téves oktatasi periodussal. Ebbol harom év elméleti képzés — tobbnyire eléadasok formajaban,

a fennmarado kett6 gyakorlati — altalaban 6nképz0 jellegii — foglalkozas.
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E sajatos esetek és intézmények mellett tehat a legmagasabb szintii altalanos képzési forma a filozofusok
melletti tanulmanyok folytatasa volt. E tanulmanyok targya az esetek dontd tobbségében ugyanaz a rétorika,
melyrdl jegyzetiink tobb fejezetében kideriil, milyen meghatarozo jelent6sége volt az antikvitasban. Az
iskolarendszer sokak szamara nyitott 1épcséi utani mesterképzés szintje ugyanakkor elvalik az amugy
altalanos rétorikai alapképzéstdl, részben a szonoklas tananyagba foglalhatd sémain tuli miivészetének
szintje felé, részben pedig a szonoklas mogotti dialektika (logika) mélységei felé. Egyik esetben sem veszti
szem elol gyakorlati céljat, a hétkdznapokban is helytalld szonok képzését, de mindezt nagyobb tavlatokba
helyezve. Arisztotelész rétorikai miive szerint ,,nyilvanvalo tehat, hogy a rétorika nem egy meghatdarozott
targykorhoz kapcsolodik, hanem olyan, mint a dialektika, és az is nyilvanvalo, hogy hasznos. (...) Minden
mds mesterség sajat targyarol tanit és gyéz meg; az orvostudomany az egészségrol és a betegségrol, a
mértan a térbeli kiterjedésben bekovetkezo jelenségekrdl, a szamtan a szamokrol; ugyanigy a tobbi
mesterség és tudomany is. A rétorika viszont — ugy tiinik — képes elméletileg megragadni ugyszolvan minden
targyban a meggyozés modjat. Ezért mondjuk azt, hogy hogy a rétorika nem egy meghatarozott és kiilonallo

targykorrel foglalkozik.” (1355b. Ford.: Adamik Tamas)

VI. Neveléselméleti megkozelitések

Az antikvitasban rendszeres neveléselméleti kutatasrol, oktatasrol nem beszélhetiink. A szamtalan témahoz
hozzaszo6ld bolcs vagy kevésbé bolcs tudost, miivészt, politikust korantsem nevezhetjik mértékadonak.
Gondolataik altaldban esetleges tapasztalatokon, gondolatmeneteken alapultak, hatasuk a gyakorlatra vagy
valamiféle kollektiv tovabbgondolasra nem volt. Két olyan elméleti ir6t kell mégis kiemelniink és témank

szempontjabol részletesen bemutatnunk, akik e paramétereknek bizonyos értelemben mégis megfelelnek.

Egyikiik a Kre. 4. szazadi Athénban miikodé Platon, akinek a nevelésrdl, oktatasrol alkotott nézetei
rendszert alkotnak, s bar a korabeli gyakorlattal és a nevelés késoObbi fejlodésével elképzelései nem
harmonizalnak — hisz alapvetden éppen azok kritikdjaként fogalmazodtak meg —, a témarol alkotott platoni
kép mégis meghatarozd jelent6ségli az europai miivelodéstorténet, €s ezen belill a neveléselméleti
gondolkodas szempontjabdl is. Hozzatehetjiik, mikdzben az iskolarendszerrdl, a tananyagrol vallott nézetei
elvek maradtak, modszerei és altalanos pedagogiai megfigyelései sajat iskoldjaban, az Akadémian is
alakultak. Platon nézetei mellé¢ allitjuk tanitvanyanak, a filozofusként és hatasat tekintve nem
jelentéktelenebb, am a nevelés kérdéseivel kevésbé rendszeresen és kifejtetten foglalkozo Arisztotelésznek a

—részben Platonra reflektalo — megallapitasait.

Masik csomopontunk a Kr.u. 1. szdzad Romajaban €16 és alkotdo Marcus Fabius Quintilianus, aki mikdzben
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Platonnal 1ényegesen kevésbé invencidzus gondolkodo és széles latokorli boleseld — ennélfogva, talan joggal
kevésbé ismert nagysag —, am gyakorlati torténeti és pedagogiai szempontbol az elobbinél mégis joval
jelentékenyebb. Quintilianus ugyanis a rétorika tényleges oktatdjaként, iskolaalapitoként valt hiressé.
Jelentdségét tiikkrozi, hogy iskolajat Vespasianus csaszar nyilvanossa tette, s magat a mestert évi 25000
denarius javadalomban részesitette (atlagos és nem fix bérli palyatarsai keresetének mintegy tizszeresében).
Tanitvanyai koziil vezeto politikusok, kozirok, miivészek egész sora keriilt ki, mint példaul a torténetird és
senator Tacitus — s tudhatjuk, hogy iskolajaba jarni nem csupan elokel6 sikk volt, hanem valos képzettséget
és mindséget jelentett. Rétorika-elméleti mivét, mely messze tilmutat a rétorika korabban megfogalmazott
altalanos témain, s a nevelés szinte minden aspektusat megkozeliti, husz év aktiv tanitas utan visszavonulva
irta meg. Miivének és nézetrendszerének tehat szdmunkra potolhatatlan jelentdsége annak gyakorlati forrasa,
vagyis a tényleges gyakorlattal — annak legalabbis egy létezd iskolajaval — vald szoros parhuzama, de
ugyanigy emlitésre méltd, hogy miive a késdbbi évszazadokra is példatlan szellemi és pedagogiai hatast

gyakorolt.

Platon

A Kr.e. 428/427-t6l 348/347-ig élt filozofus életének és esetleges mitkddésének elsd hatvan évérdl szinte
semmi biztos informacidval nem rendelkeziink. Szokratész tanitvanya volt, s a politikai életben aktivan részt
vevO jomodu csaladban nevelkedett, ahol a periklészi demokracia erényeit és arnyoldalait, annak
intézményeit — igy a tomegesedo iskolaztatas kezdeteit — egyarant kozelrdl lathatta, s értelmezhette. Hires
iskolajanak, az Akadémianak alapitasi idejét is csak kikovetkeztetni tudjuk, s tessziik azt valamikor
negyvenéves kora tajara. Az Akadémia megalapitasa onmagaban is egyfajta pedagogiai hitvallas volt. Platon
a filozofiat mint a kozosség érdekébe allitando, tehat a szo eredeti és tagabb értelmében politikai célu
tevékenységet értelmezte. A politikust ugyanakkor a rovidlatastol és a személyes, pillanatnyi érdekektdl a
lehet6 legmesszebb allo, a tiszta, logikus gondolkodas alapjan allo értelmiségiként fogta fel. Az Akadémia
tananyaga és az onnan kikeril0 tanitvanyok egyarant a matematika (a gondolkodas legtisztabb logikaja) és a
politikaelmélet dominanciajat képviselték. Az Akadémia hallgatéi a kor legjelesebb matematikusai vagy
legmegbizhatobb hivatalviseldi lettek. Platon hatvanéves koraban azzal tori meg sajat magardl vald
hallgatasat, hogy korabbi rajongoja, a fiatal sziciliai egyeduralkodo tiirannosz sogora — egyuttal az ifjan
hatalomra keriil6 els6 ember uralmanak kezdetén a hatalom tényleges gyakorldgja — az ifji hidnyos
nevelésének potlasdra meghivija a filozofust. Platon ekkoriban kezd bele leveleinek irasaba. Bar a sziciliai
kaland nem tart sokaig, a szerzonek lehetdsége lesz egy Ujabb allamforma perspektivait is kozelrdl

tanulmanyozni — egyuttal egy uralkodd nevelésének a pedagogiatorténetben oly sokszor megjelend
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crer

Platon életmiive az antikvitas egyik — mind eredeti terjedelmét és horizontjat, mind fennmaradasat tekintve —
legteljesebb irodalmi-filozofiai anyaga. A nevelés kérdésérél legtobbet értekezd két miive, az Allam, illetve a
Torvények alighanem alkotdi életmiivének két egymastol tavoli pontjan, elobbi az Akadémia alapitasanak
idején, utobbi haléala el6tti utolsd éveiben sziiletett. Mindkét mii — mint Platon irdsai altalaban — dialégus
formaban ir6dott, elobbi, mely egytttal taldn éppen ennek kdszonheti nagyobb népszeriiségét és ismertségét,

valamivel konnyebb olvasmanyként, dramaibb hangulatban, irodalmibb stilussal.

Platon tiz konyvbdl allo utdpisztikus allamelmélete szinte valamennyi aspektusaban figyelembe veszi az
idedlis allam megalkotasanak és miikodtetésének nevelési feltételeit. A jo allam alapjat képez6 igazsagossag
elméleti megkozelitésében épplugy, mint az idealis allampolgar, a tarsadalom csoportjai, a csalad
jelentéségének kifejtésekor, a filozoéfusok képzésével kapcsolatban, illetve altalaban a bdolcsesség és a
miivészetek kapcsan. Helyet kap a miiben mas allamformak kritikaja is — sokszor utalva azok nevelési

vonatkozasaira is.

Mikozben Platon az allam miikodésének egyik legnagyobb veszélyét latja a nevelési hagyomanyok
reformjaiban — a hagyomany- és torvény-, vagyis szabalytiszteld jatékokon nevelkedd kisgyermek valik
megfelel6 polgarra — , a nevelés elséként az archaikus értékek tagadasaként jelenik meg a mitben: amikor az
igazsagossag korabbi eszményét mutatja be Platon, kritikaval illeti az arisztokratikus hagyomanynak azt a
vonasat, hogy az igazsagossagot mint az egyéni, hirnevet noveld erényt fogta fel, s ezt vartak el az apak
fiaiktol. Az egykori nevelés ,tananyagat”, Homérosz olvasasat is szinte azonnal biralja. Erdekes ugyanakkor,
hogy az utobbi vonas egy olyan tarsadalmi réteg nevelésekor keriil eld, mely az élelemtermeld foldmivesek
és az allamot vezetd filozofusok kozti harmadik csoporté, az tgynevezett 6roké, akik ugyanakkor az
archaikusnak vélt, legalabbis Sparta esetében tudomasunk szerint archaikus elemeket 6rz6, a korabeli athéni
€s mai nevelési-tarsadalmi eszményeinktdl is tavol allé katonai kasztot alkottak. Esetiikben a hagyomanyos,
a régi gordg vilagban megszokott, testi-muzsai dualis nevelésnél nem tud jobbat javasolni — jollehet az
utobbi nyilvanvaléan irodalmi, s mar nem zenei nevelést jelent. A két nevelési aspektus koziil — szerinte a
meglévo gyakorlatot is kovetve mind idében, mind jelentdségben az irodalmi nevelést helyezi az elsé sorba.
Homérosz és a tobbi hagyomanyos olvasmany kétféle szempontbol nem latszik szamara alkalmasnak a
nevelésre. Az egyik — meglepd mdodon — az emlitett torténetek, ,,mesék” fiktiv volta. Platonnal konkrétabban
fogalmazva: az, hogy hamisan allitanak, hazugok. Ezért hiaba allitélagos ,,szépségiik”, erkdlcsileg
alkalmatlanok a célra. A masik 6rokre veszélyes vonasuk, hogy a halalfélelmet keltik fel a gyermekekben,
ami éppoly idegen a céltol, mint az, hogy a koltészet a fajdalom és az 6rom tilzott kitdréseit mutatja be, s
gerjeszti. Ugyanigy karos, ha a h6sok negativ tulajdonsagokkal rendelkeznek, kapzsik vagy nagyravagyoak —
ami, lassuk be, a homéroszi hosokt6l valoban nem 4ll tavol. Ha a tananyagul szolgald irodalmi mi be is

mutat negativ személyiségeket, azokat még stilisztikai szempontbol is megfeleld tavolsagtartassal kell
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kezelnie, nehogy a miivészi ,,utanzas” (pl. a hds beszéltetése, alakjaba helyezkedd gondolatmenetek leirasa
stb.) a nevelt 6r-jeldltet is negativ mintak felé 6sztondzze. A zene €s a ritmus a szdveg kiséréjeként jelenik
meg a nevelési eszményben, s a szerzd a fentieckhez hasonld cenzuranak vetné ala azokat. Alighanem a
Spartaban is kialakulé funkcionalis megkozelitésben: dallamok és ritmusok koziil az felel meg a célnak,
amely az ¢érzelmek, a sokszintiség helyett a harcra, tettre, fegyelemre 6sztondz. Még a hangszervalasztasra is
igaz mindez: a nagy hangterjedelmii fuvola helyett a preferalt kiséret a lanté. A megfeleléen valogatott
dallamot ¢€s ritmust azonban mar nyugodtan, és a szovegnél, legalabbis az olvasott szovegnél is elobb és
hatékonyabban hasznalhatjuk a nevelésben — hisz nem sziikségesek hatasukhoz a betlik ismerete, vagy

barmely mas intellektualis elofeltétel.

A zenei neveléshez hasonléan a testi nevelés sem egyszeriien természeténél fogva illeszkedik az 6rok
képzésébe. Itt is keriilendé minden a célszeriiség €s egyszerliség keretein tullépo testgyakorlat (vesd Ossze a

gorog atlétikai hagyomannyal!).

A velt vagy valos spartai eszmények koziil az eddigieknél markansabbak is megjelennek az 6rok rétegének
platoni eszményében: igy példaul a ndk és férfiak egyenld nevelése (melynek platoni alapelve, hogy a két
nem nem mindségi, csupan mennyiségi, terhelhetdségi kiilonbségeket mutat), a nék és a gyermeknemzés
kozossége, a ,,derék” sziiloktdl szarmazd kisdedek kivalasztasa és a silanyabbnak igérkezd csecsemok
kitétele stb. A cél azonban korantsem a spartai, tisztan militaris, szellem nélkiili ember eléallitasa. A testedzés
és a muzsai nevelés végeredménye éppoly tavol kell, hogy maradjon a vadsagtol és durvasagtol, mint az

elpuhultsagtol és a szelidségtol. Az idealis kozéput a tisztességes €s bator személy.

Az allam vezetését ugyanakkor Platon a filozofusokra bizna, akik az igazsag egyediili ismerdi, s ezaltal
alkalmasak a feladatra. Nyilvanvald, hogy nevelésiik sarkalatos kérdés, s nyilvanvalo, hogy az az 6rokétol el
kell, hogy térjen. Mig az elobbiek szamdara 6sztonzd és természetes kozeg a kozdsség, addig a filozofus
szamara ugyanez a legveszélyesebb megrontd kozeg. A tarsadalom kisebb-nagyobb, 6t koriilvevo
csoportjainak értékitéletei konnyen befolyasoljak nemcsak egy-egy konkrét esetben, hanem arra is, hogy
sajat jozan megfontoldsaval szemben altalaban is a tomeg hatasanak engedelmeskedjen. Platon szerint ezt a
tomegigényt elégitették ki a mar korabban miikodo szofista tanitok is, akik a megélhetés kedvéért az adott
kozosség konszenzusos értékeit adtak tovabb a tiszta igazsag helyett. Az utobbi, a jo ,,idedja” a filozofus-

vezetok tanitasanak kozponti téméja és célja.

A cél elérésének stratégiaja, vagyis a nevelés, azok véleményével szemben, akik szerint az az eredetileg {ires
lélek ismeretekkel valo megtoltését jelentené, Platon elképzelése szerint az a folyamat, melynek soran a
tapasztalatokkal, élményekkel teli lelket a megfelel6 iranyba forditjuk. A filozo6fusok esetében az a
tudomany, tantargy, amelynek megismerése alkalmas erre a feladatra, nem lehet a testedzés, hiszen az a milo
¢és romlando test vilagara koncentral. Ugyanigy az anyagi vilag hétkdznapisagaba siillyednek a mesterségbeli

tudaselemek, a zene pedig mindennek ellentétparjaként szintén csak felemas modon lenne alkalmazhato.
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Mindezen tudas, s egyben minden mas ismeret alapjaként, s igy alkalmas eszkozként, mint varhatjuk, Platon
a matematikat nevezi meg — pontosabban a jelen dialégusban a szamtan, a mértan, a ,szilard testek
tudomanya” és a csillagaszat négyesére bontva azt. Ezekhez kapcsolodhat még az Gsszhangzattan, mely
messze nem azonos a gorog vilagban széltében ismert és Platonnal is megjelend zenei oktatassal; itt a mértan
¢és a zene elméleti kapcsolatara gondolhatunk inkabb. Ha mindezen targyak segitségével megkdzelitettiik a
vildg absztrakt 0sszefiiggéseit és torvényszerliségeit, ez vezethet minket arra, hogy ezeket az ismereteket €s
tapasztalatokat 0sszegezve felhasznaljuk, altaluk jutva el a dialektika oktatasahoz, s megismeréséhez. Lévén
a dialektika a helyes megismerés mddja, ezzel el is érkeztiink a 1éleknek a helyes és jo iranyaba forditasanak
pillanatdhoz. Az igy nevelt férfiakat azutan az allam vezetésére kell birni akar a kényszerités eszkozeivel is, s
igy olyan allam jon létre, amely a sz6 elvont értelmében ,arisztokratikus” — az Osszetett szd eredeti
értelmében a ,jobbak” iranyitjak. Ezaltal az egész tarsadalmi értékrend nevelés-kozpontt, ahol a nevelés
idedlis formaban a vagyoni, sziiletési kivaltsdgokat éppugy kivaltja, mint ahogy vildgosan ellentmond a

demokracia ,.természetes” egyenlOségigényének is.

Platon Torvények cimii dialogusat ugyancsak egy idealis allam leirasa hatarozza meg, am az idés mesternek
mind allameszménye, mind gondolkodasa joval merevebbé valik a korabbinal (magat a miivet halala miatt
mar nem is maga rendezte végsé formajaba). Ahogy az allam iranyitasat a szellemi lényként kimagaslo
filozofusok helyett az isteni rend leképezéseként megjelend torvényekre bizna, igy mulik el hite a nevelés —
mint imént belattuk, korabban kiemelkeddnek tartott — jelentdségében is. Mindez azonban nem jelenti sem
azt, hogy a helytelen nevelés is megengedhet6 volna az idealis kdzosségben, s azt sem, hogy Platon ne térne

ki ebben a mlivében is a helyes nevelés meghatarozasara.

Az 1j definicié szerint a nevelés lényege a gyermek helyes vezetése afelé a cél felé, melyet késdbbi,
felnodttkori tevékenysége jelent. E cél elérése felé a hétkdznapi gondolkodas szerint jatékos és komoly
modon, de direkt formaban kell terelni 6t: foldmiivesesdit, acsosdit jatszva veliikk, majd az ezekhez a
palyakhoz tartoz6 konkrét teriileteken komolyabb kiképzésben részesiteni Oket. Amikor azonban a ,,jol
nevelt” emberrdl beszéliink, a helyes vezetésnek nem e hétkdznapi (Platon szerint alantas) szempontjaira, de
még csak nem is a hétkdznapok szintjén absztraktabb nevelési célokra (,,a vagyonszerzésre, testi erore vagy
egyeb — belatas és igazsagossag nélkiili — készségre és tigyességre”) gondolunk. Nem ,,jol nevelt” ember
ugyanis lehet az is, akit valamely mesterségre vagy a puszta életrevalosagra ugyanakkor remekiil kiképeztek.
Az igazi jO nevelés ,.amely vagyat és szerelmet olt belénk ra, hogy tékéletes polgarokka legyiink, akik

parancsolni és engedelmeskedni tudnak az igazsagossag szellemében” (644.a, Ford.: Kovendi Dénes).

Talan érezziik, a meghatarozas latszolag nem sokkal absztraktabb, mint az Allam esetében — valdjaban
azonban nem a nevelést hatirozza meg, hanem annak céljat. A modszerek pedig ugyanigy elszakadni
latszanak a konkrét pedagogiai javaslatoktol. A Torvények Platonja szerint a nevelés helyes modja a gyonyor

¢s a fajdalom helyes aranyu és mértékii megjelenése a gyermek életének elsd pillanatatol. Nem helyes
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egyetlen olyan alkotmany vagy torvény sem tehat, mely akar az egyiktdl, akar a masiktdl tiltja polgarait:
ebben az esetben ugyanis nem tanul meg a gyermek, majd a kialakuld felnétt maga banni ezekkel az
elemekkel. Az arany helyes megtartasa persze az emberi élet folyaman szamtalanszor megbicsaklik — ezekre
az alkalmakra ad azonban gydgyirt az istenek oltalma, akikkel azokon az alkalmakon talalkozhat a halando,
amikor Apollon vagy éppen Dioniiszosz tiszteletére rendeznek tlinnepeket, zenével, dramajatékokkal,
kartancokkal. Az e tevékenységekben vald jartassag tehat (melyet a szerzo fiatalabb koraban a nevelés
Iényegétol tavol helyezett el) most Gjra jelentdséget nyer, immar nem egyszeriien a ,,zenei miiveltség”
fontossaga okan, hanem a transzcendens vildggal vald kapcsolatunk részeként. Hasonléan szivarog vissza
Platon nevelési eszményébe a testi képzés magatol értetdddsége is. Ne felejtsiik ugyanakkor el, hogy ezeket a
képzési formakat korabban is csak a filozofusok nevelése terén tette félre, itt tehat sokkal inkdbb egy
lehetséges idealrol vald lemondasnak vagy az attdl vald eltérésnek lehetiink tanui, mintsem a nevelési

eszmények altalanos megvaltozasanak.

Ugyanennek a filozofus-nevelésbdl valo alaszallasnak az eredménye az is, hogy Platon a Térvényekben egy
teljesen gyakorlatias fejlodés-1élektani és iskolaztatasi curriculumot allit Ossze, megfejelve azt az

oktatasiranyitas vazlataval is.

A kozosségi nevelés két elotérbe keriilo teriiletén, a mizsai nevelésben és a testnevelésben két-két feliigyeld
kinevezését tartja idealisnak, egyet-egyet a mnevelés-oktatds iranyitasara, masikakat a versenyek és
rendezvények szervezésére. Az egész nevelésiigy élén egyetlen tovabbi vezetd tisztviseld allna, aki a

torvények szellemében végzi munkajat: legalabb 6tvenéves és torvényes gyermekek apja.

Az 0jsziilottek testi-lelki gondozasanak nem csupan sziikségességérol, de mddjairol is értekezik a szerzo, igy
példaul a ringatas jelent6ségérol, amely kiilonés mozgd egyensulyi allapotaval az elsé eleme annak a
nevelési kalandnak, amely megfelelé harmoniat keres a gyermek elkényeztetése €s a vele szembeni tulsagos
szigor kozott. Platon szerint e fejlodésben-fejlesztésben kulcsjelentdsége van az elsé harom esztendonek,
amikor ,,a dajkak, kutatva, hogy mire vagyik (az aprosag), kiilonbozé dolgokat nyujtanak neki, s a
kovetkezokeépp probaljak kitalalni: ha valami elhallgattatja, akkor azt hiszik, most eltalaltak, mi kell neki; ha
ellenben valaminek a lattara visit és sir, akkor bizony nem talaltik el. (...) Nos hat, ha az ember e harom év
alatt minden eszkozt felhasznal ra, hogy a kisdedet a leheto legkevesebb fajdalom, ijedség és szenvedes érje,
vajon nem remélhetjiik-e, hogy ily modon annak lelket deriiltté és nyugodtta tette?” (792.a, Ford.: Kovendi
Dénes) — teszi fel Platon a félrevezetd szonoki kérdését, melyre az altala is megadott helyes valasz aztan:
nem. Igy nevelhetiink méar az elsé harom évben rossz kedélyii, sohasem deriilt, sirankozo és panasszal teli

embert.

Azutan hatéves korig még a jaték keretei kozt latja a nevelés lehetdségeit, am egyre nagyobb sulyt helyezve
a fegyelmezésre is, mig hatéves kortol a nemek szerinti elkiilonitést javasolja — mar nem pszichologiai

alapon, hanem a képzési célok figyelembe vételével: a fitknak ugyanis ekkortol kell a lovaglasra, nyilazasra,
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dardavetésre, parittyazasra attérnilik, mig a lanyoknak a nekik megfeleld ismeretek megszerzésére. Platon itt
azutan részletezi az Athénban valodjaban is 1étez0 testi és muzsai nevelés mibenlétét (a birkozas és a kartanc
jelentéségét emelve ki). Az irds és olvasas megtanulasara tizéves kortdl harom tovabbi évet szan, majd
kovetkezhet tjabb harom év a lantjatékra, mely valojaban a koltészettel valo foglalkozas id6szaka. Ezeket
egészithetik ki a szdmtan-mértan-csillagaszat tanulmanyozasabol a gyakorlati élet szempontjabol
legsziikségesebbek. Itt Platon ifjukori 6nmagaval polemizal tehat, s kisértésbe is esik, amikor fél mondattal
jelzi: szét ejt még olyan kivételes polgarokrol, akiknek e tudomanyokban mélyebben kell megmeritkeznie —
a miiben azonban végiil nem taldljuk meg az Allam filozofusait, csupan a torvény 6reit, akik kimagaslo
értékitélettel és lelki erényekkel rendelkeznek ugyan, am a nevelésen alapuld kivalasztottsagukrol nem esik

tobbé sz0.

Az id6s Platon idedit a transzcendenciaba, az istenek feleldsségi korébe utalja, tényleges allameszménye és a
megfeleld nevelésrdl alkotott képe pedig a 1étezd allamokhoz és alkotmanyokhoz keriil kozelebb. Ahogy
tanitvanya Arisztotelész is abbol a leegyszerisitett tézisbdl kezdi felépiteni politikai nézetrendszerét, hogy a

létez6 demokracia, lehet, nem az idealis allamforma, am a 1étez6 legmiikodoképesebb.

Arisztotelész

Arisztotelész, mikdzben az eurdpai tudomanyos gondolkodas Platon melletti masik — sokak szerint egyetlen
— origodja, mikozben — bar késobb elveszett — a pedagdgiarol is irhatott 6nalld miivet, mikozben az etikarol,
politikarol és logikarol alkotott nézeteibdl szamos, a neveléstudomannyal Osszefiiggésbe hozhaté elem
kimutathato, valdjaban sem sajat koranak, sem a késObbi koroknak neveléstorténetére nem gyakorolt
markans hatast. A nevelés fontossagat alapvetden mint ismeretszerzést ismeri el. Ennek legkonnyebben
megkozelithetd forrasa a matematika, melynek elemeit viszonylag egyszerii absztrakciokkal kozelithetjiik
meg. A nevelés masik bazisanak azonban 6 is az etikai képzést tartja (annak ismeretszerzés-alapu
értelmében). Ezen a ponton azonban be kell latnunk, hogy az etika elemei oly mélyen és sokrétiien
agyazddnak a mindennapi életbe és az emberi tapasztalatokba, hogy annak megismerheté és megtanithatd-
megtanulhat6 tételeit ,.kinyerni” mar korantsem egyszerii feladvany. A sziikséges eljaras egyik eleme a mar
leszlirt kollektiv bolcsesség elfogadasa, a masik ennek a tapasztalat-egylittesnek a letisztitdsa a logika

eszkdzeivel — megtisztitva az 6nellentmondasoktol és pontatlansagoktol.

Arisztotelész eljarasa ezen a ponton litkdzik Platonéval, mintegy reprezentalva kettejiik gondolkodasanak
alapveto kiillonbségét, mely azutdn a filozofia- és neveléstorténet egészén végighuzodik. Platon kimondottan

elzarkozik a kollektiv tapasztalat felhasznalasatol, hiszen 6 az elvon és tiszta ideak vilagabol kivan kiindulni,
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akar a tiszta logika kovetkezteti is ki azok korvonalait a tanulds soran, akar — mint késéi miivében —
valamiféle transzcendens, isteni képzodményekként képzeljiik el oket. Arisztotelész rendre a kézzelfoghatd
vagy legalabbis tapasztalati vilagbdl vett elemeket absztrahalja — hasonlatosan a 17-20 szdzad klasszikus
természettudomanyos gondolkodasahoz. A két megkozelités a filozofia természeténél fogva nem kibékithetd
és nem is kibékitendd, 6rok dilemmaként, vagy megfelelden vegyitendé megkozelitésként all példankul a

vilagrol és a nevelésrdl sz616 gondolkodasunkban.

Quintilianus

A neveléstorténeti gondolkodas, mint emlitettiik, az elébbieknél Iényegesen praktikusabb szakirdja az a
Marcus Fabius Quintilianus, aki rétorikai szakkonyvében Osszegzi nem csupan a targyalt tudomany
alapelemeit, hanem az arra felkészité €s az azaltal feldlelt nevelési kérdéseket is. Bar tapasztalataira alapoz,
munkaja mégsem a valosadg leirdsa, hiszen 6 maga is egyfajta idealis allapotot, megkozelitést kivan

megfogalmazni, munkédja tehat a neveléstorténet egyértelmiien neveléselméleti agat képviseli.

A gyermek sziiletésétol feladata a sziildnek, hogy a legnagyobb reménységgel nézzen jovoje elé. Nincs
természettol tehetségtelen €s szorgalom nélkiili gyermek, legalabbis buta és nehéz felfogdsu emberek nem
sziiletnek gyakrabban, mint testi fogyatékosok és szornysziilottek — allitja Quintilianus. Elismeri persze a
képességekben 1étezd kiilonbségeket, de az igyekezettel ellenstlyozva azt mar nem, hogy valaki semmiben

ne lehessen kivalo.

Ehhez természetesen els6 pillanattdl sziikséges a megfeleld nevelés is. Mar polyas kortol a dajkak (de akar a
gyermeket kdzvetetten koriilvevo rabszolgak) erkdlcsossége, megfeleld beszéde — ami a sziiloktdl fokozottan
varhat6 el, t6lik mar nem csupan a moralis és nyelvi helyesség, hanem a kifejezett miivelt és igényes

tarsalgas szintjén.

Quintilianus helyesebbnek véli, ha a gyermek eldszor a gorog beszéddel kezd ismerkedni, tekintettel arra,
hogy a latint ugyis megtanulja késobb az adott nyelvi kérnyezetben. Nem egynyelvil nevelést kivan azonban,
hiszen tisztaban van azzal is, hogy az idegen beszédhez és gondolkodashoz szokott elme azutdn a sajat

anyanyelvében lesz nehézkes.

Vitaba szall azokkal, akik a mentalis fejlodés tapasztalataira alapozva azt allitjak, hogy hétéves kor elétt nem
szabad megkezdeni a gyermek oktatasat. Tisztaban van azzal, hogy a mai iskolarendszert is idéz0 tanitas és
tanulas az adott életkort6l valik hatékonnyd, s nem is arra gondol, hogy az iskolarendszer szigoru formai
kozott tartsak a gyermeket. Kedvére tanulhasson, jatékos formaban, dicsérjék, lelje 6romét a tanulasban,

versenyezzen, jutalmazzak — j6jjon meg a kedve a késobbi, szigorubb értelemben vett tanulmanyokhoz is.
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Tartalmilag sem ad szigortian kotott anyagot — de Ov attdl, hogy elzarkozzunk a kisgyermek kivancsisaga
el6l, akar ha olvasni, irni tanulni lenne kedve. Megnyilvanulhat ez akar kis elefantcsont betlik
rakosgatasaban, de a tényleges tanulasban is. Tisztaban van Quintilianus a fiziologiai és motorikus fejlodés a
latin hangos iras €s olvasas szokasabol kovetkezo érzékszervi koordinacids fejlodés akadalyaival is: a tablara

torténd irasban ezért megfeleld fokozatossagra és dvatossagra int.

A tényleges iskolaérettség pillanataban veti aztan fel a magédnoktatds és nyilvanos oktatds kozotti dilemmat.
Koranak szokasrendjét ugy 0sszegzi, hogy mennyiségileg elterjedtebb ugyan a kdzoktatas igénybevétele, &m
mindségi elvként erdsebben kap hangot az az allaspont, hogy a nyilvanos iskola a kortars hatasok miatt oly
mértékben tart és taszit az erkolcstelenség felé, hogy nincs az az intellektualis elony, mely ezt a problémat
ellensulyozni tudna. Quintilianus bolcs kézéputat keres az allaspontok kozott. E16szor is felhivja a figyelmet
arra, hogy az erkdlcsosség nincs egy-egyértelmii kapcsolatban az otthoni neveléssel. Ahogy korabban is utalt
ra, figyelmetlen kisgyermekkori neveléssel hat-hétéves korra olyan rombolast végezhet a jellemben a sziildi

haz, mely utan nemigen van értelme az otthoni vagy kiilsd iskola kozti polémianak.

Azzal az érvvel is foglalkozik, mely szerint a maganoktatas soran egy tanitonak nagyobb figyelme juthat
egyetlen gyermekre. Sajatosan arnyalja ezt az egyébként létezd elonyt is. Egyfelél hangsulyozza, hogy
sokszor a tanar alkalmatlansagat leplezi azzal, hogy magantanarként egyfajta gyermekfeliigyeldi palyara 1ép,
szemben azokkal a tehetséges emberekkel, akik a tanuldi kdzosség el6tt mintegy — jo értelemben vett —
szinpadi produkcidt nyljtanak. Masfelél hangsilyozza azt is, hogy egy-egy gyermekkel természetesen a
kozoktatas vilagaban is foglalkozhat egy-egy tanar. Quintilianus szép hasonlataval: ,,nem olyan ugyanis a
tanito hangja, mint a lakoma, hogy tobbeknek kevesebbet nyujt, hanem mint a Nap, mely mindenkinek

ugyanannyi fényt és meleget ad.” (Az elsé idézetek az 1. Konyvbol valok.: 2. fej. 14., Ford.: Krupp Jozsef)

Munkaszervezési szempontbdl is helytelennek tartja az otthoni nevelést, hiszen a tanulas kiilonb6z6

folyamataihoz szinte folosleges, sot akadaly a tanitd folyamatos jelenléte.

Szamos, az ellenérvektdl fiiggetlen pozitivumot is felsorol ugyanakkor a nyilvanos oktatas mellett. Felsorolja
a kozosség erényeit, a baratsagok lehetdségét a pozitiv példakat, a masokkal k6zos tanulmanyok tanulsagait,
a tarsadalomba késziild, a kozdsséggel valdo kommunikaciot tanulo ifju kdzosségi nevelésének €letszeriiségét,
a kozosségben felkelthetd pozitiv versenyszellemet és alazatot, a kortars intellektudlis és — visszatérve a
kiinduloponthoz — akar erkdlcsi példa hiizoerejét. De a tanar szamara is fontosnak tartja a jozansag, a

megfeleld itéloképesség érdekében, ha nem elzartan foglalkozik egyetlen tanitvanyaval.

Ahogyan 6va intette a sziilot attol, hogy gyermeke tehetségérol koran, s foleg negativan itélkezzen, éppen
akkora gondot fordit mar az iskolas kor elején a képességek alapos megfigyelésére, s az ezeknek megfeleld
fejlesztd hozzaallasra. A tehetség legaltalanosabb korai jelének a fejlett emlékezétehetséget tartja, s annak
kovetkezményeként a konnyli tanulast és a pontos megjegyzést. Fontosnak tartja azonban a hosszll tavon

termékeny tehetség elemeként az utanzas képességét és szandékat (ellentmondva itt korunk kreativitas-
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kozpontl tehetségmeghatarozasainak) — amely arra sarkall, hogy okos kérdésekkel, de a tanitot kovetve
probaljon fejlddni a gyermek, s nem elébe vagva, gyorsan, de nem jol és nem sokat fejlédve. ,,Emdgott nincs
igazi tehetség, és nem mélyre eresztett gyokereken alapszik, mint azok a magok, amelyeket a talaj tetejére
vetettek, és gyorsabban kelnek ki, mint a buzakalaszokat utinzo fiivecskék, melyek mar az aratas elott
aranylanak iives kaldszaikkal. Csak éveik szamahoz képest aratnak tetszést; azutan megall az elérehaladas,

és a csoddalat is csékken.” (1.3.5.)

A szellemi tehetség alapos vizsgalataval egyiitt kell jarjon a kisdidk lelkialkatanak megfigyelése is. Ebbol
lehet a legmegfeleldbb stratégiat kidolgozni a tanulds megszervezéséhez. Van, akit a szigor, masokat inkabb

a jutalmazas, ezt a folyamatos ingerek, azt a periodikusa pihenés segiti jobban.

A kozosség szempontjabol mindenképp felhivja a figyelmet a folyamatos figyelem ¢&s 0Osztonzés
sziikségességére, ugyanakkor a rendszeres pihenésre és jatékra — nemcsak a kikapcsolodas, hanem a
valtozatosabb tanuldsszervezés kedvéért is. Hatarozottan és tételesen elitéli a testi fenyitést. A fajdalom és a
félelem hatasara kialakulo egyéni pszichés veszélyeket ugyantgy figyelmiinkbe ajanlja, mint a megalazasbol
kovetkezd szocialis kdvetkezményeket vagy éppen a tanito-tanitvany kapcsolat sziikséges és idvos etikai
kereteit. Egyszerlien azonban sziikségtelennek is latja az igényes tanitdéi munka mellett a hasonld modszerek

alkalmazasat.

Az iskolarendszerii oktatas tartalmi bemutatasa soran Quintilianus, mint a rétor nevelését taglalé szerzo,
dontden a nyelvi nevelést taglalja részletesen — harmonizalva egyébként a kor tényleges iskolai gyakorlataval
is. A tobbi lehetséges tantargy koziil a zene és a geometria fontossagat emeli ki kiilon. A torna kapcsan a
romaiak altalanos allaspontjat képviseli, akikt6l tavol allt a gordogok sport, s foleg sportolo-kultusza, a
versenysport ,.haszontalansaga”, de a nevelésben jozanul helyet szoritottak a testi nevelés azon elemeire,
melyek az egészséges férfi-létre, a katonaskodasra vagy ¢éppen a szonok alloképességének,

1égzéstechnikdjanak fejlesztésére készitettek elo.

Problémaként kezeli a sajat kordban is vitatott gyakorlatot, melyben — a mai altalanos szokésoktol eltéréen,
de a neveléstorténetben sokaig egyértelmii hagyomanyként — idében, altalaban legalabb egy-egy esztendeig
egyszerre csak egy tantarggyal foglalkoztak az iskoldkban. Quintilianus itt az altalanosabb gyakorlattal
szemben, mely legalabbis a korai évek oktatasaban lehetetlennek tartjak a figyelem megosztasat a
valtozatossag szellemi, de akar testi serkentd erejével érvel, s azt allitja, kortarsai nincsenek tisztdban az
emberi agy teljesitoképességével, tobbek kozott figyelem-megosztasi képességeivel. Ellenben felhivja a

figyelmet a hosszabb ideig egyetlen tanar és tantargy elidegenitd hatasara.

Quintilianus mitvének nagyobb része természetesen az elemi oktatast kovetd tényleges szonokképzésrol,
els6sorban annak sziikséges tananyagardl szol. Szinte nincs is olyan kérdésfeltevése, amely legalabbis a
tanult tananyag szempontjabol ne lenne fontos témank szamara. Absztraktabb neveléselméleti gondolatait

azonban e ,.kozépfoktunak” tekinthetd oktatas teriiletén a kdvetkez6kben emelhetjiik ki.
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Az els6 fontos kérdés az iskola (tanito-) valtas ideje és elve. A korabeli romai gyakorlatban ugyanis szokas
volt a didkokat minél tovabb a grammatikusoknal tartani, s a lehet legkésébb a latin vagy akar gordg
szonoklattanarok képzésébe bocsatani. Alaposabb, biztosabb alapképzés? Kényelem, megszokas? Az elemi
oktatok szakmai biiszkeségének hatasa, hogy szakteriiletiikon tilnytlé feladatokat vallalnak? Egy szo6, mint
szaz, a szerzO egyértelmiien amellett foglal allast, hogy a didknak mindenkor el6revivobb, ha a lehetd
legmagasabb képzési szintre helyezik 0ket. Nem csupan abban marad azonban rugalmas, hogy nem hataroz
meg objektiv életkort, mely valamennyi gyermek fejlédésében érvényesen alkalmazhatoé valtasi idopont
lehet, hanem azt a lehetdséget sem zarja ki, hogy akar egy ideig a grammatikus és a rétor kdzdsen,

parhuzamosan foglalkozzanak a tanuloval, tanul6csoporttal.

Quintilianus sajatos moédon a rétorikai tanulmanyok targyalasakor tér ki arra, milyen is legyen az idealis
tanar. Lattuk, mar a dajkak esetében kulcsfontossaglinak tartja a neveld személyiségét. A targyalt életkorban
azonban ugy latja, sajatos kettdsségnek kell megfelelnie, és ezzel magabdl a legtobbet adnia a tanarnak. A
hozza keriilé serdilld ifjakat még feddhetetlenségének példaja és tekintélye tartja meg, am a serdiilést
kovetden a tekintélyt egyfajta aktiv fegyelmezési képesség és szigorusag kell, hogy kiegészitse. Quintilianus
elvarasai nem csekélyek. ,,0 maga se hibdzzon, de mdsok hibdit se nézze el. Szigoriisaga ne legyen rideg, és
nydjassdga ne legyen korldtlan, nehogy az egyik lekicsinylést, a mdsik gyiiloletet sziiljon.. Minél gyakrabban
beszéljen arrdl, hogy mi a tisztességes és mi a jo, hiszen minél stiriibben figyelmeztet, anndl ritkabban fog
biintetni. (...) Igaz az olvasmanyok is elég sok kovetendd példaval szolgalnak, am az éloszo, ahogy mondani
szoktdk, jobban hat az emberre, foleg a tandr beszéde, akit a diakok, ha helyesen nevelték Oket, szeretnek és
tisztelnek. Szinte kifejezhetetlen, mennyivel szivesebben kovetjiik azoknak a példdjat, akiket kedveliink.” (Az
idézet, csakigy, mint a kdvetkezok a II. Konyv gondolatmenetébe illeszkednek.: 2. fej. 5., Ford.: Polgar
Anikd6). Részletes szakmai-etikai utmutatast ad a kezlinkbe. A tanar hagyja, hogy kérdezzenek, de kérdezzen
rendszeresen 0 is, megfeleld mértékben dicsérjen, hogy se elkeseredetté, se elbizakodotta ne tegye didkjait, a
hibak javitdsakor ne nyers stilusban kdzeledjen, ezt ugyanis nevelés helyett sokan dithnek ¢élik meg. A didkok
ne éljenek azzal a divatos rendszerrel, hogy egymas produkcioit ujjongva iinneplik és — kdlcsondsen - agyon
dicsérik: legyen az ifjak itéletének mértéke mindig a tanarébol kiinduld. Maga a tanar azonban figyelje,
hogyan itélik meg az J szavait a tanitvanyok, hogy maga is csiszolhassa eldadasmodjat. A korban elterjedt
vélekedésre, mely szerint a rétorikai tanulmanyok kezdetén elegendd gyengébb tanarhoz iratni a gyermeket,
hatarozottan ellenkezd valaszt ad. Szerinte az a tanar nincs palydja magaslatan, aki szandékosan ,,csak”
bevezetd kurzusokat tart, altalaban alacsonyabb arért, hiszen egyfeldl a kezdeti gyenge alapokat — mint ma is
tudjuk — végteleniil nehéz utdlag helyesbiteni, masrészt, aki nem tudja teljes bizonyossaggal, mi is az a
magasabb szint, amelyre elokészit, szintén nem alkalmas a feladatra. Ugyanakkor hasonlo kritikaval illeti
azokat a mestereket, akik orrukat fenn hordva csak a mar halad6 ifjakat vallaljak: senki sem jeleskedhet
nagyobb dolgokban, ha a kisebbekben hidnyossagai vannak... , 4 kivalo szonoki képességii tanarnak a

tanitasi modszerekben is jartasnak kell lennie (...). Az ékesszolas elso erénye ugyanis a vildgossag, és minél

90



kisebb valakinek a tehetsége, anndl nagyobb magaslatokba probal emelkedni, és anndl terjengdsebb, ugy,

ahogy az alacsony ember is labujjhegyre dll, és a gyenge fenyegetizik a legtobbet...” (11.3.7.)
Emeljiink ki néhany konkrétabb didaktikai tanacsot is a miibdl.

A kezdoknél (tiz év koriili fiuk!) engedjilk a fantdzia szabad szarnyaldsat, a képzelet és a tehetség
tulburjanzasat. Késobb ez a megtanulandd szabalyokkal kordaban tarthatdo, &m a mesterséges karamok
késobb nem teszik mar lehetévé a szarnyalds megtanulasat. A tulzott szigorusag is keriilendé ebben az
¢életkorban. Kedvet kell fakasztani a kemény tanuldshoz és munkahoz. Gyengébb tanul6 esetén is inkabb az
onallo ujrakezdést és javitast kell elonyben részesiteni. Késobb novekszik a meghatarozott tananyag, de
megmarad az interaktivitds. A nevezetes szonokok feldolgozand6 szovegeinek magyarazatakor is fontos a
sok kérdés, a parbeszéd. Erre az alapra épitve valhat az oktatas egyre fegyelmezettebbé. A tehetség
burjanzasat ezutan ugyanakkor kordaban kell tartani, pontosabban tudatosan és feleldsséggel szabalyozni.
Hibasnak tartja Quintilianus azt a nézetet, mely szerint kinek-kinek ki kell tapasztalni az er0sségét, és azutan
azt fejleszteni a legnagyobb gonddal. SOt ezt az eljarast kimondott merényletnek tartja a didkkal szemben,
felelotlenségnek. Természetesen betartandd a két aranyszabaly: ne kovetelj a diaktol olyasmit, amire
képtelen, és ne tereld mas iranyba, mint amiben a legjobb — am e két korlat kozott arra kell térekedni, hogy
minél tobb teriileten a képességei szerinti legtdbb teljesitményre sarkalljuk. ,,Ha Praxitelész egy 6rlékobol
probalt volna szobrot faragni, tébbre becsiilném ennél a megmunkdalatlan paroszi marvanyt; de ha ugyanez a
mivész a marvanyt munkalta volna meg, tobbet érne az 6 keze munkdja, mint a marvany. Tehadt a tehetség
csak nyersanyaga a képzésnek: ez formal, amaz formalodik. Anyag nélkiil nincs miivészet, az anyagnak
viszont van bizonyos értéke miivészet nélkiil is; a legkivalobb miivészet azonban meghaladja még a

legkitiinobb nyersanyag értékeét is.” (11.19.3.)

V1. A romai iskolarendszer tovabbélese

A Roémai Birodalom ,bukasa”, mint fogalom a torténettudomany talan legelnagyoltabb kor- és
jelenségmeghatarozasai kozé tartozik. Tobb évszazados tarsadalmi, politikai, geopolitikai, kulturalis
valtozasi folyamatokbol ragadjuk ki kényszerlien az egyetlen had- és politikatorténeti aktushoz kothetd Kr.u.
476-0s évszamot mely az iskolai tankonyvekben szerepel. Erthetd, ha a kultara és a neveléstorténet fejlédési
folyamataban még nehezebb megtalalnunk az &atmenetet egy ugynevezett Okor és kozépkor kozott.
Osszefoglalasunk elsd része az antik gorog-romai hagyomanyt foglalja dssze, igy nem targyalja a korszakban
mar hosszu ideje jelenlévd keresztény hitbdl majd filozofidabol fakadd nevelési elveket és gyakorlatot,
melyek igazi, késébbi korokat is meghatarozo tarsadalmi jelent6sége csak a kozépkorban teljesedik ki.

Ugyanigy nem szerepeltek az Eurdpaban a romaiakkal parhuzamosan honos majd a népvandorlasi hullamok

91



soran megjelend ,barbar” népek, melyek — elsGsorban a german és a frank kultira — szintén forrasaul
szolgalnak, ha kisebb mértékben is, a neveléstorténet késébbi alakulasanak.

A birodalom emlitett ,,bukasakor” Roéma allamapparatusa, jogrendszere és egy ideig hivatalos nyelve is a
Kelet-Rémai Birodalomban, Bizancban, azaz Konstantinapolyban ¢l tovabb, a maga természetes
fejlodésével, atalakulasaival is még kozel ezer esztendeig. A birodalom keleti fele azonban Europa kulturalis
fejlodésétdl lassan elszigetelédik. Nyugaton, azutan, hogy Odoaker german zsoldosai a még ifju Romulus
Augustulus csaszart megfosztjak hatalmatol, vezériikket kirdllya valasztjak, s a csédszari jelvényeket
Konstantinapolyba kiildik, kiszamithatd, hogy sem a tarsadalom, sem a gazdasag miikodése, sem a kulturalis
intézmények — igy az oktatas —, sem a nyelvhasznalat nem valtozik meg egyik naprol a masikra. Kiilonosen
azért nem, mert a hodité barbar népek minden er6folénylik ellenére a romai civilizaciot tartottak a szamunkra
is idedlnak szamito elit-kulturanak, s ha az allamigazgatasban, tdrsadalmi strukturajukban erésen tartottak is
magukat torzsi hagyomanyaikhoz, vezetd rétegeik életmoddjanak mindenképp a rémai minta lett a
meghatarozdja. Utobbi letéteményese pedig a romai nevelés, els6sorban iskoldztatds volt, melyet
megerdsitett a kialakulo keresztény egyhazszervezet a maga ugyancsak klasszikusnak szamito latin nyelvi
igényével.

A birodalom egykori teriiletén folyd hagyomanyos oktatas k6zds nyelvi bazisa sokaig meglepden stabilnak
tinik. A Kru. 5-6. szazadban még bizonyos, hogy a nyilvanvald tajnyelvi (elsdsorban kiejtésbeli)
kiilonbségekkel ugyan, de egyazon ,klasszikus” latin nyelvet irtak és beszélték mind az iskolazott, mind az
egyszerd emberek. A késébbiekben pedig, mint errél mas vonatkozasban korabban is emlitést tettiink, éppen
a mivelt rétegek irott nyelve, vagyis az iskola nyelve marad ugyanez a latin. Mindennek feltétele és
kovetkezménye is a klasszikus — pogany eredetli — romai iskolarendszer hosszl tovabbélése. Italian tul, a
templomokon ¢és a sziiletd kolostorokon kiviil a nyelven til is a romaiak vilagi kultaraja €l tovabb. A 6.
szazadi Eszak-Galliabol ugyanigy err6l kapunk beszamolot, ahogy a 6. szazad déli enciklopédikus miivei,
elsésorban Sevillai Izidor is a miveltség értékeként allit emléket a romai kultaranak. Italidban ugyanakkor az
5. szazadtol kezd6dden a neveléstorténetre is nagy hatast gyakorld gondolkodok (Boethius, Cassiodorus) mar
keresztény alapokon fejlesztik tovabb a nevelési alapelveket €s gyakorlatot, ezzel lassan az iskolarendszert is
atalakitva. A roémai iskolarendszer szerkezete (tobb megujulason keresztiil) és modszerei ezutan is sokaig
¢lnek. De Szent Bonifac, ,,Germania apostola” a 8. szdzad elején, amikor az altala irt, klasszikus szerkezetii
latin nyelvtani és stilisztikai tankonyvvel érkezik az északi poganyok kozé, az — egyébként szintén
»Klasszikus” igényli — nyelvi, stilisztikai, és ezeken keresztiil altalanos neveld célzati példait mar egytol

egyig az egyhazatyak miiveibdl valogatja.
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Nevelés és iskola az europai kozépkor ezer évében.
300-1300

1. A kozépkor és a kereszténység

Kozépkori neveléstorténet Magyarorszagon

Findczy Ernd és Prohdszka Lajos neveléstirténete

A kozépkori neveléstorténet az elmult szaz évben jelentos valtozason ment keresztiil. A neveléstorténet a 20.
szazad els6 felében az egyetemi oktatds részévé valt Magyarorszagon. Ennek kdszonhetden e tantargy
professzorai jegyzeteket készitettek el6adasaikhoz, amelyek késébb konyv formajaban is megjelenésre
keriiltek. A hazai neveléstorténet kiemelkedd személyisége, Findczy Erno (1860-1935) egyetemi
oktatomunkaja alapjan sziiletett Osszefoglaloi az egész magyar olvasokozonség szamara meghataroztak a
kozépkori nevelés torténetével kapcsolatos ismereteket. Hasonldan hozzajarult a kozépkori neveléstorténet
egyetemi oktatasanak szinvonalassa tételéhez Prohdszka Lajos (1897-1963), aki az 1930-as években adott
el6 ebben a targykdrben. Findczy és Prohaszka a kor szinvonalanak megfeleld nevelés- ¢és
mivelddéstorténeti ismeretekkel rendelkeztek. Az érdeklddd magyar olvasokdzonség szamara nem annyira

az europai szakirodalom, hanem elsésorban Finaczy munkai jelentettek igazi tajékozodast.

Marxizmus és neveléstorténet

A masodik vilaghaboru utan a marxista neveléstudomany és torténetiras a neveléstorténetet is atformalta. Az
1950-60-as években keletkezett neveléstorténeti dsszefoglalokban megjelentek a marxizmus kategoriai. A
Kadar-korszak neveléstorténeti tankonyvei furcsa médon még a Finaczy-féle ismeretanyagra épitettek, és azt
agyaztak marxista torténetszemléletbe. Az 1980-as években a neveléstorténet ujabb atalakulason ment
keresztiil. Fokozatosan hattérbe szorult a marxista szemléletmod. Az egyetemi tankdnyvek szakmai
szempontbdl egyre targyilagosabbak lettek. Arra torekedtek, hogy feldleljék a Finaczy Ernd és Prohaszka

Lajos altal feldolgozott ismeretanyagot, és részben tamaszkodtak a nemzetkozi szakirodalom tjabb

97



eredményeire. A magyar kozépkor neveléstorténetének ,,eurdpai” hagyomanyait nagyban gazdagitotta

Meészaros Istvan torténetileg és filologiailag megalapozott munkassaga a 20. szdzad masodik felében.

Kozépkori neveléstorténet a kozelmiltban

Az elmult husz évben megszilardultak a hazai egyetemes neveléstorténet oktatasdnak egyetemi standardjai.
A Meészaros-Németh-Pukanszky-féle egyetemi tankonyv a neveléstorténet szinvonalas feldolgozasat adja az
okort6l napjainkig. Ez a neveléstorténeti tananyag egyrészt megfeleld Osszegzést kinal az Okori és a
kozépkori oktatas- és neveléstorténet fobb mozzanatairdl, masrészt a modern nevelés kialakulasara helyezi a

hangsulyt. Ezért csak roviden ismerteti a reneszansz eldtti neveléstorténetet.

A jelen attekintés soran arra tesziink kisérletet, hogy a klasszikus okor targyalasa utin behato ismertetését
adjuk a kozépkor kezdetétdl a reneszanszig terjedd idészak nevelés- és oktatastorténetének. Arra toreksziink,
hogy tagabb torténeti keretbe agyazva attekintsiik a kozépkori nevelés és iskolai miivelddés fordulopontjait.
Ennek soran nyomon kovetjikk a kozépkori iskolatipusok, a nevelési eszmények, az oktatasi tartalmak és
modszerek, valamint a tarsadalmi és kulturalis hattér valtozasait. Arra is figyelmet forditunk, hogy az egyes
korszakokkal foglalkozo fejezetek tartalmazzak az elmult évtizedek nyugat-eurdpai oktatastorténetének
eredményeit. Az europai nevelés és iskola koriilbeliil 300-t61 1300-ig terjedd ezer évét targyalva nem
els@sorban szaktorténészi attekintésre toreksziink, hanem megkiséreljik tagabb miivel6déstorténeti
kontextusban érzékeltetni az a nevelés és az iskola szempontjabol alapvetd fontossagu kérdéseket és

problémakat.

A kozépkor fogalma

A kozépkor valtozo értékelése a torténetirdasban

A kozépkor” elnevezést eldszor az itdliai humanistak hasznaltdk. Giovanni Andrea dei Bussi papai
konyvtarosnal jelent meg a media tempestas fogalma a 15. szazad masodik felében. Az italiai humanistak
felfogasa szerint a kozépkor a klasszikus Okor és a megujuld jelen (reneszdnsz) kozé ékel6dd szazadokat
jelenti. Ez a megkozelitésmod értékitéletet is tartalmazott, amennyiben a goérdg-romai Okor utanzasat

céljanak tart6 reneszansz kultarat eszményitette, mig a koztes idészakot ,,s0tét” és barbar idészaknak tartotta
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(tenebrae). A neveléstorténet szempontjabol sem érdektelen, hogy az ismert 20. szdzadi reneszanszkutato,
Paul Oscar Kristeller véleménye szerint a 14-15. szazadi eurdpai humanistak elsésorban pedagogiai és
filologiai mozgalomként foghatdk fel. Ezért az sem meglepd, hogy a kdzépkort a latin nyelvvel szemben
tanusitott igényességiikb6l kiindulva itélték meg. Elgondolasuk szerint a hibas kozépkori latin
nyelvhasznalat alapjan kovetkeztetni lehet egy torténelmi korszak altalanos kulturdlis szinvonalara. A
humanistdk vélekedése megalapozta kozépkorral kapcsolatos negativ értékitéletet, ami a 18. szazadi
felvilagosodas soran teljesedett ki igazan. Ekkor terjedt el a ,,s6tét kozépkor” elnevezés, ami a 19. szazadi
torténetirok gondolkoddsmodjara is hatast gyakorolt. A 20. szdzadnak kellett eljonnie ahhoz, hogy a
torténettudomany eljusson egy targyilagosabb kozépkorkép kialakitasdhoz.

A kozépkor fogalmanak sziiletése a torténetirdasban

crer

protestans torténetirok a 17. szazadban tovabbvitték, és 1) tartalommal toltotték meg a humanistak altal a 15-
16. szazadban hasznalt media tempestas, media aetas és media antiquitas kifejezéseket. A reformacio
torténetirasa mar nemcsak a ,,szerzetes latint” és a barbar ,,gotikus stilust” illette megvetéssel, mint az italiai
humanistak tették, hanem a ,,papai egyhazat” és a ,,skolasztikat” is. A kozépkori torténetirds az emberiség
torténetét még a keresztény Udvtorténet alapjan osztotta korszakokra. Ehhez képest egy hallei protestans
professzor, Christoph Cellarius munkassaga nyoman elterjedt, hogy az egyetemes torténetet harom
korszakra lehet felosztani: 6korra, kozépkorra és ujkorra. Cellarius 1688-ban megjelent konyve fordulopont
volt a vilagtorténelem szemléletében. Ett6l fogva gydkeret vert a kozépkor (medium aevum) kifejezés.
Cellarius harom konyvben jelentette meg nagy egyetemes torténeti munkajat. Az dkorral foglalkozé Historia
antiquat 1685-ben, az Ujkort targyald Historia novat 1686-ban adta ki, s ezt kovette két év mulva a
kozépkorral foglalkozd Historia medii aevi a temporibus Contantini Magni ad Constantinopolim a Turcis
captam ciml miive. A kdnyv cime vilagosan kijeldlte a kdzépkor kronoldgiai hatarait Nagy Konstantin

csaszar uralkodasatol — 4. szazad elsé fele — Konstantindpoly oszman torokok altali elfoglalasaig (1453).

99



A kozépkor térbeli-idobeli hatarai

A kozépkor kezdete

Cellarius szemléletmodjahoz képest a kozépkor kezdetét és lezarulasat illetben szamos meghatarozassal
¢lhetlink. Az o6kor végének és a kozépkor kezdetének tekinthetjiik Diocletianus tronra 1épését (284), a
keresztény vallast engedélyez6 milanoi tiirelmi rendeletet (313), a rémai birodalom végleges szétvalasat
keleti és nyugati csaszarsagra (395) és a nyugat-romai birodalom bukésat (476). Leginkabb ez utobbi valt
bevett korszakhatarra a torténettudomanyban. A népvandorlasok kezdetét jelentd elsé hun timadast (378) és
a nyugati germanok atkelését a Rajnan (406) éppugy tekinthetjiik fontos fordulopontnak, mint a nagy
népmozgasok lezarulasat a longobardok Italiaba érkezésével (568) vagy az arab hoditasok megindulasat a 7.

szazad elején.

A kozépkor végét illetben szintén tobbféle megkozelités 1étezik. Konstantinapoly torok altali elfoglalasa
mellett szintén elterjedt Amerika felfedezését (1492), az angol polgari forradalom kezdetét (1640) vagy a
nagy francia forradalmat (1789) tekinteni a kozépkor lezarulasanak és az ujkor kezdetének. Ezek a datumok
tag idobeli hatarok kozott mozognak, ami jol érzékelteti, hogy a torténelmi korszakok 1ényegét nem lehet
egyetlen idéponthoz kotni. Az dkor végét és a kdzépkor kezdetét a torténészek manapsag hossza atmeneti
korszakként mutatjadk be, amely az egyeduralom nyilt formajat megteremtd Diocletianus romai csaszar
hatalomra keriilésétdl Nagy Karoly frank uralkodd csaszarra korondzasig tartott (800). Ennek az iddszaknak

az elso felére alkalmazhatjuk a kései antikvitas kifejezést.

A kesei antikvitas fogalma jol kifejezi, hogy a nyugat-romai birodalom 476-ban bekovetkezé bukasa csak
kevéssé tekinthet6 az okor végének. A klasszikus vildg mar a 3. szdzadban bomlasnak indult, amikor els6
izben érte a romai birodalmat olyan kiilsd tamadas, amely a hatalmi szerkezet erbteljes kdzpontositasat
kovetelte meg. Mégis a klasszikus okor jellegado tényezdi — tengerparti varosi civilizacio, amelynek éltetd
erejét a Mediterraneum alkotja — egészen a 6. szazad végéig fennmaradtak, és csak ezutan beszélhetiink a
kozépkor kezdetérdl. Ez lehetové teszi, hogy a kései antikvitast 6nallo torténelmi korszakként kezeljiik, ami
a romai birodalom 3. szazadi valsagatol egészen az arab hoditasig (7. szazad elso fele) tartott. Ezek a
valtozasok a késd antik iskola fennmaradasaban is tiikkr6zodtek a népvandorlasok koraban, ami a nyugat-

rémai birodalom bukasa utan egészen a 6. szazadig elhtizodott.
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A kozépkor vége

A kozépkor végének hasonldan bizonytalan kronoldgiai hatarai miatt alkotta meg a 20. szazadi torténetiras a
kora ujkor fogalmat, amely Amerika felfedezése (1492) és a nagy francia forradalom (1789) kozotti
idészakot foglalja magaban. A kora tjkor elnevezés kifejezésre juttatja, hogy a kozépkori tarsadalmi
struktirdk szivosan tovabbéltek egészen a 18-19. szdzad forduldjaig, masfelol a modern kapitalizmus
kezdetei mar a 16. szazad elejétdl kibontakozoban voltak. Tehat a kései antikvitashoz hasonldan a kora jkor
is atmeneti korszaknak tekinthetd, ahol a ,,régi” és az ,,4j” elemei tartéosan egyiitt éltek. Ez a nevelés és az
oktatas torténetében is megmutatkozott. A kdzépkori iskola miiveltségi tartalmat korszer(isité reneszansz
iskola vonasai a gorog-latin tanulmanyokkal mind a protestans, mind a jezsuita iskoldkban fennmaradtak a
kora tjkor szazadaiban. A kora ujkori iskola tovabbvitte a gordg-romai Orokséget. Bar jelentOs
korszertisodési folyamaton ment keresztiil, bizonyos mértékig megdrizte a kdzépkori és a reneszansz iskolai

hagyomanyokat.

Mind a kései antikvitas, mind a kora ujkor vilagaban szembesiilhetiink azzal a neveléstorténetben gyakran
megfigyelhetd jelenséggel, ami az iskola , megkésettségében” mutatkozik meg a kultura egyéb teriiletein
kibontakozo tijszerii jelenségekhez képest. A kései antikvitas vilagaban a keresztény dogmatika teriiletén
alapveté eredmények sziilettek a 4-5. szazadban, de ennek hatasa csak az els6 évezred masodik felének
iskolai muveltségében kezdett megmutatkozni. A késo antik iskola még hosszu ideig a klasszikus Okori
eszményeket és miivelddési tartalmakat kozvetitette. A kora jkorban a tudomanyos forradalom 17. szazadi
eredményei is lassan nyerték el helyliket az iskolai miiveltségben. Az arisztotelészi fizika helyett a newtoni
mechanika csak a 18. szdzad egyes iskoldiban jelent meg (példaul a piaristaknal). A jezsuitak altal
megteremtett 16-17. szazadi iskolatipus még a 18. szazad elsé felében is az igényesen oktatott gorog-latin
stadiumokat helyezte el6térbe. A megkésettség nem jelentett feltétleniil alacsony szinvonalat. E tanulmanyok
szinvonalarél a katolikus egyhdzzal szemben tavolsagtartd, de ifjukordban a jezsuitdknal tanuld Voltaire is

méltatéan nyilatkozott.

Torténettudomadny, teologiatorténet és neveléstorténet

A kozépkori neveléstorténeti kutatasok a medievisztika fejlédése fliggvényében alakultak. Az elso
neveléstorténeti monografidkra még erdsen hatott a ,,s6tét kozépkorral” kapcsolatos elképzelés. Kezdetben
az ezredforduld utan kibontakozo6 ,,nagy kozépkor” torténéseire helyezték a hangsulyt, megrajzolva a
skolasztika felviragzasat az egyetemek vilagaban. A 20. szazad méasodik fele a kozépkorral kapcsolatos

kutatasok altalanos megélénkiilésével jart, igy a nevelés- és oktatdstorténeti tanulmanyok is lendiiletet
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kaptak. Az antikvitas kdzépkori nevelésre gyakorolt hatasat illetéen kiemelkedé jelent6ségliek voltak Henri-
Irénée Marrou kutatasai. A kora kozépkori neveléstorténeti kutatdsokat megnehezitette, hogy viszonylag
kevés torténeti forras all rendelkezésre. Pierre Riché alapvetd monografiajanak megsziiletéséig hianyzott az
a forrashasznalaton nyugvd megalapozd munka, amely kello elmélyiiltséggel vetett szamot a 6-8. szazad
kozotti idoszak nevelés- €s oktatastorténetével. A jezsuita Henri de Lubac munkassaga sokat tett azért, hogy
mélyebben megértsiik a szerzetesi miveltség 1ényegét. Az érett kdzépkor tanulmanyozasahoz nagyban
hozzéjarultak a francia Annales iskola torténészei (Georges Duby, Jacques Le Goff), valamint a 20. szazadi
katolikus megutjulas teologiatorténészeinek munkai (Marie-Dominique Chenu). Altalaban elmondhat6, hogy
a kozépkori neveléstorténet tanulmanyozasat megtjité impulzusok az elmult fél évszazadban inkabb kiviilrol

— az altalanos kulturtorténet és a teologiatorténet feldl — érkeztek.

A neveléstorténeti kutatasoknak az elmult évtizedekben arra is valaszolniuk kellett, hogy kultarfilozéfiai
vagy torténeti staidiumként kozelitenek-e a nevelés €s az oktatas torténetéhez. A neveléstorténet napjainkra
egyre inkabb a torténettudomany részévé valt, amely az iskola-, az oktatds- és a gyermekkortorténetre,
valamint azok tarsadalmi és kulturalis kdrnyezetére helyezi a hangsulyt. Mindez a kdzépkori neveléstorténet

kérdésfeltevéseire is hatast gyakorol.

A kézépkor korszakoldsa és a neveléstorténet

Jelen attekintésiink soran harom id6szakra osztjuk a kozépkori nevelés és oktatds torténetét. A kései
antikvitas a 4. szazadtol a 6. szazadig tartott, a kora kozépkor alatt a 7-11. szazadot értjiik, az érett kozépkor
a 12-13. szazadot foglalja magaban. A késo kozépkorra (vagy kora ujkorra) nem tériink ki, mert a reneszansz
¢és a reformacio neveléstorténete egészen uj problémakat vetett fel, amelyek indokoljak, hogy a 13. szazadot
tekintsiik a kdzépkori nevelés- és oktatastorténetet lezard korszakhatarnak. A ,kései antikvitas”, a ,kora
kozépkor” és az ,érett kdzépkor” mind a torténeti keretfeltételek bemutatdsahoz, mind a nevelés- €s
oktatastorténet jellemzéséhez jol hasznalhatd kategoéridk, amelyek a torténettudomanyban bevett

korszakoknak szamitanak.

A kései antikvitas soran az Okori vilag fokozatos lezarulasanak vagyunk tanui, ami az antik iskola
lealdozasahoz vezetett. A kora kozépkor a latin keresztény kulturkozosség kialakulasaval, a Karoling
allamszervezéssel és a hiibéri tarsadalom kibontakozasaval jart. Mindez a kora kdzépkori keresztény iskola
megsziiletését eredményezte. Az érett kozépkor mezdgazdasagi és varosi ,,forradalma” az eurodpai civilizacid
els6 nagy ,,felhalmozasi folyamatat” vonta maga utan, amely a kdzépkori iskola atalakulasat is kivaltotta. A

13. szazadi egyetemek ¢és a skolasztika mar legalabb annyira a modernség felé vezeté dilemmakat
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fogalmaztak meg, amennyire a ,,nagy kdzépkor” betetdzésének is tekinthetok. A mértékado szakirodalom a
13. szazadi keresztény kultira dilemmait manapsag az tigynevezett ,,koraérett modernség” (Ghislain Lafont)

tagabb keretében szemléli.

A kozépkor térbeli keretei

A ,kozépkor” az eurdpai civilizacid értelmezésére alkalmazhato kategoria, amely a klasszikus okor és a
reneszansz — két ,.europai jelenség” — kozé ékelédik. Erdemes felhivni a figyelmet arra, hogy a ,,ko6zépkor”
szoros kapcsolatban all a ,kereszténységgel”. A kozépkor 1ényegét nem érthetjiik meg a keresztény hit
nélkiil, hiszen a tarsadalmat, a politikat és a kultirat egyarant mélyen athatotta a keresztény vallas, valamint
annak intézményes formaja, a romai katolikus egyhaz. Masfeldl utalni kell arra is, hogy a kereszténység
mindig is torténetileg valtozd formak keretében kapcsolodott Ossze a kiilonbozé tarsadalmakkal. A
nyugati/latin kereszténység olyan torténelmi valtozatot képviselt a Krisztus sziiletése utani elsé évezredben,
amely egyre inkabb eltért a bizanci kereszténységtol. Tehat a keresztény hitet meg kell kiilonboztetni a
keresztény civilizacio(k)tol. A nyugati keresztény civilizacio kialakulasaban szamos tarsadalmi és kulturalis
tényez6 miikodott kozre — a romanizacio, a german népek sajatossagai és a papasag Onallosuld torténelmi

szerepe —, amelyek nagyban befolyasoltak a latin keresztény Eurdpa torténelmi karakterét.

A modern torténetiras arra is kisérletet tett, hogy a ,kozépkor” fogalmat a ,kereszténység” helyett a
»~feudalizmussal” azonositsa. Mig a kereszténység vallasi kategoria, a hiibéri rendszer miikddését kifejezo
feudalizmus tarsadalmi jelenség. A feudalizmus fogalmanak bevezetése vitat élesztett arrol, hogy a nyugati
kdzépkor mennyiben tekinthetd kivételes torténelmi jelenségnek, vagy inkabb az egységes vilagtorténelem
részét képviseli. A marxizmusban elfogadott ,,egyetemes formacidelmélet” azt sugallta, hogy a feudalizmus
az Okori tarsadalmakat kovetéen az egész vilagon kialakult, igy az eurdpai koézépkor sem tekinthetd
egyediilallo jelenségnek. Mégis a politikai gondolkodok és torténészek Montesquieu-t61 Marc Blochig
terjedo ive a feudalizmust kizarélagosan eurdpai jelenségnek latta, amely ebben a formaban — a hiibérbirtok,
a vazallusi viszony, valamint a hibéres és a hiibérur kozotti szerzodésszerti kapcsolat egysége — mas
civilizaciokban nem alakult ki. Altalaban elmondhatd, minél részletesebb a feudalizmus definicidja, annal
inkabb kotodik a nyugat-europai fejlodéshez. E vitdk eredményeként a torténetirds manapsag Nyugat-
Europara vonatkozdan szivesebben hasznalja a feudalizmus helyett a ,,hiibériség” és a ,,hiibéri tarsadalom”

kifejezést.

Az eurdpai kozépkor hatirainak megvonasa szempontjabdl a ,nyugati/latin kereszténység”, illetve a
»feudalizmus” és a ,,hlibériség” kategoridja ugyanahhoz az eredményhez vezet. Ezek a fogalmak az eurdpai

torténelmi fejlodést nem egy ,,univerzalis kategoria” — altalaban véve a ,kereszténység” — feldl, hanem az
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europai civilizaciot egyediilalld modon jellemzo sajatossagok oldalarol kozelitik meg. A latin kereszténység,
mint civilizaciés kategdria, valamint a feudalizmus, mint tarsadalmi jelenség egyazon kdvetkezményekkel
jar az eurdpai civilizacid térbeli hatarainak kijelolésekor. A latin kereszténység nemcsak az egyhazi
intézmények és a liturgia sajatos vondsait testesitette meg, hanem kizarolag teriiletén talalkozunk
hiubériséggel (feudalizmussal), rendi tarsadalommal és varosi Onkormanyzatokkal. A kozépkori kultara
meghatarozé elemei — szerzetesrendek, roman és gotikus miivészet — a latin keresztény Eurdpa teriiletén
terjedtek el, és ugyanez mondhato el az iskolai miivel6désrol (kolostori, székesegyhazi iskoldk, egyetemek és
skolasztika). Ez a jelenségcsoport magyarazza, hogy a kozépkori eurdpai nevelés- és oktatastorténet

targyalasakor vizsgalodasaink a latin keresztény Europara iranyulnak.

A kozépkor problémaja

Kozépkor: a modernitds ellenpontja vagy elotorténete?

Az europai kozépkor képét sokdig a felvilagosodas hatarozta meg. A keresztény hitben gydkerezd
szdazadokra a 19. szdzadban ugy tekintettek, mint a modern polgari tarsadalom ellenpontjara, és éppen ezért
vagy elvetették vagy idealizaltdk. A ,hosszu 19. szdzad” torténetirasa szembeallitotta egymassal a
kereszténységet és a modern szabadsageszményt. A kdzépkort ugy értékelték, mint a hierarchikus tarsadalom
és az organikus kozosségek vildgat, amelyekkel szemben a modernitds az individualizmust és az
egyenléséget hozta el. A katolikus gondolkodasban jelentOs hatast gyakorolt a ,,nagy kdzépkor” koncepcioja,
amely a gotika, a skolasztika, illetve az egyetemek 12-13. szazadi vilagat az idedlis tarsadalom
megvaldsulasanak, vagy legalabbis nehezen feliillmulhato kulturalis virdgzasnak latta. Ez magyardzza, hogy
Albert Ehrhard nevezetes kijelentését, miszerint a skolasztika ugyan vilagitotorony, de nem hatarkd, amit ne
lenne szabad atlépni, sokan megdobbenve fogadtdk a 20. szdzad elsd évtizedeiben. A katolikus

neveléstorténetnek is meg kellett szabadulnia ezektdl az el6itéletektol.

A modern torténetiras tobb szempontbol is feliilvizsgalta a 19. szazadi kozépkorképet. A 20. szazad els6
felének polgari és keresztény humanista gondolkoddi és torténetirdi — akik a naci és a bolsevik
totalitarizmusok szoritdsaban ujraértelmezték az eurdpai mult értékeit — mar nem allitottak szembe
egymassal a ,kereszténységet” és a ,szabadsagot”, hanem mint az eurdpai civilizacié két alapértékét
tartottak szamon. Eszerint a kereszténység a kozépkorban akar eldsegithette egyes ,,szabadsagintézmények”
— varosi autonémiak és rendiség — megjelenését. Kibontakozoban volt egy olyan szemléletmod, amely az

eurépai kozépkort nem a modern tarsadalom ellenpontjaként, hanem el6torténeteként értelmezte, €s a
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modernitas elézményeit akarta feltarni a kozépkor szazadaiban. Ebben a keretben kell elhelyezni azt a
felfogast is, amely az invesztituraharcot — a szent és a profan szféra, mint az egyhazi és a vilagi hatalom
elvalasztasara iranyuld torekvést — a Nyugat elsé ,,forradalmanak™, azaz a modernitas felé¢ iranyuld elsé
1épésnek tekintette. A torténészek szamara ennek a megkozelitésmodnak a megkeriilhetetlen jelentdségét az
adja, hogy Europa volt az els6 civilizacio a vilagon, amely sikerrel 1épett az iparosodas, az individualizmus
¢és a demokracia utjara. Ezért a modernitas torténeti eléfeltételeinek vizsgalata mindig is érdeklédésre tarthat

szamot az eurdpai historiografiaban.

Ez a torténetszemlélet az iskolai miivelédés vizsgalatara is hatast gyakorolt. A skolasztikat példaul a 20.
szdzad masodik felében mar nem tekintették ugy, mint idealizalt vagy éppen elutasitandé gondolatformat,
amelynek semmi koze a jelenhez, hanem kimutattak azokat a racionalis €s intellektualis eljarasokat, amelyek
a modern gondolkodas eldtorténetévé teszik a kozépkori keresztény teoldgiat. Ebbol a szempontbol
kozeledtek az iskolai miivelodéshez, amikor az allegéridkon és analdgidkon nyugvo kora kodzépkori
gondolkodasmod helyett a 12-13. szazadban utat tor6 logikai eljarasok szerepét vizsgaltak. A kozépkori
iskolas teologia olyan raciondlis modszereket fejlesztett ki, amelyek nélkiill a modern gondolkodas

megsziiletése értelmezhetetlen volna.

Hanyatlds vagy kontinuitis? Egység vagy megoszlisok?

A 20. szazadi torténetiras a nyugat-romai birodalom bukasa utani szdzadokat egyre kevésbé tekintette a
»katasztrofa” és a ,hanyatlas” szazadainak. Ehhez képest inkabb a ,,folyamatossagot” (kontinuitas)
hangstlyoztak, amelynek egyik legfontosabb tényezdje éppen a katolikus egyhaz volt, amely atmentette a
romai jogot és az antik miveltséget. Ennek jegyében beszélhetiink az egyhazi miivelddési centrumok
fennmaradasarol a népvandorlas viharai kdzepette. Ugyanez a kontinuitds mutatkozik meg az antik iskola

tovabbélésében a nyugat-romai birodalom bukésa utani szazadokban.

Hasonloan izgalmas kérdéssé valt a kozépkori tarsadalmi formak primitiv és archaikus jellege. A nyugat-
romai birodalom bukésa utan a kora kozépkori tarsadalom a barbar népek hatdsara visszatért a primitiv
torzsi-nemzetségi formakhoz, avagy az antik 6rokség és a keresztény egyhaz hatasara a torténelmi fejlodés
mas iranyba fordult? A kozépkori iskolai miivelodés fenntartotta az antik civilizacid eredményeit, vagy
inkabb annak eszkozévé valt, hogyan lehet egy leegyszeriisodd tarsadalom keretei kozott megérizni a
miuveltség minimumat? Ezek a kérdésfeltevések a kdzépkori nevelés és oktatas egészének a megitélésére is

hatassal vannak.
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A 20. szazadi torténetiras feliilvizsgalta a kozépkor, mint fesziiltségektdl mentes, idealis és homogén
keresztény tarsadalom képét is. A vallasi-kulturalis felviragzas és az idealizalt tarsadalom helyett bemutattak
azokat a torésvonalakat és fesziiltségeket, amelyek az érett kozépkor kultirajat jellemezték a 12-13.
szazadban. Példaul az iskolai oktatds ujszerti racionalis eljarasai a 12. szdzadban szembekeriiltek a korabbi
szerzetesi ¢életeszmények és miiveltség képviseldivel. Abélard és Szent Berndt konfliktusa nehezen lenne
érthetd e fesziiltségek nélkiil. Az érett kdzépkor a kora kozépkorhoz képest olyan ,.komplex kultara” volt,

amit a keresztény civilizacion beliil jelentds vitak és torésvonalak jellemeztek.

A kozépkor vilagképe

A hierarchikus vilagkép

Az antikvitashoz képest a kozépkor mindenekel6tt vallasos kultira volt, amely az immanens vilaggal
szemben a transzcendens Istent helyezte el6térbe. A vallas a tarsadalmi élet és a kultira valamennyi
aspektusat atfogta, és totalis vilagmagyarazatot alkotott. A tanulast is vallasos cselekedetnek vélték, amely
Isten nagyobb dics6ségét szolgalja. A vallas kiemelkedd szerepébdl szarmazott a tekintélyi elv elfogadasa. A
hitet a tudomany f6lé rendelték, amennyiben a kettd kozott konfliktus 1ép fel. A kdzépkori ember
gondolkoddsmodja erénykdzpont és aszketikus volt. A kozépkori kereszténység arra torekedett, hogy az

egyén utjat szabadda tegye Isten felé, és a kultira alkotasait is ebben a perspektivaban szemlélte.

A kozépkor hierarchikus tarsadalomképben gondolkodott, amit 6rok valtozatlansag jellemez. A kodzépkori
ember sajat helyét az allanddosag jegyében jelolte ki a sziikebb és a tagabb kozosségekben. Egyrészt a faluban
vagy varosban, ahol mindennapjait élte, masrészt a megfeleld tarsadalmi rendben (oratores — imadkozok,
bellatores — katonaskodok, laboratores — munkat végzok), ahova tartozott. A helyi kdzosségek és a rendi
hovatartozas mellett a kozépkor embere egyben a keresztény nép tagja is volt. A Corpus Christianum
(keresztény kozoOsség) részének lenni fontosabbnak tlint szdmara, mint valamely natiohoz (nemzethez)
tartozni. Ennyiben a kozépkor a nemzetek feletti elvet érvényesitette, amit a latin nyelv orszagokon ativeld

kulturalis szerepe is elOsegitett.

A kozépkor a hierarchikus tarsadalomkép jegyében sohasem mondott le a keresztény nép politikai

egységének megvaldsitasarol. A rémai birodalom bukasa utdn mindvégig érvényesiilt a csaszareszme, amely
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ugyan fikcidé maradt, de jelentés mértékben befolyasolta a politikai gondolkodast. A birodalmi egységeszme
¢és a tarsadalmi hierarchia Gsszekapcsolasa kiilonféle ujplatonikus ihletésti gondolati rendszerekben érhetd
tetten. Az egységeszme és a hierarchikus szemlélet vallasi és politikai dimenzidokkal rendelkezett. A
kozépkori vilagkép a tekintélyi elv érvényesiilésén keresztiil a nevelés és az oktatas elveire is hatast

gyakorolt.

Masfeldl azt is latnunk kell, az europai kdzépkor egyik kiilonds vondsa volt, hogy fokozatosan kitermelte
sajat elveinek ellentétét. A tekintélyi elv ellenére az egyetemeken a 13. szazadban olyan vitakra keriilt sor,
amelyek eredményeként az ujkor hajnalan a filozofia a teoldgiaval szemben végiil 6nallo utakra lépett. A
kozépkor végére a vallasos vilagnézet uralma ellenére megerdsodott a vilagi kultira autondémiaja, ami a
nevelés €s az oktatas teriiletén a vilagi iskolak onallosuldsaval jart. A nemzetek feletti elv érvényesiilése nem
jelentette azt, hogy a kozépkor embere ne lett volna tudataban az egyes natiok kozotti kiilonbségeknek. A
parizsi egyetem didksaga is natiok alapjan szervezddott a 13. szazadban. Az anyanyelvi kultira

kibontakozédsa mar a reformacio eldtt a 13-14. szdzadban végbement.

Arra is utalni kell, hogy a birodalmi eszme ellenére a kozépkori Eurdpa a policentrikus (tobbkozponth)
politikai fejlodés kiindulopontjava valt, ahol a keresztény nemzetk6zosség (Respublica Christiana) a modern
allamok elézményét hordozta magaban. A hierarchia mindent athato elve ellenére a kozépkori tdrsadalmi
struktarakban megfigyelhetjiik az aldvetettség mellett meg6rzodé emberi méltdsag minimumat, valamint az
alarendelt kozosségek autondémidjat a felsobbség uralméval szemben. Nem véletlen, hogy a kdzépkori
tarsadalmi fejlodés Osszetettsége mindig is magara vonta a filozoéfusok, tarsadalomtudosok és torténészek
figyelmét. Kérdésfeltevéseik kozott kiilonos jelentdségre tett szert a kereszténység kozépkori civilizaciora

gyakorolt hatasa, azaz a keresztény hit tarsadalmi és kulturalis dimenzioja.

A keresztény hit tarsadalmi dimenzidja

A kereszténység nemcsak vallasos hitként foghato fel, hanem az eurdpai civilizacio egészét atformalta. Az
evangelizacié kibontakozasa révén ,humanizalta” a kultura valamennyi teriiletét. Ez a folyamat jelentGs
eredményekkel jart, masfelol a kereszténység annyira belendtt a korabeli kultaraba, hogy a ,hit” és a
Hkultura” szétvalaszthatatlan jelenségekké valtak, ami a keresztények szamara hitelességi problémakat is
felvetett. Volt, hogy a korabeli kulttra részévé valo vallasos gyakorlat elszakadt a hit eredeti tartalmatdl, ami
vallasi megujulési torekvéseket valtott ki az egyhdzban. A kereszténység torténete értelmezhetd olyan
megujulasi hullamok soraként is, amikor a hit tisztasaga jegyében atgondoltak a kultirahoz val6 viszonyt. A

»hit” és a , kultira” kapcsolata az eurdpai civilizacio torténetének egyik alapvetd értelmezési keretét alkotja.
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Az eurdpai kultartorténet ,,reneszanszai” a ,,Karoling reneszanszon” az ,,Ottd reneszanszon” és a ,,12.
szazadi reneszanszon” keresztiil az italiai humanistakig felfoghatok gy, mint a kultira megujitasanak
egymas utan kovetkezd koncepcidi a keresztény hit jegyében, egyben felhasznalva az antikvitas orokségét.
Ezek a tendencidk altalaban is jellemzik a kereszténység €s a kultira viszonyat, de a latin keresztény Eurdpa
mas civilizaciokhoz képest még inkabb leirhatdé a fentebbi modon. A kozépkori iskola kulturtdrténete is

elhelyezhet6 ebben az értelmezési keretben.

A kereszténység tarsadalmilag is befolyasolta az eurdpai civilizacid karakterét, amikor hozzajarult a szakralis
¢és a profan szféra elvalasztasahoz. A keresztény felfogas szerint Isten abszolut szuverén és a vilaghoz képest
egészen mas. A ,,szent” csakis az isteni szférara korlatozodik, és a vilagban semmiféle magikus er6 nem
nyilvanulhat meg. Ebbol szarmazik a vallas és a politika szétvalasztasanak az igénye a kereszténységben,
ami a szekularizacio (vilagi kultara autonémiaja, elvilagiasodas) kibontakozasahoz vezetett az jkor soran,
de ebbdl ered a vilag uralom ald vetésének modern eszménye is. A magiatél megszabaduld deszakralizalt
vildg a kereszténységnek koszonhetéen megnyilt az ember alkotd tevékenysége elott. Nem véletlen, hogy az

europai iskola torténete soran egyre jobban meger6sodott a vilagi kultira autondmiaja.

A torzsi-nemzetségi csoportok kozotti valaszfalakhoz képest a kereszténység alapot teremtett az
»individualis” és az ,,univerzalis” fogalmainak kialakulasahoz. A keresztény hit felértékelte az egyén
szerepét, mivel Isten minden egyes ember Uidvoziilését egyforman fontosnak tartotta. A kereszténység
mindenkihez sz6l, hiszen torzsi-nemzetségi kotelékektol fiiggetleniil minden népnek hirdetni kell az
evangéliumot. A kereszténységet megel6zéen a vallasi kultusz €s az etnikum nagymértékben azonosult
egymassal, és a kultikus cselekedetek kozotti eltérések az egyes népcsoportok egymastol valo
elhatarolodasanak az alapjat képezték. A kozosségi szempontok az egyes csoportokon beliil elsddlegesnek
bizonyultak az egyénhez képest. Ahogy Max Weber kifejezésre juttatta, a kereszténység elterjedésével
fokozatosan leomlottak a tdrzsi-nemzetségi csoportok kozotti valaszfalak, és az egyén szerepe felértékelodott
a kozosséghez képest. Az europai ujkor individualizmusa €s univerzalis eszményei elképzelhetetlenek lettek
volna a keresztény alapok nélkiil. Az eurdpai neveléstorténet ethosza érthetetlen lenne a személy-elv és az

individualizmus eszméje nélkiil.

Keresztény humanizmus

Az eurOpai kultira torténetében alapvetd szerepet jatszott a kereszténység altal képviselt ,.bibliai
humanizmus”. Az 6kori gorogoknél megjelend emberkdzponti eszményeket a kereszténység megerdsitette

és szélesebb tavlatokba helyezte. Ahogy az Oszovetség elsd lapjain megmutatkozik, a keresztény Isten az
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embert a teremtés koronajaul szanta, akinek kiilonos hivatasa, hogy beteljesitse a teremtett vilagban rejlo
lehetdségeket. Az ember méltdsagat az adja, hogy nyitott a transzcendensre, fogékony a szépre, a jora és az
igazra, és szabad akarataval képes valasztani a jO és a rossz kozott. A klasszikus antikvitas és a bibliai
humanizmus emberkdzponti eszményeinek egybefonodasaval az eurdpai civilizacio egyediilallo mértékben
nyitotta valt az embert kozéppontba helyezd (antropocentikus) kulturalis értékek irdnt. Ezek hijan az
individualis értékeket hangstulyozé ujkori eurdpai kultira torténete is érthetetlen volna. A bibliai
humanizmus emberkdzpontiisiga az antikvitds humanisztikus eszményeit istenkézponti (teocentrikus)
keretbe helyezte. A hit és a kultara értékeinek egyeztetésére torekvd keresztény humanizmus hozzéasegitett

ahhoz, hogy az antik kultira befogadasara lehet6ség nyilt a keresztény vallas keretei kozott.

A keresztény vallds hatasat vizsgalva utalni kell a bibliai motivumok eurdpai irodalomban és
képzomiivészetekben jatszott szerepére. A bibliai torténetek nemcsak az eurdpai miivészetek, hanem az
iskolai miuvel6dés kozos nyelvét (,,kodrendszerét”) is alkottak. Az iskola szempontjabdl azt is
hangsulyoznunk kell, hogy a latin kereszténységen beliil a kora kozépkortdl a ,,templomnak” és az
. iskolanak” egyediilallo szimbiodzisa jott 1étre. Olyan kulturalis attitiid alakult ki, ahol a Biblia ismeretének
kovetelménye egyrészt elOsegitette az olvasas és az irdsbeliség terjedését, masrészt az iskolai miiveltség
egyre inkabb a keresztény hit értelmi reflexidjara torekedett. A latin kereszténység teriiletén a hitismeret
nemcsak a bibliamagyarazat (egzegézis) és a liturgia kialakulasat jelentette, hanem az idék soran egyre
inkabb kibontakozott a vele szoros kapcsolatban allo teoldgiai-filozofiai gondolatforma (skolasztika),

valamint a keresztény szépirodalom a maga sajatos miifajaival.

A kozépkori eurdpai miivelodés torténelmi keretei

Az europai civilizacié megformalodasat gyakran szokas ugy tekinteni, mint harom alapvetd alkotoelem — a
zsido és keresztény hit, a gdrog-romai kulturalis 6rokség és a torzsi-népi kultirak —elmélyiild szintézisét.
Amikor a romai civilizacio behatolt az Alpoktol északra fekvo teriiletekre, barbar népek kertiltek 1atokorébe.
A rémai birodalom kiterjesztve hatalmat a Rajna és a Duna vonaldig érintkezésbe keriilt a szomszédos
german torzsekkel. A rémai provincidk varosaival ellentétben a germanok falvakban laktak, és kezdetleges
runairasuktol eltekintve a szdbeli kultira vilagaban éltek. A torzsi tarsadalom meghatarozé alakjai a szabad
harcosok voltak, akiknek vilagképét a heroikus értékrend hatarozta meg. A barbar torzsi eszmények

kozéppontjaban a ,,hési értékek™ alltak. Az antik miivelddés jellege egyarant kiilonbozott a barbar vilag
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torzsi harcosainak heroikus értékrendjétol és szobeliségétol, de az okori keleti kultaraktol is, ahol az irnoki

réteg és a papi rend valtak az irasbeliség letéteményeseivé.

Nagyobb tavlatban szemlélve a gordg-romai miivelédés felfoghatd ugy, mint az okori keleti allamok
szakralis irasbeliségének és ,irnoki miveltségének™, illetve az Alpoktol északra él6 barbar torzsek
szobeliségen alapuld ,hosi kulturajanak™ két hatalmas zoénajatol eltérd harmadik valtozat, aminek
magteriilete a Mediterraneumban talalhat6, és amit a Kozel-Keleten Nagy Sandor hoditasai, nyugat felé a
romaiak terjesztettek el. Ez a szonoki és filozofiai idealokon, valamint ,,irodalmi klasszikan” felépiilé antik

miivelddés talalkozott a zsidosag €s a kereszténység szent szovegeket olvaso, irasmagyarazo attitiidjével.

A keresztény €s az antik elemek egymasra hatdsa a kozépkori iskola szempontjabol is kivételes szerepet
jatszott. Az iskolai miveltség alapjat a keresztény tanitas és a gordog-romai Orokség valtozé aranyu
Osszetétele biztositotta. A kozépkori keresztény iskola fejlodése 1ényegében nem mas, mint a keresztény hit
¢és az antik kultira egymasra hatasabol sziiletd nevelési és miivel6dési eszmények torténete. A kereszténység
kiilonds jelentdségét az adja, hogy a barbar népek akkor valtak az eurdpai civilizacio részévé, amikor
felvették a kereszténységet. Az evangelizacid nemcsak a keresztény egyhaz, hanem a keresztény iskola
megjelenéséhez vezetett azokon a teriileteken is, amelyek korabban sohasem voltak romai provinciak. A
barbar teriileteken a keresztény térités kozvetitette az iskolai miiveltség alapjaul szolgald antik kulturalis

Orokséget.

Az irnoki miiveltség az okori Keleten. Heroikus eszmények és szobeli kultura a barbar vilagban

Az okori Kelet birodalmaiban a kdzponti allamszervezet az irasbeliség sajatos formajat kovetelte meg. Az
irnokok magatartasat az uralkod6i hatalomhoz és a hivatali szervezethez vald hiiség és alkalmazkodas
hatarozta meg. Az iréds elsajatitasa bonyolult és faradsagos feladat volt. A kozel-keleti irasok nagyobbrészt
szotagokat jeloltek, ahol a jelek alapos elsajatitisa hosszu tanulasi idot igényelt. Az irds foleg az
allamigazgatds munkaszervezéssel, készletek nyilvantartasaval és adozassal kapcsolatos igényeit elégitette
ki, ami altalaban az egyes irasok leegyszertsitett valtozatanak hasznalataval kapcsolodott 6ssze, de az irast
alkalmaztak az uralkodéi hatalom iinnepélyes kinyilvanitasara (feliratok, torvények stb.) és mitoszok, szent

szovegek lejegyzésére is.

Az eur6pai kontinens szobeliségen alapuld torzsi-népi kultirdi az emberi miivel6dés mas utjat jartak, mint az
okori Kelet allamai. A heroikus értékrend az 6kori Hellasz torténetének korai szakaszat is meghatarozta. A
szorosabb értelemeben vett gorog torténelem kezdetén — Kr.e. 8-7. szdzad — a vilagkép iranyado értékei az

arisztokracia altal képviselt hoskultusz elemeibdl tevédtek Gssze, amir6l Homérosz eposzai is tantiskodnak.
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A hosiesség és a fizikai er6 megbecsiilése az arisztokratikus értékrend maradvanyaként még sokaig tovabbélt

az 0kori Gordgorszagban. Késébb a gorog kultira eszményei eltavolodtak a heroikus értékrendtol.

Az antik irodalmi klasszika megformaloddsa

Homérosz koraban (Kr.e.8.szazad) sem irnoki osztily, sem papi rend nem alakult ki. A kdozel-keleti
birodalmakra emlékeztetd kdzponti allamszervezet maradvanyai felszamolddtak a miikénéi kor (Kr.e.16-13.
szdzad) utan. Ezzel megszlint az irnoki réteg szerepkore. A gorogoknél a papsag nem rendelkezett politikai
hatalommal, s feladata az aldozat bemutatasara korlatozodott. A gorog torténelem kezdetén sem talalkozunk
olyan szent szovegekkel, amelyek kanonizaldsa (normava emelése) megkovetelte volna az irasbeliséget, és
erdteljesen behatarolta volna az irds szerepkorét. A poliszok kialakulasaval ujfajta tarsadalmi berendezkedés
kerekedett feliil. A korlatlan hatalommal rendelkez6 kozel-keleti egyeduralkodok helyett autonom politikai
kozosségek jottek létre. Az irasbeliség lehetséges formajaként az wuralkoddi hatalom {innepélyes

kinyilvanitasa érvényét vesztette az onkormanyzo poliszok vilagaban.

Szent szovegek, papi rend és irnokok hijan kezdett6l fogva az énekmondok szobeli eldadasaval kozvetitett és
heroikus értékrendet kifejez6 hdsmondak valtak a gorog miivel6dés alapjava. A gordg kultura egészen a Kr.
e. 5. szazadig a szobeliségen nyugodott, és a trdjai mondakort elbeszéld homéroszi eposzokat csak az
irasbeliség elterjedésével jegyezték le. A szent szovegek és az uralkodoi hatalom hianya lehetvé tette, hogy
a ,,hosi” szobeli kultira bearamoljon a sziileté irasbeliség szintereire. Ezzel a hattérrel magyarazhato a
homéroszi eposzok kiilonleges szerepe az Okori gorogok identitasanak megteremtésében. Kiemelkedd
jelentéségiik ellenére a homéroszi eposzok nem valtak szent szoveggé, hanem a hellenisztikus kor kezdetére

irodalmi muvekké alakultak.

Bar az okori gorogok nem rendelkeztek irasban rogzitett szent szoveggel, és kulturajuk a szobeliség
anyagabol épitkezett, a Kr. e. 4. szazadtol 1étrehoztak az eurdpai térténelem elso irasos kultirajat. A Kr. e. 4—
3. szazadban irott formaban véglegesitették a megel6z0 szazadok legfontosabb milalkotasait. A
hellenisztikus korszakban sajatos irodalmi kdnon 1étrejottének lehetiink tanui, amely egészen mas
kovetkezményekkel jart, mint a szakralis szovegek kanonizalasa az dkori Keleten. A gordg szerzok alkotasai
irodalmi miivekké valtak, amelyek nem a vallasos szOvegmagyarazat és a heroikus értékrend, hanem az
iskolai miivelédés szamara szolgaltattak szovegeket. Az ,,irodalmi klasszika” sziiletése a szovegkritika, a
targyi és grammatikai értelmezés, illetve az esztétikai érzékenység kialakulasdhoz vezetett, amelyek a ,,szép”

irant nyitott humanista irodalmi miiveltség lehet6ségét hordoztak az eurdpai kultirtérténetben.
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Vallasi kultiira irnokok nélkiil: az okori Izrael

Az 6kori Hellasz irodalmi hagyomanya sok tekintetben kiilonb6zott a zsidosag vallasi kultarajatol. A zsido
nép elkiiloniilt szigetet alkotott a Kozel-Keleten, amely tobb szempontbol is eltért az oOkori Kelet
birodalmaitol. A vallas a zsidosag életének szinte minden vonatkozasat meghatarozta, ezért joggal
beszélhetiink ,,vallasi kultararol”. A zsidok gondosan Orizték és magyaraztak szent szovegeiket. Az iskolai
mivel6dés tananyagat kizarélag a vallasos szovegek olvasasa és értelmezése alkotta. A szent szovegekben
valéo elmélyiilés az olvasds és az iras elsajatitasat feltételezte, de nagy jelent6sége volt a szobeli

hagyomanynak is.

A szovegeket magyardzo rabbik, irastudok és a jeruzsalemi templom papsaga nem alkottak egységes papi
rendet. Torténete soran Izrael gyakran kertiilt idegen uralom ala, de a zsidok szamara a hatalom fogalma az
orszag politikai 6nallosaganak idején is inkabb Isten uralmat, mint a kiralyok uralkodasat jelentette. Ezért
sem alakult ki az okori keleti allamokra jellemzé — a mindenhaté uralkod6 hatalmat szolgalé — erds
hivatalnokszervezet, amely az irnoki réteg létrejottéhez vezetett volna. A babiloni fogsag utani zsidosag
olyan vallasi kultira keretében ¢€lt, ahol a kézponti hatalmat szolgald irnok alakja éppugy hianyzott, mint a
szent irasokat magyarazo hierarchikus papi rend. Jézus koraban a szent szovegeket a zsinagdgakban az
irastudok magyaraztak, akik nem alkottak ©nalld szervezetet, és maguk gondoskodtak tanitvanyaik
képzésérol. Bar a jeruzsalemi templom papsaga Osi papi csaladokbdl keriilt ki, feladatuk inkabb a templomi
szolgalat kiilonféle formaira korlatozodott. Mindent egybevetve, Jézus sziiletése idején a zsiddsag
mozgalmas vallasi életet mondhatott magéaénak, amit csak kevéssé korlatoztak merev rendi-hierarchikus

korlatok. A vallasi kultara kézéppontjaban a szent szovegek magyarazata allt, ami az irastudok feladata volt.

Az eurdpai keresztény miiveldodés: a vallasi kultiira és az irodalmi hagyomdny dsszefondddsa

A zsidosag orokoseként a kereszténység a vallas kizarolagossagat hirdette. A keresztények gy vélték, hogy
minden kérdésben vallasuk elveinek kell érvényesiilnie. Ezért hosszabb idobe telt, amig az antikvitassal
szemben a kereszténység ratalalt az elutasitas és az elfogadas kozotti kozéputra. A keresztények szdmara
kezdett6l fogva ellentmondasosnak tiint az antik kultirahoz vald viszony. A gorog-romai kultira teljes
elvetésétol az atértelmezo befogadasig tobbféle allaspont alakult ki. Az oOkeresztény korban a gorog
egyhazatyak klasszikus filozofiai terminusokkal kisérelték meg a teoldgiai igazsagok pontosabb kifejtését.

Az antikvitas értékelését illetden a vélemények ereddje inkabb a korlatozott elfogadas, mint az elutasitas felé
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mutatott. A 4-5. szazadra kikristalyosodott az a nézet, hogy a keresztények élhetnek az antikvitas értékeivel,

de tudniuk kell, hogy Jézus Krisztus feliilmtlja és meghaladja a gorog-romai kultirat.

Az Okeresztény atyak kifejezésre juttattak, hogy Platon az ,attikai Mozes”, mert a filozofiai egyistenhit feldl
jutott el ugyanahhoz a monoteizmushoz, amit Moézes a kinyilatkoztatason keresztiil ,,feliilr61” kapott meg. A
keresztény egyhazatydk jellegzetes megkdzelitése volt, hogy a ,bolcsesség magvai” — gordgiil logosz
szpermatikosz, latinul semina verbi — az isteni gondviselés altal szétszorattak a vilagban. igy valamennyi
nép, amely nem talalkozott a kinyilatkoztatassal, téredékesen birtokéban lehet a helyes istenismeretnek, de a
bolcsesség teljessége az emberként megtestesiilt Logoszban, azaz Jézus Krisztusban jott el. Ez a
megkozelitésmod egyrészt hangsulyozta, hogy a Jézus Krisztust nem ismerd kultirak is a természetes
istenkeresés utjan jarnak, ami megkérddjelezhetetlen értékeket hordoz magaban, masrészt a Megvalto

tularadé modon beteljesitette a megel6z6 varakozasokat.

A zsidokéhoz hasonldan a keresztények hite is az isteni kinyilatkoztatdson nyugodott, amely a sugalmazott
szent konyvekben 6roklodott tovabb. Az irasokat meg kellett ismerni, hogy a hivé képes legyen Isten
parancsainak kovetésére. Igy a kereszténység atvette a zsidosag irassmagyarazé attitiidjét. A keresztények a
hiteles szent szovegek kadnonjanak megteremtésére torekedtek. A keresztény vallas — a zsidosaghoz hasonlo
modon — elbésegitette az olvasas és az iras kulturdjanak terjedését, ami donté jelentGségl tényezdve valt az
europai kultura fejlodése szempontjabol. A gordg-romai antikvitasbol megorokolt, konnyen elsajatithato
hangjel6lo iras és a keresztény irasmagyarazat igénye elémozditotta az eurdpai iskolai miivelddés szélesebb

alapokra helyezését.

Jézus misszids parancsa megkdvetelte, hogy a keresztények minden népnek hirdessék az evangéliumot.
Mivel a keresztény hit el6szor a diaszpordk hellenizalt zsidosagaban, majd az égei-tengeri gordg vilagban
terjedt el, az ujszovetségi iratok nyelve is a gordg lett. Ezzel a kereszténység belépett a gordg-romai
miivelédés vilagaba. Bar fenntartasai voltak a pogany kulturaval szemben, arra torekedett, hogy minél
tobben értsék és olvassak a gordg, majd a latin evangéliumot. fgy a keresztények végiil elfogadtik az antik
iskolai miivel6dés lehetdségeit. Az antik irodalmi hagyomany €s a vele szoros egységet alkoté grammatikai-
retorikai képzés Osszekapcsolodott a keresztény vallas zsidosagtol megorokolt irasmagyarazo attitiidjével. A
kozépkor végéig ez a két hagyomany egyiittesen alkotta az iskolai miivelddés alapjait. Az europai keresztény
muvelddést felfoghatjuk az antik és a keresztény elem Osszefonodasaval keletkezd szovegmagyarazo és
értelmezd kultaraként, amely mindvégig nyitott maradt az esztétikai ,,szép” klasszikus 6korbol szarmazo
kategoriai, illetve az ember méltésagat sugalld bibliai szemléletmdd irant. Az antik irodalmi hagyomany a
kozépkorban a kereszténység ald rendel6dott, de bizonyos autondémiat megérzott a kultira kiilonféle

teriiletein.
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I1. A kései antikvitds. 4-6. szdazad

Ebben a fejezetben bemutatjuk a kései antikvitas torténelmi jellegzetességeit. A tarsadalmi és a kulturalis
sajatossagok felvazolasan til megrajzoljuk az oOkeresztény patrisztika (egyhazatyak kora) és a foldkozi-
tengeri kereszténység képét. Nyomon kovetjiik, hogyan hatott az iskolara a kés6 okori tarsadalmi feltételek
fokozatos atalakulasa a 4-6. szazadban. A késo antik iskola alatt a klasszikus okori vilagbol atérokolt iskolai
intézményeket értjiikk. Ezek fokozatos lehanyatldsa és a keresztény iskola kezdetei egyiittesen jellemezték a

késo okor szazadait.

A kései antikvitas vilaga

A klasszikus okori vilag

A romai csadszarsag els6 szazadai a klasszikus antik civilizacid kiteljesedésének tekinthetok. Az 1-2.
szazadban a gordg poliszok vilagabol megorokolt varosi Onkormanyzatok a rémai birodalmi keretek kdzott
¢ltek tovabb. A romanizdcio kiteljesedése lehetové tette, hogy az antik varosok mintaja elterjedjen az eurdpai
szarazfoldi provincidkban. A klasszikus oOkor tengerparti varosi civilizacionak tekinthetd, amelynek
miivelddési eszményei a klasszikus és a hellenisztikus kori Gordgorszagban ¢€s a koztarsasagkori Romaban
formalodtak meg. A rémai birodalom révén a meghoditott eurdpai tartomanyokban is elterjedt az 6nmagat
kormanyz6 autondém varosi kozosség eszméje, és a meghoditott europai teriileteken gyodkeret vert az

irasbeliség.

A romai csaszarsag els6 szazadaiban a kdzponti allamapparatus alig volt jelen a helyi tarsadalmak életében,
ami lehet6vé tette a varosi dnkormanyzatok kialakulasat a provincidkban. Az eurdpai kontinens szamara a
megjelenéséhez Gallia, Hispania, Noricum és Pannonia provincidk varosi telepiilésein (a mai Franciaorszag,
Spanyolorszag, Ausztria és Magyarorszag teriiletén). Az eurdpai provinciakban a romanizdacio kiteljesedése
nemcsak varosalapitasokkal, hanem iskolak létrehozasaval is jart. A romai allam is tdmogatta ezeket az
iskolakat, mert nélkiillozhetetlennek tartotta jelenlétiiket a birodalmi adminisztracié szadmara sziikséges
hivatalnokok képzéséhez. Réma legaldbb annyira iskolai révén, mint 1égidival uralkodott a meghdditott

népek folott. Az iskolak tekintélyes része maganiskola volt, de a varosi kozosségek is alapitottak iskolakat a
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provincidkban. A romai csaszarsag szazadaiban a kultira alapvet eszményei a ,,rétorikus miiveltség” mentén

bontakoztak ki. Az iskolai miivel6dés elsésorban e készségek megszerzését tartotta szem elott.

Az Okor lezaruldsanak Iépései és az iskola dtalakuldsa

A romai birodalom kiilsé és bels6 valsaga a 3. szazadban a birodalmi centralizacié kiteljesedésével és a
hadsereg 1étszamanak novekedésével jart. A kdzpontositd intézkedések hatdsara a romai csaszarsag ujra
megszilarditotta hatdrait az er6s6do kiils6 tamaddsokkal szemben, ami lehet6vé tette a birodalom
»~masodviragzasat” a 4. szazadban. A klasszikus okori vilagtol valo eltavolodast és egy 1j hatalmi szerkezet
kialakulasat jol érzékelteti a varosi dnkormanyzatok elsorvadasa a késé romai korban. A kdzponti hatalom
mindinkabb az adobehajtas eszkozeként kezelte a valasztott varosi tisztviseloket, ami nem tette népszeriivé
ezeket a tisztségeket. A kései antikvitas vilagaban a birodalom centralizacidja felszamolta az onkormanyzo
varosi kozosségeket, amelyek szamos esetben a varosi iskolak fenntartoi voltak. Er6sodott az iskolak életébe

valo allami beavatkozas.

A birodalmi kdzpontositas kiteljesedése lehetdvé tette, hogy a rajnai és a dunai hatarokon egy ideig
helyreallitsak a romai és a german vilag megbillend egyensulyat a 4. szdzadban. A népvandorlas meginduldsa
a 370-es években véget vetett a romai birodalom ,masodviragzasanak”. Néhany évtizeddel késébb a
birodalom végleg két részre valt szét 395-ben, a nyugat- és a kelet-romai (késObb bizanci) csaszarsagra. Az
5. szazad els6 felében els6sorban a nyugat-romai teriileteknek kellett elszenvednie a german és a hun térzsek

tamadasait, amelyek soran Alarik nyugati got fejedelem Romat is kifosztotta.

406 telén végleg fel kellett adni a rajnai /imest. Gallia és Itdlia a german invaziok aldozatdva valt. A
megerdsitett hadsereg is csak ideig-oraig volt képes feltartdztatni a kiilsé tdamadasokat. A nyugati teriiletek
demografiai megfogyatkozasa és varosainak hanyatlasa a 3. szazadtol a barbar vilagnak kedvezett. A kelet-
romai csaszarsag nagyobb eréforrasok felett rendelkezett virdgzo varosaival és Kkiterjedtebb allami
jovedelmeivel. Sorsfordito kovetkezményekkel jart, hogy a nyugat-romai allamtdl eltér6 modon nem engedte
a hadsereg ,,barbarizalodasat”. A barbarok nyugaton olyan mértékben beépiiltek a hadseregbe, hogy végiil

kiilondsebb nehézség nélkiil megdontottek a nyugat-romai csaszarsagot (476).
A nyugati teriileteken a hatalmas méretli nagybirtokok (latifundiumok) szerepének ndvekedése mar a 4.

szazadban megfigyelheté volt. Ezek a birtokok oOnellatasra (autarkia) torekedtek. Tulajdonosaik sajat

fegyveresekkel rendelkeztek, akik védelmet biztositottak foldmiiveseik szamara a zavaros politikai
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viszonyok kozepette. A nagybirtokosok mindinkabb kivontak magukat a kozponti hatalom aldl. Az
autarkidara berendezkedd nagybirtokok hozzajarultak a varosok és a kereskedelem lassti hanyatlasahoz, mert
egyes tarsadalmi rétegek egyre kevésbé 1éptek fel a piacon vasarloként. A nagybirtok megerdsddése a
nyugat-romai birodalomban 1j jelenségnek tekinthetd a mediterran antik varosi civilizacid
jellegzetességeihez képest, és megeldlegezte a kdzépkor kontinentalis agrarcivilizaciojat, amit a foldbirtokos
arisztokracia iranyitott. Meg kell jegyezniink, hogy a kés6 okorban egyre fontosabba valo ,,nagybirtokot™ és
»foldesurasdgot” nem szabad Osszekeverni a ,hiibéri tarsadalommal” (avagy feudalizmussal), ami jogilag
szabalyozott szerzodéses kapcsolatok rendszere volt a hitbérur és a hlibéres kozott. A nagybirtok joval
régebbi eredetli a 9-10. szazadban kiteljesedd feudalizmusnal. Mindenesetre a késé okori Nyugat-Europaban
a foldbirtokosok és parasztok felemelkedd agrarcivilizacidja megvaltoztatta kés6 antik iskola hatteréiil

szolgalo varos tarsadalmi szerepét.

A kelet-romai birodalomban az allam nagyobb mértékben képes volt megdrizni a kdzponti kézigazgatas és a
hadsereg szerepét. A varosok és a kereskedelem is viragoztak az 5. szazadban. A kelet-romai csaszarsag
teriiletén a 7. szazadtdl meginduld arab-iszlam timadasokkal kdvetkezett be a varosi életnek az a hanyatlasa,
amelynek kezdetei a nyugat-romai csaszarsagot mar az 5. szazadban elérték. Ezért a romai birodalom 3.
szazadi valsagatol egészen az iszlam 7. szazadi felemelkedéséig sajatos kettdsséggel kell szadmolnunk.
Egyrészt megfigyelhetd volt a varosi élet kereteinek — mindenekeldtt nyugaton — bekdvetkezd sziikiilése,
masrészt a mediterran varosi civilizacid alapvetd jellegzetességei egészen Nagy Szent Gergely papa koraig
(590-604) megmaradtak. Ez fejez6dott ki abban, hogy a népvandorlasok ellenére fennmaradt a varos

intézménye, s a korabeli kultira és az iskolai miiveltség alapveté eszményei csak lassan alakultak at.

A romaiak a népvandorlas 5. szazadi viharai kdzepette is megoérizték a varosi antik iskolaba vetett
bizalmukat. A keresztények is altaldban ide jarattak gyermekeiket. A népvandorlas hullamainak eliilte utan az
5-6. szazad forduldjan egyfajta kulturalis utdviragzas volt megfigyelhetd a korai german allamokban. Jol
érzékelheté ez az Italidban berendezkedd keleti-got allam esetében, ahol Theodorik uralkodasa (493-526)
alatt kedvezd koriilmények jottek 1étre a kultira miiveléséhez (Boethius és Cassiodorus). A késé okor
szdzadaiban — 4-6. szazad — még alig jott 1étre a , keresztény iskola”, amely az antik iskola igazi alternativaja
lett volna. Masfel6l megfigyelhetd volt a 6. szdzad soran a klasszikus antik kultaratol valo fokozatos

eltavolodas, amely hosszabb tavon utat nyitott a keresztény iskola kibontakozasanak.

A kései antikvitast atmeneti korszaknak tekinthetjiik, amely idében tulnyult a nyugat-romai birodalom
bukasan (476), és ahol a kereszténység terjedése ellenére fennmaradt az antik iskolai miivel6dés jellegzetes
formaja. Justinianus kelet-romai csaszar (527-565) altal a keleti-got allam ellen kezdeményezett italiai

habortik a 6. szazad els6 felében mar éppugy az antikvitassal vald folyamatossdg megszakadasa iranyaba
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kovetkezményei. Justinianus katonai akcidi a nyugati birodalomrész visszafoglalasara, majd a longobard
tamadas elmélyitették a klasszikus okor vilagatol valo eltdvolodast, mert politikai zlirzavarhoz és a kulturalis

latokor besziukiiléséhez vezettek.

Az igazi korfordulét a 6-7. szazad forduldja jelentette, amikor nyugaton felerdsodott, €s keleten is
kibontakozott a varosok lehanyatlasa, illetve a tarsadalom egészének agrarizalodasa. A keresztény hit
elterjedésének koszonhetéen a 6. szdzad soran a keresztény civilizacié a mediterran térség egész teriiletén
uralkodova valt. A kései antikvitas kezdetén még a klasszikus pogany kultura és a keresztény vallés
egylittélését figyelhetjiilk meg. Ennek alapjai kérdojelezédtek meg a keresztény civilizacié6 dominancidjanak
kibontakozasaval és a poganysag eltiinésével a 6. szdzad végén. Mindez hosszabb tavon az antik iskola

1étjogosultsagat is megkérddjelezte.

Szociologiai szempontbol a varosok lehanyatlasa a késo antik iskola legtagabb értelemben vett tarsadalmi
alapjait kezdte ki. A varosi kozéposztalyok letinése miatt besziikiiltek azok a rétegek, amelyek az iskola
legfébb latogatoi voltak. Mind nyugaton, mind a kelet-romai birodalomban a hivatali biirokraciak helyett a
katonai-foldbirtokos elitek kezébe keriilt az allam iranyitasa. Ez a folyamat nyugaton a barbar german
utodallamokban erételjesebben ment végbe, mint a kelet-romai (bizanci) birodalomban, ahol fennmaradtak a
kozponti biirokracia maradvanyai. Az oOkori rémai birodalom allamapparatusanak atalakulasa miatt a
tovabbiakban kevéssé volt sziikség a grammatikai-rétorikai ismereteket add — az allamhivatalnokok képzését
szolgaldo — késo antik iskolara. Nem véletlen, hogy a ,keresztény iskola”, amelynek kialakulasa a 7-8.
szazadtol nyert lendiiletet, a szétsugarzo szerzetesi kultira vidéki koézpontjaiban helyezkedett el Nyugat-
Eurdpaban. Ehhez képest Bizanc mas irdnyba fejlodott tovabb, mert kdzponti igazgatasi hagyomanyaibol

kovetkezden a varosi keretek kozott zajlo iskolai oktatas valamennyire megorizte jelentoségét.

Az Okeresztény patrisztika kora

Az okeresztény teologia és a klasszikus keresztény kultira kibontakozdsa

A kései antikvitas jelentds eredménye volt a keresztény egyhaz tanitasanak megformalodasa, illetve a
keresztény latin miiveltség megsziiletése. A milandi ediktum (313) lezarta az iildozések idoszakat, és az
»okeresztény aranykor” kialakulasahoz vezetett, amelynek olyan szellemi nagysagok voltak a képviseldi a 4-

5. szédzadban, mint keleten Nagy Szent Baszileiosz, Nazianzoszi Szent Gergely, Niisszai Szent Gergely és
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Aranyszajii Szent Janos, nyugaton Szent Ambrus, Szent Agoston és Szent Jeromos. A 3-4. szazadtol keriilt sor
a ,.keresztény értelmiség” szélesebb rétegeinek kialakuldsara, amely a klasszikus antik kultira ismeretében
torekedett a keresztény igazsagok megfogalmazasara. Ennek elézményei a gorog atyak esetében messzebbre
nyalnak vissza, mint nyugaton. Alexandriaban Kelemen és Origenész mar a 2-3. szazad forduléjan
felhasznaltak az antik kultira eredményeit. Ehhez képest csak a 4. szazad utolsé negyedétdl beszélhetiink a
latin Nyugat szellemi érettségérél, aminek legjobb kifejezéje Szent Agoston teologiai, valamint Szent
Jeromos filologiai és egzegetikai munkassaga volt. A nagy multi gorég teologiai irodalom megismerése
hozzajarult ahhoz, hogy a 4-5. szazad forduldjatdl nyugaton is értékes latin nyelvii teoldgia bontakozott ki.
Lactantius, Hilarius, Paulinus Nolanus, Prudentius miivei a keresztény szépirodalom kezdeteit jelentették. A
latin nyelvii teologiai és szépirodalom hatasa nem a kései antikvitas koraban, hanem a kozépkor évszazadai

alatt teljesedett ki igazan.

A foldkozi-tengeri kereszténység valtozatai

A kései antikvitds a keresztény egyhdz szervezetének kialakuldsa szempontjabodl is alapvetd jelentdségii
idészak volt. A foldkozi-tengeri kereszténység teriiletén Ot patriarkdtust (pentarkhia) taldlunk, amelyek
meglehetds onallosaggal intézték iigyeiket. A 3. szdzadtol megfigyelhetjiikk — elsdsorban Keleten — a tobb
plispokségbdl allo egyhaztartomanyok létrejottét. Ez nagyobbrészt egybeesett a birodalom kozigazgatasi
tartomanyainak hataraival, és éliikkon a metropolita, nyugaton az archiepiscopus (érsek) allt. A legnagyobb
tekintélyli — apostoli alapitasu — varosok egyhazfoi joghatosagukat tekintve is a piispokok €s az érsekek folé
emelkedtek. Ezeket hivjuk patridrkakinak. Ilyen volt az alexandriai, az antiochiai és a romai patriarka, majd
az 5. szazadtol a jeruzsalemi és a konstantinapolyi patriarka. Az Ot patriarkatus egyiitt alkotta a birodalmi
egyhazat. Koziilikk a romai patriarka (pdpa) kezdettdl fogva kivételes tekintélyre tartott igényt, mint Szent
Péter apostolfejedelem 6rokdse, de ez nem jelentette azt, hogy Roma az egész mediterran kereszténység

kdzvetlen iranyitdja lett volna.

A papa a ,,Nyugat patriarkajanak™ tekinthetd, egyben tekintélyben elsé a patriarkak kozott. A Foldkozi-
tenger keleti medencéjének keresztény kozosségei egészen az arab hoditasig népesebbek és gazdagabbak
voltak, mint a nyugati kereszténység. Az 0t patriarkatus koziil négy keleten volt talalhato, és csak egy
nyugaton. Az antiochiai patriarka a sziriai, az alexandriai az egyiptomi kereszténység vezet6jévé valt. A
nagyhatalmu alexandriai patriarka dogmatikai kérdésekben késznek bizonyult akar a csaszarral vagy a romai

papaval is szembeszallni. A patriarkatusok 6nallosagi torekvései hozzajarultak az eltéré hagyomanyokon
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nyugvé egyiptomi (monofizita), sziriai (nesztoridnus), bizanci (gorogkeleti) és romai (latin) kereszténységek

fokozatos eltavolodasahoz.

A foldkozi-tengeri kereszténység regionalis valtozatai eltérd modon viszonyultak az iskolai miiveltséghez.
Amikor a keresztény iskolai hagyomanyok kialakultak az 1. évezredben, mind a bizanci, mind a latin kultara
az antik Orokség és a keresztény tanitds valamiféle Otvozetét hozta 1étre. A klasszikus okor filozofiai
fogalmait felhasznaltadk a keresztény hitigazsagok kifejtésekor. Ezzel szemben a sziriai kereszténységre
kevéssé hatott a gorog filozofia. A szir keresztények irasaiban — példaul Szent Efrémnél — bibliai nyelvezettel
talalkozunk, amely csodalatosan képszerii volt, de nem hasznalta ki az antik filozofiai 6rokség egzakt
fogalmakat biztositd lehetdségeit. Ezt a szellemi irdnyzatot tiikrozték a sziriai-mezopotamiai Nisibis és
Edessza varosaiban megszervez0do keresztény iskoldk, amelyek kizarélag a zsido rabbinizmus iskolai
hagyomanyat vitték tovabb, és nem éltek a gorog filozofia eszkdzeivel. Az antik kultira nem termékenyitette
meg a mediterran kereszténység valamennyi valtozatat, ami az iskolai miivelédésben is eltéré fejlodési

iranyzatokat hivott életre.

A latin és a bizanci kereszténység egyarant felhasznalta a klasszikus antik orokséget, de -eltérd
hangsulyokkal. A gorogkeletieck kiemelték a hellén vilagi tudomanyok alacsonyabb rendii mivoltat a
hitismerethez képest. A latin kereszténységben is létrejott a ,,hét szabad miivészetben” megtestesiilo
muveltségi anyag és a keresztény tanitds kozotti szoros kapcsolat. Az antik miivelodés elokészitd
(propedeutikus) feladatot latott el a keresztény bolcsességhez (sapientia) képest, de a két tudasforma kozotti
viszony — egymasra utaltsag — sokkal mélyrehatdbb lett, mint a gorogoknél. A gorogkeleti kereszténységet
sohasem jellemezte a ,templomnak” €s az ,iskolanak” az a szOvetsége, ami a nyugati kereszténységet a

Karoling reformok utan athatotta.

111. A késo antik iskola és a kereszténység

Ebben a fejezetben a késO antik iskolaval és az oOkori kereszténység iskolara gyakorolt hatasaval
foglalkozunk. Elészor bemutatjuk a késé okori iskolai miivelddés —,hét szabad miivészet” keretében
megfogalmazodo — idealis rendjét, amely miiveltségi eszményiil szolgalt a kozépkori iskola szaméara. Majd
attekintjiik a késo antik oktatas szintjeit és jellegzetes vonasait. Ezutan kitériink a gérdg és latin egyhazatyak
antik kultaraval kapcsolatos véleményére, aminek alapjan érthetévé valik, miért fogadtak el a keresztények
az antik kulturat az iskolai miivel6dés részeként. Végiil foglalkozunk a keresztény iskola kezdeteivel, és

utalunk a keresztény gyermekkép valtozasaira.
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Septem artes liberales. A késé antik iskolai miiveltség rendszere

Az ars fogalma

A késo antik iskolai miivelédésben az emberi elme tevékenységének eredményét arsnak nevezték. Az ars
fogalma alatt egyszerre értettek miivészetet és mesterséget. Ez a kifejezés az 6kori Romabol szarmazott, és
az elkovetkezo ezer év iskolai mliveltségében nagy jelentdségre tett szert. Az egyes arsok (tobbes szamban
artes) az emberi alkotoképesség, értelem és képzelet kiilonféle lehetoségeit jelezték. Az artes késé okori
rendszerbe foglaldsa a kdzépkori iskolai miivelodés eszméjét €s ismeretanyagat is meghatarozta. Ezt hivtak
,»hét szabad miivészetnek™ (septem artes liberales), amely a grammatika, a dialektika, a rétorika, valamint az
aritmetika, a geometria, az asztronomia €s a zene egyiittesét jelentette. A megszerezhetd miiveltségnek ez a
felosztasa még akkor is fontos tajékozodasi pontot kindlt, ha az egyes iskolak oktatdsi programja a

kézépkorban nem kovette minden esetben a ,,szabad miivészetek™ idealis rendszerét.

Az ars fogalma nem konnyen értheté meg a modern mivészet és tudas eszményét vallo ember szamara. A
,»hét szabad milvészetet” mai fogalmainkkal leirva egyszerre tarthatjuk mesterségnek, miivészetnek és
tudomanynak, kifejezve, hogy az emberi elme alkotoképességét éppugy magaba foglalja, mint a
fegyelmezett modszeresség kovetelményét. A miivészeteket a romantika Ota az egyén Kkiteljesedése feldl
értelmezziik, és nehezen fogadjuk el, hogy a miveltség megszerzése gyakorlast kivan, és moddszerek

elsajatitasat koveteli meg.

Az ars jellegét az antikvitds irodalomszemléletével is kapcsolatba hozhatjuk, ahol az egyéni invencio mellett
legalabb olyan fontosnak bizonyult a régebbi kolték utanzasa (imitatio) a veliik vald versengés révén
(aemulatio), valamint a verselés és a proza ritmikus szabalyainak elsajatitdsa. Az 6korban a tehetség jelének
nem az eredetiséget, hanem a memoriat tartottdk, ami a tanulasi eljarasok gyakorlasaban nyujt segitséget.
Nem véletlen, hogy Cassiodorus és Sevillai Isidorus a 6-7. szazadban az ars szoOt a latin arctare igébol
vezették le, amely arra utal, hogy az artes a milvészet vagy mesterség szabalyaiba mintegy
,belekényszeritenek” minket. Az ars fogalomhasznalata azt mutatja, hogy a ,,régiek” oktatasa kevéssé vette

figyelembe a spontaneitasnak €s az 0sztonos alkotderének a ,,modernekre” jellemz6 kategoridit.

»Szabad miuvészetek™” (artes liberales) alatt az Okorban a szabad emberhez méltd ismereteket értették,
amelyek alkalmasak a szellem kimtivelésére. A rabszolgasagot ismerd okori ember a fizikai munkat nem

becsiilte nagyra, ezért gy vélte, hogy a kézmiives tevékenységek és a kereskedés lealacsonyitjak a szabad
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romai polgart. Mar Cicero artes sordidaenak (szennyes vagy piszkos mesterségek) nevezte ezeket a

tevékenységeket, megkiilonboztetve az artes liberalestol.

A latin arsot a gorogok technének hivtak. Egyes értelmezések szerint kilencet kiilonboztettek meg beldliik,
azaz annyit, ahany muzsa van. A hellenisztikus korban az iskolai miivel6dés szamara elsajatithato
ismereteket rendszerbe foglaltak, és enkiikliosz paideianak hivtak. A paideia a gorogoknél a nevelésre és az
oktatasra utalt, egyben a nevel6-oktatd tevékenység altal kimlivelt ember méltdosagara. Nem véletlen, hogy

Cicero a paideia 6gordg fogalmat a humanitas szoval forditotta latinra.

Hellaszban a paideia a Kr.e.5. szazadra véltotta fel az areté arisztokratikus erényeket 6sszegz6 fogalmat. A
hellenisztikus kortol az enkiikliosz paideia — Kr.e. 4-3. szdzad — azon ismeretek egyiittesét jelenitette meg,
amelyeket a személyiség kimiiveléséhez elengedhetetlennek tartottak. Ennyiben az enkiikliosz paideia
miveltségi kanonra utalt, amit a latinok a sepfem artes liberales fogalmaval adtak vissza. Ha a paideia
jelentését szorosabban a miiveltség anyagahoz kapcsoljuk — az embereszményre altalanos értelemben utald
humanitason tal —, a latin eruditio szoval is fordithatjuk. Az antikvitasban az emberi miiveltség megszerzését
ugy fogtak fel, mint a természeti és etikai kezdetlegességbdl vald kiemelkedés lehetéségét. A ruditas
formatlansagot — nyerseséget, faragatlansagot — jelentett, amit6l megszabadulni — az e-rudire ige ezt fejezi ki
— az eruditio megszerzése révén lehetséges, aminek faradtsagos utja a fechné vagy ars elsajatitasan keresztiil

vezet.

A klasszikus 6korban nem volt mindvégig egyértelmii, milyen mesterségeket sorolnak az artes kdzé. Mar
utaltunk arra a feltételezésre, hogy a gorogoknél eredetileg kilenc techné volt. Egyes kutatok a kilenc ars
megkiilonboztetését Vitruvius Pollio elgondolasanak tulajdonitjak. Annyi bizonyos, hogy Terentius Varro is
kilenc miivészetet sorolt fel, amelybdl kettd — az épitészet (architectura) és az orvostudomany (medicina) —
késObb mar nem szerepelt a kdnonban. Egyes feltételezések szerint a ,,hét szabad miivészet” rendszere a
koztarsasagkor végén kialakult. A csaszarkor végére a septem artes liberales mar ugyanazokat a
mesterségeket jelentette, amit a kozépkorban. Igy értelmezte egyebek mellett Szent Agoston is a 4-5. szazad

forduléjan.

A septem artes liberalest illetden Martianus Capella 6sszefoglalasa tette a legnagyobb hatast a kdzépkori
iskolai miivelédésre. Az észak-afrikai szerzé az 5. szazadban irta allegorikus kolteményét Philologia és
Mercurius hazassagarol (De nuptiis philologiae et Mercurii). Ezt a miivet, bar irodalmi értéke csekély volt, a
kozépkorban sokat magyaraztak. Népszeriisége abbol fakadt, hogy Iényegre torden értelmezte az egyes
mesterségekhez kotédoé tananyagot, masrészt a kozépkor altalaban véve kedvelte az allegorikus format. Az

artes bemutatasat Martianus Capella Mercurius isten €és a n6i alakként abrazolt Philologia hazassaganak a
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kerettorténetébe agyazta. Az elsé két kotetben a kerettdrténet rajzolodik ki: a hazasodd Philologia
naszajandékba kapja Mercurius hét szolgaloleanyat, amelyek az egyes ,,miivészeteket” személyesitik meg. A
kovetkezd hét kotetben mindegyik ,,miivészet” eldadja, mire iranyul a tevékenysége. A mil elején Apollon
isten azzal ajanlja Mercuriusnak Philologiat feleségiil, hogy ezen a modon valamennyi lényeges ismeret
birtokdba juthat. Philologia az Oliimposzon isteni rangot kap, és a mii az egyes miuvészetek

bemutatkozasaval folytatodik. Koziiliik legutolsdként a ,,zene” (Musica) a ndszagyba vezeti a menyasszonyt.

A kései antikvitasban a septem artes liberales keresztény értelmezésben is megfogalmazddott. Szent
Agoston ¢és Cassiodorus egyarant irtak a ,,szabad miivészetekrdl”, és az altaluk adott felsorolas nem tért el
rendelkezett ismeretekkel. Cassiodorus arra torekedett, hogy a hanyatld romai kultara keretei kozott
megteremtse a keresztény miveltség alapjait. Mindkettejilk munkassaga az antik eldismereteken nyugvo

keresztény iskola programjahoz jarult hozza, amely az elkdvetkezd szazadokban fejtette ki hatasat.

Trivium

A kora kozépkorban a ,,hét szabad miivészetet” két részre osztottak, triviumra és quadriviumra. A trivium a
grammatikat, a dialektikat és a rétorikat, a quadrivium az aritmetikat, a geometriat, az asztronomiat és a
zenét foglalta magaba. Kiilonféle elképzelések vannak arrol, hogy a trivium és a quadrivium mikor kiiloniilt
el a ,hét szabad miivészeten” belill. Annyi bizonyosnak latszik, hogy a Karoling korra ez a
megkiilonboztetés az iskolai miivelddés rendjét is alakitotta. Ugy tiinik, a trivium mér elég koran jél
lehatarolt ismeretkoroket jelentett. Azt a nyelvi-irodalmi el6képzést értették alatta, amire minden tovabbi
ismeret épiilt. A kozépkorban a septem artes liberales oktatasa szamos esetben lesziikiilt ezekre a teriiletekre,
és csak a szinvonalasabb iskolak oktattak a quadriviumot. Mivel a trivium biztositotta a nyelvi készségeket a
Biblia megértéséhez, a kozépkorban ezek a ,,milivészetek” kaptak a legnagyobb szerepet. A koézépkori iskola
hozzajarult ahhoz, hogy az eurdpai iskolai miivel6dés az ujkorig a human miiveltségi tartalmak iranyaba
mozdult el. Ahogy a trivium ismeretkorei a litteratura (irodalom) fogalmaval kapcsolddtak Ossze, ugy a
quadriviumot 0sszefoglald négy ,,miivészetet” — mint szamokkal és mennyiségekkel foglalkozé stidiumokat
— gyakran emlitik a matematika (mathematica) 6sszefoglald néven. A quadriviumhoz sorolt ,,miivészeteket”
disciplinanak is szoktak nevezni. Ez a szohasznalat ismételten kiemelte a fegyelmezett ismeretszerzés

sziikségességét.

A ,hét szabad mivészet” koziil sorrendben az els6é a grammatika volt. A grammatika egyrészt a nyelv

alapelemeinek elsajatitasat, masrészt a nagy koltok és szonokok nyomdokait kdvetd nyelvi helyesség és

122



pontossag megvaldsitasat célozta. Mivel a késé Okorban a vulgaris latin egyre inkabb eltért az irodalmi
normatol, és befolyasa egyre novekedett, kiilondsen nagy sziikség volt a grammatikai korrektségre. A
grammatika az irodalmi latin elsajatitasat tette lehetévé, és a nyelvtani hibak kikiiszobolését szolgalta. A
vulgéaris latinnal szemben az irodalmi norma garantaldsa egyben kulturalis programot is adott: a mivelt

romai azonossagtudatat juttatta kifejezésre.

A grammatika tobbet jelentett a nyelvtani szabalyok elsajatitasanal. A grammatikai ismeretek birtokba vétele
mindig régi koltok, prézairdk és szonokok szovegein keresztiil tortént. Ezeket a szovegeket mar elemi
szinten is komplex moédon magyaraztak. A tanitok a nyelvtani jelenségek és a stilus bemutatasan tal a
moralis lizenetig is eljutottak. A szdvegmagyarazat teljességét enarratio auctorumnak nevezték, amely
esztétikai, verstani, irodalomtorténeti mozzanatokat is magaba foglalt. Az iskolai irodalmi normatol élesen
eltéré nyelvi kornyezetben mind a klasszikus auctorok értelmezése, mind a nyelvi korrektség miivelése
olyan miiveltségi elemek voltak, amelyek atoroklédtek a kdzépkori iskolai miivelddésbe, sot a kora ujkori

iskola vilagara is kihatottak.

A grammatikaban valo elmélyiiléshez a kései antikvitas két ismert nyelvtani 6sszefoglalot hagyomanyozott
az utdkorra, Donatus €s Priscianus grammatikajat. Kettejiik koziil Donatus bizonyult népszeriibbnek, mert
Iényegre torébb és rovidebb volt. Priscianus tekintélye nagyobb volt, és Ot tartottdk a grammatika igazi
mesterének. Cassiororus mindkett6t ajanlotta a grammatika tanulmanyozasdhoz. Priscianus igényességét
mutatja, hogy a gorog nyelvtani jelenségekkel vald parhuzamokra is tekintettel volt. Az antik grammatikai
hagyomany kozépkori iskolai mivelédésre vald athagyomanyozasaban mindkét szerz6 rendkiviili

jelentdségilinek bizonyult.

A grammatika utan kovetkezo dialektika célja a gondolkodas logikai alapjainak a megteremtése volt. Ha a
grammatika eldsegitette a nyelvhasznalat tisztasdgat €s a nyelvtani pontossagot, ugy dialektika a
mondanivalo felépitését, az itéloképesség biztonsagat és az érvelés logikai hatterét miivelte ki. Figyelmet
forditott a sz6 és a fogalom jelentésbeli egyezésére, illetve a logikai kovetkeztetések igazsagértékére.
Lehetové tette az igaz €s a hamis megkiilonboztetését és a helyes megismerést. Ebben az értelemben a
dialektika a nyelvi logikéval és az episztemologiaval (ismeretelmélet) egyarant kapcsolatban allt. Mivel a
kozépkori ember vallasos vilagnézete szamara a megismerésnek etikai vonzata is volt, a dialektika feladata

lett, hogy az igaz ismeret Utjara vezessen.
A triviumon belill a kdvetkez0 ars a rétorika volt. A romai tarsadalomban a rétorika kiilonds jelentdségre tett

szert. Egyrészt a romaiak kozéleti értékek iranti elkdtelezettsége révén, masrészt a romai jog kiilonleges

szerepe miatt. A forumon és a birésagon valdé megszolalas egyarant elkeriilhetetlenné tette a rétorika
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szabalyainak ismeretét. A nyilvanossag el6tti szabatos és vildgos beszéd a rémai polgar szamara
nélkiilozhetetlen készséggé valt. Bar a rétorika kezdetei a klasszikus kori gorog kulturaba nyultak vissza, a
szonoklat csak Romaban nyerte el igazi jelent6ségét. Az emberi miivelodés foglalatat a gorogok szamara a
»filozofus”, a romaiaknal a ,rétor” alakja testesitette meg. A romai csaszarkor miiveltségét ,rétorikus

kultirdnak” mondhatjuk, amely a szénoki miiveltségeszményt helyezte a kozéppontba.

A rétorika csaszarkori kultraban betoltott szerepén nem valtoztatott sokat, hogy a kozéleti szereplés
lehetdségei az egyeduralom koriilményei kozott joval sziikebbek lettek. Az 1. szazad soran a torténetird
Tacitus Beszélgetés a szonokokrol cimli miivében arrdl értekezett, hogy a principatus békéje hogyan vezetett
a szonoklat egyes fajtainak visszaszorulasahoz. Eredetileg a szonoklat a kozéleti vitak eldontésének az
eszkdze volt, ezért olyan politikai berendezkedést igényelt, ahol egyaltalan kialakulhatnak ilyen vitak. A
klasszikus gorog poliszhoz és a romai koztarsasaghoz képest a csaszarkorban a kozéleti vitakérdések mar
nem mar kaptak nyilvanos teret, de tovabbra is megmaradt a torvényszéki beszédek €s a dics6itd szonoklatok
lehetdsége. A rétorika sziikebb térre szorult, de a varosi kultara (urbanitas) koriilményei kozott a romai
identitas kifejezésformajaként megoérizte jelentdségét. Aztan a kései antikvitas szazadaiban a varosok
hanyatlasaval kiiiresedtek azok a magatartasformak, amelyek a szonoklattant éltették. A kora kozépkorban a
rétorika alapvet6 atalakulason ment keresztiil. A romai birodalom german utédallamaiban a kiralyi hivatalok
munkajat elésegitendd a kiilonféle iratok és levélformak fogalmazasi szabalyainak tudomanyava alakult.
Ett6] fogva az eredetileg szobeli mesterség az irasbeliséghez kotddott, és az antik varosi kozéposztalyok
helyett a kiralyi hivatalok tevékenységéhez jarult hozza. Igy alakult 4t a kozépkorra a retorika ars

epistolandiva, a levéliras ,,mlivészetéveé”.

Quadrivium

A triviumhoz tartozd ismeretkorok nyelvi-irodalmi készségekkel foglalkoztak, mig a quadriviumhoz sorolt
,mivészetek” vizsgalodasai a természetre iranyultak. Mivel az aritmetika, a geometria, az asztronémia €s a
zene teriiletén egyarant a szamot tartottdk a megértés kiinduldépontjanak, gyljtéfogalomként — ahogy mar
utaltunk ra — matematikanak (mathematica) is szoktédk nevezni ezeket az ismeretkoroket. A szam fogalmat a
kései antikvitasban az ujkori szemléletmodtol eltéré modon kozelitették meg. Nemcsak eszkoznek vélték a
dolgok és mennyiségek megmérésére, hanem olyan aranyok kifejezodésének tartottdk, amelyben a
vilagmindenség harmonidja nyilvanul meg. A szamnak ez a felfogasa a piithagoraszi és platoni filozofia
szemléletmodjabol taplalkozott. Cassiodorus megfogalmazasa szerint, ha a szdmvetést elvessziik a vilagbol,

minden vakka lesz, illetve a szam rendez el mindent a természetben. A filoz6fusok szerint a szam a vilag
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rendjének Dbiztositéka, keresztény értelmezésben a Teremtdé gondoskodasanak ¢és a Teremtés

nagyszeriiségének bizonyitéka.

A quadrivium alapja az aritmetika, amely a szamot, mint 6nmagaban vald jelenséget vizsgalja, hiszen
nélkiile a masik harom ,miivészet” nem létezne. A geometria a vilagban feltalalhaté formak bemutatasa,
amely nem els6sorban a mértani ismeretek gyakorlati hasznat torekszik megtalalni, hanem el6segiti a
szemlélodést a dolgok helyes aranyairdl és elrendezettségérol a térben. A geometria a filozofus szamara
legalabb annyira szolgal tanulsagokkal, mint a foldméré szamara. Mig a geometria a testek aranyait és
tavolsagat onmagaban méri, addig az asztronomia a mozgd testek torvényszeriiségeivel foglalkozik a
kozmoszban. Mind a geometria, mind az asztrondmia a modern természettudomany megkozelitésmodjahoz

képest inkabb természetfilozofiai iranyultsaggal rendelkezett.

Kivételes jelentdséget nyert a ,,szabad mlvészetek” kozott a zene (musica). A késé okorban szerepét kettds
modon értelmezték. Cassiodorus felfogasa szerint egyrészt az élobeszéd sajatossagainak az elemzését
szolgalta, ami magaban foglalja a magas €s a mély hangok megkiilonboztetését, a hangsilyozas és a
versmértékek kérdését. Mivel az 6korban és a kdzépkorban a verselés €s az ének erételjesebben kapcsolddott
egymashoz, mint a modern korban, a zene is szoros viszonyban allt a koltészettel. Masrészt a zene a
plithagoraszi és platoni filozofiai 6rokség jegyében az emberi személyt és a vilagmindenséget atjard aramlas,
amely — a szam ¢és a hang Osszhangja révén — titkos harmoniadkat fejez ki, valamint kifejezésmodjaval
hozzajarul e harmonidk jobb megértéséhez. Nem véletlen, hogy Platon a zenének az emberi erkdlcs
formalasara alkalmas hatast tulajdonitott. Tehat a kései antikvitas a zenét az €16sz6 ritmusaval Gsszefliggd
tudomanyként, s egyben természetfilozofiai diszciplinaként kezelte. A liturgia fejlodésével a kdzépkorban
egyre inkabb Isten dicséretévé alakult at, mikézben magaba siritette a quadrivium ismeretkoreinek

,,matematikai szemléletét”.

A keresztény sapientia

A ,hét szabad miivészetet” mar az okorban is el0készitd jellegli (propedeutikus) stidiumoknak vélték,
amelyek a bdlcsességre (sapientia) vezetnek. Az artes nem a végsd pontja volt az emberi tudas
megszerzésére iranyuld torekvéseknek. A bolcsesség betetézésének az dkori gorogok a filozofiat tartottak. A
kései antikvitas vilagaban fokozatosan kibontakozott a bdlcsesség keresztény atértelmezésének programija.
Szent Agoston De doctrina christiana cimii mitvében mély hite ellenére sem kiiszobolte ki a filozofia

lehetéségét, mert a bolcsesség Istenhez vezethet. Agoston a filozofiat a keresztény hit 6sszefiiggésében
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szemlélve sapientia christianava, azaz keresztény bolcsességgé alakitotta. Szerinte a sapientidhoz vezetd

utnak megkeriilhetetlen feltétele az artesben szerzett jartassag. Enélkiil nem lehet eljutni a bolcsességhez.

Szent Agostonnal a keresztény sapientia még filozofia volt, de a kozépkorban a septem artes liberales mar a
teologiatdl keriilt alarendelt viszonyba. Ez annak koszonhetd, hogy maga a filozofia a kdzépkorban
teologiava alakult at — az okeresztény patrisztikus hagyomanyra épitve megsziilettek modszerei, szabalyai és
kérdésfeltevései —, bar a kozépkori gondolkodas soha nem akart teljesen lemondani az 6nallo filozofia
lehetoségérol. Szamos esetben a teoldgiai beszédmoddot az antik filozofia 6roksége ujitotta meg. Egy kor
alaku allegorikus rajzabrazolas a 12. szazadban (Herrad von Landsberg: Hortus deliciarum — 1180) az
egyetemes tudas szimbolikus kézéppontjaba a Philosophiat helyezte, amelyet a ,hét szabad miivészetet”
reprezentalo alakok vesznek koriil. A Philosophia mellett kdzvetleniil Szokratész és Platon alakjat talaljuk.
Herrad von Landsberg abrazolasdban nem a teoldgia, hanem a filozofia keriilt a kdzéppontba, illetve a
mivelését eldmozditd okori gdrdg elddok. Teologiai iranyu elkotelezettsége ellenére mindez jol érzékelteti a

kozépkor érzékenységét az antik bolcsesség irant.

A septem artes liberales és a raépiilo sapientia végcélja a kozépkor értelmezésében csakis Isten lehet, és az
ismeretek egész rendszere ebben az Osszefiiggésben nyeri el értelmét. A kdzépkori kereszténység a tudas
kozéppontjaba a keresztény sapientiat — teologiat és filozofiat egyarant — helyezte, és az ehhez vezetd ut
allomasaiként tartotta szadmon a ,,szabad miivészetek” elsajatitasat. Figyelemre méltd, hogy az ismeretek
rendszerének koézéppontjaban nem a keresztény hit (fides) allt, hanem az iskolai el6tanulmanyokon nyugvo

bolcsességet (sapientia) tekintették a keresztény hitismeret betetézésének.
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A késo antik iskola

Az eddigiekben a késd antik iskolai mivelddés elvi rendszerével foglalkoztunk. A septem artes liberales az
iskolai miiveltség idealis rendjét siiritette atfogd koncepcio keretébe. A miivelddés eszméje azonban
korantsem azonos az iskola torténeti valtozataival. A ,hét szabad miivészet” egészen a reneszanszig jol
reprezentalta a miiveltség idealis rendjét, de a kozépkor ezer éve alatt kiillonb6zé modokon testesiilt meg az
iskolai oktatasban. Az alabbiakban arra tériink ki, hogyan jelentek meg a ,,szabad miivészetek” a kés6 antik

iskolaban.

Az iskolai képzés szintjei

A hellenisztikus kor drokségeként a késo antik iskolarendszer harom szintre tagolodott. Az elemi iskola utan
a grammatikai iskola kdvetkezett, majd a romai didkok a rétorikai iskolaban folytathattak tanulmanyaikat. A
hellenisztikus kortol a gorogoknél leginkabb a filozofusoknal lehetett felséfoku tanulmanyokat folytatni. A
Kr.e. 2-1. szdzadban a gordg hatasok erdsodésével Romaban is elterjedt, hogy elékel6 romaiak hires
filoz6fusokhoz Hellaszba kiildik gyermekeiket tanulmanyaik befejezésére. A romaiak szamara a felséfoku
oktatasban mas lehetdségek is nyiltak. A tanulni kivand romai fiatal nemcsak rétorokhoz és filozéfusokhoz

jarhatott, hanem jogi vagy orvostudomanyi ismeretek elsajatitasat is valaszthatta.

A gorog és a romai iskola kozeledése. A gorog-latin kétnyelviiség

A hellenisztikus és a romai iskola kozotti hasonlosdgok mellett kiilonbségeket is tapasztalunk, de a
csaszarsag idején a gordg és a latin iskola kozott kozeledés ment végbe. A csaszarkor megorokolte a
gorogoktol a ,rétorika” és a ,,filozofia” kozotti rivalizalast, ami a filozofus Platon és a szonok Iszokratész
miivelddési koncepcidja kozotti polémiaban mutatkozott meg a Kr.e. 4. szazadtol. Ez a vita a ,,felséfoka”
iskolai képzés tartalmara is kihatott. A gyakorlatias romaiak inkabb a rétorikat miivelték, mig a vitatkozo
kedvii gorogok a filozofiaban tiintek ki. A csaszarsag alatt a birodalom keleti részén a filozofia a rétorikahoz,
nyugaton a rétorika a filozofidhoz kozelitett. A romai birodalom keleti és nyugati felének iskolai a kialakulo
gorog-latin kétnyelviiség révén egyre hasonlobba valtak egymashoz, bar ennek a tendencianak megvoltak a
maga korlatai. Az Eszak-Afrikaban latin nyelven tanulé Szent Agostonnak gorog szovegekkel is meg kellett
ismerkednie. A késé romai korban a csaszari akarat romai jogi felséfoku iskolat hozott 1étre a Kozel-Keleten,

ahol egyébként hellenisztikus gorég hatasok uralkodtak. Az iskoldban olvasott mitoldgiai torténetek a
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tanulok gorog vagy latin anyanyelvétdl fliggetleniil kozos ismeretanyagot képeztek, ami a gorog-romai

kultura egybeolvadasat jelezte.

Az elemi és a grammatikai iskola

A kései antikvitasban a sziilok kisgyermekiiket el6szor a primus magisterre (vagy ludi magister) biztak, aki a
betiivetést és az olvasas alapvetd ismeretét tanitotta. Ez volt az elemi iskola, ami bevezetést nyujtott az irds
¢és az olvasas alapjaiba. A kisgyermekek altalaban hétéves korban kezdték meg tanulmanyaikat. Amikor a
gyermek mar képes volt helyesen olvasni és irni, tizenegy-tizenkét évesen a grammaticus iskolajaba keriilt,
aki megismertette a klasszikus auctorokkal és a nyelvtan szabalyaival. Mivel ekkoriban szdmos grammatikai
Osszefoglalas sziiletett, a tudomanytorténet nem véletleniil nevezi a kései antikvitast a grammatika
»aranykoranak”. Donatus és Priscianus nyelvtana nemcsak a kdzépkor szdmara valt fontossa, hanem az antik
iskola is elOszeretettel hasznalta azokat. A tanulonak a nyelvtan keretében el kellett sajatitania a legfontosabb
nyelvtani kategoridkat: a betl (littera), a szbdtag (syllaba) fogalmat és a beszéd nyolc elemét — fonév, ige,

melléknév, néveld, névmas, eloljardszo, hatarozoszo, kotdszo —, ami 1ényegében a szdfajokat jelentette.

Ebben a korszakban a nyelvtan nemcsak gyakorlati targy volt, hanem a kiilonb6z6 grammatikai kategoriakat
rendkiviili alapossaggal elemz6 ,,elméleti” tudomany is. A nyelvtani modszeresség aktualitasat az adta, hogy
a kései antikvitasban az irodalmi nyelvi norma és a vulgaris latin egyre inkabb eltavolodtak egymastol. Az
iskola nagy hangstlyt helyezett a valtozé élobeszéd hatasainak kikiiszobolésére, ami a helyesiras
(ortographia), és a kiejtés terén egyarant megnyilvanult. A szovegek hangos olvasasan keresztiil az atalakulo
kiejtéssel szemben a klasszikus nyelvi normat igyekeztek megérizni. Az 6korban a miivelddés erételjesen
kotodott a szobeliséghez, ezért az iskolai gyakorlatban nagy jelent6sége volt a fennhangon vald olvasasnak
¢és a szOvegek recitalasanak. A grammatikai elmélet és az ortographia szerepének novekedése a vulgaris

latintol valo elhatarolodas igényét fejezték ki.

A nyelvtani szabalyok tanulmanyozasan tl a grammatikai iskolaban a klasszikus auctorok olvasasara is sor
keriilt (enarratio auctorum). A didkok a tanar iranyitasaval sok id6t toltdttek a szovegek sorrdl sorra vald
értelmezésével, amely komplex torténeti, jogi, irodalmi és szaktudomanyos ismeretek elsajatitasat jelentette,
gondoskodva arrél, hogy a tanuld bevezetést nyerjen az emberi miiveltség valamennyi aganak ismeretébe.
Emellett a didkoknak gyakorolniuk kellett az attekintett vers vagy prozai szoveg — kiejtés €s ritmus
szempontjabol — helyes felolvasasat, egyes esetekben 0Onalld feladatokat kellett megoldaniuk egy vers
prozava torténd atalakitasaval, valamint moralis tanulsagon alapulé gondolatsorok rovid eléadasaval. Ezek a

gyakorlatok mar a kovetkez6 iskolai fokozat, a rétoriskola felé torekvok szamara nyujtottak elokészitést.
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A rétoriskola

A grammatikai iskola készségeinek birtokaban a didk akar abbahagyhatta tanulmanyait, de magasabb szinten
is folytathatta a rétoriskolaban. A grammatikai iskoldhoz képest a rétoriskola elsGsorban a szobeli
kifejezOkészség fejlesztésére iranyult. Mivel a két iskola kozotti hatarokat nem vontdk meg vilagosan, a
rétoriskolaban oktatott tananyag bizonyos mértékig megismételte a grammatikai iskoldban tanultakat. A
névendéknek el kellett sajatitania a szonoklat szabalyait, amelyek Gsszetettebb szellemi eréfeszitést kivantak
meg a grammatikai készségeknél. A rétorikai gyakorlatok soran a didknak ,.fel kellett talalnia” a szonoklat
témajat és alapvetd elemeit (inventio), megalkotnia magat a beszédet (dispositio), és kidolgozni az
eldadasmodot (elocutio). Mindehhez megfeleld gesztusok jarultak, és figyelmet kellett forditani a
prozaritmusra a grammatikai iskolaban elsajatitott verstani ismeretek alapjan. A régebbi rétorok szonoklatai
nagyszerl példak kifogyhatatlan tarhazat szolgaltattak a gyakorlashoz. A tanulok térvényszéki és tanacsadd
beszédeket alkottak, illetve fiktiv beszédeket készitettek nagy emberekrdl, erkdlesi kérdésekrdl, mitologiai
témakrol, emlékmiivekrol. A rétorika magas szintli miivelése feltételezte a gondolkodas szabalyainak alapos

ismeretét (dialektika).

A rétoriskolaban eltoltott idd széles hatarok kozott mozgott. Altaldban négy-hat év elegendének bizonyult
ahhoz, hogy a tanulé a szénoki készségek birtokdba jusson, ami magasabb kozigazgatasi alldsokra
képesitette. A romai polgar szamara a szonoki tudas mindig tobb volt egyszeri technikai készségek
megszerzésénél. Egyediilallé mdédon fejezte ki a romai identitast, amely szoros kapcsolatban allt a kozélettel.
Cicero és Quintilianus — Kr.e. 1. szazad és Kr.u. 1. szdzad — szamara a jo szonok azonos volt a ,,jo
emberrel”, hiszen a tudds megszerzésének etikai Osszetevoi is voltak. Ezért a rétorika programjanak
csucspontja a helyesen mivelt filozofia lett. Azonban ezt a teljességre toré miiveltségi eszményt a kései
antikvitas koriilményei kozott mar nem lehetett megvaldsitani. Ehelyett inkabb a rétorikai készségek

elsajatitasa keriilt az els6 helyre.

A gorog nyelvismeret visszaszorulasanak kovetkezményei

A kés6 romai iskolaban a filozofiai gondolkodas hattérbe szorulasa a gérdg nyelvismeret névekvo hianyaval
volt magyarazhatd. Pierre Courcelle nevezetes konyve jol érzékelteti, hogyan enyészett el az 5-6. szazadi
nyugat-romai birodalomban az 6gdérdg nyelv hasznalata. Gordg nyelv nélkiil pedig a filozofia sem volt

mivelhetd, mivel ez volt az a tudomany, amely leginkabb kotddott a klasszikus gordg el6zményekhez. A
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gorog nyelvtudas hattérbe szoruldsa egy tovabbi kovetkezménnyel is jart. Az enkiikliosz paideia (vagy ,,hét
szabad miivészet”) ,természettudomanyos” ismeretkoreinek — quadrivium — miivelése elott egyre jelentésebb
akadalyok emelkedtek. Nagy Sandor utan az alexandriai tudomanyossag komoly eredményeket ért el a
szaktudomanyok teriiletén, amit a hellenisztikus iskolak az enkiikliosz paideia részévé avattak. De az 5-6.
szazadban a gorog szaktudomanyok nyugaton mar egyre kevésbé voltak hozzaférhetok. A gordg nyelvet még
kivaldéan ismerd Boethius érzékelte ezt a valtozast, amikor a 6. szazad elején ugy vélte, hogy latinra kell

forditania a gorog filozofiai és szaktudomanyos orokséget.

A ,,szabad miivészetek” kozott a trivium részét képezo nyelvi-irodalmi tanulmanyok nemcsak azért kertiltek
kozéppontba a kora kozépkori Nyugaton a quadriviumhoz képest, mert az oktatas elsésorban a Biblia
megismerésére iranyult, hanem azért is, mert a gordg tudas visszaszorulasa korlatozta a quadrivium alapjaul
szolgalo miivek befogadasat. Jelzésértékii, hogy amit Boethius leforditott latinra, az a nyugat-eurdpai iskolai
mivelddés részévé valt a 6-12. szazadban, mig mas miivek évszazadokra eltiintek a latin Nyugat szellemi

horizontjarol.

A gbrog nyelvismeret visszaszoruldsa nyugaton a romai csaszarkor egyik legfontosabb eszményét kezdte ki,
a gorog-latin kétnyelviiséget, ami a birodalom kulturalis identitasanak egyik alapvetd pillérét alkotta. Ez a
gorog-latin - kétnyelviiség hosszabb folyamat eredményeként bontakozott ki. Sajatsagos kulturalis
eszménynek tekinthetd, ami sohasem érvényesiilt teljesen — keleten csak az allamigazgatasban terjedt el a
latin nyelv —, mégis alkalmas volt a birodalom kulturalis egységének a kifejezésére. Mar Augustus idején
gorog-latin konyvtarak jottek 1étre, és Domitianus uralkodasa alatt gorog-latin koltoi versenyekre keriilt sor.
Az 1. szazad végéig a latin irodalom folényét latjuk, de a 2. szdzadban sor keriilt a gorog kultira nagy
megujulasara. Ennek kezdOpontjat Plutarkhosz neve fémjelezte. Az ugynevezett ,,masodik szofisztika”
kibontakozasa, a filhellén (gorog kultarat kedveld) Hadrianus (117-138) és a filozofiai elmélkedéseit gorogiil
ir6 Marcus Aurelius csaszar (161-180) jol érzékeltették a gorog nyelv és irodalom tjjaéledését a 2. szazad

soran. A 3. szdzadi politikai valsag alatt a latin irodalom szinte teljesen hattérbe szorult. A romai birodalom
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irodalmi tjjasziiletés a 2. szazadban, valamint a latin keresztény és a pogany irodalom felvirdgzasa a 4.
szazadban a gorog-latin kétnyelviiség elmélyiilését eredményezték. Ezt a tendenciat forditotta meg a gordg

nyelvtudas visszaszorulasa nyugaton az 5. szazadtol.
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A keresztények és a késo antik iskola

Az antik iskola a 4-6. szazadban is fennmaradt. Mivel keresztény iskolak alig 1éteztek, a keresztény hivok is
ide jarattdk gyermekeiket. A késd antik iskola olyan kulturdlisan semleges ismeretanyag megszerzését
jelentette a keresztények szamara, amit értékesnek tartottak. A grammatikai és szonoki készségek elsajatitasa
fontosnak bizonyult szamukra, annak ellenére, hogy az auctorok olvasasa és a rétorikai gyakorlatok soran
olyan mitoszokat ismertek meg, amelyekben nem hittek. Szamos keresztény iskolamester tanitott ezekben az
iskolakban, s6t megkedveltek egyes pogany szerzéket. Ezzel magyarazhatd a Julianus csaszar rendeletével
kapcsolatos felhaborodas, amikor a poganysag visszaallitasara torekvo uralkodo a 4. szazad masodik felében
azzal az indoklassal tiltotta el a keresztény tanitokat az auctorok oktatdsatdl, hogy nem hisznek abban, amit
tanitanak. Ez utobbit Julianus erkolcsi okokbol elfogadhatatlannak vélte, mig a keresztények azért tartottak
banténak a csaszar dontését, mert Ugy érezték, hogy behatéan ismerik a pogany szerzdket. Julianus
rendelkezése rovid ideig volt érvényben, de a kialakult konfliktus jol érzékelteti a keresztények viszonyulasat

az antik iskolai miiveltséghez.

Az antik kultira kereszténységre gyakorolt hatasa mutatkozott meg abban is, ahogyan a keresztények a
milanoi tlirelmi rendelet utan (313) ,,hozzakezdtek™ a klasszikus keresztény kultura megformalasahoz. A 4-5.
szdzad az antik versmértékbe szedett keresztény szépirodalom kibontakozasanak korszaka volt. A
népvandorlas szdzadaiban a birodalom keresztényei szoros kapcsolatba keriiltek a ,;romaisag” politikai
eszményeivel. A kereszténnyé valo romai birodalom a civilizaciot €s a jogrendet fejezte ki szdmukra, ahol
hitiik elterjedhetett, és amit a barbarok veszélyeztetnek. ,, Kereszténység” és ,,romaisag” Osszefonddasa talan
sohasem bizonyult erésebbnek, mint a rémai birodalom utols6 szazadaiban, ahogy az Prudentius
koltészetében is megfigyelhetd. Ez a szemléletmdd a keresztények antik iskolaval kapcsolatos véleményét is

kedvez6 iranyba befolyasolta.

A romai dllam és a késo antik iskola

A kései antikvitasban az oktatas a klasszikus 0korhoz hasonldéan dnkéntes volt. Az alapszintii iskolak szama
a forrasok tantsaga szerint igen nagy lehetett. A papiruszleletek szerint az irni €s olvasni tudok szama elég
magasnak tlinik. Elképzelhetd, hogy magasabb volt, mint a modern kor eldtt barmikor. A késé okorban az
iskolai oktatas fejlesztését a romai allam is igyekezett eldémozditani. Az allami beavatkozas 1j mozzanat volt
a késo antik iskolaligy vilagaban. Vespasianusnak, Hadrianusnak és Marcus Aureliusnak is voltak ilyen

torekvései az 1-2. szazadban. A 3. szazad valsaga kovetkeztében meger6sodd kozponti hatalom
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erbteljesebben juttatta érvényre az iskolakkal kapcsolatos szandékait. Mivel Roma leginkabb iskolai révén
terjesztette el értékeit a provinciakban, az iskolarendszer a kulturalis ,,roOmaisag” és a birodalmi egység
fontos letéteményesévé valt. A csaszari allam, amennyire lehetdsége volt, felillvizsgalta az iskolak
miuvelddési rendjét, €s megkisérelte a varosi 6nkorményzatokat ravenni helyi iskoldk alapitasara. A tanarokat
szamos esetben kozhivatalnokok nevezték ki, privilégiumokkal lattdk el Oket, és arra torekedtek, hogy

védelmet nyujtsanak a magantanarok versenyével szemben.

A filhellén Antoninus csaszarok a 2. szazadban figyelmet forditottak a nagy multd athéni oktatasi
intézmények tdmogatisara. Marcus Aurelius filozofiai és retorikai ,tanszékeket” hozott létre. Ennek
eredményeként a professzorok egyre tobb helyen allami fizetésben részesiiltek. Nagy Konstantin arra
torekedett a 4. szdzadban, hogy egységesitse a jogi iskolakban zajlé oktatast. A jogi képzés ,,allamositasat”
1I. Theodosius csaszar ediktuma juttatta érvényre. Az uralkodd6 Romaban, Konstantindpolyban és
Beriitoszban (Bejrit) két-két jogi ,,tanszéket” hozott 1étre, és a jogi stidiumok idejét 6t évben szabta meg. Ez
a 425-ben kibocsatott rendelet Konstantinapoly allami oktatdsi rendjét is szabalyozta. A csaszar 31
Htanszéket” létesitett, amelybdl tiz-tiz a gordg és a latin rétorika oktatasaval foglalkozott. A filozofidnak
egyetlen — gordg — tanara volt, mig a jognak két — jellemz6 modon latin — professzora. Az itteni képzés

elvégzése utan a huszadik életévtdl lehetett az allami kozigazgatasba érvényes ,,bizonyitvanyt” szerezni.

II. Theodosius rendelete jol mutatja a késé Okori iskolai miivel6dés sajatossagait. Ahogy a rétorika
tanarainak szamabol latszik, a csaszar a kultara kétnyelviiségének eszményében gondolkodott, de a filozofiat
gordg, a jogot romai stidiumnak tartotta. A késé romai korban a jogi oktatas novekvo jelentéségével kell
szamolnunk, aminek fontossagat a csaszarok is elismerték. Justinianus csaszar a 6. szazad elso felében a
romai jog kodifikalasdra adott utasitast, masfelol bezaratta a kereszténnyé lett birodalom szamara
feleslegessé valo athéni ,,foiskolat” (értsd ,,felsofokr’” ismereteket oktatd intézményt), amely mintegy
hétszaz éven keresztiil allt fenn. Ezt az intézményt nem szerencsés ,,egyetemnek’ nevezni — ahogy a régebbi
szakirodalom tette —, hiszen okori vallasos testvériségként és a szabad filozofalas szintereként nem vetheto
Ossze a kozépkori vagy a modern egyetemmel. Az athéni féiskola még tanitvanyai kozott iidvozolhette Nagy
Szent Baszileioszt ¢s Nazianzoszi Szent Gergelyt a 4. szdzadban. 529-es felszdmolasa jol érzékeltet egy
korszakhatart az iskolai miivelddés torténetében, noha a grammatikai és a rétoriskoldk még folytattak

szorvanyos tevékenységiiket a 6. szazad soran Nyugat-Eurdpaban.
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A Kkeresztény hit és az antik kultira kapcsolata az egyhazatyak szerint

Az eddigiekben a késé antik iskola jellegzetességeit mutattuk be. Most ratériink a kereszténység és az
antikvitas elvi viszonyanak bemutatasara. A kései antikvitas idején legfeljebb a keresztény iskola kezdeteir6l
beszélhetiink, noha egyes oktatasi formak — a hitjeloltek (katekumenek) képzése — elég hamar kialakultak. A
keresztény iskola korai formainak bemutatasa eldtt ki kell térniink arra, miért tartottdk lehetségesnek a
keresztények, hogy muveltségiik kialakitasahoz igénybe vegyék az antik kultira lehetoségeit. Ennek soran

attekintjiik az okeresztény egyhazi szerzok allaspontjat.

Régebben a torténészek azt hangstlyoztak, hogy az Oskeresztények elutasitdan viszonyultak az antik
kultardhoz, s6t az elsd keresztény csoportok kifejezetten ,kultiraellenesek” voltak. Ez a felfogds azt
feltételezi, hogy a ,hit” és a , kultara” kdzott mindenképp valasztani kell. Masfeldl az a tény, hogy Szent Pal
apostol mar Jézus halala utan néhany évvel megkezdte a poganymissziot, arra utal, a keresztények kezdett6l
fogva elfogadtak, hogy hitiiknek mas kultarakkal is talalkoznia kell. Mivel leginkabb az antik vilaggal
keriiltek kapcsolatba, elsdsorban a gordg-romai kulturdhoz valo viszonyt kellett tisztazniuk. A keresztény
egyhaz fokozatosan alakitotta ki azt a kulturalis tapasztalatot, ami lehetové tette szamara az antikvitassal valo
kapcsolat meghatarozasat. Kezdettdl fogva lathatd volt, hogy igyekeztek kiilonbséget tenni a klasszikus
kultura elemei kozott. A szinhaz és a gladiatorjatékok sokkal élesebb elutasitasban részesiiltek, mint a

filozofia vagy a szépirodalom.

Jusztinosz

Jusztinosz nézetei jol érzékeltetik, hogy a keresztények kozott elég hamar megfogalmazodott az a vélemény,
amely kereste a parbeszédet az antik kulturaval, és megkisérelte megérteni a benne rejld értékeket. Jusztinosz
a 2. szazad elején sziiletett Palesztinaban, de gorog sziilei voltak, és maga is Epheszoszban tanult filozofiat.
Az életrajzi adatok szerint késébb Roémaba koltdzott, és irt egy keresztény apologiat (hitvédelmi értekezés)
Antoninus Pius csaszar szamara. A gorog filozofia iranti elkételezettségét mindvégig megérizte. O volt az
elsé jelentés képvisel6je annak a gondolkodasmoddnak, amely a keresztény hit és az antik filozofia
egyeztetésére torekedett. Parbeszéd a zsido Triiphonnal cimil irdasdban megkisérelte felvazolni azt a szellemi
utat, ami a filozofiatol a kereszténységig vezet. Nem tudjuk pontosan, hogy a miben rejlo Onéletrajzi
motivumok valdsagon vagy fikcion nyugszanak, de az iras mondanivaldja szempontjabol ez a kérdés nem is

annyira fontos.
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Elbeszélése szerint Jusztinosz elészor egy sztoikusndl, majd egy arisztotelianus filozéfusnal, utana
Piithagorasz egy kovetdjénél, végiil egy platonistanal tanult, de csak a platoni filozofia tanitoja toltdtte el
megelégedéssel. A legnagyobb hatast mégis az tette ra, amikor a tengerparton egy idds emberrel talalkozott,
aki az Oszovetségrol és Krisztusrol beszélt neki. Ennek eredményeként Jusztinosz megtért, de tovabbra is
megorizte nagyrabecsiilését a platoni tanitasok irant. SOt arra torekedett, hogy kimutassa a kereszténység és a
platoni filozofia kozotti egyezéseket. Jusztinosz a kereszténységet, mint ,,igaz filoz6fiat” tartotta szamon.

Ebbdl értheté meg, miért nem utasitotta el, hogy viselje az antik filozofia tandrainak 61tozékét.

Jusztinosz kritikusan viszonyult a pogany vallas politeizmusahoz, kultuszaihoz és babondihoz, de nagyra
értékelte a klasszikus filozofiat. Szerinte Platon filozofiai istenfogalma egyben a Biblia Istene. Ugy vélte,
hogy a platoni istenfogalom transzcendencidja érthetetlen az atlagos poganyok szamara, akik a nagyszeri
Szokratészt is azért itélték halalra, mert zavarta dket, hogy kritikaval illette vallasuk gyengeségeit. Jusztinosz
nagyra tartotta, hogy Platon szerint a 1élek és isten k6zott bizonyos rokonsag van, €s tdmogatta azt a platoni
gondolatot is, hogy az ember felelosséggel tartozik cselekedeteiért. Masfel6l Jusztinosz szerint Platon
tévedett, amikor elfogadta a lélekvandorlas tanat, de még mindig tobb fogalma volt a helyes istenismeretrdl,

mint mas 6kori gondolkodoknak vagy a politeista vallas hiveinek.

Jusztinosz arra is valaszt keresett, hogyan volt képes Platon az igaz istenkép birtokaba jutni. Egyrészt
fenntartotta annak a lehetségét, hogy a nagy gordg filozofus valahogyan ismerte az 6szovetségi konyveket,
tovabba egy masik magyarazattal szélesebb tavlatba helyezte a kérdést. Pal apostol romaiakhoz irt levelére
tamaszkodva hangsulyozta, hogy a zsido népnek adott kinyilatkoztatason til az emberben benne rejlik az
egyetemes lelkiismeret €s a helyes hit iranti érzék. Jusztinosz szerint Isten, mint evangéliumi magvetd az
egész vilagban elszorta azokat a j6 magvakat, amelyek lehetové tették, hogy a kinyilatkoztatast nem ismer6
kulturak is valodi értékeket hozzanak létre. Ertelmezésében Abrahdm és Szokratész egyarant Krisztus el6tti
»keresztények” voltak. Az isteni ,,bolcsesség” (logosz) szétszoratott a vilagban, de teljessége egyediil a
megtestesiilt Jézus Krisztusban jott el. fgy Krisztus személyében nemcsak az Oszovetségi profétak

jovendolései, hanem a klasszikus gorog filozofia eredményei is beteljesedést nyertek.

Jusztinosz szemléletmodja egyszerre mutatta fel Jézus Krisztus megtestesiilésének egyediilvalosagat,
masrészt az antik filozofia értékeit. Ez a gondolkodasmodd az antikvitashoz valo viszony alapvetd modelljévé
valt, amire az egész Okeresztény patrisztika gorog-romai kultararol kialakulod allaspontja felflizheto.
Figyelemre mélto, hogy a platoni filozofia nagyrabecsiilése nem jelentette azt, hogy Jusztinosz az egész antik
kulturalis orokséget elfogadta volna. Mégis a platoni tanitassal szembeni kiilonleges bizalom nyilatkozott

meg abban, hogy egy szintre helyezte az Oszovetséggel. Az antik kultira keretében gondolkodé Jusztinosz

135



szamara keresztényként is kivételes fontossagot nyert a ,,filozofia” fogalma. Ezért nevezte a kereszténységet

»igaz filozofianak”.

Alexandriai Kelemen

Alexandriai Kelemen a 2. szazad utols6 évtizedében tlint fel Alexandriaban. Megjelenése el6tt alig tudunk
valamint az egyiptomi egyhazrol. Bar ugy tlinik, nem ott sziiletett, hosszi éveket t6ltdtt tanitassal a
mozgalmas egyiptomi nagyvarosban. Alexandria a réomai birodalom fennhatosaga alatt is meg0rizte
kozmopolita vondsait, ahol hellenisztikus és zsid6 hatasok érvényesiiltek, de gydkeret vert a
kereszténységgel szemben fellépd elsé nagy eretnekség, a gnozis is. (A sz6 annyit jelent, hogy ,,tudas”, mivel
a gnosztikusok ugy vélték, kiilonleges tudas birtokaban vannak.) Kelemen kivételes érdemének tudhato be,
hogy megteremtette a keresztény oktatds és a tanitds rangjat egy olyan korszakban, amikor a hivoket a
hellenisztikus gnozis dvatossa tette a gorog vilagbol érkezo szellemi hatasok irant. Kelemen fellépésekor az
alexandriai keresztény k6z0sség még idegenkedett attol, hogy a gordg filozofia felé nyisson, mert nehezen
tudta megkiilonboztetni egymastol a hellenisztikus vilagbol érkezd gmozist és a klasszikus filozofiai
iranyzatokat. Kelemen arra torekedett, hogy a keresztény hitet a gorog filozofiara timaszkodva fejtse ki a
gnosztikusokkal szemben. Ezzel olyan értelmiségi magatartasformat teremtett, amely — Jusztinosz iranyat
kovetve — az antik filozofiai 6rokség €s a keresztény hit kozotti parbeszéd lehetdségeit vizsgalta, masrészt az

értelmi megismerés lehetdségeire is hangsulyt helyezett.

Kelemen személyiségében a Krisztus iranti feltétlen elkotelezettség érdekesen 6tvozodott a fiiggetlen vilagi
tanito filozofusi szerepével. Ugy tiinik, nem a keresztény hitjeloltek (katekumenek) vagy az ket képzd
katekétak kialakuloban 1év6 iskolajaban tevékenykedett, amit az alexandriai egyhaz feliigyelt, hanem azokra
a mivelt poganyokra igyekezett hatast gyakorolni, akik felkeresték Ot. Tanitéi munkaja ennyiben
emlékeztetett az antik filozofia miiveldinek munkamodszerére. A poganyokon tal keresztényeket is oktatott,
akik hitiik észbeli alapjainak feltardsaért halasak lehettek neki. Ugy tiinik, laikusként tevékenykedett. A
»keresztény filozofia” tanitdjaként grammatikat és rétorikat adott eld, de leginkabb a hit ismeretével
Osszefliiggd kérdések oktatasat vallalta fel. Kelemen sokat tett azért, hogy a miiveltebb poganyok
kereszténységrol alkotott képe megvaltozzék. Ehhez els6sorban arra volt sziikség, hogy a keresztény
hitigazsagokat filozofiai nyelvezetben fejtse ki. Tanari szemléletmoddjara jellemz6 volt, hogy magat az

egyhazat is tobb 1épcs6fokbal allo ,.iskolanak™ tekintette.

Kelemen legfontosabb miiveit az alabbi ,,trilogia” alkotja: Buzditds a megtérésre (Protreptikosz), Széttesek

(Sztromateisz) és jellemzé modon A neveld (Paidagogosz). Ez utdbbi kifejezésre juttatja, hogy Kelemen

136



igazi mlveltségnek (paideia) a kereszténységet, igazi neveldnek Krisztust (Paidagogosz) tartotta. Leginkabb
a Sztromateisz hasonlitott Gellius Attikai éjszakak cimli miivére, amely a divatos csaszarkori irodalmi
miifajok kozé tartozott. Ez a laza anekdotak fiizérébdl alldé munka olyan pedagogiai alapallast tett lehetové
Kelemen szamara, hogy latszolag kovetkezetleniil csak arr6l és annyit irjon, amit fontosnak tartott, illetve
kornyezete szamara ne eldirasokat, hanem elgondolkodtat6 javaslatokat sugalljon. Egy olyan vilagban, ahol a
masféle vilagnézeti hatasoknak kitett hallgatdsag megnyerése kertilt elotérbe, pasztoralteologiai szempontbol
is célravezetOnek tlinik ez a tanitoi alapallas. Paidagogoszaban olyan javaslatokkal €élt, amelyek leginkabb a

mérték megtartasara vonatkoznak, és nem szigoru aszketikus kdvetelményeket fogalmazott meg.

Kelemen tobb szempontbol is tovabbgondolta a Jusztinosz altal felvetett t¢émakat. Maga is ugy vélte, hogy
az igazsdg magvai szétszorattak a vilagban, igy a kinyilatkoztatdst nem ismerd kulturak is hordoznak
természetes értékeket, tovabba a gorog filozofia nagyrabecsiilése mellett kiilonds tisztelettel viseltetett Platon
irant, végiil hitt abban, hogy a filozofia elvezethet Krisztushoz. Kelemen a gordg-romai kultura tobb elemét
felhasznalhatonak vélte, amikor a platoni metafizikahoz, az arisztotelészi logikahoz és a sztoikus etikahoz

egyarant pozitivan viszonyult, illetve a klasszikus koltészetet is értékes szépirodalomnak tartotta.

Kelemen szerint a filozofia észelvii modszert biztosit a gnozis megcafolasahoz. Ennek birtokaban a
keresztényeknek nem kell tobbé tartaniuk a gnosztikusok okoskodasaitol. SOt az ,,igazi gnosztikus” nem mas,
mint a helyes hitismeret birtokaban 1évo keresztény hivé. Kelemen a kereszténység igaz formajat a gnozis
fogalmara épitve irta koriil. Mindez jol érzékelteti evangelizacios €s tanitdoi modszerét, amivel biblikus
nyelvezetet elvaro keresztény kdrnyezete talan nem is mindig tudott azonosulni. Kelemen egész életében az
egyhazi tanitds talajan maradt, bar kétségtelen, hogy alexandriai kornyezete igényei miatt a ,,tudas” €s az
»ismeret” nagy jelent0ségre tett szert gondolataiban a ,,hithez” képest, ami tobbszor visszatéré problémaként

jelentkezik majd az egyhaz kés6bbi torténetében.

Origenés

Kelemen kiegyensulyozott gondolatvilagahoz képest Origenésznél (184-254) aszketikus gondolkodasmoédot,
szenvedélyes elkotelezettséget és szisztematikus gondolkoddi habitust tapasztalunk. Felmendi kozott
vértanuk is voltak. Maga ugy vélte, hogy a martiromsag kivételes lehet6ség a keresztények szamara, hogy
megmutassak Krisztus irdnti szeretetiiket. Origenész testi ereje és egészsége végill a rémai hatosagok
kinzéasai miatt roppant meg, de elétte éveken at tanitodi tevékenységet folytatott Alexandridban. Nagyban
hozzajarult ahhoz, hogy az egyhaz a helyes hit megalapozasahoz elokészitd (propedeutikus) ismeretként

rendszeres kifejtésben kezdte hasznalni az okori iskoldk grammatikai, irodalmi és rétorikai tananyagat.
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A kevés életrajzi adat alapjan a szakirodalom csak toredékesen tudja értelmezni Origenész tanitéi
feladatkorének valtozasait. Kezdetben Kelemenhez hasonléan vilagi tanitd Iehetett, aki bizonyos
fliggetlenséggel oktatta a tanulni vagyokat. Késobb valosziniileg az alexandriai plispok kérésére atvette a
kialakuld katekéta-iskola iranyitasat. Origenész kozelebbi kapcsolatban allt egyhazaval, mint Kelemen, ami
konfliktusok forrasat jelentette szamadara. Vitdba keveredett Alexandria piispokével, Démétriosszal, ami

megnehezitette tanitoi miikddését.

A keresztény dogma torténetében Origenész volt az elsé, aki széleskorii bibliaismerettel, vilagi
tudomanyokban vald jartassaggal és teologiai miiveltséggel rendelkezett. Nagy eredményeket ért el a
teoldgia miivelésében, de néhany kovetkeztetése nem volt — nem lehetett — elég kiérlelt, ami egyes nézeteire
vonatkozoan késobb vitakhoz vezetett. Ezek a polémiak negativan befolyasoltak Origenész megitélését az
egyhazban, ami igazsagtalan volt személyével szemben, mert valdjaban 0ttdrd szerepet jatszott a teologiai
gondolkodas fejlodésében. Bibliamagyarazattal kapcsolatos munkassaga jol érzékelteti nehéz munkatol
vissza nem rettend attitlidjét, amikor a gorog és héber szovegvaltozatok egymas mellé helyezésével
megalkotta a Hexapldt, ami késébb Jeromos szoveggondozd tevékenységének is alapjaul szolgalt. Bar
Origenész élete Osszefonodott az oktatassal, Kelemenhez képest személyiségében inkabb a tudds

magatartasforma kertilt el6térbe.

Origenész is foglalkozott klasszikus irodalommal, rétorikaval és filozofiaval. De Kelementdl eltéréen joval
kevesebb pozitiv gesztust tett a pogany filozofusok felé. Irasaiban tavolsagtartast és kritikat tapasztalhatunk,
ami emberi habitusabodl is fakadhatott. Kivaldéan ismerte a filozéfusokat, de csakis azért, hogy elhelyezze
Oket sajat gondolati rendszerében. A Platon iranti csodalat, ami Jusztinoszt és Kelement jellemezte, hianyzott
beldle. Ugyanakkor maga is fontosnak tartotta a gorog filozéfia eredményeinek alkoto felhasznalasat, amivel
a Jusztinosz és Kelemen altal kezdeményezett uton haladt tovabb. Origenészrél hivé kortarsai a csodalat
hangjan emlékeztek meg, mert elmélyiilt teoldgiai ismeretei mellett alapos grammatikai és rétorikai
tanulmanyokra is oktatta tanitvanyait. A nagy alexandriai teologus volt az els6, aki a hellenisztikus
enkiikliosz paideia keresztény alternativajat megalkotta, amikor tanmenetében rendszerbe foglalta a szent és

a vilagi tanulmanyok egyiittesét.

Tertullianus

Jusztinosznal, Kelemennél és Origenésznél az antik kultiraval valé parbeszéd lehetdsége keriilt elétérbe, mig

a latinul ir6 Tertullianus (160 koriil-220) a poganysagtol valo elhatarolodasra helyezte a hangsulyt. Ez a nagy
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észak-afrikai hitvédé mesteri érveléstechnikaval igyekezett kifejezésre juttatni a gordg-romai kultaraval
kapcsolatos ellenérzéseit. Tertullianussal kezd6dott az dkeresztény apologetika (hitvédelem) azon vonulata,
amely nem az antikvitas értékeivel valo egyiittélésre, hanem a konfrontaciéra helyezte a hangstlyt.
Tertullianus tdmaszkodhatott Szent Pal érvelésére, aki kifejezésre juttatta, hogy Krisztus balgasaga tobbnek

bizonyult a vilag okossaganal.

A keresztény gondolkodds az emberi kultira valamennyi alkotasat Jézus Krisztus megvaltd tettéhez mérte,
amibdl akar kultaraellenes allaspont is levezethetd. Ez a felfogas éppligy megfogalmazddott egyes egyhazi
szerzOknél, mint a ,,hit” és a , kultura” egyeztetésre torekvo néz6pont. A keresztények szerint Jézus Krisztus
minden kétséget kirazoan meghaladja a kultarak természetes istenismeretét. Az alapvetd kérdés az, hogy
ebbdl milyen kovetkeztetés vonhaté le. Amennyiben Jézus kizardlagos megvaltd szerepét helyezziik a
kozéppontba, a kulturat leértékeld allasponthoz jutunk. Ha ellenben a természetes istenkeresés lehetdségére
helyezziik a hangsulyt, elfogadhatonak tinik az a kovetkeztetés, hogy a kinyilatkoztatdst nem ismerd
kultarak elékészithetnek az evangélium befogadasara. Tertullianusnal inkabb az el6bbi mozzanatot latjuk

érvényesiilni.

Tertullianus erdteljes hangon ostorozta az antik szinhazat, mint biindk forrasat a keresztények szamara. A
filozofiaval szemben is kritikusan viselkedett, és nyoma sincs nala Kelemen Platon iranti megbecsiilésének.
W Mi koze Athénnek Jeruzsalemhez?” — vetette fel a filozofiatorténet altal sokszor ismételt példaértékii
kérdést. Erdekes mozzanat, hogy a keresztényeknek szerinte a pogany iskoldban végzett tanité tevékenyégtél
is tavol kell tartani magukat. Tertullianus nem allitotta, hogy a keresztények nem jarhatnak az antik iskolaba,
de a tanitoi szereptdl kifejezetten 6vta dket. Felfogasat az ido egyaltalan nem igazolta. A 4. szazad masodik
felében Julianus csaszar a keresztény tanitokat az iskolai oktatdstdl eltilté — mar emlitett — rendelete éppen
azért valtott ki a keresztények kozott nagy felhaborodast, mert sok keresztény wvalt iskolai tanarra.
Tertullianus antik kultiraval és iskolaval szembeni elutasité allaspontja nem valt meghataroz6 véleménny¢é

az egyhazban.

A kappaddkiai atyak

A kis-azsiai Kappadokiabol szarmazoé atyak kozott leginkabb Nagy Szent Baszileioszt (330-374), Nazianzoszi
Szent Gergelyt (329/330-390) és Niisszai Szent Gergelyt szokas szamon tartani. Koziilik legnagyobb
jelentésége Nagy Szent Baszileiosz munkassaganak volt, de baratja, Nazianzoszi Szent Gergely és dccse,
Niisszai Szent Gergely életmiive is komoly hatast gyakorolt a korabeli egyhdzra és a teologia fejlodésére. A

kappadokiai atydk az ,0keresztény fénykor” meghatidrozo személyiségei voltak, €s szerepet jatszottak az
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arianus eretnekség visszaszorulasaban. Szép gorogséggel irt miiveik elmélyiilt rétorikai muveltségrol

tanuskodnak.

Nagy Szent Baszileiosz elokeld kappadokiai csalad leszarmazottja volt, ahol a felmendk mar keresztények
voltak. A keresztény hitismeretet — a korabeli szokdsnak megfeleléen — csaladban szerezte meg, majd
Konstantinapolyban és Athénben folytatott tanulmanyokat. Akkoriban ez utdbbi varost tartottdk a klasszikus
pogany miiveltség fellegvaranak. Baszileiosz baratsagot kotott Nazianzoszi Szent Gergellyel, akivel egyiitt
vettek részt a kiilonféle tanordkon. A szakirodalomban megfogalmazodott az a vélemény, hogy a
keresztények azért nem latogattdk a filozofiai el6adasokat Athénben, mert az Ujplatonizmus a magiaval
fonoddott Ossze. Mégis az a tény, hogy Baszileiosz és mindkét Gergely gordg nyelvil irasai elmélyiilt
filozofiai tajékozottsagrol tesznek tantisagot, azzal magyardzhatd, hogy a rétorikai stidiumokat viszont

hosszan latogattak, és ezen keresztiil a klasszikus filozofiat is elsajatitottak (Platon, Arisztotelész).

Ko6z06s tanuloéveikrol érzékletes beszamolot adott Nazianzoszi Szent Gergely. Eszerint szamukra athéni
tanulmanyaik alatt a ,tanterem” mellett mindvégig fontos maradt a ,templom” és a keresztény erkdlcs.
Ugyan elsajatitottak a grammatikat, a dialektikat és a rétorikat, tovabba a szdmtan és a geometria
tanulmanyozasat sem mulasztottak el, de egyediil az tlint fontosnak szdmukra, ami nem tavolitja el 6ket

hittikt6].

Baszileiosz nyugodt habitusa joval kiegyensulyozottabban értékelte a klasszikus irodalom szerepét, mint
Tertullianus vagy akar az érzékeny gondolkodasti Nazianzoszi Gergely és Szent Jeromos. Vilagi
tanulmanyok sordn szerzett tudasat jol érzékelteti, hogy Athénbdl vald visszatérése utan eldszor rétorikat
oktatott sziilovarosaban, és késébb dontott ugy, hogy szerzetes lesz. A szerzetesi életeszmények iranti
elkotelezodése nem jart egylitt a gérog-romai irodalom elutasitasaval — mig Szent Jeromosnal folyamatosan
érzékeljik ezt a dilemmat —, hanem azt hangstlyozta, hogyan valhat a klasszikus koltok olvasasa a

keresztények szamara egyfajta propaideiava, azaz el6iskolava.

Baszileiosz Buzditas az ifjakhoz irt pedagogiai targyu munkajaban azt vizsgalta, miképpen jarulhat hozza a
klasszikus kolték olvasiasa a keresztény hivok tokéletesedéséhez. Szerinte a pogany irék miiveinek
megismerése megfeleld hozzaallas esetén egyaltalan nem veszedelmes, sot eldsegitheti a Biblia mélyebb
megértését. A pogany koltészet elsdsorban az erények gyarapitasaban jarulhat hozza a keresztény ember
jellemformalasahoz. Az antik kolték megismerése a Biblia értékei irant is megnyithatja az ifjak értelmét.
Baszileiosz sz€p hasonlattal €lt, amikor azt fejtegette, hogy a klasszikus koltészet és a keresztény Szentiras
viszonya olyan, mintha a Napot el6szor a viztiikorbdl szemlélnénk, és csak késébb onmagaban. Ezzel egyiitt

fontosnak tartotta az antik szerzok kozotti kiilonbségtételt. Ugy vélte, meg kell valogatni, mely irok és koltok
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alkalmasak arra, hogy az ifjak valodi épiilésére szolgaljanak. Mint a méhek, viragrol viragra szallva kell a
nektart 6sszegytjteni, de a mérget ott kell hagyni. Erdekes, hogy Baszileiosz elsésorban a koltdkrél szolt, és

nem prézai miifajokrol, illetve nem a befolyasos rétorika fontossagat emelte ki.

Nagy Szent Baszileiosznak kiemelkedd szerepe volt a keleti szerzetesség kialakulasaban. Nem véletlen, hogy
azzal is foglalkozott, hogyan kell a gyermeket a kolostorban nevelni. Nazianzoszi Gergellyel egyiitt ugy
vélték, hogy az Istennek tetsz0 aszkézis igazi iskolaja a kolostor, de Baszileiosz elutasitotta a szerzetesség
tulzé6 modon aszketikus valtozatait. Gergely szerint igazi ,,filozofusnak™ a keresztény szerzetes tekinthetd, és

a ,,valodi filozofia” nem mas, mint a szerzetesi misztika.

Gergely sokkal érzékenyebb és bonyolultabb személyiség volt baratjanal, Baszileiosznal. Egyrészt a dicsdség
kergetésével vadolta a gordg szofistakat — azaz a rosszul felfogott rétorikat —, masrészt maga is sok idot
toltott beszédei javitgatasaval, és nehezen tartotta vissza magat attol, hogy szonoki szerepben Iépjen fel. Azt
szoktdk mondani, hogy Gergely igazi rétorikus alkat volt, bar ,.filozofus modon” akart élni, ami nala a
keresztény hitet — egyben a rétorikaval vald szakitast — jelentette. ,,Szerzetesség”, ,.filozofia” és ,rétorika”
allando ellentmondasban voltak Gergely gondolataiban, szemben Baszileiosz kiegyensulyozott

bolcsességével.

A Kkeresztény iskola kezdetei

A nevelés keresztény felfogasa joval tagabb az iskolai oktatasnal. A keresztény hivé szamara a nevelés
fogalma az okorban igen hatarozott koncepciot foglalt magaban, ami elvek, hitismeret, praktikus szabalyok
és erkolesi kovetelmények elsajatitasat feltételezte. A keresztények a tarsadalomtol elkiiloniilo ,,alternativ
kozosségeket” képeztek, amelyek alapelvei élesen eltértek kornyezetiiktél. A keresztény hivok szamara az
iskolanal fontosabb volt a csalad és az egyhaz, amelyek szintén a nevelés szintereit alkottak. Mar a korai
egyhazban vannak utalasok arra, hogy a gyermeknevelést a sziilok at nem ruhdzhatdé kotelességének
tekintették. A csalad kiilonleges szerepe a zsidd hagyomanybol is eredeztethetd. Aranyszaju Szent Janos a 4.

szazadban vilagos utalasokat tett a sziilok neveldi feladataira.
A keresztény életforma elemei kozvetett neveld funkciot is betdltottek. Az egyhazi kozosségek a hivok altal

elfogadott értékek megvaldsulasanak a szinterét alkottak. A prédikaciok a keresztény normak kodzvetitésének

a lehet6ségét hordoztak. Bizonyos teoldgiai megfogalmazasok a nevelési elvek tagabb keretéiil szolgaltak. A
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keresztény kozosségekben felolvasott szentirasi részletek €s a liturgia szovegei onkénteleniil is alakitottak a

hivok vilagképét, emiatt bizonyos neveld erével rendelkeztek.

Az elkovetkezokben a keresztény nevelés és iskola kezdeteivel foglalkozunk a kései antikvitas koraban.
Eldszor bemutatjuk a kereszténység irdsmagyarazo attitidjét kovetkezményeivel egyiitt, majd kitériink az
elozményiil szolgdld zsido iskola sajatossagaira, utana az egyhdz hatokorében miikddo katekumen- és
katekéta-iskolak, valamint az alexandriai iskola jellegzetes vonasait tekintjiik at. Mar utaltunk ra, hogy a késo
antik iskolat a kereszténység nem alakitotta at, és csak néhany szerzetesi iskola 1étrejottével kell szamolnunk.
Fejtegetéseinket a sziriai Nisibis és Edessza keresztény iskolainak bemutatasaval zarjuk, amelyek a
kereszténység és az antikvitas talalkozasan alapuld kozépkori latin keresztény iskolahoz képest az oktatas

eltéré modelljét képviselték.

Kereszténység: a szent irds valldsa

Az értelmi megismeréshez — az ,,intellektualizmushoz” és a racionalis gondolkodashoz — vald viszonyat
tekintve a kereszténység sziiletését6l fogva sajatos kettsséget hordozott. Egyrészt Jézus evangéliumi
példabeszédei a hétkdznapi gondolkodasmod szamaéara is érthetdek voltak, és nem igényeltek hosszabb
eldiskolazast. Ezzel magyarazhat6 az evangéliumok kulturakon atnytld egyetemes jellege. A példabeszédek
kozel-keleti hagyomanya olyan bolcsességet tartalmazott, amelyek az emberi érzelmek €s a gondolkodas
mélyrétegére hatottak. Az evangéliumi tanitas egyszeriisége lehetové tette, hogy a keresztény irok késobb
irodalmi kozhelyként hasznaljak azt a gondolatot, miszerint Jézus ,,6romhire” nem rendelheté ala Donatus
vagy Priscianus nyelvtani szabalyainak, ahogy ezt Nagy Szent Gergely papa megfogalmazta a 6-7. szazad
forduléjan. Szent Pdl mar emlitett gondolatat is felidézve — Krisztus balgasaga tobbnek bizonyult a vilag
okossaganal — akar arra a kovetkeztetésre juthatunk, hogy a kereszténység az értelmi megismerést elvetd,

,antiintellektualis” vallas.

Ugyanakkor arra is érdemes felhivni a figyelmet, hogy mar a pali levelekben a Szentlélek hét ajandéka kozott
harom olyan fogalom — bdlcsesség, értelem, tudomany — szerepel, amelyek értelmi megismerést
feltételeznek. A keresztények ezeket a fogalmakat ugyan viladgi vonatkozasaiktol megtisztitva hasznaltak, de
ez nem valtoztat azon a tényen, hogy kezdettél fogva szamitottak a jozan értelemre a ,,szent dolgok™

megismerésében.

A kereszténységet még egy szempontbol tekinthetjiik ,,intellektualis” vonasokat hordozé valldsnak. A zsido

és az iszlam vallashoz hasonléan a kereszténység a sugalmazott ,szent konyv” vallasa, aminek
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megismerésé¢hez nélkiilozhetetlen a szent szovegekben vald elmélyiilés. Masfeldl a keresztények sokat tettek
azért, hogy a szent irasok megismerése ne tegye vallasukat kizarolag egy beavatott kisebbség szamara
hozzaférhetd vallassa. A gnosztikusokkal szemben, akik koziil Markion azt allitotta, hogy léteznek olyan
konyveik, amelyeket egyediil a kivalasztott hivok ismerhetnek meg, a keresztény egyhaz mindig a ,,nyitott
hagyomany” keretében gondolkodott. Az evangéliumok felolvasasa a szentmisén azt a célt szolgalta, hogy a
hivék betekintést nyerjenck a szent szdvegekbe és értelmezésiikbe. Tovabba a keresztények komoly
erofeszitéseket tettek azért, hogy a szovegek olvasasa ne vezessen tulzasokhoz. ,, 4 betii oI, a lélek éltet”

bevett keresztény gondolata jol érzékelteti ezeket a megfontolasokat.

A kereszténység zsido vallasbol megorokolt irdsmagyarazo attitiidje kezdettdl fogva hatast gyakorolt az iras-
és olvasastudassal kapcsolatos készségekre. A kereszténység elterjedése a Kozel-Keleten a nemzeti
irodalmak fellendiilésével jart a 3-6. szazadban — példaul a szir irodalom —, és az europai barbar népeknél
gyakran az anyanyelvii irasbeliség megsziiletéséhez vezetett. Amikor a german gotok keresztény hitre tértek
a 4. szazadban, a szent szovegek leforditasa és megismerése iranti igény sajat abécé megteremtését

eredményezte.

A keresztények a szent szovegek pontossagat igyekeztek szem eldtt tartani, amikor a Karoling korban — 8-9.
szazad — az egyhazreform keretében a latin nyelvli igehirdetés és liturgia gyakorlatat erdsitették meg
évszazadokra hatoé érvénnyel. A kozépkori klerikus latin egyeduralma azt a latszatot keltette, mintha a
kereszténység a nemzeti nyelvek meger6sodése ellen lett volna, holott hosszabb térténelmi tavlatban éppen
az ellenkezdje igaz. Masfeldl az is tény, hogy a kdzépkori Eurdpa torténetében a latin nyelv uralkodd szerepe

tobb esetben a kereszténységet megeldzo oralis (szdbeli) kultira elvesztésével jart.

A zsidd iskola

A keresztény vallas a zsidosagtol megoérokolte sajatos irasmagyarazo attitidjét. Jézus koraban a zsido
oktatasnak éppugy harom szintje alakult ki, mint a gérog-romai iskolanak, de a képzési tartalom egészen mas
volt. Mivel a zsidosag kizardlagosan a ,,vallasos kultira” vilagaban élt, a tanulok Homérosz és Vergilius
szovegei helyett a Szentiras szovegét és az irastudok ehhez kapcsolodo hagyomanyat ismerték meg. A vallasi
alapismereteket a gyermekek a keresztény csalddhoz hasonléan otthon sajatitottak el. Az antik
iskolarendszerhez viszonyitva jelentds kiilonbség, hogy az elemi iras és olvasas tanitasara a gordg-romai
vildgban alapfokt maganiskolak széles halozata jott 1étre, amelyek tanitdi ezzel a tevékenységgel keresték

kenyeriiket. Ehhez képest a zsidosagnal az elemi szintii irds és olvasas oktatasanak a szintere elsdsorban a
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csalad volt, és a 2. szazadig nem ismeriink alapfokt iskolat Jeruzsalemen kiviil. Az elemi szintii iskola héber
elnevezése bét széfer (tanulas haza) vagy bér szofér (irastudd haza) volt. A tanitas egy irastudo (szofeér)
feladata volt, és a szegényebb zsinagdgak esetében személyesen a zsinagdga eldljaroja végezte ezt a
feladatot. Az oktatas a zsinagodga épiiletében zajlott. A késé dkorban egyre tobb, csaladon kiviil szervez6do
alapfoku iskolai tevékenységgel kell szamolnunk. Az elemi szintli oktatds kdvetelményei kozé tartozott a
héber nyelvii Biblia olvasasa és egyes részeinek memorizalasa, az elfogadott forditas (7argum) ismerete,

amennyiben a k6zosség anyanyelve kiillonbozott a hébertdl, valamint a liturgia alapfokt elsajatitasa.

Az els6 kozépfoku iskolak a Kr.e. 2. szazadban jelentek meg. Ezeket az iskolai intézményeket bét midrasnak
vagy bét talmudnak (tanulas haza) nevezték, €s épiiletiik altalaban a zsinagdga mellett helyezkedett el. Bar a
zsinagogai kozosség tdmogatta a tanulast, valosziniileg nem tul sokan kezdték meg ezeket a faradtsagos
studiumokat. A kdzépfokl tanulmanyokra altalaban tizenharom éves kortol keriilt sor. Ezen a szinten féleg a
szobeli hagyomany keriilt az oktatas kozéppontjaba. Foglalkoztak a szent irasokhoz kapcsolodo
magyarazatokkal — midrds —, illetve bevezetést nyertek a jogi dontések, hatarozatok tematikus rendszerébe
(misna). A szent irasok értelmezése és a vallasjog tette ki a kdzépfoku tanulmanyok nagy részét, ami eltért a
gorog-romai iskolak gyakorlatatol, ahol az irodalmi, grammatikai és rétorikai készségekre keriilt a hangsuly.

A zs1do6 vallasi kultira messzemen6en meghatarozta az iskolai miivel6dés tartalmat.

A felséfoku tanulmanyok soran a tanulni vagyo zsido fiatalember vagy egy jonevi vallastudoshoz szegddott,
vagy egy ugynevezett akadémiara/féiskolara mehetett elmélyiteni ismereteit. Ezeknek az intézményeknek a
jelentésége azutan novekedett meg, hogy a romaiak 135-ban leromboltak Jeruzsalemet, és a nagy multa
varos elveszitette kiilonleges szerepét a zsiddsag életében. Ilyen féiskola volt a jabnei (javnei) akadémia.
Ezen a szinten folytatodott a szent irasok értelmezése, és a rabbinikus jogi magyardzatok magasabb szintje
keriilt az oktatas kozéppontjaba (Talmud). Tanulmanyai befejeztével a tanul6 rabbiva valhatott, aki vallasjogi

eldismeretei alapjan mar jogi dontéseket is hozhatott.

A zsid6 oktatas sajatossaga volt, hogy viszonylag kevesen vallalkoztak a kdzép- €s fels6fokll tanulmanyokra,
de tizenharom éves korukig a fitk tekintélyes része elsajatitotta az alapfoku ismereteket. Ez alapjan szokas
azt allitani, hogy a zsidosag sorai kozott az irni és olvasni tudok aranya magasabb lehetett, mint mas okori
kultirakban. Ugyanakkor a ndk nem vettek részt az oktatdsban. A hitiikket megalapoz6 csaladi ¢és iskolai
tanulmanyokon til a zsido ifjaknak egy gyakorlati mesterséget is el kellett sajatitaniuk. A tekintélyes
rabbinikus miiveltséggel rendelkezé Szent Pal példaul satorkészitdé volt. A zsidé kultira irasmagyarazo
attitidje jelentds mértékben hozzajarult az elemi szintli iskolai miiveltség elterjedéséhez a diaszpordkban.

Ezt a jellemvonast a keresztények is magukéva tették és tovabborokitették.
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Az alexandriai iskola

Mar a legkorabbi keresztény kozosségekben is talalkozunk tanitokkal (didaszkaloi), akik a hitoktatas
csaladon tulmutatd feladatait végezték az egyhdzban. Amikor az 1-2. szdzadban a megtérék szama
ndvekeddben volt, 0j formakat kellett talalni a hitismeretek atadasara. Ilyen volt a katekumendtus rendszere.
A hitjeloltek (katekumenek) hosszabb oktatason mentek keresztiil, mielétt az egyhaz teljes jogl tagjaiva
valtak. A szakirodalomban megjelent az a vélemény, hogy a katekumendtus fokozatosan fejlédott ki, és a
180-as évekre Romaban nyerte el kifejlett formajat. Késobb a katekumen-iskoldk mellett gondoskodni kellett
a katekumeneket képz0 katekétdk oktatasarol. Ennek eredményeként jottek 1étre az elsé katekéta-iskoldk,
amiket a keresztény hitismeretet magasabb szinten oktat6 iskolaként tartunk szamon. Elképzelhetd, hogy a
katekumenek képzését végzo alexandriai iskolaban (didaszkaleion) ez utdbbi funkcid is szerepet kapott a 2-3.
szazad forduldjan, bar a rendelkezésre all6 hianyos adatok nehezen teszik lehetové az iskola egyhazban

betoltott szerepének pontos meghatarozasat, és tobbféle feltevéssel is kell szamolnunk.

A keresztény hagyomany arra torekedett, hogy az alexandriai iskolat régi alapitasti intézményként mutassa
be, amely akar az apostoli tradicioval is Osszefliggésbe hozhatd. Az elmult évszazad kutatasait egyebek
mellett az foglalkoztatta, mikortdl vannak egyértelmi adatok az iskola miikddésére nézve. Az is izgalmas
kérdés, mennyiben valt ez az iskola Kelemen és Origenész tevékenységének szinterévé. Korabban gy
vélték, hogy 180 eldtt az alexandriai iskola legfeljebb a katekumenek képzését végezte, majd magasabb
stidiumok szinterévé valt, amiben szerepe volt Origenész tanitéi mitkodésének. Késébb az a nézépont is
megfogalmazodott, hogy a didaszkaleiont el kell valasztani att6l a szabad oktatasi tevékenységtdl, amit
Kelemen és Origenész magantanitoként, illetve vilagi tudomanyokat oktaté grammatikoszként végeztek az
érdeklddd keresztények és a mivelt pogany kozéposztaly sorai kozott. Végiil arra is utalni kell, hogy
Kelemen magantanitoi miikodésétél eltérden Origenész tanari tevékenysége (1j dimenzidt kapott, amikor az

alexandriai plispok felkérte 6t a hataskorében 1év6 didaszkaleion vezetésére.

Az alexandriai keresztény iskola tevékenysége az okor végén elhalvanyult, és nem valt a keresztény tradicid
atadasanak fels6foku tanintézményévé, noha az elézmények alapjan kivételes modon mélto lett volna erre a
szerepre. Masfelol az alexandriai tradicié késobb jelentés mértékben formalta a teoldgiai ortodoxia egészét.
Az Okor végén nem létezett olyan fels6foku keresztény tanintézmény, amely a hitismeret oktatasanak
altalanosan elfogadott centrumava nétte volna ki magat. Ez a hianyossag tudatosodott Agapetus papaban és
Cassiodorusban a 6. szazad elsé felében, amikor egy keresztény ,fOiskola” létrehozasat tervezték, de
elgondolasuk végiil nem valdsult meg. Az okor végén a keresztény papképzés nem rendelkezett vilagosan
korvonalazodo tanmenettel és megfeleld felsofoku iskolaval. Akiket késobb pappa szenteltek, inkabb a

plispok haza népeként sajatitottak el a hittel kapcsolatos ismereteket.
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A kereszténység hatdsa a késé antik iskoldra.

Az antik iskolai miivel6dés kapcsan mar utaltunk arra, hogy a keresztények elfogadtak a ,,pogany” iskolak
1étezését, s6t gyermekeiket is ide jarattak. Tertullianus javasolt tiltasa ellenére keresztény iskolai tanitok is
sz&p szamban voltak a 4-5. szazadban. Feltehet6 a kérdés, hogy 1étszamuk és befolyasuk novekedése révén a
keresztények nem alakitottak-e sajat képiikre a késé antik iskolat a 4-6. szazad soran. Hiszen az is
elképzelhet6 fejlédési irany lett volna, hogy a keresztény hivok ,krisztianizaljak™ az antik iskolai miivelédés
tartalmat. A kereszténység mégis kevéssé gyakorolt hatast a kés antik iskolara, ami annal érdekesebb, mert

az 5-6. szazadban az oktatasban feltehetéen tobbségbe keriiltek a keresztény grammatikusok és rétorok.

A késO antik iskola azért Orizhette meg sajatos karakterét mindvégig, mert a keresztényeknek nem volt
igénylik arra, hogy atalakitsak a kialakult képzési tartalmakat. Mivel az 6kor utols6 szazadaiban a keresztény
egyhaz a hit csaladban torténd atadasanak és a hitjeloltek (katekumenek) egyhazi oktatasanak kialakult
hagyomanyaval rendelkezett, nem volt sziiksége arra, hogy a késo antik iskolai miivel6dést ,krisztianizalja”.
A keresztények a csalad és az egyhaz keretében elsajatitottak a keresztény hitismeret alapjait, mig az antik
iskola a grammatikai, irodalmi és rétorikai — vallasi szempontbol semleges — készségek megszerzéséhez

jarult hozza.

A szerzetesi tanulmdnyok kezdetei. Lérins

A szerzetesség kezdetei Egyiptomban alakultak ki, és bizonyos késéssel érték el a latin Nyugatot. A keleti
szerzetességben is talalunk arra vonatkozo utaldsokat, hogy a kolostorba keriilé gyermekeket meg kell
tanitani az olvasasra, hogy értsék a Szentirast. Ez a tendencia teljesedett ki a nyugaton alapitott
kolostorokban az 5. szdzadban, ahol a vallasos mivelddés 1j arculata tiint eld. Keleten az irastudatlan
szerzetes ¢és a szentség bizonyos mértékig OsszeegyeztethetOnek bizonyultak, de nyugaton a szent
olvasmanyok kezdett6l fogva alapvetd jelentOségre tettek szert. A kései antikvitas vilagaban a nyugati
kolostor olyan intézmény volt, ahol a vallasos ismeretek oktatasaval talalkozunk. Ebben az értelemben a

szerzetesi tanulmanyok a késébbi keresztény iskola el6zményének tekinthetok.

A nyugati kolostorok koziil az iskolai miivelddésre gyakorolt hatasat tekintve kiemelkedik a Foldkozi-tenger
dél-francia partvidékén talalhatd Lérins kolostora, amely a népvandorlas viharai kozepette galliai szenatori
csaladok szamara nyujtott menedéket. A Szent Honoratus éltal alapitott kolostor jelentésége abban allt, hogy

itteni tartdzkodasuk utan az aszketikus ¢életformat €s teoldgiai ismereteket elsajatitd romai-gall arisztokratak
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szamos esetben visszatértek varosaikba, ahol kézenfekvének tiint, hogy ket szenteljék piispdkké. Lérins
kiilonleges hatast fejtett ki az 5. szazadi Gallia életében. A kolostori iskolai tanulmanyok lehetévé tették,
hogy a piispokdk a fegyelmezett aszkézist és a magas szintli keresztény hitismeretet szétsugarozzak Gallia
egész teriiletén. A gall szenatori csaladokbol szarmazoé fopapok gyakran valdsagos csoddkat tettek varosi

kozosségeik védelmében a népvandorlas ziirzavarai kdzepette, amire fegyelmezett eléletiik képesitette oket.

Lerins szigete a del-francia tengerpart kézelében. A nyugati szerzetesséeg egyik korai kézpontja a késé romai korban

A 4-5. szazadban a nyugati szerzetesség arculata még joval kialakulatlanabb volt a keleti kolostorok
vilaganal. A keleti és a nyugati szerzetesség kozott 1étrejovo kiilonbségek is kevéssé voltak érzékelhetdek. A
keleti szerzetesség hamar elhatarolta magat attdl a lehet6ségtol, hogy kornyezete szamara hozzaférhetd
iskolakat tartson fenn. 451-ben a khalkédoni zsinat megtiltotta a kolostoroknak, hogy olyan gyermekek
oktatasarol gondoskodjanak, akik vissza kivannak térni a vilagi életbe. Mivel a rendelkezést keleten altaldban
betartottak, a kolostori iskola ott kizardlag a szerzetesi életforma elGiskolajava valt. Késobb nyugaton a
szerzetesség erdteljesebben kapcsolddott a kornyezd vilaghoz. Bar voltak iddszakok, amikor korlatozni
akartak a kolostori iskolak ,.kiils6” tevékenységét, a nyugati szerzetesség tja mégis a vilag felé vald nyitas

iranyaba vezetett, és a kolostorok az iskolai tanulmanyok kdzpontjaiva valtak.
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A keresztény iskola kezdeteit illetden két nevezetes iskolat kell megemliteniink a szir kereszténység
hatokorében. A kozel-keleti Nisibis varosaban egy olyan iskola jott létre a 4-5. szazadban, amely kozvetlen
modon a zsido zsinagogak iskolai hagyomanyabol épitkezett. Ebben az idészakban a sziriai kereszténység
sajatos kulturalis vilagot alkotott, amely a romai-perzsa hatar két oldalan helyezkedett el. A rdmai birodalom
teriiletén a szir plispokok tartottak magukat az egyhaz goroég nyelvi tradicioihoz, de helyi szinten viragzo
keresztény kultura jott 1étre szir anyanyelven. A nisibisi iskola nem a késé antik iskola hagyomanyabol nétt

ki, hanem a zsid6 zsinagogak iskolai el6ézményeibol.

Miutéan a perzsak elfoglaltak Nisibist, Szent Efrém, az iskola egyik tanitdja a 4. szazad derekan lild6zéstol
tartva a romai uralom alatt all6 Edesszdba koltozott, és ott a korabbi hagyomanyokat folytatva 1) iskolat
hivott életre. Az edesszai iskola is a zsidd6 mintat kdvette, amikor a bibliai szévegek memorizaldsat és
recitalasat helyezte a kozéppontba, s egyben liturgikus és kolostori jellegli kozosséget hozott 1étre. Ez az
iskola a romai hatar innens6 oldalan valodi lehetdség volt a gorog €s a szir vilag kozotti kulturalis kapcsolat
megteremtésére, valamint a zsid6 és a gorog oktatasi hagyomanyok kozotti szintézis kialakitasara. Azonban
az edesszai iskola bekapcsolodott az 5. szazad krisztologiai vitaiba, és folyamatosan ki volt téve a piispoki
hatésagok beavatkozasainak. A Roma és Konstantinapoly altal képviselt ortodox katolikus allasponttal
szemben hol a monofizita, hol a nesztorianus allaspontot tamogatta, ami tekintélyének elvesztéséhez vezetett.

Ennek kovetkeztében 489-ben Zéndn csaszar az iskolat bezaratta.

A nisibisi és edesszai iskolak az iskolai miiveltség fejlodésének egy lehetséges iranyat jelzik, ami eltért a
latin Nyugaton kialakuld keresztény iskola jellegétol. A szerzetesi iskola Nyugaton az antik miivelédés
korlatozott befogadasat vonta maga még akkor is, ha az els6 kolostorokban az aszketikus jelleg és a ,,szent
tanulmanyok” uralma érvényesiilt. A kézépkori nyugati iskolai miiveltség hosszabb tavon az antik nyelvi,
milyen egyéb iranyokba — a zsidd zsinagogai irasmagyarazéd modszerek felé — fejlédhetett volna még a
keresztény iskola. Ezek a kozel-keleti iskolak a latin keresztények el6tt is nagy hirrel és tekintéllyel
rendelkeztek a késé Okorban. Ugy tekintettek rajuk, mint a keresztény hitismeret magas szintli oktatési

kozpontjaira, ami megfelel a keresztény felsofokt iskola kdvetelményeinek.
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A keresztény gyermekkép

A konvenciondlis gyermekkép és a keresztény gyermekfogalom ujszeriisége

Mar emlitettiik, hogy a kései antikvitasban a kereszténység korlatozott hatast gyakorolt az iskolai oktatésra.
A neveléstorténet szamara az iskolai miivelddés mellett a gyermekrdl alkotott kép megvaltozasa is fontos
kérdésnek tekinthetd. Hogyan alakult a gyermek szemlélete a keresztény tanitas hatasara? A keresztény
gondolkodas a gyermekrdl alkotott vélemény gyokeres atalakulasahoz vezetett? Avagy a kereszténység a

késod antik iskolahoz hasonloan az antikvitas gyermekképét sem alakitotta at radikalisan?

A tradicionalis tarsadalmak nem sokat foglalkoztak a gyermekkor sajatos vonasaival. Altaldban nem
ismerték el, hogy a felnéttkorhoz képest a gyermekkor 6nallé tulajdonsagokkal rendelkez6 idészak. Akar a
primitiv tarsadalmakban, akar az 6kori Romaban a gyermekek csak a feln6tté avatas szertartdsaval valtak a
kozosség egyenjogu tagjava. Az elmult évszazadban a kulturalis antropoldgia sokat tett azért, hogy
bemutassa a primitiv népcsoportok gyermekszemléletét. Ezek a tarsadalmak néha tularado érzelmeket
mutatnak a gyermekek irant, de a gyermekkort nem tekintik az emberi élet olyan szakaszanak, amelyre
kiilonosebb figyelmet kell forditani. A gyermek a klasszikus 6korban sem valtott ki kiilonosebb érdeklodést.
Az oktatds soran legfeljebb akkor keltette fel a nevelok figyelmét, ha valamilyen kiilonos képességgel,
példaul kivételes memoriaval rendelkezett. A nevelés célja a felnott ember miiveltségének kialakitasa volt, és
nem foglalkoztak a gyermekek és ifjak lélektani fejlodésével. A kisgyermek nevelése soran gyakran keriilt

sor fizikai fenyitésre.

Ehhez képest az Ujszovetség egyes helyei alapjan azt varhatnank, hogy a kereszténység ,.forradalmian” 1j
modon viszonyult a gyermekhez. Jézus tobbszor is hasznalta példabeszédeiben a ,.gyermek” és a
»kisgyermek” fogalmat, akiket kiilonosen alkalmasnak tartott Isten Orszaganak befogadasara. Ebben a
megkdzelitésben a gyermekkor kivételes értékként jelent meg, bar Jézus példabeszédei nem beszélnek
hosszan a gyermeki tisztasagrol. A példabeszédek Iényegiikbdl fakadéan nem vilagosan kiérlelt fogalmakat
jelenitettek meg, hanem inkabb felvillantottak bizonyos képeket, amelyekben visszatéré szereplok jelentek

meg. llyen toposz volt a ,,gyermek” is, akinek szive nyitott a mennyei Atya hivasara.
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A gyermeknevelés keresztény elmélkeddi

Jézus példabeszédeinek hatasa mégsem alakitotta at gyokeresen az okor gyermekrdl alkotott képét. A 4-
S.szazadban Nagy Szent Leo papanal, Aranyszaju Szent Janosnal és Szent Jeromosnal talalkozunk olyan
gyermekszemlélettel vagy nevelési elvekkel, amelyek eltértek az uralkodd gondolkodasmodtol. Led papa
vilagosan kifejezésre juttatta, hogy Jézus a gyermekben az alazatot és az artatlansagot szerette. Aranyszaju
Szent Janos A hivalkodasrol, s arrdl, hogy a sziiloknek miképpen kell gyermekeiket felnevelniiik cimi

értekezésében megkisérelte korvonalazni a gyereknevelés keresztény alternativajat.

ElOszor is Aranyszadju Szent Janos (meghalt 407) nem hitt a fizikai fenyités hatdsdban. Véleménye szerint a
sziiloknek inkabb rabeszél6 vagy korhold szavakkal kell a gyermek lelkét befolydsolni. Hasonléan fontosnak
tartotta a sziil6i példaadast is. A sziiléknek kiilonds figyelmet kell forditaniuk arra, hogy gyermekeik
megorizzek lelki tisztasdgukat. Ebben a szemléletben megnyilvanult, hogy a keresztény hivé a gyermeket
Isten teremtményének tartja, akinek sajat méltosaga van. Ez a teremtményi mivolt kiterjed a gyermekkorra,
ami mar onmagaban értékessé teszi a gyermekéveket. Maga a sziil6 inkabb eszkoz Isten kezében, ami
behatarolja, s egyben megnemesiti lehetdségeit. Neveloi szelidsége ellenére Janos fontosnak tartotta a biin
elleni harcot. Ugy itélte meg, hogy a gyermeket meg kell 6vni a kiilvilag artalmas hatésaitol. A szinhaz
hatasat kifejezetten karosnak tartotta, és kiilon figyelmet forditott a nemi vagyak és a szexualis kisértések
lekiizdésére. Ehhez a korai hazassagot tartotta célravezetdnek. A kiils6 kényszerek alkalmazasaval szemben
inkabb a tamogatd nevel6éi magatartasformak kaptak szerepet Aranyszaju Szent Janos gondolataiban.
Ugyanezt az iranyt képviselte Szent Jeromos, aki a keresztény Nyugat torténetében eldszor foglalta dssze a

keresztény leanynevelés elveit.

Nagy Szent Led, Aranyszaju Szent Janos és Szent Jeromos gondolatai nem valtak uralkodova a csaladi és az
iskolai nevelésben. A keresztény hit csak hossza szazadok tavlataban formalta at a pedagogia kultarajat. A
keresztény tanitok és a hétkdznapi gondolkodas a kozépkorban inkabb azt hangsulyoztak, hogy az ember az
atered6 biin kovetkeztében biinds vagyakkal rendelkezik, amelyek lekiizdése a nevel6 igazi feladata. Ennek
megvalodsitasa soran a biintetés ¢és a fenyités nagyobb szerepet kapott, mint a rabesz¢lés. A keresztény elvek
nem alakitottdk at gyokeresen sem a gyermekképet, sem a neveléssel kapcsolatos elképzeléseket. A
kozépkori keresztény iskolaban konvencionalis neveldi szigorral talalkozunk, bar a forrasok emlitenek olyan
tanitokat is, akik a szeretet tekintélyével neveltek. A katolikus Bosco Szent Janos (1815-1888) altal képviselt
»megel6z6 modszernek™ az okeresztény korban még nem jott el az ideje. Masfeldl kétségtelen, hogy nem
tudjuk pontosan felbecsiilni, hany csaladban alakitotta at a keresztény hit és szeretet radikalis modon a

személyes viszonyokat az elmult kétezer évben. Tovabba ovatosnak kell lenniink abban is, hogy a

150



kereszténység €s a nevelés viszonyat egy tradicionalis tarsadalom keretei kozott nem értékelhetjiik egyediil a

modern reformpedagdgia elvei alapjan.

1V. A kozépkori iskola ,,megalapozoi”

Az alabbi fejezetben a kései antikvitas azon alakjait tekintjiik at, akik donté mértékben jarultak hozza a
kozépkori iskolai miveltség kialakulasdhoz. Ezeket a gondolkodokat Edward K. Rand szemléletes
kifejezéssel a kozépkor ,,megalapozdinak™ nevezte. Szent Agoston, Szent Jeromos, Boethius, Cassiodorus,
irodalmat és egyhaztorténetét nem értenénk vildgosan, hanem nevelés- és oktatastorténetét sem latnank a
maga teljességében. Ezek az egyhazatyak és gondolkodok keresztény hivok voltak, és a keresztény vilagkép
keretében alkottdk meg irasaikat, hatasuk a kozépkorban ezért lehetett jelentds. Masfeldl a kései antikvitas
kulturajat sajatitottak el, ami kiilonos kettésséget von maga utan életmiiviik megitélése soran. Erdemes
elkiiloniteni gondolkodasuk kései antikvitasbol taplalkozo rétegét, és azt az utoéletet, ami a kdzépkorban
Ujszer(i iranyokba terelte irasaik értelmezését. Meg kell emliteniink, hogy az utoébbi gyakran jelent6sebb

kovetkezményekkel jart, mint az eldbbi.

Gyakran ismételt kdzhely, hogy a kozépkor az antik 6rokségre tamaszkodott, de ritkdbban hangsulyozott
tény, hogy a kozépkori miivelédés szempontjabdl legfontosabb okori alapvetések nem a klasszikus kori
gorog torténelem vagy az augustusi aranykor 6rokségébdl szarmaztak, hanem a kései antikvitas idészakabol.
A Karoling reneszansz az okori miiveltség késé antik rétegét elevenitette fel. Hasonldan utalni kell arra a
mozzanatra, hogy a nyugati kdzépkor szamara meghatarozo jelentdségli szerzok latinul irtak. A gordg tudas
mar emlitett hanyatlasa behatarolta a latin Nyugat szdmara megismerhetd kulturalis orokséget. Akar a
pogany, akar a keresztény auctorokat vessziik figyelembe, a kozépkori iskolai miiveltség szamara foleg a

latin szerz6k valtak olvashatova.
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Az antik kulturalis orokség

A rémai irodalom oroksége

A kés6 antik kultura kiilonds fontossdga nem jelenti azt, hogy a kdzépkori iskolai miivel6dés egyaltalan nem
tamaszkodott az augustusi aranykor irodalmi 6rokségére. Vergilius keresztény szinezetl értékvilagot sugarzo
eposza, az Aeneis a Biblia mellett a kozépkor legolvasottabb miive volt. Nem véletlen, hogy Vergiliust a
»Nyugat atyjanak” is nevezik. Az iskolai tananyag tekintetében egyediilallo az a gyorsasag, ahogy az Aeneis
megsziiletése utdn egy-két emberdltovel kiszoritotta Ennius eposzat, €s a nemzeti eposzt a korai
csaszarkorban mar Vergilius Aeneise jelentette a romaiak szamara. Vergilius koltészetének kiilonos
tekintélye a kései antikvitas idején a pogany Macrobius kommentarjaiban is megmutatkozott. Hasonl6 volt a
helyzet Cicero egyes irasainak népszeriiségével — noha Cicerot Osszességében a kora kozépkor kevéssé
ismerte —, valamint Horatius és Ovidius kolteményeivel, a korai csaszarkor egyes koltéivel — Lucanus,
Persius, Iuvenalis és Statius miveivel — és Terentius komédidival. Ezek az auctorok jelentés utoélettel

rendelkeztek a kozépkori iskolai miivelddésben. Szovegeiket gyakran masoltak, olvastak és értelmezték.

A grammatika rendszerezdi: Donatus és Priscianus

Az antik irodalmi 6rokség mellett sajatos palyat irt le az okori gordg szaktudomanyok utdélete. Martianus
Capella hatasarol, valamint Donatus és Priscianus nyelvtanarél mar korabban emlitést tettiink. Donatus a
rémai birodalom 4. szazadi masodviragzasa idején élt Romaban. Grammatikai tankonyve, két f6 részbol
tevodott Ossze. Az elso fele (Ars Minor) a kezdok szamara kérdések és feleletek formajaban a mar emlitett
nyolc beszédrészt targyalta. A konyv masodik fele — ezt hivtak Ars Maiornak, azaz ,nagyobb tankdnynek” —

harom fejezetre kiiloniilt el. Ezek a hangtant, a beszéd hibait és szépségeit targyaljak.

A masik ismert nyelvtankonyv szerzdje, Priscianus Konstantinapolyban élt az 5-6. szazad forduldjan.
Munkdjat Arsnak vagy Institutionak (Institutiones) nevezték. Priscianus joval részletesebben targyalta a
nyelvtani jelenségeket, €s gazdagabb anyagra tamaszkodott, de bonyolultabb volt Donatusnal, ezért
nehezebben lehetett tankonyvként felhasznalni. Ennek ellenére nagy tekintélynek 6rvendett. Cassiodorus a 6.
szdzadban, majd Hrabanus Maurus a 9. szazadban Priscianus kdnyvének roviditett valtozatara tAmaszkodtak,

amit Priscianus Minornak (kisebb Priscianus) szokds nevezni. Priscianus fontos erénye volt, hogy
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hangtannal, mondattannal és a szavak képzésének szabalyaival is foglalkozott. A kozépkori iskolai

miivelédés szamara elsésorban Donatus és Priscianus jelentették a grammatikusokat.

Az okori gorog filozofia oroksége

A gorog filozofia kozépkori hatastorténete szempontjabol a késd oOkori iranyzatok jelent6sebbnek
bizonyultak, mint a klasszikus kor megismételhetetlen eredményei. Szokratész, Platon és Arisztotelész ugyan
a gorog filozofia cstcspontjat alkottak, a kozépkor és a reneszansz szamara mégis a hellenisztikus
sztoicizmus és a késo okori ujplatonizmus kozvetitették a klasszikus filozofiai 6rokséget. Az ujplatonizmus
jelentéségét az adja, hogy az okor utolsd szazadaiban az arisztotelészi filozofia tekintélyes részét integralta
nézetrendszerébe, majd a kiilonféle — cinikus és epikureista — filozofiai nézetek visszaszorulasaval egyediil
maradt a porondon. Atfogo és szintetikus jellege ugyanakkor alkalmassa tette, hogy az Okori filozofiai
tradicio tekintélyes részét — ha nem is egészét — , krisztianizalt” forméaban tovabbadja a kozépkor felé. A késo
okori neoplatonizmussal leginkabb Plotinosz (205-270) és Porphiiriosz (232-305) gbrég nyelven irt filozofiai
miuveiben talalkozunk. Ez utébbi egyes részeit Boethius forditotta latinra, amivel a kora kdzépkor szadmara is
hozzaférhetdvé tette. Boethius teremtette meg Arisztotelész-forditasaival a koézépkori arisztotelianizmus

alapjait is, amely nélkiil a 7-11. szazadi iskolai oktatas elképzelhetetlen lett volna.

Dioniisziosz Areopagitész neoplatonista filozofidja

Kozépkori iskolai miivel6désre gyakorolt hatasa miatt érdemes kiilon kiemelni a kés6 oOkori keresztény
neoplatonizmus egy sajatos valtozatat, Dioniisziosz Areopagitész miiveit. A szerzé Szent Pal egyik athéni
tanitvanyanak, Szent Dénesnek mondta magat, igy kozvetleniil az apostoli hagyomany tekintélyéhez
igyekezett csatlakozni. frasai a 6. szazadtol valtak ismertté. Dioniisziosz Areopagitész Az istennevekrdl, A
misztikus teologiarol, A mennyei hierarchiardl, Az egyhazi hierarchiardl irt munkdi késobb nagy
népszerliségnek orvendtek a kozépkorban, és a magasabb iskolai oktatasba is bekeriiltek. A latin Nyugat

els6sorban ezeken a miiveken keresztiil ismerte meg a neoplatonizmust.

Els6 izben az itdliai humanista Lorenzo Valla kételkedett a rejtélyes 6. szdzadi szerzé irdsainak
hitelességében. Erdekes, hogy Dioniisziosz Areopagitész olyan mértékben torekedett meggy6zni a kortarsait
arrol, hogy a szovegek az apostoli korban keletkeztek, hogy levelei cimzettjei kozott Janos apostol nevét is

megtalaljuk. A 19. szazad végén kimutattak, hogy Dioniisziosz Areopagitész irasai nem keletkezhettek az 5.
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szazad el6tt. Az altala irt értekezések a neoplatonikus filozéfia kései valtozatara utalnak. Dioniisziosz
Areopagitész miivei nemcsak a 3. szazadban €It Plotinosz, hanem az 5. szazadban alkotd Proklosz gondolati
rendszerének és nyelvezetének az ismeretét is feltételezik. Ezért szamos kézikdnyv inkabb Pszeudo-

Dioniisziosz Areopagitészt (Al-Dioniisziosz Areopagitészt) emlit.

A Parizs melletti Saint Denis kolostor apatjai sokat tettek azért a kozépkor szazadaiban, hogy elterjesszék azt
a véleményt, hogy Szent Pal tanitvanyanak, Szent Dénesnek (Dioniisziosz Areopagitésznek) a foldi
maradvanyai a rola elnevezett kolostor templomaban vannak. Nem véletlen, hogy a neki tulajdonitott
értekezések gorog szovegét gondosan Orizték a kolostor szerzetesei. Dioniisziosz Areopagitész egyik irasat a
papa a 8. szazadban Kis Pipin, frank kiralynak, majd egy masik példanyt a bizanci uralkod6 Jambor Lajos
csaszarnak adomanyozott a 9. szazad elején. Elszor Saint Denis egyik apatja révén késziilt el egy igen
gyenge latin forditas, majd késobb a gorogiil megfeleléen tudo Johannes Scotus Eriugena iltette at latinra a
9. szazadban. Ez a szdveg népszerii volt a kozépkorban, és Saint Denis szerzetesei is nagy tiszteletben
tartottak. Mivel Dioniisziosz Areopagitész Istent kiarado fényként mutatta be, miive szellemi hatasdhoz
kothetjiik a korai gotika kezdeteit. Saint Denis apatjaként Suger nemcsak tanulmanyozta a latin szoveget a
12. szdzadban, hanem a gotikus épitészet egyik korai példajat jelentd saint-denis-i templom atépitéséhez is

felhasznalta, mint metafizikai kiindulépontot.

Dioniisziosz Areopagitész hatasa az érett kozépkor egészében érezhetd volt. Még akkor is tekintélynek
szamitott, amikor a skolasztika kibontakozasa Uj teoldgiai diskurzus kialakulasahoz vezetett a 12-13.
szazadban. A szerzé szerint Isten nem mas, mint a fény kidradasa (emandcio). A teremtetlen fény
kisugarzasa minden teremtményt hierarchikus médon a megfeleld helyére allit. Egyrészt a vilag ebbdl a
sugarzasbol sziiletik, masrészt a teremtmények a Teremtd felé torekednek felemelkedni, és a hierarchia
magasabb szintjei egyre jobban visszatiikrozik az isteni fényt. Ezek révén Isten szeretetével egyesiti a
vildgegyetemet. Dioniisziosz megkisérelte a neoplatonikus filozéfia emanacid-tanat 6tvozni a keresztény
istenképpel. Bar gondolati épitménye a ,,misztikus teologia” keretén beliil helyezhet6 el, alkalmas volt arra,
hogy megfeleljen a kozépkorra jellemzdé hierarchikus vilagképnek. Kelloképpen megkiilonboztette a
Teremtét és teremtményeit egymastél ahhoz, hogy Istent és a természetet egybemosé ,panteista”
elhajlasokkal szemben az egyhazi tanitist szolgalja. Nem véletlen, hogy az egész kozépkor egyik

legbefolyasosabb teoldgiai modelljévé valt.

Szent Jeromos. A Vulgata jelentosége

Szent Ambrust (Ambrosius), Szent Agostont (Augustinus), Szent Jeromost (Hieronymus) és Nagy Szent

Gergely papat (Gregorius Magnus) a katolikus egyhaz négy nyugati egyhaztanitonak nevezi. Munkassaguk
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jelentés mértékben hozzajarult a nyugati kereszténység arculatanak megformalddasahoz. Koziilik Szent
Ambrust illeti meg az id6beli elsdbbség, akinek latin himnuszai befolyast gyakoroltak a koézépkori
himnuszirodalomra, és kozvetve a liturgia alakulasara (aminek bizonyos nevelési funkciot is
tulajdonithatunk). Ambrusnak, a kivalo szonoknak — Oszévetségrol szolo prédikacidival — kiilénleges
szerepe volt Szent Agoston keresztény hitre térésében, és a gordg teoldgiai gondolkodas
meggyokereztetésében a latinok kozott. A négy nyugati egyhaztanitd koziil a legnagyobb jelentdségre
kétségteleniil Szent Agoston tett szert, aki egyszerre rendelkezett egyediilallo személyes életuttal, elmélyiilt
filozoéfiai érzékenységgel és gyakorld lelkipasztori tapasztalatokkal. A 12-13. szazadi Arisztotelész-recepcio
gyakorolta a kozépkori iskolai teologia egészére. Ehhez képest Szent Jeromos inkabb tekinthetd
filologusnak, mint filozofusnak, de szovegismerete és nyelvtudasa a bibliamagyarazathoz paratlannak
bizonyult. Szent Jeromos foleg nevezetes bibliaforditasa (Vulgata) révén hatott a keresztény Nyugat iskolai
miiveltségére. Az eurdpai kdzépkor legtobbet olvasott konyve a Biblia volt, amit az elemi iskola didkjaitol a
teologusokig mindenki Jeromos latin forditasan keresztiil ismert meg. Nagy Szent Gergely pedig
egyhazfoként és lelkipasztorként egy 1 tipusu keresztény miiveltség alapjainak a lerakasat kisérelte meg az

okor és a kozépkor hataran.

Ambrus, Agoston és Jeromos egyarant az okeresztény patrisztika fénykoranak kiemelkedd alakjai voltak a 4-
5. szazad forduléjan, akiknek munkassaga a gorog teologiai hagyomanyhoz képest a latin Nyugat szellemi
onallosodasat jelezte. Szerteagazod életmiive néhany aspektusat kiemelve elsGsorban Agoston nevelés-
oktatastorténeti jelentdségérdl beszélhetiink, de bibliaforditasa miatt Jeromos hatastorténetét is targyalnunk
kell. Mintegy két évszazaddal kés6bb Nagy Szent Gergely (papa 590-604) sajatos lelkipasztori
pragmatizmusa révén utalhatunk e kivételes jelent6ségli egyhdzfé neveléstorténeti vonatkozasaira. A

tovabbiakban a négy egyhaztanité koziil els6ként Szent Jeromosra tériink ki.

Szent Jeromos miiveltsége

Jeromos (347-420) ifjukoraban a grammatika mar emlitett tanitdjanak és rendszerezdjének, Donatusnak volt
a tanitvanya. Vilagi miveltségét Romaban szerezte, ahol kiilonos élvezettel olvasta Vergilius és Cicero
muveit. A romai didkélet 6romeit6l nem tartotta tdvol magat, de Roma mindig is a martirok varosa maradt
szdmara, és szorgalmasan latogatta a katakombakat. Iskolai tanulmanyai utdn a rémai katekumenek
iskolajaba jart, majd Liberius papa személyesen keresztelte meg. Tanulmanyai jol mutatjak a késé antik

iskola és a katekumen-iskola kettosségét.
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Jeromos igazi irodalmar volt, aki rajongésig szerette a pogany latin auctorokat. Lucretiust, Cicerodt,
Sallustiust, Vergiliust, Terentiust és Juvenalist alaposan ismerte, ami irasmivészetén is meglatszik. A latin
mellett igen jol tudott gorogiil (késébb héberiil is), de nem voltak kdézvetlen irodalmi ismeretei a klasszikus
gorog auctorokrdl, bar Platont kedvelte. Ezzel szemben a gorog teologiai irodalomrél behatd ismeretekkel
rendelkezett, és tObbszor is biralatban részesitette a gorogoket. Egész életében belsé kiizdelmet folytatott,
hogy keresztény hivoként megengedheti-e maganak az antik irodalom tulzott szeretetét. Valoszintileg
érzékeny ¢€s szélséségekre hajlamos személyiségébdl fakadt, hogy Jeromos antikvitdssal szembeni
magatartasa nem annyira Kelemen vagy Baszileiosz bolcs kiegyensulyozottsagat, hanem Tertullianus
kiélezett végletességét kovette, de az elutasitas gesztusa nélkiil. Jeromos a klasszikus szerzok iranti szeretetre
éppugy hajlamos volt, mint ahogy erds aszketikus hajlamok is foglalkoztattadk. Amikor maganyos szerzetesi
életforméara vagyott, nehezen allta meg, hogy ne vigye magaval pogany szerzokbél allo konyvtarat. Elete
masodik felében maga is szerzetesi életet €élt Betlehemben. Végletekre hajlamos gondolkodasat jol kifejezi
nevezetes alma. Eszerint az Ur az utols6 itéletkor igy szol majd hozza: Ciceronianus es, non Christianus.
(Ciceronianus vagy, nem keresztény!), ami megmutatja Jeromos félelmét — elsdsorban sajat magatol. Azt a
nehezen feloldhatd dilemmat érzékeljiik alakjaban, hogyan lehetséges egy Oonmagaval szemben erdteljes
aszketikus elvarasokat megfogalmazo hivé szamara megdrizni a szépirodalom iranti olthatatlan vagyodast.
Masfeldl e termékeny fesziiltség nélkill Jeromos szellemi teljesitménye bizonyara nem lett volna olyan

kiterjedt és mélyrehato.

Elete soran Jeromos kivételesen termékeny szerzének bizonyult. Hatalmas mennyiségii bibliai kommentart,
forditast, homiliat és levelet hagyott rank, bar ezek gondolati eredetisége szamos esetben megkérddjelezhetd.
Jeromos nem volt teoldgus és filozofus alkat, sokkal inkabb tekinthetd filologusnak és egzegétanak.
Kivételes irdsmiivészete révén ellenfeleivel szemben félelmetes vitapartnernek bizonyult, akit
ingerlékenysége és masok tehetségével — élete masodik felében Agostonnal — szembeni féltékenysége
gyakran ragadtatott sértd megnyilatkozasokra. Nehéz természete ellenére Jeromos feltétel nélkiil szerette
egyhazat, és erkolcsi szigora ellenére értd szivii lelki vezetové valt, ha valaki személyes tanacsért fordult
hozza. Ugy tiinik, személyisége azokat a lelki dimenziokat sem nélkiilozte, amelyek a keresztény
Iélekvezetés pedagdgiajahoz nélkiilozhetetlenek voltak. Hitvitazoként polemikus alkatnak bizonyult, aki

didaktikus erordl is tantisagot téve gyakorolta az érvelés és a meggydzés mesterségét.

Jeromos maga is tisztaban volt emberi gyengeségeivel. Az egész €letén at folytatott tanulds az aszkézis egy
formaja volt szamara, amivel megkisérelte nehéz természetét korlatok kozé szoritani. Bar tobb
¢letszakaszban is elmélyitette a szerzetesi aszketikus életidealt, az igazi kiteljesedést mégis a kitarto szellemi
munka — irassal, olvasassal és szovegekkel valo foglalkozas — jelentette szamara, ahol aszketikus hajlamai és

irodalom iranti szeretete egyszerre nyertek beteljesedést. Nem véletlen, hogy az italiai reneszansz idején
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Jeromos a humanistak példaképévé valt. A keresztény meggy6z0dés és a klasszikus szerzdok iranti olthatatlan
szeretet, tovabba az a nézépont, hogy az igazabb kereszténységhez a hiteles szovegeken keresztiil juthatunk
el, olyan gondolatok voltak, amelyek nemcsak az italiai humanistak szemléletmodjat, hanem a humanista
iskolai miivelédés karakterét is befolyasoltak. Jeromos egyszerre bizonyult a tudés humanistak el6képének,
masrészt levelei megeldlegezték a humanistdk egymassal folytatott levelezésének stilusat annak minden

hitisagaval, személyes biiszkeségével és érzékenykedo ratartisagaval.

Vulgata. A latin Biblia megteremtése

Jeromos legnagyobb vallalkozasa a latin nyelvii Biblia szovegének feliilvizsgalata volt. Még Rémaban
Damasus papatol kapta erre vonatkozo megbizatasat, amikor az egyhazfo titkara volt. E10szor a papa a latin
nyelvii evangéliumok szévegének javitasara kérte fel Jeromost, majd a Biblia revizidja is feladatava valt.
Jeromos mintegy két évtizeden keresztiil foglalkozott a Biblidval, aminek kovetkeztében megsziiletetett a
Vulgatdanak nevezett latin szoveg. Elete masodik felében is visszatért a Szentiras gondozasahoz, amikor az
egész Bibliat akarta leforditani. Vallalkozasanak értelmét ugyan sokan kétségbe vontak — a kortars Agoston
is —, mégis Jeromos mindvégig meg volt gy6zddve arrdl, hogy az igényes és pontos forditas elmélyiiltebb
hitismerethez vezethet. Ezt elésegitendd az 6szovetségi konyveket nem a gorog nyelvil Septaguinta alapjan
vizsgalta feliil, hanem Origenész Hexapldjat alapul véve megkisérelt visszanyulni a héber szovegekhez. Ezt
megkonnyitette, hogy Jeromos egy tudos rabbitol a héber nyelvet is elsajatitotta. Bar a Vulgatat kezdetben
tartozkodas fogadta, az elkdvetkezd szazadoktol Jeromos szovege valt a Biblia legelterjedtebb valtozatava a
latin Nyugaton, kiszoritva a Szentirds korabbi verzidjat. Jeromos tevékenysége révén megsziiletett az
okeresztény patrisztika nagy eredménye, a kdzépkori iskolak legtdbbet olvasott és értelmezett szovege, a

Vulgata.

Jeromos a Szentiras latin valtozatanak megteremtésekor egyszerre bizonyult a keresztény igazsagot
maradéktalanul képviseld egzegétanak és kivalo latin stilisztanak. Ara torekedett, hogy forditasa nyelvileg
pontosabb legyen, s egyben igényesebb nyelvezettel irédjon, mint a megel6zé latin bibliaszovegek.
Birtokaban volt a klasszikus latin nyelvi norma ismeretének, mégis vildgosan ¢érzékelte, hogy a Szentiras
stilusa szamos esetben mas nyelvhasznalatot igényel. Eppen ezért a Vulgata bizonyos tavolsagot tartott a
klasszikus irodalmi normatdl, masrészt alkotd modon alkalmazta annak kovetelményeit a szent szovegekre.
Jézus igehirdetésébdl kiindulva — egyszerii €s rovid példabeszédek — Jeromos az evangéliumokban
eltavolodott a cicerdi proza stiluseszményétol. A Vulgata olyan szdveggé valt, ahol a keresztény igazsag

befogadasat nem akadalyozza a forma tulzott szerkesztettsége. Jeromos Biblidja egyszerii és valasztékos latin
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nyelven irddott, ami a kdzépkori iskolai oktatdsban is lehetdvé tette a nehézségek nélkiili megértést, és

alkalmas volt a nyelvi pontossag kifejezésére.

Szent Jeromos ,,keresztény Ciceroként” a hit igazsagait a latin nyelv szellemébe iiltetve akarta tovabbadni,
amit nala jobban kevesen ismertek. ,,Kereszténység” és ,,roémaisag” kiilonds erdvel egyesiilt életmiivében,
amely a keresztény hit szellemét ,,athasonitja” és belegyOkerezteti a latin irodalomba. A keresztény latin
muveltség egyik nagy megteremtdjét kell latnunk benne, akinek munkdi az eurdpai kultara

folyamatossaganak fenntartasat szolgaltak a kozépkori iskolakban.

A Nyugat tanitéja: Szent Agoston

Agoston (354-430) hatalmas alakja egyediilalldo moédon uralja a keresztény Nyugat szellemi horizontjat a
kozépkor ezer évében. Kiizdelmes életttja éppugy vonzova teszi személyét, mint kivételes munkabirasa és
rendkiviil gazdag munkassaga. A négy nyugati egyhaztanité koziil leginkabb Agoston hatasar6l mondhato el,
hogy nélkiile a kozépkori keresztény teoldgia és iskola torténete masként alakult volna. Agoston életmiivébél
most azokat az 0sszefiiggéseket emeljiik ki, amelyek kapcsolatba hozhatdk a nevelés és az iskolai miivelodés

torténetével, de igy is szamos mozzanatra kell felhivnunk a figyelmet.

Iskola és oktatds Szent Agoston életében

Az érett keresztény Agoston Vallomdsok cimii miivében tobb utalast tett gyermek- és tanuldéveire. Ezekbol
jol érzékelhetd, hogy a feln6tt kort szerzé a csecsemd- és a kisgyermekkort nem tartotta az artalmatlan
gyermeki tisztasdg koranak, hanem olyan iddszaknak, amikor az ateredo biin kovetkezményei is
megnyilvanulnak a gyermek akaratossagaban és céljaiban. Hasonloé szemléletmod érhetd tetten, amikor
Agoston ifjiikorarél beszél, amit bizonyos tavolsagtartassal a testi oromok iranti tilzott fogékonysag
idészakaként jellemez. Az idealizalé szemlélet az iskolai tanulmanyok leirdsabol is hianyzik. Agoston kifejti,
mennyire szenvedett az iskolaban a gorog-latin kétnyelviiségtol. A latin irodalmi alkotasokat kedvelte, mivel
természetesen hasznalt nyelvén olvashatta dket, de a gordg nyelvet elsajatitani kinszenvedés volt szamara, és

nem talalt semmi 6romet abban, hogy gorog szovegeket kellett olvasnia. Agostonnal nem latjuk a gorog-latin
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kultira egysége iranti talarado szeretetet, inkabb az iskolarendszer természetellenes vonasanak tartotta a

gorog szerzOk oktatasat.

Agoston egy észak-afrikai kisvarosban sziiletett, és nem tal gazdag sziilei jelentés erbfeszitéseket tettek,
hogy gyermekiik tanittatdsanak koltségeit eléteremtsék. Ennek koszonhetd, hogy Agoston Karthagd
rétoriskoldjaban folytathatta tanulményait. Sziilei abban reménykedtek, hogy a rétoriskola elvégzése az
allamigazgatasi karrier biztos lehetdségét teremti meg a jo képességli ifju szamara. Kivételes szonoki tudasa

megtérése utan piispokként is nagy segitségére volt lelkipasztori munkajaban.

Szent Agoston életiitja

Agoston a Vallomdsokban a megtért ember biintudataval sejteti, hogy viharos ifjukora volt. Az életrajzaval
foglalkozé kutatok tobbsége azon az allasponton van, hogy fiatalkori évei nem voltak kiilonosebben
kicsapongok, inkabb egy atlagos kozéposztalybeli romai életformajara utalnak. Agoston édesanyja
keresztény volt, aki a hagyomany szerint sokat imadkozott fiaért. Az érzékeny fiatalemberre nagy hatast
gyakoroltak a gnozis késoéi valtozatanak tekinthetd manicheus nézetek, amelyek szerint a teremtésben
megnyilvanuld rossz aktivan létez$ valosag. Késobb hivd keresztényként Agoston teologiai értelemben is
megkiizdott a manicheus kihivassal azt allitva, hogy a rossz legfeljebb a jo hianya lehet. Ezzel megvédte a

teremtést attol a vadtol, hogy Isten josagan tul eredetileg mas erdk is megnyilvanulnak benne.

Agoston megtérése felé vezetd uton fontos mozzanat volt, amikor kezébe keriilt Cicero Hortensiusa. A nagy
romai szonok irasa azt az ilizenetet hordozta szamara, hogy nem az egyes filozofiai iskolak igazat kell
keresni, hanem magat az igazsagot, amelynek igénye mélyen benne rejlik az emberben. Cicero
Hortensiusanak olvasasa utin Agostonra még nehéz keriildutak vartak a manicheus eszmékkel vald
kiizdelme soran, de az igazsagkeresés szandéka egyre mélyebben meggyokerezett benne. A manicheusok
hatasa is szerepet jatszott abban, hogy hosszii ideig elutasitotta magatél az Oszovetséget. Romai tartozkodasa
utan Milanéban Ambrus plspok prédikacioi hivtak fel a figyelmet arra, hogy az dszovetségi istenképet
nemcsak elvetni lehet, hanem beleilleszthetd a keresztény hit rendszerébe. Eszerint Jahve felfoghato a

végtelen szeretetet hordozo Jézus atyjaként.

Agoston megtérésére fiatal felndttkoraban keriilt sor, aminek szakaszaival sokat foglalkozott a szakirodalom.
Bizonyos, hogy Agostont Ambrus keresztelte meg, és frissen megtért hivéként az antik bélcselet nagyobb
szerepet jatszott gondolkoddsaban, mint néhany évtizeddel késobb, amikor egyre nagyobb jelentOséget

tulajdonitott az isteni kegyelemnek, a biblikus miiveltségnek és az tidvtorténeti perspektivaknak. Eletében
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donté fordulatként tarthatjuk szamon, hogy megtérése utan tobb évvel az észak-afrikai Hippo piispoke lett,
ahol évtizedeken at lelkipasztori tevékenységet folytatott. Kozvetleniil halala el6tt meg kellett érnie, hogy a
tengeren érkez0 vandal germanok ostrom ald veszik varosat. Ahogy az id6s6dé Jeromosnak betlehemi
magéanyaban, gy Agostonnak is at kellett élnie, hogy a népvandorlas kovetkezményei az 5. szazad els6

évtizedeiben megtorik a romai birodalom ,,mésodviragzasanak™ békéjét.

Benozzo Gozzoli: Szent Agoston megtérése (15. szdzad)

Agoston életiitja sok mindent magaba siiritett a kései antikvitis vilagabol. Egyrészt a Vallomdsokban
személyes tapasztalatain atsziirve eldtiinnek a korabeli iskolarendszer sajatossagai, masrészt megmutatkozik
a tanulas altal adott tarsadalmi felemelkedés esélye, aminek végpontja az allami szolgalat lehet. A nagy
egyhaztanitdé szellemi fejlodése is emblematikus jelentGségli. A manicheus kisértéstdl a platoni-ciceroi
filozofia irdnti szimpétidig Agoston végigjarta a kései antikvitas szellemi alternativait. Végiil egész
értelmével-akarataval a kereszténységet valasztotta. Eletutja soran teljes egzisztenciaval atélte azokat a
dilemmakat, amelyek mas egyhaztanitok szamara inkabb elvi jelentdségli problémak maradtak. Kezdetben az
antik filozo6fidt erdteljesen integralta sziiletd keresztény hitébe — ez is okozza a szertedgazo vitadkat a fiatal

Agoston megtérésének jellegérdl —, majd idésebb kordban gondolkodasa egyre inkabb letisztulo biblikus
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hitté valt. A Retractationes cimi kései miivében attekintette korabbi nézeteit, és koziiliik egyeseket tudatosan
visszautasitott. A Retractationes lehetévé teszi, hogy lassuk Agoston véleményét sajat szellemi fejlodésérdl,

ami ritkan adatik meg hasonlé formatumu okori és kozépkori személyiségek esetében.

Agoston, a hit tanitéja

Agoston nemcsak sajat hitének alakulasat mutatta be a Retractationesben és a Vallomdsokban, hanem
megtérése utan kivételes tehetségli keresztény hittanitonak bizonyult. Pilispoki hivatalabol kdvetkezden
évtizedeken at rengetet prédikalt. Ezen tal foglalkoznia kellett a katekumenek oktatasaval is. Az észak-afrikai
kereszténység erejét jol érzékeltette a katekumenek nagy szama. Oktatasukat elésegitendd irta De
catechisandis rudibus cimli mivét, amire valdszinlileg Deogratias karthagoéi diakonus kérte fel 404 utan

Hippo piispokét.

Ebben az irdsdban Agoston kifejezésre juttatta, hogy a keresztény tanitds bevezetd szinti ismerete nem
alapulhat a dogmak szisztematikus kifejtésén. Ehelyett az iidvtorténeti mozzanat kozéppontba allitasat
javasolta, aminek révén érzékeltetni lehet az ember felé forduld Isten ,,pedagodgidjat”, mint az ember
idvozilésének torténetét az isteni szeretet altal. Ehhez legfoképpen a kivalasztott bibliai torténetek
elbeszélése (narratio) sziikkséges, amely egyben didaktikai eszkoz a keresztény hitigazsagok felismeréséhez.
A teremtéstorténettdl kezdve fokozatosan jutunk el Jézus Krisztus eljoveteléig, amely az isteni szeretet
lathato alakban vald megnyilvanulasa. De mar az els torténetek is az embert tidvoziteni akar6 szeretd Isten
képét kell, hogy kialakitsik a hitjeloltben. Agoston a szisztematikus megismerés helyett az iidvtorténeti
Osszefiiggéseket emelte ki, amelyekre épitve a hitigazsagok rendszere is megismerhetd. Felfogasanak
egyrészt pasztoralteologiai kdvetkezményei voltak az oktatas felépitésére nézve, masrészt nézépontja a /1.
vatikdni zsinattal (1962-1965) el6térbe keriil6 tidvtorténeti targyalasmod tavoli elézményének tekinthetd. Az

elmult évtizedek katolikus hittankdnyvei is hasonl6 tidvtorténeti szempontokat érvényesitettek.

Agoston és a papi kozisség

Agoston nemcsak a katekumenek oktatdsara forditott figyelmet, hanem piispokként foglalkoznia kellett a
papnevelés és a papi kozosség kérdéseivel. Arra torekedett, hogy a koriilotte 1évo fiatal papjeldltek egyrészt
megfelelé teoldgiai képzést kapjanak, maésrészt bizonyos életszabalyok szerint éljenck. Agoston

megelOlegezte a papi kozdsség gondolatat, és arra is volt gondja, hogy a szerzetesi életmdd alapjait
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megteremtse papjai és papjeloltjei szamara. Késébb tobb szdveget is szamon tartottak Agoston regulajaként,
de az ezekkel kapcsolatos bizonytalansagokat a filologiai kutatasok részben mar tisztaztik. Az Agostont
koriilvevd kozosségbél mas egyhdzmegyék papjai is kikeriiltek. Bizonyos, hogy Agoston a nyugati
szerzetesség egyik fontos eléfutaranak tekinthetd, és a kozépkorban gyakran az ,,agostoni regula” hatarozta
meg a kaptalanok keretében ¢é16 papi kozdsségek (kanonokok) életformajat. A kaptalanok koré szamos
esetben iskolak is telepiiltek, ezeket kaptalani iskolanak hivjuk, és a kozépkori keresztény iskola egyik fontos

tipusaként tartjuk szamon.

Filozdfia és miiveltség. De ordine

A piispdk tanitoi szerepkorén tal Agoston teoldgiai és filozofiai miiveket is irt, aminek soran szamot vetett az
antik miiveltség és a kereszténység viszonyanak a kérdésével. De vita beata, Contra academicos és De
ordine cimli miiveit éppugy korai munkai kozott tartjuk szdmon, ahogyan a ,,szabad miivészetekrol” irt
értekezései is fiatalabb koraban sziilettek. Egyik irdsa a zenével foglalkozott (De musica). Grammatikaval
kapcsolatos nézetei csak toredékekben maradtak fenn, amelyek hitelessége kétséges. Fidval folytatott

beszélgetését hagyomanyozta rank A tanitordl (De magistro) cimli munkaja.

Kozvetleniil megtérése utan Agoston eldszeretettel timaszkodott a platéni filozofiai 6rokségre. Ekkor még
ugy vélte, azok, akik beérik, hogy csak a tekintély és az erkdlcs iranyitsa életiiket, de nem tanulmanyozzak a
,szabad miivészeteket” és a filozofiat, nem vélhatnak igazdn boldog emberré. A De ordinében Agoston
lerakta a keresztény filozofia alapjait, és levezette bel6le az emberi tudomanyok rendjét. Megitélése szerint a
tekintély (auctoritas) ugyan megeldzi az észt (ratio), de az emberi miiveltség megalapozasa mégis a racidban

gyokerezik.

Az ésszeriiség vezetett a beszédhez, mert csakis igy johetett 1étre az emberi k6z0sség, majd ugyanez az ész
hozta 1étre a beszéd lejegyzésére alkalmas betliket, aminek révén kialakult az irds, az olvasas, majd a
szotagok és szavak Osszekapcsoldsanak torvényszertiségeit targyald grammatika. A szamolas is az ész
alkotasa, mert a vilag dolgainak sokasagat tette mérhet6vé. Az alapvetd ismeretkoroktél Agoston eljutott a
dialektika, a rétorika, a zene, a geometria és az asztrologia létrejottéig. A De ordine a ,,hét szabad miivészet”
rendszerét mutatta be, és azokat a ratio termékeinek tartotta. A fiatal Agoston szamara az emberi miiveltség
ésszerliségéhez nem fért kétség. A ,szabad miivészetek” koziil Agoston elsdsorban a grammatika, a

dialektika és a rétorika ismeretkdreiben rendelkezett igazi jartassaggal.
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A keresztény miiveltség koncepcidja. De doctrina christiana

Agoston mar idSsebb koraban irta meg De doctrina christiana (A keresztény tanitdsrél) cimii munkajat,
amelyben ismét az emberi miiveltség szerepérdl értekezett, fiatal korahoz képest jelentdés hangsulybeli
eltolodasokkal. Felfogasanak megvaltozasat jol érzékelteti, hogy ekkoriban sziiletett a Retractationes, ahol
visszavonta azt a fiatalkori gondolatat, hogy az ember nem lehet boldog egyediil a tekintélyre tdimaszkodva a
filozéfia és a ,,szabad miivészetek” tanulméanyozasa nélkiil. Az érett Agoston az emberi miiveltség rendszerét
a Szentirds koré csoportositotta, és csak azt tartotta igazan értékesnek, ami hozzasegit a Biblia jobb
megismeréséhez. A nagy egyhaztanité szellemi utja az antik, majd a keresztény filozofiatoél a bibliai
egzegezis és a megtisztitott biblikus miiveltség felé vezetett. Az antik paideia (miveltség) 1étjogosultsagaval
kapcsolatos hosszas keresztény polémidban Agoston a De doctrindban sziiken megengedd allaspontot foglalt

el, és a vallasos iranytol eltérd oktatast biinds kivancsisagnak (curiositas) tartotta.

Agoston keresztény miivelédési programja igen puritinnak latszik, de valdjaban még ebben a formajaban is
szamos ismeretkort foglalt magaba. A keresztény hivonek a Szentirds tanulmanyozasahoz tisztaban kell
lennie a latin mellett a gordg és a héber nyelvvel, a Bibliaban el6forduld természeti jelenségekkel és a
szamokkal, amelyek misztikus értelemben gyakran elOkeriilnek az irasokban, tovabba a foldrajzi helyekkel
és a torténelmi iddvel. Agoston elsésorban a frivium targyaira tamaszkodott, de a grammatikahoz a
Hrealtargyakat” is hozzaflizte (foldrajz, torténelem, természeti és mechanikai ismeretek). Szerinte a pogany
babonasag és miivészet megismerése nem sziikséges, €s elvetette az antik koltok tanulmanyozasat is. Ezen a
ponton Agoston nagyobb sziikkebliiséget mutatott, mint egyes gorog atyak — példaul Nagy Szent Baszileiosz
—, de korantsem az volt a célja, hogy az antik miiveltséget egészében elutasitsa. Tertullianus nézépontjahoz
képest a De doctrina arnyaltsagra torekedett, amikor azt hangoztatta, hogy a gérdg-romai kultura tévedései
miatt nem sziikséges az egész antikvitast elvetni, hanem a benne rejlo lehetoségek megfeleld hasznalatara
van sziikség. Agoston tovabbra is fontosnak tartotta a ,,szabad miivészetek” (artes) szamos ismeretkorét —
kiemelte a dialektika és az aritmetika jelent6ségét —, de az emberi miivelodés egészének ésszerii mivolta
helyett a hangstly a miiveltség propedeutikus (elokészitd) szerepére helyezodott. A De ordinében kifejtett
studium sapentiae (a bolcsesség tanulményozasa) filozofiai programja helyett az idés Agoston a De
docrindban is hitet tett a filozofia mellett, de keresztény keretbe agyazva sapientia christiandva (keresztény
bolcsesség) alakitotta. A miivelddés betetdzésének a Szentiras magyarazatat tartotta, és ennek rendelt ala
mindent. Agoston megteremtette a keresztény miiveltség kanonjat, amely meghatirozéva valt az elkovetkezd

évszazadok nyugati iskolai miivelédése szamara.
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A Vallomadsok és a nevelés fogalma

A Vallomdsok onéletrajzi ihletésii 1élekrajz, amely mar az érett Agoston keze nyomat viseli magan, aki
plispoksége hosszu ideje alatt rengeteg tapasztalatot szerzett az emberr6l. Ez a mii felbecsiilhetetlen hatast
gyakorolt az egész eurdpai irodalomra II. Rakoczi Ferenctdl Rousseau-ig. Szépirodalmi jelentdségén tul arra
is érdemes felhivni a figyelmet, hogy a Vallomdsokban Agoston egyben 1j emberképet is teremtett: az
o6nmagat megismerd, lelkiismerettel rendelkezd és Isten kegyelmébdl lelki fejlédésre képes személyiséget. A
klasszikus okor szamara a pszichologizalas ilyen mélységei ismeretlenek voltak. Az antik torténetiras
valtozatlan jellemek példazatszerii abrazolasara torekedett, és nem foglalkoztattdk a szubjektum
1élekrajzanak mélységei. Neveléstorténeti szempontbdl Agoston alkotta meg az eurépai miivelddés
hagyomanyaban az onreflexiora, 1¢élekelemzésre és lelki novekedésre képes személyiség fogalmat. Ez még
akkor is igaz, ha a Vallomasok szerzéje ugy vélte, hogy az ember legbelsé vonasait nem ismerhetjiik meg
teljes bizonyossaggal az ész vilaganal, illetve az emberi akarat viszonylag keveset tehet, és leginkabb az
isteni kegyelemben kell bizakodnunk. A Vallomdasok nélkiil a nevelés egyaltalan, de kiilondsen a modern
nevelés fogalma értelmezhetetlen volna. E mi hatastorténete Goethe nevelési regényeitdl a modern

fejlédéslélektanig, illetve az nmiivelés hagyomanyatol a mélylélektanig terjed.

Kegyelem, szabadsdg és dteredd biin Agoston nézeteiben. A kizépkor emberképe és a nevelés feladata

Agoston kegyelemtana nagymértékben rinyomta a bélyegét a keresztény kozépkor ember- és
gyermekszemléletére, s ezzel tagabb értelemben befolyasolta az ember nevelésével kapcsolatos koncepciok
alakulasat. Sajat fiatalkori tévelygéseinek és biineinek ismeretében Agoston nagy szerepet tulajdonitott az
isteni kegyelemnek, amivel szembekeriilt azokkal a korabeli — pelagianus — nézetekkel, amelyek az emberi
szabadsag fontossagat hangsiulyoztak. A keresztény dogma torténetében kiillonds jelentéséggel bir az emberi
szabadsag és az isteni kegyelem egymashoz vald viszonyanak kérdése. Ebben a teologiai hagyomanyban
Agoston arra helyezte a hangsulyt, hogy az ateredd biin révén valamennyi ember megorokolte Adam és Eva
biinét. Mindenki biinben fogant, és a vele sziiletett 6sztondk tovabbviszik a biin megvalosulasat. fgy az
ember esenddsége vitan feliil allo tény, amit a keresztség, a megvaltas, de leginkabb az isteni kegyelem

vezethet az igaz ttra.

Ehhez képest Agoston vitapartnerei, Pelagius és kovetdi azt hangoztattak, hogy az ember nem 6rokli Adam
biinét, és az ujsziilott gyermekeknek nincsen biinikk. Adam biine legfeljebb rossz példa formajaban

oroklodhet. Az ember szabadon donthet, hogy elkdvet-e bunt, tehat felelos a tetteiért. Bar Pelagius biiszke
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volt az emberi szabadsag méltdsagara, mégis ugy vélte, hogy a keresztségre sziikség van, mert az erkolcsileg
helytelen szokasok kialakulasa folyamatosan fenyegeti a gyermeket, aki elvesztegetheti azt a rendkiviili

esélyt, amit bilintelensége révén sziiletésekor hordozott.

Személyes élettapasztalata alapjan Agoston mindvégig szenvedélyesen érvelt véleménye mellett, és az isteni
kegyelem szerepe kapcsan néhany tulzé megfogalmazast is alkotott, amit az egyhdz nem fogadhatott el. Bar
felfogasat az egyhaz részben magaéva tette, nem érthetett egyet azokkal az érveléseivel, amelyek Isten
kegyelmét oly mértékben helyezték elétérbe, hogy szinte felfiiggesztették a szabad akaratot. A katolikus
egyhaz mindig is tartotta magat ahhoz, hogy a szabadsig és a kegyelem viszonyaban — éppen Agoston
kifejtése alapjan — az isteni kegyelem fontos szerephez juthat, de ez nem vezethet oda, hogy lemondunk az
ember szabadsagarol. Erételjes megfogalmazasai miatt Agoston kegyelemrdl alkotott elgondolasat késébb
némileg atértelmezték és finomitottak (szemipelagianizmus). Agoston kegyelemtananak egyes vonasai az
altala alkotott nagyivii és kivételes hatasi teologiai szintézis kevésbé sikeriilt részét alkottak, amelyek
hivatkozasi alapot jelentettek Luther és Kalvin szamara. Masfeldl az is kétségtelen, hogy a reformacio vezetd

személyiségei olyan gondolatokat is levezettek Agoston felfogasabol, amit 6 maga kozvetleniil nem allitott.

Agoston kegyelemtana kivételes hatast gyakorolt a kozépkori emberképre. Eszerint az ember biinds és
esendd, igy a nevelés a blindk elleni folyamatos harc, amely korlatozott eredményekhez vezethet, de mégsem
szabad feladni azt. A blinds gyermek fenyitéssel és veréssel is nevelendd, és a neveld feladata jo iranyba
terelni rosszra hajlé természetét. Mivel a gyermek nem képes az erkolcsi jo felismerésére, ala kell, hogy
rendelje akaratat a neveldnek, aki ebben segitségére van. Késobb az agostoni kegyelemtan a protestantizmus

neveléssel kapcsolatos szigort felfogasat is befolyasolta.

Esz és akarat, megismerés és szemlélodés

Agoston sohasem vonta kétségbe az ész (ratio) szerepét az emberi gondolkodasban, de hangsulyozta, hogy a
megismerés forrasa szamos esetben nem az érzékelés, hanem az intuicio. Ezzel 6sszefiiggésben a tanulés is a
dolgok egyiittes szemléletébdl ¢s nem az egyes dolgok megismerésébdl all. Ezek a gondolatok valoszintileg a
neoplatonizmusbol fakadtak, amely mindvégig hatdssal volt a hippoi piispok ismeretelméleti felfogasara. Az
ész hatokorét Agostonnal nemcesak az intuicio, hanem az akarat is korlatozta. Ennyiben a nagy egyhaztanito
mar az 0j keresztény etika és emberkép megalkotoja volt. Az antik filozofia etikai intellektualizmusaval
szemben, amely az erény gyakorlasat kozvetleniil a ,,j6” felismerésébdl vezette le, Agoston inkabb az akarat
fontossagat emelte ki. A biinre hajlé ember korantsem biztos, hogy a jot koveti, hidba ismeri fel azt, ezért

kiilénos jelentésége van az akarat nevelésének. Agoston antropoldgiaja az ész mellett hasonld fontossaggal
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szerepeltette az akaratot is, amely a keresztény emberkép kés6bbi harmas felosztasaban — értelem, akarat,
érzelem — nala nyerte el igazi jelentdségét. A kodzépkor az erényre vald nevelésnek kdzponti szerepet

tulajdonitott, amit az akarat gyakorlasan keresztiil igyekezett elérni.

Agoston teolégidja és filozdfidja. Hatdstorténet

Agoston teologidja és filozofiaja kivételes hatast gyakorolt a kozépkori gondolkodasra, és folyamatosan jelen
volt az iskolai miivelédésben. Ujplatonikus filozofidbol szarmazé megfogalmazasai, kegyelemtana és Isten
varosarol (De civitate Dei) irt torténetfilozofiai elmélkedése a szerzetesi miivelodésre, a kdzépkori
Nagy Szent Gergely papa irasai kozvetitették a kora kozépkori iskolaban. Agoston az érett kozépkorban is
megorizte jelent0ségét, amikor az Aquindi Szent Tamas altal megteremtett filozofiai gondolkodas
ellenpontjaként szolgalt azon teoldogusok szamara, akik nem akartak elfogadni, hogy a keresztény tanitast
ilyen mértékben kellene Arisztotelészre épiteni. A kora reneszansz idején Petrarca ismét hozza tért vissza az

egyetemi skolasztika arisztotelianizmusaval szemben.

Boethius: az ,,utolsé romai” és az ,,els6 skolasztikus”

Eletpdlydja

Anicius Manlius Severinus Boethius (480-524) régi rémai arisztokrata csaladbol szarmazott. Az eldkeld
fiatalember a nyugat-romai birodalom bukasa utan néhany évtizeddel kertilt érett férfikorba. Amikor a kelet-
romai csaszar tamogatasaval Theodorik (kirdly 493-526) bevonult Italidba keleti gotjaival, és
megszilarditotta hatalmat, 6rommel csatlakozott a got uralkodo altal meghirdetett konszolidacios politikdhoz.
Ugy tiinik, Theodorik megértette, hogy a joval nagyobb 1étszamu rémai lakossaggal szemben nincs értelme a
fesziiltség fenntartasdnak, masfel6l maga is nagyra becsiilte a romai civilizaci6 aldasait. Ezért arra torekedett,
hogy az arianus eretnekséget vallo keleti gotokat szervezett koriilmények kozott telepitse le Italiaban,

masrészt gondja volt arra, hogy a katolikus italiai lakossag is torvényes keretek kdzott élhessen.
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Az 5. szazad népvandorlasanak viharos koriilményei utan a 6. szazad elsé évtizedei a keleti got fejedelem
nagyvonalu politikdjanak koszonhetden békét és kulturalis felvirdgzast hoztak Italiaban, aminek érdekében
orommel munkalkodott a helyi lakossag érdekében Boethius is. Theodoriknak sziiksége volt jol képzett
fohivatalnokokra, igy szivesen fogadta udvardban a nagy multi rémai szenatori arisztokracia képviseldit,
amivel az italiai elittel valo egylittmiikodési szandékat is kifejezésre juttatta. Boethius a legmagasabb
hivatalokat t6ltotte be — magister officiorumként valamennyi udvari és allami hivatalt feliigyelte —, és igazi

romai allamférfiként munkalkodott, amig el nem vesztette az uralkod6 bizalmat.

Ebben a tagabb politikai koriilmények megvaltozasa jatszott szerepet. Theodorik uralkodasanak masodik
felében a kelet-romai csaszarsaggal vald jo viszony mar megromlott, ami a keleti got fejedelem részérol az
itdliai lakossaggal szemben is bizalomvesztéshez vezetett. Az itdliaiak a nyugat-romai csaszarsag
megsziinése utan a kelet-romai uralkodot tekintették az egész birodalom fejének, és addig fogadtak el
fenntartasok nélkiil a keleti got uralmat, amig az a Konstantinapollyal kialakitott egyiittmitkodésre épiilt. A
kelet-romai csaszar ellenségessé valdo magatartasa miatt Theodorik az italiai lakossagtol és vezet6itdl is
tartani kezdett. Ennek aldozatava valt Boethius is, amikor 0sszeeskilvés gyanujaba keveredett, ami végiil
kivégzéséhez vezetett. Nemcsak a keresztény romai allamférfi ,,vértanusaganak”, hanem a skolasztikus
iskolai miivelddés egyik megteremtdje iranti gesztusnak is tekinthetd, hogy XIII. Led papa, az ujskolasztika

kezdeményezdje a paviai egyhazmegyében engedélyezte Boethius helyi kultuszat a 19. szazad végén.
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Boethius a borténben. A Consolatio szévegének illusztracidja a 14. szazadban
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Miivei

A kozéleti feladatok vallalasa mellett Boethius kiterjedt irodalmi és filozofiai munkassagot folytatott.
Egyrészt foglalkoztattak a ,,szabad muvészetek”, és szamos filozofiai irast forditott le gorogbdl, tovabba
maga is készitett filozofiai értekezéseket, valamint teologiai munkai is sziilettek, de legismertebb miive 4

filozodfia vigasztalasa volt, amit halala el6tt mar a bortonben irt.

Kortarsaitol eltéré modon, akik inkabb a #rivium grammatikai, irodalmi és rétorikai miiveltségteriileteire
helyezték a hangsulyt, Boethius sokat foglalkozott a quadriviummal. Aritmetikarol (Institutio arithmetica),
zenetudomanyrol, geometriarol és asztronomiarol egyarant irt. A geometridval kapcsolatos munkajabol
toredékek maradtak fenn, csillagaszattal foglalkozo értekezése elveszett (983-ban a jeles tudos, Gerbert
allitélag még latta Mantuaban). A neoplatonikus filozofus, Porphiiriosz Iszagogéjat is leforditotta.
Arisztotelész egyes miiveinek forditasa mellett a nagy gordg filozofus kategoriakrol és interpretaciorol szold
értekezéseihez, valamint Porphiirioszhoz kommentarokat készitett, és magyarazatokkal latta el Cicero
Topikadjat. Sajat filozofiai értekezéseiben elsOsorban a logika kérdéseit targyalta, ahol a kategorikus és
feltételes kovetkeztetésekkel, valamint a felosztdsokkal foglalkozott. (De categoricis syllogismis, Introductio
ad categoricos syllogismos, De hypotheticis syllogismis, De divisione, De differentiis topicis) Teoldgiai

miuvei a katolikus hit kérdéseit (De fide catholica) targyaltak, és a Szentharomsagrol (De Trinitate) szdltak.

Consolatio. Egy népszerii kozépkori iskolai olvasmdny

A filozodfia vigasztalasa (De consolatione philosophiae) miifajilag is érdekes, amennyiben a proza és a vers
valtakozasaval az antik menipposzi szatira hagyomanyait kovette, de a valtakoz6 beszédforma a filozofiai
dialogushoz kozelitette. Ahogyan a halalra itélt Boethius a Filozofiaval tarsalog, leginkabb Szent Agoston
sajat lelkével folytatott beszélgetésére emlékeztet a nagy egyhdztanitd Soliloguia cimii miivében.

Mindenesetre Boethius 0j €s komoly miifajt teremtett, ami Dante Vita Nuovdjaban is folytatasra talalt.

A Consolatioban a halalra itélt Boethius a filozofidhoz fordult vigaszért. A megszemélyesitett Filozofiaval
folytatott beszélgetésben sztoikus, platoni és arisztotelészi elemek keverednek, ahol a szerzd kitért a
szerencse (fortuna) és a boldogsag kérdéseire. A szakirodalom azzal a kérdéssel is foglalkozott, hogy
Boethius egyetlen szot sem ejtett a keresztény vigasz lehetdségérdl, és kovetkezetesen a filozofiara
tamaszkodott. Ebbél kiindulva egyes kutatok Boethius keresztény hitének a megkérddjelezéséig is eljutottak.

Ezt az allaspontot a vélemények tobbsége manapsag kevéssé tamogatja. Hiszen Boethius nem tett mast, mint
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filozofusi szerepbe helyezkedett egy irodalmi miiben, ahol kizarélag antik fogalmakra tdmaszkodott, de
kovetkeztetései a legkevésbé sem voltak ellentétben a keresztény sapientia elveivel. A szép irodalmi forma
mellett leginkabb ez utobbi tény volt az oka annak, hogy Boethius Consolatiéjat a kdzépkor rendkiviili
moédon kedvelte. Az egyik legnépszeriibb iskolai olvasmany volt, aminek ismertsége Vergilius Aeneisével
vetekedett. A szerzd személyes sorsa is vonzova tette miivét, hiszen kivégzését egyszerre lehetett hasonlitani
a filozofus Szokratész haldlahoz, masrészt a keresztény vértanusadg képzetét is keltette. A Consolatio
parbeszédes formaja alkalmas volt arra, hogy az utokor szamara didaktikus modon kdzvetitse az emberi

boldogsag keresésének utjat az antik filozofia nyelvezetének segitségével.

Boethius és a Filozofia. A Consolatio sz6vegének reneszansz kiadasa (Gent, 1485)
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A klasszikus filozofiai recepcio programja és hatdasa a kiozépkori iskolai miivelddésre

Boethius latnoki médon érzékelte, hogy a latin Nyugaton nagy sziikség van a gordg filozofiai 6rokség
meggyokereztetésére, és azzal is tisztaban volt, hogy ennek leginkabb nyelvi akadalyai vannak. Teljes
mértékben a gérdg nyelvismeret birtokaban volt, ezért forditasai és kommentarjai révén arra térekedett, hogy
hozzaférhetové tegye a gordg filozofia eredményeit. Korabban mar emlitettiik, hogy az 5-6. szazad
forduldjan a gorog nyelv nyugaton visszaszoruldban volt. igy Boethius programja az utolsé pillanatban
fogalmazodott meg, és ért el komoly eredményeket. A gérdg nyelvismeret birtokaban képes volt érdemben
foglalkozni a quadrivium ismeretkoreivel. Kortarsa Cassiodorus is gyakran idézte 6t miiveiben, és a

quadrivium kapcsan az egész kora kdzépkori iskolai miivelodés leginkabb az ¢ irasaira tdmaszkodott.

Allitolag Platon és Arisztotelész életmiivének a leforditasat is tervezte, de ezt a céljat nem tudta véghezvinni.
Mar korabban is utaltunk arra, hogy amit leforditott latinra, az a kora kdzépkori nyugati mivelddés részévé
valt, s amit nem, azok a miivek évszazadokra kikeriiltek a latin Nyugat szellemi horizontjarol. Elsdsorban
neki koszonhetjilk, hogy a 12. szazad el6tt a kozépkori iskolai miivel6dés a bibliamagyarazaton tal
rendelkezett a filozofiai ismeretek alapveté minimumaval. Boethius nem tett mast, mint tovabbvitte a késo
okori Ujplatonizmus Orokségét, ami az arisztotelészi filozofia egyes elemeit is magaba foglalta. Az
arisztotelészi hagyomanybol fOleg a logikai kovetkeztetések izgattak. Ez tette a kdzépkori skolasztika

megalapozojava.

A kozépkori iskolai teologia eldfutdara

Boethius rendkiviili kdvetkezetességgel nytlt a teologiai és a filozofiai problémak targyalasahoz. Mig
Agoston a De doctrindban a Szentiras magyarazatara helyezte a hangsulyt, énala a teologiai rendszeresség
ujszert modjat latjuk kibontakozni, ami a logika iranti érdekl6désébol fakadt. Nem épitett fel minden

Iényeges kérdést atfogd teoldgiai rendszert, de torekedett arra, hogy mddszerét érvényesitse.

Boethius az cukleidészi matematikaban alkalmazott axiomdk és definiciok rendszerét terjesztette ki a
teoldgia teriiletére. Ebben az értelemben neki kdszonhetd a teologiai axiomatika megteremtése, ami sajatos
targyalasmodot eredményezett a kozépkori skolasztikdban. Definiciokbol és axiomakbol kiinduld
targyalasmodja logikai kovetkeztetésekkel vezetett le minden allitdst. Ez a szigort modszer eldszor

Boethiusnal jelent meg, €s a kozépkori teologusoknal kovetésre talalt. Az axiomatikus modszer végso célja a
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bizonyitas. A teoldgiai bizonyitds és az iskolai teologia miivelése elképzelhetetlen lett volna Boethius
értekezései nélkiil. A skolasztikaban maga az oktatasi folyamat is Boethius alapvetésén épiilt fel. Végiil arra
is utalni kell, hogy a modszertani vonatkozasokon tul neki kdszonhetjik a ,,személy” filozofiai
meghatarozasat, ami nagy hatast valtott ki a nyugati filozéfia torténetében, valamint az ugynevezett
,univerzalia vita” eredetét a fogalmak és a dolgok viszonyarol, ami a kozépkori skolasztika egyik fontos

kérdését alkotta.

Cassiodorus. A szerzetesi miivelodés programadoja

Elete és miivei

Flavius Magnus Aurelius Cassiodorus (490?-583) palyafutasa tobb ponton érintkezett Boethius életével.
Mindketten elékeld roémai csaladokbol szarmaztak, és megkisérelték szolgalni a rémai-goét megbékélés
eszméjét. Cassiodorus is magas allamhivatalokat t6ltott be Theodorik udvaraban, s6t Boethius haldla utan 6t
nevezték ki magister officiorumma, majd praefectus pratoriova. Valdszinlileg nehéz kompromisszumokat
kotott, amikor Boethius kivégzése utan tovabbra is a keleti got uralkodo szolgalataban maradt. S6t Theodorik
csaszari haderék évtizedes haboruban végiil felszamoltak a keleti got allamot, és bevezették a kelet-romai

(bizanci) uralmat Italiaban.

A bizanci hadsereg megjelenése jo alkalom volt az eldkel6 és gazdag Cassiodorus szamara, hogy
visszavonuljon a politikatol. Amit eddig hivatalnoki tevékenységével igyekezett elérni, élete masodik felében
mivelddési célkitiizéssé formalta. Dél-italiai birtokain kolostort alapitott (Vivarium), és igyekezett atmenteni
az utokor szamara a gorog-romai 0rokség kereszténységhez kapcsolt eszméjét. Hosszu élete lehetéveé tette,
hogy évtizedeket tSltson a Vivariumban, ahol szerzeteseivel megteremtette a tudos kolostori miiveltség
koncepciojat. Tobb mint kilencven évet élt, amikor elhalalozott az 580-as években. A 6. szazad masodik
felében a longobardok italiai megjelenése mar felszamolta a kelet-romai uralmat Italia nagyobb részén, de a
bizanci fennhatosag alatt maradd dél-italiai teriiletek valosziniileg menedéket képeztek Cassiodorus és

szerzetesel szamara.

Cassiodorus szépirdként a kései antikvitas jellegzetes alakjanak tekinthetd, akinek stilusa a romai irodalom
utols6 szazadaiban gyodkerezett. Variae cimlii mivében, amely az altala megfogalmazott rendeletek ¢és

levélmintdk gytijteménye volt, a hivatali nyelvezet és az irodalmi levél stilusa 6tvozodott. A keleti got
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fejedelem féhivatalnokaként irt egy nagy lélegzetli munkat a gotok torténetérdl is, de ennek csak egyes
részeit ismerjiik Jordanes kivonataban. A nyugati iskolai m{ivelédésre hatast gyakorld miivei nem hivatali
tevékenységével fliggtek Ossze, hanem kolostori korszakaban sziilettek, illetve enciklopédikus jellegii

Osszefoglalasok voltak.

Vivarium. A szerzetesi miivelodés programja

Cassiodorus az 550-es évek derekan felhagyott a hivatali tevékenységgel, és Dél-Italiaba ment, hogy csaladi
birtokain kolostort alapitson. Mély belsé atalakulasi folyamat is lejatszodhatott benne, ami életmodja
radikalis atalakitasara 0sztonozte. Bar maga nem lett szerzetes, a tovabbiakban részt vett a kolostor életében.
A Vivarium a mai Catanzarotol délre helyezkedett el, az akkori Scyllacium koérnyékén. Cassiodorus
utalasaibol kovetkeztethetiink a kolostori élet egyes vonasaira. Kiemelte a kdrnyezo taj festdi szépségét, a
kolostort koriilvevé kerteket, a halastavat és a malmot. Cassiodorus konyvtarat hozott 1étre, és arrdl is
gondoskodott, hogy a masolo tevékenység beépiiljon a kolostori élet mindennapjaiba. Ezt eldsegitendd id6s

koraban értekezést irt a helyesirasrol szerzetesei szamara (De ortographia).

Elete soran Cassiodorus arra torekedett, hogy a Vivariumban kirajzolodd miivelddési programot
értekezéseiben is megorokitse. Ezt a célt szolgalta az Institutiones, amely teljes korli bevezetést adott a szent
¢és a vilagi tanulmanyokba. Az elsé részben (De institutione divinarum litterarum) bemutatta a Szentiras
tanulmanyozasahoz sziikséges patrisztikus hagyomanyt. Elsdsorban a latin egyhdzi szerzékre — Hilarius,
Cyprianus, Ambrus, Agoston, Jeromos — tamaszkodott. Jol érzékelhetéen a gérdg egyhazatyakra nyelvi
okokbél mar nem tudott épiteni. Ugy tiinik, hogy a Boethius halala utan eltelt évtizedek valéban korfordulét
jelentettek a gorog tudas visszaszoruldsa szempontjabol. Cassiodorus gondolkodasmodjaban Agoston De
doctrindjanak hatasa fedezhet6 fel, amikor a Szentiras magyarazatat helyezte a miivelodés kdzéppontjaba.
Erre maga is jo példat adott, amikor kolostori éveiben elmélyiilt zsoltarkommentarokat irt. Ebben a
hermeneutikai (szovegértelmezd) munkaban a teljes rendelkezésére allo enciklopédikus ismeretanyagot és a
szent tanulmanyokat egyesitette. Az Institutiones masodik része (De artibus ac disciplinis liberalium
litterarum) az artes miivelésének lehetéségeivel foglalkozott. Cassiodorus Agostonra és Boethiusra is
tamaszkodott, amikor kifejtette a ,,szabad miivészetek” rendjével kapcsolatos felfogasat. Megitélése szerint a
Szentiras tanulmanyozasahoz az artes liberales valodi segitséget adhat, amivel a De doctrina koncepciojara

utalt vissza.

Az Institutiones a kozépkor alapveto iskolai kézikdnyvének szdmitott, ami szerzdje szandéka szerint tanari

segitség nélkiil is képes eligazitast adni a legfontosabb tanulmanyokrol. Cassiodorus még eleven
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kapcsolatban allt a kései antikvitas vilagaval, amibél sok mindent felhasznalt miveihez, de mar
megtapasztalhatjuk nala azt a kompildtori (korabbi szerzOk munkait egybeszerkesztd) attitiidot is, ami
késobb kovetdinél még inkabb feler6sodott. A Vivarium létrehozasa és az Institutiones jol érzékeltetik,
hogyan torekedett Cassiodorus a keresztény miveltség programjanak megteremtésére. Ahogy mar
emlitettiilk, fiatalabb kordban Agapetus papaval kozosen egy teoldgiai akadémia/fdiskola létrehozasa
foglalkoztatta, ami a keresztény hittudoméany elmélyitését célozta. Ehhez képest a Vivarium és az
Institutiones szerényebb célokat fogalmazott meg, de a kései antikvitasbdl taplalkozd Cassiodorus még
mindig tdgabban értelmezte az artes liberales ismeretanyagat, mint kora kozépkori kovetdi. Felfogasabol a
szerzetesi mivelodés széles latokori és magas szintli intellektualis programja rajzolddott ki. Nagyobb

tavlatokba helyezve Cassiodorust nem az italiai iskolazés hanyatlasa, hanem a keresztény muivelddés igényes

programjanak a kimunkalédsa foglalkoztatta.

A Codex Amiatinus illusztracioja. Elképzelhetd, hogy Cassiodorust abrazolja (8. szdzad)
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A Vivarium abrazolasa Cassidorus Institutiones cimii miivének bambergi kéziratan (8. szdazad)

A szakirodalom régebben azt feltételezte, hogy a Vivariumban a bencés regula szabdlyai érvényesiiltek, amit
Cassiodorus kortarsaként Szent Benedek akkoriban ontdtt formaba. Ma egyértelmiinek tinik, hogy a bencés
regula nem terjedt el ilyen gyorsan, és a vivariumi szerzetesek nem éltek Benedek reguldja szerint. A masik
feltevés a Vivarium programjanak kulturtdrténeti hatdsara vonatkozik. Cassiodorus életmiivének
hatastorténetét igyekeztek ugy bemutatni, mint ami kézvetlen mdédon hozzajarult ahhoz, hogy a bencés
szerzetesség a kolostori miiveltség tudds eszménye mellett kotelezte el magat, noha a rendalapito reguldjaban
nincsenek erre vonatkoz6 kovetelmények. Ezzel a kérdéssel kapcsolatban a kutatds ma ovatosan fogalmaz.

Kétségtelen, hogy Cassiodorus a Nyugat egyik nagy nevel6je és tanitdja volt, de az altala képviselt
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mivelddési program kozvetlen hatasat nem tudjuk kimutatni azonnal a kolostorokban. Inkabb arrél van szo,
hogy hosszabb tavon egy olyan eszmény kialakuldsat segitette eld, amely fontosnak tartotta, hogy a
kulturalis hanyatlas id6szakaban a szerzetesség felvallalja az egyhazi és a vilagi tanulmanyok miivelését és a
konyvgytijtd, masold tevékenységet. Cassiodorus Vivariuma ennek eloéfutara volt, amikor nemcsak a szent

olvasmanyokra forditott figyelmet, hanem a miivelddés szélesebb horizontjat is igyekezett atfogni.

Szent Benedek: a bencés szellemiség hatasa

Benedek élete és a nyugati szerzetesség

A bencés rend alapitdjanak életérdl elég keveset tudunk. Elsdsorban Nagy Szent Gergely papa dialogusai
tajékoztatnak Benedek (meghalt 547 koriil) életrajzardl, amelyek a szamos csodas elem mellett néhany biztos
adattal is szolgalnak. Egyebek mellett utalnak a kolostoralapitisokra Subiacdban, Montecassinoban és
Terracinan. Ugy tiinik, hogy Benedek jomodu itéliai csalddbol szdrmazott, és ennek megfelelé oktatisban
részesiilt, aztan hosszabb ideig remetéskedett, valamint tobb kolostori kozdsséget is alapitott. Ezek az elsd
alapitasok nem voltak konfliktusok nélkiil valok. A korai szerzetesi regulaktol eltérden, amelyek altaldban
fiiggetlenek voltak egymastol, Benedek reguldjara a megelézé nyugati (és keleti) szerzetesi tradiciok is
hatast gyakoroltak. Az egyhaztorténet jelen allaspontja szerint kiilondsen nagy szerepe volt egy Roma
kornyékén 6. szazad elején ¢él6 monasztikus tanitdé regulajanak, akit Magisternek nevez a hagyomany.
Benedek szamos ponton atvette, ugyanakkor enyhitette a Magister megfogalmazasait. A Magister
szovegének a bencés regula elézményeként valo felismerése jelentOs segitséget nyujt a bencés rend

kezdeteinek megértésében, bar nem csokkenti a Benedek életrajza koriili bizonytalansagokat.

Ki kell emelniink, hogy Benedek korlatozott hatast gyakorolt kortarsaira és kozvetlen utokorara. Halala utan
nem tapasztalni azonnal a bencés regula gyors terjedését, igy a nyugati szerzetesség tanitomesterének
nevezni 6t csak hosszabb tavon lehetséges. A bencés regula jelentdsége annak koszonhetd, hogy a kivételes
tekintéllyel rendelkezd Nagy Szent Gergely papa ajanlotta kovetésre méltd szerzetesi eszményként. A
Karoling reformok — 8-9. szazad — el6tt a nyugati szerzetesség nem a bencés regula szerint szervezodott,
hanem a legkiilonb6zébb reguldk voltak hasznalatban, s akar tobbnek az egybedolgozasara is sor kertilt

egyes kolostorokban (regula mixta). Elsésorban a Karoling egyhazreform karolta fel a bencés szabalyzatot,
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bar az angolszasz szerzetesek mar korabban alkalmaztak. A Karoling reformoknak kdszonhetd, hogy az

ezredfordulon a latin Nyugat kolostoraiban nagyrészt a bencés regula szerint éltek.
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Szent Benedek atadja a regula szévegét szerzeteseinek (Franciaorszag, 12. szazadi illusztracio)

176



A bencés szellemiség sajdtos vondsai

Keleten is megfigyelhetd volt a legkorabbi — remetéskedést eldtérbe helyezd — szerzetesi életeszményekhez
képest a kdzosséggé szervezOdés iranya, €s az aszkézis tulzé formaival szembeni tavolsagtartas felerésodése.
Nagy Szent Baszileiosz reguldjat mar ezek a vonasok jellemezték. Benedek tovabbvitte ezt a tendenciat,
amikor hangsulyozta, hogy szabalyzata a ,kicsinyek” és ,,kezd6k” szempontjaira van figyelemmel, és nem
akar senkit elriasztani szigoraval. Benedek igazi ,,romainak” bizonyult, amikor a kozdsségi szervezddés
gyakorlatias vonasait helyezte el6térbe, és jozan rendszerességet vart el szerzeteseitdl mindennapi
tevékenységiik soran. Az is ,,antik rdmai” vonasnak tekinthetd, ahogyan a ,kozéput” és a ,,mértéktartas”
gyakorlatat (metron) érvényesitette regulajaban. Ezeket az értékeket fejezte ki az ora et labora (imadkozzal
¢és dolgozzal!) eszménye, amely a k6zos munka, illetve a kozosségben torténd zsolozsmazas, zsoltaréneklés
valtakozasara épitette fel a szerzetes napirendjét. Az egyéni imadsagok gyakorlata helyett Isten kozosségben
megvalosuld dicsérete és szolgalata valt a bencés regula szemléleti alapjava (opus Dei). A szerzetes nem
aszketikus gyakorlatokkal fejezte ki Isten iranti elkotelezettségét, hanem az engedelmesség révén, ami a
kozosségben annak vezetdje, az apat irant nyilvanulhat meg. Az engedelmesség abszolut erénnyé valt —
egyben a kozépkori nevelés egyik izgalmas alapkérdésévé —, ami feliilmuilta a tobbi erényt, és a kozosség
szervezOdésének alapelvévé valt. Benedek megkovetelte szerzeteseitdl az egy helyben lakast, ami
elosegitette a kozosség rendszeres életvitelét (stabilitas loci). Az imadsag és a munka egyenstlyat
megvalosité bencések a helyben lakas kovetelménye révén idével olyan kolostori kdzpontokat alkottak

vidéken, amelyek hozzajarultak kornyezetiik ,,humanizalasahoz”.

A munka szerepe és az eurdpai nevelési eszmények

Kiilon ki kell térniink a bencés szellemiség munkahoz valod viszonyanak nevelési eszményekre gyakorolt
hatasara. A goOrog-romai antikvitas vilagaban a szabad emberek bizonyos tavolsagtartassal viseltettek a
fizikai munka irant, ami f6leg a rabszolgak feladata volt. Ehhez képest az érett kdzépkort — gazdasagi
sikereivel és els6 ,,gépeivel” — a ,,munka civilizacidjaként” tarthatjuk szamon a 12-13. szidzadban, ami
pozitiv modon atalakitotta az emberi munka megitélését. A klasszikus okor és az érett kozépkor kdzott a kora
kozépkori bencés szellemiség mar elmozdulast jelentett a munka megbecsiilése iranyaba. A kozosségben
valé munkalkodas és a megszentelt napirend jegyében a munka hivatassa €s Isten dicséretének az eszkozévé
valt. Eredetileg a szerzetesi életeszmény részét képezte, de hosszabb tdvon a tarsadalmi értékrend
megvaltoztatasaban is jelentOs szerepet kapott. A munka ethoszanak atalakulasa nyilvanvalo hatast gyakorolt

a nevelési eszményekre.
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Bencés kolostorok, mint iskolai miivelédési kozpontok

Benedek megkdvetelte szerzeteseitdl a lectio divinat. Ez a Szentiras és az egyhazatyak olvasasara szant ido
volt, amit a kdz0s zsolozsmazas sziineteiben lehetett gyakorolni. Megoszlanak a vélemények arrol, hogy
mennyiben jelentett ez személyes olvasast, de bizonyosnak tlinik, hogy a lectio divina keretében az egyéni
tanulmanyok is szerepet kaptak. A regula 48. fejezete naponta atlagosan négy orat, évente mintegy 1200 orat
irt el6 a szent olvasmanyok tanulmanyozasara, de masolasi tevékenység nincs kifejezetten eldirva benne.
Vitatott, hogy a lectio divina kezdettdl fogva azzal jart, hogy a bencés kolostorok tudomanyos centrumokka
valtak masolomuhelyekkel (scriptorium) és konyvtarakkal, avagy mindez csak hosszabb folyamat
eredményeként kovetkezett be. Mar utaltunk ra, hogy egyes vélemények Cassiodorus Vivariuma hatasanak
tulajdonitjak a bencés kolostorok iskolai és tudomanyos kdzpontta alakulasat, de ebben a kérdésben ma igen

ovatos a szakirodalom.

Kétségtelen, hogy a lectio divina nem azonos a tudomanyos tevékenységgel, mert a kolostor elsésorban ima-
és liturgikus kozosség. Masfeldl arra is fel kell hivni a figyelmet, hogy a vallasos olvasmanyok hosszabb
tavon feltételezték a masold tevékenységet. Annyi bizonyosnak latszik, hogy az angolszasz és a Karoling
kolostorok a 8. szazadtol egyre inkabb felvallaltak ezeket a tevékenységi formakat. Mar a 6-7. szazadban is
kialakultak iskoldk a kolostorokban, de ezek szamos esetben nem a bencés regula szerint szervezddo

kozosségek voltak.

A bencések kétkezi munkatol valo eltavolodasanak egyik korai példaja volt Montecassino longobardok altal
torténd felprédalasa (577) utan Rémaba menekiilt szerzetesek esete. A varosi korliilmények kozott nem
tudtak kétkezi munkat végezni, igy a papa kornyezetében kaptak feladatokat, ahol kantorként és
konyvtarosként miikodtek. A rendalapitd még elsésorban a szerzetesi kozosség ima- és liturgikus
tevékenységének a kimunkaldsara 6sszpontositotta figyelmét. Az italiai sziiletésii Benedeket az antik romai
iskola hazajaban nem az oktatas és a kozmiivel6dés hanyatlasa foglalkoztatta. A Karoling reformok utan a
bencés szerzetesség az iskolai mlivelddés és a tudomanyos tevékenység egyik legfontosabb elémozditdjava

valt a latin Nyugaton.
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Sevillai Isidorus: szentenciak és etimologiak. A kozépkori iskolai miivelodés
kézikonyvei

Sevilla érsekei: Leander és Isidorus. A nyugati got kirdlyok katolikus hitre térése

Theodorik keleti gotjai az 5. szazad végén Italiat, a nyugati gotok Hispaniat foglaltdk el. Theodorik
kiralysaga a bizanci tAmadas miatt rovid életiinek bizonyult, de a nyugati got allamnak az arab hoditas vetett
csak véget az Ibériai-félszigeten (711). A nyugati gotok épplgy arianus keresztények voltak, mint a keleti
gotok, de a tobbséget alkoto a katolikus helyi lakossag képviseldi és az egyhaz vezet6i meg tudtak gy6zni a
nyugati got uralkodokat a katolikus hitre valo attérés elkeriilhetetlenségér6l. Ezzel elharult a nyugati got
kiralysag belpolitikai stabilitasat veszélyeztetd legfontosabb akadaly. Ebben a valtozasban kulcsfontossagu
szerep jutott Leandernek, Sevilla érsekének, Nagy Szent Gergely papa levelezGpartnerének, aki katolikus
hitre téritette Rekkared kiralyt. Utana testvére, Isidorus (560-636) kovetkezett Sevilla érsekeként.
Valosziniileg 6 szdvegezte a IV. toledoi zsinaton (633) a kiraly valasztasanak rendjét, amit a nyugati got
kiralysag ,,alkotmanyanak™ is szoktak nevezni. A katolikus nyugati got kiralysag létrejotte a kora kozépkori
kiralyeszme egyes elemeinek a kialakulasaval jart. Ebben Sevillai Isidorusra az orszag vezetd egyhazi
foméltosagaként jelentds szerep harult. Politikai aktivitasa mellett Isidorus kivételes jelentdségii tudomanyos
tevékenységével is gyarapitotta a latin Nyugat szellemi Orokségét, ami az iskolai miiveltségre is hatast

gyakorolt. Alapveto jelentdségii munkai tankonyvként és kézikonyvként szolgaltak a kézépkorban.

Sevillai Isidorus és a kései antikvitds vilaga

Sevillai Isidorus még jelentés méretii klasszikus auctorokbol allé konyvtarat birtokolt. Masoldk és irnokok is
rendelkezésére alltak, akik kivonatokat készitettek szamara. Ebbol kiindulva Isidorus enciklopédikus
OsszegzEését adta a teologiai és a vilagi tudomanyoknak. Munkamodszerébdl fakadoan jellegzetesen
kozépkori elmének szokas tartani 6t, de nem szabad elfelejteni, hogy még kozeli kapcsolatban allt a késo
antik miiveltséggel. Az antikvitas kulturalis 6rokségére tamaszkodott, és grammatikailag is érzékeny stiliszta
volt, aki elutasitotta a latin proéza nyelvi barbarizmusokkal valé megrontasat. Jacques Fontaine Isidorus
vilagképérol és miiveltségérol szold alapvetd konyve jol érzékelteti, hogy a sevillai érsek ezer szallal
kotédott az antik szaktudomanyos ismeretekhez. A latin auctorok koziil Vergiliust, Lucretiust és Martalist

bizonyara olvasta, mig masokat csak kivonatokban és idézetek forméajaban ismert. A klasszikus szerzok
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eredeti valtozatban megismert szovegei elég sziik korpuszt alkottak kdnyvtaraban, ami az antikvitassal valo

kapcsolat fokozatos elhalvanyulasara utal.

Etymologiae

Isidorus rendkiviil termékeny szerzo volt, de mostani attekintésiinkben csak két mivét emeljiik ki, amelyek
szerepet jatszottak az iskola és az oktatds torténetében. Az Etymologiae (vagy Origines) Isidorus nagy
vallalkozasainak egyike, amely jol mutatja a szerzé rendszerezO hajlamat, és azt a torekvését, hogy az
antikvitasbol atorokolt ismereteket hozzaférhetd formaban tovabbadja az utokor szamara. Az Etymologiae
elején osszefoglalét talalunk a tudomanyok rendszerérél, ami Agoston és Cassiodorus utin egy ujabb
értelmezést vazol fel a ,,szabad mivészetekrol”. Sevillai Isidorus a septem artes liberales kozil a
grammatikat tette az elsd helyre, ami nemcsak sorrendiséget fejezett ki nala, hanem ugy vélte, hogy a
grammatika kulcsfontossagl szereppel bir, mivel minden tovabbi tudomany beldle vezetheto le, és téle nyeri
el 1étjogosultsagat. Ezutan kovetkezett a tulajdonképpeni mi, amely szdécikkek formajaban attekintette a

realis és a szellemi vilag fontosabb jelenségeit.

A konyv azért kapta a félreérthetd Etymologiae cimet, mert az egyes szocikkekben megmagyarazando
atfogo enciklopédiaja. Ez az enciklopédikus gondolatforma rendkiviil népszerti volt a kdzépkorban, amit az
is bizonyit, hogy az Etymologiae egyediilalld moédon mintegy 950 kéziratban maradt fenn. Cassiodorus

munkai mellett az Etymologiae és a Sententiae is kedvelt tankonyvekké valtak.

Sententiae

Sevillai Isidorus Sententiae cimii miive a ,,szent tudomanyok™ teriiletén torekedett az Etymologiaehez
hasonld igényl Osszegzés kimunkalasara. Harom konyvben (Libri sentantiarum I-1I-111.) dolgozta fel a
teologia és az etika témait. Ezekben foleg a latin patrisztika képviselSire — Ambrus, Agoston, Jeromos, Nagy
Szent Gergely miiveire — tamaszkodott. Tobb keresztény szentenciagyljtenény is sziiletett, de Isidorus
miivének hatdsa volt a legnagyobb. A szentencidk a teologiai rendszerezés sajatos valtozatat képviselték. Az
egyes konyvekben megfigyelheté volt egyfajta gondolati kovetkezetesség, de a Sententiae mégsem

tekinthetd a késébbi skolasztikdhoz hasonld feszes logikai érvelést alkalmazo értekezésnek. Isidorus Isten
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tulajdonsagaibol indult ki, majd a teremtmények jellemzése kdvetkezett, utana az ember és érzékei, majd az
egyhaztan, az eretnekségek, aztan az OszOvetségi torvény, a hitvallas, a szentségek és a végsé dolgok

keriiltek sorra.

A fejezeteken beliil Isidorus sajatos kompilacios (egybeszerkeszt0) technikat alkalmazott. A jelent6sebb
témakhoz kétédden kiilondsebb eredetiség nélkiil bemutatta az egyhazatyak legfontosabb allitasait (sententia
= allitas, vélemény, itélet) az adott kérdésre vonatkozoan. Az egyes problémak targyalasakor arra torekedett,
hogy egybedolgozza az egyhazatyak allitasait. Ennek soran nemcsak egymas mellé helyezte, hanem
egybeolvasztotta nézeteiket. A terjedelem korlatozasa is szdndéka volt, amivel megkonnyitette az eligazodast
az olvasd szamdra. Szentenciaival Isidorus tankonyvként is hasznalhatd mifajt teremtett. Ehhez a
hagyomanyhoz kapcsolodtak Petrus Lombardus szentenciai a 12. szazadban, amely az érett kozépkor egyik

leggyakrabban hasznalt tankonyve €s a domonkos prédikatorok kedvelt eszkoze lett.

Sevillai Isidorus nem tul eredeti alkotasatol nem vitathatunk el bizonyos szellemi teljesitményt. Mégis miivei
jol érzékeltetik a késd oOkori teologiaban lejatszodod valtozasokat. Az Okeresztény patrisztika kivételes
eredményeihez képest a teologiai gondolkodas mindsége hanyatléban volt a 6-7. szazadban. Az érett
kozépkori skolasztika kibontakozasaig csak elvétve talalunk 6nallo teologiai rendszereket és teologusokat. A
kora kozépkori egyhaz torténetében a barbar népek evangelizacidjara, a szerzetesi életeszmények

megvaldsitasara és a liturgia egységesitésére helyezddott a hangsuly.

Nagy Szent Gergely papa és kora

Nagy Szent Gergely élete

Nagy Szent Gergely papa (sziiletett 540, papa 590-604) alakja egyediilallo jelentOségre tett szert a kozépkor
szdzadaiban. A ,nagy” melléknév révén az egyhazi hagyomany is igyekszik utalni kiilonleges szerepére,
hiszen egyediil 6t ruhazta fel ezzel a jelzovel a négy nyugati egyhaztanitd koziil. Szent Ambrustol, Szent
Agostontol és Szent Jeromostdl eltéréen csak Gergely toltott be papai méltosagot. A keresztény utdkor
kivételes jelentéségli egyhazfének tartotta, bar teologiai munkassiga éppiigy nem mérhetd Agoston
tevékenységehez, ahogy filologiai jartassagban Jeromos multa feliil. Gergely egy 0j lelkipasztori teologia
kimtivelésével praktikus valaszokat adott kora kihivasaira, ami egyediilallo hatast gyakorolt az utdkorra.

Els6sorban ez utobbi tevékenysége teszi lehetdvé, hogy Gergely neveléstorténeti jelentdségét értékeljiik.
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Nagy Szent Gergely vagyonos romai arisztokrata csaladban sziiletett. Elodei szamos vezetd tisztséget
toltottek be az ,,06rok varosban”. Gergelyre is ez a hivatas varhatott volna, de szerzetesi életeszmények iranti
elkotelezettsége és aszkétikus hajlamai alapvetéen megvaltoztattak életutjat. Hatalmas sziciliai csaladi
birtokain tobb kolostor megalapitasaban is kdzremiikodott. Nagyra becsiilte Szent Benedek regulajat, és arra
torekedett, hogy maga is szerzetesi ¢leteszmények szerint €éljen. Gergely életén végigvonult a szerzetesi
eszmények koOvetése irdnti vagy és a kozéleti feladatvallalas sziikségszerii elfogadasanak konfliktusa.
Pelagius papa kérésére a romai egyhazfo kovete lett Konstantinapolyban, ahonnan visszatérve egy idore
visszavonult a kdzhivataloktol. Amikor Pelagius haldla utdn a romai nép kovetelésére papava valasztottak,
Gergely ugy érezte, hogy az aszketikus életeszmények gyakorlasabol visszavezették a terhes vilagi
kotelezettségek kozé. A tovabbiakban rendkiviili lelkiismeretességgel latta el hivatalat, kezdve az éhezd
romai nép €lelmezésétol az angliai térités megkezdéséig. Tevékenységében a kozélet irant elkotelezett romai
allamférfi szerepe aszketikus fegyelmezettséggel 6tvozodott. A teologia dnmagéaért valdo miivelése helyett
Gergely egész papasaga gyakorlati tevékenységekre iranyult. Egyrészt a ziirzavaros italiai koriilmények
kozott a keresztény nép védelmére, masrészt a kor kihivasainak megfeleld hitélet, liturgia és lelkipasztori
tevékenység megteremtésére. Gergely egyediilalld mestere volt annak, hogyan lehet a késé rémai korbol

atszarmazo klasszikus miiveltséget Osszeegyeztetni a ,,barbar” jelen kdvetelményeivel.

Kulturalis korfordulo Itdliaban

Nagy Szent Gergely koraban a késd antik miiveltség méar elmuloban volt. Két évszazaddal korabban Agoston
irasaiban a platéni-ciceréi filozéfiai nyelv hasznalata még magatol értetéddnek tiint. Szent Agoston szaméra
a kereszténység és a poganysag egymas mellett élése éppligy természetesnek latszott, mint az antik vilag
irodalmi alkotasaival valo kdzvetlen kapcsolat. A népvandorlas 5. szazadi hullamai megtorték a kialakuloban
1év0 ,keresztény romaisag” ethoszat, és a gorog nyelv visszaszoruldsa beszlkitette a kulturalis horizontot. A
nyugat-romai birodalom bukéasa utan Boethius és Cassiodorus a késé antik miiveltség utolsdé igényes
képvisel6i voltak, akik a romai ideadlok mentén megszervez6do keleti got allam altal biztositott nyugalmi

id6szak kulturalis gyiimolcseit élvezhették.

Az 530-as évektol kibontakoz6 bizanci-got haboruk az iskolai miiveltségre is kedvezdtlen hatast gyakoroltak.
A bizanci megszallas utan Justinianus csaszar ugyan utasitast adott a ,,szabad miivészetek” nyilvanos allami
oktatasanak tujjaszervezésére, de a torténészek szamara maig nem vilagos, hogy mindez milyen mértékben
jarult hozza az oktatas Ujraéledéséhez. A kultira legfontosabb centrumaiva a (magan)konyvtarak lettek a 6.
szdzad masodik harmadatol. Ilyen volt Eugippiusnak, a Napoly mellett fekvd Lucullanum apatjanak,

valamint az arisztokrata Probdnak a nevezetes konyvtara, akik egymas kozott is cseréltek konyveket. Nagy
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Szent Gergely idején kortarsainak szellemi 1atokore sziikebb, szemléletmodjuk provincialisabb volt, mint egy
vagy két generacioval korabban. Legfeljebb kozvetett bizonyitékaink vannak az antik iskola
fennmaradasarol, amely csokkend szerepet jatszott a tudas kozvetitésében. Italiaban a kései antikvitas iskolai

hagyomanya mégis nagyobb mértékben megmaradt, mint Eurépa maés teriiletein.

Nagy Szent Gergely miiveltsége és vilagképe

Nagy Szent Gergelyr6l azt szokas mondani, hogy 6 volt az els6 igazi ,,kdzépkori papa”. Ez a nézet féleg a
német torténetirasbol ered, és Gergely antik miiveltséggel szembeni elutasitdé magatartasabol, valamint a
bizanci gorogokkel kapcsolatos fenntartdsaibdl taplalkozik. Gergelynél tobb utalast talalunk, amelyek az
evangéliumi tanitas elsddlegességét hangsulyozzdk az antik grammatika szabalyaihoz képest. Masfel6l
irasaibol az is kitlinik, hogy kora egyik legmiiveltebb embere volt. Ez az italiai iskoldzas magas szinvonalara
utal, noha nem tudjuk, milyen iskoldkba jart Gergely fiatalkoraban. Valoban bizalmatlan volt a gdrog
keresztényekkel szemben, de ez nem tartotta vissza attol, hogy koriiltekintéen apolja a papasag kapcsolatat
Konstantinapollyal. Egy kozépkori legenda szerint leromboltatta az Augustus altal alapitott palatinusi
konyvtarat, ami valdszinilileg nem igaz, de azt kifejezésre juttatja, hogy Gergely tavolsagtartdan viszonyult

az antik miveltséghez.

Gergely szamara fontosnak bizonyultak az eszkatologikus (végitélettel kapcsolatos) horizontok. A longobard
hoditas (568) utani zavaros viszonyok kozepette ugy érezte, hogy a végitélet sem lehet messze. Ezért azt
szoktak mondani, hogy mulékonynak és atmenetinek szanta, amit felépitett, és nem foglalkozott azzal, hogy
papasaganak milyen messzire haté kovetkezményei lesznek (Claude Dagens). Az eszkatologikus tavlatok a
vilagrol vald lemondast erdsitették Gergelyben, és ennek kdvetkezménye volt a kultira alkotasaival, igy az

antik kultiraval szemben megfogalmazodo tavolsagtartas.

Mint a kozépkor egyik legnagyobb tekintélyli papaja, ajanlasaival népszeriivé tette Benedek reguldjat. A
képek abrazolasanak lehetoségére vonatkozd véleményével a romai katolikus egyhazat a képrombolo6 bizanci
csaszarok — néhany évtized mulva bekodvetkezd — intézkedéseivel szemben kotelezte el. Neveléstorténeti
szempontbdl is fontos, hogy Gergely a képet nem a magasabb rendli valdsag tiikkr6zddésének tekintette, mint
Bizancban a képtisztelok, hanem tanité funkciot tulajdonitott neki, amikor ugy fogalmazott, hogy az
irastudonak az a konyv, ami az irastudatlanok szamara a kép. Gergely a képet bibliai torténeteket abrazolo
narrativanak latta, amivel joval szélesebb mozgasteret nyitott a nyugati miivészet szabadsaga eldtt, mint a
merev bizanci mlivészeti formanyelv. Amikor negyven szerzetest kiildott Anglidba, igazi torténelmi dontést

hozott, mert a nyugat-europai népek megtérése érdekében munkalkodott. Egy évszazad mulva virdgzo
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szerzetesi iskolai kultara alakult ki a szigetorszagban, de ehhez az elsé 1épést Gergely tette meg. Teologiai
leegyszerisitett (vulgarizalt) valtozatat orokitette a kdzépkorra. Kivételes tekintélye révén irasai népszertiek

és olvasottak voltak a kdzépkori iskolakban, amivel az agostoni gondolatok szélesebb hatasahoz jarult hozza.

Nagy Szent Gergely praktikus, de lelkileg elmélyiilt lelkipasztori gondolkoddsmodot alakitott Kki.
Kortarsahoz, Sevillai Isidorushoz hasonldan nala is kifogasolni lehet a teologiai eredetiség hianyat, de latni
kell, hogy Gergely korat mas feladatok foglalkoztattdk. Egy viharos iddszakban a keresztény nép lelki és
fizikai tidvét el6térbe helyezd lelkipasztori praxis hitelesebbnek bizonyult a hajszalfinom teologiai
okoskodasnal. Nem véletlen, hogy Gergely teologiai szemléletmddja gyakorlatiasan erkolesi iranyultsagu
volt, ahogy Job konyvéhez irt nevezetes kommentarja is mutatja. Megirta A lelkipasztorkodas kézikonyveét
(Liber regulae pastoralis) is, amelyben papjai szaméara megrajzolta a papi eszmény korvonalait. Attekintette
a lelkipasztori tevékenységhez vezetd utakat, a papok szamara fontos erényeket, és foglalkozott az
elmélkedés, a tanitas és a lelkiismeretvizsgalat jelent6ségével. Ennek a miinek a hatasara jellemzd, hogy a
bizanci csaszar kérésére gordg nyelvre is leforditottak. Leginkabb e konyve alapjan beszélhetiink Gergely
neveléstorténeti jelentdségérél. Munkaja nagy hatast gyakorolt a latin Nyugat papi idealjara, és alapvetd
plispoki és papi lelki tiikorré valt. Amikor Gergely a lelkipasztor tevékenységét részletezi, gyakorlatias

modon neveli papjait az igényes mindennapi praxisra annak lelki és tanitdi dimenzioival.

V. A kora kozépkor. 7-11. szazad

Ebben a fejezetben a kora kozépkor tarsadalmi és kulturalis sajatossagaival foglalkozunk. Bemutatjuk az
okor és a kdzépkor kozotti korfordulo jellegzetességeit, illetve a latin keresztény kultirk6zosség kialakulasat
az ,atmeneti szazadokban” (6-8. szdzad). Ezutan ratériink a Karoling kor — 8-9. szidzad —, majd a
kibontakozo6 hiibéri tarsadalom (9-11. szdzad) jellemzésére. A torténeti tényezok megrajzolasa soran kiilon
figyelmet forditunk az iskolai mivelddés, valamint a szélesebb tarsadalmi és kulturdlis hattér kozotti

kapcsolatok megrajzolasara.
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A latin keresztény kulturkozosség sziiletése

Az okor vége és a kizépkor kezdete

A neves belga torténész, Henri Pirenne a 20. szazad els6é felében azt hangsulyozta, hogy az okor végét az
arab hoditashoz kell kotni, mert a klasszikus 6kor meghatdrozé vondsai — tengerparti varosi civilizacio,
aminek egységét a foldkozi-tengeri kereskedelem biztositja — azzal bomlottak fel, hogy az iszlam elfoglalta a
Mediterraneum keleti partvidékét. Ettol fogva két ellenséges civilizacio nézett farkasszemet egymassal, ami
a tengeri kereskedelem hanyatldsaval jart egyiitt. Ez elszivta a varosok éltetd alapjait, és hozzajarult a
nyugat-eurépai tarsadalmak agrarizdalodasdhoz, masrészt meggyorsitotta a nyugati kereszténység

sulypontjanak északra tolodasat.

Henri Pirenne 6kor végével kapcsolatos befolyasos téziseit hosszan tartd vitak ovezték. A belga torténész
gazdasagtorténeti érveit a torténettudomany ma nagyobbrészt elveti. Eszerint a varosok hanyatlasaért az
iszlam expanzidja kozvetleniil éppugy kevéssé tehetd felel6ssé, mint ahogy a varosok ujjasziiletése sem
annak koOszonhetd a 11-12. szazadban, hogy az eurdpai keresztények foldkozi-tengeri jelenléte ujra

megerdsddott a muszlim hajosokkal szemben.

Pirenne tézisei ravilagitottak arra, hogy az iszlamnak komoly szerepe volt a latin keresztény Eurdpa
Onazonossagnak megformalodasaban, valamint abban, hogy a foldkozi-tengeri kereszténység felbomlasaval
megndtt az Alpoktdl északra fekvo teriiletek szerepe. Pirenne felhivta a figyelmet a 6-7. szazad forduloja,
mint sajatos korszakhatar jelentdségére, bar a tOrténetirds manapsdg inkabb e korforduld kulturalis
Osszefliggéseit emeli ki. Ez az id6szak nemcsak azért tekinthetd forduldopontnak, mert a varosok hanyatlasa
egészen mas tarsadalmi viszonyok kialakuldsdhoz vezetett, hanem mert az antikvitas fizikai kdrnyezete és
eszményei eddigre a tavoli multba vesztek. Olyan keresztény értékvilag volt kialakuloban, amely a Biblia
vilagabol, Agoston teologiajanak leegyszertisitett valtozatabol és eszkatologikus szemléletmodbol épitkezett.
A keresztény nép egysége magatol értetddd valosag lett a 7. szazad elején, amit tidvtorténeti tavlatokban és

nem a romai birodalom allamjogi keretében helyeztek el.

Ezek a tényezok hozzajarulnak ahhoz, hogy a 7-11. szazadot a kora kdzépkorhoz sorolhatjuk, amely elvalik a
kései antikvitas vilagatol. Kiilondsen indokolt ez a megkozelités a kultartérténet — a nevelés- és
mivelddéstorténet — teriiletén, hiszen manapsag a torténetiras a 6-7. szazad forduldjat nem is annyira Pirenne
gazdasagtorténeti érvei, hanem inkabb a kultira teriiletén végbemend valtozdsok miatt tartja

korszakhatarnak. Ebben a keretben kell elhelyezni a keresztény iskola kialakulasat is, amelynek el6zményei
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visszanyulnak a kései antikvitas vilagaba, de csak a 7-8. szazadban indult igazan fejlédésnek, és a Karoling

korban bontakozott ki a maga teljességében.

Keresztény, antik és barbar elemek egyiittélése

Mar utaltunk ra, hogy az eurodpai civilizacio torténetét szokas gy bemutatni, mint az antik, a keresztény és a
torzsi-népi elemek egyre elmélyiilé 6sszefonddasat. A kora kozépkor is felfoghatd ezeknek a tényezoknek az
egymasra hatasaként. E szociokulturalis jelenség egyik Osszetevéje volt, hogy a keresztény evangelizacio
nyoman megkezdodott a megtérd german népek kulturajanak atalakulasa (,.krisztianizalédasa”), de ennek az
eredményei csak lassan bontakoztak ki. Még az ezredforduldé utdni Eurdpdban is szamolni kellett a
szobeliségen, formalis ritusokon és gesztusokon, illetve szokasjogon alapuld barbar torzsi kultirak
maradvanyaival, amit az egyhaz csak kétes eredményekkel tudott ,humanizalni”. A torzsi hagyomanyok
orokoseként a kora kozépkori nemesség sokdig megdrizte tarsadalmi békét veszélyeztetd viselkedését. Az
olvasés és az iras ismerete alig volt jellemzd rajuk. A nevelés katonai készségekben szerzett jartassagot
jelentett, amit tapasztaltabb harcosoktol lehetett elsajatitani. A lovagi kultira, amely megszeliditette a barbar
torzsi nemesség magatartasat, csak a 12-13. szazadtol bontakozott ki. Legfeljebb ezt kdvetden beszélhetiink a
kozépkori nevelés egyhdz hatokorén kiviil esd teriiletérdl, a lovagi nevelésrdl. A kora kozépkorban a
nemesifjak katonai kiképzésének szintere a tagan értelmezett csalad, illetve a csaladfd haznépe volt. A

nemesség intézményes oktatas helyett ,,csaladi nevelésben” részesiilt.

A kereszténység és a barbar népek talalkozasan tul ki kell térniink az antik és a barbar tarsadalmi struktarak
egylittélésének a problémajara. A nyugat-romai birodalom teriiletén 1étrejovo korai german allamalakulatok
altalaban nem voltak hossza életlick. A torvények és a szokasok szempontjabol egy ideig megmaradt az
antik-german paralelizmus (parhuzamossag), ami a romai €s a german tarsadalmi strukturak elkiiloniilésében
fejezodott ki. A kora kozépkor kezdetén — 7-8. szdzad — vilagosan érzékelheté volt az antik
tarsadalomszerkezetek és a german nemzetségi tarsadalom felbomlasa, ami egy 10j rend, a hiibériség
(feudalizmus) elott készitette eld az utat. Ezek a tarsadalmi valtozasok a mai észak-francia teriiletekre — a
Rajna ¢és a Loire k6zé — 0sszpontosultak, ahol a german és az antik tarsadalomképletek kiegyensulyozott
aranyat lehetett megfigyelni. A Loire folyotol délre még sokaig az antik, a Rajnatdl keletre a germén
tarsadalmi struktirdk voltak talstlyban. A politikai integracié szempontjabodl élenjaro észak-francia teriiletek
valtak a Karoling korban — 8-9. szazad — kibontakoz6 egyhaz- é¢s miivelddési reform (,,Karoling reneszansz”)

legfontosabb szinterévé.
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Viltozds és hanyatlas a 7-8. szdzadban

A Karoling reneszansz kibontakozasat megel6zéen a 6-7. szdzadi Meroving frank allam politikai z{irzavart
és kulturdlis visszaesést hozott magaval, ami a meggyengiild kirdlyok uralmaban és a kultara
,barbarizalodasaban” jutott kifejezésre. Hasonld iranyu valtozasok a kelet-romai birodalomban is
végbementek. Az arab hoditas kdvetkeztében Bizanc elvesztette kozel-keleti tartomanyait a 7. szazadban, és
a Balkénon felerésodott az elszlavosodds évszazadokon 4t tarté folyamata. A varosok hanyatlasa

megmutatkozott a févaros lakossaganak csokkenésében, ami harmadara-negyedére esett vissza.

A latin nyelvli kozigazgatas visszaszorult a kelet-romai allamban. Bizanc egyre inkabb a ,,gorogok”
birodalmava alakult at. Ekkor bontakozott ki a képrombolé mozgalom, amely a szent kereszten kiviil
valamennyi képabrazolast balvanyimadasnak mindsitett. A képrombolok oldalan a csaszarok €s a hadsereg,
mig a képek védelmében a szerzetesek €s a varosi nép sorakoztak fel. Ezek a dogmatikai vitak politikai
zlirzavarhoz vezettek, ami a kultura és a miivészetek hanyatlasat eredményezte (,,kdzépbizanci kor”). Bizanc
csak az iszlam tamadasok és a bolgar-szlav nyomads enyhiilése, valamint a képtisztelok gydzelme utan

viragzott fel ismét a 9-10. szazadban.

A bizanci torténelem ,,s6tét kora” (koriilbeliil 680-850) a vilagi irodalom hattérbe szorulasaval jart. A
»poganynak” tekintett hellén irodalmi hagyomanyt az iskolai miiveltség keretei kozott formailag ugyan
megolrizték, de ez nem jelentett eleven kulturdlis eszményeket. A ,,s6tét kor” utdn el6szor Photiosz
konstantinapolyi patriarka nevéhez fiizodott az antik emlékek Osszegytijtése és rendszerezése a 9. szazadban.
Ez mar talmutatott az iskolai miivelodés hatokorén, és az antikvitassal valo elevenebb kapcsolatra torekedett.
A Phétiosz személyéhez kot6do kulturalis felvirdgzas koriilbeliil egybeesett a Karoling reneszansszal, bar

torténelmi hatasaban kevéssé mérheto ahhoz.

A Meroving frank dllam

Az iszlam uralom ala keriild foldkozi-tengeri tartomanyokkal szemben a romai egyhaz egyre inkabb az
Alpoktol északra 1évo térségekre tamaszkodott. Ezek a teriiletek igéretes modon megndvekedtek a
keresztény evangelizacio eredményei kovetkeztében a 7-8. szazad soran. Nyugaton a korai egyhaz elsd
keresztény kozosségei Italia, Eszak-Afrika és Hispania teriiletén jottek létre. A keresztény vallas gyorsan
terjedt Gallidban is, és a népvandorlas alatt a varosi arisztokracia soraibdl szarmazo galliai pilispokok

kulcsfontossagl szerepet jatszottak a helyi kozosségek védelmében. Az 5-6. szazad forduldjan a frank allam
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lett az elsé tartosan fennmaradd german allamalakulat, amely a rémai katolikus hit mellett kotelezte el

magat.

A Meroving frank kiralyok hatalma kiterjedt az egykori rémai Galliara, valamint a Rajnatol keletre fekvo
teriiletekre. Az uralkodok befolyasa kelet felé¢ haladva egyre csokkent, és orszaguk ,nyitott hatara” pogany
german torzsekkel érintkezett. Germania keleti része a 6. szdzad végén éppugy kiviil esett az evangelizicio
folyamatan, ahogy Britanniaban sem zarult le a térités folyamata az egyhaz rémai kori terjeszkedése
kovetkeztében. A nyugati keresztény kulturk6zosség késobbi ,,nagy nemzetei” koziil a 6. szazad végéig a
romai birodalom egykori teriiletei, azaz Italia, az Ibériai-félsziget és Gallia — az olasz, spanyol és francia
»~hemzetek” — jartak élen a kereszténység elterjedésében. Britannia és Germania — a késébbi angol és német
»~hemzetek” — megtérése egyelore kérdéses volt. Amennyiben Eurdpa ,,megsziiletését” a latin keresztény
kulturk6zosség kialakulasaval azonositjuk, alapvetd kérdéssé valik a kereszténység, mint valldsi-civilizacios

keret kialakulasa.

Nyugat-Eurépa valamennyi késébbi ,,nagy nemzetének” — angol, francia, német, olasz, spanyol — az
evangelizacidjara volt sziikség ahhoz, hogy a latin keresztény kultirk6zdsség létrejottérdl beszélhessiink. A
kora kdzépkor torténetében ezért tekinthetd kulcsfontossagli mozzanatnak az angol és a német teriiletek
megtérése. Ezek a népek nemcsak északi és keleti iranyba tagitottak ki a romai katolikus egyhaz hatorszagat,
hanem keresztény hitre térésiikkel azok a térbeli dimenzidk is kialakultak, amelyek a késobbi szazadokban az
eurdpai civilizacidé magteriileteit jelentették. A brit és a german teriiletek evangelizacidja egyben a kdzépkori
keresztény iskolai miiveltség teriileti alapjat is megvetette. Igy valik érthetévé annak a jelentdsége, hogy

Britannia és Germania megtérése a romai egyhazzal vald szoros kapcsolat jegyében tortént.

Az angolszasz kiralysdagok megtérése

Britannidban mar a romai uralom alatt megindult a térités. A kereszténység az 5-6. szazadban a kelta torzsek
altal uralt frorszagban is gyorsan elterjedt. A nyugat-romai birodalom felbomlasa kévetkeztében a 1égiok az
5. szazad elején végleg visszavonasra keriiltek Britannia teriiletér6l, és ez a valtozas utat engedett a
népvandorlas hulldmainak. Az Eszaki-tenger fel6] timadé pogany angolszaszok egyre tobb sikert értek el a
védekezd kelta britekkel szemben. Ez utdbbiak a romai uralom alatt részben romanizalodtak, és a
kereszténység is terjedt kozottiik. A romaiak tavozasaval magukra marado britek elutasitottak, hogy a gytlolt

angolszasz hoditok kozott hirdessék az evangéliumot, ami a keresztény hit valsagahoz vezetett a szigeten.

188



Emiatt volt kiilonds jelentdsége annak, hogy Nagy Szent Gergely papa a 6-7. szazad forduldjan negyven
szerzetest killdott Anglidba misszids céllal. Ekkor a sziget teriiletén mar angolszasz kiralyok uralkodtak.
Ugyan még nagyobbrészt poganyok voltak, de érdeklddtek a kereszténység irant, és egyesek koziilik
elosegitették a téritdk munkajat. A Romabol érkezo és a nyugatrdl jovo kelta ir szerzetesek kozdsen téritették
meg Angliat a 7. szdzad soran. A térités soran az irek lassan visszaszorultak, és atadtak helyiiket a papa irant
hiiséget mutato, illetve az angolszasz uralkoddkkal szivélyes viszonyt apold szerzeteseknek. Az
evangelizacios folyamat eredményeként a 7-8. szazadban virdgzo angolszasz szerzetesi kultara alakult ki,

ami késdbb a nyugat-eurdpai iskolai miivelodés egészére hatast gyakorolt.

Germadania evangelizdcidja

Germaniaban alapvetd valtozasok mentek végbe a 7-8. szazadi téritések soran. Az ir-skot és az angolszasz
szerzeteseknek is kdszonhetéen mar korabban lezajlott az evangelizacid elsé hullama. Az ir kereszténység
egyébként kezdetben elszigetelt jelenségnek tiinik a kora kdzépkori Nyugat torténetében. Az ir sziget
evangelizacioja viszonylag koran megkezdddott Szent Patrik (385-461) tevékenységének kdszonhetden, aki
a tavoli foldkozi-tengeri kereszténység tapasztalatait honositotta meg hazajaban. A kelta ir torzsek kozott
meggyokerezd keresztény hit sajatos szokasokkal rendelkezett, és alig volt kapcsolata Romaval. De a
bencésekkel szemben, akiket a helyben lakés (stabilitas loci) jellemzett, az irek szivesen vandoroltak
Krisztusért (peregrinatio pro Christo). Ebbol eredden az ir szerzetesek a 6. szazadtol megjelentek a nyugat-
europai kontinensen, €s kolostorokat is alapitottak. Bar Eurdpa nyugati periféridgjan elszigetelt vilagot
alkottak, mégis megdrizték a latin iskolai miveltséget, és a kontinensre gyakorolt kulturalis visszahatasuk

sem volt elhanyagolhato.

Az ir-skot €s az angolszasz szerzetesek vandorlasai — mas térit6k mellett — eldsegitették a german teriiletek
megtérését. Az irek az egyhazszervezés vilagosan korvonalazodo elvei nélkiil téritettek, és inkabb a helyi
kultarakkal valo egyiittélésre torekedtek. Ugyanakkor mindvégig kérdéses volt, hogy meddig tarthat6 fenn a
keresztény hit tisztasaga és dogmatikai egyértelmiisége szilard szervezeti keretek nélkiil. A keresztény térités
kovetkezd hullama a 8. szazad soran Germaniaban erre a problémara adott valaszként is felfoghato. Ekkor az
evangelizacidé elsésorban Szent Bonific (672/75-754) nevéhez kotddott, aki Romara és az angolszasz
szerzetesi hagyomanyokra tamaszkodott. A kitlin szervezé és energikus Bonifaic mar joval kevesebb
megértést mutatott a helyi kultarak irant. Ezt fejezte ki azzal is, hogy kivagatta a germanok nevezetes szent

fajat.
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Bonifac jo kapcsolatokat apolt a frank udvarral. Noha téritd utjai soran maga is vértanuként vesztette életét,
munkaja soran a kialakulo egyhazszervezet szamara a frank katonasag bizonyos védelmet jelentett. A frank
allam keleti hatarai meglehetésen képlékenyek voltak. Kelet felé haladva a frank kirdlyok befolyasa egyre
csokkent. Germénia megtérése egyszerre nyugodott a téritdk aldozatvallaldsan és a frank katonasag
tamogatasan. A Bonifaccal kezd6d6 egyhazreform a frank allamban a bencés szerzetesi regula elterjedéséhez
vezetett a 8-9. szdzadban. Anglia és Germania megtérésével a latin keresztény Eurdpa térbeli keretei is
kialakultak. A nyugati fejlodés sajatossagaként a keresztény evangelizacid egyben sajatos iskolai kultara
elterjedését is eredményezte. A Karoling reneszansz iskola a keresztény térités 7-8. szazadi vivmanyaira

tamaszkodott.

A Karoling egyhazreform és kovetkezményei

Egyhadzreform és az iskolai miivelddés reformja

A 7. szézad soran a négy ¢vszazad oOta lefelé szallo népesedési trend megallt, és a 8. szazadtol lassu
népességnovekedés kezdddott. Ebben az iddszakban bontakozott ki a kdzépkori gazdasag elsé — egyelore
kevéssé latvanyos — fellendiilése, amit a Karoling frank monarchia politikai konszolidacidja is el0segitett a 8.
szdzad derekan. A Karoling csaszarsag megsziiletése (800) egyben kulturalis felviragzashoz vezetett, amely
az iskolai miivelodés teriiletén is megmutatkozott. A Karoling reneszansz nemcsak az iskolai miiveltség
tartalmat illetden eredményezett valtozasokat, hanem szamos kolostoralapitassal is jart, amelyek 0j iskolak
létrejottehez vezettek. A Meroving kori kulturalis hanyatlas utan a Karoling reneszansz egyszerre tekinthetd
mindségi €s mennyiségi valtozasnak, amely a kultura ujraalakulo foldrajzat eredményezte Nyugat-
Eurépaban. A Karoling reneszansz miivel6dési koncepcidja magaba foglalta és tovabbvitte a keresztény

iskola fejlédésének addigi eredményeit.

A Merovingok utan hatalomra keriild Karoling monarchia a keresztény tarsadalomszervezés mintaértékil
kisérleteként jellemezhetd, amit a politikai-tarsadalmi strukturak, az egyhazi szervezet ¢s a liturgia, valamint
az iskolai mivelodés egységesitése kisért. Bar a frank allam nem foglalta magaba az egész latin
kereszténységet, a teriiletén végbemend tarsadalmi és kulturalis atalakulasok egész Nyugat-Eurdpa, majd az
ezredforduld utan Eszak- és Kozép-Eurdpa szamara is mintat teremtettek. Nagy Karoly miivelédéspolitikaja

megalapozta a latin keresztény Eurdpa szellemi egységét és a kozépkor miiveltségét.
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Az istentisztelet és a liturgia birodalmi szinti reformja, valamint a szakralis tartalm( konyvek kiterjedt
masolasa a hiteles vallasi kultuszt megteremtd uralkodo6 alakjat mutattak fel a keresztény nép szamara. A
frank birodalomban mindenhol kolostorok, templomok — mellettiik iskoldk — épiiltek. Az egyhazreform
kérdésében az uralkodoval egylittmitkddo pilispoki kar valt az allam egységének legfobb biztositékava. Az
antik Roma dics6ségét felidézd csaszari cim az oOkori miiveltség felkaroldsaval jart. Ettél fogva a kora
kozépkori kirdlyok Karoling mintdk alapjan iranyitottak az egyhazreformot. Tudatosan 6rkddtek az egyhaz
moralis allapota folott, megszervezték a térités folyamatat, és az iskolai miivelddés szinvonalat is éberen
vigyaztak. A kulturalis hanyatlas elleni Iépések az egyhazreform nélkiilozhetetlen aspektusat jelentették,
hiszen a hit tisztasdga sem 6rizhetd meg, ha megromlik a latin nyelv (és nyelvismeret), ami biztositja az

autentikus szent szovegek megértését és magyarazatat.

A Karoling egyhazreform a hiteles igehirdetés és a liturgia szolgalataban megkovetelte az iskolai miivel6dés
szinvonalanak emelését. A Karoling reneszansz programjanak fontos részét képezte a szovegek masolasa és
javitasa, illetve az olvasasukhoz és értelmezésiikh6z sziikséges nyelvi készségek biztositasa. A Karoling-kor
jelmondata, amit a tudds Alkuin fogalmazott meg — ,,a rosszat helyreigazitani, a jot megerdsiteni” —, az
iskolai miiveltség Osszefiiggésében is értelmezhetd. Az antik szovegek masolasa és a klasszikus auctorok
elterjedése jotékony hatast gyakorolt a grammatika szinvonaldra, ami hozzajarult az evangéliumok
pontosabb értelmezéséhez. A nagyobb tudas a hit pontosabb ismeretéhez vezetett, ami végsé soron a
kiralyok feleldssége volt. A kora kozépkori kiralyeszme fontos Osszetevdje lett az iskolai miivelédés
feliigyelete, ami csak a 10-11. szazadi feudalis anarchia idején a kiralyok hatalmanak csdkkenésével keriilt at
kozvetleniil a szerzetesek kezébe. Addig az uralkodok a kolostorok és iskolaik felett is ellendrzést

gyakoroltak.

A Karoling dllam torténelmi szerepe

Kultartorténeti kovetkezményeit tekintve a Karoling csaszarsag a kora koézépkor kivételesen fontos fejlodési
mozzanatanak tekinthetd. A 1étrejovo egyhazi és iskolai intézmények hosszli évszazadokra befolyasoltak a
kozépkori keresztény miivelodés sajatossagait. Ebben az értelemben Ghislain Lafont bencés
teologiatorténész szohasznalataval élve kora kozépkor helyett ,,meghatarozo kdzépkorrol” is beszélhetiink.
Ez a kifejezés az oktatas torténete szempontjabol kiilondsen talalonak tiinik. Ett6l fogva a kora kozépkori
frank iskolai mlivel6dés modellje meghatarozta az Alpoktdl északra fekvé Eurdpa kulturalis intézményeit, és
bizonyos mértékig a mediterran Eurdpaba is behatolt. Az is fontos mozzanat, hogy a kora kdzépkori iskola

els6sorban vidéki szerzetesi kodzpontokhoz kotédott, ahol a kolostorok egyben oktatasi szerepkort is
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felvallaltak. A lassu népesedési és mezOgazdasagi fejlodés ellenére a Karoling kor agrarvilag volt, ami a

miivelddési centrumok teriileti elhelyezkedését is meghatarozta.

A frank birodalom a szent és a profan szférak egybekapcsolasat eredményezte. A szakralis és a vilagi
teriiletek kozotti kiilonbségtétel ugyan nem szamolodott fel teljesen, de szétvalasztasukrdl sem beszélhetiink.
A kirdlyok kozvetlen egyhaziranyitd szerepet toltottek be (rex et sacerdos — kirdly és fopap). A kora
kozépkori kirdlyeszme az uralkodok egyhdzszervezéssel és egyhazreformmal kapcsolatos kotelezettségeit
allitotta a kozéppontba, ami a kirdlyok szamara tag lehetOséget biztositott az egyhaz feladataiba valo
beavatkozasra. Ennek keretében kell értelmezni az uralkodok iskolai miiveltség szinvonalanak feliigyeletére
vonatkozd szerepkorét. Mivel a tanulds vallasos cselekedetnek szamitott, €s altalaban is hozzajarult a
keresztény hitismeret biztositdsdhoz, a kirdlyok az iskoldk alapitasat és fenntartasat fontos feladatuknak

tekintették.

A Karoling birodalom kialakulasat egyes torténészek Europa ,,sziiletéseként” szoktak értelmezni. Az eurdpai
torténelmi fejlédés szempontjabol leginkabb arra kell felhivni a figyelmet, hogy a Karoling allam az utolso
jelentds politikai kisérlet volt kontinensiink torténetében, amely a (nyugat-)eurdpai keresztény civilizacio
(majdnem) egészét egyetlen politikai keretbe foglalta. A Karoling allam lehanyatlasaval elddlt, hogy a
vallasi-civilizacios és a birodalmi-allami keretek végérvényesen szétvalnak az eurodpai torténelmi fejlédés
soran. Az ezredfordul6tol mar inkabb ,keresztény nemzetkozosségrol” (Respublica Christiana)
beszélhetiink, amit késébb sem sikeriilt egyetlen politikai kozpont kizardlagos hatalma ald rendelni. Egyes
torténészek véleménye szerint az eurdpai torténelem kiilonds dinamikdja ebbdl a tobbkdzponth

(policentrikus) politikai fejlodésbol vezetheto le.

A hubéri tarsadalom Kkibontakozasa. A szerzetesi miiveltség viragkora az
ezredfordulon

Keresztény nemzetkiozosség az ezredfordulo Europajaban

Az eurdpai torténelem kiilonds dinamizmusa a Karoling allam 9. szazadi hanyatlasa idején még nem volt
észlelhetd. A politikai és a kulturalis 6sszkép rendkiviil nyomorusagosnak tiint. Nagy Karoly utddai 843-ban
megallapodtak a Karoling csaszarsag felosztasarol. A kiralyok hatalmanak 6sszeomlasa, majd az anarchikus
tarsadalmi viszonyok elharapodzasa és a kiviilrél jovo tamadasok — viking, szaracén, magyar — jol

érzékeltetik a 9-10. szazad belsé gyengeségeit. Erre a korszakra jol alkalmazhato a ,,s6tét kozépkor”
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fogalma. A politikai szféra dezintegracidja olyan mértéket ért el, ami mar veszélyeztette a tarsadalom
alapveté funkcioéit. Ennek az idészaknak a gylimdlcse volt a ,hiibéri tarsadalom”, azaz a feudalizmus
kibontakozasa. Az allami keretek szétesése kovetkeztében a hatalom a politikai tarsadalom kezébe cstszott
at, amely a hiibéres és a hubérar kozotti magéanjogi természetli kapcsolatok életre hivasaval igyekezett
elfogadhatd mértékli rendet teremteni. A hiibéri tarsadalom tlmutatott a hagyomanyos torzsi-nemzetségi
kotelékek vilagan, hiszen leginkdbb személyek kozotti szerzodéses kapcesolatok egylittese volt. Ezért egyes
kutatok a modern tarsadalom felé mutatd jegyeit emelik ki. Az ezredfordulon a nyugat-eurdpai allamok
mindinkabb hiibéri kotelékek révén szervezddtek meg. A kiralyok is, mint legfébb hiibérurak érvényesitették
hatalmukat. A hiibéri tarsadalom kibontakozdsa nem vezetett a feudalis anarchia megsziinéséhez, s6t szamos

esetben intézményesitette a zavaros viszonyokat.

Nyugat-Europa kiilsé gyengesége ellenére az ezredforduld koriil mar megfigyelhetd volt az allami keretek
lassu konszolidacioja. A német-romai csaszarsag létrejotte (962) és a francia kiralysag megsziiletése a
politikai koriilmények fokozatos rendezddéséhez vezetett. A német-romai csaszarok hatékony védelemben
részesitették a birodalmat az északrol és keletrdl érkezd tdmadokkal szemben. Erételjes katonai nyomast
fejtettek ki a kozép-eurdpai és a skandinav térség felé, és felgyorsitottdk az evangelizacio és az
allamszervezés Eurdpa periféridin amigy is érlelddd folyamatat. Az ezredfordulon keriilt sor a lengyel és a
magyar allam létrejottére, amely a kialakulé horvat, cseh és kiilonféle skandinav allamisagok tagabb

tendenciajaba illeszkedett.

Europa térbeli dimenzidéi néhany évtized leforgasa alatt jelentés mértékben kitagultak. Ekkor mutatkoztak
meg a Bizanc altal kezdeményezett oroszorszagi térités eredményei. A bizanci csapatok felszamoltak a
bolgar allamot a Balkanon. A bizanci birodalom ,masodviragzasa” a gorogkeleti keresztény vilag
kitdgulasahoz vezetett a 9-10. szazadban. A latin és a gérog egyhaz mar erdteljesen kiilonbozott egymastol,
de még nem keriilt sor az egyhazszakadasra (1054). Az ezredforduldon a téritések és az allamalapitasok
nyoman felsejlett a Karoling Nyugat-Eurdpanal szélesebb dimenzidkkal rendelkez6 keresztény Eurdpa képe,
amely a Mediterraneumtol Skandinaviaig és az Atlanti-6ceantél a Volgaig terjed. Erthetd, hogy Oscar
Halecki lengyel torténész az ezredforduldt tartotta az eurdpai torténelem igazi fordulépontjanak. Véleménye
szerint ekkor alakult ki a ,keresztény nemzetk6zosség”, amely egy térbeli dimenzidiban is teljes eurdpai

civilizacio igéretét hordozta magaban.
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Karoling és Otto reneszdansz. A szerzetesi miiveltség virdgkora

A Karoling birodalom hanyatlasa utdn a miivel6dés iranyitoi a kiralyok, majd a német-romai csaszarok
lettek, akik Karoling mintak alapjan tovabbvitték az egyhazreformot, partoltadk a miivészeteket, és az iskolai
miivelédés szinvonalanak emelésére torekedtek. Azonban csak addig voltak képesek e szerep betoltésére,
amig rendelkeztek megfelelo hatalommal. Ezért a 9-10. szazadban a kulturalis centrumok foldrajza jol
érzékelteti a kiralyi hatalom erejét Europaban. Az ezredfordulén kibontakozott az ugynevezett Otto
reneszansz, amely az els6 német-romai csaszarokhoz kapcsolodd kulturalis megujulasnak tekinthetd. Az
Ottok az antikvitas feltamasztasara torekedtek, és a képzOmiivészetek teriiletén is az Okori formanyelv
felidézése volt a szandékuk. Tevékenységiik az iskolai miivelddésre is kedvezd hatast gyakorolt. Az Otto
reneszansz a Karoling reneszanszhoz hasonléan az egyhazreform tagabb keretében nyerte el igazi

jelentéségét, aminek az Ottok éppugy elkotelezett képviseldi voltak, mint a Karoling uralkodok.

A Karoling és az Otto reneszansz fogalma azt sugallja, hogy az eurdpai kézépkor a reneszanszok sorozataval
azonosithatd. Ez a gondolat a 20. szazad els6 felének torténetirasaban vert gyokeret. Historiografiai
jelentdsége abban allt, hogy megkérddjelezte a 19. szazad egysiku kozépkorképét. A felvilagosodas utani
bukasa utani kézépkor egészét hanyatld és barbar korszaknak tekintse, amelyen egyediil a 14-15. szazadi
italiai reneszansz kibontakozasa valtoztatott érdemben. Ehhez képest a kozépkort reneszanszok sorozatanak
tekinté torténetfelfogas elorelépésnek foghatdo fel, hiszen torténetiségében mutatta be az antikvitas
recepcidinak egymas utan kovetkezé hullamait. A Karoling és az Otté reneszanszhoz jarult még a ,,12.
szdzadi reneszansz”, amely a kora kozépkorhoz képest mar megvaltozé tarsadalmi feltételek kozott
bontakozott ki. Ugyanakkor ez a torténetszemlélet az antikvitds recepcidjara helyezte a hangsulyt, és nem
foglalkozott kell6 mértékben az egyhazi és a tarsadalmi hattérrel. A Karoling reneszansz elso értelmezései a
frank fOpapok levelezésének latin nyelvi-stilisztikai igényességét — mint szépirodalmi kategoériat — és nem az

egyhazreformhoz valo kotddését emelték ki, ahogy azt jelenleg a torténetiras teszi.

Az ezredfordul6 iskolainak jellege csak részben vezethetd le az Ottd6 reneszansz udvari kdrnyezetébol. Az
ezredik esztendd agrarvilagdban az iskola féleg a kolostori iskolat jelentette. Ezekben az iskolai
intézményekben egyfajta mennyiségi ,,felhalmozodasi folyamat” ment végbe, mégpedig kettds értelemben.
Egyrészt a Karoling korszak orokségeként a 9-10. szazadban folytatodtak a kolostoralapitasok, ami
megnovelte a miivel6dési centrumok szamat. Masrészt az iskolai miivelddés tartalma az ezredfordulon lassu
boéviilésen ment keresztiil, ami részben az Ibériai-félsziget feldl érkezé arab kulturalis hatasoknak volt
koszonhetd. Az ezredforduld kolostori iskolajanak miivel6dési tartalma nem sokban kiilonbozott a Karoling

reneszansz alatt jrafogalmazo6do ,,szabad miivészetek” miiveltségi anyagatol, de egyfajta gyarapodas és
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elmélyiilés azért érzékelhetd volt. Masfeldl a feudalis anarchia zavaros viszonyai szamos esetben a kolostori

¢let hanyatlasahoz vezettek, ami az iskolai miivelddést is kedvez6tleniil befolyasolta.

A hiibeéri tarsadalom kiteljesedése

A késé Karoling kor politikai zavarai ellenére a 9-10. szazadban folytatodott a lassu népesedési €s
agrarfejlodés, ami mar a 7-8. szazad forduldjan megkezd6dott. Ennek kovetkezményei még kevéssé voltak
észlelhetok, hiszen egy elvetett mag tovabbra is csak két-harom szemet adott vissza, amely éhinségekkel és a
mezOgazdasag alacsony hatékonysagaval jart. Az agrartermelés mégis érzékelhetden ndvekedett, amikor
Eurdpa atlépte az ezredfordulot. A képzodo felesleget azonnal kisajatitotta a helyi foldestri hatalom, amely a

hiibéri viszonyok kdzepette az egyetlen hatalmi realitast képviselte Nyugat-Europaban.

A 10-11. szazad forduldjan egyre tobb eréditmény épiilt. Még nem beszélhetiink igazi varakrol, hanem olyan
lakotornyokrol, amelyek a nagy kozépkori varak elézményét képezték. Ezek az eréditmények a helyi
foldesuri hatalom bazisaul szolgaltak. A kialakulé nehézfegyverzetli harcmodor felértékelte a foldesur kortil
tomoriilo, ujszerti fegyverekkel felszerelt hiibéresek fontossagat. A kézponti hatalom meggyengiilése miatt
Nyugat-Eurdpa egésze lokalis hatalmi keretekbe zarkozott. A tarsadalom legfébb kikristalyosodasi pontjai a
foldesuri varak lettek. A 10-11. szdzadban szdmtalan lakdtorony és erdditmény jott 1étre, ami alapjan a

cres

alapegysége a var volt, és koréje rendez6dott a falu, az uradalom és az egyhazkozség.

Az ezredfordulé utan kiteljesedett a hiibériség rendszere, amely a kormanyzas, a hadviselés és a politikai
szervezddés mindent atfogd rendszeréveé valt. Az allam felbomléasa valt meghatarozo jelenséggé, €s a hiibéri
szervezOdés egyre nagyobb mértékben atvette az allami szerepkoroket. Egyes torténészek az allam
»privatizaciojarol” is szoktak beszélni, ami jol kifejezi azt a tényt, hogy a kozhatalmat maganjogi
kapcsolatok helyettesitették. A hiibériség szorosan Osszekapcsolodott a foldesuri rendszerrel és a
katonaskodas jellegének megvaltozasaval. A nehézfegyverzetii vazallus a katonai szolgalatért cserébe
foldbirtokot (beneficium, feudum) nyert a hiibérurtol. A koztik fennallo kapcsolatot jogintézmények

garantaltak. A hiibéri kapcsolatrendszer az egész politikai tarsadalmat atszoétte intézményeivel és szokasaival.

Az ezredforduld utani Europaban terjedt el a harom rend fogalma (ordines). Erre épiilt az érett kdzépkor
egész tarsadalomszemlélete. A tarsadalmat a korabeli gondolkodasmod harom funkcionalis rendre tagolta.
Az egyhéazi rend (oratores) egyre inkabb elkiiloniilt, és a tarsadalom egészének lidvéért valo kozbenjaras valt

feladatava. A kialakuldé nehézlovas harcmodor pedig hozzajarult a katonaskodok elkiiloniiléséhez, mert a
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haboru a hivatasos fegyverforgatok feladata lett. A békés termelé munka és a katonaskodas elvalt egymastol,
az elébbi a dolgozok (laboratores) hivatasa volt, az utdobbiban pedig a kézépkori lovagsag kiinduldpontjat
fedezhetjiik fel (bellatores). Az ordines kialakulasa kdvetkeztében a 12-13. szazadban rendi jellegii nevelési

eszmények — klerikus, lovagi, polgari nevelés — jottek 1étre.

A hiibéri tarsadalom kibontakozasa a 10-11. szazadi kultira tagabb feltételeire is hatast gyakorolt. A german
eredeti harcos nemesség erkolcseit a formdlodd lovagi eldirasok egyelére alig befolyédsoltdk. Az
ezredfordulon ugy tlint, hogy a szdbeliségen €s szokasjogon alapuld nemesség teljes gydzelmet aratott. Ez a
hoési életeszményeken és szobeli gesztusokon alapuld nemesi kultira egyarant nélkiilozte az irdsbeliséget és
az iskolat. Meggyengitette a kiralyi hatalmat és befonta az egyhazat, amely maga is elfogadta a hiibéri
viszonyok néhany elemét. A foldbirtokosok és hiibéreseik agressziv harcos etikdja a kultira egészét
»barbarizalta”. A katonai elit mentalitasa €s a hiibéri viszonyok a kora kodzépkori kiralyeszme valsagat
eredményezték, mert a csokkend hatalmu uralkodok egyre kevésbé voltak képesek megfelelni a feléjiik
iranyuld tarsadalmi elvarasoknak. Nem tudtak tovabbvinni az egyhazreformot sem, ami végiil oda vezetett,
hogy a 11. szazadban a szerzetesek mar maguk torekedtek annak folytatasara. A kiralyi hatalom csokkenése

¢s a szerzetesek Onallosulasa az iskolai miivel6dés feltételeinek az atalakulasaval jart.

Cluny és a szerzetesi reform

A 11. szazad soran a franciaorszagi Cluny szerzeteseihez kothetd az a reformmozgalom, amely a bencés
regula szerinti ¢élet helyreallitasara iranyult a kolostorokban. Cluny megkisérelte kivonni a megreformalt
kolostorokat a vilagi hiibérurak artalmas befolyasa aldl, és az éaltala irdnyitott szerzeteshazak hatalmas
halozatat hozta 1étre, amit sajatos arculati kolostori kultara jellemzett. Ezekkel a valtozasokkal a kiralyok
megszintek a miivészetek feliigyeldi lenni, és az iskolai miivel6dés iranyitasa is a szerzetesek kezébe keriilt.
Cluny esetében ez bizonyos visszalépést jelentett az Ottd reneszanszhoz képest. Cluny kolostorai tobb
szempontbdl is alkalmazkodtak az agressziv és blintudatos nemesi tarsadalom igényeihez, amely Isten és a
keresztény nép kozotti kozvetitd szerepet vart el a szerzetesektol. Ezért a Cluny feliigyelete ala tartozo
kolostorok elsdsorban az istentiszteletet, a liturgiat, a kdzos zsolozsmazast mivelték, és az iskolai miivel6dés
jelentdsége ehhez képest hattérbe szorult. Cluny kolostori iskolaiban az antik eszmények és a szép latin stilus
kevéssé¢ voltak fontosak. A grammatikat foleg azért tanitottdk, hogy bevezetést nyujtson a Szentiras
olvasasaba, ¢és lemondtak szamos antik auctor megismerésér6l. Egyes cluny-i apatok tavolsagtartdan

viszonyultak az Ott6 reneszansz kulturalis programjahoz. A szerzetesi reformok f6 vonulata nem kedvezett a
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kolostori iskolai miiveltség elmélyiilésének a 11. szazadban, bar korantsem torte derékba a szerzetesi iskolak

viragzasat Nyugat-Eurdpaban.
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Cluny III kiterjedt épiiletegyiittese, amely Hugo apat alatt kezdett el épiilni. Hugo 1088-ban kezdte meg a mar amugy is
Jelentds kolostor atépitését. A munkdlatok az elkévetkezé mintegy negyven évben folytatodtak. A kép jol érzékelteti a
hatalmas romdan kori ,, kolostorvaros” imponadlo méreteit.

A Cluny-bdl kisugarzé reformok az egész nyugati kereszténység arculatat atalakitottdk. Részben ennek
eredményeként a 11. szdzad derekdn mar magabiztos latin kereszténységgel allunk szemben, amely a gorog
egyhazzal is felvallalta a dogmatikai Osszecsapast. Igy valik érthetévé az 1054-es egyhazszakadas, amely
szétszakitotta a keresztény Europa egységét, valamint hatarozott vallasi és politikai valasztovonalak
1étrejottehez vezetett. Sajatos paradoxon, hogy az 1054-es egyhdzszakadas akkor kovetkezett be, amikor
kiiszobon allt a latin kereszténység, illetve a bizanci és az arab vilag kozotti kapcesolatok kiszélesedése. A
keleti Mediterraneummal egyre intenzivebbé valo kulturalis kdlcsonhatasok nélkiil nehezen értenénk meg a
12. szézadi reneszénsz karakterét, amely szamos oOkori gordg szerzO megismerését tette lehetévé arab
forditasaik megismerésén keresztiil. A 12-13. szazadi iskolai miivelodés ujszerii jellegzetességei csakis e

kulturalis cserekapcsolatok fényében érthetok meg.
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A Cluny-bdl kiinduld reformok elémozditottak a latin kereszténység identitasanak elmélyiilését. A 11.
szazadban kirajzolodé demografiai novekedés érezhetden gyarapitotta a Nyugat katonai erejét. Az egyhaz
torekvései, hogy mederbe terelje a nemesi tarsadalom harcos zabolatlansagat, a keresztes hadjaratok
meghirdetését eredményezték. A keresztes haboruk a latin Nyugat expanzidjanak kezdeteit vontak maguk
utan. Az invesztitiraharc is megkezd6dott a 11. szazad végén, aminek jelentdsége — a szakralis és a profan
szférak elvalasztisa — tOlmutatott Onmagéan, és mélyrehatdé kovetkezményekhez vezetett az eurdpai
civilizacio torténetében. A 12-13. szdzadban kibontakozott az eurdpai gazdasag els6 nagy felhalmozasi
folyamata, ami a népesség megduplazdédasaval, az agrartermelékenység novekedésével és a varosok
ujjasziiletésével jart. Ennek révén 0j emberi érzékenységek €s miivészeti iranyzatok alakultak ki. A
tarsadalmi valtozasok a vidéki kolostori iskolak uralkodo szerepének a megsziinéséhez vezettek, és a varosi
székesegyhdzi iskolak jelentdségének novekedésével, majd az egyetemek létrejottével jartak. A kora
kozépkor mozdulatlannak tind négy évszazada utan a tarsadalom felgyorsuldé mozgasai az iskolai miiveltség

tartalmanak és modszereinek nagy léptékii atalakulasat eredményezték.

VI. Iskola és miivelodés az ,,atmeneti szazadokban”., 6-8. szdazad

Ebben a fejezetben a kései antikvitasbol a kora kdzépkorba valo ,,atmenet széles savjat” (Arnold Angenendt)
kivanjuk bemutatni az iskolai miivelddés szempontjabol. Ennek soran harom kérdéskort tekintiink at.
Egyrészt utalunk az antik 6rokség athagyomanyozasanak feltételeire, ami a kozépkori iskolai miivel6dés
tagabb keretét alkotta. Masrészt megrajzoljuk az iskolai mivelédés regionalis-helyi valtozatait az ,,atmeneti
szazadokban”. Harmadrészt jellemezziik a kdzépkori keresztény iskola tipusait, amelyek a kozépkor elején

ko6rvonalazodtak.

Az elkovetkezOkben a kora kdzépkor els6 szakaszaval foglalkozunk, amely a kései antikvitas lezarulasa és a
Karoling reneszansz kibontakozasa kozotti idoszakot foglalja magaban. A torténettudomany ezt a korszakot
nevezi ,,atmeneti szdzadoknak”, amikor az evangelizaci6 eredményeként végbement a latin keresztény

kultark6zosség kialakulasa.
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Az antik orokség hagyomanyozasanak feltételei

Az antik kulturalis 6rokség a kozépkori iskolai miivelodés alapjat képezte. Ezért ki kell térniink arra, hogyan
alakultak az okori irodalmi és tudomanyos miivek athagyomanyozédsanak torténeti feltételei. Az antik
auctorok igen Osszetett szelekcios folyamat keretében épiiltek be a kozépkori iskolai hagyomanyba,
mikozben egyes miivek hattérbe szorultak vagy elvesztek. A hagyomanyozas tagabb torvényszeriiségeken,
szubjektiv dontéseken €s véletleneken nyugodott. A késdé okortol az érett kozépkorig jol koriilirhatok az
okori orokség athagyomanyozasanak jelentdsebb forduldpontjai, amelyek az iskolai miivelodés kereteit is

befolyasoltak.

Az antik szerz0k dthagyomdnyozdsdanak fordulopontjai

A klasszikus 6korban az irodalmi miiveket tekercsek (volumen) formajaban orizték. A tekercsek helyett a
konyv (codex) lasst elterjedésére mar a csaszarsag elsé szazadaiban sor keriilt. A tekercs és a konyv az 1-3.
szazadban egymas mellett éltek, de egyre tobb szempont sz6lt a codex hasznalata mellett Egyrészt tobb iras
fért el egy kdnyvben, mint egy tekercsen, masrészt konnyebb volt keresni benne, harmadrészt az egyhaz és a
romai jog szakemberei szivesebben hasznaltdk, ami hozzajarult ahhoz, hogy a 4. szazadban végleg
feliilkerekedett a tekercsformaval szemben. A codex anyaga is megvaltozott a tekercshez képest. Az
Egyiptombo6l szadrmazd, ndvényi eredetli papiruszt mindinkabb az allatborbol késziilt pergamen
helyettesitette, amit praktikusabb és konnyebb volt hajtani. Késobb a pergamen egyre ritkabba és dragava

valt, ezért a kozépkori szdzadokban fokozatosan felvaltotta a papir.

Az antik szerzék hagyomanyozasanak elsé forduldpontjat a tekercsforma helyett megsziileté konyv jelentette
az okor végén. Ez a valtozas a 4. szazadban mar a végéhez kozeledett. Amit atmasoltak tekercsekrol
kédexekbe, az rank maradtak, amit nem, az kimaradt a késobbi hagyomanybol. A masodik ,kritikus”
korszaknak az okor lezarulasatol a Karoling korig — 8-9. szazad — terjed6 idoszak tekinthet6. Ezekben az
~atmeneti szazadokban” — 6-8. szdzad — a hagyomany megérzését eldémozdité késé antik iskolak mar
ledldoztak, de még nem jottek létre azok a miivelddési centrumok, amelyek biztositani tudtak volna az dkori
orokség fennmaradasat. Ebben az idészakban azok a miivek maradtak rank, amelyek a kolostorok falai kdzé
— kolostori kdnyvtarakba — kertiltek. A hagyomanyozas harmadik szakaszat a Karoling reneszansz jelentette,
amikor a kiszélesedd kolostori halozat mar magaba foglalta masolé tevékenységet. A Karoling korban a

legtobb antik és keresztény szerzot Gjramasoltak a minuscula irasmoddal. Fontos szelekcios tényezd, hogy
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amit ebben az idGszakban atirtak, az altalaban rank maradt. A Karoling masolémiithelyek szamanak

ndvekedése megalapozta a szerzetesi miivelddés ezredfordulon kibontakozo viragkorat.

Az okori szerzok atorokitésének negyedik szakasza a 12. szdzadban figyelhetd meg, amikor az iszlam
vildggal intenzivebbé valod kapcsolat az antikvitas recepcidjanak kiszélesedéséhez vezetett. Mar a Karoling
kor is az okori szerz6k miiveirdl késziilt masolatok szamanak a ndovekedését eredményezte, ami a megel6zo
szazadokhoz képest az antik hagyomany szélesedd folyamat hivta életre. Az Okori gordg Orokség
szempontjabodl a latin Nyugat iskolai miivel6dését egészen a 12. szdzadig azok a szovegek hataroztak meg,
amelyeket a 6. szazadig leforditottak latinra. A 12. szazadi reneszansz fontos Osszetevojét képezte a ,,forditoi
mozgalom”, aminek eredményeként az arab vildg feldl érkezé wGjabb gordg filozofiai és szaktudomanyos
miivek latinra forditasara keriilt sor. Ezek az értekezések hozzajarultak az iskolai miivelédés gyokeres
atformalodashoz a 12-13. szazadban. Az antik 6rokség hagyomanyozasanak tovabbi forduldpontjai — az
italiai reneszansz a 14-15. szazadban, valamint a modern filologia sziiletése a 19. szazadban — mar

tulmutatnak vizsgalt korszakunkon.

Az olvasas atalakuldasa

A klasszikus szerzOk dthagyomanyozasa az olvasas szerepének a megvaltozasaval is egybeesett. Az okorban
az olvasas a szoveg hangos felolvasasat jelentette. Ez altalaban azzal jart, hogy a romai polgar szamara egy
irastud6 rabszolga felolvasta a szoveget. Az dkori konyvkultira mindvégig erételjes kapcsolatban maradt az
¢loszo vilagaval. A kora kozépkorban az olvasas funkcidja gyokeres atalakuldson ment keresztiil. A
kialakulo szerzetesi mivelodés a lectio divinat mar inkabb csendes elmélkedd olvasasként értelmezte, ami
gyakran egyéni olvasas volt. Ezzel megsziiletett az olvasas modern ember szamara érvényes formaja. Az

olvasas kulturajanak atalakulasa nélkiil a kzépkori tanulés jellege sem lenne értheto.

Az iskolai muvelodés valtozatai. 6-8. szazad

A tovabbiakban az ,atmeneti szazadok” iskolai miiveltségének regionalis valtozatait vessziik sorra.
Bemutatjuk a bizanci, az italiai, a Meroving frank, az ir és az angolszasz iskolai miivelddést, amelyek
kiilonb6z6 utakon vezettek a kései antikvitas vilagabol a Karoling reneszansz felé. E fejlodési utak

megrajzoldsa lehetdséget teremt arra, hogy a frank modellhez viszonyitva értékeljiik az eurdpai iskolai
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miiveldédés valtozatai kozott megmutatkozo kiilonbségeket. Az ,,atmeneti szazadokban” a regionalis-helyi
sajatossagok még erételjesnek bizonyultak, és csak a Karoling reneszansszal bontakozott ki a nyugat-eurdpai

iskolai kultura egysége.

Iskola és oktatas Bizancban

Az antik iskolai 6rokség egyik sajatos valtozatat képviselte Bizanc a kora kdzépkorban. Az 5-6. szazadot a
kelet-romai allamigazgatdsban a latin nyelv jelenléte jellemezte. Az allamhivatalok igényei jutottak
kifejezodésre /1. Theodosius korabban mar emlitett 425-6s rendeletében, amikor a csdszar még a gorog-latin
kétnyelviiség jegyében szervezte meg a konstantindpolyi tantestiiletet, a gorog és a latin rétorika tiz-tiz
professzoranak kinevezésével. Koriilbeliil szaz évvel késébb az athéni hellén pogany ,,féiskola” (529)
iskolakat. A bizanci iskolai oktatasban késobb is szerepet kapott az allamigazgatas igényeit kielégitd jogi

oktatas. A kora kozépkor szazadaiban Nyugat-Europaban nem taldlkozunk hasonl6 jelenséggel.

A jogi oktatas jelentGsége a kdzponti hatalom tovabbélésébdl és a romai hagyomanyokbol fakadt. Kivételes
szerepét egy darabig még megdrizte. A nyugat-eurdpai hiibériséghez képest a bizanci allam tobbszor is elég
erdsnek bizonyult ahhoz, hogy a kdzponti hatalom altal kezdeményezett oktatasi reformokat hajtson végre,
aminek eredménye a tanulmanyok és a tandrok rendszerének az uralkodd vagy a patriarka altal szabalyozott
ujjaszervezése lett. Ilyen reformokra keriilt sor Hérakleitosz csaszar, azaz inkabb Szergiosz patriarka
iranyitasaval a 6-7. szazad fordulojan, majd az ezredfordulon. A bizénci birodalom varosias hagyomanyai
kozepette mod nyilt a ,,fels6foka™ képzési formak megorzésére, mig Nyugat-Eurdpaban az egyetemek az
ezredforduld utan ujjaéledd varosok termékei voltak. Bizdncban tudomasunk van az uralkodo altal
szabalyozott fovarosi iskolarol, a jogi képzés intézményesiilésérél és a patriarkai iskolarol, ahol vilagi

tanulmanyokkal is talalkozhatunk.

A képrombolas a kultira hanyatlasat eredményezte a 7-8. szazadban. A képrombolok jellemz6 mdédon nem
tudtak maguk oldalara allitani a csaszari székhely professzorait, aminek kovetkeztében I1l. Led a févarosi
foiskolat bezaratta. E tény masik oldala, hogy a képtisztelok gy6zelme a bizanci kultira felviragzasaval jart,
ami tobb izben az Okori gordg orokség ,reneszanszahoz” vezetett. Ilyen jelenségekkel taldlkozunk a mar
emlitett Photiosz patriarka idején a 9. szazadban vagy a humanista Pszellosz alatt a 11. szazadban. A bizanci
»reneszanszok™ a hellén 6rokség alaposabb megismerését eredményezték, ami az iskolai tanulmanyokra is

hatast gyakorolt. A latin kereszténységhez viszonyitva fontos kiilonbség, hogy Bizancban nem alakult ki az
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antik orokségnek és a keresztény tannak az a szoros egybefonddasa, amire a Nyugat szellemi miivelédése

Agoston De doctrindgjatol a Karoling reformokig felépiilt.

A bizanci felfogas alapjan a hellén enkiikliosz paideia — a latin septem artes liberales gorog megfeleldje —
még inkabb alarendelt szerepbe keriilt a teologidhoz képest, mint Nyugaton. A hellén grammatikai ¢és
irodalmi tanulmanyok legfeljebb egyfajta propaideidt, mint az eldiskolazas lehet6ségét jelentették. Mindezt
jol érzékelteti a jeles bizantinologus Bréhier felfedezése, aki egy moldvai kolostortemplom bejarati ajtaja
melletti kiils6 falon (!) talalta meg a Platon és Arisztotelész alakjat abrazolo freskokat. A latin Nyugaton is
beszélhetiink a vilagi miveltség propedeutikus szerepérol, de a septem artes liberales és a keresztény
sapientia jobban athatottak egymast. Bizancban a hellén irodalmi 6rokség ,,reneszanszai” hamarabb vezettek
a vilagi humanista attitlid kialakuldsdhoz, mikzben Nyugaton a Karoling reneszansz csakis az egyhazreform
keretében volt értelmezhetd. Bizanc sokat foglalkozott a hellén irodalmi €s filozofiai 6rokséggel, de nem

hasznalta fel a teologia fejlddése érdekében, mint a latin Nyugat.

Bizéancban a vilagi tanulmanyok és a kibontakoz6 ,,misztikus teologia” jol megfértek egymas mellett anélkiil,
hogy igazi kolcsonhatas bontakozott ki volna kozottiik. Ezzel szemben a latin Nyugat esetében a gorog
filoz6fiabol atvett modszerek a 12-13. szazadban az egész teologiat ,,racionalis” iranyba forditottak. Ebben a
keretben jelolhetjiik ki a bizanci iskolai tanulmanyok helyét, ami a ,,reneszanszok” idején magaba foglalta az
okori hellén orokség elmélyiilt miivelését. A keleti szerzetességben a kolostorok joval kevésbé valtak
meghatarozé iskolai és tudomanyos kozpontokka, mint Nyugaton, bar voltak szerzeteshazak, ahol
masolomithelyeket is talalunk. A varosi hagyomanyokat 6rz6 Bizancban fennmaradt a vilagi értelmiségi
réteg, amely szimpatizalt a hellén irodalmi 6rokséggel, mig a kolostorok inkabb befelé forduldé magatartast
tanusitottak, amit az ima és a liturgia miivelése hatarozott meg. Ezzel szemben a latin Nyugat szerzetesi
iskolaiban az antik auctorok olvasadsara és az egyhazatydk szovegeinek megismerésére éppugy sor kertilt,

mint a kozos zsolozsmara.

A longobadrd és a bizdnci Itdlia irdastudoi és iskoldi

Az antik iskolai hagyomany tovabbélésének sajatos utja alakult ki a 6-9. szazadi Italidban is, amely eltért az
Alpoktol északra fekvo valtozatoktol. Amikor a bizanci csapatok legy6zték a keleti got allamot és elfoglaltak
Italiat, még nem sejtették, milyen rovid életli sikert értek el. A longobardok behatolasa a félszigetre
gyokeresen Uj helyzetet teremtett (568). Egyes teriileteken — Ravenna kornyéke, Dél-Italia — fennmaradt a
bizanci uralom, de Italia nagy részén longobard hercegségek jottek létre, és megsziiletett észak-italiai Pavia

szé€khellyel a longobard kirdlysag. Egészen a 8. szazad végéig allt fenn, amikor Nagy Karoly sikeres
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hadjaratai utan frank uralom ala helyezte. A kora kozépkorban a longobard és a bizanci Italia az iskolai

miveltség atadasanak jellegzetes utjat képviselték.

rrrrr

kora kozépkori longobard Italidban is fennmaradt. A szakirodalom sokat vitatkozott arrél, hogy pontosan
milyen feladatkort lattak el a notariusok, illetve milyen viszonyban alltak a romai kori jogasz-irastudd
tabelliokkal. Kérdéses az is, hogy a notariusok testiiletbe/rendbe szervezddtek-e, és elsdsorban az altaluk
készitett iratok kozhiteliségét garantaltak, vagy a longobard fejedelmek és hercegek ,,magantitkarai” voltak.
Szerepiik mégis vilagossa teszi, hogy a kora kozépkori Italidban fennmaradt egy vilagi irastudé réteg, amivel
nem szamolhatunk az Alpoktdl északra fekvé Europaban. A Karoling reformoknak koszonhetden
(Eszak)nyugat-Europaban az irastudd egyben klerikus volt, és nagyobbrészt az maradt egészen a
reneszanszkori humanistakig, mig a kora kozépkori Italidban a laikus irdstudé réteg fennmaradasat

tapasztaljuk.

......

......

maganiskolai oktatas, ami emlékeztet a késd antik iskola hagyomanyaira. Nehéz pontosan felmérni, hogy a
kora kozépkori vilagi iskolak és a késé antik iskola kozott milyen mértékii volt a folyamatossag, de a
hasonlosag mértéke szembetiind. A plispokok kornyezetében Italidban mintha kevesebb iskolat talalnank,
amely a keresztény hitismereten tl az iras és az olvasas tanitasat vagy a magasabb szintli grammatikai és
rétorikai tanulmanyok oktatasat felvallalta volna. A vilagi/varosi iskolak, valamint a longobard udvarban
mukodo irastudok a latin irasbeliség magas szinvonalat eredményezték. A Karoling reneszansz tagabb
elozményei kozott az itdliai hatdsokat is szamon tartjuk. Italidban a vilagi iskola és a piispoki székhely
feladatkore elvalt egymastol. Az italiai iskolai miivelédés mas iranyba fejlodott, mint a Karoling frank
Eurdpa, ahol a szerzetesi ¢€s a székesegyhazi iskolak a teljes oktatdsi folyamatot magukba olvasztottak. Az
Italiai-félsziget ezredfordul6 utan felemelkedd varosaiban talalkozunk a laikus varosi iskola mind gyakoribb

jelenségével, ami a 14-15. szdzadi reneszansz iskolatorténet fontos eldzményét képezte.

Ezek a sajatossagok a longobard Italiat jellemezték, de Bizanc italiai birtokain is megtalalhatjuk oket. A
bizanci Italia teriiletén néhany tovabbi jellegzetességgel arnyalhatjuk a képet. A romai kulturalis tradicio
folyamatossaga itt toretlenebb volt, aminek koszonhetéen egy ideig fennmaradt a rétorika miivelése, de
leginkabb a bizanciak szamara nagy fontossagl jogtudomany és jogi oktatas jelentdségét kell kiemelniink. A
bizanci Ravenndban megdrizték a ,romai térvények” konyveit. A kdzépkori eurdpai jogi oktatas legfobb
kdzpontjanak szamité bolognai egyetem az utdkorra orokitette azt a hagyomanyt, hogy a rémai jog irott

emlékei (libri legales) ROmabol szarmaztak at Ravennaba, majd onnan Bologndba. Amennyiben a parizsi
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egyetem a klerikus oktatas ,,csicspontjanak”™ tekintheté a 13. szazadban, Gigy a bolognai jogi egyetem a

,mediterran Europa” vilagi iskolai hagyomanyai betet6zésének.

Kulturdlis hanyatlds a Meroving frank allamban. A latin nyelv romldsa a 6-7. szdzadban

A bizanci és az italiai valtozathoz képest a kora kozépkori frank allamban az iskola és a milivelddés egészen
mas feltételeivel talalkozunk. A Meroving frank allam mar a 6. szdzadban felmutatta a politikai zlirzavar €s a
kulturalis hanyatlas jeleit. A torténetird Tours-i Gergely (538-594) vilagképe kivaloan érzékelteti a kulturalis
attitidben végbemend valtozasokat. Gergely torténetirasa bibliai és egyhazias vilagszemléletet mutatott,
amely nélkiilozte az elmélyiilt teologiai gondolkodast, de nagy sulyt fektetett a szentek kultuszara. A kortars
szellemi nagysagok koziil Gergely nem ismerte Boethiust vagy Cassiodorust, és egész kulturalis horizontja
kisszerlien provincialis maradt. Nemcsak az antikvitds auctorai, hanem az Okeresztény patrisztika
egyhazatyai is tavol alltak t6le. Latinsaga tobb esetben elarulja alapveté grammatikai tajékozatlansagat, és az
altala miuvelt ,stilus rusticus” jelentOs eltéréseket mutat a klasszikus latin nyelvi normatol. Gergely
vildgképe ¢és életmiive kivaléan alkalmas arra, hogy szimbolikus kifejezését adja a frank kulturélis

hanyatlasnak a 6-7. szazad soran, aminek egyarant voltak nyelvi és tudati 6sszefiiggései.

A frank teriiletek kulturalis visszaesése a 7. szdzadban érte el mélypontjat. Eddigre az antik grammatikai és
rétorikai iskoldk maradvanyai is megsziintek. Egyes elokelé csaladok magantanitokkal kisérleteztek, amikor
igyekeztek komolyabb nevelést adni gyermekeiknek. Szemtanti lehetiink az irasbeliség visszaszoruldsanak.
Gallia, a romai grammatikusok és rétorok egykor viragzo hazaja ,,barbar vilagga” valt. A Meroving kiralyi
hivatalokban hasznalt latin nyelv szinvonala is hanyatlott, és egyre inkabb tgy tiint, hogy alig lehet

megkiilonboztetni a terjedd vulgaris latintol, ami a szobeli kultarat jellemzte.

A koznyelvi latin terjedése nemcsak kiralyi igazgatas hatékonysagat, hanem a keresztény hagyomany hiteles
atadasat is veszélyeztette. Amikor Sevillai Isidorus a ,,szabad miivészetek” kdzott a grammatikat tette az elso
helyre a 6-7. szazad forduldjan, és abbol vezette le az Gsszes artes liberalest, talan maga sem gondolta, hogy
hamarosan milyen mértékben valnak gondolatai aktualissa. A latin nyelvi norma elsilanyuldsa nemcsak a
kultura problémajava, hanem az evangélium hirdetésének probakovévé is valt. A Szentiras és az egyhazi
hagyomany szdvegeinek tiszta jelentése akkor Orizhetd meg, ha a nyelv romlasa nem 1ép tul egy bizonyos
mértéken. A Meroving frank allam kulturalis kdzallapotait latva jobban megértjiik a latin nyelvi norma
helyreallitasat meghirdeté Karoling egyhazreform sziikségességét. Az sem véletlen, hogy a Karolingok az
angolszasz kolostorok hagyomanyaira tamaszkodtak, ahol az idegen angolszdsz nyelvi kornyezet — a gall

vulgaris latintol eltéréen — kikényszeritette az elszigetelt latin nyelvi norma megdrzését.
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Ir szerzetesség és iskolai miivelddés

A Meroving korban féleg a nyugatrdl érkezd ir szerzetesek voltak azok, akik magas szinten miivelt irasbeli
kultarat hoztak magukkal a frank birodalomba. A kutatdsok ma is hangsulyozzak az irek vandorldsainak
kontinensre gyakorolt misszids hatasait, de korabban nagyobb jelentOséget tulajdonitottak az ir szerzetesek
kulturélis szerepének. Az ir szigeten viragzo irasbeli kultara jott 1étre az 5-6. szdzadban, ami a latin nyelv
ismeretén alapult. frorszagban a térités nemcsak az evangélium megismerésével, hanem a latin nyelv
elterjedésével jart egyiitt. Nagyjabol a 630-as évekig tartott annak a kolostori miivel6désnek a felviragzasa,
ami alapjan frorszdgot nemcsak insula sanctorumnak (,szentek szigete”), hanem insula doctorumnak
(,,tanult emberek szigete”) is szoktak nevezni. Kétségtelen, hogy az ir szerzetesek sokat tettek azért, hogy a
kelta nyelvi kornyezetben fenntartsdk a latin nyelvi normat, de ez nem jelentette azt, hogy a klasszikus
auctorok széles korét ismerték volna, ahogy korabban azt feltételezték. Ehelyett inkabb arr6l van szd, hogy a
téritések nyoman Irorszagban elterjedt a latin Szentiras ismerete, majd kiegésziilt az egyhazatyakkal, aztan a
grammatikai tanulmanyokat eldmozdité klasszikus auctorok tarsultak hozzajuk. Az elsé iddszakbol
nincsenek arra vonatkozo bizonyitékok, hogy az irek ismerték volna az antik vilagi irodalmat. Az ir egyhaz

szerzetesi és nem piispdoki egyhaz volt, ezért a kultara atadasaban a ndvekvd szamil kolostorok kizarolagos

jelentdségre tettek szert.

Kora kozépkori kddex kelta miivészeti motivumokkal (8-9.szdzad)
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Az ir szerzetesek nyugat-eurépai vandorlasainak iskolai miivel6désre gyakorolt hatasai koziil Szent
Kolumban (540 koriil-615) utjait kell kiemelniink. Tekintve, hogy az irek soha nem keriiltek a rémai
birodalom hatdkdrébe, a latin nyelvet nyelvtankdnyvekbdl sajatitottak el, de éppen ezért nem hatott rajuk a
vulgéaris latin. Kétségtelennek tlinik, hogy az irek iskoldkat is fenntartottak kolostoraik mellett, bar ezek
jelentéségét nem tudjuk pontosan felbecsiilni. A Kolumban altal alapitott kolostorok egy része masold
tevékenységet is folytatott, és fellenditette az irodalom miivelését a Meroving frank allam teriiletén. Az ir
hatasra is 1étrejovo kolostorok — Luxeuil, Corbie, Chelles — szabatos latin nyelvhasznalatuk révén a Karoling
reneszansz fontos elézményét jelentették. Kolumban alapitasai kozott hosszabb tavon bontakozott ki az
észak-italiai Bobbio jelentosége. Kezdetben a kolostor kdnyvtara szerény lehetett, de a 7. szazad derekan
Bobolenus apatsaga alatt masolomiihely (scriptorium) is épiilt. Mivel Bobbio szerzetesei Plautus, Livius és
Cicero szamos, pergamenre irt kéziratat szerezték meg, s az eredeti szoveg helyére szentirasi és patrisztikus
szovegeket irtak (palimpszeszt kodexek), Bobbio a humanistak kiilondsen fontos célpontjava valt az italiai
reneszansz idején a 14-15. szazadban. Ugyanis az eredetileg irt okori szovegek rekonstrualhatok voltak a

kodexekben.

Angolszdsz szerzetesség és iskolai miivelddés. Beda Venerabilis

Az irek az angol szigeten is téritettek, de a 6-7. szazad forduldjatol fokozatosan hattérbe szorultak a Romabol
érkez0 szerzetesekkel szemben. Az angolszasz kiralyokat a 7. szazad elsé felében mar inkabb a romai
hattérrel rendelkez6 szerzetesi csoportok téritették keresztény hitre. Az irek visszaszorulasa jol érzékelhetd
volt a 664-es whitbhy-i zsinaton, ahol a fiatal angolszasz egyhdz a réomai és nem az ir tradiciok mellett
kotelezte el magat. Az angolszasz térités mintaértékii kovetkezményének tekinthetd, hogy az evangelizacid

keretében viragz6 iskolai kultira kialakulasara keriilt sor a 7. szazad masodik felétol.

Mivel az Anglidban pusztitd pestisnek vezetd egyhazi személyek is aldozatul estek a 7. szazad derekan, az
angolszasz uralkodok egy helyi papot kiildtek Rémaba piispokké szentelése céljabol, aki az ,,6rok varosban”
halalozott el. Ekkor Vitalius papa egy goOrdg szerzetest, a 66 éves Theodoroszt szentelte fel, és tette
Canterbury érsekeként az angol egyhaz vezetdjévé. Theodorosz tobb évtizeden at iranyitotta az angol
egyhazat, ¢s 98 évesen hunyt el. Kivételes életmiivet hagyott maga utan, mivel érseksége alatt lezarult az
angolszasz kiralysagok keresztény hitre térése. A kozépkori iskolatorténet szempontjabdl meghatarozo
jelentéségli tény, hogy Theodorosszal egyiitt kdzvetlen munkatarsa, az észak-afrikai szarmazast szerzetes,
Hadrianus is Angliaba utazott, aki Canterbury-ben apat lett, és nemcsak a szerzetesi életet szervezte meg,

hanem iskolat is létrehozott.
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Hadrianus iskolaja az angolszasz iskolai miivel6dés kialakulasanak elsé mozzanatat jelentette. Mivel az
angolszasz kereszténységben nagy szerepet jatszottak az igynevezett ,, katedralis-kolostorok”, a plispoki és a
kolostori iskola nehezen kiilonboztetheté meg egymastol. Az angolszasz egyhaz az irtdl eltéréen romai
mintara piispokségeket hozott 1étre, de a plispokoknek és a papoknak, ha egy mod nyilt ra, szerzeteseknek is
kellett lenniiik. A katedralis-kolostorok koriil szerzetesi iskoldk alapitasara keriilt sor, és arrdl is vannak
ismereteink, hogy az angolszasz iskoldk élénk kulturdlis kapcsolatban alltak Romaval és a mediterran
kereszténységgel. J6 példa erre Biscop Benedek életttja a 7. szazad masodik felében, aki tobbszor utazott
Angliabdl Rémaba, és Lérins-ben is tartozkodott. Amellett, hogy a kontinensen szerzett tapasztalatai alapjan
a bencés regula elterjedését tamogatta, Romabol sok konyvvel tért haza, amivel az altala megalapitott
Wearmouth és Jarrow kolostorait gyarapitotta. Valosziniileg Eszak-Europa legkiterjedtebb konyvtarat hozta
létre, amire a 7. szazad utols6 harmadaban sziiletett jarrow-i szerzetes, Beda Venerabilis tanitoi tevékenysége

épiilt.
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Beda Venerabilis angol egyhaztorténetét tartalmazo kodex egyik lapja (8. szazad)
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Beda Venerabilis (673-735) a kora kozépkori angolszasz szerzetesség legkiemelked6bb alakja volt. Egész
¢letében tanitott, és nagyobbrészt tankonyvszer(i miiveket irt szerzetesei szdmara. Kiilonleges tekintélye a
késébbiekben oda vezetett, hogy a kozépkori iskolak egyik legolvasottabb szerzéjévé valt. Személyében
Osszegezte az angolszasz iskolai kultira valamennyi lehetdségét és eredményét. Erdekes torténelmi tény,
hogy alig szaz év keresztény misszid utdn a szigetorszag szerzetessége képes volt egy ilyen formatumu

tudodst és tanitdt adni az egyhaz szamara.

Beda egész életében Jarrow-ban tartdzkodott. Ekkoriban Wearmouth-nak és Jarrow-nak mintegy hatszaz
szerzetes lakoja volt. A két kolostor kozel fekiidt egymashoz. Szerzetesei szamara Beda volt a
Htanitomester”, aki évtizedeket toltott oktatassal. Ahogy egyik irasaban kifejezésre juttatta, mindig is
szeretett tanitani, tanulni és irni. Napirendjét a kolostori kotelezettségek tették ki, elvégezte a zsolozsmakat,
¢és betartotta a regulat, de igazi szenvedélye a szellemi munka volt. Szerzetestarsai gyakran lattak olvasas,
jegyzetelés és iras kozben. Ugy tiinik, hogy nemcsak a latin, hanem a gorog és a héber nyelvtudas birtokaban
is volt. Beda egyrészt megismerkedett az ir szerzetesi kultiraval, masrészt tamaszkodott a Biscop Benedek
altal kialakitott konyvtarra, amely a romai latin patrisztikus 6rokséget kozvetitette. Az dkori szerzoket nem
utasitotta el, s6t miiveiben Vergilius és Cicero idézeteket talalunk, mégis Szent Agoston De doctrindjéhoz

hasonléan azt vallotta, hogy a pogany szerzok legfeljebb el6készithetnek a Szentiras jobb megismerésére.

Beda figyelemre méltd biblikus miiveltséggel rendelkezett. Az tUjszdvetségi konyvek feléhez és tobb
Oszovetségi konyvhoz kommentarokat készitett. Ennek soran egyszerre torekedett az allegorikus és a
torténeti magyarazatok szempontjainak érvényesitésére. SzEép és tiszta — vulgaris nyelvtél mentes — iskolai
latinsaggal irt munkai kozott helyesirdsi, metrikai, retorikai értekezéseket talalunk, valamint foglalkozott a
szamolassal (computus), id0szamitassal, természetismerettel. A ,,hét szabad muvészeten™ tul gondja volt a
természeti és torténeti tudasformakra is. Liber questionum cimi miivében didaktikai szempontbol is érdekes
kisérletet tett, amikor kérdés-felelet formajaban igyekezett Osszefoglalni a Szentirdssal kapcsolatos
ismereteket. Ez a forma késobb nagy jelentdségre tett szert a kozépkori tankdnyvirodalomban. Beda ujszerti
modon és praktikusan targyalta a ,,szabad miivészeteket”, amivel elokészitette atalakulasukat a kdzépkori
iskolai miivelodés rendszerében. Legnagyobb teljesitményének az angol nép egyhaztorténetét bemutatod

munka tekinthetd, ahol egyszerre mutatkozott a torténeti forrasok alapos ismer6jének és igényes szépironak.

Nem szabad megfeledkezniink Beda életmiivének hatastorténetérdl sem. Egyik legkedvesebb tanitvanya a
northumbriai angolszasz uralkodo testvére, Egbert York piispoke lett a 730-as években. A forrasok tantisaga
szerint Beda azt javasolta neki, hogy Yorknak mihamarabb érsekséggé kellene valnia. Ez nemsokara
bekovetkezett, és Egbert tevékenységének koszonhetéen a 750-es évekre a yorki katedralis mellett

szervezOdo iskola valt Northumbria legfontosabb miivel6dési kozpontjava. Egbert egyik rokonat Aelbertet
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kérte fel az iskola vezetésére, aki tovabbvitte a magas szinvonal(l oktatist Yorkban. Ebben az iskolaban
végezte tanulmanyait Alkuin, aki késobb Nagy Karoly hivasara a frank udvarba utazott, és a Karoling
reneszansz szellemi atyjava valt. A Karoling kor kulturalis felviragzasa szorosan kotddott az angolszasz
szerzetesi iskoldkhoz, ezen beliill Hadrianus, Biscop Benedek, Beda, Egbert és Aecthelbert egymastol
leszarmaz6 munkéssagahoz. Az angolszasz iskolai miivel6dés sajatossaga volt, hogy az irekhez hasonldéan
csak kevéssé hatott ra a vulgaris latin. A bevandorlé angolszaszok altal beszélt népnyelv élesen eliitott az
angol kolostori iskolakban hasznalt latint6l, amely megorizte valasztékos elegancidjat és tisztasagat, igy

alkalmassa valt arra, hogy Alkuin kdzvetitésével megtermékenyitse a Karoling reneszanszt.

A Karoling egyhdzreform kezdetei. Szent Bonifdc iskolai miiveltsége

Az angolszasz szerzetesi hagyomanyok gyermeke volt Szent Bonifac is, akinek frank udvarra gyakorolt
hatasa donté mértékben hozzajarult ahhoz, hogy a Karolingok a 8. szdzad masodik felétdl elkotelezddtek az
egyhazreform mellett. Bonifac ,,Germania apostolaként” tevékenykedett, és jelentds érdemei voltak Roma és
a frank egyhaz kozotti kapcesolat elmélyitésében. Kulturalis szempontbol Bonifac az angolszasz iskolai
miivelddés jellegzetes alakjanak tekinthetd. Angliaban a nuslingi kolostorban nevelkedett, és itt kapott
iskolai képzést. Késobb 6 lett a kolostori iskola vezetdje. Az angolszasz iskolara jellemz6 latin nyelvet
hasznalta, grammatikai €s metrikai miiveit is ismerjiik. Kevéssé hangsulyozott mozzanat, hogy Bonifac
negyven éves koraig a szigetorszagban tartozkodott, és csak utana dontott ugy, hogy a kontinensre megy, €s
a térit6 munkat részesiti elonyben. Személyében nemcsak a keresztény misszid elkotelezett alakjat, hanem az
angolszasz iskolai miivelddés jellegzetes figurajat kell latnunk. German térit6 utjai soran megalapitotta Fulda
kolostorat, aminek iskoldja késébb jelentGs szerepre tett szert a német teriileteken. Bonifac politikai és
misszios tevékenysége nyilvan felillmulta kulturalis szerepét, de egész életatja azt jelképezi, hogy az
egyhazreform keretében a ,.hit” és a ,,miivelodés” szempontjait egyszerre sziikséges érvényre juttatni. Ez a

gondolat akar a Karoling reformok jelszavaként is értelmezhetd.

A Karoling egyhazreform masik korai alakja volt Chrodegang metzi piispok a 8. szazad derekan, aki a
szerzetességet ¢s a papsagot két kiilon rendként hatarozta meg. Az egyhazfegyelmet erdsitendd a
szerzetesekre igyekezett a bencés regulat kiterjeszteni, de a papsagot is kozos életszabalyok szerint akarta
megszervezni. Mint Metz plispoke mintaértékii kisérletként 1étrehozta kanonokregulajat a székesegyhazaban
¢l papjai szamara. Chrodegang tevékenysége eldvételezte a plispoki székesegyhazak papi kozosségeit
(kanonokok), amivel az egyik jellegzetes kozépkori iskolatipus, a székesegyhazi iskola kereteinek a

kimunkalasat segitette elo.
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A kozépkori keresztény iskola tipusai

A keresztény iskola kezdetei a kései antikvitas idején alakultak ki. A katekumenek képzése mellett 1éteztek a
katekéta-iskoldk, ahol magasabb szinten oktattdk a keresztény tanitast. Ezekbdl a teoldgiai tanulmanyok
oktatasat végzo fels6foku iskola is kifejlddhetett volna, de a késé okorban erre nem keriilt sor. A vallasos
tanulmanyok szinteréiil a kolostorok szolgaltak, amelyekbdl az okor végén még nem sok Iétezett. A
poganysag visszaszorulasaval a katekumenek képzésének ¢€s a katekéta-iskolanak a jelentdsége is
elhalvanyodott. Ezek az okeresztény egyhazhoz kotddtek, amely a pogany tarsadalomhoz képest radikalis
alternativat mutatott fel, amit az igényes hitoktatdson keresztiil juttatott kifejezésre. Az egységes keresztény
civilizacio, a hierarchikus egyhazkép és a népegyhaz kialakulasa kikezdte a katekumendtus késé okori

formajanak 1étjogosultsagat, mig a kulturalis szinvonal hanyatlasa a kivitelezését nehezitette meg.

A kora kozépkorban elterjedt a szerzetesi iskola (kolostori iskola), és iskolai szerepeket is ellatott a plispok
koril €16 klerikusok kozdssége (piispdki iskola), valamint megsziiletében voltak a plébaniakhoz kapcsolddod
els6 iskolak (plébaniai iskola). Eurdpa déli részén fennmaradtak a vdrosi iskoldk, ahol a késé antik iskola
hagyomanyainak megfelelden vilagi magantanitok végezték az oktatast. A kora kdzépkor végére kialakultak

a kozépkori keresztény iskola alapveto tipusai.

A kolostori iskola

A kolostori iskola Iétrejottének nem minden részlete ismert az ,atmenet” szazadaiban. A nyugati
szerzetesség kezdettdl fogva Osszekapcsolodott az irds €s az olvasas elemi szintli elsajatitasdval, amit a
Szentiras ismerete kdvetelt meg. Mar utaltunk ré, hogy a bencés regula eldirta a lectio divinadt, de kérdéses,
mennyiben vezetett ez az oktatasi tevékenységek elterjedéséhez. Az ir €s az angolszasz kolostorok is
felvallaltak iskolai funkciokat, amelyek aztan a Karoling kor bencés kolostoraiban egyre kiterjedtebbé
valtak. Kétféle szerzetesi iskola létezésérdl tudunk. Az egyik a szerzetesi életre felajanlott gyermekek
(oblatusok) szamara jott 1étre. Ez volt az ugynevezett ,belsd iskola” (schola interna), ami mellett gyakran
egy masik iskola is miikddott. Ezt hivtak , kiils6 iskolanak™ (schola exterior), amely azoknak a fiataloknak a
képzésével foglalkozott, akiket sziileik ugyan a kolostorra biztak, de nem akartak, hogy szerzetes valjon

beloliik.
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A Karoling reformok alatt Aniane-i Benedek a 9. szazad elején Gjrafogalmazta a bencés kolostor és a kiilvilag
viszonyat. A szerzetesi életeszmények meglOrzése iranti igény a kiilsé iskolak tevékenységének
korlatozasahoz vezetett. A torténészek elég nehéz helyzetben vannak, amikor megkisérlik felmérni a kiilsé
iskolaval kapcsolatos valtozdsokat. Egyrészt a vonatkozo intézkedések nem konnyen értelmezhetdk,
masrészt a 9-11. szdzadban nem érzékelhetd vilagosan a kiilsé iskoldk megsziinése. A sankt-galleni kolostor
nevezetes alaprajzan példaul az latszik, hogy a kiils6 és a belso iskola a kolostor egészen mas részén
helyezkedett el, ami a szerzetesi élet elkiiloniilése, illetve a kiils6 miivel6dési szerep megvaldsitasara
iranyul6 igény egyeztetésébol fakadhat. A korlatozasok ellenére a kora kdzépkori kolostorok megdérizték

kulturalis kisugarzasukat a nyugati szerzetesség torténetében.

A piispoki iskola

A kései antikvitas szazadaitol 1étezett a plispoki iskola kezdetleges formaja. Szerepe a népvandorlas idején az
Okeresztény oktatasi formak (katekumen- és katekéta-iskoldk) hanyatlasaval egyre fontosabba valt. A piispok
haznépéhez olyan személyek is tartoztak, akik azért tanultak olvasni ¢és énekelni, hogy segitsék az
istentiszteletet, és kés6bb akar papok is valhattak beldliik. A piispok koriili kozos élet idealis formajat Szent
Agoston papi kozosséggel kapcsolatos életszabalyai fogalmaztadk meg. Amikor a metzi Chrodegang
szabalyozta a papsag életformajat, Agostonhoz hasonloan arra torekedett, hogy azok megfelelé és hiteles
¢életforma szerint €ljenek. A piispoki templom (katedradlis vagy székesegyhdz) mellett szamos papi személy
tartozkodott, ezeket a késObbiekben kanonokoknak nevezték. Az érett kozépkor szazadaiban testiiletet
alkottak, és szamos esetben Szent Agoston regulaja szerint éltek. Elészor talan az angolszasz ,katedrélis-
kolostor” esetében volt megfigyelhetd, hogy a tanitas feladatat elkiiloniil iskolak kezdték atvenni a pilispok

kornyezetében. Ilyen volt Hadrianus iskoldja a canterbury-i székesegyhdz mellett.

A kozépkor szazadaiban a piispdk haznépe elindult a papi kozosséggé formalodas Gtjan. Az oktatas feladatat
mindinkabb kiilon iskolak keretében végezték, amelyek a papi kozosség mellett mikddtek. Ezek voltak az
ugynevezett székesegyhazi iskoldk. A piispok korili kanonoki kozdsséget székeskdaptalannak is szoktak
hivni. Papi kdzosségek nemcsak a piispdk kormyezetében johettek 1étre. Ha egy papi kdzosség nélkiilozte a
plispokot, de megvalositotta a ,, kdanoni” (sz6 szerint: mérték szerinti) életvitel valamilyen formajat,
tarsaskaptalanokrodl beszéliink. Amikor kaptalani iskolakat emlitlink, egyarant gondolhatunk a székes- és a
tarsaskaptalan mellett 1étrejovo iskolakra. A piispok (vagy a kanonoki testiiletet vezetd prépost, illetve az
iskolakanonok) a székesegyhazi iskola iranyitasat idével egy kiilon iskolamesterre bizta (scholasticus), aki az

intézmény méretétdl fiiggden megfeleld szamu tanartarsaval egyiitt végezte el az oktatasi feladatokat. A
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sz€kesegyhazi iskolak a kolostori iskolakkal parhuzamosan alakultak ki. Jelentéségiik a 12. szazadtol

bontakozott ki igazan.

A plébaniai iskola

A plébaniak halozata Nyugat-Europa keresztény hitre térésével egyiitt alakult ki. A plébaniak elészor azokon
a teriileteken terjedtek el, ahol a keresztény térités viszonylag koran eredményeket ért el. Ezek a romai
birodalom provinciai voltak, ahol az antik iskola is meggydkerezett, ami mérsékelte a plébaniak oktatasi
tevékenysége iranti elvarasokat. A kora kozépkorban egyes plébanidk a pilispok kornyezete mintajara oktatasi
feladatokat is felvallaltak. A plébaniai oktatds a zsoltarok olvasasat, éneklését és a Szentiras elemi szintii

megismerését jelentette. Ezen keresztiil sajatitottak el az iras- és olvasastudast.

Az ezredforduld utan a plébaniai haldozat a katolikus egyhazszervezet alapvetd egységévé valt a latin
Nyugaton. Ezzel egyiitt a plébaniai oktatas szerepe is novekedett. Népneveléssel kapcsolatos elképzelései
miatt mar Nagy Karoly is sulyt helyezett a hittan helyi szintii oktatasara, amivel jocskan megel6zte korat. A
plébaniak a 13. szazadtdl az elemi szintli iskolazas alapvetd koézpontjaiva valtak. A plébaniai iskolak a
varosokban ¢€s a falvakban egyarant jelentoségre tettek szert. A plébanosok idével kiilon tanitéra biztdk az
oktatast. A plébaniai iskola legfeljebb ,,alapfokr’” képzést adott, mig a székesegyhazi iskolak a ,,koézépfoku”
oktatas feladatait is felvallaltak.

Varosivilagi iskolak

A varosi/vilagi iskolak egyszerre tekinthetdk ,,régi” és ,,modern” jelenségnek. ,,Réginek” azért, mert a késo
antik iskola hagyomanyait vitték tovabb, amennyiben nyilvanosak voltak, és olyan tanitok oktattak falaik
kozott, akik ebbdl keresték kenyeriiket. Ezeknek az iskoldknak a fennmaradasat lathattuk a kora kdzépkori
Italiaban, de az érett kozépkor ,,varosforradalma” kdvetkeztében a 12-13. szazadtol az Alpoktol északra 1évo
varosi polgarsag soraiban is megsziiletett a tarsadalmi igény irantuk. Ezeket az oktatasi intézményeket
»polgari iskolaknak™ is nevezhetjiik, mert foleg a varosi polgarsag igényeit elégitették ki (ebben fejez6dott ki
»~modernségiik”). Italidban a reneszanszig tovabbélt kozépkori formajuk, és a 13. szazadi olasz
varosallamokban jutottak a legnagyobb szerephez, majd a késé kozépkori Nyugat-Eurdopaban is egyre
novekvo jelentdségre tettek szert. Egy nyugat-eurdpai varosban a 13-14. szazadban a tanulok valaszthattak a

plébaniai és a varosi iskola kdzott, majd ismereteiket a székesegyhazi iskolaban bévithették.
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Egyéb iskolik

Erdemes még utalnunk a frank palotaiskola jelentdségére a Karoling korban a 8-9. szazadban. Ez az
iskolamesterek oktattak a tanulokat. Késobb az udvari iskola az iskolai miivel6dés sokszinlisége miatt
marginalis jelent6ségli maradt a kozépkori Europaban. Egyediil a kora kdzépkor kiilonleges feltételei kozott
tett szert — rovid ideig — fontos kulturalis szerepre. Hasonloan periférialis jelenségnek tekinthetd a nyilvanos
iskolanak az a fajtaja, amely az érett kozépkorban egy-egy neves tanitdé személyéhez kotddott. Ez a forma
nem intézményesiilt. Egyes esetekben a diakok a tanaruk iranti személyes elkotelezettség miatt kovették
mesteriiket. Ilyen volt Abélard ,,iskolaja” a 12. szazadban. Ezt az oktatasi format a varosi iskolatol az
kiilonboztette meg, hogy magas szinten oktatott kiilonbozé ismereteket. Ez az ,,iskola” valamennyire
emlékeztet az Okori filozofusok iskolateremtd tevékenységére, akik elég hiresek voltak ahhoz, hogy
tanitvanyokat vonzzanak magukhoz. Végiil meg kell emliteniink az ,,egyetemet”, amely a fels6fokt képzés

13. szazadban kialakul6 formajat jelentette a latin keresztény Eurdopaban.

VII. Iskola és miivelodés a Karoling korban. A kolostori iskola viragkora. 9-11.
szdzad

Ebben a fejezetben az eurdpai iskola torténetének kulcsfontossagu forduldpontjaval foglalkozunk.
Bemutatjuk a Karoling reneszansz kezdeteit és jellegzetes vonasait, amelyek az iskolai szervezet, az
»oktataspolitikai” torekvések, valamint az iskolai miiveltség alakulasa szempontjabol meghatarozé befolyast
gyakoroltak az elkovetkezé szazadokra. Ezutan kitériink a Karoling reneszansz kiteljesedésére, ami mar
Nagy Karoly uralkodasa utan kovetkezett be. Utalunk Jambor Lajos reformjaira és a Karoling iskolai
miiveltség szétterjedésére. Végiil megrajzoljuk a kolostori nevelés és oktatas jellegzetes vonasait a 9-11.

szazadban.
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A Karoling reneszansz iskolaja

A Karoling reneszdansz eszméje. Alapveto célok

Mar emlitettiik, hogy a torténetiras régebben az antik Orokség recepcidja feldl kozelitett a Karoling
reneszansz problémajahoz. Eszerint a romai 6kor jobb megismerése a kultira szinvonalanak emelkedését
eredményezte, ami jotékony hatast gyakorolt a kortarsak latin nyelvismeretére. A Karoling reneszansz a
nyugat-romai birodalom bukésa 6ta els6 izben vezetett igazi kulturalis felviragzashoz Eurdpa torténetében. A
antik Orokség feltdmasztasanak eszméjét allitotta a kozéppontba. Ennek alapjan a Karoling reneszansz

els@sorban kultartorténeti kategorianak tekinthetd.

Ehhez a szemléletmodhoz képest a torténetirds az elmult évtizedekben nagyobb hangsulyt fektetett a
Karoling reneszansz és az egyhazreform kapcsolatara. A Karoling egyhazreform a 8. szazad masodik felében
bontakozott ki, amikor az els6 Karoling uralkodé, Kis Pipin egyre szorosabb kapcsolatba keriilt a papasaggal
és a Szent Bonifac altal iranyitott téritéssel, amit az angolszasz szerzetesség eszményei iranyitottak. A
Meroving kor zavaros politikai viszonyai miatt a frank egyhaz miikddése szamos kivannival6t hagyott maga
utan. A 8. szazad kozepén hatalomra jutdé Karoling dinasztia kezdettdl fogva figyelmet forditott mind az
evangelizaciora a birodalom keleti hatarain, mind a frank egyhdz bels6 viszonyaira. Az egyhazreform
kiterjedt a szerzetesi regulak megtartasara, az egyhaz erkolcsi allapotanak feliigyeletére és az intézményi

halézat fejlesztésére.

., Ecclesia est semper reformanda” (Az egyhazat mindig meg kell tjitani) — igy szol az egyhaztorténetbdl jol
ismert mondat. A katolikus egyhaz torténetében az eszmények és a hitelesség fenntartasa jegyében
végbemend megujulasok szamos fejezetét ismerjiik. A Karoling egyhazreform torténelmi jelentésége abban
allt, hogy Europa torténetében eldszor keriilt sor az egyhaz mitkodésének atfogod és tudatos tijragondolasara.
Ezt més megtjulasi hullamok is kdvették, amelyek napjainkig hatéan formaljak az eurdpai kereszténység
arculatat. Tovabba a Karoling egyhdzreform sajatossaga abban is megragadhatd, hogy az allam tevékeny
szerepet vallalt kivitelezésében, masrészt Nagy Karoly hatalomra keriilésétél az iskolai miivelédés
programjaval is egybekapcsoldodott. Ettdl fogva egyhazreform és iskolai reform a Karoling kort6l szorosan
Osszefonddott az eurdpai kultira torténetében, amire késobb a 16-17. szazadi protestantizmus is jo példat

szolgaltatott.

214



A Karolingok azért tartottak elkeriilhetetlennek az iskolai miivelédés reformjat, mert a megromlé latin nyelv
a helyes hitismeretet veszélyeztette. Tagabb értelemben a Meroving kor kulturalis hanyatlasa azt a veszélyt
hordozta, hogy a kereszténység a szentek kultuszan, a szobeliségen és a k6zos iinnepeken alapuld vallassa
alakul at, ahol hattérbe szorul a szent kdnyvek alapvetd jelentdsége, az evangélium hirdetése, a szentségek
kiszolgaltatasa, valamint a liturgia. A Karoling reformok a kereszténységet, mint a ,,szent konyv” vallasat
allitottak helyre, az olvasas és az iras jelentOségének hangstlyozasaval. A keresztény vallds irdsmagyarazo
attitiidje a Biblia szdvegének feliilvizsgalatat éppligy megkdvetelte, mint a latin nyelvtudads szinvonalanak
emelését és a liturgia egységesitését. A Karoling reformok kovetkeztében a kereszténység nagyobb
mértékben tamaszkodott a normativ szovegekre, és az egységesiilo szertartasokat latin nyelven végz6 egyhaz
megorizte a hit koherenciajat, de jobban elkiiloniilt a hivoktél, mint kordbban. Az okori latinhoz képest a
megujuld kozépkori klerikus latin hozzajarult az anyanyelvi kultira visszaszorulasdhoz Nyugat-Eurdpaban,

még akkor is, ha a kereszténység altalaban véve nem tekinthet6 a nemzeti irodalmak ellenfelének.

A Karoling reformok kovetkeztében az elkdvetkezd szazadokban az Alpoktol északra fekvd Europaban az
iskolai mtivelédés olyan modellje alakult ki, aminek kovetkeztében az irastudo (litteratus) és a klerikus
(clericus) réteg eggyé valtak. Klerikus alatt olyan tagabb értelemben vett egyhazi személyt értiink, aki nem
feltétleniil sziikséges, hogy felszentelt pap legyen, de az alacsonyabb egyhdzi rend felvétele vagy
tanulmanyai révén szorosabb kapcsolatba keriilt az egyhazzal. Ahogy mar utaltunk ra, csak a kdzépkori

Italiaban talalkozhatunk vilagi irastudokkal (litterati), akik nem voltak egyben klerikusok.

A Karoling reneszdnsz fontosabb alakjai. Az elsé generdcio

Nagy Karolyt (768-814) hatalomra keriilését6l foglakoztatta a kultura gyarapitasa. Maga is arra torekedett,
hogy megfelelé miiveltségre tegyen szert. Felndttkoraban jelentés erdfeszitéseket tett, hogy podtolja iskolai
hianyossagait. Karollyal a frank allam olyan uralkodora tett szert, aki nemcsak politikai szempontbdl tartotta
fontosnak az oktatas szinvonalanak emelését, hanem személyes tiszteletet érzett a miiveltség és a mivelt

emberek irant. Tettereje és hatarozottsaga a kultura iranti megbecsiiléssel parosult.

A Karoling reneszansz kezdetben a frank birodalmon kiviilrdl érkez6é kulturalis impulzusokbol taplalkozott.
A Merovingok allama olyan kulturdlis visszaesésen ment keresztiil, hogy az iskolai miivelddés
megreformaldsanak esélyei itt bizonyultak a leggyengébbnek. Karolynak Nyugat-Eurdpa peremteriileteirdl
kellett tudosokat hivnia, amiben az ir és az angolszasz szerzetesek éppugy szerepet jatszottak, mint az italiai
irastudok. A Karoling reneszansz alapvetd sajatossaga volt, hogy a frank allam peremén 1évo kulturalisan

»fejlett” régiok termékenyitették meg Nyugat-Eurdpa magteriileteit.
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Nagy Karoly longobard hadjaratai utan tiint fel a frank udvarban az italiai szarmazast Petrus Pisanus, aki a
latin nyelv kivalo ismerdje volt. Karolyt is oktatta latinra, és elemi szintli grammatikat irt szamara. Néhany
évvel késobb az észak-italiai Paulinust is Kéroly udvaraban latjuk, aki az uralkodé személyes tamogatasa
révén hamarosan Aquileia patriarkaja lett. FOpapi mindségében mindvégig hasznositani tudta teoldgiai
miiveltségét. Karoly rendszeresen kikérte tanacsait a keresztény tanitassal kapcsolatos kérdésekben. Erdemes
még megemliteni Paulus Diaconust, aki eredetileg kozel allt a longobard udvarhoz. Amikor Karoly
elfoglalta a longobard kiralysagot, testvére fellazadt a frank fennhatésag ellen. Nagy Karoly azért
kegyelmezett meg neki, mert a miivelt Paulus Diaconus vallalta, hogy a frank udvarba megy, és jelenlétével
emeli az uralkod6 tudos korének fényét. Paulus Diaconus nemcsak a longobardok torténetét irta meg, hanem
jol képzett grammatikus is volt. Koltoként megteremtette a latin nyelvli irodalom iranti megbecsiilést
Frankfoldon, valamint rairanyitotta a figyelmet az 0kori Roma emlékeire. Az itdliaiakon til érdemes még
megemliteni az ibériai szdrmazasu Theodulfot, aki késobb Orleans piispoke lett, és egyhazmegyéjében
mintaszeri moédon valdsitotta meg a Karoling miivelddéspolitikai elképzeléseket. Clemens Scotus és Dungal
irek voltak. Azonban mindnyajukat feliilmulta Alkuin jelentsége, aki az angolszasz iskolai hagyomanyokat

kozvetitette Frankfoldre.

Alkuin jelentésége

Az angolszasz Alkuin Beda Venerabilis, Egbert és Aecthelbert altal képviselt iskolai tradicié 6rokdse volt.
730 koriil sziiletett Angliaban elokeld csaladbol. Az Aethelbert altal vezetett yorki iskolaban bevezetést nyert
a Bibliaba és a septem artes liberalesbe. Fiatal koraban Aethelbert kiséretében Romaban tartdzkodott. Italiai
utja soran konyveket szerzett, hogy gyarapitsa tudasat, és megismerkedett az ottani tudésokkal. Miutan
Aethelbert lett York érseke, Alkuin vette at az iskola vezetését. Egyik romai utja alkalmaval talalkozott Nagy
Karollyal Paviaban, akinek hivasara 782-t6l a frank kiraly udvaraban élt. Késobb visszatért Anglidba, majd
ismét Karoly kozelében latjuk. Els6 tartézkodasa idején az aacheni palotaiskolaban tanitott, majd masodik
frankfoldi tartézkodasakor Nagy Karoly a hatalmas kiterjedésti tours-i Szent Marton apdatsdagot bizta ra.
Koriilbeliil kétszaz szerzetes iranyitasa vart ra, és igyekezett a szerzetesi é€let fegyelmét javitani, de o
tevékenysége az oktatds teriiletén bontakozott ki, valamint az uralkod6 kivételes tekintélyli egyhazi és
mivelddéspolitikai tanacsadoja lett. Karoly kiilondsen nagyra tartotta tanacsait, €s azon kevesek kozé

tartozott, akik megengedhették maguknak, hogy ellentmondanak neki.

Alkuin legfontosabb munkai Tours-ban sziilettek. Megszervezte a kolostor masolomiihelyét (scriptorium), és

konyveket hozatott Yorkbol. Pedagogiai targyu miivei a nyelvtanrol (De grammatica), a helyesirasrol (De
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ortographia) és a szonoklatrdl (Dialogus de rhetorica et virtutibus) az angolszasz szerzetesi tudomany
hagyomanyait kozvetitették. Egyes tankonyvei — Bedahoz hasonldan — parbeszédes formaban irodtak, ami a

kozépkor kedvelt didaktikai modszerévé valt.

Az aacheni palotaiskola

Alkuin els6 frankfoldi tartozkodasa idején Nagy Karoly aacheni udvaraban a palotaiskolat (schola palatina)
vezette. A frank palotaiskolaval sokat foglalkozott a torténettudomany. Kimutattak, hogy 1étezett valamiféle
elézménye a Meroving udvarban is, ahol talan a kirdlyi adminisztracidhoz sziikséges ismereteket oktattak.
Alkuin megjelenésével a Karoling palotaiskoldban az oktatds szinvonala jelentdsen emelkedett. A ,,szabad
muvészeteket” valdszinlileg tervszerlien adtak eld, de a tanulmanyok menetének pontos rendszerét nem
ismerjik. Korabban a tdrténetirasban megjelent az a nézet, hogy Nagy Karoly a miveletlen frank
arisztokraciat kényszeritette a palotaiskolaban valé tanuldsra. Manapsag inkabb ugy vélik, hogy a frank
elokelok gyermekeit oktattdk az iskolapadokban. Kétségtelennek tiinik, hogy a palotaiskola a felsd
arisztokracia sziik rétegét vette célba, amelynek kimiivelése a birodalom egybetartisa szempontjabol

kulcsfontossagunak igérkezett.

A palotaiskolatol megkiilonboztethetd az a tudds kor, amely az uralkodé koriil szervezodott, és jellegében
egy humanista ,,tud6s akadémiara” emlékeztet (Academia palatina). Karolyon és Alkuinon kiviil miivelt
frank fOpapok tartoztak még ide, ami jol érzékelteti a Karoling reneszansz sziik tarsadalmi bazisat. E kor
tagjai leveleztek egymassal, antik iroi alnevekkel illették egymast, valamint nagyra tartottak, hogy leveleik
sz€p és igényes latinsaggal irodjanak. Ez a tudos kor érzékelteti leginkabb a Karoling reneszansz antikvitast
utanzo humanista attitiidjét. Nagy Karoly csaszarra koronazasa (800) utan e tarsasag tagjainak ,,romaisaga”,

az ,,0rok varossal” sze

Karoling iskolai miiveltség

A Karoling korban a ,,hét szabad miivészet” késo okori koncepciodja valtozasokon ment keresztiil. Alkuin az
iskolai oktatas legfontosabb targyainak a grammatikat, a rétorikat, a dialektikat és a zenét tartotta. Ez arra
utal, hogy az antik 6rokség recepcioja nem jart egyiitt a septem artes liberales teljes korl atvételével. Az

egyes ,,mivészetek” teriiletén is jelentOs atalakulasra keriilt sor. A Karoling reneszansz iskolai miiveltsége
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tulmutatott a ,,szabad miivészetek™ késd Okori rendszerén és megeldlegezte a kora kdzépkori kolostori iskolai

miivel6dés rendjét.

Az angolszasz iskolai hagyomanyok — Sevillai Isidorus szellemében — a grammatikai oktatas fundamentalis
szerepén alapultak. Alkuin grammatikai tankényve szamara Donatus és Priscianus késé okori miivei
szolgaltak vezérfonalként. A nyelvtan tanitdsa magaba foglalta az antik auctorolvasas targyi értelmezésre
torekvé hagyomanyait, de Agoston De doctrindjanak szelleme alapjan a keresztény emberiség torténetévé
szélesedett. A rétorika sem maradt meg az ékesszolas tudomanyédnak, hanem a ,kozéletre” — a kiralyi
hivatalokban vald szolgalatra — készitett fel, amiben dontd szerepet kapott a hivatalos nyelv irott
alkalmazasa. Minderre a grammatikai pontossag kovetelményeinek hangsulyozasa mellett kertilt sor. Alkuin
ennek szellemében formalta at a rétorikat Gtmutatoként hasznalva Cicero De inventione cimii miivét. A
dialektika a Karoling korban elemi filozofiai ismeretekre korlatozodott, amit Boethius Arisztotelész-

forditasai alapjan oktattak.

Az aritmetikat és az asztrondmiat Boethius miiveire tamaszkodva tanitottak, mig a geometridhoz Martianus
Capellat hasznaltak segédletiil. A geometria egyfajta természetleirassa €s kozmografiai ismeretekké
sz¢élesedett, de bonyolultabb matematikai miiveletekkel nem foglalkozott. A quadrivium 0Osszességében
hattérbe szorult a trivium targyaihoz képest, eltekintve az elemi szamolasi feladatoktol és az egyhazi év
kiszamitasatol, valamint a zenét6l, ami a liturgia szolgalataban egyre nagyobb jelentGségre tett szert. A zenei
ismeretek az egyhazi ének fejlodését szolgaltak, és kezdték elvesziteni kapcsolatukat a piithagoraszi és
platoni filozofiai Orokséggel, amely szerint a musica a szam segitségével a vilagmindenség rejtett
Osszefliggéseit fejezi ki. Masfelol Alkuin ugy fogalmazott, hogy a zene az a tudomany, amely azokrdl a
szamokrol szol, amelyek a hangokban mutatkoznak meg. Ez a meghatarozas még a késé oOkori

zenefelfogasra utalt vissza, amely kapcsolatot keresett a zene és a szam kozott.

Nagy Karoly rendelkezései a nevelésrol és az oktatdasrol

Nagy Karoly egyszerre torekedett az egyhaz és a miivel6dés reformjara. Ennek készonhetd, hogy tobb olyan
rendelkezését ismerjiik, amely az egyhazreform keretében a miivelddés szinvonalanak emelését szolgalta. Az

intézkedések egyarant vonatkoztak a papsagra és a keresztény népre.

Kéroly elrendelte, hogy a piispokok kényszeritsék papjaikat tanulasra, és ha ez utobbiak nem
engedelmeskednek, el kell mozditani 6ket hivatalukbol. Egy masik rendelkezés utasitast adott a hibakkal teli

mise- és zsoltaroskonyvek kijavitasara. Hivatalos iratok szolnak arrdl, hogy a kolostorok és a plispokok
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feladata gondoskodni arrol, hogy megfeleld iskolak jojjenek létre, ahol a keresztény hit tanitoit képezik.
Karoly egyik utasitasaban arra szolitotta fel a papokat, hogy helyi iskolakat kell 1étrehozni az éneklés, az
iras, az olvasas ¢s az elemi hitismeretek oktatasara. Mashol arra talalunk utalast, hogy a papsag kotelessége
mindenkit — a felndtteket is — megtanitani a Miatyankra és a Hiszekegyre. Egy tovabbi rendelkezés
biintetéssel sujtotta azokat, akik nem akarjdk megtanulni a keresztény imadsagokat. Arra is talalunk
felhivast, hogy minden sziil6 kiildje el gyermekét a betlivetés elsajatitasara. Végiil ismert egy olyan szoveg
is, amely megkoveteli, hogy a papokat ellendrizni kell, hogy értik-e a Bibliat és a zsoltarokat, tudnak-e irni

¢és olvasni, ismerik-e az egyhazi év rendjét és az egyhazi énekeket.

Kaéroly intézkedéseinek nagy része a kor koriilményei kozott nem valdsulhatott meg, de az altala felvetett
problémak évszazadokon at formaltdk az eurdpai iskola fejlodését. Egyrészt Karoly rendelkezéseiben
talalkozunk el6szor az altalanos népoktatds eszméjével. Az erre vonatkozo igények a keresztény vallas
szovegolvaso- és magyarazo attitlidjébol erednek. A késObbi szazadokban a plébanidk mellett 1étrejovo
iskolak ezt a gondolatot igyekeztek kiteljesiteni. Masrészt Karoly rendeletei elsé izben torekedtek a
papképzés egyes elemeinek kozpontilag kibocsatott elvekkel torténd megvalositasara. Harmadrészt a
Karoling reformok kisérelték meg eldszor az eurdpai torténelemben, hogy az iskolai oktatas szinvonalat

atfogo allami intézkedésekkel emeljék.

A hit és a kultiura ,,egységesitése”

Nagy Karoly nemcsak a birodalom politikai egységét tartotta fontosnak, hanem a ,hit” és a ,kultara”
egységesitésére is torekedett. Ezt eldsegitette, hogy a koriilotte tevékenykedd fopapokat — részben az
Academia palatina tagjait — azonos értékvilag hatotta at. A frank birodalom eldkeldi a miivel6dés eszméjét is
hasonlé modon értelmezték. A hit egységesitését szolgalta Alkuin nagy vallalkozasa, a Vulgata szovegének
feliilvizsgalata a hasznalatban 1évé hibas szovegvaltozatok kijavitasa révén. Mintegy négyezer szentirasi hely
korrigalasara keriilt sor, ami a Biblia terjedelmét tekintetbe véve nem nagy szam, mégis komoly egzegetikai
és filologiai munkat igényelt. Alkuin Ggy vélte, akkor marad hiiséges Jeromoshoz, ha elémozditja a Vulgata

szovegének gondozasat.

A Biblia revizioja mellett a ,,hit” és a ,,kultira” egységesitésének masik fontos iranyat a liturgia szovegeinek
feliilvizsgalata jelentette. A megel6z6é szazadokban a latin egyhazon beliil eltér6 helyi liturgikus gyakorlatok
alakultak ki, ami szovegromlast és teoldgiai pontatlansagokat eredményezhetett. Karoly arra torekedett, hogy
a mise ¢és a liturgia szovegében az egész birodalom teriiletén egyontetii megoldasok érvényesiiljenek. Ezért

kérte Hadrianus papat arra, hogy kiildje el szamara a Nagy Szent Gergely tekintélyére tamaszkodd
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Sacramentarium Gregorianumot. Ennek alapjan Alkuin nekilatott a liturgia egységesitésének, és szamos
esetben maga is élt kiegészitésekkel. A frank allam teriiletén kibontakozo liturgikus egység a romai egyhazi
hagyomanyokbol indult ki. A liturgia szerepe altalaban véve felértékelodott a birodalomban. Nem véletleniil
beszél az egyhaztorténet a Karoling kor ,liturgikus szellemérdl”. A Vulgata és a liturgikus szovegek
esetében az egyik megoldas az volt, hogy hivatalossa tették a helyes valtozatot. Mas esetekben mintakodexek

masolasaval igyekeztek biztositani a normanak szamitd szovegek elterjedését.

A Karoling reneszansz Kiteljesedése. A szerzetesi muveltség szétsugarzasa

Nagy Karoly halala utan fia, Jambor Lajos még egybetartotta birodalmat, de uralkodasa alatt mar
megmutatkoztak a gyengiilés jelei. Lajos utodai idején feler6sodott a frank birodalom szétforgacsolodasanak
tendencidja. A frank allam szétesése éles ellentétben allt a kolostori kézpontok szamanak novekedésével, ami
egész Nyugat-Eurdpara kiterjedt. Nagy Karoly miive politikailag nem bizonyult tartéosnak, de kulturalisan
messzire hatdé kovetkezményei voltak. Bar a 9-10. szazadot a politikai dezintegracié mértéke miatt ,,sotét
kozépkornak™ szoktak nevezni, a kedvezétlen koriilmények nem gatoltdk meg a szerzetesi miiveltség
kibontakozasat. A viking tdmadasok ugyan az ir szerzetesség valsagahoz vezettek a Brit szigeteken, de a
kontinensen a bencés szerzetesség széleskori elterjedésének vagyunk tantii. A Karoling reneszansz masodik
¢s harmadik generacidja — Einhard, Hrabanus Maurus, Servatus Lupus, Walafrid Strabo, Johannes Scotus
Eriugena — sokat tettek azért a 9. szazad soran, hogy a Nagy Karoly és Alkuin altal képviselt miivel6dési
célok megvaldsuljanak. Jambor Lajos és kozeli munkatarsa, Aniane-i Szent Benedek az atfogd szerzetesi

reform megvalositasa révén elomozditottak a bencés regula érvényesiilését.

A Karoling reneszansz kiteljesedése. Hrabanus Maurus élete és munkdssdaga

c ey

A Karoling reneszansz masodik ¢és harmadik generaciojaban tetten érhetjik azt a humanista
magatartasformat, ami mar Alkuin tevékenységét is jellemezte. Einhard valasztékos latin nyelven irta meg
Nagy Karoly csaszarrol szolo életrajzat, Servatus Lupus levelezésében €s kéziratokhoz vald viszonyaban
tipikus humanista attitiidot tapasztalunk, amely nem nélkiilozte a filologiai hozzaértést. Az ir szarmazasu
Scotus Eriugena palotaiskola kialakitasaval foglalatoskodott Parizsban a 9. szazadban. J6l tudott 6gorogiil,

aminek koOszonhetden képes volt leforditani Dioniisziosz Areopagitész miveit. Az oktatas teriiletén
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legnagyobb jelentéségre Hrabanus Maurus tett szert, aki a keleti frank teriiletek legnevesebb kolostoraban,

Fuldaban mikodott.

Hrabanus Maurus 780 tajan sziiletett, és gyermekként keriilt a fuldai kolostorba. A tehetséges ifjut innen
kiildték Alkuin iskolajaba. Hrabanus Maurus szamara az Alkuinnal valo taldlkozas élete alapvetd élményévé
valt. Fulddba valo visszatérése utan 6 lett a mintegy hétszaz szerzetest szamlald kolostor apatja. Vezetése
alatt Fulda rendkiviili gyorsasaggal emelkedett fel, mint oktatasi és miivel6dési kdzpont. Késobb a frank
birodalomban foly6 belsé harcok idején Hrabanus Maurus tdvozott apati székébdl, majd €lete végén varatlan

modon néhany éven at az egyik legfontosabb fOpapi széket toltotte be, amikor Mainz érsekévé emelkedett.

Fulda felviragzasa Hrabanus Maurus rendkiviili tanari és tudosi képességeihez kapcsolodott. Az oktatashoz
elengedhetetlen volt a konyvtar bovitése. Ezen a teriileten Hrabanus Maurus jelentds szervezé munkat
végzett. A 800 elbtti évekre vonatkozdan nincsenek bizonyitékok arra, hogy akar egyetlen 6kori szerzé miive
megtalalhato lett volna Fuldaban, de a 9. szazad soran a kolostor konyvtara az egyik legnagyobb lett Nyugat-
Eurépaban. Ezzel egyiitt novekedett Fulda oktatasi jelentdsége. Hrabanus Maurus €s Einhard még Alkuinnal
tanultak, de Walafrid Strabo és Servatius Lupus mar a fuldai iskolaban szerezték meg miiveltségiiket. Ahogy
Alkuin kiérdemelte a ,frankok tanitdja” (praeceptor Franciae) elnevezést, tigy Hrabanus Maurust

»Germania tanitdjanak”™ (praeceptor Germaniae) szoktak hivni.

Tanitoi és iskolaszervezoi tevékenysége mellett Hrabanus Maurus tankdnyvszerii miiveket is irt, amelyek
jellegzetes kompildatori munkak voltak. Egyik jelentds értekezése a klerikusok képzésére vonatkozott (De
institutione clericorum), amely a Nagy Szent Gergely altal teremtett mifaji elézményeket (Liber regulae
részben Isidorus etimolégidi nyoman (De rerum naturis). Ez a munkaja kevéssé valt ismertté. Viszont a
Szentiras szinte minden konyvére kiterjed0 bibliamagyardzatai egészen a skolasztika viragkoraig
biztositottak hatalmas tekintélyét a kozépkori iskolai miivelddésben. Hrabanus Maurus tudomanyossagaban
egyszerre van jelen a kompilatori és az enciklopédikus jelleg, valamint az ,Isten felé forduld” bibliai
iranyultsag. Ez utdbbi joval erételjesebb, mint mesterénél, Alkuinnal, aki a ,,szabad miivészetekben” bizva

nem tdmaszkodott olyan mértékben a szentirasi és teologiai érvekre, mint a fuldai apat.
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Karoling reneszdansz: eredmények és korldatok

A torténészek becslése szerint Nagy Karoly és Jambor Lajos birodalmaban tobb szaz nagyobb kolostor
mukodott. A reformok kovetkeztében szamos kolostorban létesiiltek masolomithelyek, amelyek ujszerti
tizenot irnok dolgozott, akiknek napi masolo teljesitménye a korabbiakhoz képest mar jelentds teljesitményt
eredményezett. Ez vélhetéen elérte azt a ,kritikus tOmeget”, hogy a nyugati kereszténység regionalis

valtozatai helyére fokozatosan szé¢lesebb horizontu kultara 1épett.

A Karoling korban kialakuld minuscula (kisbetlis) irds szépsége az italiai reneszansz humanistait is
megtévesztette, akik szamos esetben meg voltak gy6zddve arr6l, hogy az antikvitds idején irt romai
kéziratokkal allnak szemben. Mar utaltunk ra, hogy a Karoling korban a régebbi szdvegek legtobbjét
ujramasoltak, és altalaban ez biztositotta fennmaradasukat. A masolt kdnyvek szamat mintegy Gtvenezerre
becsiilik a 9. szdzadban, ami teologiai, kanonjogi kérdésekben és a ,,szabad miivészetek” teriiletén
megalapozta a latin keresztény Eurdpa szellemi 6nallosagat. E kdnyvek egyontetli szellemisége eldsegitette,

hogy az iskolai miiveltség a Karoling kortol egységes alapokon nyugodott Nyugat-Eurdpaban.

Ezek a tiszteletet parancsold eredmények éles ellentétben alltak a Karoling reneszansz sziikos tarsadalmi
alapjaival. A Karoling kor agrarcivilizacié volt, ahol a kulturalis elitet — varosi értelmiség és vilagi
hivatalnokréteg hijan — a mivelt felsopapsag sziik kore képviselte. Az altaluk -elterjesztett iskolai
miuveltségben a biblikus és a liturgikus jelleg dominalt, amit jol érzékeltet a reichenaui apatsag konyvtaranak
tematikus megoszlasa. A 415 konyvbdl 138 a liturgidhoz kotodott, de a tobbi kodex kozott is szamos egyhazi
¢és kanonjogi munkaval talalkozunk. A vilagi irodalom — beleértve az antik auctorokat — csak a 12-13. szazad
varosi iskolaiban tett szert igazan jelentoségre. A 12. szdzadi reneszanszra kellett varni ahhoz, hogy széles
értelmiségi rétegek valjanak az iskolai miivelodés elomozditdiva. Ezek ugyan még nagyobbrészt klerikusok
voltak, de egyre hatarozottabb vilagi (laikus) attitidot tettek magukéva. A Karoling kor vezeto rétegének kis
szamat tekintetbe véve kivételes teljesitménynek tekinthetd, hogy Nagy Karoly és fopapi tanacsadoi képesek

voltak életre hivni azt a szerzetesi miivelodést, amely az ezredfordulon aztan a virdgkorat élte.
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Entrance

Karoling kori kolostor alaprajza a 9. szdzad elején (Sankt Gallen) az iskolaval, a masolomiihellyel (scriptorium) és a
konyvtarral

Jambor Lajos és Aniane-i Benedek szerzetesi reformjai

Nagy Kérolynak mar nem volt modja a szerzetesség atfogo reformjara, igy ez a feladat fidra, Jambor Lajosra
harult. Kéroly utdda kiilonleges elkdtelezettséget érzett az egyhazreform folytatdsa irant. A 816-817-ben
Aachenben kiadott rendelkezések kdvetkezetesen szétvalasztottdk a papi rendet és a szerzetességet. A cél a

két ,rend” kozotti tisztazatlan helyzet megsziintetése volt. A szerzetességet illetden az uralkodd kozeli
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munkatarsa, Aniane-i Benedek jelentds mértékben megujitotta a bencés regulat — igy masodik rendalapitonak
vagy Masodik Benedeknek is szoktak hivni —, egyben kotelezové tette az egész birodalomban. A 816-817-es

rendelkezéseket kdvetden a bencés szerzetesség szinte kizardlagossa valt a nyugati kereszténység teriiletén.

A 816-817-es aacheni rendelkezések megteremtették a székesegyhazi és a kolostori iskolak elkiiloniilésének
alapjait. Mar utaltunk ra, hogy Aniane-i Benedek és koranak reformjai a bencés kolostor kiilsé iskolai
tevékenységének korlatozasara térekedtek, de ezt a célt valdszinlileg nem tudtak megvalositani. Masodik
Benedek széleskort tevékenysége kovetkeztében a kolostorok olyan ,,mikrokozmossza” valtak, amelyek
egyszerre folytattak liturgikus, gazdasagi ¢és iskolai tevékenységet. A kolostori iskoldk mellett a
székesegyhazi és kaptalani iskolédk is fejlédésnek indultak. A 10-11. szazadot a szerzetesi iskolai miiveltség
viragkoraként tartjuk szamon, de nem szabad megfeledkezni arrdl, hogy a székesegyhazi iskolak koriilbeliil
ugyanazt az oktatasi programot valositottdk meg, mint a kolostori iskola. Ezek az intézmények a kora

kozépkori iskolai miivel6dés sajatos paradigmajat hivtak életre.

A Kkolostori iskolai muvelodés

A szerzetesi iskolai miivelodés elterjedésében meghataroz6 szerepet jatszott a Karoling és az Ottd
reneszansz. Az ezredfordul6 utan kibontakozoé cluny-i reformok ugyan nem kedveztek a kolostori iskoldnak,
mert a k6z0s iman, istentiszteleten és zsolozsman, valamint az ének €s a liturgia elsddlegességén nyugvd
szerzetesi kultarat hivtak életre. Mindez azonban nem vezetett a kolostori iskolak hanyatldsdhoz, s6t inkabb
kiteljesedésiik kovetkezett be. A szerzetesi iskolak eredményei hozzajarultak az oktatas mélyrehatd

atalakulasahoz a 12. szazadi nyugat-eurdpai iskolakban.

A gyermekek felajanldasa

A kora kozépkori kolostorokban sajatos szokasnak tekinthetd a gyermekek felajanlasa a szerzetesi
¢lethivatas szamara. A gyermekfelajanlas elterjedése alapvetd valtozast hozott a kései antikvitas
(,,0keresztény kor”) kolostori életéhez képest, ahol inkabb a felnéttek altal letett fogadalom volt szokasban.
A gyermeket csaladja ,ajanlotta fel”, és mar gyermekéveit is a kolostorban toltotte, ahol keresztény

nevelésben részesiilt. A felajanlott gyermekek (oblatusok) a megfeleld életkort elérve szerzetessé valtak.
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Sajat szerzetesi fogadalmukat tizenét éves korukban tették le. A gyermek oblatusok nélkiilozhetetlen

Lutanpotlast” jelentettek a kolostorok szamara a kora kozépkor szazadaiban.

A 8. szazad soran vita alakult ki arrdl, hogy a sziilok altal kezdeményezett felajanlas mennyiben kotelezd
érvényl a felnovekedett gyermekre nézve. Ebben a vitaban az egyhazi hatésagok a sziil6i felajanlas feltétlen
érvényessége mellett foglaltak allast. Amikor Szent Bonifac kérdést intézett II. Gergely papahoz, hogy a
gyermekek a felnOttkort elérve elhagyhatjdk-e a  kolostort, a papa a sziléi felajanlas
visszavonhatatlansagahoz ragaszkodott. Az oblatusok befogaddsan til a kolostorok szamos esetben nem
tudtak kitérni a fejedelmek és a fourak kérései eldl, akik gyermekeiket a kolostori iskola keretei kozott
akartak neveltetni, de nem allt szandékukban, hogy egyhazi palyara vagy szerzetesi élethivatasra szanjak
Oket. Az oblatusok a ,belso iskoldban”, mig a kolostorra rabizott, illetve mas kdrnyékbeli gyermekek a
»Kiils0 iskolaban” tanultak. Nincsenek részletekbe mend forrasaink, amelyek lehetové tennék annak

eldontését, mennyiben kiilonbozott egymastol a belsé €s a kiils6 iskola tananyaga.

A kolostori nevelés tagabb kort olelt fel az iskolai oktatasnal. A gyermeket az idésebb szerzetesek jellemiik
teljes atalakitasara 0sztonozték. Ezt hosszabb folyamat keretében képzelték el. A szerzetesi nevelés két
alapvetd pillére a custodia (feliigyelet) és a disciplina (fegyelem) volt. Ugy vélték, hogy az emberben rejld
rossz tulajdonsagokat és hajlamokat fokozatosan lehet visszaszoritani. A gyermekkortol kolostorban toltott
¢let erre kivételes esélyt jelentett, de kovetkezetes neveldi magatartas nélkiil mindez nem kdvetkezett volna
be. A kolostori nevelés magaba foglalta a fizikai fenyitést is (amit a kortarsak nem itéltek meg elutasitoan),
de tudunk olyan szerzetesekrdl is, akik a szeretet erejével hatottak. A gyermekek nevelése a kolostorokban a
legaprobb mozzanatokra kiterjedt. A bencés eszmények alapveto fontossagtinak tartottak a mértéktartas, azaz

a ,,semmit sem talzottan” (ne quid nimis) elvének érvényesitését.

Az elemi iskolai oktatas

A gyermekek altalaban 6t-hatéves korukban keriiltek a kolostorba. Legel6szor imadsagra tanitottak oket, ami
a Miatyankot és a Hiszekegyet, illetve a zsoltarokat foglalta magaba. Ezeket latin nyelven kellett elsajatitani,
ami erOfeszitéssel jaré feladat volt a kisgyermek szamara. Ezzel parhuzamosan az elemi oktatds is
megkezd6dott. A didkok foleg olvasni és irni tanultak, de a gyakorlati énektanitas és az elemi szamolas elso
1épéseire is sor keriilt. Az olvasast a zsoltaroskdnyv alapjan tanitottak. A betiik kiilon lapokra voltak felirva,

¢és addig kellett talalgatni, amig végiil megjegyezték azokat. Ezutan kertiilt sor az 0sszefiiggd olvasasra.
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Az iraskészség elsajatitisa modszertanilag megalapozottabb elveken nyugodott az olvasashoz képest. Az
Okori romaiakhoz hasonlé modon a tanar el6szor felirta a betiiket viasztablakra, és a tanuloknak azokon
kellett keziiket végightizni a betli alakjat kovetve. Amikor ez mar kdnnyen ment, a didkok masolasi
feladatokat kaptak, amit a viasztablan kellett elvégezniiik. Pergamenre, majd elterjedése utan papirosra csak
akkor irtak, amikor mar birtokaban voltak a betiivetés készségeinek. Az énektanitds soran elsdsorban arra
helyezték a hangstlyt, hogy a gyermekek mihamarabb bevonhatok legyenek az egyhazi éneklésbe. Az elemi

szamolas fejben ¢s ujjakkal zajlott.

A latin grammatika alapjainak oktatdsa Donatusra tamaszkodott (4rs minor). A didkoknak el kellett
sajatitaniuk a fonév- (declinatio) és igaragozasokat (comiugatio). A szokincs megszerzésében
szogylijtemények nyujtottak segitséget (gemma gemmarum — ,,gyongyszemek gydngyszeme”). Az alapvetd
lexikai és alaktani ismeretek birtokaban mar egyszeriibb torténetek olvasasara is sor keriilt. Fleg a Disticha
Catonis ciml szentencia-gylijtemény volt hasznalatban. A latin elemi grammatika szaraz és nechéz
ismeretanyagot jelentett, mivel eltért a didkok anyanyelvétol. A latin nyelv gyakorlasat eldmozditotta, hogy a

kolostorokban a tarsalgas nyelve gyakran a latin volt.

A hét szabad miivészet oktatdsa

A kolostori novendékek koriilbeliil tizenegy-tizenkét éves korukra sajatitottdk el az elemi ismereteket.
Ezutan kovetkezett a ,,szabad miivészetek™ oktatdsa, aminek rendszere a kései antikvitashoz képest jelentos
mértékben modosult. A ,,hét szabad miivészet” kolostori keretek kozott torténd oktatasat szamos ponton

alakitotta a septem artes liberales Karoling korban kibontakoz6 — Alkuin altal életre hivott — programja.

A grammatika a kora kdzépkorban a nyelvtani és az irodalmi tanulmanyok egyiittesét jelentette. A nyelvtant
halad6 szinten mar Donatus részletesebb nyelvtanabol (Ars maior) és Priscianusbol oktattak. Emellett
rendelkezésre alltak Beda, Alkuin és Hrabanus Maurus tankonyvei. A grammatikat szélesen kell
értelmezniink: magéba foglalta a stilisztikat (figurdk, tropusok), a verstant (metrica), a hangsulyozas

(prosodia) és a helyesiras (ortographia) tanulmanyozasat.

A nyelvtan oktatdsa az auctorok olvasasaval egylitt tortént. Az irodalmi olvasmany feldolgozasa
megorokolte a késo antik iskola szovegértelmezd modszereit. Egyrészt nyelvi-stilisztikai elemzést végeztek,
masrészt targyi magyarazatokat is fliztek a szoveghez. Az auctorok megismerése olvasasukkal kezd6dott, de

fontosnak tartottdk a latin parafrdzis kidolgozasat, aminek soran a didk sajat szavaival is visszaadta a
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torténetet latin nyelven. A legolvasottabb koltok Vergilius, Horatius, Ovidius, Terentius, Statius, Lucanus és

a keresztény Prudentius voltak. Ezekhez kommentarok is megfelelé szamban rendelkezésre alltak.

A nyelvi és irodalmi tanulmany egységét jelentd grammatika a kolostori iskolazas legkiterjedtebb részét
jelentette, ami egészen a 12-13. szazadig megorizte uralkodo szerepét. Ettol fogva a dialektika és a logika
jelentOségének felértékelodése bizonyos mértékig visszaszoritotta a grammatikai tanulmanyok fontossagat.
Ehhez a nyelvi-irodalmi miivel6déshez tértek vissza a 14-15. szdzadi reneszdnsz humanistai, de joval

szélesebb filoldgiai eszkoztar és egészen mas vilagszemlélet birtokaban.

A rétorika alatt a kozépkorban egészen mast kell érteniink, mint az antikvitasban. A rétorika oktatdsa nem
szobeli készségek elsajatitasat, hanem prozai irasmiivek szerkesztésének a tudomanyat jelentette. Ennyiben
egyfajta stilisztikdnak is tekinthetjilk. Ezt a tudomanyteriiletet diktamennek (dictamen) is nevezték.
Elsésorban jogi tgyletek és hivatali fogalmazvanyok, valamint a hivatalos levéliras formainak az
elsajatitaval jart. Ebbol eredden a praktikus irasbeli ismeretekkel szolgald dictamen a jogi tanulmanyokra is
kiterjedt, amelyek elengedhetetlennek bizonyultak a hivatalos iratok megszerkesztéséhez. A prozaban valo
fogalmazasi készségekhez képest (dictamen prosaicum) a dictamen egy masik fajtaja volt a koltoi
fogalmazastan (dictamen poeticum), amelynek gyakorlasa sordn a didkoknak altalaban vallasos targyu
koltészeti alkotast kellett irniuk hexameter formaban. A kolostori iskolak elészeretettel hasznaltak Alkuin

tankonyvét a ,,rétorika” oktatasahoz.

A dialektika jelentése mar az antikvitasban is modosulasokon ment keresztiil. Platonnal az ideak
megismerésére, Arisztotelésznél a bizonyitds menetére vonatkozott. A sztoikusok ota a rétorikdhoz is
kapcsolddott és formalis logikai tanulméannya valt, s igy értelmezte Boethius is. A kolostori iskoldkban nem
kiiloniilt el mindig a grammatika és a rétorika miivelésétél. Altalaban logikai alapismereteket kell érteniink
alatta, ami Arisztotelész ismert miivein €s Boethiuson, valamint Alkuin dialektikarol szo6ld tankonyvén
alapult. A dialektika az antik forrasmiivek korlatozott ismerete miatt csak a legalapvetbb szillogisztikara
(helyes kovetkeztetés tudomanya) és argumentatiora (érveléstan) terjedt ki, amit vita-gyakorlatokkal is

egybekapcsoltak. A kolostori iskolakban a dialektika szerepe hattérbe szorult a grammatikéhoz képest.

A trivium targyaihoz képest joval csekélyebb szerepe volt a quadrivium oktatasanak. Ezen beliil legnagyobb
fontossagra az aritmetika tett szert. A kora kozépkorban a szamtan 0j elnevezést kapott. Komputusznak
(computus) hivtdk, és a kora kozépkori iskolakban zajlé szamolasi eljarasok alapjan beszélink a
»~computistak korarol”. Ekkor a szamolas fejben és ujjakon tortént, illetve romai szamjegyekkel és elég
nehézkes eljarasok révén. Az ezredfordulon terjedt el a romai korbdl atérokdlt columna (oszlop) szamitas, és

az abacusnak nevezett szamolotabla, amelyek nagyban eldsegitették az alapmiiveletek végzését. Ezt az
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idészakot a szdmolas torténetében ,,abacistak koranak” szoktak nevezni. A kovetkezd korszak az eurdpai

matematika torténetében mar az arab algebra hatdsahoz kotheto a 12-13. szazadban.

A geometria oktatasa eredetileg kisebb ismeretanyagot olelt fel, mint az aritmetika. Az ezredfordulo el6tt
néhany alapvetd szerkesztésre ¢és példara korlatozodott, amelyeket Martianus Capellatdél és Sevillai
Isidorustdl vettek. Ebben a formajaban a geometria a foldrajzzal és a természetismerettel is kapcsolatban allt.
Az ezredforduldn jelentds eldrelépést hozott az arab vilagbol lassan behatold tudasanyag megjelenése. Ebbe
a folyamatba illeszkedik a neves tudos tanitd, Gerbert tankonyve. Ett6]l fogva szerkesztésekkel, teriilet- és
feliiletszamitasokkal is foglalkoztak. Mindezek a geometriai ismeretek fokozatosan elterjedtek a 11. szazadi

kolostori iskolakban.

Az asztronomia muvelése elsOsorban az egyhazi naptar — példaul a Husvét szamitdsa — miatt tarthatott
szamot érdeklddésre. Tovabba az égitestekkel kapcsolatos alapvetd ismeretek — bolygok, Tejut, Hold allasa,
holdfogyatkozasok —, valamint bizonyos foldrajzi és fizikai tudaskészlet — fold, viz, levegd, tiiz
tulajdonsagai, tengerek, szarazfold, légkori jelenségek, szelek — szintén e diszciplina részét képezték. A
természeti jelenségek megismeréséhez a kései antikvitasbol megorokolt elég szik tudomanyos anyag
szolgalt alapul. Ezeknek az ismereteknek az oktatasa a 12. szazadig gyakran Beda Venerabilis miivei alapjan

tortént.

Kiilonos jelentéségre tett szert a kora kozépkori iskolaban a zene oktatasa. Mar elemi iskolai szinten is
talalkozunk vele. Ezekben a szazadokban a zene legféképpen az istentisztelet diszEiil szolgalt, igy elsdsorban
liturgikus szerepkore erdsodott meg. Masfeldl utalasok vannak arra, hogy a kolostorokban 1étezett az
elméleti zenetanulmany is. Ez részben atorokitette a szam, a hang és a vildgmindenség kozotti harmonidkat

keresd plithagoraszi zenefelfogast, de egyre inkabb az 6nmagaban vald zenei tanulmanyok alapjat képezte.

Tobb kolostorban taneszkozként rezonanciaszerényt hasznaltak a hangmagassagok megkiilonboztetésére
egyetlen hurral és jelzett intervallumokkal. Az éneklést eldsegité jelek (neumak) rendszere a kora
kozépkorban elég kezdetleges volt. Nem jelezte sem az alaphangot, sem a hangok egymas kozti tavolsagat és
a ritmust sem. Arezzoi Guido a 11. szézad elsé felében bevezette a vonalrendszert, amivel jelentdsen
elémozditotta az eurdpai zene fejlodését. Az italiai szerzetes egyéb reformokat is végrehajtott, de
megoszlanak a vélemények, hogy mindezek valdéban az 6 ujitasai voltak-e, avagy az utdkoré. A 11. szazad

utan az éneklés szabalyai vilagosabba valtak, ami eldsegitette a kozépkori egyhazi zene felviragzasat.
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A ,, guidoi kéz”, mint tanitasi eszkoz. Segitségével memorizaltak a kiilonbozo hangokat és hangcsoportokat. (mantovai
kézirat, 15. szazad mdsodik fele)

A szerzetesi miiveltség jellegzetességei

A septem artes liberales oktatdsa a kolostori iskoldkban a kései antikvitashoz képest szlikebb teriiletre
szoritkozott, és jelentds mértékben atalakult. A grammatika megoérizte szerepét, de rétorika helyett
diktdmenrdl és aritmetika helyett komputuszrol szokas beszélni. A dialektika csekély fontossaga, tovabba a
geometriaval és az asztronomiaval kapcsolatos sziikos ismeretek, valamint a zene 6nallésuldsa vezetett oda,
hogy a kora kozépkori iskolakban a ,,hét szabad miivészethez” képest a diszciplindk harmas tagolodasa —
grammatica, dictamen, computus — jott 1étre. A grammatika magaba foglalta az irodalmi tanulmanyokat
(auctorok), és a diktamenné alakuld rétorikaval egyiitt magaba szivta a dialektikat. A komputusz a
geometriai és az asztrondmiai ismereteket is feldlelte, ez utobbit az egyhazi év szamitasaval egylitt. Végiil a
zene a liturgia részeként egyre inkabb eloldodott a ,,szabad miivészetektol”. A septem artes liberaleshez
képest ez a harmas tagolddas jol kifejezésre juttatja a kolostori iskolai miivel6dés ,,gyakorlatias™ jellegét,
hiszen mindharom studium szervezddése a ,,praktikusan” hasznalhatd tudasanyag felértékelddésével ment

végbe.

A kolostorokban nemcsak a ,,szabad miivészeteket”, hanem a ,,szent tudomanyokat” is oktattak. A fiatal

szerzetes szamara az iskolai oktatas a vallasos életeszmény szélesebb keretébe agyazodott, amit a kolostori
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élet napirendje formalt. Mivel a kolostor elsdsorban ima- és liturgikus kozosség, a szerzetes részt vett a
zsolozsmakon és az istentiszteleten. A regula alapjan a lectio divina is kotelessége maradt, ami megkovetelte
a Biblia és az egyhazatyak alapos ismeretét. A ,,hét szabad mivészeten” til a szerzetesnek a keresztény
sapientia elsajatitasa is feladatat képezte. A kolostori miivelodés vildgaban a Biblia magyarazatara egy
id6sebb szerzetes és tanitvanya(i) kozotti személyes kapcsolat keretében keriilt sor. Az iddsebb szerzetes
bevezette tarsait a Szentiras értelmébe, és fokozatosan feltarta elottiik az irdsok jelentését. A szent tudomany
foleg egzegézisen (szOvegmagyarazat) nyugodott, és az értelmezés kiillonféle modozataira irdnyult. A hit
értelmi reflexidja nem jatszott jelent0s szerepet. A logikai eljarasmddok helyett az analogidkon nyugvo

okfejtésekre helyezddott a hangsuly.

A kolostori iskolanak nagy szerepe volt a miiveltség kontinuitdsanak a megoOrzésében a rémai birodalom
bukasa utan. A szerzetesek élete ugyan Istenre iranyult, de a vilagrol szolé — ndvekvé mennyiségii — realis
ismeretek egyiittesét orokitették az utdkorra. A 11. szazad derekan mar jol érezhetd volt az iszlam vilag feldl
érkez6 tudasanyag lasst behatoldsa, valamint a kolostorokban felhalmozodo miiveltség elérte azt a ,kritikus
tomeget”, ami lehetdvé tette a tovabbi fejlodést. Az ezredfordulon a neves iskolamester, Gerbert (aki II.
Szilveszter néven papa lett, és ebben a mindségében a magyar allamalapitasban is szerepet vallalt) kivételes
alapossaggal oktatta a quadriviumot, amikor Reims iskolajaban tanarként tevékenykedett. A quadrivium
elmélyiilt oktatdsa még ritkanak bizonyult a 10-11. szazad forduldjan — Gerbert is kivaltotta a kortarsak
csodalatat —, de a 12. szdzad székesegyhazi iskolaiban mar ennek a tendencidnak a kiteljesedését latjuk. A
11. szazad derekan Chartres-i Fulbert az észak-francia iskolak szinvonaldnak emelkedéséhez jarult hozza,

amivel elokészitette a szerzetesi mlivelddés fokozatos ,,atndvését” a 12. szazadi iskolak Gjszerti vilagaba.

VIII. Az érett kozépkor. 12-13. szazad

A kozépkor forradalmai

Mezdgazdasagi, népesedési és technologiai ., forradalmak”

Erett kozépkornak a 12-13. szazadi eurépai torténelmet szoktuk nevezni, amikor erdteljes gazdasagi-

tarsadalmi dinamika kibontakozasanak vagyunk tanti. A valtozasok az agrarszektorbol indultak ki, és az
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egész kozépkori gazdasagot mozgasba hoztak. A novekvO termésatlagok — egy elvetett mag két-harom
helyett négy-6tdt adott vissza —, az agrotechnikai Ujitasok — a nehézeke és a haromnyomasos rendszer
elterjedése — valodi attdrést vontak maguk utan a termelés felsé korlatait illetden. Ezek a valtozasok lehetévé
tették, hogy a 12-13. szazadban Nyugat-Europa népessége mintegy kétszeresére ndvekedjen. Az érett
kozépkor ,,mez0gazdasagi forradalma” a Rajna és a Loire altal kozrefogott észak-francia teriiletekrdl indult
ki, és innen terjedt tovabb kelet felé. Az agrarszektorban végbemend atalakuldsok kdvetkeztében egy
négyzetkilométeren 30-40 lakost lehetett eltartani. Ez jelentdsen feliilmulta a kora kdzépkor lehetdségeit, bar
viszonylag kevés helyen talalkozunk ilyen magas népstiriséggel. A termésatlagok aztan a 14-18. szdzadban
tovabbi novekedésen mentek keresztiil, de ennek mértéke a 18. szazadi angol mezdgazdasagi forradalomig
nem volt sorsforditd jelentdségli. Ezért szoktdk azt mondani, hogy Europa egészen a modern ipari

forradalomig a 12. szazadi mez6gazdasagi forradalom eredményeire tamaszkodott.

Az érett kdzépkor mezdgazdasagi forradalma egyszerre eredményezett intenziv és extenziv valtozasokat.
Nemcsak a terméshozamok emelkedésével jart, hanem a miivelés ala vont f6ldek mennyisége is gyarapodott.
Eurépa ebben az idészakban fedezte fel ,belsd Amerikait” (Fernand Braudel), ami erételjes paraszti
vandormozgalom kibontakozasaval jart egyiitt. Mivel a miivelés ala vonhat6 fold elég sok volt és a népesség
ezzel Osszevetve kevés, a munkaerd értéke viszonylag nagy lett, ami felértékelte a jobbagyok
érdekérvényesitd képességét a foldesurakkal szemben. A letelepedd parasztok (hospesek) szamos esetben
jelentés kedvezményeket kaptak foldesuraiktol, ami hosszabb tavon az egész vidéki népesség
¢letszinvonalanak javulasahoz vezetett. A 12-13. szdzadot olyan gazdasagi novekedés idGszakaként

értékelhetjiik, amikor a jobbagyok és foldesuraik egyarant jobb helyzetbe keriiltek.

Az érett kozépkor agrarforradalma mellett sajatos ,technikai forradalom” kibontakozasanak is tanui
lehetlink. A vizikerék elterjedése egy olyan univerzalis er6gép alkalmazasat eredményezte, amelyhez a
legkiilonb6z6bb ipari mesterségek szerszamai kapcsolodtak. A kiilonféle 6rl6, hantolo, tord, z0zo, sajtold és
flirészel6 berendezéseket a vizikerékhez kapcsolva hasznaltak, amit biitykos tengelyek hasznalatédval
tokéletesitettek egyre iligyesebben oldva meg az erdatvitel problémajat. Egyes becslések szerint az érett
kozépkor Eurdpajaban mintegy 200 ezer vizikereket hasznaltak, ami koriilbeliil tizmilli6 ember munkéjat
valtotta ki. Hasonl6 mértékii technikai forradalom a kortars civilizaciok koziil legfeljebb a Szung-kori

Kinaban ment végbe. Ezek az erdgépek az egyre differencialtabb ipari mesterségekhez kapcsolodtak.
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A munka megbecsiilése és a nevelési eszmények

A mezogazdasagi forradalom eredményeként a megmiivelt természet képe valt uralkodéova a 12-13.
szdzadban. A nyugat-europai térség olyan kulturtajja valtozott, ahol a szant6foldek, a szolok és kertek az
emberi munka eredményeit dicsérték. Az ipari mesterségek is hatalmas fejlédésen mentek keresztiil. Az érett
kozépkor embere szamara a békés termeldmunka eredményei kézzelfoghato jelenségekké valtak, amelyeket
az ¢épiilo katedralisok dombormiivein is megorokitettek. Nem véletlen, hogy ekkor fogalmazodott meg a
fizikai munka és az ipari mesterségek iranti megbecsiilés. Ez a nevelési eszményekre is hatast gyakorolt, ami
jol megmutatkozik abban, hogy egyes korabeli értelmezések szerint a 12-13. szazadban a fizikai munkaval

jard mesterségeket is az artes k6zé soroltak.

A klasszikus Okorban a testi munka csekély megbecsiilése a rabszolgasag intézményébdl vezethetd le.
Hésziodosz és Vergilius ugyan pozitivan nyilatkoztak a foldmiives munkajardl, és az athéni demokracia
viragkoraban is volt még becsiilete a fizikai munkénak, a mértékadonak szamité szerzék mégis
alacsonyrendiinek tartottdk a testi munkat. A ,hét szabad miivészet” oOkori koncepcidja egyetlen olyan
mesterséget sem emlitett, amely barmiféle 0Osszefiiggésbe hozhaté a fizikai munkaval. Az Odkori
»mivészetek™ inkabb arra iranyultak, hogy az allampolgarok szamara a politikai kozélethez, majd a romai
csaszarkorban a kozigazgatési karrierhez sziikséges nyelvi és rétorikai készségeket biztositsak. A septem
artes liberales a nyelvi-irodalmi miveltségre helyezte a hangsulyt, és nem foglalkozott az ipari
mesterségekkel. Az érett kozépkor ipari és technikai fejlodésének kivételes jelentdségére utal, hogy az ipari
mesterségeket a 12. szazadtol mar nem artes sordidaenek (szennyes vagy piszkos mesterségeknek), hanem
artes mechanicaenek (mechanikai mesterségeknek — Hugo de Saint Victor) nevezték. Amennyiben Eurdpat a
»~munka civilizaciojaként” tartjuk szdmon — amit az érett kozépkor ,.technikai forradalmatol” a modern ipari
forradalomig szamos tapasztalat timaszt ala —, gy rendkiviili jelent6sége van annak, hogy a 12. szazadban
indult utjara az a gondolkodasmod, amely a fizikai munkat és az ipari mesterségeket megbecsiilendd

tevékenységnek tartotta.

A kozépkori varosok forradalma

A 12. szazad agrarforradalma a varosok felviragzasat eredményezte. A ndvekvd termésatlagok lehetové
tették, hogy a falu taplalja az jjasziiletd varost. A varosok sohasem tiintek el teljesen a 6-11. szazadi
Europaban. A 20. szazad elsé felében a torténetiras még a kora kozépkori varosok erdteljesebb hanyatlasat

feltételezte. Ma ugy latjuk, hogy a kdzépkorban mindvégig szamolni kellett a varosi telepiilésekkel. A 11.
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szazad végétdl lendiiletes novekedésnek indult a nagy multd régebbi telepiilések lakossaga, és Uj

varosalapitasok is bekovetkeztek.

Henri Pirenne még azt feltételezte, hogy a kdzépkori varos 11-12. szazadi tjjasziiletése mogott a foldkozi-
tengeri kereskedelem megélénkiilése allt. Eszerint az italiai varosallamok az ezredforduld utan mar képesek
voltak a szaracén hajozas visszaszoritasara, és ismét uralni kezdték a tengert. A kiszélesedd kereskedelem az
europai tarsadalom egészére jelentés hatassal volt, és legfontosabb kovetkezményének a varosok
ujjasziiletése tekinthetd. Pirenne gondolatmenete szerint az eurdpai urbanizacid vérkeringését a
kereskedelem biztositotta. Az iszlam foldkozi-tengeri megjelenésével és a keresztények kiszorulasaval
éppugy bekovetkezett a varosok hanyatlasa a 6-7. szazad forduldjan, mint ahogy felemelkedésiik is

végbement a felviragzo kereskedelem kovetkeztében a 11-12. szazadban.

Pirenne kereskedelemkdzpont felfogasahoz képest a 20. szazad masodik felében az Annales iskola
torténészei a 12. szazadi mezégazdasagi forradalom varosokra gyakorolt hatasaira helyezték a hangstlyt. A
Rajna és a Loire altal kozrefogott észak-francia teriiletekrdl kiinduld agrarfejlodés szétterjedésével egyiitt a
»varosok forradalma” is végbement. A varosok szamanak és lakossaganak ndvekedése Italiaban,
Németalfoldon is megfigyelhetdé volt, és a Rajnatol keletre is kisugarzott. A varosok ujjasziiletésének
geografiaja nem azonosithatd egészen a mezdgazdasagi forradalom terjedésével, mert a kora kézépkorbol
megoOrokolt kereskedelmi halozatok is atszinezték a képet. Jelenleg a torténetiras egyetért abban, hogy a
varosok ¢és a kereskedelem 12-13. szazadi Ujjasziiletése foleg az érett kozépkor agrarforradalmanak a
lehet6ségeibdl taplalkozott. A novekvd termésatlagok lehetové tették a paraszti életszinvonal emelkedését és

mintegy 10-15% varoslakd taplalasat. Ez a varosi lakossdg mar elérte azt a ,kritikus tomeget”, hogy

srer

Az iskolak szinhelye: a felemelkedd varos

A varos hanyatlasa az okor végén a késo antik iskola megsziinéséhez vezetett. A kora kozépkori vidéki
kolostori iskoldk helyett az urbanizaci6é elérehaladasaval a varosi székhelyli iskolak valtak az iskolai
miuvelddés elorevivojéve a 12. szazadban. Ezek altalaban a piispoki katedralis melletti székesegyhazi iskolak
voltak, amelyekbdl késobb az egyetemek is kialakulhattak. A kolostori iskoldk is folytattak tevékenységiiket,
de mar nem az altaluk adott oktatds szadmitott ,korszerlinek”. A szerzetesi iskoldk maguk is atalakulason
mentek keresztiil, amikor fokozatosan ,modernizaltak” tananyagukat. Az ujabb szerzetesrendek -
cisztercitak, ferencesek, domonkosok — a kor kovetelményeinek megfeleld oktatast valositottak meg,

masfeldl szerzetesi eszményeik képére formaltak a tananyagot.
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A 13. szazad elején megalakul6 ferences és domonkos rendek koldulé rendként mitkodtek, és csak késdbb
keriiltek kapcsolatba az iskolai oktatassal. A bencés és a cisztercita kolostorok vidéki kdzpontjaival szemben
a domonkos rend a varosi megtelepiilést részesitette elényben. A domonkosok prédikacioi a katolikus hitet
kozvetitették a varosi lakossag szamara, amit a 12-13. szazad forduldjan Dél-Franciaorszdgban kikezdett a
kathar eretnekség. A domonkos prédikaciok a racionalis érvelés 1) korszakat jelentették az egyhaz
torténetében. A koldul6 rendek oktatdsban betoltdtt szerepét illetden szimbolikus jelentdségli eseménynek is
tekinthetd, amikor a papasag tamogatasban részesitette a ferences ¢s domonkos szerzetesek oktatassal
kapcsolatos tevékenységét a parizsi egyetemen a 13. szazad kozepén. Az érett kozépkorban a

szerzetesrendek egyre inkabb varosi szinterekhez kapcsolodtak, ami az iskola vilagara is hatast gyakorolt.

Az europai tarsadalomfejlodés sajatossagai a kozépkorban

Az invesztituraharc jelentosége

Az érett kozépkor dinamikija nemcsak gazdasagi ¢€s technologiai feltételeken, hanem a
tarsadalomszervezddés ujszerli mozzanatain is nyugodott. Kiilonds jelentdsége volt az invesztituraharcok
megindulasanak a 11-12. szazad forduldjan, ami a szakralis és a profan szférak kozotti kiillonbségek
megvonasat eredményezte. A neves német tarsadalomtudos, FEugen Rosentock-Huessy az
invesztitiraharcokat a Nyugat elsé ,,forradalmanak™ nevezte, amit ijabbak kovettek, egészen a polgari
forradalmakig. Az invesztitira problémaja a vallas és a politika metszéspontjan helyezkedett el. Az a kérdés,
hogy az egyhazi tisztség beiktatasanak a joga az egyhazat illeti meg, avagy a vilagi uralkodot,
kikényszeritette a szakralis és a vilagi hatalom természetérdl valo altalanosabb reflexiot. Az invesztitiraharc
kiilonb6z6 szakaszaiban megfogalmazodd kompromisszumok fontos tanulsaga volt, hogy az europai
torténelemben sem a szakralis, sem a vilagi hatalom 1étezését nem lehet megkérddjelezni. A ,,szent” és a
»profan” kora kdzépkori dsszefonodasahoz képest az egyhaz épptgy kénytelen volt elismerni a vilagi szféra
autonomiajat, ahogy vilagossa valt, hogy a tarsadalomban a szakralis szféranak is helye van a maga

transzcendens értékeivel.

Az eurdpai kdzépkor alapvetd sajatossaga éppen abban all, hogy egyik szféra sem volt képes a masikat maga
ald rendelni. Ehhez képest a Nyugat-Eurépan kiviili civilizacidk nagy részénél maga az invesztitira

problémaja sem lett volna értelmes kérdésfeltevés. Az Eurdopan kiviili tarsadalmak tobbségében vagy
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teokrdcidk — a szakralis szféra maga ala rendeli a vilagit — vagy cezaropapizmusok alakultak ki, ahol a vilagi
hatalom érvényesitette szempontjait a szakralis szféraval szemben. Az el6bbire jo példa az iszlamban
uralkodo kalifa, aki egyszerre volt Mohamed vallasi és politikai drokdse, az utobbira pedig a gorogkeleti

egyhaz ¢életébe beavatkoz6 bizanci uralkodok.

A vilagi kultira autonomidja. Aquinoi Szent Tamads jelentosége

A profan/vilagi szféra autonémiajanak megszilardulasa, és a szakralis szféraval vald folyamatos
kolcsonhatas lehetdsége alapvetd kovetkezményekkel jart az eurdpai kultura fejlodésére nézve. Szamos
Eurdpan kiviili civilizacioban ugynevezett ,,vallasi kultiraval” talalkozunk, ahol kevéssé ismerik el a vilagi
ismeretek 6nallo 1étjogosultsagat. A kereszténység és az iszldm Osszevetésekor példaul Iényeges kérdés,
mennyiben van lehetdéség a szent szovegek értelmezésén nyugvo teoldgia mellett a filozofia miivelésére.
Ennek kapcsan azt szoktak kiemelni, hogy az iszlam a biztato kezdetek utan végiil elutasitotta, hogy a Koran
magyarazatan tal olyan gondolatforma is lehetséges, amely az emberi ész vilaganal vezet Isten jobb
megismerésére. Ehhez a felfoglashoz képest Aquindi Szent Tamas (1224-1274) arra torekedett, hogy tagan
vonja meg az emberi ész hasznalatanak hatarait, és megteremtse a hit és az ész harmoniajat. Szent Tamas
fontosnak tartotta az emberi €sz autonomidjat, de sohasem szigetelte el a hit szempontjaitol. Ezért
gondolkodasmodja egyszerre fejezte ki a szakralis és a profan szférak sziileté onallosagat és gyiimolesdzo

kolcsonhatasanak lehet6ségét.

Aquin6i Tamashoz képest az ujkori kulturdlis fejlodés mar egyoldalian a profan szféra autonomiajat
hangsulyozta, de nem foglalkozott a két teriilet kozotti termékeny kolcsonhatas esélyeivel. Tamasnal a
szakralis és a profan szféra, illetve a hit” és az ,értelem” még kiegyenstlyozott viszonyban alltak
egymassal. Az a tény, hogy teologusként egyaltalan elemezhette a fides (hit) és a ratio (értelem) kapcsolatat,
illetve az altala megteremtett tomizmus hamarosan a Kkatolikus egyhaz hivatalos allaspontjava valt,
onmagaban is jol érzékelteti a vilagi kultira meger6s6do onallosagat — és az egyhaz szellemi nyitottsagat —

az érett kozépkor szazadaiban.

A kés6 kozépkori gondolkodas a 13-14. szazadban tagadni kezdte a ,,hit” és a ,,tudas” kozotti gyiimolesdzo
szintézis lehetdségét, amivel elOkészitette az utat az ,,Onmagénak elégséges ész” programjat meghirdetd
ujkori filozofiahoz. Ezeknek a dilemmaknak az eurdpai kultira torténetében eldszor a parizsi egyetem
szolgalt szinteréiil a 13. szdzad masodik felében. Domonkos rendi szerzetesként Szent Tamdas Parizsban

tanitott, és a skolasztika mértékado miiveldjeként vitatkoznia kellett a mas irdnyokba vezetd néz6pontokkal.
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Ezek a vitak jol érzékeltetik a ,,koraérett modernség” (Ghislain Lafont) dilemmait a kdzépkori skolasztika és

az egyetemek vilagaban.

Kozépkori szabadsagok

Az érett kozépkor Europaja nemcsak népesedési és gazdasagi ndvekedéssel, illetve a vilagi kultara kialakuld
autonomiajaval jellemezhetd, hanem politikai szempontbo6l is szamos Uj vonas létrejottét eredményezte. A
felgyorsuld gazdasagi és tarsadalmi mozgasok Bibo Istvan szavaival élve a ,;szabadsagok koreit” hivtak

¢letre, amelyek atalakitottak az egész tarsadalom szdvetét.

A VIL Gergely papa altal képviselt egyhazreform a 11. szazad végén a katolikus egyhaz profan/vilagi
tarsadalommal szembeni ,,szabadsagat” védelmezte (libertas ecclesiae). A 11-12. szazadban a varosok
szambeli gyarapodasa egyben a varosi Onkormanyzatok kibontakozasahoz vezetett. Ezek a varosi
autonomiak a 13. szazadra az egész latin keresztény Eurdpat atfogtak. Hasonlod volt a helyzet a jobbagyi
szabadsagok kiterjedése kapcsan. A szabad koltozkodési jog fokozatosan a jobbagy elidegenithetetlen jogava
valt. Az érett kozépkor a politikai tarsadalom miikodésében is nagy horderejli atrendezddési folyamatokhoz
vezetett. Létrejottek a rendi parlamentek, amelyek az uralkodd és a nemesség kozotti hatalommegosztas
intézményesiilt formaiként mutkodtek. A 13-14. szazadban fénykorukat €16 egyetemek is jelentds
»szabadsaggal” rendelkeztek. Mindezek az intézmények horizontalis szervezddésti testiiletek vagy helyi

kozosségek voltak, amelyek jogi identitassal rendelkeztek.

A kozépkor kozosségei atfogtak az egész tarsadalmat és a hierarchikus elvekhez képest ,,szabadsagot” és
~autonomiat” valodsitottak meg a felsébb hatalommal szemben. A 12-13. szazadi tarsadalomban a
»hierarchia” és a ,,szabadsag” sajatos egyensulyt képeztek, ami lehetdvé teszi, hogy a latin kdzépkort
egyszerre tekintsiik tradicionalis tarsadalomnak és az eurdpai modernités el6torténetének. A ,,szabadsagok
kis korei” elégséges alapot teremtettek ahhoz, hogy az tjkori politikai gondolkoddk Eurépat a
»~szabadsaggal” azonositsak. Kétségtelen, hogy az Eurdpan kiviili tarsadalmakban sehol nem talalunk
hasonlé mértékben jogilag intézményesiilt autonomiakat. E hattér nélkiil érthetetlen lenne egy kizarolagosan

»europai” gyokerl jelenség, az egyetemi autonomia napjainkban is é16 hagyomanya.
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IX. Iskola és miivelodes a 12. szazadban

Ebben a fejezetben az érett kozépkor iskolajanak a kialakulasaval foglalkozunk. El6szor bemutatjuk azokat a
tarsadalmi és kulturdlis valtozasokat, amelyek az emberi észjarasok, érzékenységek és mentalitasok
atalakulasahoz vezettek. A 12. szdzadot egyfajta intellektualis frissesség és a megismerés optimizmusa
hatotta at, ami a kultira minden teriiletén lendiiletet adott az Gjitasokhoz. Masrészt attekintjilk azokat a
,bels6” és ,.kiilsé” tényezoket, amelyek hatasara a keresztény iskola 0 paradigméja bontakozott ki a 12-13.
szazadban. Ennek szinteréiil els6sorban az észak-francia varosok székesegyhazi iskolai szolgaltak. A 12.
szazad az iskolai miivelodés tartalmanak ¢és moddszereinek az atalakuldsaval jart, aminek fontos részét
képezte az arab Keletrdl behatold ismeretanyag. Harmadrészt kitériink a jelentdsebb iskolak jellemzésére, és

utalunk egy-két nevesebb tanitdé miikodésére.

A kozépkori keresztény civilizacio metamorfozisa

A varosi iskolak racionalizmusa és a szerzetesi idedlok: Abélard és Szent Berndt konfliktusa

Az ezredfordulo vilaga a hiibéri tarsadalom kiteljesedését hozta magaval. A lassan ndvekvo termésatlagok
még nem tették lehetdvé az agrarcivilizaci6 hagyomanyos kereteinek attorését. A foldbirtokos nemesi
hatalom stlypontja a 11. szdzadban vidéken volt. A harcos erényeken felépiild agrarcivilizacié olyan
kornyezetet jelentett, amely kulturdlis homogenitast tett lehetové az egész tarsadalomban. A latin Nyugat
alapvet6 kulturalis halozatat a bencés kolostorok alkottak. A 10-11. szazad nemesi €s szerzetesi milveltségén
beliil nem talalunk olyan konfliktusokat, amelyek eltérd vallasi vagy miveltségi eszményekbdl fakadtak.
Ebben az értelemben az ezredforduld latin keresztény civilizacidja egyszeriibbnek tlinik, mint a 12-13.
szazad vilaga, amikor az eltérd idedlok nyoman belsé torésvonalak és konfliktusok jottek 1étre. Az érett
kozépkor keresztény kultiraja mar joval Osszetettebb jelenség volt, mint a megel6z0 szdzadok kolostori

miuveltsége.

A régi szerzetesi idedlok és a sziiletd varosi értelmiség ellentéte a 12. szazadi kultara egyik meghatarozo

konfliktusava valt. A Karoling-korban kialakult irastudo (litteratus) réteg jellege a 12. szazadban sajatos
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szerepmoddosulason ment keresztiil. A varosi székesegyhazi iskolak a megismerés Gj modszereit teremtették
meg, amikor a hagyomanyos bibliamagyarazattal szemben az észelvili okoskodast, valamint az allegorikus és
analogikus okfejtésekkel szemben a logikai érvelésmodot hivtak életre. Megsziiletett a varosi iskola
tanitojanak alakja, aki munkajaval kereste kenyerét. Altalaban klerikusok voltak, ahogyan tanitvanyai is
szamos esetben azok. Mint az oktatasi és tudomanyos tevékenységek ,,mesterembereit”, dket tekinti Jacques

Le Goff az eurdpai ,,ertelmiségi” els6 megjelenési formajanak.

A L kozépkori értelmiségi” tevékenységének szintere a varos volt, tanitoi munkaja az antik és a bibliai
szovegek olvasasan és értelmezésén alapult, amit egyre inkabb racionalis modszerekkel kozelitett meg. Ez a
tanari és tudos magatartdsforma az ,.ertelmet keres6 hit” (fides querens intellectum) jegyében foglalhato
Ossze. A 12. szazad tanarai hittek a ratio erejében, s abban, hogy hitiiket az értelem megalapoz6 ereje
szilardabba ¢és jobba teheti. Amikor egy-egy kérdés racionalis vizsgalatara vallalkoztak, batran tették, mert
nem gondoltak arra, hogy ,hit” és ,értelem” konfliktusba keriilhet egymassal. A 12. szazadi tanitok
intellektualis batorsaga a kinyilatkoztatas és a teremtés igazsagaba vetett feltétlen bizalmon alapult. E szazad
utkeresd frissessége ¢€lesen kiilonbozott a 13. szdzadi skolasztika ,.hit” és ,.értelem” konfliktusait taglald

dilemmaitol.

Az ujszerlii oktatdsi modszereket alkalmazo iskolak foldrajza meglepd mértékli egybeesést mutatott a
kozépkori agrar- és varosforradalom észak-franciaorszagi magteriileteivel. Parizs, Laon, Chartres iskolai a
plspoki székesegyhazak mellett emelkedtek, amelyek fejlédését eldsegitették a gazdasagi és népesedési
fellendiilés energiai. Az ,,0ij iskola” paradigmaja Eszak-Franciaorszagban alakult ki, és innen indult hédito
utjara Nyugat-Eurdpaban. Ezeknek az iskoldknak a didkjai Ujszeri modon viszonyultak a varosi
kornyezethez. A nagyvarossa valo Parizs olyan izgalmas szintér lett szamukra, ahol nemcsak valtozatos
¢letet lehet €lni, hanem a nagy szamban rendelkezésre allo tanitoktol kérdéseikre is jobb valaszok kaphatdk.
Ez a szdzad nem ismerte a konyveibe temetkez6 szobatudost. A 12. szazad tuddsai egyben tanarok voltak,
akik a ,,nagylizemmé” valo iskola keretei kozott atadtak tudasukat. A korszak igazi iskolai kultira volt, ahol

a tanarok szenvedélyes elkotelezettséggel végezték oktatd munkajukat.

A szerzetesi idealokat képviseld cisztercita Szent Bernat (1091-1153) nem tudott azonosulni a racionalis
kérdésfeltevéseket és logikai levezetéseket alkalmazo iskolamesterek és tanitvanyaik attitidjével. Bernat
kettds kritikat fogalmazott meg. Egyrészt ugy vélte, hogy Parizs maga a ,,blinds Babilon”, ahol a (nagy)varos
minden paraznasaga jelen van, és erkdlcsi értelemben eltériti a tanulokat a helyes élett6l, masrészt
elutasitandonak tartotta, hogy Isten szeretetének titkat a logikai érvelés vilaganal sziikséges megismerni. A
racionalis okoskodas és a logikai levezetés csak arra jo, hogy darabjaira szedje és megfossza 1ényegétdl az

isteni misztériumot. Ehhez képest Bernat a szerzetesi kolostor vidéki csendjét, a kétkezi munka és az
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elmélkedés (contemplatio) Utjat ajanlotta. A cisztercitak a 12. szazadban a régi szerzetesi idealok
megujitasaval a varosi iskolak racionalizmusanak hatarozott ellenpontjat képezték. A varosi iskolak tanitoja,
Abélard (1079-1142) és Szent Bernat vitaja ezért valt dramaiva és feloldhatatlanna. E két nagy formatumu
személyiség a kereszténység ellenkezo ,hatarmezsgyéjét” képviselte, ahogy azt Marie-Dominique Chenu,
jeles katolikus teoldgiatorténész kifejezésre juttatta. Kettejiik — egy iskolai tanitd és egy szerzetes —
konfliktusa kivaloan érzékelteti a ,,modernizal6d6” keresztény civilizacion beliil 1étrejovo térésvonalakat a

12. szazadban.

A keresztény humanizmus sziiletése

Az 1j iskolak kialakuldsa a korabeli kultira atalakuldsanak szélesebb folyamatdba illeszkedett. Az észak-
francia vidékek a mezogazdasagi sikerek elsé eurdpai szinterei voltak. A 12. szdzad embere el6szor tanult
meg hinni abban, hogy az emberi munka képes a természet atalakitasara és humanizalasara. A régebbi roman
templomok oszlopf6in gyakran a titokzatos természet képeit lattuk, amit varazslatok hatnak at, és félelmetes
lények vagy szornyek otthonaul szolgalnak. A 12. szazadban az észak-francia vidéken az erdék mar
visszahuzodtak a kiterjed6 szantofoldek elél. A templomok dombormiivei az emberi munka — a learatott
gabona, a szOlosziiret és a kézmilipar — gylimolcseit és termékeit abrazoltak. A miivészet témadainak
megvaltozasa jol érzékelteti az emberi érzékenységek és mentalitasok atalakulasat. Az 12. szazadi ember
nem a természet altal legy6zve, hanem a természet uraként jelent meg, és €élvezte munkaja jol megérdemelt

gylmolcseit.

A meghoditott és humanizalt természet a bibliai tanitas szerint az ember szolgalatara rendeltetett. A korabeli
gondolkodas sokat idézte a teremtéstorténet azon igazsagat, hogy Isten sajat képére és hasonlatossagara
teremtette az embert. Ennek abrazolasat talaljuk meg a chartres-i katedralis egyik dombormiivén. A roman
kor emberét még agyonnyomta a természet. Az éhinségek és a hiibéri tarsadalom zavaros €s kegyetlen
viszonyai kozepette a biintetd és bossz(alld Istenre iranyitotta figyelmét. Nem véletlen, hogy a roman
katedralisokon sokszor a végitélet Krisztusat latjuk. Ezzel szemben a 12-13. szdzadi katedralisok mar
gyakran az Ujszovetség ember Krisztusat allitjiak elénk. Szent Anselmus (1033-1109) nevezetes
értekezésének a cime — Cur Deus homo? — Miért valt az Isten emberré? — jelzésértékii, amennyiben a

megtestesiilés, az emberré valas titkat kutatja, amivel az emberi személyt allitja a kozéppontba.

A 12. szazad soran bekovetkezett az emberrdl valé gondolkodas nagy kézépkori fordulata, és megsziiletett az
ember méltosagat felismerd és nagyra becsiild keresztény humanizmus. Eszerint az ember tovabbra is Isten

teremtménye, de mar kezdi felfedezni sajat lehetéségeit. Alapvetd mozzanat, hogy a korabeli szemléletmod
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szerint az ember eszes 1ény (animal rationale — Arisztotelész), aki képes bizonyos szabalyszerliségek mentén
gondolkodni. ,,Raci6”, ,,Természet” és ,humanitas” — egyarant fontos kifejezések voltak, amit a kortarsak
szoros Osszefiiggésben szemléltek. Az értelmét és méltosagat felfedez6 ember Ujszerii modon valt a 12.
szazadi iskoldk tanuldjava. Elméjét egészen mas kérdések foglalkoztattdk, mint a kolostori iskolak

novendékeit.

A keresztény kultura dtalakulasa

A 12. szdzad viladga a keresztény kultira kiterjedt atalakulasahoz vezetett. Suger apat atépitette Saint Denis
templomat Parizs hatardban, amihez felhasznalta Dioniisziosz Areopagitész értekezéseit. A roman
templomokhoz képest a korai gbtika felszabaditotta a fény utjat a templomokban, amivel lathat6 és vilagos
tereket teremtett. Az elsd gotikus templomokba behatold fény az emberi elmét megvilagosité racionalis
érveléstechnikak megformalodasaval egy idében bontakozott ki. Nemcsak a lehetdségeit felismerd értelem
kapott szarnyra, hanem az emberi érzelmek is alakuléban-finomodoban voltak, aminek nyoman uj vallasos
érzékenységek keletkeztek. A 11. szazadtol a szobraszok és Otvosmiivészek megalkottak a fesziileten
szenvedd Krisztust. Kordbban a kolostorokban kevéssé alkalmaztdk a keresztény ikonografianak ezt a
tipusat, és a fesziiletet inkabb dragakovekkel vagy diszitésekkel raktak ki. Ett6l fogva a szenvedd Krisztus
alakja az eurdpai miivészet egyik alapvetd témajava valt. A korabeli képzOmiivészet a végitélet Krisztusa

helyett kdzel hozta az emberként szenvedé Megvalto alakjat.

Krisztus passiéja mellett a masik ujszerti téma a kialakulé Maria ikonogrdfia volt. A Maria-tisztelet
kibontakozasa egyrészt Szent Bernat és a cisztercitak lelkiségi iranyultsagabdl vezethetd le, masrészt eloszor
jelenitette meg az eurdpai keresztény mivészet témai kdzott a nd alakjat. Maria Jézus anyjaként nemcsak az
Egyhaz allegoriaja volt, hanem a né méltosagat is képviselte. Abrazolasanak gyakorivé valasa ugyanabba az
iranyba mutatott, mint az udvari szerelem kialakulasa, amely els6 izben ismerte el a n6 iranti hodolatot. A
lovagi kultara kibontakozasa a 12. szazadban 1étrehozta a lovagias és udvarias nemesember idealjat, aki a
hoén szeretett n6 megfelel parja lehet. A 10-11. szazad durva erkolcsti nemesi vilagahoz képest ez a kor
megalkotta a lovag és a n6 idealis képét. Mindezek a valtozasok a nevelési idedlok médosulasat is jelezték. A
12. szdzad nemcsak az értelmi megismerés lehetdségeit Gjitotta meg az iskoldban, hanem atalakuldban volt
az egész keresztény kultira is, ami az emberidealt is megvaltoztatta. A keresztény humanista emberkép az
értelem és az érzelem elfogaddsaval, valamint a férfinak és nonek teremtett ember méltosaganak a

felfedezésével jart, ami a nevelési eszmények atalakulasat eredményezte.
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A kozépkori iskola atalakulasa. Az iskolai muveltség megujulasa

A varosok fellendiilésével megvaltozott az iskola tarsadalmi kdrnyezete, és ezzel egyiitt a tudas szerkezete is
atrendez6dott. Az eurdpai iskola kiviilrdl érkezd ismereteket fogadott magaba, mikozben kulturalis
eszményeit, mivelodési tartalmat és oktatasi modszereit tekintve nagymértékben atalakult. A latin nyelv
alaposabb elsajatitasa, a természet iranti érdekl6dés megélénkiilése, a skolasztikus modszer kezdetei egyarant
e valtozasok Osszetevoit képezték. A székesegyhazi iskolak tarsadalmi kornyezete is atrendez6dott. Egyre
nagyobb szamban latogattak didkok. Olyan iskolai mili¢ alakult ki, amely a tanit6i tekintély mellett nagy
jelentdséget tulajdonitott az iskolamester szellemi képességeinek. A tanaroknak el kellett fogadtatniuk

magukat hallgatosagukkal, aminek hianya esetén a diakok nem latogattak tovabb az iskolat.

A forditéi mozgalom. Uj ismeretek

A kozépkori iskola atalakulasa nemcsak a tarsadalmi valtozasoknak, hanem kiilsé impulzusoknak is
tulajdonithatd, amelyek 0j ismeretanyag behatolasat eredményezték. A 11-12. szazad forduldjan Nyugat-
Eurdpa és az iszlam-arab vilag kozotti kapesolatok intenzivebbé valtak, ami szdmos okori szerz6 addig nem
ismert szovegeinek a bearamlasat eredményezte az eurdpai miivelédési kozpontokba. A torténettudomany
régebben azt hangsulyozta, hogy e szellemi mozgasok kivaltd okai a 11. szazad végén kezd6dd keresztes
haboruk voltak. Jelenleg inkabb azt emelik ki, hogy a kereszténység és az iszlam vilag hatarteriiletei — a
keresztes hadjaratoktdl fiiggetleniil — az ismeretek atadasanak szinterévé valtak. Elsésorban az Ibériai-
félsziget és Dél-Italia jelentdségét szoktdk megemliteni, ahol a nyugati kereszténység az iszlam

hatarvidékeivel érintkezett.

A gorog filozofia és szaktudomanyok miveibdl szir forditasok késziiltek a kora kozépkorban. Ezekbol
késObb szamos értekezést arabra forditottak. Az Abasszida kalifak a 8. szazadban a bagdadi kdnyvtar
alapitasa révén elésegitették a gorog tudomanyok fennmaradasat. Korabban emlitettiik, hogy az iszlam vilag
mar az ezredfordulod koriil hatast gyakorolt a nyugati kolostori iskolakra, s a 11-12. szazad forduldjan a
kulturalis csere csatornai kiszélesedtek. A 11. szdzadban létrejové normann allam uralma ala tartozé Dél-
Italia és Szicilia kiilondsen fontos érintkezési pontot alkottak. Ezen a teriileten gordg, arab és normann
hatasok egyarant megfigyelhetok voltak, ami termékeny kulturalis kolcsonhatasokat tett lehetévé. A

tengerparti Salerno nevezetes orvosi iskoldja ennek a kedvezd helyzetnek koszonhette a fejlodését Dél-
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Italiaban. A normann uralkodok a kultira mecénasai voltak, tamogattak a forditasokat, és kedvelték a gorog
¢és az arab irodalmat. Az italiai varosallamok kereskedelmi aktivitasa egyre ndovekedett a levantei kikotok és

Bizanc iranyaba, ami a kulturalis kapcsolatokra is kedvezden hatott.

Az Ibériai-félsziget szines vilaga az Italiai-félszigetnél is nagyobb hatést gyakorolt Nyugat-Europara. A kora
kozépkorban a cérdovai kalifatus uralkoddi konyvtarat hoztak 1étre, és tamogattak a zsido6 filozoéfusokat. A
keresztény mozarab egyhdz szertartasainak nyelve a latin maradt, de egyébként atvették az arab nyelvet. Ez a
kettOsség lehetové tette, hogy a mozarabok kozvetitd szerepet toltsenck be az arab és a keresztény vilag
kozott. Az arab, zsido és mozarab tuddsok a gordg, muszlim és zsid6 filozofia és szaktudomanyos ismeretek
atadasanak eldrevivdi lettek. Az altaluk képviselt szellemi pezsgés szdmos tanitot vonzott az Ibériai-
félszigetre a Pireneusok tuloldalarol. Amikor az ibériai keresztény uralkodok a 11-12. szdzadban a
reconquista sikerei révén elérenyomultak, s elfoglaltdk Toledot és mas varosokat, a tudomanyos ismeretek
atadasa is felgyorsult. Szamos keresztény fordito dolgozott az Ibériai-félsziget varosaiban, ami lehetdvé tette,

hogy filozofiai, orvostudomanyi €s asztromoniai értekezések keriiljenek a latin Nyugat szellemi tulajdonaba.

E kulturalis cserekapcsolatok sikere a forditok iigybuzgalman és az dket tamogatdé mecénasok bokeziiségén
mult. A forditasok nagy szama és jelentds hatdsa miatt ,,forditéi mozgalomrol” is beszélhetiink. Cluny
apatjaként Petrus Venerabilis az egyik élharcosa volt a forditasoknak. Egyrészt anyagilag is tdmogatta a
forditokat, masrészt a Koran leforditasa kapcsan egyediilalld szellemi batorsagrol tett tanusagot. Petrus
Venerabilis azt a véleményt képviselte, hogy az iszlam tévedéseinek megcafolasahoz tanitasaik
megismerésére van sziikség, igy tdmogatta a Koran leforditasat. Gondolkodasmoddja jol érzékelteti a 12.
szazad merész intellektualis magatartasat. A forditok egyaltalan nem tartottak attol, hogy eretnek nézetek
terjedését segitik el6, hanem a tudomanyba vetett bizalmuk alapjan azt remélték, hogy a nagyobb tudas
mélyebb hitet tesz lehetové, aminek a forditds hasznos eszkdze lehet. Mindez nyilvan Osszefiiggott azzal,
hogy hivé keresztényként nem tudtak elképzelni, hogy a ,,hit” és a ,,tudomany” kozott konfliktus meriilhet
fel. A forditok szellemi magatartasa az ,,értelmiségi” Ujszerti attitlidjét el6legezte meg, aminek alapelve az
oktatds €s a kutatas szabadsaga volt. Ez a szemléletmod napjainkig hatdéan az eurdpai egyetemi értelmiség

alapvetd eszményévé valt.

Milyen eredményeket értek el a forditok? A gordg filozofia, de még inkabb a szaktudomanyok teriiletén
potoltak azokat a hianyossagokat, amelyek évszazadok ota jellemezték a kdzépkori iskolai miiveltséget.
Ekkor forditottak le Eukleidész matematikajat, Hippokratész és Galénosz orvostudomanyi munkait,
Ptolemaiosz asztronomidjat és Arisztotelész tobb miivét. Arisztotelész miiveinek forditasa révén egyébként
létrejott az tigynevezett Logica nova (0j logika), amely a kora kozépkorban hasznalatos Logica vetushoz

(régi logika) képest kinalt alternativat. Ezekkel az eredményekkel a 12. szazadtol 0 korszak kezdddott az
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antikvitas recepcioja szempontjabol a latin Nyugat torténetében. Ettol fogva a gordg filozofiai orokséget
nemcsak Boethius forditasai jelenitették meg, hanem a hagyomanyozas joval szélesebb folyama nyilt meg az

arab Kelet feldl.

A forditok nemcsak az Okori gordg, hanem arab tuddsok miiveit is atiiltették latinra. Ezek kozil a
legjelentésebb volt Al Kharizmi Algebraja, amely forduldopontot eredményezett a kozépkori aritmetika
fejlodésében, de ide sorolhatok Avicenna és Rhazi orvostudomanyi miivei, botanikusok, csillagaszok,
agrondmusok munkai, az alkimistak értekezései, valamint Avicenna és A/ Farabi filoz6fiai miivei. Ezek a
forditasok olyan tudomanyos anyag megismerésével jartak, amely az egész kozépkori gondolkodast
athatotta. Egyrészt a természettudomanyos ismeretek fellendiiléséhez vezetett — ennek nyoman Uj
impulzusokat kapott a quadrivium oktatdsa is — masrészt olyan filozofiai felvetéseket kényszeritett ki,

amelyek a 13. szdzadban a skolasztika krizisét eredményezték.

A 12. szazadi reneszdansz. Az antikvitds megbecsiilése

A torténettudomany Charles Homer Haskins 1927-ben megjelent kdnyve oOta hasznalja a ,,12. szazadi
reneszansz” fogalmat. A jeles amerikai szerzd alaposan bemutatta az antikvitds iranti megbecsiilés
erdsddésének tarsadalmi és kulturalis motivumait. A 12. szdzadban mar megfigyelheté volt Roma, mint
varos ¢s birodalom iranti érdeklodés novekedése. Egyes szerzék a ,régi” és az ,,uj” Roma nagysagarol
értekeztek, ami okori dicsOsége és keresztény mivolta miatt egyarant tiszteletiik targyat képezte. A nagyszerti
humanista, loannes Saresberiensis (John of Salisbury) (1115/20-1180) irasai az antik szerzok és a latin
szépirodalmi stilus magas szinvonalil elsajatitdsarol tettek tanusagot. Volt piispok, akit ,,masodik
Homérosznak” neveztek kortarsai irodalmi munkassaga miatt. Ez a szazad a latin koltészet nagy korszaka is
volt. Nemcsak a kdlteményeket, hanem a teoldgiai €s szaktudomanyos irasokat is magas irodalmi igénnyel
irtak. A 12. szazadban rendkiviil népszerinek bizonyult a latin nyelvvel virtu6z moédon ban6é Ovidius

koltészete, ami alapjan a korszakot aetas Ovidiandnak szoktak nevezni.

A 12. szazadi reneszansz tarsadalmilag joval kiterjedtebb volt, mint a Karoling reneszansz. Ez utobbi a
kiralyi udvarhoz, néhany mivelt fépaphoz és kozvetlen kdrnyezetiikhoz k6tddott, mig az elébbi a varosi
iskolai kdzpontok széles halozatdhoz, amiket egyre jelentdsebb szami tanitvany latogatott. K6zds vonas,
hogy mindkét ,reneszansz” kibontakozéasaban kiilonleges szerepet jatszott az iskolai megtjulas. Mind a
Karoling, mind a 12. szazadi reneszansz ,,iskolai reneszansznak” nevezhetd, amelyek kialakulasaban nagy
tudasu tanitok mitkodtek kozre. A latin nyelvi norma elsajatitasa mindkét esetben az iskolaban kovetkezett

be.
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A 12. szazadi iskolak atalakulasa nemcsak a racionalis és logikai modszerek megjelenésével, illetve az 1j
természettudomanyos ismeretanyag behatolasaval, hanem a latin nyelvtudas elmélyiilésével is jellemezhetd.
A grammatikai és irodalmi tanulmanyok iranti érdeklodés megélénkiilése jotékony hatasokat gyakorolt a
triviumra, mig az arab Keletrdl érkezd természettudomanyos ismeretek a quadriviumot termékenyitették
meg. Az antikvitas iranti tisztelet nemcsak a gorog filozéfiai és szaktudomanyos miivek forditasaban 6ltott

testet, hanem a szépirodalom és az igényes nyelvi kifejezésforma tiszteletében is megmutatkozott.

A quadrivium felértékelodése. A chartres-i iskola

A Keletrdl érkezd szaktudomanyos miivek forditdsa a Természet iranti érdeklodés megélénkiiléséhez
vezetett, ami Uj lehet6ségeket hozott magaval a quadrivium teriiletén. Ez nem jelentette azt, hogy a 12.
szazad ne becsiilte volna nagyra a grammatikai és irodalmi képzés alapjaul szolgald triviumot, de figyelmét a
valosagrol alkotott jelek (voces) helyett — ezzel a trivium foglalkozott — maga a valosag és dolgai (7es)
kototték le, ami a quadrivium targyat képezte. Ennek a szemléletmdodnak a megtestesitdje volt a chartres-i
iskola, ami az egyik legbefolyasosabb iskolai intézménny¢ ndtte ki magat a 12. szazadban. A chartres-i
iskola tudés tanarai sokat tettek azért, hogy a vilag szimbolikus értelmezésével szemben a korabeli
gondolkodas elkezdte felismerni a Természet torvényszertiségeit. A teremtett vildg tovabbra is az isteni josag
¢s mindenhat6sag bizonyitéka maradt, de lassan felfedezték — az isteni els6 okhoz képest — a Természetben

hat6 ,,masodlagos okok™ rendszerét.
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A katedralis az iskola mellett: Chartres (12-13. szazad)

A 12. szazadban sokszor hasznaltdk a Természet fogalmat, ami féleg annak kdszonhetd, hogy egyre inkabb
megértették autondm mivoltat Istenhez képest. Eszerint a Teremtd torvényei beleirodtak a Természetbe, és
az ember eszes lényként (animal rationale) képes felismerni és megérteni azokat. A Természetet nem a
szentirasi helyek magyarazataul és erkolesi allegoriaként, hanem Onmagéaért kell tanulmanyozni. A
Természet iranti érdeklédés a Biblia ¢és a klasszikus auctorok sajatos értelmezését vonta maga utan. A
Genezist és Vergilius Aeneisének els6 hat konyvét, mint tudomanyos miivet magyaraztak. A
Teremtéstorténet nem Udvtorténeti szempontbol, valamint az Aeneis nem erkélesi példazatként érdekelte a
chartres-i tanarokat, hanem a természeti vilag torvényei fejezédtek ki benniik. Ez a felfogas a bibliai
Salamon kiralyt is els6sorban bdlcsként tartotta szamon. Vergilius alakjat is ugy tekintették, mint minden
dolgok tuddjat, aminek késébb Dante is vélte 6t. Ez a gondolkodasmod altalaban véve is jellemezte a 12.

szazadi iskolakat, de leginkabb chartres-i iskolamesterek modszereiben volt tetten érhetd.

Egyes korabeli szerzok a tekintéllyel szemben eljutottak a megfigyelés fontossaganak hangsulyozasaig, bar
ez a szemlélet nem érvényesiilt kizarolagosan. A 12. szazadi iskolakban a Természet iranti érdeklédés nem
azonosithatd a modern természettudomany fogalmaval. A Természetet természetfilozofiai szemszogbol
kozelitették meg, és nem az empirikus kisérletek oldalardl. Az arab Keletrdl érkez6 ismeretanyag lehetdségei
még nem bontakoztak ki a maguk teljességében. A Természet iranti érdeklodés ugyan felerésddott, ami a

quadrivium elmélyiilt mivelésében fejez6dott ki, de ez nem jelentette azt, hogy a matematika oktatdsa
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kihasznalta volna mindazokat az esélyeket, amiket az arab 6rokség kinalt. Erre a 13-14. szazadban kertilt sor
— foleg Italidban — a varosi maganiskolakban, ahol a polgarok oktatasa megkovetelte a praktikus ismereteket.
A 12. szazadi varosi székesegyhazi iskolakban a quadrivium targyainak oktatdsa egyrészt a ,realis
tudomanyok” elmélyiilt ismeretét vonta maga utdn, masrészt a Természet titkait irodalmi ¢és filozofiai
muveken keresztiil is tanulmanyoztak (Vergilius Aeneise, Platon Timaiosza). A Természet megismerése
filozéfiai dimenzidt 6ltott, de egyre tobb figyelmet szenteltek az egyedi részleteknek. Mindezt a Szentiras

igazolta, amely a Genezisben bemutatta a fizikai vilag keletkezését a maga szépségével és torvényeivel.

A skolasztika kezdetei

A 12. szazadi iskolakban kibontakoztak a skolasztikus modszer kezdetei. Ennek legf6bb alapjat az értelembe
vetett hit alkotta. Mar utaltunk ra, hogy a varosi székesegyhdazi iskolak értelmisége a Szentiras hagyomanyos
magyarazataval szemben a racionalis okoskodast, az analogikus okfejtésekkel szemben a logikai
kovetkeztetéseket részesitette elonyben. A skolasztikus modszer a 13. szazadi egyetemeken élte fénykorat,
de az elsd lépéseket mar a 12. szdzadi iskolak megtették kialakulasa felé. A székesegyhazi iskolak altal
hasznalt jszerli modszereket szembe szoktdk allitani a kolostori iskolak hagyomanyos miiveltségével.
Abélard és Szent Bernat vitdja is ezt az ellentétet fejezte ki. Masfeldl arra is érdemes felhivni a figyelmet,
hogy a szerzetesi iskolakban alkalmazott oktatdsi modszerek egyben a 12. szdzadi iskoldk tananyaganak
elézményéiil szolgaltak. A hit értelmi megalapozasat célzo elsd torekvések a kolostori iskolakbol indultak ki

a 11. szazad soran, és innen terjedtek tovabb.

Ennek a folyamatnak jellegzetes példajat nytjtotta Szent Anselmus életmiive, aki a kora kdzépkori szerzetesi
miveltség egyik utolsé alakja volt, s mar eldvételezte a 12. szazadi iskola kérdésfelvetéseit. Anselmus
hosszabb ideig tartozkodott Bec kolostoraban. Proslogion cimii mlivében Ujszerit moédon nyult a teologia
kérdéseihez. Anselmus életmiivének fontos része Isten létezése lételméleti (ontoldgiai) bizonyitékainak
bemutatasa. Anselmus Szent Agoston nyoman haladt tovabb (Credo ut intelligam — Hiszek, hogy értsek),
amikor azt hangoztatta, hogy az ész rendelkezik azzal a képességgel, hogy megértse a hit igazsagait. A
Proslogionnak el8szor a Fides querens intellectum (Ertelmet keresd hit) cimet adta, ami emblematikus
modon kifejezésre juttatja felfogasanak lényegét. Ezzel a célkittizéssel olyan programot hirdetett, amelynek

kiteljesitése az egyetemi skolasztika feladatava valt a 13. szdzadban.
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Tudds, megismerés és humanizmus

Az értelem és a szép igényes latinsag kimiivelését, valamint a Természet megismerését a 12. szazadi
iskolamesterek a klasszikus antikvitas értékeire tamaszkodva kivantak elémi. Masfelél ez a kor egyre
er6s0do ontudattal hirdette sajat tudomanyos eredményeit is. Jol mutatja ezt Bernardusnak, a neves chartres-i
iskolamesternek az elhiresiilt mondata, aki szerint a kortars , modernek”, mint , dridsok vdllaira
felkapaszkodott torpék” tamaszkodnak az antikvitds (,régiek”) értékeire. A 12. szazad tanitoi
»,moderneknek” érezték magukat, de nagyra becsiilték az antikvitast. Szerintiik csakis az dkoriaktol tanulva
lehet addig ismeretlen magassagokba jutni, ugyanakkor a sajat eredményeikbe vetett hit nyilatkozik meg
abban, hogy — Bernardus emlitett hasonlata alapjan — a ,,modernek™ tobbet tudnak, és messzebbre latnak,

mint a ,,régiek”.

Az iskolai miiveltség korabeli koncepciojat jol érzékelteti a chartres-i katedralis egyik dombormtive, ahol a
»hét szabad miivészet” abrazolasaval taldlkozunk. A grammatikat Donatus, a dialektikat Arisztotelész, a
rétorikat Cicero, az aritmetikat Boethius, a geometriat Eukleidész, az asztronémiat Ptolemaiosz és a zenét
Piithagorasz képviselte. Ez a szemléletmod kifejezésre juttatta a valtozas és a hagyomany egyiittes
érvényesiilését a 12. szazadi iskola vilagdban. Donatus és Boethius a kora kozépkorban is olvasott iskolai
szerzOk voltak, de Ptolemaiosz és Eukleidész mar a ,,forditdi mozgalom” kovetkeztében jutottak el a korabeli
iskolaba. Arisztotelész Logica vetusa a kora kdzépkor, Logica novdja a 12-13. szazadi iskola vilagat idézte.

Cicero szerepének novekedésére a 12. szazadi reneszansz antikvitasrecepcidjanak az eredményeként kertilt

SOr.

Arisztotelészt abrazolo szobor a chartres-i katedralison (12-13. szazad)
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A szerzetesi kultura ,hitéhez” képest a 12. szazadi tanitomesterek nagyra becsiilték a ,,tudast”. Megitélésiik
szerint a tudatlansag a rossz sziildatyja, aminek meghaladésa jobb4a teheti az emberiséget. Ebben nemcsak a
Szentiras és a teologia, hanem a septem artes liberales is szerepet jatszhat. A ,,szabad mivészeteknek” mar
nemcsak propedeutikus jelentséget tulajdonitottak, hanem 06nalld szereppel ruhaztak fel 6ket az ember
felemelésében. Csakis a kimiivelt ember képes a 12. szdzadi reneszansz vilagaban oly fontos antik ,,mérték”
megtartasara. Egyfajta szemléletvaltas mutatkozott meg abban, hogy a papi hivatds gyakorlasaban az

imadsag és a szentmise megtartasa mellett a tanitast is egyre fontosabbnak tartottak.

Iskolak és tanitok a 12. szazadban

Az iskola valtozatai

Parizs, Laon, Reims, Chartres és Orleans iskolai a 12. szdzadban indultak fejlodésnek. A chartres-i
iskolaban zajlé oktatas ,természetfilozofiai karakterével” mar foglalkoztunk. Bernardus (Bernard de
Chartres) mellett, aki 1118 és 1126 kozott az iskola kancellarjaként tevékenykedett, jelentds ismertségre tett
szert Guillaume de Conches, aki Platon Timaioszaval foglalkozott, valamint Gilbert de la Porrée és Petrus
Blesensis. Ezek a tanitok irodalmarok, platonistak és matematikusok voltak. Miiveltségképiik jol érzékelteti a

Chartres-ben folyo oktatas ,,természettudomanyos” jellegét.

Péarizsban a Notre Dame melletti piispoki iskolaban — a varos kdzpontjaban a Cité szigeten — a ,,hét szabad
mivészet” oktatasaval foglalkoztak. Ehhez képest a Szent Viktor (Saint-Victor) tarsaskaptalani iskola a
varoskapunal j6tt 1étre, amikor Guillaume de Champeaux, a Notre Dame egykori tanitoja 1108-ban kanonoki
kozosséget hozott 1étre Parizs szélén. Ez az intézmény a francia kiralyok timogatasaval nemsokara apatsagga
valt, ahol nemcsak nevezetes iskola, hanem erdteljes kisugarzassal rendelkez6 szellemi mithely jott 1étre. A
harmadik parizsi ,,iskola” a Szent Genovéva hegyen alakult ki, ahol az 1jszerli gondolati eljarasokat

érvényesitd Abélard is tanitott.
A Szent Viktor apatsag tanarai nem itélték el a dialektika és a logika alkalmazasat, de kifejezésre juttattak,

hogy mindez csak elékészit Isten ismeretére. Hugo de Saint Victor szerint a cogitatiot — az anyag és a lathatd

vilag kutatasabol valo kiindulast — nem szabad elvetni, de tisztaban kell lenni azzal, hogy a lelki életet é16
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embernek fel kell emelkednie innen a meditatiohoz, ami a lélek onmagéaba vald visszatérése, majd a
contemplatiohoz, ami az igazsag intuitiv megismerése. Tehat a Szent Viktor apatsag iskolajanak vezetd
alakjai sajatos kozéputat munkaltak ki, amikor a racionalis eljarasmodok, illetve az ezt meghaladd —
személyes istenélményt nydjtd — megismerési formak szintézisét ajanlottdk. Ennyiben eltértek Abélard

gondolkodasmodjatdl, de Szent Bernat ellentétes iranyu felfogasatol is.

Abélard alakja

Abélard tanitéi palyaja a 12. szazadi iskola vildganak egyik legmozgalmasabb, egyben legmegrenditobb
¢letutjat jeleniti meg. Kivételes tanari sikereit kezdettol fogva a ,dialektika lovagjaként” aratta. A
tekintélytisztelet éppigy hianyzott beldle, mint a kimélet a kevésbé tehetséges palyatarsak irant. Kifigurazta
€s nevetségessé tette idOsebb tanartarsait, de hallgatosdga rajongott érte, ¢s mindenhova kovette 6t. A
kozépkori Nyugat torténetében Abélard volt az elsd, akit a modern értelemben vett népszeriiség kisért élete
soran. Megfontolasra érdemes, hogy tanitoként tett szert erre a kivételes ismertségre. Abélard nemcsak a
»dialektika lovagja”, és az 0j tipust logikai eljarasmodok éles eszii alkalmazdja, hanem a modern szerelem
egyik el6futara is volt. Tanitvanya irant érzett szerelme kiilondsen szép példajat adja a férfi és a n6 kozotti
egyenrangl szellemi kapcsolatnak, amit az ujkori irodalom is méltan tartott feldolgozasra érdemesnek

(Rousseau).

Abélard kivételes tehetsége azzal jart, hogy szamos ellenféllel kellett megkiizdenie élete soran.
Ellenérzéseket kivaltd személyisége mindvégig hii maradt katolikus hitéhez, hiaba probaltak egyes tanitasait
elitélni. A dialektika és a logika torvényszerliségei mellett a modern lelkiismeret szavat is érvényesitette
gondolatvilagaban. Abélard egész életitja a ,,szabadsag” és a ,,hiiség” fogalmai koré rendezhetd. Személyes
vallasos hitét éppligy megtartotta, ahogy szerelméhez vald hiiségét is megorizte, és ez a dontés mindvégig
kettejiik legszabadabb elhatarozasan nyugodott. Abélard egyhazahoz vald lojalitasat jol mutatja, hogy
lelkileg valdban 0Osszetort, amikor ellenfele, Szent Bernat elitéltette tanitasait a sens-i zsinaton, és
megakadalyozta, hogy sikerrel fellebbezzen Romaba. Végiil Cluny apatja Petrus Venerabilis allt mell¢, és
felismerve kivételes képességeit sokat tett azért, hogy ne magara hagyva és 0sszetorten tavozzon az €16k
sorabol. Abélard alakja nagyszeriien érzékelteti a 12. szazadi iskola fejlédését, amely nyitottd valt a logikai
érvelésmodok iranyaba, és azt a ,,modern szellemet”, ami lehetévé tette e kiilonds képességli tanitod

rendhagyo életpalyajat.

249



X. Egyetemek és skolasztika a 13. szazadban

A ,,nagy kozépkor”. A kozépkori keresztény civilizacio fénykora

Gotikus katedralisok. A gotikus realizmus

A 13. szazadot a kozépkori keresztény civilizacio tetOpontjaként szoktak dbrazolni. A 12. szazadban kezd6do
valtozasok ekkor teljesedtek ki, és hoztak meg legszebb gylimdleseiket. JOl megmutatkozik ez a gotikus
katedralisok épitésében. A 12. szazadban megindulé épitkezések eddigre fejezédtek be, illetve 1j templomok
épitése kezd6dott, amelyek a megel6zd idészak ttkereséséhez képest mar az ,.Crettség” jegyeit mutattak. A
13. szazadban épiilt katedralisok a gotika ,klasszikus” korszakat képviselték épitészeti megoldasaikkal,

szobraikkal és dombormuveikkel.

A gotika mindenekel6tt az Alpoktol északra 1évé Eurdpa épitészeti stilusa volt. Az észak-francia teriiletekrol
indult ki, és innen terjedt el a Brit szigetek és a Rajnatdl keletre fekvd vidékek felé. A gotikus
katedralisokban megnyilatkozd szellemiség az érett kozépkori keresztény civilizacido szimbolikus
kifejezodéseként foghato fel. A gotikus stilus egyrészt tilmutatott 6nmagan — ,kébe vésett teologianak”
tekinthetd —, masrészt a katedralisok fejlodése vilagosan érzékelteti a technikai tudas ndvekedését a 12-13.
szdzad soran, harmadrészt a szobrokon feltlind ,gotikus realizmus” mar a reneszdnsz miivészet
el6zményeként értékelhetd. A gotika szobraszata az embert €s a teremtett vilagot a maga szépségében és
aranyaiban abrazolta, de nem egyénitve, ahogyan az érlel6dd italiai reneszansz a 14-15. szazadban, hanem

ugy, ahogyan Isten gondolataiban ,,idealis formaban” 1étezett.

A gotika ,realizmusa” a 12. szazadban kibontakoz6 keresztény humanizmus betet6zésének tekinthetd. A 13.
szazad els6 felében Szent Ferenc éppugy a Teremtés nagyszerliségét és gyonyorii mivoltat hirdette, ahogy a
gotikus katedralisokon a teremtett vilag szépsége €s az ember méltdsaga nyilatkozott meg. Nem véletlen,
hogy a lathato vilagot elutasité — gnosztikus gyokereket mutatd — kathar eretnekséggel szemben a katolikus
egyhaz tamogatta a ferences rend 1étrejottét. A katolikus tanitas mindig is arra torekedett, hogy a Teremtést
megkiilonboztesse a Teremt6étol, s az elébbi csodajat az utdbbi nagysagabol vezesse le. A gotika és a
ferencesek ,,humanizmusa” azt is vilagosan kifejezésre juttatja, hogy a kdzépkor és a reneszansz kdzott nem

lehet ¢éles hatarvonalat vonni. Ahogy a holland Johan Huizinga, a késo kozépkor €s a reneszansz viszonyat
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bemutato klasszikus konyvében — 4 kozépkor alkonya — érzékeltette, a kdzépkor kultiraja fokozatosan nott at
a reneszanszba, ami persze nem zarja ki, hogy a két korszak kozott nemcsak szerves kapcsolat, hanem

torések is 1éteztek.

A 13. szazad nem jellemezhetd kizarolag a gotikus katedralisok alapjan. A kozépkori mezdgazdasagi
forradalom is folytatodott, és kialakuloban volt ,,a vdarosok és az egyetemek szépséges Europaja” (Jacques
Le Goff). Az ipari mesterségek ¢s a kereskedelem hatalmas fejlodésen mentek keresztiil. A franciaorszagi
Champagne vasarai ekkor ¢lték viragkorukat. A nemzeti monarchidk létrejotte politikai konszolidacidhoz
vezetett Nyugat-Europaban. A rendiség megjelenése és a kirdlyi hatalom kozpontositasa egyszerre
bontakoztak ki. A 13. szdzad nemcsak a latin nyelvii skolasztika, hanem az anyanyelvii irodalmak nagy
korszaka is volt, amit Dante életmiivén til a lovagregények jeleztek. Tovabb folytatddott a valldsos
érzékenység elmélyiilésére utalo Maria-ikonografia diadalitja. A gotikus katedralisokon Mariat az egyhaz
szimbolumaként latjuk feltinni. A lovagi kultara is kiteljesedett, s eddigre a nemesi életformat érdemben
befolyasolni képes eszménnyé valt. A parizsi egyetemen kialakul6 skolasztika a hit értelmi megkdzelitésére
helyezte a hangsulyt, és ehhez hozott 1étre racionalis eljarasokat, ami a dialektika és a logika lendiiletes
fejlodésével jart. A ndvekedd varosokban megtelepedd domonkosok prédikacioi a racio fegyvereit
alkalmaztak. A 13. szazad elején létrejovod koldulorendek koziil a ferencesek a vallasos érzékenységre, a

domonkosok az értelemre hatottak.

IX. Lajos (1226-1270) francia kiraly alakja kivaléan 0sszegzi a 13. szazadi kultura szellemi alakzatat. Ez az
uralkodd egyszerre volt a francia kiralyi kdzpontositds megtestesit6je, akire mélyen hatottak a ferences
eszmék, de lovagként a keresztes haboruban vald részvételt is fontosnak tartotta, végiil megépittette
Parizsban a kiralyi kapolnat (Chapelle), ami 1égies szerkezeti elemeivel €s iivegfalaival a gotika egyfajta
betetdzésének tekinthetd. IX. Lajos személyében jol megmutatkozik, ahogyan a 13. szdzadi eurodpai
kultrdban a vallasos és a vildgi/lovagi elem harmonikus egyensulyban olvad 6ssze. Mindez Osszhangot
mutatott Aquindi Szent Tamds filozofiai gondolkodésaval, aki az evilagi dolgok autonomiajat, egyben

Istenre iranyultsagat sugallta.

A koraérett modernség dilemmadi

A 13. szazadot nemcsak a virdgzas és a harmoénia, hanem fesziiltségek és dilemmak is jellemezték.
Mindazokat a konfliktusokat és torésvonalakat, amelyek a kozépkori keresztény civilizacid kora tjkori
atalakulasahoz vezettek, a ,koraérett modernség” (Ghislain Lafont) fogalma alatt szokas osszefoglalni. Ez a

szdzad els6 izben mutatta fel a ,,modernség” szintereit az eurdpai torténelemben. A ,,gépek” — példaul a
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vizikerekek — alkalmazasa, a rémai jogon alapulé kanonjog kibontakozasa, a varosi ,,érzé¢kenységek”
terjedése és a racionalis eljarasokat alkalmazo skolasztika egyarant a ,,modernség” Osszetevoit alkottak.
Kezdettél fogva kérdésesnek bizonyult, hogy a kozépkori kultira Gjszerii jelenségei milyen viszonyban
allnak a kora kozépkorbol megorokolt gondolatformakkal. Amikor ,koraérett modernséget” emlitiink,
egyrészt arra utalunk, hogy a ,,modernség” 13. szazadi szinterei dnmagukban elég kezdetlegesek voltak,
masrészt a kozépkori szellemiség nem késziilt fel a befogadasukra. A ,koraérett modernség” alapvetd
kulturalis dilemmaja a ,.hit” és az ,.értelem” viszonyabol fakadt. Jellemz6 modon a kettd kozotti szintézist
kimunkaldé Aquinéi Szent Tamas filoz6fiaja nem tudta uralni a 13-14. szdzadi gondolati aramlatokat, és a

késo kozépkortol az ,.értelem” mindinkabb 6nall6 utakra 1épett.

A koraérett modernség” fogalma arra is utal, hogy a 13. szazad vilaga joval ,,modernebb” volt, mint
régebben a torténettudomany feltételezte. Az egyetemeken elterjedd skolasztika olyan szellemi eljarasok
kialakuldsat vonta maga utan, amelyek nélkiil az Gjkori gondolkodas nem johetett volna létre. A skolasztikat
nemcsak a kozépkori kultura csucspontjanak, hanem a racionalizmus eldzményének is tekinthetjiik, és
tagabb értelemben ugyanez vonatkozik a parizsi egyetemen zajlo vitdkra, amelyek els6 izben kisérelték meg
a ,,hit” és a ,,raci6” viszonyanak a meghatarozasat. Ennek fényében a 13. szazadi egyetemek €s a skolasztika
legalabb annyi ponton mutat rokonsagot a reneszansz és a reformacio kérdésfeltevéseivel, mint a
kozépkorral. Ebben all a 13. szazad ,,modernsége” és ,,racionalizmusa”, amely az oktatasra és a tudomanyra
is kihatott. Persze arra is fel kell hivni a figyelmet, hogy kiilonbséget kell tenniink a skolasztika Istenre

iranyulo ,,észelviisége” és a modern racionalizmus standardjai kdzott.

Az egyetemek vilaga

A 12. szazadi ,,forditoi mozgalom” kdvetkezményei nem hatottak at azonnal az oktatast. Az arab Keletrdl
szarmazo ismeretanyag a 13. szazadtol egyre inkdbb megtermékenyitette az iskolai miiveltséget. Ezek a
tendenciak a 14. szazadtdl mindinkabb kiteljesedtek, és létrejott a szamtani €s természeti ismereteket
nagyobb mértékben befogadd késé kozépkori iskola, ahol mind nagyobb szerepe volt a vilagi igényeknek.
Az egyetemek megsziiletésével a fels6foku képzés is kialakult. Az egyetem szinteret adott az iskolai teologia

ujabb formajanak, a skolasztikanak, amely az oktatds modszerét is meghatarozta.
A skolasztika kialakulasa azzal is Osszefliggott, hogy a dialektika eljarasmoédjai egyre inkabb magukba

olvasztottak a magasabb szintli oktatasi folyamat egészét. A logikai eljarasok az elemi grammatika oktatasat

is sajat képiikre formaltak, és a dialektika altalanos alaptanulmannya notte ki magat. Az antik auctorok és az
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Okeresztény egyhazatyak hagyomanyos olvasasat hattérbe szoritva a feszes szabalyok szerinti logikai
levezetések valtak az egyetemeken oktatott teologia uralkodo formajava. A 13-14. szazadi teoldgia szigoru

logikai épitménnyé valt, amely meghaladta a kora kozépkori tudomany kovetkezetességét, és a teologiai

srcr

A skolasztika igazi ,,iskolai teoldgia” volt, ami egyetemi kdrnyezet nélkiil nem johetett volna létre. A
skolasztikus érvelés az emberi gondolkodds addig nem tapasztalt egzaktsdgat eredményezte, de szaraz
,vertelensége” vezetett oda, hogy a 14-15. szazadi reneszansz humanistai egyfajta ,,irodalmi fordulatot”
hajtottak végre, amikor a dialektika és a logika uralmaval szemben az autentikus forrasokhoz vald
visszatérést, illetve az antik és oOkeresztény auctorok szovegeinek szépségét hirdették. A skolasztika
meghatarozd szerepe ellenére a 13-14. sziazad a jogi ¢és orvostudomanyi diszciplindk egyetemi

megszervezOdésének az id6szaka is volt, ami jol érzékelteti a vilagi kultira fokozatos 6nallosodasat.

Az iskolai mijvelédés dtalakulasa a 13-14. szdzadban

Az iskolai miivel6dés alapvetd atalakulason ment keresztiil a 13-14. szazadban. A székesegyhazi iskolak
tananyagaban éppugy atrendezddés kovetkezett be, mint a varosi iskoldkban. A 13. szazadtol Donatus és
Priscianus tankdnyvei helyére egy Alexander de Villa Dei nevii szerzetes altal irott grammatika tankonyv, a
Doctrinale 1épett. Ez a mli 2645 leoninus verssorba foglalva Priscianus alapjan 0sszegezte a latin nyelvtant.
Konnyl tanulhatdsaga miatt a 13. szazad derekan mar kiszoritotta a megel6z0 grammatikakat, és a parizsi
egyetemen is tankonyvként kezelték. A késo kdzépkorban szinte kizardlagos népszeriségre tett szert, és csak

a humanista Lorenzo Valla kritikaja kezdte ki vitathatatlan tekintélyét.

A 13-14. szazadtdl a matematika oktatdsaban is valtozasok mentek végbe. Az arab Keletrél bearamld
tudasanyag — az orvostudomany mellett — ezen a teriileten gyakorolta a legnagyobb hatast. A kozépkor
masodik felében fokozatosan hattérbe szorultak a romai szamok, €s elterjedt az arab szamjegyek — a zéro és a
helyi érték hasznalatan alapulod — alkalmazasa. Az eurdpai iskolak megismerkedtek az arab eredetli algebra
eredményeivel, amely Osszetettebb feladatok megoldasat engedte meg, mint a kolostori iskoldk computusa. A
13. szazad soran Sacrobosco De algorismo cimii munkaja valt alapvetd tankonyvvé, illetve az oktatas egyre
nagyobb mértékben tamaszkodott Eukleidész forditasaira. Az algebra eredményei elsGsorban az italiai varosi
iskolakban hasznosultak, ahol a kereskeddk szamara nélkiilozhetetlennek bizonyultak a szdmtani ismeretek.
A napjainkban is fontos szerepet jatszo elemi algebra a 13-14. szazad matematika oktatasaban bekovetkezd

valtozasok nyoman alakult ki.
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Az érett kozépkor szazadaiban a zene oktatasa is jelentds fejlodésen ment keresztiil. A kora kézépkorban a
zene tanitasat — az elemi zsoltaréneklésen til — megnehezitette a vesszokbol, pontokbodl és kampos jelekbodl
allo ugynevezett neumdak egyértelmiiségének, valamint a vonalrendszernek a hianya. Mar utaltunk ra, hogy
Arezzoi Guido a 11. szazad els6 felében valtoztatott ezen a gyakorlaton, amivel a zenei oktatas nagyot lépett
elore. A zenei jelek atalakulé rendszere a kialakuld tobbszélamu (polifon) zene lejegyzésére is alkalmassa
valt a kés6 kozépkorban. A vonalrendszer és a hangjegyek elemi formajanak az elterjedése megteremtette azt

a jelrendszert, ami a legtdgabb értelemben napjainkban is meghatarozza a zenei oktatast.

A keresztény hitismeret oktatdsahoz hasznalt tankonyvek is megvaltoztak. A kora kozépkorban kiilonos
jelentéségre tettek szert Sevillai Isidorus szentencidi, amelyek a 13. szdzadtdl mar egyre kevésbé feleltek
meg a kovetelményeknek. Petrus Lombardus szentencia-gylijteménye 1épett a helylikre, ami a Biblian tul a
domonkos prédikatorok kedvelt kézikonyve lett, majd az egyetemi oktatasban — a skolasztika keretében —

eldszeretettel alkalmaztak.

Arisztotelész miiveinek leforditasa hozzajarult a dialektika oktatasanak atalakulasahoz. A Boethius altal
latinra forditott irasokhoz képest 1étrejott a Logica mova, amely a kora kdzépkor szazadaiban ismert
milvekhez képest kiterjedtebb ismereteket tett lehetdvé. Fokozatosan ismertté lettek a nagy gorog filozofus
egyéb — példaul fizikaval és etikaval kapcsolatos — irasai. Ezek koziil tobb mi a jelentdsebb székesegyhazi
iskolak és az egyetemek tananyaganak részévé valt a 13-14. szazadban. Részben ezek a filozofiai
értekezések vezettek a ,régi” teoldogia valsagahoz, valamint a ,hit” és az ,.értelem” kozotti konfliktus
kibontakozasahoz. Az iskolai miivelodés atalakulasa a székesegyhazi, kaptalani €s a varosi iskolakra, illetve

a tananyagukat korszertisité kolostori iskolakra terjedt ki, de az egyetemek tananyagaba is behatolt.

Az iskolai oktatds intézményesiilésének aspektusai a 13. szdazadban

A tanulas vallasos cselekedetnek mindsiilt a kozépkorban, ezért az egyes egyhdzmegyékben a székeskaptalan
iskolakanonokjanak volt joga engedélyezni, hogy a tanarok oktatasi tevékenységet folytassanak. A V.
laterani zsinat 0gy hatarozott 1215-ben, hogy a féegyhazmegyékben a székesegyhazi iskolak valjanak a
teologiai tanulmanyok koézpontjava. Ennek kivitelezéséhez gondoskodni kellett olyan tanarokrdl, akik
jogosultak a teologia oktatasara. Ezzel megindult a teologiai képzés onallosulasanak folyamata. A keresztény
sapientia egyre inkabb elvalt a septem artes liberalestdl, €s sajatos kritériumokkal rendelkez6 stidiumma
valt. A teologiai oktatas kialakuld autonomiéja hosszabb tavon a papképzés intézményesiilésére is jotékony

hatast gyakorolt. Egy tovabbi rendelkezés a 12-13. szdzad forduldjan megkdvetelte, hogy a székesegyhazi
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iskolakban a szegény gyermekeket ingyenes oktatasban kell részesiteni. A 13. szazadban egyszerre
talalkozunk az oktatas ,,professzionalizalodasaval” és ,,univerzalitasaval”. Az utobbi a mindenki szamara
elérhetd oktatas elvét, az elébbi az egyes szakteriiletek elkiiloniilését jelentette. A 13. szazad lendiiletesen
gyarapodo6 vilagaban ezek az elvek egyre kovetkezetesebben érvényesiiltek, noha a hétkoznapi gyakorlatban

nem beszélhetiink az altalanos népoktatas megjelenésérol.

Az egyetem kialakuldsa

Az iskolai oktatas intézményesiilésének legnagyobb jelent6ségli mozzanatit az egyetem megsziiletése
jelentette. Az egyetem kialakuldsa nem lenne érthetd az érett kdzépkor ,.tarsulasok™ és autonomidk iranti
fogékonysaga nélkiil. Mar a 12. szdzadban is megfigyelhetd volt, hogy egyes székesegyhazi iskolakban
oktatd tanarok vagy didkok hasonld tevékenységébdl kozos érdekek fakadtak. Ezzel egyiitt az egyetemek
1étrejotte hosszabb folyamat eredménye volt. A modellértékiinek tekinthetd parizsi egyetem a 12. szdzad
iskolai eldzményeibdl nott ki. A 12-13. szdzad forduldjan a tanarok és a didkok jogaik védelmében testiiletté
egyesiiltek, privilégiumokat nyertek az egyhdzi és a vilagi hatésagoktol, és a 13. szazad soran megalkottak
szabalyaikat. Kialakitottak a tudomanyszakok és a tudomanyos fokozatok rendszerét, valamint létrehoztak az
egyetem szervezeti rendjét. Universitas magistrorum et scholarium alatt a tanarok és a didkok kozos
tarsulasat kell érteni. Masfeldl az universitas a tudomanyok egyetemes €s altalanos mivoltat is jelentette

(universitas litterarum, studium generale vagy studium universale).

A parizsi egyetem kezdettdl fogva kiizdelmet folytatott onallésagaért a varosi onkormanyzattal és a francia
uralkodoval. Ez a harc valtakozo6 sikerrel folytatdodott. Az egyetem szamara kedvezé fordulatot hozott,
amikor megszerezte a papasag tamogatasat. A papak segitsége nélkill az egyetem nem lett volna képes
elnyerni Onallosagat a kirdllyal és a varossal szemben. Masfeldl a kiteljesedd autondmiaért arat kellett
fizetni. A papak eldmozditottadk az egyetemi Onkormanyzat létrejottét, de iddvel maguk valtak a legfobb
iranyitova. Ezzel egyiitt a 13. szdzad soran a tavoli papasag szélesebb onallosagot biztositott, mint a kozeli
nemzeti hatosagok. A papak tették hivatalossa az egyetem kivaltsagait, ami az egyetemi autonomia
eszméjének a megsziiletésé¢hez vezetett. A kozépkorban az egyetem alapitasa és jogainak meghatarozasa a
katolikus egyhaz fejének jogkore volt, bar a papak szamos esetben a vilagi uralkodok kozremiikddésével

gyakoroltak ezeket a jogokat.

A 13. szazad az egyetemek Onallosulasan til a ,tudas intézményesiilésének™ nagy korszaka volt. A 12.
szazad iskolainak ujszerti és képlékeny vilagahoz képest fokozatosan megszilardultak a fels6foka oktatas

intézményi keretei. Nem véletlen, hogy Jacques Le Goff a ,felndttkor problémait” emliti a 13. szdzadi
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eurdpai ,.ertelmiség” bemutatdsa soran. Kivételes torténelmi pillanat volt, hogy a létrejové egyetemek
széleskorli onallosaggal szervezddhettek meg, amit kés6bb a meger6s6do abszolit monarchidk mar nem
tettek lehetdvé. Azt szokas mondani, hogy az egyhazi és a vilagi hatalom — a sacerdotium és az imperium —

mellett az universitas képviselte a kozépkori nyugati fejlodés harmadik ,,eredeti” tényezdjét.

Az oktatas és a tudomany sajatos ,,iizemmé” valtak a 13. szazad soran, amit formalizalt eljarasok hataroztak
meg. Ahogy mar utaltunk ra, az 0j teologia lényegét tekintve ,,iskolai teologia” volt. Erre utal a ,,skolasztika”
kifejezés is, amely a schola (iskola) sz6bol ered. Az egyetem kialakuldsa maga utdn vonta az oktatési és a
tudomanyos tevékenységek Osszekapcsolasat, ami napjainkig meghatarozza a felsdoktatasi intézmények
miikddését. Az ,egyetem” kozépkori gyokeri, vallasos eredetli és kivételes ,,eurdpai jelenség”, aminek
modernizalt valtozatai az Ojkori és a 20. szazadi oktatasi reformok eredményeként terjedtek el az Eurdpan

kivili tarsadalmakban.

Az egyetemi oktatds miiveltségi teriiletei

Az egyetemek sziiletése nemcsak a tanarok és a didkok kozos érdekeibdl és autondmia iranti igényébdl,
hanem ujabb miveltségi teriiletek 1étrejottébol, illetve a régebbi diszciplindk atalakulasabol fakadt. Mindez
lehetové tette, egyben kikényszeritette a fels6fokl oktatas kialakuldsat. Mar utaltunk ra, hogy az arab
Keletrl behatold 1j ismeretanyag kovetkeztében a ,,szabad mivészetek™ jelentds valtozasokon mentek
keresztiil. A quadrivium felértékel6dése mar a 12. szazadtol érzékelhetd volt, mig a dialektika szerepének
novekedése atrendezte a miiveltségi teriiletek aranyait a triviumon belill. Az egyetemeken a facultas artium
(a ,,szabad miivészetek” kara, mint a bdlcsészettudomanyi kar elézménye) szakosodott a ,,hét szabad
miivészet” oktatdsara. A dialektika és a logika jelentéségének felértékelddésével a septem artes liberales
foleg a teologia — filozofiai jellegli — el6készité tanulmanyava szélesedett, de mas tudomanyszakok altalanos
bevezetd stadiumanak is tekintették. Fontos mozzanat, hogy a ,szabad miivészetek” oktatdsa Onalld
egyetemi kar (facultas) keretében intézményesiilt. A facultas artium éltalaban a legnépesebb 1étszamu kart
alkotta az egyetemeken, ahova a tanulmanyaikat megkezdo hallgatdk beiratkoztak, és koziiliik sokan nem is
folytattak magasabb szintli tanulmanyokat. A facultas artium jelentosége eredményezte azt a sajatos
gyakorlatot, hogy az egyetem rektora egyes esetekben — Parizsban, Heidelbergben és Bécsben — e kar tanarai
koziil keriilt ki. A ,szabad muvészetek” karan oktatott ismeretekkel a székesegyhazi iskolakban is

talalkozhattak a didkok, de az egyetemek elmélyiiltebb tanulmanyokat kinaltak.

A 13. szazadi egyetemeken alapvetd miveltségteriiletként Onallosult a feologia. A kora kozépkorban a

septem artes liberales betetdzése a keresztény sapientia volt, amely egyszerre tekinthetd filozofianak és
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teoldgianak. A hit értelmi reflexidjanak Szent Anselmussal kezd6d6 folyamata, a logikai eljarasok fejlodése
és az Arisztotelész-recepcié elmélyiilése a teoldgia Uj korszakanak kibontakozasat eredményezte. Mar
tudoményok”™ teriiletén sajatos érvelési és bizonyitasi szabalyok érvényesiilését vonta maga utan. Ezzel
megkezd6dott a teoldgiai studiumok diszciplinaris Onalldsuldsa, ami elémozditotta, hogy szervezetileg is
kiilén karon szilarduljon meg a teoldgia oktatdsa. A ,,szent tudomanyok™ elkiiloniilésének iranyaba hatott a
1V. laterani zsinat emlitett 1215-6s rendelkezése is, ami a foegyhdzmegyéket a teoldgiai tanulmanyok
kozpontjava tette. A 13. szdzadban a pdrizsi egyetem teologiai kara rendelkezett a legnagyobb
megbecsiiltséggel a ,,szent tudomanyokat” oktatd facultasok koziil az egész latin kereszténység teriiletén. A
facultas artiumon toltott évek utan a hallgatok a teoldgiai karon folytathattdk tanulmanyaikat. Ezek
befejezése a teologiai doktoratus megszerzésével jart, ami a legnagyobb tekintéllyel rendelkezd iskolai

végzettség volt a latin Nyugaton.

A teologia mellett megfigyelheté volt a jogi diszciplina onallosaganak kibontakozasa. Ennek kezdetei
egészen a 11. szazadig nytltak vissza. A bolognai egyetem megalapitasa (1088) jol érzékelteti a
jogtudomanyok korai fejlodését a teologiahoz képest. Fontos tény, hogy a jogi képzés intézményesiilésének
kezdetei megel6zték az érett kozépkor gazdasagi, technologiai és szellemi ,,forradalmait”. A jogi oktatas
nagy multra tekintett vissza a mediterran Europaban, és tovabbvitte az antik vilagi iskola hagyomanyait.
Ravennaban, Verondban, Pavidban és Bolognaban is voltak kora kdzépkori jogi iskolak. Koziiliik a bolognai
iskola tett szert a legnagyobb jelentGségre, és valt a romai jog oktatasanak eurdpai hirli kozpontjava. A romai
jog (ius civile) egyre fontosabba valt a 12-13. szazadi Nyugat-Europaban, amikor a kialakul6 nemzeti

monarchidk a german népjog helyett éppugy alkalmazni kezdték, mint az erds6dd gazdasagi aktivitast

SIS

Bologna kézépkori torténelmi varosmagja
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A jogtudomany szerepének novekedését a katolikus egyhaz altal hasznalt kanonjog (ius canonicum)
fejlédése is elémozditotta. A kanonjog (vagy egyhazjog) a latin egyhaz sajatossaga volt, de csak a bolognai
Gratianus tankonyvként hasznalt Decretumanak megsziiletése utan valt igazi tudomannyd a 12. szazad
soran. A mu eredetileg a Concordantia discordantium canonum (Az elteré szabdlyok dsszhangja) cimet
viselte. A 12-13. szdzadban ,,reneszanszat” ¢l6 romai jog a kdnonjog kibontakozasara is hatast gyakorolt. A
kanonjog maga is atvette a romai jog ,racionalizmusat” és modszereit. A jogtudomany nyugat-eurdpai
fejlodése lehetdve tette a vilagi és az egyhazi jog megkiilonboztetését. Az el6bbit oktatd tanarokat hivtak
legistaknak, az utobbit dekretistaknak. A rémai jog hasznalata irant er6s6do tarsadalmi igények, valamint az
egyhaz elkotelezettsége a kanonjog mellett egyarant a jogtudomanyok gyors fejlédését eredményezték, ami
elémozditotta ennek a tudomanyteriiletnek egyetemi diszciplinaként torténd megszervezodését. A jogi

képzésre szakosodo bolognai universitason tul mas egyetemeken is 6nallo jogi karok jottek létre.

A teoldgia és a jog mellett a harmadik 6nallosulo szakteriilet az orvostudomdany volt. Mar utaltunk ra, hogy
az orvoslassal kapcsolatos ismeretek az arab Keletrdl hatoltak be a latin Nyugat vilagaba. A szaktudomanyok
koziil — a matematika mellett — ez volt az a teriilet, ahol az europai tudomany a legtdbbet kdszonhette az arab
kozvetitésnek. A 10-11. szdzad szazadtol az italiai Salerno felséfoku iskolaja lett az orvostudomany eurdpai
hirii kézpontja. A kolostori iskolakban elérhetd orvosi miivekhez képest az érett kdzépkor egyetemein mar
tanulmanyoztak Hippokratész és Galénosz értekezéseit. A masik nevezetes felséfokl orvosi iskola a dél-
franciaorszagi Montpellier-ben jott 1étre, ahol a hagyomany szerint szerepet jatszottak az Ibériai-félszigetrol
érkezez6 arab orvosok. A késobbi kozépkorban Montpellier egyetemének tekintélye Salerno jelent6ségét is
feliilmulta. Az orvostudomany fejlodésének koszonhetéen a késo kozépkori és kora jkori egyetemeken tobb

helyen is 6nallé orvosi facultasok jottek 1étre.

Az egyetemek kialakulasa a fels6fokt diszciplinak rendjének a megszilardulasdhoz vezetett a 13-14. szazadi
Eurdpaban. A ,,szabad miivészetek” tanulmanyozasa utdn a didkok a teoldgiai, jogi vagy orvostudomanyi
ismeretek elsajatitasat valaszthattadk. Ettdl fogva a teoldgiai, a jogi és az orvosi studiumok egészen a
felvilagosodasig meghataroztak a felsdfoku képzés diszciplinaris rendszerét. Csak a 17-18. szazadtol
alakultak ki a mtszaki és a tanarképzés igényeit kielégitd intézmények. A 13-14. szdzadban létrejovo
diszciplinak az egyetemek szervezeti kereteit is meghataroztdk. Az alapoz6 ismereteket ado facultas artium
mellett a teologiai, a jogi €s az orvosi karokat ,,magasabb tudomanyszakokat” oktatdé karoknak tekintették,
ahol a hallgatok a facultas artiumon szerzett fokozat utan folytathattdk tanulmanyaikat. Egyetem
(universitas) alapitdsdhoz nem volt sziikség valamennyi kar jelenlétére, de az egyetemek ezeket a karokat
hivhattak életre hagyomanyaiktol fliggen. A kora ujkortol az egyetem a vilagi tudomanyokat képviseld jogi

¢s orvosi karok szamanak novekedésével elveszitette kifejezett egyhazi iranyultsagat.
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Az egyetem szervezete és miikidése

Az egyetemek létrejotte sajatos szervezeti keretek kialakulasaval jart. Ezek kozott talalhatok helyi
jellegzetességek is, de alapvetd vonasaik hasonlé modon épiiltek fel. Az egyetemek a tudomanyszakok és a
hallgatok szarmazasa szerint szervezddtek. A tudomanyszakok szerint karok jottek létre, amelyek élén a
dékanok alltak. A hallgatok szarmazasa szerint az egyetem natiokra oszlott, amelyeket a procuratorok
feliigyeltek. Az egész egyetem €lén a rektor allt, akinek jogkorébe tartozott a jogszolgaltatas és a hallgatoi
névjegyzékbe vald bejegyzés. Az egyetem, illetve az egyhazi és allami hatésagok kozotti kozvetités a
kancellar feladata volt. Az egyetem kozépkorban 1étrejott alapvetd szervezeti keretei a jelenlegi fels6oktatasi

intézményekre is ranyomjak bélyegiiket.

A hallgatok egy karhoz (facultas) tartoztak, és egyben egy natio tagjai voltak. A parizsi egyetemen a
hallgatok négy natiora oszlottak. Ilyen volt a gall, a picard, a normann és az angol natio. Egy-egy natioba
tobb ,,nemzet” is tartozott. A gall natioba soroltak az olasz, a spanyol és a portugal szarmazasu hallgatokat, a
picardok kozé a flamandokat, az angolba a németeket, a lengyeleket, a cseheket és a magyarokat. A natiok
mellett az oktatok is kiilon szervezetbe tomoriiltek, amit congregationak hivtak. Ezek szlikebb tanacsa

(consilium) a rektor és a dékanok részvételével intézte az egyetem aktualis tigyeit.

A bolognai egyetem a parizsi egyetemtdl eltér6 modell szerint szervezodott. Mig Parizsban az egyetem a
tanarok és a hallgatok Osszességét jelentette (universitas magistrorum et scholarium), addig Bolognaban
universitas alatt a hallgatok tarsulasat értették (universitas scholarium). Ezért a hallgatok valasztottak az
egyetem vezetOit és a tanarok is toliik fiiggtek. A bolognai egyetemen is megfigyelhetjiik a natiokat, amelyek
kozott 33 nemzet képviseltette magat. A bolognai egyetem két natiora oszlott a citramontanus (hegyen —
értsd Alpokon — inneni) €és az ultramontanus (hegyen tili) csoportra. A hallgatok kizarélagos szerepébdl
fakadoan a két natio tomoriilt két universitasba. Ez a két ,,egyetem” valasztotta kiilon-kiilon rektorat és

.....

a bolognai modellt kovették, de a helyi sajatossagok mindenhol jelentés mértékben arnyaltak a képet.

Az egyetem jogai kozé tartozott a képesitések (gradudlds) rendjének meghatarozasa és adomanyozasa. Az
egyetemi fokozatok kozott voltak eltérések, de alapvetd szerkezetiik valamennyi intézményben hasonlo
modon alakult. Masfeldl a magiszteri és a doktori cimeket igencsak eltéré modon hasznaltak.
Alapfokozatnak az ugynevezett baccalaureatus szamitott, amit a licentiatus kovetett, és a magasabb
diszciplinak esetében a doktordtus megszerzése zarta le a tanulmanyokat. Ezeket a fokozatokat az egyes

tudomanyszakokat képviseld karokon kellett megszerezni. Amikor a hallgaté elnyerte a tanitdshoz vald
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engedélyt (licentia docendi), az mas egyetemeken is érvényesithetd volt. A parizsi egyetemen a facultas
artium (,,szabad miivészetek” kara) doktori fokozatot a 13. szdzadban még nem adomanyozhatott, de az itt
szerzett licentiatus jogositotta fel a diakot, hogy a teoldgiai karon folytassa tanulmanyait. Ekkor a hallgatd
megkapta a magiszteri kalapot, ami azt jelezte, hogy a ,,szabad miivészetek™ teriiletén nyilvanos el6adasokat
hirdethet, és megkezdheti teoldgiai tanulmanyait. A teologiai képzés igen hosszi id6t vett igénybe. A
facultas artiumot a didkok gyakran mar tizenéves korukban elkezdték, de a ,,szent tudomanyok”™ oktatasara
felhatalmazast ad6 teoldgiai doktoratust harmincas éveik derekan szerezhették meg. A doktori cim éppugy a
kozépkori egyetem napjainkig hatd Oroksége, mint a megszerzett végzettségek kolcsonods elismerésének
hagyomanya (ekvivalencia), amely az elmult két évtizedben az eurdpai integracio keretében meghirdetett

»bolognai folyamat” 6sszefliggésében 1j értelmet nyert.

A diakok kozos életének fontos szinterét képviselték az ugynevezett kollégiumok (collegium). Ezeket
gyakran szerzetesrendek vagy varosok alapitottdk, hogy eldsegitsék a didkok tanulmanyait, akik a
kollégiumokban szallast és ellatast kaptak. Parizsban Robert de Sorbonne alapitotta az elsé kollégiumot
els@sorban teologus hallgatok szamara a 13. szazad derekan. (Késobb a Sorbonne, mint a francia fovaros
egyeteme rola nyerte el nevét.) A kollégiumok szerepe a reneszansz idején értékelddott fel igazan, amikor a
humanistak az egyetemi oktatas tartalmi megreformalasat gyakran a kollégiumokon keresztiil képzelték el.
Ett6] fogva a kollégium nemcsak a diakok kdzossége volt, hanem egyre inkabb az oktatas szinterévé is valt.
A kollégiumok kiilonds jelentOségre tettek szert egyes angol egyetemeken — Oxford, Cambridge —, ahol

napjainkig érzékelhetd hatasuk.

A késo kizépkori egyetem

Bar az egyetemek ,,nagy szazada” a 13. szazad volt, ebben az idészakban még igen kevés universitas 1étezett
Europaban. Az egyetemek europai elterjedésére a 14-15. szazadban keriilt sor, amit jol mutat az a tény, hogy
Kozép-Eurdpa egyetemei — Prdga, Bécs, Krakko — ekkor jottek 1étre. A magyar szellemi élet hidanyossaga
volt, hogy a késé kozépkorban a Karpat-medence teriiletén egyetlen felsoéfokl tanintézmény sem tudott
tartosan meggyokerezni. A 15. szazad végére a latin kereszténység teriiletén szamos egyetemmel

talalkozunk, amelyek egyre szorosabb fiiggésbe keriiltek a megerdsodo allamoktol és fejedelmektdl.

Az egyetemek sajatos dilemmaval szembesiiltek a 15-16. szazadban. Az allamok ugyan korlatoztak
autonomiajukat, de biztositottak, hogy a professzorok megfelelé javadalmazas birtokaban kivaltsagokkal
rendelkez6 rangos testiiletként mikddjenek. A kora ujkorban a legtobb egyetem a nemzeti monarchiak

befolyasa ala keriilt, s mar korantsem kizarolag az egyhaz feliigyelete alatt mikodd intézmény volt. A
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professzori testiilet kivaltsagai is intézményesiiltek. Az egyetem sorsanak alakulasat jol példazza a parizsi
egyetem torténete. A francia monarchia tobb izben beavatkozott életébe, és reformokat hajtott végre, ami

modositotta az intézmény szervezetét, és kdzvetve hatast gyakorolt az oktatott tananyagra is.

A késo kozépkori egyetem masik kulcsfontossagu problémaja a tudas kozvetitésében jatszott szerepének
meggyengiilésében keresendd. Az egyetemek a 13. szazadban nemcsak az oktatas kozpontjaiként miikodtek,
hanem tudomanyos mihelyek is voltak, amelyek hatdsa kisugarzott az egész szellemi életre. Az
universitasok ,,fénykoraban” senki nem vonta kétségbe, hogy az egyetemeken zajlé oktatasi és tudomanyos

tevékenység a tudas érvényes formajat adja at a miivelt tarsadalom szamara.

A 14-15. szazadban az egyetem fokozatosan elveszitette a tudas kozvetitésében jatszott kivételes szerepét.
Ekkor az eurdpai reneszansz megujulo kulturalis eszményeit a humanistak képviselték. A késé kozépkorban
az universitas a skolasztikus gondolatforma konzervaldja lett. Emiatt szokas beszélni megvetd értelemben
»skolasztikus szOrszalhasogatasrol”, mint arrol a megcsontosodott érvelésmodrol, amit a 14-15. szazadi
professzorok tovabbra is alkalmaztak. A humanistak kikezdték a skolasztikaban alkalmazott dialektikat és
logikai eljarasmodokat, tovabba meghirdették az autentikus forrasokhoz vald visszatérés programjat. A
gorog-latin auctorok és az okeresztény szerzok olvasasa a grammatikai €s targyi magyarazaton til irodalmi
élményt is jelentett szamukra. A septem artes liberalest Ojraértelmezve és kibOvitve — az 0Ogorog
nyelvismeret, a poétika, a torténetiras és az etika teriileteivel — a humanistdk meghirdették a studia
humanitatis programjat. Ezzel egyiitt az egyetemi miiveltség tartalmat az eurépai humanistak hatasa csak a

15-16. szazadtél alakitotta at érdemben.

A skolasztika vilaga

A skolasztika létrejotte a kozépkori egyetem egyik legfontosabb vivmanyanak tekinthetd. Ennek az ,,iskolai
teologianak” nemcsak az volt a jelentdsége, hogy az emberi gondolkodas kivételes egzaktsagat tette
lehet6vé, hanem az is, hogy elterjesztette modszereit a nyugati kereszténység egész teriiletén. A skolasztika
egyszerre jelentett mindségi €s mennyiségi ,,forradalmat”. ,,Mindségit”, mert nélkiille a modern tudomany
megsziiletése sem lett volna elképzelhetd, valamint ,,mennyiségit”, mert a 13-14. szazadi egyetemek szama
mar elérte azt a , kritikus tdmeget”, hogy a skolasztikus modszerek az oktatas ,,iizemén” keresztiil mindenfelé

szétsugarozzanak Eur6paban.
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A 13. szazad soran a ,,szent tudomanyok”™ teriiletén 0j ,,racionalitasstandard” bontakozott ki, ami szoros
Osszefiiggésben allt az arisztotelészi filozofia recepcidjaval. Nem véletlen, hogy a tudomanyszakot jel6lo
»teologia” szd is a 13-14. szazadi egyetemi oktatasban kezdett elterjedni a régebbi sacra lectio, sacra
pagina, divina pagina elnevezésekhez képest. A skolasztika egyszerre tekintheté a hit értelmi reflexidjat
kibonto ,,szent tudomanynak”, valamint racionalis — dialektikus és logikai — eljarasok egyiittesének, ahol a

tudomanyteriilet szabalyai az oktatas folyamataban is megmutatkoztak.

Az oktatds folyamata

A 13. szazadi egyetemeken a lectio, a questio és a disputatio az oktatds formai kereteire utald kifejezések
voltak. A lectio az antik szovegértelmezési modszerek 6rokose volt, és egy adott kérdés kapcsan vizsgalt
szoveg elolvasasat és kotott szabalyok alapjan vald értelmezését jelentette. Ilyen értelemben meghaladta a
klasszikus auctorok olvasasa soran alkalmazott hagyomanyos eljarasokat. E modszer kezdetei a 12. szazadi
iskolakban alakultak ki, de kiteljesedése az egyetem vildgahoz kothetd. Az olvasand6 szovegek
»autentikusnak™ szadmitottak (authentica), és tekintéllyel rendelkeztek (auctoritas). A tanarok és a tudosok

szovegrol megfogalmazodo véleményét magistralianak hivtak.

A lectio alapvetd formaja Ot részre oszlott. ElGszor bevezetd kérdéseket vitattak meg az értekezés
szerzdjével, keletkezésével, miifajaval, és oktatasban betdltott helyével kapcesolatban (accessio ad auctores).
Ezutan altalaban hangosan felolvastak a szoveget (littera). A kovetkezd 1€pés a szoveg tartalmi szempontok
szerinti tagoldsa volt (divisio textus). Majd az értelmezésre keriilt sor. Ezt expositionak nevezték, ami a
szOveg tartalmaval kapcsolatos kérdések megvitatdsat, valamint a magyardzatot igénylé kifejezések
attekintését jelentette. A szoveg interpretacidja és elemzése utan olyan vitatott kérdéseket fogalmaztak meg,
amelyek kozvetleniil a szoveg tartalmabol vezethetdk le (dubia). A lectiot ,,kérdés” (questio) zarta le, amire a
tanar sententia (itélet, vélemény) vagy conclusio (kovetkeztetés) megfogalmazasaval valaszolt. Ezzel egyben

teoldgiai allitasrol/tételrdl is dontést hozott.
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Eldadas a kozépkori egyetemen (14. szdzadi kodex illusztrdacidja)

A questio id6vel elszakadt a lectiotdl és az oktatds 6nallo elemévé valt. Ennek soran a kiilonb6z6 tekintélyek
Osszevetése alapjan levont kovetkeztetések egyeztetése kerlilt a kozéppontba egy-egy kérdés
megvalaszolasaval. A questio szemléletmodja azt feltételezte, hogy létezik és megtalalhatd az igazsag, €s az
ellentmondd vélemények targyaldsa az igazsag felismerését célozza. A questiok elterjedésével questio-
gyiijtemények is szilettek. A questio egyarant volt szobeli és irasbeli miifaj. Szobeli valtozatdban az
egyetemi oktatis sajatos formajat jelentette a kiilonbozé problémék megvitatasara. frott valtozataban
Aquindéi Szent Tamas Summa theologiae cimii miivében is megismerhetjik a questiok szerkezetét. Tamasnal
el6szor maga a kérdés keriil kimondasra, ami valodi kérdésnek tiinik, és nem pusztan egy bizonyitando tétel
formai bevezetésének (queritur utrum). Ezutan érvek hangzanak el a lehetséges valasz érdekében (videtur
quod sic/quod non), majd az ellentétes valasz javara felsorolt érvek kdvetkeznek (sed contra). Végiil a helyes

valasz kovetkezik (respondeo dicendum), amit a részletes érveld kifejtés kovet (solutio).
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A lectiok és a questiok szabalyai a disputatiokba is beépiiltek. A disputatio az egyetemeken kialakuld
nyilvanos érvelés és vita volt teologiai kérdésekrdl. Tobb fajtaja 1étezett, amelyek egyarant eldmozditottak a
tudomanyos diskurzus szabalyai szerinti vitakultira kialakuldsat. A kozépkori egyetemen az oktatas
folyamataban is megnyilvanult az 1j ,racionalitasstandard”, ami a 13-14. szazadi teologia egészét

meghatarozta.

Hit és értelem dilemmai

A skolasztika fejlodése a teoldgiai gondolkodas 1) korszakdahoz vezetett. A 12. szdzadban induld
Arisztotelész-forditasok a 13. szazadban mind teljesebbé valtak, és az egyetemi oktatok egyre elmélytiltebb
ismereteket szereztek azokrdl az arab filozofusokrdl, akik Arisztotelész hatdsa alatt épitették fel sajat
gondolati rendszeriiket (Averroes). Arisztotelész ellentmondasos viszonyban allt a keresztény tanitassal. Az
arisztotelészi filozofiat a filozofiai egyistenhit aldtdmasztasara is fel lehetett hasznalni (,,mozdulatlan
mozgatd”), és alkalmasabbnak tiint a kathar eretnekségbol fakado ,.dualista” — anyag-szellem, jo-rossz —
tendencidk meghaladasara, mint a platoni filozofia. Masfeldl Arisztotelész gondolkodasdban nincs személyes
gondvisel6 Isten, aki szeretettel fordul az ember felé, és kérdéses a szabad akarat érvényesiilése is. Egyebek
mellett ez a kettdsség fejezodott ki abban, hogy az egyhaz bizonyos tavolsagot tartott az arisztotelészi

tanoktol, de nem nyilvanitotta azokat egészében eretnek nézeteknek.

A 13. szazad derekan az Arisztotelész-forditasok gyarapodasaval a parizsi egyetemen élénk vitak alakultak
ki a ,.hit” és az ,értelem” viszonyarol és egyéb kérdésekrol. A papasag altal a teologiai karra kinevezett
ferences és domonkos professzorok megkisérelték athidalni a kialakulé ellentéteket. A ferences Szent
Bonaventura (1221-1274) a teoldgiai gondolkodas hagyomanyos vonulatat vitte tovabb, és nagymértékben
tamaszkodott Szent Agoston tanitisira. Bonaventura igyekezett elkeriilni az arisztotelészi filozofia
kihivasaval valé érdemi szembesiilést. Teologidja nagyobb szerepet biztositott a személyes vallasos
érzékenység témainak — ennyiben reflektalt a 12-13. szazad Gjszerliségére —, de nem allitotta kdzéppontba az

autoném emberi értelem kérdéskorét.

Ehhez képest a parizsi egyetem ,,szabad miivészetek” karanak (facultas artium) tandrai kozott az arab
filoz6fusok hatasara terjedében volt az a gondolkodasmadd, amely a filozofiai és a teologiai igazsagok kozott
felmeriild ellentmondas esetén az ugynevezett ,kettds igazsadg” (duplex veritas) lehetdségével szamolt.
Ezeket a filozofusokat a ,,latin averroistaknak™ nevezziik, akiknek legismertebb alakja Brabanti Siger (Siger
de Brabant) volt. Viszonylag keveset tudunk roluk, és az sem teljesen vilagos, milyen kovetkezetességgel

képviselték a ,kettds igazsag” tanat. Latni kell, hogy eltéré kovetkezményekkel jar, amennyiben a duplex
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veritast csak technikai eszkdznek tartottdk a ,hit” és az ,,értelem” kozott felmeriild, atmenetinek tekintett
konfliktusok feloldasara, avagy ugy tekintettek rd, mint a fides és a ratio kozotti viszony lényegi
mozzanatara. A ,latin averroistak” nézeteit a hivatalos egyhaz biralatban részesitette. Ez logikus 1épésnek
tinik, ha a duplex veritast szélesebb értelemben hasznaltdk, hiszen a ,kettds igazsag” elfogadasaval a
katolikus dogmatika egésze megkérddjelezhetové valik. Szent Bonaventura nézeteihez képest Siger de
Brabant ¢s tanitvanyai az ellenkezd végletet képviselték, amikor az arisztotelészi filozofia behatd
tanulmanyozasa révén odaig jutottak, hogy azonos értékiinek kezdték tekinteni a teologiai és a filozofiai
igazsdgokat. Egyes biraloik szerint gondolkoddsmodjuk a skolasztika alapvetd iranyultsagat kezdte ki,

miszerint ,,a filozofia a teoldgia szolgaloleanya” (Philosophia est ancilla theologiae).

Ebben a szellemi kdzegben Aquinoi Szent Tamas domonkos szerzetes a parizsi egyetem tanaraként arra
torekedett, hogy az arisztotelészi filozofia értékeinek felhasznalasaval megorizze a keresztény tanitas eredeti
lényegét. Szent Bonaventuratol eltéréen nem kerdilte el az arisztotelészi drokséggel vald érdemi talalkozast,
de a ,latin averroistaktol” is kiillonbozott abban, hogy a duplex veritassal szemben kifejezésre juttatta, hogy a
Hhit” és az értelem” kozotti ellentmondas legfeljebb az értelem helytelen hasznalatabol eredhet. A 20.
szazadi domonkos teologiatorténész, Marie-Dominique Chenu szerint Aquindi Tamas bator ,értelmiségi
magatartast” mutatott, amikor felvallalta az arisztotelészi filozofia integralasat a keresztény tan keretei kozé.
Mindezt olyan kornyezetben tette, amely a ,.latin averroistak” tevékenysége miatt ovatos volt a teologiai

ujitasokkal szemben, és hajlandosagot mutatott arra, hogy visszatérjen a teologiai hagyomany korabbi

valtozataihoz.

Botticelli (1444-1510): Aquinoi Szt. Tamds portréja
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Aquindéi Szent Tamas gondolati rendszere egyszerre volt maradéktalanul hithii és radikalisan 0jitd, ami a 13.
szazad masodik felében oda vezetett, hogy egyes nézeteit atmenetileg egybemostak a ,latin averroistak”
tanaival. Amikor Tempier parizsi plispok a Szentszék kérésére a teologiai elhajlasok kapcsan vizsgalodott a
parizsi egyetemen, ugy tinik, hogy Siger de Brabant és kovetdi tanaival egyiitt Tamas néhany tézisét is
elitélte (1270, 1277). Ezutan a kibontakozé vitak eredményeként Aquindi Szent Tamés gondolati rendszerét
a rémai katolikus egyhaz végiil teoldgiai normaként fogadta el. Ezzel olyan felfogas valt az egyhdz kdvetésre
ajanlott tanitdsava, amely a ,természetes” és a ,természetfeletti” megkiilonboztetésével széles hatarokat
biztositott az emberi értelem autondémidjanak, de mindvégig megorizte a teremtett vilag Istenre vald
iranyultsagat. Az Aquindi Szent Tamas altal kezdeményezett teologiai-filozofiai hagyomany tomizmus néven
a katolikus teologiai képzés anyagava valt egészen a 20. szazad elso feléig (bar maga a tomizmus sohasem
volt teljesen azonos Tamas gondolati rendszerével). Ehhez képest a [II. vatikani zsinat (1962-1965)
elézményéiil szolgald katolikus megtjulas szellemi képviseléi mar nagyobb mértékben tamaszkodtak az
okeresztény egyhazatyak munkaira. Az elmult 6tven évben a fomizmus bizonyos mértékig hattérbe szorult a
katolikus hagyomanyban, de nem szabad megfeledkezni arrdl, hogy évszdzadokon keresztiil kivételes

jelentOségre tett szert az oktatasban és a tudomanyban egyarant.

A reneszansz felé

Vilsag és valtozds a 14-15. szazadban

A 13. szazad végén lelassult az eurdpai gazdasag és népesedés novekedése. A 14. szazad elejétol
valsagtiinetek valtak érzékelhetévé. A torténészek masfél-két évszazadig tartd ,lefelé szallo” ciklusrol
beszélnek az eurdpai gazdasag és demografia torténetében. Ezek a valtozasok a falvak pusztdsodasaban és a
varosok gyarapodasanak mérséklodésben éppugy megmutatkoztak, mint az 1348-as ,,nagy pestis” népesedési
katasztrofajaban, az italiai bankcsddokben ¢€s a ki¢lez6do tarsadalmi konfliktusokban. Az 14-15. szdzadban

kibontakozo reneszansz tarsadalmi és gazdasagi hattere valsagokkal és fesziiltségekkel teli vilag volt.

A valsagtiinetek ellenére a nevelés és az oktatas teriiletén kiteljesedtek a 12-13. szazadban mar érzékelhetd
atalakulasi tendenciak. Ekkor nyerte el végso formajat a lovagi kultira, ami a rendi miveltségi eszmények
egyik valtozatat képviselte. Tovabb novekedett a varosi iskoldk szama és tarsadalmi szerepe. Az elemi
oktatasban a varosi plébaniai iskolak nagy jelentdségre tettek szert, és egyre tobb maganiskola jott 1étre. A

13-14. szazadban 1j litteratus réteg alakult ki, amely az iskolaban vilagi ismeretanyagot sajatitott el. Ezek
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mar nem klerikusok voltak, hanem jegyzdként, hivatalnokként — a sziiletd nemzeti monarchiak hivatalaiban —
dolgoztak. A kultura ,elvilagiasodasa” (szekularizdalodas, laicizalodas) kovetkeztében a clericus és a

litteratus Karoling kor 6ta 6sszekapcsoldodo fogalmai ismét szétvaltak a késé kozépkori Europaban.

Lovagi nevelés

A lovagi nevelés a 12-13. szazadban a lovagi kultura fejlodésével egyiitt kezdett kibontakozni. Igazi
kiteljesedését a 14-15. szazadban érte el, amikor a lovagi kultira legszebb viragkorat élte. Ellentmondésos
jelenség, hogy a lovagi kultara a késé kozépkorban jutott csucspontjara, amikor mar sziiletében voltak azok
az er6k — a korai abszolutista allamok és a lovagi harcmodort leértékelé haditechnikai 0jitasok —, amelyek a
lovagsag letiinéséhez vezettek. Igy a lovagi kultira mar teljessége pillanataiban Osszekapcsolodott a

hanyatlas képzetével.

A lovagi nevelés rendje a 12-13. szazadtol alakult ki. A lovag a hiibérar haza népének tagja volt, és itt nyerte
el a lovagi ¢letformahoz sziikséges készségeket. A lovagsag nagyra becsiilte a fizikai er6t és bizonyos
gyakorlati készségeket. Az ifjakat altalaban huszas éveik elején avattak lovagga, elotte aprodként, aztan
fegyverhordozoként tevékenykedtek. A lovagi nevelés rendjében a ,hét szabad miivészet” alapjan ,hét
lovagi készségrol” szoktak beszélni. Ezek a lovaglas, az iszas, a nyilazés, a vivés, a vadaszat, a sakkozas és
az éneklés voltak. Bar inkabb csak utolagos Osszegzését adjak a lovagi nevelés idealis formajanak, jol
érzékeltetik a lovagi nevelési eszmények klerikus iskolai miveltségtol eltérd jellegét. A lovagi nevelés
kevéssé tamaszkodott az iskoldra €s a konyvekre, inkdbb a hosi életeszményeket valld harcos tarsadalmakra
jellemz6 kozosségi nevelés kifinomult valtozatanak tekinthetd. A fizikai erd és a gyakorlati készségek
mellett a lovagnak bizonyos miveltséggel is kellett rendelkeznie. Ennek részét képezte a holgyekkel valo
udvarias tarsalgas és a szertartasos udvarlas (,trubadurszerelem”), valamint a legfontosabb lovagregények

ismerete.

A lovagi nevelési eszmény a reneszansz italiai fejedelmi udvarokban tovabbfejlédott az udvarias,
sokoldaluan képzett és miivelt udvari nemesember alakja iranyaba, amit Baldassare Castiglione (1478-1529)
mutatott be nevezetes értekezésében. Késobb az abszolutista kiralyi udvarokban ez az eszmény teljesedett ki

a barokk udvaroncok vilagaban.
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Varosi iskolak

A kés6 kozépkori varosokban a plébaniai iskolak halozata jelents szambeli gyarapodason ment keresztiil. A
plébaniai iskoldk elterjedése az elemi oktatds szintjén komoly elérelépést eredményezett. Plébaniai iskolak
mar a kora kdzépkorban 1éteztek, de szamuk elég csekély volt. A 13-14. szazadban el6szor latszott tigy, hogy
Nagy Karoly altalanos népneveléssel kapcsolatos elvei egy 1épéssel kozelebb keriilnek a megvaldsulashoz.
Jol érzékelteti ezeket a valtozasokat, hogy a plébaniai iskolakban életkor szerint szervez6dé tanulocsoportok
alakultak ki a novekvd szamu didksag miatt, és az iddsebb didkok részt vettek a fiatalabbak tanitasaban.
Masfeldl a plébaniai iskola a varosokban sem eredményezett mindenkire kiterjedd kozoktatast, és a falusi
plébaniakon nyilvan még kevésbé. A késé kozépkor annyiban mutatott eldrelépést, hogy az elemi oktatas
hozzaférhetdsége a varosokban érezhetden szélesebbé valt. Ugyanezt a tendenciat mozditottak el6 a ndvekvod

szamu varosi iskolak, amelyek szamos esetben konkurenciat jelentettek a plébaniai iskolak szamara.

A plébaniai iskoldk és a varosi iskolak tananyaga érezhet6 mértékben ,,modernizalddott”. A plébaniai
iskolakban az alapvetd hitismeret és az éneklés (zsoltarok) tovabbra is az elemi iskolai miveltség részét
képezték, valamint a diakoknak meg kellett ismerkedniiik a Biblidval és a latin grammatikaval. Ujszerii
mozzanat volt, hogy a hivatalos levélformak, iratok szerkesztésének szabalyait, valamint gyakorlati szamtani
és pénziigyi ismereteket is oktattak. Tehat a latin grammatika utan a tanulok gyakorlatias ismereteket
sajatitottak el, ami a computus és a dictamen miiveltségi anyaganak praktikus elemeit foglalta magaba. A
plébaniai iskola az elemi iskolazas szintjén megjelenitette — egyben gyakorlati iranyba alakitotta — azokat az
ismeretkoroket, amiket korabban csak kdzépszinten oktattak. A varosi plébaniai iskola a késé kozépkor
szdzadaiban kiszélesitette az elemi iskolai miiveltséget. Hasonl6 iranyba hatott a varosi iskolak fejlodése is,
azzal a kiilonbséggel, hogy ezekben az iskoldkban az oktatds gyakran mar anyanyelven folyt. Innen a

»Deutsche Schule” vagy a ,,magyar skola” elnevezés.

Kitekintes

A kés6 antik iskola vilagi ismereteket oktatott, amelyek a varosi kozéposztalyok miiveltségeszményét és a
romai birodalmi kozigazgatas igényeit szolgaltak. A kora kodzépkorban a varosok hanyatlasaval és a
személyes hiibéri kapcsolatokon nyugvo agrarcivilizacio kibontakozasaval mar nem volt sziikség az antik
iskolai miveltségre. A keresztény civilizacié kialakulasa megteremtette a vallasos és a vilagi tudas
Osszekapcsolasanak igényét, ami az antikvitds ismeretanyaganak részleges atmentésével jart. Ezt a

miveltségeszményt képviselte a kora kozépkori keresztény iskola az Alpoktdl északra fekvé Nyugat-
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Europaban, amely a Karoling reformokban a kolostori iskoldkban oOltott testet. Az érett kozépkor
»forradalmainak” koszonhetéen a keresztény iskola 0j paradigmaja bontakozott ki, ami nagyobb mértékben
épitett az intellektualis és racionalis eljarasokra. E fejlodés tetOpontja a 13. szazadban kialakulo egyetem és

skolasztika volt, amely magéaban hordozta a ,,modernséggel” vald szembesiilés dilemmait.

A 13-14. szazadban a vilagi kultara kiteljesed6é autondmidja révén erdsdodott a rendi nevelési eszmények
befolyasa. A lovagi nevelés fénykorat élte. A kés6 kdzépkori varosi iskolakban a ,,polgari nevelés” Uj
szinterei jottek 1étre. A 14-15. szdzadban a litteratus réteg — noha még gyakran fejedelmeket és fourakat
szolgalt — jogi, hivatalnoki €s gazdasagi palyakon helyezkedett el, s mar érezhetden kiilonbozott a
klerikusoktol. Atalakuld vilagképiiket jol érzékelteti a késé kozépkori varosi iskola ismeretanyaga. A
litteratusok miiveltsége kapcsolatot talalt az antik eszmények és a késo antik iskolai miivel6dés kdzépkorban
elfeledett elemeivel. A kulturalis megujulas er6vonalai a 14-15. szazadban Italidba helyezddtek at, ahol az
antik iskola és a rdmai jog hagyomanyai a kozépkorban is fennmaradtak, s ahol a kereskedelmi €s gazdasagi
igények egyre nagyobb mértékben megkdvetelték a praktikus iskolai ismereteket. Az italiai litteratus réteg
antik Romat felidéz6 miveltségi eszményeket megformalod csoportjait nevezziik ,,humanistaknak”, akik a 13-
14. szazadi skolasztikus kultirahoz képest a studia humanitatis miiveltségi kanonjat kezdték el érvényre
juttatni. Ez az uj miveltségkép eldszor Petrarca és Boccaccio, majd Coluccio Salutati és Leonardo Bruni
¢életmiivében teljesedett ki, aztan a 15. szdzadban fokozatosan atformalta az iskolai miivel6dést. Ezek a

valtozasok a reneszansz kezdetét jelentették a nevelés és az oktatas torténetében.
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