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Bevezetés

Moédszertani bevezeto — Rovid elmélkedéssel

A viélasztott torténelmi iddszakot (1957-1964) Magyarorszagon a Kadar-rendszer korai éveinek
szokds nevezni. A munkdm id6hatdrait az 1956-os forradalom leverése és a Magyar

Népkoztarsasag, valamint a Vatikdn kozott 1964-ben kotott ,,modus vivendi”!

jeloli ki.

A szellemtudoményok és azok barminemii vizsgalodasi keretei és optikdi sohasem torhetdek
be olyan — akdr iddérendi, akdr mdsmilyen — keretek koz€é, mint ahogy példaul egy
szerszamkészitd iizem ezredmilliméterre pontos tervezési €s gyartasi szabvanysablonjai. Ezt a
disszertaciot is képtelenség lett volna ugy megirni, hogy a targyalt témakor minden
komponensére kiterjedjen 1957. januir 1-t6l 1964. december 31-ig. Valamint szintén
lehetetlen, hogy utalds, megjegyzés, kiegészités, kitérd stb. szintjén semmi ne keriiljon bele
1957 elétti, vagy az 1964 utdni idészakbol. Magam részérdl egyetértek azzal a torténészi
korokben sokszor elhangzé éllasponttal, hogy teljes mértékben objektiv munka nem létezik,
hiszen soha senki nem lesz képes Osszegylijteni és uralni egy valasztott €s vizsgalt multbéli
idészak minden torténését, politikai, gazdasigi, tarsadalomtorténeti, ideoldgiai stb.
jelenségeinek torténi vonzatait maradéktalanul feltarni. Taldn e korlatok tudomdsul vétele
kindlja fel azt a ,start-impulzust”, mely a tudomany 6énmagardl alkotott, olykor nagyon is
romantikus alapokon nyugvé ,,objektivitds péza” helyett egy mélyebb és hitelesebb ,,valosdg-
abrazolds” megalkotdsi kisérletének irdnydba indit benniinket. Ez a munka egyhdz—és
eszmetorténeti orientaciéju, tudoméanyos igényl kozelités egy hosszu korszak (a szocializmus
id6szaka) néhédny éves fejezetéhez (1957-1964), egy olyan korszakéhoz, melynek egyik — de
kordntsem egyetlen — principiumat az egyhdz— és valldsellenes ideoldgia alkotta. Disszertaciom

fokuszdban a vizsgélt témakor eszmetorténeti megkozelitési all. llyen médon nem, vagy csupdn

'Ezt a ,részleges megallapodést™ tobb, mint 18 év diplomdciai sziinet utdn, 1964. szeptember 15-én a Vatikdn
részérdl Agostino Casaroli, az Egyhdzi Koziigyek Tandcsdnak titkdra, a Magyar Népkoztarsasag részérdl pedig
Pratner J6zsef, az Allami Egyhaziigyi Hivatal elnoke irta ald. Az okmény olyan dontd jelentéségii egyhazpolitikai
és diplomdcia kérdéseket szabdlyozott, mint a pilispokok kinevezése, a kotelezd papi hiiségeskii a Magyar
Népkoztarsasdg alkotmdnydra, a Pdpai Magyar Intézet vezetésének ligye. A megédllapodds minden tekintetben uj
fejezetet nyitott a Kaddr-rendszer egyhazpolitikdjdban, e téren mar a kezd6dd konszolid4ci6 elsd aktusaként is
értékelhetd. Megitélésem szerint egyhaztorténeti szempontbdl ezzel a megegyezéssel zarultak le a Kddar-rendszer
,korai” évei. Dolgozatom a megegyezést s azt annak nyomdn kialakuld dj egyhdzpolitikai irdnyokat mir nem
targyalja. VO.: BALOGH MARGIT — FEJERDY ANDRAS — SZABO CSABA, Az 1964-es Magyar — Szentszéki
megdllapodds, Archivnet, 18 (2018) 6
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érintdlegesen, a témakifejtés, a forrdsok analizdldsa, valamint a vizsgélati eredmények
kisérOjelenségeként” foglalkozom a témakorom tarsadalom—€s  életmod-torténeti
dimenzidival, melybdl kovetkezik, hogy a korszak partdllami egyhdzpolitikdjdnak szandékait
és hatdsait, a békepapsdg torténetét, az ,,ateista és materialista propaganda” mibenlétét, a
kiillonbozd felekezetek tulélési stratégidit nem a ,Jlokdlis mili6” mikro-torténeti optikdjan
keresztiil tarom fel.? Itt sziikséges tovabb4 azt is tisztdzni, hogy jelen disszerticié — pontosan
eszmetorténeti vizsgdlodasi optikdja okdn — Kdaddar-korszak targyalt iddszakaban ,klerikélis
reakcionak” mindsiild konkrét esetekkel, tehat ,egyhdzi szervezkedésekkel” ezekkel
kapcsolatos BM-es akciokkal, perekkel, papi és lelkészi sorstragédidkkal, valamint az
egyhdzakban foglalkoztatott ligynokhalozat torténetével és személyi dllomanyaval nem, vagy
csak érintdlegesen kivan foglalkozni. . BALOGH MARGIT Mindszenty Jozsef (1892—1975) cimli
monografidja masodik kotetében azt irja, hogy 1957 elsé negyedéve (tehdt a Kddar-rendszer
»sziiletésének™ iddszaka) a ,,kérdojelek idoszaka”. Janudr 6-an Kadar Janos a minisztertanacs
elnokeként 4j politikat hirdetett, mely harom alappillére tdmaszkodott: kiilpolitikdban a teljes
hiiség a Szovjetunidhoz, belpolitikdban pedig a valldsszabadsdg és szabad hitoktatds igérete,
valamint a kollektivizdlds.> Mindhdrom pont komoly egyhaztorténeti relevancidval bir.
Mindezek tiikrében a kijelolt tematika keretein beliill hangsilyosan és részletesen keriil
bemutatdsra a kdadari megtorlds éveinek egyhdzpolitikai koncepcidja, a ,,vildgnézeti harc
ideoldgiai alapjai”, az egyhdzak felhasznalasa, az ,.egyhazi békemozgalom”, az egyhazak
talélési stratégidja, és a vallasszabadsdg helyett a kommunista elnyomads éltal miikodtetetett
»ateista propaganda”. E szempontokat figyelembe véve az értekezés alapvetd és
legédltalanosabb célja, hogy a leszlikitett vizsgalati keresztmetszetek hatarain beliil levezetett
elemzéseken, feltart Osszefliggéseken €s levont konkluzidkon keresztiil tovabbi arnyalatokkal,
torzs-szeletekkel gyarapitsa a kommunista diktatira és a keresztény vallds kozott fesziild
athidalhatatlan ellentét jellemzésének, értelmezésének szinképét.

Mindenek el6tt érdemes néhany gondolat erejéig elidézni a vizsgélt korszakban hasznalt
frazeol6giandl. Ha a ma, azaz az ezredfordulé ’10-es éveinek embere meghallja az olyan
kifejezéseket, mint ,,viligkommunizmus” ,,0sztdlyharc” ,klerikdlis reakci6” ,,békepapsag” stb.

bizonyéra nem sokat jelent mar neki. Az idésebb korosztaly, foképpen, ha iskolai tanulmanyai,

’Ennek a megkozelitési médnak Horvath Séndor sszegzi a legfontosabb megvélaszolandé kérdéseit: ,, miként
dbrdzolhatoak a szocialista korszak magyarorszdgi mindennapjai? Meddig hatottak az uralkodo pdrt és dllami
szervek utasitdsai, és melyek voltak ezek korldtai? Hogyan mondtak le az adott tdrsadalmi rendszerben
autondomidjukrdl (milyen dsszetevék hatdsdra), és mit jelentett ondllésdguk?” HORVATH SANDOR, A mindennapi
szocializmus és a jelenkortorténet — Nézépontok a szocialista korszak kutatdsdhoz, Szdzadvég 11 (2006) 40 3-30
3 BALOGH MARGIT, Mindszenty Jozsef (1892 —1975) 11. Budapest 2015, 1101.
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vagy a szocializmus idészakdban ellatott beosztasa okén taldlkozott is ezekkel a kifejezésekkel,
— egyébként nagyon helyesen — a korszak ,ideoldgiai berendezkedése” dltal 1étrehozott
minyelvi kifejezésekként, végsd soron egy vildgrendszer szellemiségébdl, a valdsdgot sajatos
modon megragado €s leforditd 1atdsmodjabol vezeti le. Ezzel kapcsolatban mindenekel6tt arra
érdemes valamifajta megkozelitést taldlnunk, miben 4allt ennek, a kozkeleti széval
kommunizmusnak nevezett vildgrendszernek lényege és mik voltak azok a szlirék és
sarokpontok, melyek altal képes volt megalkotni a maga nyelvi erdterét. ALEXANDER DUGIN
orosz szerzd ,,A negyedik politikai eszme” cimii munkdjaban rendkiviil plasztikus magyarazatot
alkot a kommunizmusrél. DUGIN szerint harom politikai eszme 1étezik: az elsd a liberalizmus,
a masodik a kommunizmus, a harmadik a fasizmus.* (Nem tartozik szervesen a témankhoz, de
megemlitendd, hogy a szerz0 miivében vildgosan latja az olasz fasizmus és a német (hitleri)
nemzetiszocializmus kozotti kiilonbséget. VéElhetden az olasz fasizmus idébeli elsobbsége és a
kozos ismérvek okdn sorolja a ,,fasizmus” gyiijtokategdridjaba a hitlerizmust is.

Dugin értelmezése szerint a ,,kommunizmus” gylijtéfogalomként minden tipusd szocialista

rendszerre (példdul a sztdlinizmusra, maoizmusra) vonatkoztathatd, ,,amit kommunizmusként

emlegetiink, az a vildg szocialista rendszereinek dsszességét jelenti.”> A vildgon valaha 1étez6

szocialista rendszerek — barmilyen, jellegiiket befolydsold valtozdsokon mentek keresztiil
fennallasuk sordn — egészen megszlinésiikig a kommunizmusnak nevezett nagy ,,politikai
eszme” részét képezték. E logika szerint az dltalunk vizsgalt Kéddar-rendszer nem maés, mint a
kommunizmus egyik alkotéeleme, amely mellett parhuzamosan szdmos madsfajta szocialista
rendszer is létezett (gondoljunk csak Tito vagy Ceausescu nagyon sajatos rendszerére), de
kiillonbségeiket figyelembe véve is egyiittesen hoztik létre a ,.kommunizmust”, melynek
»genezisiiktol” megsziinésiikig részesei voltak. (Igen, még akkor is, ha Kadar rendszere nem
volt azonos Ceausescu-éval, s6t az 1987-es kddari Magyarorszdg sem az 1957-essel. Dugin
szerint a kommunizmus lényege a kovetkezd: ,,A mdsodik politikai eszme (tudniillik a
kommunizmus J.M) torténelmi alanya az osztdly. A tdrsadalmi osztdlyok struktirdja, a
kizsdakmdnyolt és a kizsdkmdnyolo tarsadalmi osztdly kozotti konfliktus alkotja a kommunizmus
dramai torténelemszemléletének alapjait. A torténelem osztdlyharc, a politika pedig annak
megnyilvdnuldsa. A proletaridtus dialektikus torténelmi alany, amit felszolitanak, hogy
szabaditsa fel magdt a polgdrsdag uralma alol, hogy ij alapokon uj tdrsadalmat épitsen. Az

egyént osztdlyalapon hatdrozzdk meg, és csak annyiban tekintik tdrsadalmi létezonek,

“DUGIN, im. 10-11.
SDUGIN, im. 10.
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amennyiben osztdlyontudatot alakit ki.”® Tekintetbe véve, hogy ez a szemlélet valdban minden
magéat szocialistanak valld politika rendszerben a kezdetektdl a bukdsukig hivatalosan jelen
volt, ugy gondoljuk, Dugin nagyon is logikus és kovetkezetes kiindulési alapot teremtett a
,kommunizmus” meghatirozasa terén.

Miképpen leszogeztiik, a ,,viligkommunizmust” alkoté szocialista rendszerek koziil a
vizsgdlatunk targydt képezd korai Kdadar-korszak is rendelkezett sajatos, ideoldgiai alapu
frazeoldgidval, mely az értekezésben vizsgilt korabeli egyhédzpolitikai stratégia és dontések
nyelvezetét, valamint a rendszer vallds elleni ,,ideoldgiai harcat” egyarant meghatdrozta. Az
értekezés folyamdn — ahol csak modd nyilik rd — torekszem ezeket a kifejezéseket
megmagyardzni, a ma olvaséja szdmara dekédolni. Altaldnosségban fontos rogziteni, hogy e
frazeoldgiai elemek, mint példaul ,klerikdlis reakcié” ,,proletardiktatira” stb. tipikusan
ugynevezett ,,aszimmetrikus ellenfogalmaknak tekinthetdéek™, melyek célja az ellenségkép-
kredlds, a megosztds, és a diktatiraval szemben allok, vagy a diktatira céljainak ,,utban 1évok™
megbélyegzése volt. Az ,aszimmetrikus ellenfogalmak™ kifejezés megalkotja REINHART
KOSELLECK német torténész, aki torténelmi jelentdségiiket és a megteremtésiikre irdnyuld
szandékot ekképpen irja le:,, mdrmost szamos olyan fogalom létezik, amely bdr konkrétumokra
vonatkozik, dltaldnosan is haszndlhato. Igy egy cselekvd kizosség minden tovdbbi nélkiil
tekintheti magdt polisznak (vdarosnak) népnek, pdrtnak, rendnek, tarsadalomnak, egyhdznak,
dllamnak stb. anélkiil, hogy ez a kizdrtakat megakaddlyoznd abban, hogy éppiigy poliszként,
népként stb. fogjdak fel magukat. (...) ,, Ilyen esetekben a konkrét csoport kizdrélagos igényt
formdl az dltaldanossdgra azdltal, hogy egy nyelvileg univerzdlis fogalmat csak sajdt magdra
vonatkoztat, és elutasit ezzel kapcsolatban mindenféle viszonyitdst. Az ilyen jellegii
onmeghatdrozdsokhoz ellenfogalmak kapcsolodnak, amelyek diszkrimindljdk a kizdrtakat. A
nem-katolikus pogdny vagy eretnek lesz, a kommunista pdrtbol kilépobol nem azt mondjdk,
hogy pdrtot cserélt, hanem azt, hogy kilépett az életbol és az emberiségbol ( J. Kuczynski), nem
is szolva azokrol a negativ minoségekrol, amelyekkel az europai nemzetek illették egymdst
konfliktusos idokben, és amelyeket aztdn a vdltozo hatalmi helyzet szerint dt lehetett vinni az
egyik nemzetrél a mdsikra.””

SzABO MARTON szerint az aszimmetrikusan ellentétes fogalmak= ,ellenséget konstrudlo
kifejezések”. Ezeknek a fogalmaknak a haszndlata ,,cselekvési és gondolkoddsi pdlydt jelol ki,
kosellecki terminologidval szolva, elvdrdshorizontokat konstrudl, amelyek megszabjdk a

keretfeltételeit annak, hogy a fogalmak haszndloi mit ldtnak, tudnak és tesznek. Magyardn: nem

SALEXANDER DUGIN, A negyedik politikai eszme, Debrecen, 2017, 33-34.
"REINHART KOSELLECK, Az aszimmetrikus ellenfogalmak torténeti-politikai szemantikdja, Budapest, 1997. 7-8.
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lehet Oket drtatlanul haszndlni. Aki példdul nemzeti, baloldali, kapitalista vagy kommunista
értékek és torekvések nevében lép fel, az nem egyszeriien csak szavakat mond, hanem politikai
vildgképet és gyakorlatot korvonalaz. Egyszerre megnevezi onmagadt, kijeloli ellenfeleit és utal
a kivdanatos tdarsadalmi valésdgra.”® Ha a korszak dltalunk vizsgalt frazeoldgidjat vizsgaljuk,
valéban helytall6 REINHART KOSELLECK megkozelitése és SZABO MARTON Koselleck —
értelmezése. Hiszen ha a Kédar-rendszerben példaul , klerikélis reakciordl” beszéltek, minden
esetben okvetlenill tirsult mellé, hogy a szocialista rendszerrel ez (tudniillik a ,klerikdlis
reakci6”) szemben 4ll, ,,politikai vilagképével és gyakorlataval” ellenkezik. E logika mentén
igyekszem feltarni €s meghatdrozni a korabeli frazeoldgia mogott hizédoé ideoldgiai-politikai
szandékot. A ,,szavak magidjat” a fogalmak, az Oonmeghatarozéds és az ellenségkép-gyartas
erejét a Kadar-rendszer miikodtetdi kivdloan értették. Csak egy kiragadott példa: HOLLOS
ERVIN: ,,Kik voltak, mit akartak?” cimli konyve a diktatdra altal ,.ellenforradalomként”
aposztrofalt 1956-os szabadsiagharcrdl irt, természetesen a szocialista rendszer védelme
szemsz0gébol. A konyv ismertetdje mindenben megfelel a Koselleck-féle aszimmetrikus-
ellenfogalom haszndlat kritériumainak, azaz ,,megnevezi onmagdt, kijeloli ellenfeleit, és utal a
kivdnatos tdrsadalmi valésdgra.” Igy szol: ,,A konyv nem elemzi az ellenforradalom ésszes
okait és tényezoit. Mindenekelott a tudatos osztdlyellenség, a bukott reakcios pdrtok és egyhdzi
szervezetek, hétprobds fasisztdk és biinozo elemek késziilodésérol, illegdlis szervezkedésrol
rdntja le a leplet.”® Jelen dolgozatban értekezem a Kad4r-rendszer ideolégidjanak torténetérol
és az ideoldgia gyakorlati megnyilvanuldsairdl, praxisarol is, foképpen a vizsgalt idOkeretek
kozti egyhazpolitikai elképzelések, célok és gyakorlati médszerek viszonylatdban. A Kadar-
rendszer ideoldgiai életét az ugynevezett ,,tudomanyos szocializmus” hatdrozta meg. PAUL
JOHNSON brit torténész szerint Marx filozo6fidjat Oroszorszagban €s Kindban, valamint a
»csatlés dllamokban” intézményesitették, de ,,tudomanyos szocializmusrél” beszélni tobb
szempontbdl is képtelenség. A ,,tudoményos” jelzé Marx részérdl sokkal inkdbb jelentették a
sajat eszméi, értekezései, elgondoldsai abszolutizdlasat, mint valédi tudomanyossigot. (,, O és
a munkdja tudomdnyos volt, amazok nem voltak ,,tudomdnyosak” — irja Paul Johnson.) S bér
kétségtelen, hogy Marx munkdiban mindvégig a korabeli (XIX. szdzad kozepére jellemzd)
német akadémikus nyelvezetet és szakkifejezéseket haszndlta, tudomdnyosnak mégsem
nevezhetd, hiszen a ,kommunizmus Osatyja” nem bizonyitani akart, hanem kinyilatkoztatni,

nem vitatkozott, hanem sajit elgondoldsait agresszivan abszolutizédlta, s emellett még

8S7ABO MARTON, Politikai fogalmak torténeti metszetben, 93-94. REINHART KOSELLECK, Az aszimmetrikus
ellenfogalmak torténeti-politikai szemantikdja, Budapest, 1997 83-103.
V6.: HOLLOS ERVIN, Kik voltak, mit akartak? Budapest, 1967.
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vizsgdlodasanak targyat — a korabeli munkdssdg vagyis ,proletaridtus” — tényleges
mindennapjait sem ismerte, hiszen semmilyen kapcsolatot nem tartott fenn veliik.'® PAUL
JOHNSON szerint a marxizmus semmiképpen sem valdsdgos tudomdnyos jellege €s eredményeli,
sokkal inkdbb az 1945-ben bekovetkezett szovjet katonai gy6zelem miatt hatdrozhatta meg egy
egész vildgrendszer ideoldgiai és tudomanyos életét. ,,.Semmi kétség, ha 1941—45-ben Hitler
és nem Sztdlin gyoz a Kozép- és Kelet Europdért vivott kiizdelemben, s igy a vildg egy jokora
darabjdra rdkényszeritheti az akaratdt, a ndci doktrindk, amelyek szintén tudomdnyosnak
vallottdk magukat — példdul a fajelmélet —, kaptdak volna meg az egyetemi korok jovahagydsadt,
és mindeniitt oktatndk Sket szerte a vildgon. Am a katonai gyézelem folytdn a marxista és nem
a ndci tudomdny kerekedett feliil.”'' Ugy itélem meg, hogy Paul Johnson érékelése szinte
tokéletesen rimel a Koselleck-féle ,,aszimmetrikus-ellenfogalom” definicidjaval, s médszertani
szempontbdl — miképpen DUGIN és KOSELLECK megkozelitései — segitenek megérteni azokat a
nagy Osszefiiggéseket, melyek a kommunista vildgrendet, mint ,,nagy egész 1étezot” barhol a
vildgon meghataroztdk. Az Ugynevezett ,tudomédnyos szocializmusra” vizsgalddasi terepiink
szlik keresztmetszetében (A Kaddar-rendszer korai évei) is tokéletesen igaz a Johnson-féle
jellemzés, hiszen az egyhdzak és a ,valldsos vildgnézette]” szemben fellépd marxista
Lertelmiségiek” €s a valldsellenes gépezetet mukodtetd funkciondriusok is a Johnson-i
marxizmus-értelmezés szerinti abszolutizélt és kirekesztd tudomanyossig poza altal probaltak
bizonyitani igazukat. ,,A jo kommunista mindig szildrdan egyiitt ingadozik a pdrttal” cimre
keresztelt miiben, mely SZABO MIKLOS torténész kommunizmussal kapcsolatos eldadasait
dolgozza fel Janko Attila szerkesztésében egy helyen Milan Kundera-val késziilt Le Monde
interjubodl idéznek. ,Nem a kommunizmusrol beszélek, hanem az orosz zsarnoksdgrol,
amelynek szerves része a kulturdlis erdszak, a valldsiildozés, a cseh humor elutasitdsa, az
érzelgos moralizdlds, a [...] kotelezo csoddlat minden irdnt, ami orosz, még a cdrok irdnt is. A
cseh kultiira torténetébol csak az maradt meg, amit az orosz zsarnoksdg szelleme meg tudott
emészteni. Kiiktattak az egész katolikus hagyomdnyt, a cseh barokkot, az eurdpai ateizmust,
hitetlenséget, szabadgondolkoddst, kételkedést és mindazt, amire a modern nemzeti tudat
épiil. "2 M4s kérdés, és erésen vitathatd is, hogy Kundera e szerint inkdbb az orosz
zsarnoksagnak, mintsem a kommunista diktatiranak tulajdonitja mindezt, de tény, hogy ahol a
vilagtorténelem folyaman kommunista diktatdrak mitkkodtek, azoknak a ,kulturélis erészak”, a

,vallasiildozés™ és a ,.kotelezo rajongds™ vitathatatlanul szerves része volt mindeniitt.

10V5.: PAUL JOHNSON, Ertelmiségiek, Budapest 2010 90 —138.
"PAUL JOHNSON, im. 91.
12S7ABO MIKLOS, A jé kommunista mindig szildrdan egyiitt ingadozik a pdrittal, Szeged 2013, 10.
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A szocialista rendszerek mindegyikére igaz, hogy ideoldgiai €letiilk centrumdt a marxizmus-
leninizmus jelentette.!® Kinalkoz6 kérdés, hogy az a fajta agressziv ateizmus, melyet az dltalam
vizsgalt korszakban a kddari péartdllam minden erejével megprobélt a magyar tarsadalomra
kényszeriteni, egyértelmiien levezethet-e Karl Marx alapvetéseibdl. BEBESI GYORGY ezt irja:
,Marx nem volt ellensége a valldsnak, de ellensége volt az egyhdznak, ebben a francia
felvildagosodds voltaire-i hagyomdnyait kovette. (...) Marx nem vonta kétségbe a hit erejét, dm
igy vélte, annak nem valamiféle transzcendens létezés irdnydban kellene megnyilvdnulnia,
hanem valamely bizonyitottan létezo, materidlis dolog felé: hit onmagunkban, hit az eronkben,
alkotcképességiinkben, tehetségiinkben stb.”'* Tehat a vilasz: 4ttételesen igen, de egyértelmiien
nem. Az ugynevezett leninizmus valldsellenes tételei azonban mdar merdben mas képet
mutatnak. A kommunista szellemiségli gondolkodok, szerzOk magyardzata szerint Lenin volt
az, aki a marxi ,,passziv és elméleti vallasellenességet” atiiltette a politikai gyakorlatba.

Ha a nyugati civilizaci6 reldciéjaban vizsgdljuk az 1945 utdn kialakul6 egyhdz és dllam kozti
viszonyrendszert, fontos vizsgdlati pontnak kell tekinteniink az adott &llam politikai
berendezkedésének sajitossdgait is. A poszt-szocialista orszagokban ma is dltaldnos vélekedés,
hogy a vasfiiggonyon kiviil eso, ,,szerencsés nyugati orszagokban” teljes lelkiismereti és
valldsszabadsag uralkodott, az dllam és a kormany pedig nem befolyésolta a polgarok valldshoz
valo viszonydt. Ez az A4llitds nagy joindulattal is csak ,mutatis mutandis” tekintheto
elfogadhatonak. 1945 utdn Nyugat-Eurépédban tobb olyan egységes tarsadalmi €s politikai erd
létezett (példaul az olasz kommunistdk, a francia szocialistdk, valamint az egész Nyugat-
eurdpai kozvélemény-formélast behdl6zé baloldali és liberdlis szellemiségli médiumok)
melyek célja a tdrsadalom francia mintdji laicizdldsa volt, igy az A&ltaluk felfogott
valldsszabadsdg 1ényegét a tarsadalom ,,védelme” jelentette a valldsi befolydstl.'"> ARPAD vON
KLIMO a katolikus vildgegyhazban bekovetkezett valtozasok vizsgdlati mdédszertanat és azok
fokuszpontjait a kovetkezOképpen jellemzi: ,,Diohéjban: beszélhetiink a gazdasdgi és
tarsadalmi struktiirdk megvdltozdsdrol, az urbanizdciorol, az élet minden teriiletét behdlozo
szocidlis dllam rendszerének kialakuldsdrol, az uj fogyasztoi és szabadidd kultiira létrejottérdl,

a ,televiziozdas forradalmdrol” a csaldd és a nemek rendjének mélyrehato megvdltozdsdrol

BPAP MILAN, Kdddr demokrdcidja. Politikai ideolégia és tdrsadalmi utépia a Kdddr-korszakban, Nemzeti
Kozszolgalati Egyetem, Bp., 2015 33.

BEBESI GYORGY, Marx és a marxizmus, 53. Dévényi Anna — G6zsy Zoltn (szerk.): Eszmetorténet, Pécs, 2017,
43-69.

SARPAD VON KLIMO, A katolikus énértelmezés iij irdnyai az 1960-as években Olaszorszdgban és
Magyarorszdgon, Szizadvég, 12 (2006) 44. 132. (A teljes tanulményt lasd: 132-163.) Megjegyzés: Arpad von
Klimé ezzel szembe allitja az USA-ban uralkodé alldspontot, mely szerint ,,az dllam és az egyhdz szétvdlasztdsa
nem jdr a vallds kiszoritdsdval a nyilvdnossdgbol, hanem sokkal inkdbb az dllam semlegességével, mely ily modon
a legkiilonfélébb valldsi nevelést és oktatdst is védelmezte.” Lasd ugyanitt: 132.)
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(vdlasok, sziiletések csokkenése stb.) a mindennapok ,,amerikanizdloddsdrol” (popkultiira és a
farmer), valamint szdmos tovabbi fejleményrol, amelyik mind a nyugat -, mind a kozép-kelet —
és kelet-eurdpai tdrsadalmakra — még ha kiilonbézé mértékben és eltéré modon is — hatottak.”'%
E gondolatindité Osszegzés kapcsdn szeretnénk kiegészitésképpen megjegyezni, hogy a
bizonyos Nyugat-Eurépdban tapasztalhaté jelenségek vizsgédlata magyar viszonylatban is
egyértelmil relevancidval bir, az értekezésiink idohatédrain beliil is. llyen példaul: az 1956-o0s
abortusztorvény hatdsa, amely a napjaink egyik sorskérdését jelentd demografia katasztréfa
megalapozdjaként tarthatunk szamon és a keresztény értékrend szerint Ossztarsadalmi szinten
devalvélta az élet tiszteletét. Az ugynevezett szabadidé-kultira magyar viszonylataival
kapcsolatban részletesen vizsgélni fogjuk a Kommunista Ifjasagi Szovetség (KISZ) 1étrejottét
és a partdllami diktatirdban betoltott ifjusdgpolitikai céljait. A kulturdlis élet atalakuldsa
kapcsan vizsgdlat ald vessziik az MSZMP néven ujjaszervez6dé kommunista part kulturélis
irdnyelveit és azok vallds és egyhdzellenes tartalmat. Fontos ,,fejlemény” a békepapi mozgalom
1956-ot kovetd ujjaszervezése. Ezzel kapcsolatban feltarjuk az dagynevezett ,,békemozgalom”
1étrejottét €s ideoldgidjat, és kitekintések szintjén dsszevetjiik a tobbi szocialista orszag hasonld
szervezeteivel.

Tehat, jelen disszerticié azzal a céllal irédott, hogy a lehetdségekhez mérten tag
perspektivdju kitekintést adjon a magyar katolicizmus €és protestantizmus torténetének
rendkiviil vitatott, dm megnyugtatéan mind a mai napig nem tisztazott fejezetérdl. Jelen iras
elsédleges célkitlizése, hogy a vonatkozd relevans szakirodalmat és levéltari forrdsokat
feldolgozva és nagymértékben siiritve tudomanyos igényességgel tdrja fel, mutassa be és
értékelje a konzekvensen ateista kadari dllamhatalom egyhazhoz és vallashoz vald, a Rakosi-
rendszeréhez viszonyitva sok tekintetben ujszerli reldciéjanak konkrét tartalmi elemeit,
valamint a kiilonboz6 torténelmi keresztény felekezetek hitéletére, egyhazszervezetére és
teologidjara gyakorolt hatdsait. Dolgozatom vezérfonalat képezi annak bemutatdsa, hogy a
kadari szocialista politikai-tdrsadalmi berendezkedés keretei kozott kényszerpalydn mozgd
katolikus és protestdns egyhazak miként probaltdk meg az 4llamhatalmi nyomads alatt
létrehozott  kiillonbozd  keresztény  békeszervezeteken beliill  kifejtett, ugynevezett
békepropaganda utjan a kereszténység és az ateizmus eszmei-elvi talajan all6 kommunista
rendszer kozotti antagonisztikus ellentéteket feloldani és a Kdadar-rendszer legitimitdsat a
kereszténység szemszogb6l nézve aldtimasztani, igazolni. Ertekezésemben kiemelt tekintettel

koncentralok az MSZMP Kozponti Bizottsag Agitacids és Propaganda Osztalydnak, valamint

SARPAD VON KLIMO, A katolikus onértelmezés 1ij irdnyai az 1960-as években Olaszorszdgban és
Magyarorszdgon, Szazadvég, 12 (2007) 44, 135-136.
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az 1959. évi 25. szamd torvényerejii rendelet nyoman szervezeti 6néllésagat visszanyerd Allami
Egyhéziigyi Hivatalnak egyhdzpolitikai irdnyit6 szerepére. A vizsgalt témakor masik
torzsszeletét egy fontos eszmetorténeti kitekintés adja, melynek keretein beliil az MSZMP
néven Ujjaszervez6dd kommunista &allampart hivatalos, ateista alapokon megalkotott
egyhdzpolitikdjanak ideoldgiai hatterét, annak tartalmi elemeit és hatdsait mutatom be. E
tekintetben megkiilonboztetett figyelmet kap a kommunista allam ,,ateista és materialista
propaganddjdnak” elméleti hattere és gyakorlati moddszertana, kiemelt tekintettel az
ifjusagpolitikdra, valamint a ,szocialista embertipus” megteremtését szolgdlé egyhdz—és
vallasellenes propagandara.

E disszertacioban elsddleges fontossagi forrdsanyagok a Magyar Orszdgos Levéltarban
fellelheté ,,Allami Egyhdziigyi Hivatal adattdra™’ amely az AEH 1951-1989 kozotti
iratanyagdnak ,.elnoki iktatdsi” és ,szigordan titkos” dokumentumait €s a szervezet
konyvtaranak anyagét egyarant tartalmazza, valamint az tgynevezett ,, TUK-iratok”, melyek az
egyhéziildozés cstcsszerveként funkcionalé Allami  Egyhdziigyi Hivatal —konkrét
egyhdzpolitikai  stratégidjdba nydjtanak betekintést. Mindemellett a  disszerticid
forrasanyagként tdmaszkodik a korabeli hazai, (Katolikus Szd, Vigilia, Theologiai Szemle,
Reformétusok Lapja, Evangélikus Elet), és emigrans (Katolikus Szemle, Magyar Papi Egység,
Utitars, Jojjetek!, Magyar Reformatusok Lapja) egyhdzi sajtétermékekre, és azokra a hazai
folydiratokra is, melyek a szocialista tdrsadalmi-politika berendezkedés egyhdzakkal és
valldsossdggal kapcsolatos hivatalos dlldspontjat jelenitették meg. (Vildgossag, Valdsag,
Partélet, Tarsadalmi Szemle Fiatalok kérdezik). Az egyhdz—€s valldsellenes propaganda
vizsgdlatdban legfontosabb levéltari forrdsbazisomat az MSZMP KB Agiticids ¢€s
Propagandaosztidlydnak anyaga adta.

A magyarorszagi békepapi mozgalom tudomanyos vizsgdlata abszolit nem tekinthetd ,,sz{iz
teriiletnek”, hiszen szdmos, a kommunista rendszer egyhazpolitikdjat kiilonb6z6 aspektusbol
vizsgdlé mi foglalkozott vele az elmult id6szakban. Monografikus szinten azonban minddssze
két magyar nyelvli munka ért€kelte a kommunista diktatira és békepapi mozgalom komplex
kapcsolatrendszerét. ORBAN JOZSEF GYULA Katolikus papok békemozgalma Magyarorszdgon
(1950-1956)"3cimii miivében a Rdakosi-rendszer 4ltal életre hivott békepapi mozgalom
l1étrejottének koriilményeit, és a hatalom szandékait tarja fel levéltari forrdsokra hivatkozva.

Orbian munkdjdnak kiilonos érdeme, hogy vizsgélata targyét széles kontextusba helyezve egy

"Magyar Nemzeti Levéltar Orszdgos Levéltara MNL OL XIX-A-21-c (AEH Adattdr) Valamint: Magyar Nemzeti
Levéltar Orszagos Levéltara MNL OL XIX-A-21-d (AEH TUK Iratok)
80RBAN JOZSEF GYULA, Katolikus papok békemozgalma Magyarorszdgon 1950—1956, Budapest 2011.
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altalanos kép rajzolédik ki a Rdékosi-rendszer egyhdazpolitikdjardl (egyhédzi foldvagyon
kisajatitasa, a valldsi egyesiiletek feloszlatdsa, egyhdzi iskoldk dllamositdsa, a Mindszenty-per
és hatdsai, Az Allami Egyhdziigyi Hivatal szerepe, a magyarorszdgi kommunista hatalom
alapvetd viszonya a hitélethez €s a valldsos értékrendhez.) A mii hidnyossdga, hogy a protestans
egyhdzak békemozgalomban valé részvételét, valamint a kommunista hatalomhoz ftiz6d6
kapcsolataikat szinte semennyire nem elemzi.

PAL JOZSEF ,Békepapok— Katolikus Békepapok Magyarorszdgon (1950-1989)" cimi
munkdja mar a Kadar-korszakra is Kkiterjesztve mutatja be a katolikus békepapsig
magyarorszagi torténetét. A konyv rendkiviil adatgazdag, pontos képet ad a békepapi
mozgalom prozopografidjar6l, valamint a mozgalom 1950-1989 kozotti tevékenységi
teriiletérdl, az egyhdzi vezetOk kiilonbozo kérdésekben tett dlldsfoglaldsairdl. Végsd soron arrdl
informadlja az olvasét, hogy fenndllasdnak hosszu ideje alatt a katolikus békepapsdg milyen
kérdések vizsgdlatira és milyen, az &allamrend melletti allasfoglaldsokra koncentrdlta
tevékenységi teriiletét. Pal Jozsef miivének alapvetd hidnyossdga, hogy a rengeteg korabeli
levéltari forrds és békepapi sajtobdl valo idézet mellett torténészi kovetkeztetések, forrdsokat
értékeld konklizidk szinte elmaradtak, a katolikus békepapi mozgalom jelentdségének atfogd
értékelését a szerz6 nem tette meg. E mellett (akdrcsak Orban Jézsef Gyula) szintén kizardlag
a békemozgalom katolikus szegmensére koncentrélt.

BALOGH MARGIT (szerk.) A magyar katolikus piispiki kar tandcskozdsai 1949-1965.2°A
Balogh Margit altal szerkesztett forraskiadvany, mely az 1949-1965 kozétti idészakban kozli
a magyar katolikus piispoki kar tandcskozdsdnak dokumentumait, alapvetd fontossagu
forrasértékkel bir a diktatira és egyhdz kapcsolatdnak tudomdnyos vizsgdlatiban, igy a
békepapi mozgalommal kapcsolatos hivatalos piispokkari dlldsfoglaldsok, megnyilvanuldsok
vizsgalatét is lehetové teszi.

A katolikus békepapsdg 1950-1989 kozotti torténetének és a szocialista tdrsadalmi-politikai
rendszerben betoltott szerepének vizsgalata szempontjdbol fontos kiinduldsi alap BOGRE
ZSUZSANNA ,,Békepapsdg az iildozott egyhdzban — (Kisérlet egy értelmezési keret
kialakitdasdra)” ciml rovid tanulmdnya, mely a katolikus békepapi mozgalom keletkezési
koriilményeit szociologiai és pszichometriai szempontbdl vizsgilja. A mozgalomban valé
részvétel motivacidjat tekintve 5 elkiilonithetd csoport tipologidjat allitotta fel, mely —
megitélésiink szerint — helytdllé a Kddar-korszak békepapsdgara, €s jellemzdik a protestins

békepapsdgra is vonatkoztathatéak. Az 5 csoport BOGRE ZSUZSA figyelemremélto tipoldgidja

YPAL JOZSEF, Békepapok. Katolikus békepapok Magyarorszdgon (1950—-1989), Budapest 1995.
DA magyar katolikus piispki kar tandcskozdsai 1949—1965, (szerk. BALOGH MARGIT), Budapest 2008.
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szerint a kovetkezd: 1.” Al-békekapok: Olyan békepapokat soroltam ide, akik tagsdguk ellenére
nem tamogattdk az Uj rendszert, sot véleményiiknek nyiltan hangot is adtak. A mozgalomhoz
csak névlegesen tartoztak, az elvdrt munkdt visszautasitottak.” 2. ,,A tilélni akarok — A
passzivak csoportja. Ebbe a csoportba sorolhatok azok, akik a mozgalmat tilélésre haszndltdk,
igy akartdk kivdarni az egyhdziildozés végét. Csak ldtszolag értettek egyet a mozgalom
Wfilozofidjaval", gyakorlatilag azonban tdvol tartottak magukat a cselekvésektol.” 3.)
Erkolcsileg kifogdsolhato személyek. Az alkohol, a noiigyek miatti botrdnyok, ritkabban hiitlen
pénzkezelés gyaniija meriilt fel vagy igazolodott be. A kérdéses személyek emberi gyengeségei
beszervezésiik elott is ismertek voltak, éppen ezért keresték fel oket a titkosszolgdlat emberei.
Zsaroldssal érték el ndluk azt, hogy belépjenek a mozgalomba.” 4.) A konspirdlok. Azokrol van
§z0, akik tagsdguk drnyékdaban menteni akartdk, ami mentheto volt az egyhdzbol. Amennyire
lehetett, a pasztordcios, a hitéleti munka elmélyitésére torekedtek a mozgalom leple alatt.” 5.)
A karrieristak — Tagsdgukat anyagi elonyok szerzésére akartdk haszndlni, ami csak azért
jelentett problémdt az AEH-nak, mert cserébe egydltaldn nem végeztek békemunkdt.”?!
Magunk részérdl e tipologiat egy megéllapitassal egészitenénk ki. 1957-et kovetden felbukkant
egy Uj ,,motivaciés minta”, mely a katolikus és protestdns békemozgalmi szereplok részérol
egyarant jellemz6 volt. E szerint az egyhdzak azzal, hogy a szocialista dllam 4ltal elvart
békemunkdnak eleget tesznek, kvazi ,belendhetnek” a szocialista tarsadalmi-politikai
berendezkedésbe, hiszen a diktatirdban betoltott helyiiket, szerepiiket és daltaldnos
létform4jukat ,,szocializmus konformma” téve 1étezésiiket mar az dllam is hasznosnak tartja és
likvidalasuktol eltekint. E jelenségre RAJKI ZOLTAN ,,Az dllam és az egyhdz kapcsolatdnak
jellemzo vondsai a Kdddr-korszakban” cimii tanulményaban is felhivja a figyelmet, miszerint
»a kommunistdk kétszinii politikdjdt jelzi a lojdlis papokkal szemben, hogy oket még
veszedelmesebb ellenfélnek tartottdak, mint a reakciosokat, mert —szemben a reakciosokkal—az
& jelenlétiikkel hosszii ideig szdmoltak.”**

SzZABO CSABA: A Szentszék és a Magyar Népkoztdarsasdg kapcsolatai a hatvanas
években.? A mii a hatvanas években a Katolikus Egyhdzzal val6 viszonydban is konszoliddlédé
Kadar-rendszer egyhézpolitikai paradigmavaltdsardl, annak okairdl és tartalmi elemeirdl ad

atfogo képet, fokuszpontban a Magyar Népkoztarsasag Kormanya és a Vatikan 4ltal 1964-ben

HBOGRE ZSUZSA, Békepapsdg az iildozétt egyhdzban, Studiareligiosa: Tanulmanyok Andrds Imre 70.
sziiletésnapjara (szerk. M4té-T6th Andrds —Jahn Madria), Szeged —Bédba 1998, 66.

2ZRAJKI ZOLTAN, Az dllam és az egyhdz kapcsolatdnak jellemzd vondsai a Kdddr-korszakban, Egyhaztorténeti
Szemle, 2002/2.

BSZABO CSABA, A Szentszék és a Magyar Népkiztdrsasdg kapcsolatai a hatvanas években, Budapest 2005.
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kotott részleges megdllapodédssal, mely a szemléletvéltds alapjaként egészen 1989-ig
meghatédrozta a Kadar-rendszer egyhdzpolitikdjat.

A téma protestdns dimenzidjanak vizsgalatdban kiemelkedd jelentdségli BOGARDI-SZABO
ISTVAN: Egyhdzvezetés és teologia a Magyarorszdgi Reformdtus Egyhdzban 1948-1989
kozott.** Bogardi Szabd Istvan reformétus teolégus miivében a kommunista dllamhatalom és a
Magyar Reformatus Egyhdz kapcsolatit mutatja be a kommunista diktatira (1948-1989)
iddszakaban, fokuszpontban a politikai rendszert teoldgiai aspektusbdl tdmogatd €s igazold
ugynevezett szolgélati teoldgia egyhdzra és a hivekre gyakorolt hatdsaival. A reformatus
egyhdzban 1956-ot kovetden végigsoprd megtorlasok €s a kommunista egyhazpolitikdval
kollabordlé ,.egylittm{ikddé vonal” ujjaszervezés-torténetét értékes és stabil megkozelitési
alapokkal gazdagitotta LADANYI SANDOR: ,,Egyhdzpolitika és a magyar reformdtus egyhdz
magatartdsa, tevékenysége, megiijuldsi kisérletei 1955-1956-ban” cimii munkdja.?® A
tanulmany részletesen elemezi az SZKP XX. kongresszusat koveto ,,desztalinizacids” politikai
légkor egyhazra gyakorolt hatdsait, melynek céljait és eredményeit az 1956-ot kovetden
Ujjaszervez0d0 kommunista diktatira egyhdzpolitikdja egyik fO ellenségeként kezelt és
vasmarokkal szamolta fel.

A reformdtus és az evangélikus egyhdz 1957-1964 kozotti torténetének vizsgdlatdban
kiemelkedéen fontos alapmiiveknek tekintem BOROCZ ENIKO: Egyhdzfo viharban és
drnyékban: Ordass Lajos evangélikus hitvallé piispok szolgdlata 1945-1958,*0valamint HATOS
PAL: Szabadkémiivesbdl reformdtus piispok—Ravasz Ldszlo élete,”’munkdit. Mindkét konyv
monografikus szinten dolgozza fel a XX. szdzadi magyar protestantizmus két legnagyobb
hatdsu alakjanak, Ravasz Laszlonak €s Ordass Lajosnak életét, azonban az életpalya gazdagon
részletez0 bemutatdsdn tul a témam szempontjdbol relevdns egyhaztorténeti problémak
(diktatira és egyhazak viszonya, békepapsdg szerepe, kommunista egyhazpolitika céljai és
modszertana) is tudoményos igényességgel keriil feldolgozasra.

Végiil szerényen jegyzem meg, hogy jelen disszertacio elkészitéséhez végzett kutatomunkdm
sordn magam is készitettem kettd, a témakorhoz kapcsolddé tanulmanyt, melyek eredményeit

— természetesen jelentdsen kibévitve — e munkdban is felhaszndlom.?®

2*BOGARDI SZABO ISTVAN, Egyhdzvezetés és teolégia a Magyarorszdgi Reformdtus Egyhdzban, Debrecen 1995.
BLADANYI SANDOR, Egyhdzpolitika és a magyar reformdtus egyhdz magatartdsa, tevékenysége, megiijuldsi
kisérletei 1955—1956-ban, Ladanyi Sandor, A magyarorszdgi reformdtus egyhdz 1956 tiikrében, Budapest 2006,
240-311.

BOROCZ ENIKO, Egyhdzfd viharban és drnyékban: Ordass Lajos evangélikus hitvallé piispik szolgdlata 1945—
1958, Budapest 2002

YTHATOS PAL, Szabadkdmiivesbdl reformdtus piispok—Ravasz LdszI6 élete, Budapest 2016

BJAVOR MIKLOS, Katolikus és protestdns , békeszervezetek” béketevékenység a Kdddr-korszakban, (Katolicizmus
Magyarorszdgon a II. vatikdni zsinat kordban, szerk. Torok Jozsef, Tusor Péter, T6th Krisztina), MTA-PPKE
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I. A ,,szocialista embertipus” nyomdban: Az egyhaz €s vallasellenes
felfogds ideoldgiai alapjai a Kadar rendszerben®

A) Bevezetés

Az 1956-0s forradalom leverését kovetd megtorldsok, tisztogatisok, bebortonzések a
torténelmi egyhazakon is végigsoportek. Az Gjjaszervez0dd kommunista diktatiira legfontosabb
egyhazpolitikai célkitlizése az 1956. oktéber 23 eldtti dllapotok restaurdldsa volt, melynek
végrehajtdsdban az 1957-1958-as évek kulcsfontossdgiinak bizonyultak, s partdllami
szempontbdl attord jelentdségli eredményekkel zdrultak. Disszerticiom jelen fejezete egy
fontos eszmetorténeti kitekintést kisérel meg, a tovdbbiakban az MSZMP néven Ujjaszervez0dd
kommunista dllampart hivatalos, ateista alapokon szervez6dd egyhazpolitikdjanak ideoldgiai
héttere keriil elemzésre.

Az 1956-0s forradalom leverését kovetden kiépiild kadari hatalom az ateizmusrol, vallasrol
és egyhazakrol alkotott ideoldgiai felfogésat tekintve még akkor is a Rdkosi-rendszer egyenes
agia orokosének tekinthetd, ha a rideg hatalmi szdmitdsokra épiild gyakorlati
egyhdzpolitikdjaban az 1956 eldttihez képest jelentds kiilonbségek és dontd véltozdsok
figyelhetéek meg.® A partillami berendezkedés mindent 4thaté és meghatdrozé hivatalos
ideoldgidjanak legfontosabb alapeleme tovdbbra is az a marxizmus-leninizmus volt, mely

eszmeiségének ,,lényegébdl fakadéan” harcot viselt a vallasokkal szemben.’! A kommunista

,Lendiilet” Egyhaztorténeti Kutatocsoport kiaddsa, Budapest 2015, 195-213 Valamint: JAVOR MIKLOS, A
,reakcio” letorése és az egyiittmitkodo vonal iijjdszervezése a Magyarorszdgi Reformdtus és Evangélikus
Egyhdzakban 1956 utdn, Egyhdztorténeti Szemle 7 (2016) 1, 53 =70

A korszakra vonatkozé fontosabb szakirodalom: A Magyar Szocialista Munkdspdrt hatdrozatai és
dokumentumai 1956-62. (Sajté ald rendezte: VASS HENRIK, SAGVARI AGNES) Budapest 1973; BALOGH MARGIT,
Mindszenty Jozsef (1892 —1975) 11. Budapest 2015; STEFANO BOTTONI;, A vdrva vdrt nyugat — Kelet-Europa
torténete 1944-t6l napjainkig, Budapest, 2014; KAHLER FRIGYES, II/5-6s torténelmi olvasékonyv; KALMAR
MELINDA, Ennivalé és hozomdny. A kora kdddrizmus ideolégidja, Budapest, 1997; KALMAR MELINDA, Torténelmi
galaxisok vonzdsdban. Magyarorszdg és szovjetrendszer, Budapest, 2014; KORNAIJANOS, A szocialista rendszer,
II. Kotet, Budapest 2012; KOBEL SZILVIA, ,, Oszd meg és uralkodj!” A pdrtdllam és az egyhdzak, Budapest 2005;
PAP MILAN, ,A nép és a sziildfold igaz szeretete.” A szocialista hazafisdg fogalma a Kdddr-rendszerben,
Politikatudomanyi Szemle, 2013/1 PAP MILAN: Kdddr demokrdcidja. Politikai ideoldgia és tdrsadalmi utdpia a
Kdddr-korszakban, Rainer. M Janos (szerk.), Hatvanas évek Magyarorszdgon, 1956-os Intézet, Budapest;
STANDEISKY EVA, GUZSBA kitve — A kulturdlis elit és a hatalom, Budapest, 2005 SZERENCSES KAROLY,
Eltékozolt évtized, Budapest, 2010; TABAIDI GABOR, Kiegyezés Kdddrral. Budapest 2013.; TOKES RUDOLF, A
magyar politikai elit-Alkalmazkodds és vdltozds.  Téarsadalomtudomdnyi Kozlemények — Az MTA
Politikatudomdnyi Intézetének folyéirata 1990/1-2

NVisszautalds: A K4dar-rendszer mar figyelembe vette, hogy egyhazak, valldsossdg és szocializmus még j6 ideig
kénytelenek egymds mellett 1étezni. Tehdt a Kddar-rendszer az egyhdzak és a valldsi élet lassi elsorvasztasara
irdnyuld, iddigényes folyamat keretein beliil kivanta az egyhdzakat és a valldsi életet ,kikoptatni” a szocialista
tdrsadalombdl. Lasd: Jelen doktori dolgozat, 9.

A Kédéar-rendszer mér kétségkiviil nem volt azonos az 1956 el6tti, sztdlinista tipusi Rdkosi-rendszerrel,
»valtozatlan tételként” azonban szdmos elemet megtartott, melyek kozé a part vezetd szerepén til a marxizmus-
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értelmezés szerint Marx és Engels ateizmusanak veleje abban rejlett, hogy sikeresen kiléptek a
pusztin ,elméleti-filoz6fiai” jellegli materializmus ,korldtai koziil”. és annak tanitdsait
tovabbfejlesztve egy ,,magasabb rendii”, fejlettebb és szélesebb korben hatd gyakorlati
,materialista vildgnézetet” hoztak I1étre, mely mar a nemzetk6zi munkdsmozgalom
fegyvertaranak” szerves részévé valt. A dialektikus materializmus és tudomanyos marxizmus-
leninizmus*? ideoldgiai alapvetéseibdl kiindulva 1956 utdn a propaganda esti egyetemeken, a
partbizottsdg altal szervezett tematikus, ateista tanfolyamokon valamint a sajtd, az oktatds, az
irodalom €s a képzomiivészetek teriiletén kezdett atfogé ,,vilagnézeti offenzivaba”.

Kadar Janos korai nyilatkozatai mar egyértelmiien kirajzoltdk a partdllam lényegében
egészen 1989-ig fenndll6 egyhdzpolitikai alapvetését. Mindezek tiikkrében megéllapithatd, hogy
a kddari diktatdra egyhazpolitikai koncepcidjat mar a kezdetektdl két fokuszpontra épitette fel:
rovidtavi harc a ,,politikai reakcioként” kezelt egyhdzi reakcio ellen a keményvonalas diktatdra
,hagyomanyos” (megfélemlités, posztrél vald eltdvolitds, elhallgattatds, bebortonzés)
eszkozeivel, illetve tdvlatos, »vilagnézeti-ideoldgiai” harc az egyhdzak éltal fenntartott és
tovabborokitett  valldsossdg, valldsos vildgkép ellen. A munkds-paraszt korméany
tevékenységének féléves beszamoldja sordn Kadar leszogezte, hogy a kormédny minden
allampolgar valldsos meggy6zodését tiszteletben tartja, ,,érthetoen ragaszkodik azonban ahhoz,
hogy a valldsos érzést ne haszndlhassdk fel a népi demokratikus rendszer, a néphatalom, a
szocialista fejlodés ellen irdnyulo eszmék vagy ilyen irdnyu cselekmények céljaira, azaz az
egyhdzak ,szocializmus és édllamellenes reakci6janak” semmilyen formdjat nem thri el.
Ugyanezen beszédében a kommunista vezetd egyértelmiisitette, hogy a Magyar
Népkoztarsasag politikai-tarsadalmi berendezkedésében az dllampolgarok tudatformaldsanak,
vilagnézeti befolydsolasdnak joga a deklaraltan ateista, egyhdz €s vallasellenes kommunista

partot illeti. ,,A pdrt eszmei irdnyito és vezeto szerepének a kozoktatds és kulturdlis élet egész

leninizmus tanitdsainak elméleti kizdrélagossa is ugyantgy beletartozott. V6.: PAP MILAN, Kdddr demokrdcidja.
Politikai ideologia és tdrsadalmi utopia a Kdddr-korszakban, Budapest, 2015, 33.

Dialektikus materializmus: a 19-20. szdzadi kommunista mozgalom filozéfidja. Megalkotéja Marx, aki
Feuerbach materializmusat egyesitette Hegel dialektikdjaval és torténeti gondolkoddsmédjaval. Elgondolésait
Engels kiterjesztette a természetre is. Kettejikk mivét, foképpen az ismeretelmélet és a tarsadalmi gyakorlat
vonaldn Lenin mélyitette el. A materializmus kifejezés kétféle értelemben szerepel a marxista irodalomban.
Jelenthette a filozéfidban éltaldban ismert anyagelviiséget, mely szerint ismereteink tdrgya a megismerd alanyt6l
fiiggetleniil 1étezik, s nem csupan a megismerés folyamata hozza létre. Lenin értelmezése szerint a targyi valosag
(a 1ét) és az érzékelhetd dolgok kozott egyenldségjel van, a tudat a maga szellemi folyamataival egyszerlien az
anyag ,terméke, funkcidja, tulajdonsdga” DR. DIOS ISTVAN (f6szerk.)-DR. VICZIAN JANOS (szerk.), Magyar
Katolikus Lexikon, 11. Kotet, Budapest, 1993, 608.

BKA4dar Janos a , klerikdlis reakcio” elleni harcrol ekképpen nyilatkozott: ,,Meg kell érteni, hogy mi a
klerikalizmus ellen tiizzel, vassal, golyoszoréval és bortonnel is harcolunk, mert ndlunk nem klerikdlis, tehdt papi
uralom van, hanem munkds-paraszt uralom.” KAHLER FRIGYES, 1I/5-8s torténelmi olvasékényv 5, Budapest 2010,
6-7.
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teriiletén torténd biztositdasdt a kormdny elsorendii feladatdnak tekinti az dllami fegyelem széles
korti érvényesitésével is. Ldtjuk az also,-kozép és felsofoku oktatdasunkban jelenleg meglévo
tartalmi és szervezeti fogyatékossdgokat. Ezért fokoznunk kell a marxista-leninista felvilagosito
munkdt pedagogusaink kozott, tanitanunk kell a marxizmust-leninizmust tanulo ifjiisagunknak
és egész népiinknek, és keményen kell harcolnunk a lenini tanitdsoknak megfeleloen az
ifjusdgunkban, értelmiségiinkben, és egyéb rétegekben még erdsen haté antimarxista,
nacionalista, revizionista nézetek ellen.”*

A diktatorikus egyhazpolitika fennédllasdnak egészét athaté antagonisztikus ellentmondés,
hogy ha a politikai vezetés az allampolgarok vallisos meggy6zddését tiszteletben tartja,
miképpen folytathat mégis olyan vildgnézeti harcot, melynek kimondott, — sot, propagalt —
végcélja a hivatalosan tiszteletben tartott vallasossag likvidéldsa. Ez a fajta sajatos kettéség méar
a formdl6do rezsim egyhdzpolitikai koncepcidjdban megjelent. Hlien tiikkr6zi a partallam
irredlis, mar-mar tudathasaddsos egyhazpolitikai felfogdsat Kadar Janos okfejtése, aki egy
orszaggyllési felszolaldsra adott vdlaszdban szorgalmazza, hogy a katolikus hivek a
népkoztarsasdg lojélis dllampolgaraiként fogadjak el annak ateista, egyhdz és vallasellenes
tarsadalmi programjat. ,,Mi azt gondoljuk, hogy azok az egyhdzfok jarnak el bolcsen, akik
megszabaditjdk a lelkészt és a hivot a lelkiismereti konfliktustol és meg lehet szabaditani ettol
Oket. Ehhez csak az sziikséges, hogy ragaszkodjanak hitelveikhez, mert hiszen enélkiil lelkész és
hivo nincs, akkor mdr nem lelkész és nem hivo, és azonkiviil fogadjdk el a népi demokratikus
rendszert, a szocialista tdarsadalom felépitését, mint tdrsadalmi programot. Ha ez mindketto
megvan, nincs lelkiismereti konfliktus, nem kell reszketnie az embernek, hogy most a pdapdnak
engedelmeskedem és dllampolgdri hiiségemet szegem meg, vagy dllampolgdri hiiségemet
tartom és akkor a pdpa irdnti egyhdzi kotelezettségeimet szegem meg. Ezt az ellentmonddst
feloldani nem a mi dolgunk. Ha nem a kormdnyban dolgozndnk, hanem a piispoki karban és
nem a 64 munkdspdrt értekezletén vettiink volna részt, hanem a nemrégiben volt szerzetes
vildgkongresszuson, a jezsuitdk kozott, akkor ezzel mi foglalkozndnk.”*’

Mind az AEH, mind pedig az MSZMP Agiticiés €és Propaganda Osztidlydnak
egyhdzpolitikdval kapcsolatos iratanyagdbdl egyértelmiivé valik, hogy a Kéadar-rezsim mar
1957 méasodik felében — tehdt még az egyhdzakat érintd megtorldsok ideje alatt — egy tdvlatos,

az egyhdazakkal és a valldsos emberekkel szemben az ideoldgiai pressziét eldtérbe helyezd

3#*MNL OL, XIX-A-21-C (AEH Adattar), 4. doboz/4. KOVACS Csilla, Vdlogatds Kdddr Jdnosnak, az MSZMP KB
elso titkdrdnak beszédeibdl, irdsaibol, szovetségi politikdrol, az dllam és az egyhdzak viszonydrdl, valamint a
marxista-leninista ideologia terjesztésérol.

3MNL XIX-A-21-C (AEH Adattdr) 4. doboz, 30. Kivonat Kdddr Jdnos elvtdrsnak az orszdggyiilésen elhangzott
felszolaldsokra adott 1958. janudr 28-i vdlaszaibdl, fol. 4.
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egyhazpolitika életbe 1éptetését siirgette. ,, Legfontosabb az ideologiai és értelmi harc, a neveld
hatds kifejtése. Ennek gyakorldasa mellett lehet csak bizonyos adminisztrativ intézkedéseket
helyeselni, melyek csak mint kiegészits, erésitd, segitd eszkizok lehetnek.>®

Az MSZMP Kozponti Bizottsdgdnak Politikai Bizottsdga 1958. julius 22-1 iilésén
hatdrozatban fogalmazta meg az allampart egyhdzakkal és valldssal kapcsolatos politikai

axiémdjdt, amely mdr egyértelmiien kettévalasztotta a ,klerikalis reakcié™’ és a ,,valldsos

38 elleni harcot: ,,a szocialista tdrsadalmi rendszer és a klerikdlis reakcié kozotti

vilagnézet
ellentét, a dolgozo és a reakcios osztdilyok kozott levo osztdlyellentét — kibékithetetlen,
antagonisztikus jellegii. Ezért a klerikdlis reakcio elleni harcot ugyanolyan politikai
eszkozokkel, modszerekkel folytatjuk, mint a szocialista dllam bdrmely mds politikai ellensége
ellen. Nem szabad Osszekeverni a vallds, mint vildgnézet elleni harc eszkozeit, modszereit a
klerikdlis reakcio elleni harc modszereivel. Amig a valldsos vildgnézet lekiizdésében a
felvildgosito és nevelomunka eszkozeit alkalmazzuk, addig a klerikdlis reakcio ellen a politikai
és adminisztrativ harc minden eszkozét igénybe vessziik.”>° Kadar Janos a ,, klerikdlis reakcio
elleni harcrol” ekképpen nyilatkozott: Meg kell érteni, hogy mi a klerikalizmus ellen tiizzel,
vassal, golyoszoroval és bortonnel is harcolunk, mert ndlunk nem klerikdlis, tehdt papi uralom
van, hanem munkds-paraszt uralom. 40

Az idézett egyhazpolitikai axioma a Kadar-rendszer egyhdz és vallasképét, valamint
egyhazpolitikdjanak 1ényegét annak teljes fennélldsa alatt messzemenden meghatdrozta. Ennek
az axidomanak lényegi foglalata a Politikai Bizottsdg 1958. jilius 22-i iilésének hatdrozatdnak

masodik fele, mely megerdsitette, hogy a ,,valldsos vildgnézet” ellen nem politikai és

adminisztrativ, hanem a ,,marxizmus-leninizmus fegyvereivel”, tehat ,,vilagnézeti téren” kell

MNL OL, XIX-A-21-d 1957 (AEH TUK iratok) 1. doboz, 0058/1957 Az AEH 1957. év végi jelentése az
egyhdzpolitikai helyzetrdl, fol. 12.

37 klerikélis reakcié: A kommunista frazeolgia egyik legismertebb kifejezése, mely elsésorban (de nem kizarélag)
a Romai Katolikus Egyhdz szembehelyezkedésére, ellendllasara utal a kommunista diktatira politikai- tdrsadalmi-
gazdasigi berendezkedésével szemben. (Czigdny Lérant irodalomtorténész szerint mind a ,.klerikélis”, mind pedig
wreakcid”, ,reakcids” szavak kiilon-kiilon részei voltak az 1945 el6tti politikai nyelvezetnek, de ez a parositds a
hozzakapcsolt jelentéstartalommal egyiitt a kommunista ideolégia terméke. CZIGANY LORANT, Allamositott
szavaink dtvildgitdsa, avagy szotdriréink diszkrét bdja, Kortars, 43 (1999) 7 Révai Jézsef kommunista ideolégus
megfogalmazdsiban ,reakciés az, aki antikommunista”. Idézi: O. KoVAcs JOZSEF, Foldindulds — A leplezett
kommunista diktatiira tdrsadalmi gyakorlata a vidéki Magyarorszdgon 1945-ben, Budapest, 2017, 25. A teljes
tanulmanyt lasd: Csikés Gabor — Kiss Réka — 0. Kovics Jozsef (szerk.), Vdltédllitds — Diktatiirdk a vidéki
Magyarorszdgon 1945-ben Budapest 2017,19 —69.

®Valldsos vildgnézet: A Politikai Bizottsdg 1958. jilius 22-i hatdrozatdban igy definidlta a ,,valldsos vildgnézet”
fogalmat: ,,az osszes egyhdzak és valldsi szektdk dltal terjesztett idealista nézetek dsszességét értjiik, amelyek a
természet és a tdarsadalom jelenségeit fantasztikus, emberfeletti és misztikus tulajdonsdgokkal ruhdzzdk fel. ” 1dézi:
KOBEL SZILVIA, ,, Oszd meg és uralkodj!” A pdrtdllam és az egyhdzak, Budapest 2005, 133.

¥A Magyar Szocialista Munkdspdrt hatdrozatai és dokumentumai 1956-62. (Sajt6 ald rendezte: VASS HENRIK,
SAGVARI AGNES) Budapest 1973, 237.

4K AHLER FRIGYES, II/5-0s torténelmi olvasékényv, Budapest 2010, 6-7.
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felvenni a kiizdelmet.”’ A hatdrozat a partdllam ideoldgiai vonalvezetéséért felelés Agitdcids és
Propaganda Osztélya készitette el egy alaposan és részletesen kidolgozott szempontrendszert
felallitva.*?> Az elSkészitd javaslat felhivta a figyelmet, hogy a ,valldsos ideoldgiai és a
marxizmus-leninizmus kozott fesziilo antagonisztikus ellentétre”, ,,a mult stlyos hibdira”, mint
példaul az ellenséges ideoldgidk elleni harc elhanyagolédsa vagy lebecsiilése, a parton beliili tdl
megengedd vagy éppen tiirelmetlen, ,,szektds politika” folytatdsa. Ezen tdilmenden szintén
fontos szempont, hogy a vallds elleni harcnak semmiképp nem lehet velejaréja a valldsos és
nem valldsos dolgozok kozotti ,.ellentétek ki€lezése”, de az dllam 4ltal garantalt lelkiismereti
és valldsszabadsdg ellenére a part tagjai szdmadra a vallds nem lehet maganiigy. (Am a teljes a
szakitdshoz még a parttagok koreiben is fokozott, ,,hatékony neveld és felvildgosité munkara”
van sziikség, ennek hidnydban nem lehet kovetelményeket allitani.)

Kadar Janos, az MSZMP Kozponti Bizottsdganak elso titkdra — a maga egyszerli nyelvi
gondolkoddsdra dtkalibralva®*® — az MSZMP KB 1958. jilius 25-én megtartott iilésén igy
nyilatkozott az 4j szocialista rendszer valldssal és egyhdazakkal kapcsolatos feladatairdl: ,,Az
egyhdzzal mi uigy vagyunk: egyiitt is mitkodiink vele, most ez a helyzet van, meg toreksziink is
egyiittmitkodésre, ugyanakkor harc is van kozottiink a tdrsadalmi befolydsért. Tehdt az
egyhdzzal ez a helyzet. Ugy néz ki, hogy lehetséges és sziikséges is egyiittmitkodni, a mi
oldalunkrol és az 6 oldalukrdl is. Ez is hosszabb idore szol. Nyilvdanvalo, hogy népi hatalom is,
meg egyhdz is lesz itt még nem tudom én, mennyi ideig, tehdt ebbdl kell kiindulni. Itt van tehdt
egyiittmitkodés, és van harc. Ugy ldtszik, sikeriil egyiittmitkodést majd elérni a szocializmus
épitése kérdésében, a béke védelme kérdésében, ugyanakkor mi az egyhdzak miitkodését
engedélyezziik, bizonyos mértékig tamogatjuk az egyhdzat — ez az egyiittmiikodés fo elvi alapja.
A harc elvi alapja pedig az, hogy mi, kommunistik nem szeretjiik, ha az egyhdznak nagy a
tarsadalmi befolydsa, az egyhdz meg nem szereti, ha a kommunistiknak nagy a tdrsadalmi

befolydsuk. Ezt a harcot igy kell felfogni.”*

1Az MSZMP PB. 1958. jilius 22-¢i iilése. Idézi: KOBEL SZILVIA, Oszd meg és uralkodj! Az dllam és az egyhdzak
politikai, jogi és igazgatdsi kapcsolatai Magyarorszdgon 1945—1989 kozott, Budapest 2005, 138—139.

“MNL OLM-KS 288-22 (MSZMP Agiticiés és Propaganda Osztily) 1958/1. Orzései Egység/12. Javaslat a
Politikai Bizottsdgnak a vallds elleni eszmei harc és vildgnézeti tomegnevelé munka feladatairol.(Budapest, 1958.
julius 12.) fol. 96-108.

BMegjegyzés: Nem jelen értekezés szerzdje az egyetlen, akinek feltlint, hogy Kdddr Janos székincse €s stilisztikai
képességei mennyire nem 4llnak egyenstlyban politikai cstcsvezetdi stituszdval. Kalmar Melinda zsenidlisan
vildgitja meg a”Kadar-jelenség” e szegmensét: ,, A dolgoknak ez az dttételek nélkiili, ,, primitiv” megnevezése, ami
Kdddr humordnak is a lényege volt, gyakran meghokkentd, mdr-mdr abszurddal hatdros Osszefiiggést teremtett.”
Idézi: KALMAR MELINDA, Ennivalé és hozomdny. A kora kdddrizmus ideolégidja, Budapest, 1997, 258 -259.

“A Magyar Szocialista Munkdspdrt Kézponti Bizottsdgdnak 1957-58. évi jegyzlkonyvei. (Szerkesztette és
jegyzetekkel ellatta: NEMETHNE VAGYT KAROLA — SOOS LASZLO — T. VARGA GYORGY — UIVARY GABOR, Budapest
1997, 424-425.

20



DOI: 10.15774/PPKE.BTK.2020.013

Az 1958-as parthatdrozatok tiikrében érdemes tovabbi két részre bontani a partdllam ateista
egyhdzpolitikdjanak ,valldsos vildgnézet” ellen feldllitott moddszertanat. Ennek elsé és
legfontosabb eleme a ,,vallasos vildgnézet” elleni kozvetlen és nyilt ateista materialista
propaganda, mig az ateista egyhdazpolitika sikerét kozvetett médon szolgdlé vonalat az
egyhdzakon beliil ,,0todik hadoszlopot” alkoté ,,haladd szellemiségli” békapapsdg instrualt
tevékenysége jelentette.

Az elfogadott péarthatdrozatokat kovetéen a hivatalos partpropaganda intenzitdsat,
differencidltsagat és mindségi emelkedését tekintve egyarant offenzivaba kezdett. Ennek adott
lendiiletet az Szovjetuni6 Kommunista Partjanak 1959. janudr 27. — februdar 5. kozott lezajlo
XXI. kongresszusa, mely a gazdasagi, termelési, tudoméanyos kutatdsok és a fegyverkezés terén
zajl6 verseny fokozdsa mellett a kommunista ,,ideoldgiai harc” fokozasat, a szovjet tarsadalom
kommunista szellemiségili atalakitdsi szandékat — pontosabban ,,megtisztitasat” az ,,ellenséges
ideol6gidktol” — djra napirendre vette. Nyilvanvaléan ez a szdndék vonatkozott minden, a
Szovjetunié érdekszférajaba tartozé orszagra is.*> STEFANO BOTTONI Kelet-Eurépa torténetét
1944-t48]1 napjainkig bemutat6 rendkiviil komplex mivében igy ir err6l: ,, 1958-t6! kezdédoen a
rendszer bukdsdig a szovjet hatalom 1ijbol nagy hangsilyt fektetett az ideoldgidra (a
,revizionizmus” elitélése, az elso disszidens értelmiségiek, mint a torténész Alekszandr
Ginzburg iildozése) és erositett e a vallds elleni harcot (templom- és kolostorbezdrdsok és —
leromboldsok, egyhdzi személyek letartoztatdsa, hivok megfélemlitése, ateista és evolucionista
propaganda az iskoldkban és a munkahelyeken). Az dllam fokozta a beavatkozdst a polgdrok
magdnéletének legintimebb részleteibe, és példdul az élet fontos eseményeit (sziiletés, hdzassdg,
temetés) ,,polgdri”, hangsiilyozottan nem valldsos szertartdsokkd alakitotta.”*® Lényegében ezt
a véleményt tdmasztja ald KALMAR MELINDA ,,Ennivalé és hozomdny. A kora kdddrizmus
ideologidja” cimlii munkdjaban. A szerzO kiemeli, hogy az otvenes évek végére ,,atompatt”
helyzet alakult ki a két termonukledris szuperhatalom 4ltal uralt vildgrendszer kozott, mely
természetszeriileg nem a katonai megolddsokra, hanem az ideoldgiai kiizdelemre helyezte at

sulypontot. ,,A két vildgrendszer harcdnak ebben a szakaszdban az erdszakos politikai

Az SZKP XXI. kongresszusdn elhangzott tézisekr6l, a gazdasdgi versenyt fokozé ,hétéves” terv ideoldgia
vetiileteirdl és az ezekbdl levezett ,,jovoképrol” a Valdsdg nevii tijsdg (A Tudomanyos Ismeretterjesztd Tarsasag,
azaz a ,,TIT”) folydirata szerkesztdségi cikkben a kovetkezoképpen irt:,,A megvivdsra keriil6 hétéves békés
gazdasdgi kiizdelem kihatdsai kordntsem csupdn gazdasdgiak: egyiitt jdr veliik a néptomegek termelési és politikai
aktivitdsdnak fokozdsa, fellenditése, a szocialista demokrdcia sokoldali fejlesztése, megkoveteli a kulturdlis
forradalom tovdbbi kibontakoztatdsdt, az iskola és az élet kapcsolatdnak erésitését, a tudomdnyos munka ij
sikereit. Mindez pedig elvdlaszthatatlan a marxizmus—leninizmus elméletének és modszerének sokoldali, alkoto,
revizionizmustol és dogmatizmustol mentes alkalmazdsdtol, a kapitalizmus ideologiai befolydsa elleni szivos,
koriiltekinté kiizdelemtdl, a néptomegek magasfokii szocialista ontudatdnak kibontakoztatdsdtol. Valésag 2 (1959)
1,2.

46STEFANO BOTTONI, A vdrva vdrt nyugat — Kelet-Eurdpa térténete 1944-t6l napjainkig, Budapest, 2014, 137.

21



DOI: 10.15774/PPKE.BTK.2020.013

megoldadsokkal szemben — Nyugaton is, Keleten is — jelentésen megnott a gondosan kimunkdlt
ideologidk szerepe, amelyek f6 célja és modszere az elvi rahatds, vagy ahogyan ezt Nyugaton
nevezték, a fellazitds volt.”*’ Magyarorszdgon igy a kommunista diktatira egyhazpolitikdjat és
az egyhdzak, valamint a valldsossdg elleni harc jellegét és irdnyait két, egymast kiegészitd
komponens is miikddtette. Egyrészt az 1956-0s magyar szabadsdgharc leverését kovetden az
Ujjaszervez0d0 kommunista diktatdra jelentds részben az egyhdzakat és a kommunista
ideologiat elutasito valldsos értékrendet okolta azért, hogy a magyar nemzet felkelt a diktatdra
ellen, és azt a kovetkeztetést vonta le, hogy ,,vildgnézeti téren” is fokozni kell a harcot az
egyhdzak és a valldsossaggal szemben ahhoz, hogy a kommunista ideoldgia a tdrsadalomban
hatékonyabban érvényesiiljon. Ezt a szandékot — mdsodlagos komponensként — az SZKP XXI.
kongresszusanak vallas és egyhdzellenes tézisei pedig megerdsitették és 0sztokélték.

A partallam allaspontja egyértelmi volt a tekintetben, hogy a kordbban kifejtett ,,vilagnézeti
propaganda” mind a ,,vildgnézeti harcban” betoltott fajsilydt, mind pedig nivéjat tekintve
szamos kivanni val6t hagy maga utdn. A Tarsadalmi Szemle, az MSZMP elméleti és politikai
folydirata 1958 nyardn a kovetkezOképpen értékelte a helyzetet: ,,a pdrtpropaganda és ezen
beliil a pdrtoktatdas ma még nem kap megfelelo helyet a pdrt életében. Sokan nem ismerték még
fel, hogy a propagandatevékenység milyen fontos emeldje, elorenditoje lehet a gyakorlati
feladatok megolddsdnak. Egyesek az oktatdst és a propaganda mds formdit tobbletmunkdnak
fogjdk fel, amely elvonja a figyelmet, erot a napirenden levo gyakorlati feladatokrol. Nem arrol
van sz0, mintha elvtdrsaink nem ldtndk be, hogy a tomegek kozott végzett politikai munka a pdrt
egyik legfontosabb feladata, hanem arrol, hogy nem tudjuk megfeleloen aldtdmasztani az
agitdciot az oktatdssal és a propaganda mds eszkozeivel, nem tudjuk megfeleloen felhaszndlni
a propaganddt a mindennapi politikai feladatok megolddsdban.*

A Magyar Szocialista Munkdspart mar az 1957 nyaran tartott Orszdgos Partértekezleten
foglalkozott a kulturdlis élet kérdéseivel, de a muvelddéspolitikai irdnyelveit csupan 1958
nyaran fektette le.* A dokumentum deklardltan széleskor(i, marxista-leninista, materialista
,»vilagnézeti offenzivat”, szocialista , kulturdlis forradalmat” hirdetett a”burzsod eszmék” és a
»reakcids polgari kultira” ellen. ,,A gazdasdgi és politikai életben vereséget szenvedett
burzsodzia jelentos részben a kulturdlis frontra osszpontositja eroit, felhaszndlva miiveltségbeli

elonyét és megmaradt pozicioit, s innen indit tdmaddsokat a kibontakozo szocialista rend ellen.

47K ALMAR MELINDA, Ennivald és hozomdny. A kora kdddrizmus ideoldgidja, Budapest, 1997, 194.

“BOGNAR GYULA, A pdrtpropaganda és a pdrtoktatds néhdny kérdése, Tarsadalmi Szemle,13 (1958) 7-8, 159.
YA Magyar Szocialista Munkdspdrt miivelédéspolitikdjdnak irdnyelvei, Tarsadalmi Szemle, 13 (1958) 7-8, 116
157.
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A kultirdban a szocializmus térhoditdsdanak iiteme lassiibb, mint a gazdasdgban és a
politikaban, ezért a szocialista kultiira csak szivosan és céltudatosan vezetett osztdlyharcban
fejlodhet a marxista-leninista vildgnézet mind hatékonyabb elterjesztése, a polgdri nézetek
legy6zése, kiszoritdsa iitjdn.””°

A ,kulturdlis forradalom” meghirdetése a konkrét vizsgdlati aspektusunkon tdlmutato,
megkeriilhetetlen politikatorténeti jelentdséggel birt. A ,vildgnézeti harc”, a propaganda
szerepének radikalis felértékelése jelzi, hogy a partdllam politikdja ennél a pontndl jutott el a
diktatira gyakorldsdnak magasabb szintjére, ahol a hatalom megszilardult poziciokkal,
hosszitavra berendezkedve és tavlatokban gondolkozva latott hozzd a szocialista allam
felépitésének. ,.Nyilvdnvaléan ilyen irdnyelvek kidolgozdsdra csak akkor keriilhetett sor,
amikor a legégetobb feladatok megolddsdn mdr tiljutottunk a kulturdlis életben is, amikor az
ellenforradalom fo erdit e teriileten is megvertiik és kulcspozicioibol nagyrészt kiszoritottuk,
amikor mdr napirendre keriiltek a kulturdlis épités feladatai, hosszu lejdrati tdavlati tervek
kidolgozdsa. '

Az irdnyelvek gyakorlatba iiltetést a partallam egyértelmiien a ,,vildgnézeti neveldmunka”és
az ideoldgiai harc tovabbi fokozdsidban latta. ,, A kovetelmények megndottek, elsésorban a
kommunistdkkal szemben, a pdrt —-most mdr hatdrozatban lefektetett— kulturdlis politikdjdanak
kovetkezetes végrehajtdsdt illetoen. Senki sem hivatkozhat arra, hogy nem vildgos elotte a pdrt
kulturdlis politikdja, senki nem takargathatjia most mdr ingadozdsait, illetve eltérését jobbra
vagy balra a pdrt kulturdlis politikdjdtol azzal, hogy a politika nincs kidolgozva, vagy nem
ismeretes az érdekeltek kirében.”>?

Az MSZMP APO jelentésének tanulsiga szerint mar az 1958-1959 0Oszi tanévre a
partpropaganda legfontosabb terepének szamité iskoldn kiviil partoktatds ,differencidltsdga
bdviilt”, ,,szinvonala pedig javult”, olyan relevéns teriileteken is, mint a valldsos vilagnézet
elleni harc. A jelentés kiilon kiemeli, hogy a ,pdrtszervezetek mdr nem tekintik ezt oly
kérdésnek, amellyel nem kell, vagy ,veszélyes dolog” foglalkozni.” Ugyanakkor sulyos
hidnyossagként rdja fel, hogy ,,a hallgatok tobbsége a helyes marxista dlldaspontot nem ismeri,

vagy nem alkalmazza megfeleléen.”

A Magyar Szocialista Munkdspdrt miivelédéspolitikdjdanak irdnyelvei, Tarsadalmi Szemle 13 (1958) 7-8, 118.
STORBAN LASZLO, A pdrt miivelédéspolitikai irdnyelveinek jelentSsége, Térsadalmi Szemle 13 (1958) 10, 66.
S20RBAN LASZLO, Miivelédés politikdnk irdnyelvei és a pdrtszervezetek feladatai, 3 (1958) 12, 18— 19.

53)MNL OLM-KS 288-22 (MSZMP Agiticiés és Propaganda Osztaly) 1958. 1. Orzési Egység Jelentés az iskoldn
kiviili pdartoktatds 1958-1959. elsd félévének tapasztalatairdl, javaslat az 1959/1960. évi pdrtoktatds rendszerére
és tematikdjdra, fol. 2.
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B) Az ateista egyhazpolitika ideologiai alapjai — Rovid
ideologiatorténeti kitekintés

Ha a Magyarorszagra az 1948-as ,,fordulat évét™>* kovetén ratelepedd kommunista diktatira
altal képviselt egyhdz — €s vallasellenesség 1ényegi mibenlétét probaljuk érzékeltetni, érdemes
a martir életl biboros—hercegprimds, MINDSZENTY JOZSEF emlékirataiba foglalt
megvildgitdshoz visszanydlnunk. ,,A kommunizmus nem egyszerti, hanem sokrétii jelenség:
fontos tényezok benne az ideologia, valamint a pdrt és a tagok elvhiisége. Egyfajta valldst
képvisel — negativ értelemben — merev dogmdkkal és szigori hierarchikus vezetéssel.
Eszmevildgdnak alapbolcseletét — sematikusan — igy lehetne roviden osszefoglalni: az anyag az
egyetlen valosdg, mely oroktol fogva van és orokké megmarad; beldle alakul ki a
vildgmindenség, a novény- és dllatvildag és a fejlodés végén az ember. A kommunistdk tagadjdak
Isten és a halhatatlan emberi lélek valosdgdt; az onmagdtol létezo anyagnak nincs sziiksége
Teremtdre.”>

Magyarorszagon az 1949-t6l egypartrendszeri kommunista diktatdrat mikodtetd Magyar
Dolgozok Partja propaganddjaban ekképpen fogalmazta meg az ugynevezett ,klerikdlis
reakcié” elleni harc 1ényegét: ,,A Magyar Dolgozok Pdrtja kemény harcokban vezeti népiinket
a szocializmus felé. A volt gydrosok és nagybirtokosok, a levitézlett szolgabirdk és horthysta
katonatisztek, a volt csendorok és a kuldkok minden erejiikkel arra torekednek, hogy
megzavarjdak épitomunkdnkat, hogy gdtoljdk elorehaladdsunkat ezen az iiton. A béke, a
szabadsdg, a szocializmus ellenségeinek elsé sordaban dll a klerikdlis reakcio, az amerikai
imperialistdk tigynoksége, a kizsdakmdnyolok tamasza. Mit jelent az, hogy klerikdlis reakcio?A
klerikalizmus olyan politikai irdnyzat, amely az imperialistdakat, a tokés kizsakmdnyolokat
tamogato egyhdz és papsdg gazdasdgi és politikai hatalmdnak megszildarditdsdra és novelésére
torekszik. Reakcionak — a politikdban — a tdrsadalmi haladdssal valo szembendlldst, a régi,

pusztuldsra itélt tdarsadalmi rendszer visszadllitdsdra irdnyulo torekvést nevezziik. A klerikdlis

reakcio tehdt az egyhdz leple alatt gyiilekezo népellenes elemek tevékenysége, amelynek célja a

SFordulat éve: Az 1945 —1949 kozotti idészakot a torténettudomany hagyomdnyos és dltaldnosan elfogadott
allaspontja szerint ,.koaliciés korszaknak™ szokds nevezni, mely egy hosszu atmenetet jelentett az ,,ideoldgiai
pluralizmusbdl” a ,,monolitikus sztdlinizmusba”, ami 1949-re teljesedett ki. (V6.: STANDEISKY Eva, Giizsba kitve
— A kulturdlis elit és a hatalom, Budapest, 2005, 126. Mds megkozelités szerint pontosabb, ha a fordulépontot
1945 —t61 szamitjuk. O. Kovdcs J6zsef megfogalmazdsdban: ,,1945 egyszerre jelent forduldpontot globdlis,
orszdgos és lokdlis szinten.” O. KOVACS JOZSEF, Foldindulds — A leplezett kommunista diktatiira tdrsadalmi
gyakorlata a vidéki Magyarorszdgon 1945-ben, Budapest, 2017, 25. A teljes tanulmdnyt 14sd: Csikés Gabor — Kiss
Réka — O. Kovics Jozsef (szerk.), Vdltédllitds — Diktatiirdk a vidéki Magyarorszdagon 1945-ben Budapest 2017,19
—69.

SSMINDSZENTY JOZSEF, Emlékirataim, Budapest 1989, 129.
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népi demokrdcia megdontése, a régi elnyomo nagybirtokos és tokés-rendszer — és ezen beliil a
reakcids fépapok politikai és gazdasdgi hatalmdnak — visszadllitdsa.” (Megjegyezziik, hogy a
kommunista péartdllam ekkor még nem valasztotta ketté a ,klerikdlis reakci6” és a ,,vallasos
vilagnézet” elleni harcot, igy a Rékosi rendszer egyhdzpolitikdjdban az adminisztrativ eszkdzok
feliilreprezentéltsdga volt a jellemzd. A , klerikélis reakciorél” alkotott definicié azonban —,,a népi
demokriacia megdontése”, fopapok politikai-gazdasagi hatalmanak visszadllitisa” — a Kadar-
rendszer egyhdzpolitikai felfogasaban is tovabb élt.)

A kommunista pdartdllami berendezkedés mindent &thaté és meghataroz6 hivatalos
ideoldgidjanak egyik alapeleme a marxi-engelsi-lenini magyardzatokbdl és értelmezésekbol
felépiild dialektikus materializmuson alapul6 ateizmus volt. A Marx és Engels dltal a vallast
érint6 kérdésekben képviselt proletdr ateizmus kialakulési folyamata fontos analizélési terepe
volt az MSZMP ideoldgiai narrativdjanak. A kommunizmus e két ,,0satyja” tudatos politikai
ateizmusok kialakitdsaban egyardnt a materialista jellegli egyhdz és vallaskritikai téziseket®’
felallitd filozoéfusok (elsdsorban Hegel és Feuerbach) munkdssdgara tamaszkodtak. A
kommunista értelmezés szerint Marx és Engels ateizmusidnak lényege abban rejlett, hogy
sikeresen kiléptek a pusztan ,,elméleti-filozdfiai jellegli” materializmus korlatai koziil, és annak
tanitdsait tovabbfejlesztve a dialektikus és torténeti materializmus alapvetéseivel egy magasabb
rendd, fejlettebb €s szélesebb korben hatd gyakorlati materialista vilignézetet hoztak 1étre, mely
a ,nemzetk6zi munkdsmozgalom fegyvertardnak részeként” kapott helyett az
,,osztalyharcban”.>®

Mindezek tiikrében Lenin a marxi-engelsi dialektikus materializmus (vagy ,,tudomdnyos
szocializmus™) axiomadit a modern kapitalizmus elleni harc feltételrendszerébe integrilta. A
marxista vallaskritikdban a vallds tarsadalmi (ismeretelméleti gyokereinek) feltdrasat és
bemutatdsat kiemelten fontosnak tartotta, melynek centrumdban a vallds ,,megismerést torzitd
hatdsa” allt. A lenini ismeretelméleten alapulé vallaskritika értelmében egy-egy rész kiragaddsa
vagy abszolutizdldsa a megismerés komplex folyamatdbdl ,,valldsi képzetek és fogalmak™
megalkotdsdhoz vezet, azaz a vallas kialakuldsanak kedvezd ismeretelméleti torzulds 1ép fel.
Magyarazatidban egyértelmiien megvildgitotta a ,,vallas elleni harc” gyakorlati politikai
konzekvencidit, melyek értelmében a vallas elleni harc az ,,0sztdlyharc” szerves részeként és az

ideoldgiai harc fontos teriileteként elvélaszthatatlanul Osszefiigg a ,t0ke hatalma”, a

A klerikdlis reakcié — Népi demokrdcidnk ellensége, A Magyar Dolgozdk Pértja fiizetsorozata, Budapest 1952,
3.

STVERTES IMRE, Lenin a marxista ateizmus kérdéseirdl, Vilagossag. 2 (1961) 4, 1-7.

BWIRTH ADAM-LUKACS JOZSEF, Engels és marxista valldskritika megalapozdsa, Vildgossag, 1 (1960) 2, 1-9.
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,kapitalizmus elleni harccal”, ugyanakkor a szocializmus gy6zelméért foly6 harc dltalanos
érdekeinek minden esetben ald kell vetni: (...),,a tudomdnyos vildgnézetet mindig hirdetni
fogjuk, bizonyos keresztények kovetkezetlensége ellen okvetleniil harcolnunk kell. De ez
egydltaldn nem azt jelenti, hogy a vallds kérdését az ot egydltaldn meg nem illeto elso helyre
kell helyezni”>

A vallaskritikan tal Lenin mar az egyhdzak politikai magatartdsaval is foglalkozott, az
»egyhazi reakcié” fogalmat bevonta a kommunista ideoldgia frazeoldgidjéba: ,,Ezek nem
reverendds hivatalnokok, hanem reverendds jobbdgytartok. Az egyhdz feuddlis
privilégiumainak védelme, a kozépkor nyilt védelmezése, ez a harmadik Duma papi
képviselGinek tobbsége dltal folytatott politika lényege.®® Mindezek tiikrében a marxi-engelsi-
lenini dialektikus materializmus tanitdsaibdl kovetkezd iizenet a ,,valldsos vildgnézet” elleni
harc sziikségességét a szocialista politikai berendezkedés viszonyai kozott egyértelmiivé tette.
Tehat a vallds elleni harc a marxizmus-leninizmus 1ényegébdl fakad, és egy pillanatra sem
sziinetelhet, de elismerve, hogy a szocializmus teljes gy6zelméig tarto vilagtorténelmi folyamat
részeként egyhdz, valldsossdg és szocializmus még jo ideig kénytelen egymds mellett 1étezni, a
harc eszkozeiben vélogatni kell. A kadari egyhéazpolitika kidolgozott drnyaltsdgéara jellemzd,
hogy az 1956 elotti gyakorlattal ellentétben, felfogdsdban, valamint a ,,vallasos vildgnézet”
elleni ,.harc” konkrét modszereiben is megmutatkozott a tiirelemre intd,,lenini figyelmeztetés™:
,igen nagy hiba, a legkdrosabb hiba lenne, amit csak marxista elkovethet, ha azt hinnok, hogy
a sokmillios néptomegek, akiket a modern tdrsadalom egész berendezése sotétségre,
tudatlansdgra és elditéletekre kdrhoztatott, kiemelkednek ebbol a sotétségbil kizdrolag csak a
tiszta marxista felvildgosito munka egyenes vonaldn haladva. Ezeknek a tomegeknek a
legkiilonfélébb ateista propagandaanyagot kell nyiijtanunk, az élet legkiilonbozobb teriileteirol
vett tényekkel kell oket megismertetniink, mindenképpen a kozeliikbe kell férkozni, hogy
felkeltsiik az érdeklodésiiket, hogy felébressziik Oket valldsos szendergésiikbol, hogy a
legkiilonbézébb oldalakrol és a legkiilonbozébb modon felrdzzuk dket.” %' (Megjegyzés: A
Rékosi-rendszer politikai vezetdi és ideologusai — hidba vallottdk magukat szintén a
marxizmus-leninizmus kdvetdinek — nem vették figyelembe, helyette inkabb a fizikai erdszakot
tartottak ,,célravezetonek.”)

A ,vallasos vildgnézet” elleni harc elmélyitése érdekében az ateista propaganda szamos

polemizaldsba bocsatkozott a valldsos gondolkoddssal és a teoldgia tudomanyaval. Ezekben a

VERTES IMRE, Lenin a marxista ateizmus kérdéseirdl, Vilagossag. 2 (1961) 4, 1-2.
SOVERTES, Ugyanott, 3.
611dézi: VERTES, ugyanott, 6-7.
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legtobbszor demagog és sematikus lejaraté kampannya fajulé eszmefuttatdsokban a marxistak
legfébb érve és fegyvere a vallds és teoldgia ,tudomdnytalan” vagy egyenesen
»~tudomdanyellenes” voltdnak kihangsilyozédsa tette ki. A dialektikus materializmus és
tudomédnyos marxizmus-leninizmus ideoldgiai alapvetéseibdl kiindulva a propaganda esti
egyetemeken, a partbizottsag altal szervezett tematikus, ateista tanfolyamokon valamint a sajto,
az oktatds, az irodalom és a képzOmiivészetek teriiletén kezdett atfogd ,,vilagnézeti
offenzivaba”.

A szocialista ,,vilignézeti harc” egyik legalapvetobb jellemzdje, hogy a valldsossagot
kizar6lag az ellenség (burzsodzia, kapitalistdk ¢&s fasisztdk) 4ltal tudatosan a
,»vildgszocializmus” iigyével szemben haszndlt hatalomtechnikai eszkozeként, az egyhdzak
1étezését pedig politikai kategdriaként tartotta szamon, ily médon a keresztény vilagszemlélet,
értékrend, lelkiség, vagy teoldgiai gondolkodds megértése is a hidnyos és torzité kommunista
politikai-ideoldgiai értelmezési keretek kozott ment végbe. ,,A vallds reakcios vilagnézet, mert
a haladds ellenségeinek egyik eszmei fegyvere, amely a legszorosabb osszefiiggésben van az
egyeb burzsod ideoldgidkkal: a nacionalizmussal, a revizionizmussal. A szocializmus gyozelme,
az osztdlytdrsadalom felszdmoldsa megsziinteti a valldsos ideolégidk tdrsadalmi bdzisdt.”%

Ebbdl az értelmezEésbdl nott ki az a felfogds, mely szerint hatalmuk és befolydsuk megtartasa
érdekében a kereszténység ,,alkalmazkodik™ a modern vildg kihivasaihoz, vallas és tudomanyok
kozott szintézisteremtéssel akaddlyozva, hogy a tudomdnyos kutatdsok eredményeit az
egyhazak és a valldsossdg elleni érvekként sajatitsdk ki.%® ,, A vallds alkalmazkoddsi taktikdja
kifejezésre jut abban is, hogy képviseldi az ateistdk kiagyaldsdnak tekintik az azt dllitdst,
miszerint a vallds és tudomdny kibékithetetlen ellentétben dllnak egymdssal. (...) A tudomdny
sikerei visszavonuldsra késztetik a valldst, de éppen ezért az egyhdzak minden eszkozzel azon
vannak, hogy tudos kiszolgdloik segitségével eltorzitsdk a modern tudomdnyos vivmdnyokat, a
valldssal valo osszebékiilés szellemében interpretdljdk oket. Ezt a feladatot szolgdlja a Vatikdn

mellett mitkodd tudomdnyos akadémia.”%*

2MNL OL XIX-A-21-d (AEH- TUK iratok) 3. doboz, 0036-2/1958. A klerikdlis reakcid elleni harcrol. Az dllam
és az egyhdzak kozotti viszony alakuldsdrol. A valldsos vildgnézet lekiizdésnek fobb feladatairol.(A PB. elé
terjesztendd hatarozat tervezete Bp. 1958. november 10.) fol. 13.

83Ezt a jelenséget emeli ki Kalmar Melinda is: ,,Egyfeldl lditdk, hogy a tudomdny és a modern tdrsadalmi, politikai
és gazdasdgi viszonyok Keleten és Nyugaton is sokakat visszavonhatatlanul eltdvolitottak a valldstol, s a szovjet-
rendszer adminisztrativ intézkedései ezt sikeresen megerdsitették. Ugyanakkor tudtdk azt is, hogy a forradalom
felszabaditotta az elnyomott valldsos érzelmeket és reményeket, sot az dtélt trauma azzal a veszéllyel fenyegetett,
hogy a kidbrdndulds és a megrendiilés azokat is a vallds felé forditja, akik kordbban erre nem voltak fogékonyak.”
KALMAR MELINDA, torténelmi galaxisok vonzdsdban, Budapest, 2014, 156.

%Az ateista nevelés kérdései a Szovjetunioban, Vilagossag 3 (1962) 9, 56 —57.
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Miként egyhdz €és tudomédnyossdg sosem alkotott a partdllami ateizmus altal hangoztatott
modon totdlis ellentétet, a vallds és ,tudomdnyellenesség” Osszefiiggésének finom birdlata
hazai egyhdzi korokben is megjelent. Timkoé Imre (teolégus, katolikus pap, késObb piispok) igy
irt err8l: ,,Eppen a torténelem, mint tudomdny — ama lehatdroltsdga miatt, amelyet tudomdnyos
tisztasdga megorzése érdekében sajdt magdra szab — nem oltheti fel a vildg torténéseiben
Jelentkezo Osszes tények teljességét, hanem csak azokat a részleteket, amelyek a tapasztalattal,
tovdabbad a feltart, igazolt, és hitelesitett emlékek kapcsolataibdl kritikailag és modszeresen
leolvashatok. Ahogyan mi ldtjuk tehdt, a torténelem-tudomdny miiveld részérol nem szerencsés
dolog ,,tudomdnytalannak” mindsiteni a keresztény egyhdztorténészek dllaspontjdt, amikor
ezek nem csak a kinyilatkoztatds nyomdn, hanem a szentirds torténetei adatainak mdr
bizonyitott valédisdga alapjdn is felhatalmazva érzik magukat, hogy elfogadjdk, higgyék és
tudomdnyosan is megérveljék Isten akaratdnak érvényesiilését a torténelemben.”®

Tipikusan ilyen, a hivatalos ideoldgia tipoldgia-alkotdsat bemutatd teriilet a kiillonbozo
keresztény felekezetek teoldgiai gondolkoddsdnak elemzése a ,,tudomdnyos szocializmus”
optikdjan keresztiil: ,,A teologia jelentésége szdmunkra elsésorban a kiilonbozo teologidk
céljainak, azonossdgainak és kiilonbozoségeinek megismerésében van. Ez azt mutatja, hogy
minden teologia kibékithetetlen ellentétben van tudomdnyos vildgnézetiinkkel. A modern
valldsossdg a mai teologidk érveiben, magyardzataiban jelentkezik, s hatvdn az emberi tudatra,
a hivo tomegekre, konzervdljik és mélyitik a valldsos tudatot, vildgnézetet. Ily modon a
marxizmus-leninizmus, az ateizmus propaganddjdban, valamint a pdrt és dllamunk gyakorlati
egyhdzpolitikdjdaban jelentos figyelmet kell forditanunk a teologidk uj dllitdsaira, mai érveire,
vdltozdsaira.”%

A vizsgélati aspektus gyujtépontja egy tipikusan a Kadér-rezsim korai szakaszanak
egyhdzpolitikdjara jellemzO ideoldgia dichotémia: a kategorizdlds alapja az adott felekezet
teologiai rendszerének megfeleltethetosége, szinkronba dllithatésaga a partdllami
egyhdzpolitika torekvéseivel, tdgabban értelmezve a ,,szocializmus épitésének iligyével”. Ez a
fajta osztdlyozds természetesen nem a teoldgia tudomdnydra, hanem az adott teoldgiai rendszer
vagy irdnyzat tarsadalmi, politikai, vagy éppen a gazdasagi életben éreztetett hatdsaibol,
tanitdsaibol indult ki. Az ideoldgiai alapokon nyugvé tipoldgia pozitiv példaként a
protestantizmust, azon beliil is elsdsorban a reformatus egyhaz teoldgiai gondolkodésat emeli

ki, ennek oka a nyilvdnvaléan a reformdtus egyhdzon beliil torténelmi jelentdséggel bird

SSTIMKOI MRE, Természetes és természetfeletti a keresztény torténetszemléletben, Vigilia 28 (1963) 1, 21-22.
MNL OL XIX-A-21-c (AEH Adattér) 1. doboz/ 6. Teoldgia irdnyzatok kiilfoldon és hazdnkban. (1965. janudr
22.) AEH tervezet felterjesztve az MSZMP Agitprop osztdlydnak fol.2.
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liberdlis (baloldali) lelkészi-vonal tevékenységében, valamint a protestans teoldgiatorténetben
~ebredésnek” elnevezett irdnyzat modern kori problémdkra adott (kapitalizmus,
munkasnyomor, hdborik) tarsadalmi-politikai allasfoglaldsaiban keresendd. A vonatkozé
elemzések kiemelik, hogy az 1956 utan Gjrapoziciondlt magyar protestans egyhazi vezetok és
teologusok dontd tobbségében a Karl Barth teoldgiai koncepciéjabdl levezetett, jelentds
baloldali elemeket tartalmaz6 (vagy baloldalinak értelmezhetd) politikai és tarsadalmi felfogast
képviselnek, mely a népkoztarsasag politikai berendezkedése és a kommunista ideoldgia
tdmogatdsa tekintetében egyardnt a ,,belsé meggy6zédés” kialakuldsat segiti el6.®’(Erdemes
megjegyezni, hogy e kiilonbségtétel tekintetében a Horthy-rendszer nacionalistanak
megbélyegzett eszmeiségét tdmogatd reformdtus egyhdzi gondolkodast is szamon tartottdk,
melynek tovabbélését még a Kddar-korszakban is leginkdbb Ravasz Laszl6hoz kototték. ,, A
magyar reformdtus egyhdznak a nacionalizmus terjesztésében voltak olyan adottsdgai, melyek
a romai katolikus egyhdzhoz képest bizonyos értelemben helyzeti elonyt jelentettek szdmdra. Az
egyik ilyen tényezo az volt, — és ezzel szamtalanszor dicsekedtek a reformdtus egyhdz képviseloi
— hogy a kdlvinizmus foleg a szinmagyar vidékeken terjedt el a széles tomegek kozott, és ezért
nem ritkdn ,,magyar valldsnak” is nevezgették. (...) Ugyancsak elonyos koriilmény volt az is,
hogy a rendszer vezetd politikusain keresztiil szoros személyi kapcsolatokat tartott fenn az
uralkodo osztdly vezeto koreivel. Nemcsak Horthy volt reformdtus, hanem Bethlen Istvdn is.(...)
Kozismert volt a reformdtus egyhdz diktdtori hatalmii vezetdjének, Ravasz Ldszlonak és
Horthynak kozvetlen személyes kapcsolata.”%

Ezzel szemben az egyiittmiikodésre alkalmatlannak és veszélyesnek mindsitette az 1945
utani kommunista egyhaziildézések nyoman elsdsorban a katolikus egyhaznal kialakult egyhazi
gondolkoddst, amely a kommunizmust a Satdnnal azonositja, az egyiittmitkodés minden
formdjat (akar a tovabbi terror és borton aran is) megtagadja, hiveit a szocializmus épitésének
ligyétol elszigeteli. (Ezt a fajta egyhazi gondolkoddsmoédot €s hozzadllast tévesen ©nalld
teolégiai rendszerként, tigynevezett , mdrtir teolégiaként” tipologizaltik). ¢

Partallami részrdl a kiilonb6zd torténelmi keresztény felekezetek teoldgiai gondolkoddsa
érdeklodésre természetesen csak a hivatalos egyhdzpolitika célrendszerébe vald
beintegrdlhatésdg kérdését tekintve tarthatott szdmot. E tekintetben a legfontosabb cél az

torténelmi egyhdazak politikai felhasznéldsa volt, melyek allasfoglaldsai latszélag az emberiség

S7POOR JOZSEF, A protestdns teolégia tegnap és ma, Vildgossag 3 (1962) 4, 12-13.

BKONYA ISTVAN, , Nemzeti lélek” és isteni kiildetés. Adalékok a reformdtus egyhdz és a Horthy-korszakbeli
nacionalizmus viszonydhoz, Vilagossag, 3 (1962) 6, 35.

MNL OL XIX-A-21-c (AEH Adattdr) 1. doboz/ 6. Teoldgia irdnyzatok kiilfoldin és hazdnkban (1965. janudr

22.) AEH tervezet felterjesztve az MSZMP Agitprop osztdlydnak. fol. 19-20.
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jovojének nagy kérdései (atomarzendl leszerelése, békés egymds mellett élés, gyarmati
rendszerek eltorlése) mentén nyilvanultak meg, valdjdban azonban a népkoztirsasag
tarsadalmi-gazdasagi rendjének és a kommunista ideoldgidn alapuld politika rendszerek
egyhdzi legitimécidjaval voltak egyenldk. Mint ilyenek, természetesen a marxista-leninista
,vilagnézeti harc” sikerességét szolgéltak: ,,Ha megfeleléen hasznositjiuk a tapasztalatokat,
azok dttételes eszkozt jelentenek szamunkra: az emberiséget érintd alapveto kérdések pozitiv
terjesztésében, a konzervativ egyhdzi erok, nézeteik hdttérbe szoritdsdhoz, az antikommunista
egységfront torekvések lazitdsahoz, a szekularizdcio, az ateizmus, a marxizmus-leninizmus
vildgnézetének szélesitéséhez a valldsos tomegekben.””’

Az egyhdzak felhasznédldsanak moddszertanat vizsgalva logikusan és joggal kap szot a
felvetés, mely szerint az egyhédzak politikai célu felhasznédldsa nem a ,,vallasos vilagnézet” és a
»szocialista embertipus” 1étrejottét, hanem a szocialista értelembe vett ,reakci6tol
megtisztitott”, ,,szocialista egyhdzak™ idejének eljovetelét segiti eld. Ez a kérdés természetesen
az egyhazpolitikéért felelos ideologusok és funkciondriusok figyelmét sem keriilte el. Talan
azzal még Beresztoczy Miklds, akinek életpdlydjat a papi békemozgalomban betoltott szerepe
hatdrozta meg, (egyike volt a legkiprébaltabb és legbefolydsosabb békepapoknak) sem
vadolhato, hogy az egyhazak és a vallasos vilagnézet teljes likvidalasat timogatta volna. Ezzel
szemben sokkal valdszinlibb, hogy egyhaz és szocializmus egyiittmiikodésének céljait, jellegét
és lehetdségeit tévesen megitélve elfogadhaté realistasként értékkelte egy, a szocializmus
feltételrendszere szerint létezd és elfogadott ,,szocialista-konform” egyhaz viziéjat. Ilyen
irdnyba mutattak 1958-ban tett kijelentései, melyek szerint egyhdza tilélését az dllami igények
kiszolgalasaban, valamint a békepapi réteg és a partillam kiegyensulyozott viszonydban latja
biztositottnak: ,, Fel kell haszndlni minden eszkozt az egyhdzi pozitiv odadllds erdsitésére a
halado szellemii papok felé szolo gesztusokkal: sajto és kiadvdanyok biztositdsdval, becsiiletiik
hathatos megvédésével, megszolaltatdsukkal rddioban, sajtoban, gytiléseken, és kiilonféle
szinteken betoltendd politikai, népfronti és békemozgalmi tisztségekben.””!

Az MSZMP VIII. Kongresszusdra késziilve az ateista ,,vildgnézeti harc” jellegének és

irdnyvonaldnak végleges formdba ontését siirgette Lukdcs Jozsef’?, a partdllami ateizmus

'MNL OL XIX-A-21-c (AEH Adattér) 1. doboz/ 6. Teoldgia irdnyzatok kiilfoldon és hazdnkban. fol.20.

"MNL OL XIX-A-21-c (AEH-Adattdr), 4 doboz./32. Beresztéczy Miklds, Feljegyzés a mai magyar
egyhdzpolitikai irdnyairdl. (1958) fol. 1-2.

Lukdcs Jozsef (1922 — 1987): magyar filoz6fus, a Kadér-rendszer idészaka alatt egyike volt a legtobb ateista és
materialista témdju, ismeretterjesztd cikkeket publikdld szerzOknek. 1958-1960 kozott a Valdsdg nevii ateista
folydirat szerkesztdje, 1960-1967 kozott pedig az ugyanilyen elkotelezettségll Vildgossdgé. Az ELTE-n filozéfiat
tanitott, 1978-1987 kozott az MTA Filozéfiai Intézetét igazgatta. http://www.nevpont.hu/view/6877 (Utolsé
letoltés: 2019. 12. 10. 11:46) Megjegyzés: Jelen értekezés opponense, Dr. Torok Jézsef elmondésa szerint — amit

30



DOI: 10.15774/PPKE.BTK.2020.013

teriiletén legtobbet megnyilvanulo partideoldgus is: ,, a burzsod reakciot — a klerikdlis reakciot
is —leleplezni kell, nem pedig meggyozni, a valldst mint ideologiai rendszert eszmeileg
lekiizdeni, nem pedig a szocializmussal osszeegyeztetni. A valldsos parasztot, munkdst, vagy
értelmiségit pedig meg kell gyozni, még hozzd — ismételjiik — 1igy hogy ez a vita ne lazitsa,
hanem inkdbb erésitse a vele kotott gyakorlati szovetséget.”® ( A Vildgossdg nevii materialista
vildgnézeti folydirat az MSZMP VIII. kongresszusdnak ateista ,,vildgnézeti harccal”
kapcsolatos dontéseit, alldsfoglaldsait a kovetkezOképpen értékelte: ,,Az MSZMP VIII
kongresszusa utdn vjra megdllapithatjuk, hogy pdrtunk és kormdnyunk helyes politikdja jo
lehetoséget teremt a marxizmus-leninizmus vildgnézetének sikeres terjesztéséhez. Tudjuk
azonban azt is, hogy onmagdtol-kitarté és szinvonalas felvildgosito munka és eszmei harc
nélkiil-még oly kedvezo koriilmények kozott sem terjednek kello6 modon eszméink. Ezért a
kongresszus eredményeire tdmaszkodva erdsitsiik fel felvildgosito munkdnkat, ideologiai
harcunkat az idealista vildgnézet, a valldsi eloitéletekkel szemben. "74)

A kadari egyhdzpolitika 1ényegébdl fakado ellentmondasait még a hatalom elvardsainak
aldrendeld papok sem voltak képesek onmagukban feloldani. Oldh Karoly kiskunfélegyhdzi
esperes-plébanos panaszai pontosan visszaadjdk azt a mdsodrendiiségi-érzést, amelyet az
elvben lelkiismereti és valldsszabadsdgot hirdetd népkoztarsasiag a hivé allampolgarokban
taplalt., Az uj tdrsadalmi renddel egyiitt fejlodik és létrejon a szocidlis erkolcs, az uj tipusu,
szocidlisan gondolkodo, érzo és cselekvo ember, akinek lelkivildga anélkiil, hogy hinne az
Istenben és a tilvildgban teljesen megegyezik a keresztény erkolcsokkel. Azt is figyelembe kell
venniink, hogy a hivek lelkében zavart kelt az, ha krisztusi tanitdst babondnak, félrevezetésnek
minositjiik. Lelke mélyén él az a vdgy, hogy olyan tdarsadalmi rendszerben élhessen, amely nem
nézi rossz szemmel, ha hisz Istenben és a tilvildgban. En, mint egyhdzi személy, aki papok és a
hivek kozott forgolodok, hallom véleményeiket dllamunk egyhdzpolitikdjdra vonatkozoan.
Egyediil azt kifogdsoljdk és sérelmezik, hogy a torvényes rendelkezések nem mindenkor és
mindeniitt érvényesiilnek. Hogy az egyes végrehajto szervek a hatalom birtokdban til erds
kézzel igyekszenek érvényt szerezni a materialista vildgnézetnek. A pap, a hivo mdsodrendii

polgdrnak érzi magdt. >

a disszertacié mithelyvitdja sordn osztott meg velem — Lukécs 1987-ben egy rosszul sikeriilt fiil-orr gégészéti miitét
kovetkeztében vesztette életét. Beceneve a tudomanyos és egyhazi korokben , Juszuf” volt.

BBLUKACS JOZSEF, Szocializmus és valldskritika. Gondolatok a VIII. pdrtkongresszus eldtt, Vildgossag 3 (1962)
11, 6.

"Kongresszus utdn, Vildgossag 3 (1962) 12, 1.

MNL OL XIX-21-c (AEH Adattdr) 4. doboz/35. Oldh Kéroly, Allamunk egyhdzpolitikdjdanak kiértékelése és

ezzel kapcsolatos javaslataim.(1960. augusztus 14.) fol. 5.
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Szintén sajatos, ideoldgiai alapokon nyugvé interpreticiéra adott lehetOséget a
népkoztarsasdg alkotmdnyos rendjében garantdlt lelkiismereti szabadsag Dbetartasa,
alkalmazdasa. Alkalmazdsat vizsgdlva a szocialista vildgnézeti propaganda szellemi tengelye két
egymastdl szervesen elvdlasztott és szembedllitott szélsOpontra épiilt fel. E szerint az
allampolgarban olyan igazodasi kényszert gerjesztd propagandat kell folytatni, mely szerint
vagy a ,.halado, ateista, materialista”, azaz ,,tudomédnyos” (kdvetkeztetésképpen a szocializmus
ligyét szolgdld és ,,magasabb rend(i”) vagy a valldsos, azaz, ,tudomdnytalan, tdlhaladott,
retrograd” (tehét szocializmus ellenes €s alacsonyabb rendli) vildgnézet hive.

A materialista érvelés kozponti részét képezte a darwinizmus vildgnézeti jelentdéségének
interpreticidja. Tudvalévd, hogy a ,tudomdnyos szocializmus” gondolkoddi, (enyhe
birdlatokkal) a vallds és tudomdny ideoldgiai alapi, mesterséges szembedllitisan alapuld
,harcdban” attord jelentdségilinek tartottdk Darwin tanitdsait, munkdssdgat. A darwinizmus
eredményeit a materialista tudoméanyossdg ,,dontd csapdsaként” értékelték a ,,vallasos
miszticizmus” és az ,idealista vildgnézet” felett.”S ,, A természetnek nincsenek céljai, s
folyamataiban nem valamilyen értelmes tervezo akarata testesiil meg. Mindossze arrol van szo,
hogy az élolényeknek kornyezetiikhoz valo alkalmazkodds folytdan olyan funkciok alakulnak ki,
amelyek lehetové teszik fennmaraddsukat, azok a lények ugyanis, amelyek ilyen
alkalmazkoddsra képtelenek voltak, a fejlodésben évmilliok sordn elpusztultak. Ehhez azonban
semmilyen természetfeletti lényre nincs sziikség, ellenkezoleg: egy ilyen tokéletes lény létét a
fejlédésben sziikségszeriien el6dllo célszeriitlenségek egyenesen kizdrjdk.”"

Természetesen a legmagasabb szintli Osszefiiggéseket (teremtés, a sziiletés csoddja, az
emberi lélek titkai stb.) még tedria-gyartds szintjén is képtelenség volt magyardzni. A
»~tudomanyos szocializmus” ideoldgiai alapokon sziikos keretek kozé szorult gondolkoddsdnak
és beszédterének egyik 1o jellemzdje, hogy a teljes korli tudomédnyos magyardzat hidnyat is a
vallas és az egyhdzak torténelmi tavlaty, ,,haladas és tudoményellenes” tevékenységére haritja.
E szerint nem igaz, hogy az emberi pszichikum keletkezése isteni eredetli, csupin a fiatal
tudomédnynak szdmit6 (materialista) pszichol6gianak nem volt elég ideje a ,,bonyolult
struktiirdk” feltérképezésére, miként a biokémia tudoményét tekintve is csak id6 és haladas
kérdése, hogy €16 fehérje mesterséges elddllitdsidval a vallas teremtésrdl alkotott képét

,tudomdnyos bizonyitékokkal” cifolja.”®

"BALINT ANDOR, Darwin munkdssdgdnak vildgnézeti jelentésége, Tarsadalmi Szemle, 14 (1959) 5, 38-50.
"TLUKACS JOZSEF, Vallds és Tudomdny. A budapesti Pdrtbizottsdg ateista tanfolyamdn megtartott eléadds 1960.
mdjus 5-én, 63.

BBALINT ANDOR, Darwin munkdssdgdnak vildgnézeti jelentésége, Tarsadalmi Szemle 14 (1959) 5, 50.
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Relevans vizsgélati terep annak feltérképezése, hogy a hatalom sajat ideoldgiai-fogalmi
keretei kozott milyen képet alkotott a ,,vallasos vildgnézet” tarsadalmi funkcidjardl. A vallas
elleni ,,felvildgosité munka” (propaganda) szempontjabdl a két legfontosabb elvéras a tiirelem
és a propaganda ,osztdlytarsadalmon beliili’, tarsadalmi elhelyezkedés szerinti
differencialtsaga volt. ,,Ez nem csak azt jelenti, hogy segito készséget, tapintatot és tiirelmet
kell tanisitanunk a valldsos eloitélettol még meg nem szabadult dolgozo tdrsainkkal szemben,
hogy pusztdn valldsossdguk miatt nem szabad eltaszitanunk vagy éppen reakciosnak
bélyegezniink veliink egyiittérzo embereket, de azt is, hogy tudnunk kell felvildgosito munkdnkat
a kiilonbozo rétegek ideoldgia fejlettségének és miiveltségének megfeleloen foglalkozdsukbol,
tarsadalmi helyzetiikbdl eredd sajdtos élettapasztalataiknak megfeleléen differencidlni.” A
»vilagnézeti harcnak” — e szerint az értelmezés szerint — kiilondsen a ,,szocialista épités
fejlodését akadalyozd™ vallési jelenségekre kell kiemelt figyelmet forditaniuk, mint a ,,munka
szerepének valldsos értelmezése”, a valldsi tinnepek kapcsdn elodllo mulasztdsok, a ,,felebardti
szeretet igéjének felhaszndldsa az osztdlyharc ellen”, az ,,ember tervez isten végez jelszavdanak
terjesztése”, a ,valldsi sovinizmus és antiszemitizmus”, a ,,nok és a csaldd szerepével
kapcsolatos konzervativ nézetek.”*°

A ,vallasos vildgnézet” elleni harc szerves része volt a valldsos tartalommal bird
egyhdzi iinnepségek vagy megemlékezések hosszu tavu visszaszoritdsa, majd felszdmoldsa is.
Mennél diszesebbek, vonzobban lesznek népi iinnepeink, tartalmasabbak és vdltozatosabbak az
életiink fontos forduloihoz, a sziiletéshez, a serdiilokorba lépéshez, a hdzassdghoz, a temetéshez
is fiizodo vilagi, szocialista szokdsok, minél szebb és szinvonalasabb munkdt végziink
miivelodési otthonaink —s dltalaban: minél jobban dthatja minden intézményiinket, tdarsadalmi
szervezetiink életét a szocialista humanizmus szelleme, kozvetlensége, tevékeny emberszeretete,
a mindennapi élet apro ténye, nehézségei irdnt tanusitott figyelmessége — anndl gyorsabban
sikeriil majd megnyerni azokat az embereket, akik ma még a valldsban vélik megtaldlni bajaik,
fdjdalmaik orvossdgdt.”%!

A hatalom kiilondsen a pdarttagok viszonylatdban varta el az ateizmussal és a
materializmussal valé feltétlen azonosuldst. J6l megvildgithatd a partdllam részérél a

valldsossag targykorében elvart ,,vagy-vagy” allaspontot az aldbbi idézettel:,, Vdlasztani kell:

LUKACS JOZSEF, A valldsos hitvédelem iij vondsai és a propagandamunkdnk iij médszerei, Pértélet 4 (1959) 6,
37.
80LUKACS JOZSEF, A valldsos hitvédelem iij vondsai és a propagandamunkdnk iij médszerei, Pértélet 4 (1959) 6,
38.
8ILUKACS JOZSEF, A valldsos hitvédelem iij vondsai és a propagandamunkdnk uj médszerei, Péartélet. 4 (1959) 6,
47.
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vagy megmarad valaki a vallds dllaspontjdn s akkor szembe kell keriilnie a természettudomdny
eredményeivel, vagy a modern dlldspontjdra helyezkedik, s akkor, ha kovetkezetesen
gondolkodik, el kell vetnie a vdltozatlan, mindenhato, természetfeletti lényekbe vetett hitének
még a maradvdnydt is. A két dlldaspontot egymdssal Osszeegyeztetni azonban hidbavalo

kisérletnek bizonyul.”*?

C) A szocialista embertipus — A materialista tarsadalom utopidja

1957. november 2-4n az MSZMP Kozponti Bizottsdganak Politikai Bizottsdga hatarozatot
adott ki a Hazafias Népfront-Mozgalom megerdsitésérél®®: | az ellenforradalom leverése, a
reakcios erok elleni harc eredményei, a politikai, gazdasdgi, kulturdlis élet teriiletén elért
konszoliddcio lehetové teszi a szocializmus alapjan dllo, népiink erkolcesi, politikai egységét,
hazdnk felvirdgzdsat szolgdlo nemzeti osszefogds kiszélesitését, a Hazafias Népfront-mozgalom
megerdsitését.”8* A hatdrozat politikai tartalmat és céljait a kovetkezoképpen rogzitette: ,.a
népfrontpolitika a szocializmus épitésének, az osztdlyszovetségnek sajdtos, torténelmileg
meghatdrozott modja: a munkdsosztdly és a szocializmushoz hii erdk osszefogdsa azokkal a
tarsadalmi rétegekkel és csoportokkal, amelyek nem mindenben értenek veliink egyet, de olyan
alapveto kérdésekben, mint a népkoztdarsasdg erositése, a szocializmus épitése, a béke védelme,
hazdnk fiiggetlensége, az életszinvonal emelése és mds kérdésekben—helyeslik a pdrt és a
kormdny politikdjdt, készek ezek megvaldsitasdban részt venni.”®

Ahhoz tehét, hogy a partallami irdnyitas alatt 4116 tarsadalmi, gazdasag, politikai és kulturdlis
folyamatokat a ,,szocialista embertipus” hatdrozza meg, az MSZMP a teljes tarsadalmat lefedd
és atszovo ,,osztaly-szovetség” kiépitésébe kezdett. A szocialista tudatot hordozé embertipus
altal meghatéarozott és mukodtetett tdirsadalom megvaldsitasanak masik csapasiranyét pedig a
partallam miivel6déspolitikai irdnyelveibdl tapldlkozo, ,,vilagnézeti harcbol” kinévo , kulturdlis

forradalom” jelentette. E ,,vildgnézeti offenziva” jellegét és mindségét a parthatdrozat

82LUKACS JOZSEF, Vallds és Tudomdny. A budapesti Pdrtbizottsdg ateista tanfolyamdn megtartott eléadds 1960.
mdjus 5-én, 64.

83Az dgynevezett ,,szocialista egységet” zdszlajéra tliz6 népfrontpolitika a hivé embereket és az egyhazakat mdr
nem kikapcsolni, hanem a fenndll6 politikai rendszer tdmogatdsa, igazoldsa 4ltal felhaszndlni kivdnta. Vo.:
GARDONYI MATE, Magyar teologusok litkeresése a szocializmus éveiben.
http://vigilia.hu/regihonlap/2007/10/gardonyi.htm (Utolsé letdltés: 2016. augusztus 30. 17:31.)

84 Magyar Szocialista Munkdspdrt hatdrozatai és dokumentumai 1956—1962 (Sajté ald rendezte: VASS HENRIK,
SAGVARI AGNES) Budapest 1964, 145.

85ugyanott.: 146.
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szellemében megerdsitett €s felgjitott ,,népfrontpolitika” €és a meghirdetett ,kulturdlis
forradalom” egyarant dontden alakitotta és befolyasolta.

Fontos megjegyezni, hogy a ,,szocialista tirsadalom” megteremtését gitld tényezdk kozott
nem csupan a mar idézett ,.burzsod” vagy ,,idealista” (valldsos) vilagnézetet jelolték meg,
hanem — mellérendelt fontossagi sorrendben — a part tudat és tarsadalomformalé erejét beliilrdl
gyengitd tgynevezett ,revizionista és ,,szektaridnus nézeteket” is ide soroltdk. Ily médon a
mellyel kapcsolatban az értelmezési keretet érdemes tisztazni. A ,bels6” ideoldgiai harc
tekintetében a partvezetés fOsodra egyetértett abban, hogy mindkét ideoldgiai szélsGpont
megosztja a part belsd egységét, mely dltal a tarsadalom partdllami irdnyitdsa, a
»proletardiktatira” is veszélybe keriil. Ilyen ,,veszélyes” ,revizionista nézetként” jelenitddik
meg az 1956-os események ellenforradalmi jellegének megkérddjelezése, a ,,magyar
szocializmus” hirdetése, valamint a ,,part és a munkdsosztaly vezetd szerepének tagadasa.”A
revizionizmus parton beliili jelenségét a hivatalos irdnyvonaltdl elhajlé jobboldali, dontéen a
proletariatus vezetdi kompetencidit lenézo értelmiségi korokben jellemzd, a megengedettdl
,jobbra” 4ll6 ideoldgiaként tartottdk szamon. A masik — 4m hatdsat tekintve ugyanolyan
veszélyesnek itélt — szE€lsépont a ,,dogmatikus” nézetek lényegében az 1956 elotti,
keményvonalas” ideologiai felfogds tovabbélését jelentették. Ideoldgiai gyokereit elsdsorban
Sztdlin elméleti munkdssagdban keresték. E felfogds a kadari vezetést ,,balrdl” birdlta: a
szocializmus kiépitésének litemét lasstunak, az ellenséges csoportok, ideoldgidk elleni fellépést
kevésnek és puhdnak, a partonkiviiliekkel valo tarsadalmi kiegyezést megengedhetetlennek
tartotta.®® A kaddri vezetés — tekintetbe véve 1956 eseményeit — tartott a Népfront-mozgalomtdl,
hiszen az magédban hordozta a partétol eltérd vélemények esetleges feler6sodését. Ugyanakkor
a rendszer 1956-ot kovetd tarsadalmi elutasitottsdgat figyelembe véve égetden sziikségiik volt
egy olyan politikai keretre, amivel szélesebb politikai osszefogast lehetett demonstralni.®’

A hazafisdghoz, a hazaszeretethez val6 szocialista viszony meghatarozasa és népszerisitése
kiemelten fontos ideoldgiai terepét képezte a ,,szocialista Ontudatért” zajlo ,,vilagnézeti
harcnak”. Ez a gyakorlatban egyet jelentett a haza €s a hazaszeretet fogalmanak ideoldgiai
alapu, lesziikit6 és kisajatitd értelmezésével, a fogalmakat alkotd tartalmi elemeket ,,feliilrdl
diktaltdk”. Maga Kadar is felhivta a figyelmet arra, hogy a ,,szocialista” hazafisidg fokmérdjét
éppen a Szovjetuni6 altal irdnyitott vilagrendszerhez valé pozitiv viszony jelenti, de, a

kommunista vezetés dltal elvart nacionalizmus nélkiili ,,szocialista hazafisdg” és a korabeli

8V§.:RIPP GEZA, Pdrtpropaganddnk és dogmatizmus elleni harc, Partélet 3 (1958) 3, 44-59.
8TABAIDI GABOR, Kiegyezés Kdddrral —, Szovetségi politikai”, 1956 —1963, Budapest, 2013, 109 —-110.
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magyar tarsadalmi valésdg kozti ellentmonddst maga is érzékelte.®® Az MSZMP KB ekképpen
hatdrozta meg a hazafisdghoz val6 viszonyt: ,, A marxizmus-leninizmus vildgos hatdrvonalat
hiiz a nacionalizmus és a jogos nemzeti biiszkeség, valamint a nacionalizmus és az igazi
hazafisag kozott. (...) A nacionalizmus lélekmérgezo és nemzetveszto ideologidjdaval a
szocialista hazafisdagot dllitjia szembe, a szocialista hazafisdgot, melynek legfobb tartalma a
haza felvirdagoztatisa a dolgozo nép javdra és a dolgozok hazdjdanak védelme minden
tamaddssal szemben, s amelynek kitéphetetlen alkotoeleme a fennhéjdazdstol mentes nemzeti
ontudat éppuigy, mint a nemzetkozi osszefogds a vildag felszabadult, vagy szabadsdgukért kiizdo

népeivel.”

D) A , kommunista erkolcs”

A szocialista ember tudatat kitolto ,,kommunista erkdles” értelmezése szerint erkolcs €s
valldsossdg nem jelentenek feltétleniil 6sszetartozd fogalompart, az erkolcs 1€trejotte sem a
valldsok, a valldsos vildgszemlélet keletkezésébdl eredeztethetd, igy a kereszténység idon
ativeld, oroklétli erkolcsi felfogdsat is tagadta. ,,A vallds és az erkolcs, mint két tdarsadalmi
tudatforma kiilonbozik egymastol. (...)A vallas késobb alakult ki, mint az erkolcs, de létrejotte
utdan sem kapcsolodott azonnal Ossze e két tan. Eleinte csak ideiglenes kapcsolat alakult ki
kozottiik, s majd csak az osztdalytarsadalmak létrejottével, az egyistenhivo valldsok
kialakuldsdval kezdett a vallds erkolcsi kérdésekkel is foglalkozni. Ekkor alakul ki az a ldtszat,
mintha a vallds lenne az erkolcs létrehozdja és hordozdja.”*’

A vallas erkolccsel szemben a kommunista erkolcs az ember ,,erkdlesi felszabaditasat”
igérte. Ennek célja egy olyan tarsadalmi formécié 1étrejotte, amelyet teljes egészében a
kommunista erkolcs” ural és az egyén erkolcsi igényeit a tarsadalom {iigyeivel valo teljes,
,»osztalyérdekektdl nem akaddlyozott” azonosulds teszi ki.®' A , kommunista erkoles”
emberiséghez, az embertirsakhoz valé viszonydnak hord6zajaként a mar megszokott
»ideoldgiai oltdanyaggal” ellatott ,kommunista humanizmust” jelolték meg. A fogalmi

meghatdrozds jelen esetben is a madr ismert sémdt kovette: valédi humanizmus csak a

88 Egészen bizonyos, hogy sok olyan ember van, akit ha megkérdeznénk, hogy helyesli -e szovjet — magyar
bardtsdgot, azt mondand, hogy igen. Megkérdeznénk tdle, hogy Kassdt szerezziik-e vissza? Azt mondand, hogy
feltétleniil szerezziik vissza. Ezt nem lehet ellenséges elemnek venni, de zavarodik benne a két dolog.” (Kadar Janos
a nacionalizmus és az az internacionalizmus viszonyardl). Idézi: KALMAR MELINDA, Torténelmi galaxisok
vonzdsdban, Budapest, 2014, 154.

8A Magyar Szocialista Munkdspdrt hatdrozatai és dokumentumai 19561962, Budapest 1964, 244-245.
FARKAS ENDRE, A szocialista erkolcs, Budapest, 1962, 8.

9IFARKAS ENDRE, Az egyéniség szabadsdga és az igazi humanizmus, Vildgossag 3 (1962) 2, 9.
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kommunistdké lehet, vele szemben eltavolitandé akadalyként fesziil a kereszténység (a
keresztény hagyomanyokra €piild) ,,dl-humanizmus.” E képalkotds a marxizmus-leninizmus
tanitasainak egyik legfontosabb és legismertebb axidmdjaban gyokeredzik: a keresztény
vilagnézet az ideoldgiai térben szétvalaszthatatlan, kolcsonos egymadsra utaltsdgban fonddik
0ssze a ,,burzsod”, ,,nacionalista” €s ,,reakcios” ideoldgidkkal, melynek eredménye a keresztény
egyhdzak szervilis, feltétlen tdmogaté magatartdsa a viladgpolitikai térben 1étezd kapitalista
rendszerek irdnydba. A kommunista narrativa szerint tehét a keresztény egyhdzak (kiemelten a
katolikus egyhdz) torténelmi mikodésiik soran mindvégig a tiirelem, a tlirés, a ,,kereszt cipelés”
a tdlvilagi élet, a felabaréti-szeretet, az tidvoziilés ,,al-humanista” tanitasaival altattdk el az
elnyomott tomegek elégedetlenségét. A ,kommunista forradalmak™ azonban az elnyomott
néptomegek ,.felszabaditdsdval” a ,.cselekvd, progressziv humanizmus” idejét hoztdk el,
megsziiletett a ,,kommunista humanizmus”.”

Az MSZMP VII. kongresszusian Kadar Janos beszédében korvonalazta a kommunista
erkolesok altal vezérelt szocialista embertipus vigyott idedlképét, mely részletet a propaganda
eldszeretettel tiintette fel a témdéra vonatkoz6 kiindulasi és hivatkozasi alapként a késobbiekben
is: ,,A pdrt nem oncél. Eszkoz és fegyver a munkdsosztdly, a nép kezében a torténelmi céljaink
kivivasdaért. (...) Horthy idejében még ellenségeink is tisztelték a kommunistdkat, mert
dllhatatosak voltak, és onfeldldozoan kiizdottek a népért. A kommunistdk is emberek, de olyan
emberek, akik nem a tobbi ember rovdsdra keresik boldoguldsukat. A kommunista olyan ember,
aki egyetlen ételt sem tud lenyelni joiziien, ha egy mdsik dolgozo ember éhezik. Ilyen legyen a
kommunista - ilyen az egész ember.”®?

A kommunista ideoldgia praxisdnak szembetling sajatossaga volt, hogy az emberi civilizacio
létformdinak szubsztancidjat €s mozgatérugéit jelentd hagyomanyos fogalmakat sajat
ideoldgidjdval lényegitette at. Ekképpen sziiletett meg a ,szocialista haza”, ,,szocialista
hazafisdg”, a ,kommunista erkodlcs” és a kommunista humanizmus” fogalma, melyek a
szocialista embertipus tudatdt, gondolkoddsmddjat a kommunista ideoldgia optikdja alatt
létrehozott tartalmi elemekkel toltotték meg.”* Tartalmi meghatdrozasuk lényegét vizsgilva
megallapithatd, hogy e fogalmak a , keleti blokk™ szocialista rendszereiben az adott szocialista

orszag torténelmi sajatossagaibol kovetkezd arnyalatokat leszdmitva szinte teljes azonossagot

mutattak. K6z6s halmazba sorolhat6 az erkdles valldsokon, valldsossagon kiviili vagy azzal

2V6.: BALLO ISTVAN, A kereszténység dlhumanizmusdrdl, Partélet, 5 (1960) 4, 52—64.

BRészlet Kdddr Janos az MSZMP VII. kongresszusdn elhangzott beszédébdl. BALLO ISTVAN, A kereszténység
dlhumanizmusdrol, Partélet, 5 (1960) 4, 63.

%PAP Mildn, ,,A nép és a szildfold igaz szeretete.” A szocialista hazafisdg fogalma a Kdddr-rendszerben,
Politikatudomanyi Szemle, 2013/1, 68-87.
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szembeni értelmezése, a hazafisag ,,0osztdlyharcos”, ,proletir ontudaton” alapuld tipusa, a
»proletdr internacionalizmuson” alapulé szolidaritds a vildg proletarjaival, tarsadalmi
kotelességtudat, tdrsadalmi tulajdon védelme, harc a ,,;reakcié ellen” a ,,szocializmus védelme
és gyézelme iigyében”.”A hivatalos ideoldgia hiveit egyfajta messianisztikus hit hatotta 4t,
mely szerint a szocializmus hivatott az emberiség megvaltasira. Ennek a hitnek a legfontosabb
eleme a szocialista rendszer felsObbrendiiségében, magasabbrendiiségébe vetett szilard
meggy6z8dés volt.”® Ily médon a tarsadalom elé normaként allitott . kommunista erkdlesot” is
az ,.emberi civilizacié csucsaként” éllitotta be a propaganda., Az emberi erkolcs fejlodésének
legmagasabbrendii erkolcse a kommunista erkolcs. Benne testesiilnek meg mindazok az emberi
értékek, amelyek az emberiség, a dolgozo rétegek évezredes fejlodésiik és harcaik sordn erkolcsi
értelemben létrehoztak. A szocialista erkolcs segit megvaldsitani, létrehozni mindazokat a
nemes célokat, idedlokat, amelyeket az emberiség évszdzadok ota csak mint eszmét tisztel, s
amelyek az eddigi osztdlytdrsadalmakban soha nem valosulhattak meg, mindig csak idedlok

maradtak.”®’

E) Az ateista, ,,dolgoz6 n6”

Kiilonosen figyelemreméltd a ndé-kép, a ndi szereprdl alkotott felfogds. A rendszer
ideoldgidja egyértelmiien elvetette a keresztény hagyoméanyokon alapulé felfogést, mely szerint
a ndi 1ét legfontosabb szubsztancidja az anyasig €s csaldd. A cél a rendszerrel azonosuld,
munkdjdnak tdrsadalmi elismertség tekintetében a férfi€éval azonos fokon 4all, ndtipus, a
,,dolgoz6 n6” megteremtése volt. (A partallam ez irdnyu célkitlizéseinek egységes €s ellendrzott
szervezeti kereteket biztositva 1957. november 16-17.-én a Magyar NOk Demokratikus
Szovetsége utédjaként megalakult az MNOT, azaz a Magyar N6k Orszdgos Tandcsa.)’®,, A nd
tarsadalmi szerepérol évszdzadok, évezredek ota uralkodo maradi szemléletet a torvény nem
vdltoztatta meg egy csapdsra, csupdn megnyitotta a lehetoségeket ahhoz, hogy a gazdasdgi
fejlodéssel pdarhuzamosan valossdg vdljon a nok egyenjogiisdga. Ez a folyamat is tehdt a régi

és az uj harca kozepette megy végbe. (...) A nomozgalomnak tehdt kettos a feladata: nevelni és

%vo6.:, TRASNEA OVIDU, A munkdsosztdly-az iij erkélcs hordozdja, Bukarest 1965. Valamint: Zur Marxischten
Ethik und Sozialistischen Moral,Berlin, 1959.

%KORNAIJANOS, A szocialista rendszer, 11. Budapest 2012, 82-83.

9TFARKAS ENDRE, A szocialista erkélcs, Budapest 1962, 23.

%A  szervezet elsdé elndokének az 1945 elStti  idBszakban textilipari munkdsként dolgozé Erdei
Laszlonét,(Szil.:Kisutzky Erzsébet, 1923 —1986) nevezték ki, aki mar a Rékosi-rendszerben is a kommunista
,»nopolitika” magas beosztasi funkciondriusaként tevékenykedett. Vo6.: Nemzeti Emlékezet Bizottsdga (NEB)
Erdei Laszlonéra vonatkozo szocikk. https://neb.hu/asset/phpkQvbQD.pdf (Utolsé letoltés: 2019. 12. 03. 18:25)

38



DOI: 10.15774/PPKE.BTK.2020.013

bevonni a noket a szocializmus épitésébe, s ezzel segiteni az dltaldnos tdarsadalmi fejlodést,
emellett foglalkozni a ndk specidlis problémdival.”*°A teljes korti emancipdcién mellett a
partallam politikai célrendszerével, ideoldgiai alapjaival valé azonosulds feltételeként és
bizonyitékaként a ndmozgalmon beliil is elvards volt a materialista ,,vildgnézeti harc™: ,,A
Notandcs politikai feladata — gy ldtom — megteremteni az ateista és valldsos asszonyok
egyiittmiikodését a szocializmus épitésében. Ennek az egyiittmitkodésnek nem lehet feltétele,
hogy a kommunista nék eltitkoljdk materialista vildgnézetiiket.” "%

Osszegezve tehat alapvetésiik a ,,kommunista erkolcs” és a , kommunista humanizmus”
magasabbrendiiségébe vetett hitbdl taplalkozott. E szerint tarsadalmi és civilizacios fejlodés
eredményeképpen a marxista eszmék forrasvidékét jelentd kiillonb6zd korai materialista
eszmékkel parhuzamosan, ateista etikai elvek formdjdban megjelent az erkdlcs materialista
felfogdsa, amely tovéabbi fejlodés utan a 20. szdzad kozepére mar egyenesen a vallaserkolcs
tarsdalomban betoltott szerepének ellenpdlusaként, annak felvéltdjaként van jelen: megsziiletett
a ,,kommunista erkoélcs.” 1!

JOl lathatd, hogy az 1956-o0s forradalom és szabadsagharc leverését kovetden az j rezsim
kiépiilése nem hozott enyhiilést a kommunista rendszer ateista terrorja altal szorongatott
egyhdzak és a valldsos emberek szdmdra sem. Az 1957 elején Kadar 4ltal igért szabad
vallasgyakorlas iires igéret maradt. A Kadér-rendszer elso éveiben a gyOztesek elszant, friss
lendiiletével l4tott hozza a tarsadalom szocialista ideoldgia igényei dltal megszabott erdszakos
atalakitdsdhoz. Fontos megjegyezniink, hogy a marxizmus-leninizmus egészen a partallami
diktatdra 1989-es bukdsdig a rendszer hivatalos ideoldgia életének centrumit jelentette, igy a
vallds és az egyhdzak elleni harc is mindvégig az ideoldgiai élet szerves részét képezte.
Tavlataiban azonban a materialista tarsadalom utdpidjat megvaldsitani hivatott ,,vildgnézeti
harc” és ateista propaganda, valamint a békepapi mozgalom sem valtotta be a hozzaftizott
reményeket: sorsuk a Kdadar-rendszer késébbi éveit holisztikusan meghatdrozé daltalanos
felpuhuldssal és az ,,elsplamposodéssal” forrt egybe. E jelenséget figyelemreméltdan érzékelteti
SZERENCSES KAROLY ,,Eltékozolt Evtized” cimii miivében, aki szerint a hatvanas évek végétol
életbe 1épd reformok, melyek célja a rendszer javitdsa és fejlesztése volt, annak érintetleniil
hagydsa 4ltal, teljes képtelenségnek bizonyult, hiszen maga a szocialista rendszer gazdasagi és

politikai berendezkedése is irraciondlis volt. , Egy irraciondlis rendszer reformja minél

PORTUTAY ZSUZSA, A némozgalom feladatai, Partélet 3 (1958) 9, 39—40. , Valamint: KOVACS JUDIT, A magyar
nomozgalom néhdny problémdja, Pértélet 3 (1958) 2, 43-47.

10K ovAcs JUDIT, A magyar némozgalom néhdny problémdja, Partélet 3 (1958) 2, 43-47.

I0IMNL OL XIX— A-21-c (AEH Adattdr) 13. doboz 01.1 /12. Varré Rézsi, A Valldserkolcs birdlata, 2-5.
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kovetkezetesebb, minél kozelebb jut a racionalitashoz, anndl inkdbb alddssa magdt a
rendszert. 1%

Attekintve és értékelve az ugynevezett ,kommunista erkolcsrol” alkotott képet
megallapithat6, hogy a fogalom koré felépitett partdllami narrativa az erkolcs fokmérojét a
kommunista ideolégidhoz, a szocialista tarsadalmi-gazdasagi-politikai rendhez valé viszony
mélységében és mindségében mérte. Az AEH dltal kidolgozott, konkrétan a ,,vallasos
vildgnézet” elleni harc felfogdsdban, koncepcidjdban egyértelmiien tiikkr6zdodik a
,hépfrontpolitika” és a meghirdetett ,,kulturdlis forradalom” &ltal kijel6lt irdny: fokozatos, de
modszeres €s kemény harc a ,,’valldsos vilagnézet” ellen, a harc eredményességét ,,jobbrol”
vagy ,,balrél” veszélyeztetd nézetek kiszoritdsa a partbdl, a parttagok gondolkodédsabol. Ezt
egyértelmiien bizonyitjdk a ,, Tézisek a valldssal kapcsolatos tomegnevelo munka és vildgnézeti
harc feladatairol” cimii AEH tervezet neuralgikus pontjai. A tervezet leszogezte: ,,A valldsos
vildgnézet elleni eszmei harc a pdrt vildgnézetének, a dialektikus materializmusnak harca az
idealizmus ellen. Ebben a harcban nem lehet kompromisszum. E harc torvénye, hogy a régi,
elavult idealista vildgnézet teljesen megsemmisiil.”'% Ugyanakkor rogzitette: A valldsos
ideoldgiai elleni eszmei harcot, a valldsos tomegek kozotti vildgnézeti neveldmunkat
akadélyozza a ,,vallds kérdését liberdlisan kezelo jobboldali opportunista felfogds” és a
wbaloldali szektds tiirelmetlenség”. ,,Messzemenden szem elott kell tartanunk a fokozatossdgot,
az emberek eszmei-politikai felkésziiltségének szinvonaldt.”

Sziik egy évvel késobb a Politikai Bizottsag hatdrozatat kovetden igy értékelik a helyzetet: ,, A
Politikai Bizottsdag Hatdrozata ota eltelt ido tapasztalatai azt bizonyitjdk, hogy az dllam és az
egyhdzak kozotti egyiittmitkodés jol funkciondl. A Politikai Bizottsdg hatdrozatdban megjelolt
feladatok végrehajtdsa kozben, egyre inkdbb szdamunkra hasznosan alakulnak a politikai
egyiittmitkodés feltételei. Az egyhdzak vezetoi és a papok is egyre hatdrozottabban készek

tdmogatni dllamunkat bizonyos politikai kérdésekben.”'**

102S7ERENCSES KAROLY, Eltékozolt évtized, Budapest, 2010, 43 — 44.

103MNL OLXIX-A-21-d (AEH- TUK Iratok) 3. doboz, 0036/2. A klerikdlis reakcid elleni harcrol. Az dllam és az
egyhdzak kozotti viszony alakuldsdrol. A valldsos vildgnézet lekiizdésnek fobb feladatairol. (A PB. elé terjesztendd
hatdrozat tervezete (Budapest, 1958. november 10.) fol. 14.

14MNL OLXIX-A-21-d (AEH TUK Iratok) 5. doboz, 0018/1959. Az dllam és az egyhdzak kizotti politikai
egyiittmiikodésrol, valamint a klerikdlis reakcio elleni harcrdl. fol 1.
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F) A partdllami ,,vilagnézeti nevelés” ateista, materialista vetiiletei €s
modszertana (1957-1964)

Az 1956-0s forradalom leverését kovetden az djjaszervezddd rendszer egyik legégetObb
problémdjat az ifjusagpolitika jelentette. A partdllami irdnyitds egyrészrdl pontosan tisztdban
volt vele, hogy ,,tudomédnyos”, ,ateista és materialista vilignézet” szerint nevelt ifjusidg a
szocialista tarsadalom jovoObeli tomegbazisit jelenti, ugyanakkor az ifjusdg 1956-o0s
eseményekben vald egyértelmii feliilreprezentdltsigdnak betudhatéan egyfajta fesziilt és
nehezteld attitlid is hatdrozottan felfedezhetd a partallami ifjusdgpolitikaban.

1957 maérciusdban az egykori DISZ jogutédjaként megalakult a Kommunista Ifjasagi
Szovetség, melynek feladata az ellenforradalminak bélyegzett szellemiség ,.kigyomladlasa” és
az ifjisag egységes, ,,szocialista eszmeiségének™, vildgképének elmélyitése volt.!” A KISZ
ifjisagpolitika elvrendszerében mindenfajta eszmei €s vilagnézeti pluralitast elvetett €s
deklardlta a marxista-leninista vildgnézet nevelésben betoltétt monopdliumanak igényét: ,,a
marxizmus-leninizmus, mint az egyetlen tudomdnyos vildagnézet egyediil alkalmas arra, hogy az
ifjusdg természetével, érzés és gondolatvildgdval dsszhangban dllo igényeket kielégitse (...) A
marxizmus-leninizmus elsajdtitdsdn keresztiil vdlik lehetévé a tudomdnyos jovobe ldtds. (...) A
szocializmus épitésével jdro kovetelményeknek megfelelo jellemvondsokat minden fiatal csak a
marxizmus-leninizmus segitségével tudja magdban és mdsokban fejleszteni. Az ifjusdg
természetébol adodik a nagy célokra, igazsdagra, szép, boldog életre, hosi feladatokra valo
torekvés. E torekvéseknek alapot, tartalmat, tudomdnyos rendszerbe foglaldst csak a
marxizmus-leninizmus biztosit.”1%

Az MSZMP Agiticiés és Propaganda Osztidlya 1958-as feljegyzésében szomortdan
allapitotta meg, hogy az ,.ellenforradalom” leverését kovetd partallami ifjusagi politikaban az
»antiklerikdlis €s ateista propaganda” (a KISZ megalakulésa ellenére is) elhanyagolt teriiletnek
szamitott, holott a ,klerikdlis reakci6” az ifjuisdg megnyerése érdekében tovébbra is aktiv
maradt, a kozépiskola és egyetemi, valamint a falusi ifjusag koreiben egyarant eredményes
munkit folytattak az ,,antimarxista, idealista vildgnézet” elmélyitése teriiletén.!?” Az értékelés

szerint a papok és lelkészek nem elégedtek meg a legdlis lehetdség maximaélis kihasznédlasaval,

15A Kommunista Ifjisdgi Szovetség (KISZ) megalakuldsar6l 1957. mércius 11-én hatdrozott az MSZMP
Ideiglenes Kozponti Bizottsdga. Lasd: A Magyar Szocialista Munkdspdrt hatdrozatai és dokumentumai (1956—
1962) Budapest, 1964, 40-47.

1°MNL OLM-KS 288-22 (MSZMP Agiticis és Propaganda Osztaly) 1958/3. Orzései Egység/1. A Kisz kizponti
bizottsagdnak irdnyelvei az ifjiisdg eszmei politikai nevelésére, fol. 4.

MNL OLM-KS 288-22 (MSZMP Agiticiés és Propaganda Osztaly) 1958/3. Orzései Egység/2. Feljegyzés az
Egyhdzak ifjusdg kozotti tevékenységérdl. fol. 44 -45.
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hanem illegélis eszkozoket is alkalmaznak, sok esetben ,,zondlis ifjisidgi gdécpontokat™
szerveztek és tartottak fent, melynek keretein beliil ,,idealista és ellenforradalmi szellemben”
nevelik az ifjisdgot: ,,az dltaldnos iskoldbol kikeriilt gyerekekkel mdr elhitetik, hogy felnott
szamba veszik oket. A fiukkal kezelnek, a ldnyokkal udvariaskodnak, és ez tetszik a
gyermekeknek. Természetesen gondoskodnak szorakoztatdsukrol is, de emellett mdr egyre
nagyobb adagokban kapjdk a vallds mérgét. (...) Egy bizonyos cinkosi viszonyt fejlesztenek ki
maguk és a gyermek kozott. %

Lényegében ugyanezt hangsilyozza ki és tidmasztja ald az Allami Egyhdziigyi Hivatal
jelentése is: ,, Egyre hatdrozottabban alakul ki és terjed el az egyhdzakban az a felfogds, hogy
politikai érdemeket kell szerezni ahhoz, hogy befolydsukat megtartsdak, sot noveljék. Az
egyhdzak hitéleti tevékenysége, kiilonosen az ifjusdggal valo foglalkozdsa rendkiviil sokoldali.
Ennek ellensiilyozdsdval kapcsolatos tevékenységiink eléggé elmaradott. A KISZ és az
egyhdziigyi hivatal végzett bizonyos felmérést az ifjusdg kozott folytatott egyhdzi munkdrol,
azonban dtfogé és hathatés intézkedések még nem torténtek.'"”

A feljegyz€sbdl jol kivehetd az ateista vilagnézeti homogenitast siirgetd partdllam diihos
csalddottsdga a folott, hogy az ateista nevelés (€s a tobb mint egy évtizedes egyhézellenes
terror) ellenére a torténelmi egyhdzak az ateista propagandandl joval hatékonyabban voltak
képesek célokkal és értelemmel megtolteni a magyar ifjusag jelentOs részének életvezetését. A
partallami diktatira — a maga szempontjabol — helyesen ismerte fel, hogy az ifjusdg 1élektani
sajatossdgaiban keresendd jora torekvésben az egyhdzak altal kozvetitett ember és érték-
kozpontd vildgképpel nehezen versenyezhet, igy modszereibe kénytelen volt némi
onmeghasonlést integralni. Az ifjusdg marxista-leninista nevelésében kiemelt szerep jutott az
ugynevezett ,.forradalmi romantikdnak”, amely maga is — paradox médon — az oly sokat
karhoztatott és iildozott idealista vildgnézet egy sajatos szocialista felfogasabodl taplalkozott: ,,a
szocialista épités magasrendii, forradalmi romantikus pdtoszdt azzal tudjuk kialakitani, ha a
fiatalok erejére, tuddsdra, lelkesedésére tamaszkodunk és még rendkiviili feladatokkal is
megbizzuk oket. A kommunista forradalmi romantika lényege: eszméink, elveink, a tanulds

szépségének a kozosség javdra végzett munkdnak megismertetése és megizleltetése. Rendkiviili

18MNL OL -M-KS 288-22 (MSZMP Agiticiés és Propaganda Osztily) 1958/3. Orzései Egység/2. Feljegyzés az
Egyhdzak ifjusdg kozotti tevékenységérdl. fol. 45.

1MNL OLXIX-A-21-d (AEH TUK Iratok) 0018/1959. Az dllam és az egyhdzak kozotti politikai
egyiittmitkodésrol, valamint a klerikdlis reakcio elleni harcrol. fol. 1-2.
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erdfeszitést, bdtorsdgot kovetelo harci feladatok villaldsa, és megolddsa. Az életet kommunista

médra élni, az egyéni boldogsdgot kommunista modra iijra és vijra megtaldlni. '1°

Ennek a forradalmi romantikdnak szerves részét képezte egyfajta ,,szocialista hagiografia™!!!
épitése az ugynevezett ,,munkdsmozgalmi hdésokkel” kapcsolatban: (...) Ugyanakkor nem
mondhatunk le arrol, hogy a fiatalok elé most és a jovoben is példaképeket dllitsunk. Ezeket a
példaképeket a magyar és a nemzetkozi kommunista mozgalom kimagaslo hosei, mdrtirjai,
személyiségei koziil kell elsosorban kivdlasztani. (...) A példaképek anndl pozitivabban,
nagyobb hatdsfokkal tolthetik be a nevelo szerepiiket, mennél helyesebb a kivdlasztds, mennél
erésebb a fiatalokban a kommunista eszmeiség, a pdrt politikdjdan alapulé meggyézédés.!*Mint
mar azt kordbban idéztiik, 1958-ban az MSZMP lefektette miivelddéspolitikdjanak irdnyelveit,
melyek kozott az ifjusadg vilagnézeti nevelése magétdl értetddden kiemelt helyet kapott. A
dokumentum az ifjusdg szocialista szellemii nevelésének fontossdgdnak tul nem felejti el
leszogezni, hogy azok a fiatalok, akiket ,,a szocializmus épitésének” feladataival, vagy a népi
demokratikus berendezkedéssel szemben nevelnek ,,meghasonlott, a tdarsadalomban helyiiket
nem taldlo fiatalok lesznek, akiket konnyen esnek dldozatul lelkiismeretlen politikai
kalandoroknak. Az ellenforradalmi események tragikus példdja bizonyitja ezt.”'!3

Sulyos probléma volt a partdllam szemszogébdl annak ténye is, hogy az elvben a ,,jovo
szocialista embertipusiat” formdlé pedagdgus-tirsadalom jelentds része kozombdos volt a
hivatalos partallami ideoldgia, valamint annak aldtdmasztdja és hordozdja, a marxizmus-
leninizmus irdnt. Ezt a problémat a miivelédéspolitikai irdanyelvek parthatdrozata is jelezte:
., Pedagogusaink eszmeileg-politikailag sokat fejlodtek az elmiilt 13 év alatt. De jelentds résziik
— ha gondolkoddsdban a szocialista vildgnézet egyes elemeit magdévd is tette — még nem
marxista-leninista. Gyermekeink szocialista szellemii nevelését tehdt javarészt nem marxista
szemléletii pedagogusok végzik. Ez a helyzet hosszii ideig nem tarthato fenn anélkiil, hogy az
ifjusdgra kdros hatdssal ne lenne. Meg kell tehdt teremteniink szdamukra a feltételeit annak,
hogy minél gyorsabban, de magas szinvonalon és alaposan sajdtithassdk el a marxizmus-

leninizmus tanitdsait, lehetoség szerint egybekapcsolva ideologiai tovabbképzésiiket szakmai

"OMNL- OL M-KS 288-22 (MSZMP Agitici6s és Propaganda Osztily) 1958/3. Orzései Egység/l. A Kisz
kozponti bizottsdgdnak irdnyelvei az ifjisdgeszmei politikai nevelésére. fol. 4. .

Whagiografia: a szentek életének jutatdsdval, értékelésével foglalkozé tudomény. Ennek a ,forradalmi
romantikdnak” tudhat6 be, hogy az tigynevezett ,,nemzetk6zi munkdsmozgalom” soraibdl vélasztottdk ki azokat
az ifjusdg elé példaképként 4llitott, hosként, vagy mdar-mar szentként tisztelt kommunista forradalmérokat,
politikusokat, akikrdl tttor6-zaszl6aljakat, iskoldkat, ifjisdgi szallokat, miivel6dési hazakat stb. neveztek el. Ennek
tovdbbélése a (szerencsére egyre inkabb kikopd) Che-Guevara-kultuszban figyelhetd meg napjainkban is.
"2MNL OL M-KS 288-22 (MSZMP Agitéci6s és Propaganda Osztély) 1958/3. Orzései Egység/1. AKisz kizponti
bizottsdgdnak irdnyelvei az ifjiisdgeszmei politikai nevelésére. fol. 30.

BAz MSZMP miivelédéspolitikdjdnak irdnyelvei, (Kozzétett dokumentum) Térsadalmi Szemle, 13 (1958) 7-8,
140.
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tovdabbképzésiikkel, hogy képesek legyenek szaktdrgyaik marxista szellemii oktatdsdra.” Az
MSZMP VII. kongresszusa a teljes magyar értelmiséget a ,,szocializmus ligye” mellett
egybeforrasztd program kidolgozdasat siirgette: ,, Az értelmiség érdeklodését fel kell kelteni az
olyan nagy tdrsadalmi feladatok, irdnt, mint a mezdgazdasdg szocialista dtalakitdsa, az

egységes paraszti osztdly kialakitdsa, a szocialista tudat kialakitdsa tdrsadalmunk kiilonbozo

rétegeiben és biztositani kell, hogy az értelmiség — megértve a feladatok nagy
tarsadalomformdlo  jelentoségét —, egész erejével vegyen részt a  célkitiizések
megvaldsitdsdaban.”

A diktatira szempontjabdl tovabbi problémaét jelentett, hogy az egyetemi hallgatok nagy
része a politikatol tdvol maradt és koreikben a ,, burzsod egoizmus”™ illetve a ,,mdnak élés” a
part megitélése szerint nagy ardnyban volt jelen. A part e tekintetben is a fokozatos, de
hatarozott politikat szorgalmazta: ,,Ha az egyetemi ifjiisag kozt elore akarunk lépni, a fo
figyelmet éppen rdjuk, a politikai iitkeresokre és a ,,nem politizdlokra” kell forditanunk, hogy
bebizonyitsuk dlldspontjuk helytelenségét és a szocialista haza felépitésének aktiv részeseivé
tegyiik Sket. Hiszen ha dtmenetileg megzavarodtak is, — hozzdnk tartoznak. Ok azok, akik egy-
két év miilva az iparban, a mezégazdasdgban, az ideologiai és miivészeti életben vezeto posztra
keriilnek, akik a holnap értelmiségei.”'’”

Arrdl, hogy mennyire nem sikeriilt e téren rovid tavu, atiité eredményeket elérni, az ilyen és
ehhez hasonl6 hangvételli partallami elemzések tanuskodnak: A hallgatok szamottevo rész —
kozottiik KISZ tagok is —még nem szakitott teljesen a valldsos nézetekkel. Ertelmileg mdr elvetik
a valldst, de érzelmi akaddlyokkal kiizdenek. Egyesek szerint ,,vallds nélkiil nincs erkolcsos
ifjusdg”, mdsok , egyezteto” dlldspontot keresnek, és azt valljdk, hogy a , szocializmus és a
krisztusi tanok alapveto rokonsdgban vannak, egyforma szocidlis gyokeriik”. A vallds befolydsa
a parasztszdarmazdsu fiatalok és ldnyok korében erdsebb. Akadnak olyan hallgatok is, akik

politikai dlldsfoglaldsként ragaszkodnak valldsossdgukhoz.”'1°

14S7ECSODI LASZLO, A kulturdlis pdrtmunka feladatai a VII. kongresszus litmutatdsdnak fényében, Partélet,5
(1960) 2, 34.

ISV ARNAI FERENC, A holnap értelmisége. az ifjusdg erkélcesi-politikai nevelésének néhdny kérdése. Partélet 3
(1958) 9, 48.

N8 BERECZ JANOS, Az egyetemi és fGiskolai KISZ szervezetek helyzetérdl és munkdjdrol, Partélet, 5 (1960) 4, 18.
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II. A partallami diktatira politikai stratégidja az ateista ifjusagért'!’

A) Bevezetés

Jelen disszertaci6 nem neveléstudoményi szakmunka, igy ilyen kérdésekkel részletezd
szakszerliséggel nem is foglalkozik. A targykort képezd ateista és egyhdzellenes ifjusagi
propaganda jobb megértése szempontjabol azonban megkeriilhetetlen egy 0sszefoglalé jellegti
keresztmetszet altal jellemezni a szocialista gyermek-€s ifjasagfelfogds fobb sajitossagait.
Ehhez els6sorban azokat az eszmei alapokat kell feltdirnunk, melyek a Szovjetuni6 éltal vezetett
,Keleti Blokkban” — igy Magyarorszdgon is — kisebb moédositasokkal a szocialista tipusu
tarsadalmi — politikai — gazdasdgi berendezkedés felfogdsat, gyermekrdl, ifjusagrol vald
képalkotdsat meghatdroztak. PROF. DR. KERI KATALIN ,,Gyermekkép Magyarorszdgon az 1950-
es évek elso felében” cimii tanulmdnydban a ,,szocialista nevelés” eszmei forrds-ereddit,
célrendszerét €s az ezekbol kialakulé gyermekképet vizsgalja. A tanulmany feltarja és elemzi
azokat az eredoket, melyek a rendkiviil szertedgazd és sokrétli politika-tirsadalom- és-
gazdasdagtorténeti szempontbdl a szocialista ideoldgiai térben kredlt gyermekkép forméld
elemeiként a megkozelités kiindulopontjaként rogzithetbek. E szerint a kommunista
egypartrendszeri diktatira a gyermekszemlélet tekintetében (is) radikalis véltozdst hozott. A
véltozas folyamata mar 1945-ben megkezdddott, de az 1948 végétdl 1étrejott egypdrtrendszeri
diktatiraval valt véglegessé. Meghataroz6 elemei voltak: az egypartrendszer kialakulésa, a
szocialista ,,békeharc” és az rendszer ellenségeivel szembeni ,.Eberség” teljes tarsadalmat

atszovo jelenléte (mint politikatorténeti szempont), a tervgazdilkodds és az erdltetett

"7A korszakra vonatkozé fontosabb szakirodalom: DR. HABIL HORVAT ATTILA: A szovjet tipusii diktatiira
oktatdspolitikdja Magyarorszdgon, Polgari Szemle, 12 (2016) 1-3. HORVATH SANDOR — O. KOVACS JOZSEF,
Allami erészak és kollektivizdlds a kommunista diktatirdban, Budapest, 2015; FARKAS GYONGYT, Ldzado falvak.
Kollektivizdlds elleni tiintetések a vidéki Magyarorszdgon (1951-1961), Budapest, 2016; GECZI JANOS, A szovjet
pedagdgia minta. A szovjet és a szovjet minta nyomdn kialakitott nemzeti torekvések sajtoreprezentdcioja.
http://real.mtak.hu/57558/1/EPAO0011 iskolakultura 2006 09 024-038.pdf (Utolsé letoltés: 2018. 10. 11.
11:25)DARVAI TIBOR, Oktatdspolitika és a Tanité cimii folydirat a hatvanas években Magyarorszdgon. (Phd
értekezés, Pécsi tudomanyegyetem, ,,Oktatds és Tarsadalom, Neveléstudomanyi Doktori Iskola. Pécs, 2017); KERI
KATALIN, Gyermekkép Magyarorszdgon az 1950-es évek elso felében. Pukanszky Béla (szerk.): Két évszdzad
gyermekei — A tizenkilencedik-huszadik szdzad gyermekkordnak torténete,Budapest, 2003; MESZAROS
ISTVAN,Ateista nevelés iskoldinkban 1950-1990 — Neveléstorténeti tanulmdny, Budapest, 1996; NEMETH
ANDRAS-BIRO ZSUZSANNA HANNA-GARAI IRMA (szerk.), Neveléstudomdny és tudomdnyos elit a 20. szdzad
mdsodik felében, Budapest, 2015; NEMETH ANDRAS—GARAI IRMA-SZABO ZOLTAN ANDRAS, Neveléstudomdny és
pedagdgiai kommunikdcid a szocializmus iddszakdban, Budapest, 2016; SOMOGYVARI LAJOS, Iskolai hitoktatds
1957-ben.http://epa.oszk.hu/03300/03328/00006/pdf/EPA03328 szazadok 2016 6 1535-1562.pdf (Utols6
letoltés: 2018. 09. 15. 14:01); SASKA GEZA, A szocialista és polgdri nevelés radikdlis alternativdi, Budapest, 2005;
SCHLETT ANDRAS (szerk.), Foldinduldsok—Sorsfordulok. Kollektivizdlds, agrdrvildg és vidéki vdltozdsok a XX.
szdzad mdsodik felében, Budapest, 2012.
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iparositdsbol kovetkezd tarsadalomszerkezeti véltozdsok (gazdasagtorténeti szempont).
Valamint a n6 és csaladkép radikélis dtalakuldsa: a tobbgenericids csalidmodell bomlédsa a
»dolgoz6é nd, és ,a sziilésben, a gyermekvdllaldsban is ,,sztahanovista” anyai idedlkép
népszertsitése, mint tarsadalom é&s életmdod-torténeti szempont adtdk a diktatdra
gyermekfelfogdsanak kereteit.!'®Természetesen e keretrendszer alapvetd részét adja az egyhazi
iskolédk dllamositasa és az allamilag kontrolalt, nyilt felvallal4ssal, szoros dllami ellendrzés alatt
zajlé ateista nevelés is, mely 1948-1989 kozott az allami oktatdsrendszert jellemezte. A
pedagdgiatudomany tekintetében magatdl értetddden a szovjet neveléstudomény valt etalonnd,
a szocialista nevelés és a szovjet pedagogia a Rdkosi rendszerben elvédlaszthatatlan fogalompart
alkottak, mely az oktatdsban és a nevelésben olyan alapmodellként kapott szerepet, melyre a
»szocializmus iigye” mellett elkotelezett (nem mellékesen ateista) ifjusdg megteremtésének
biztositékaként tekintettek.!'!”

Miképpen azt kordbban rogzitettiik, a Kadar-rendszer mar kétségkiviil nem volt azonos az
1956 elotti, sztdlinista tipusu Rdékosi-rendszerrel, ,,valtozatlan tételként” azonban szdmos
elemet megtartott, melyek kozé a part vezetd szerepén til a marxizmus-leninizmus tanitasainak
elméleti kizardlagossdga is ugyanigy beletartozott. Fontos latni, hogy a Kéadar-rendszer a
Rékosi-diktaturat jellemz6 agressziv ideoldgiai propagandét sok tekintetben finomitotta, és ,,az
ideoldgiai meggy6zés kevésbé konfrontativ formdjdt vdlasztotta.”'”® HORVATH ATTILA
szemléletesen kifejezd és teljes mértékben tényszerli megallapitdsit tdmasztja ald a Kadar-
rendszer ifjisagi szervezete, a KISZ altal kiadott tdjékoztaté anyagok egyike, mely a KISZ
tagsag €s a valldsossag kozti viszony kérdéseire keresett valaszt. Tehat, ha a Kadar-rendszer
els6 iddszakanak neveléstorténetében és ifjusagpolitikdjdban az ateizmus, az egyhdz—és
vallasellenesség szerepét kutatjuk, megdallapithatd, hogy a ,klerikdlis reakciét” és a ,,valldsos
vildgnézet” elleni harcot szétvdlaszté 1958-as pdrthatdrozat irdnyelvei a ,szocialista
embertipus” megteremtési szandékaiban kulcsszerepet betoltd ifjusdg €s oktataspolitikai
felfogdsban és annak mddszertani vetiileteiben is abszoltt irdnyaddk voltak. ,, A fiatalokat csak
felvilagositassal, meggyozodéssel, tudomdnyos vildgszemléletiink megismertetésével lehet
megszabaditani a valldsos béklyotol. (....) Egészen mds az dlldspontunk azokkal szemben, akik

a vallds leple alatt a fejlodésiinket hdtrdltato nézeteket hirdetnek. (...) Ezek mdr politikai

1BKERT KATALIN, Gyermekkép Magyarorszdgon az 1950-es évek elsé felében, Pukanszky Béla (szerk.), Két
évszdzad gyermekei — A tizenkilencedik-huszadik szdzad gyermekkordnak torténete. Budapest 2003, 229-245.
YGECzZ1 JANOS,A szovjet pedagdgia minta. A szovjet és a szovjet minta nyomdn kialakitott nemzeti torekvések
sajtoreprezentdcioja.,http://real.mtak.hu/57558/1/EPA0001 1 iskolakultura 2006_09 024-038.pdf(Utolsé
letoltés: 2018. 10. 11. 11:25)

120DR. HABIL HORVAT ATTILA, A szovjet tipusi diktatiira oktatdspolitikdja Magyarorszdgon, Polgari Szemle, 12
(2016) 1-3.
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ellenfeleink, s ennek megfeleloen kovetkezetes politikai harcot folytatunk elleniik. Olyan
fiataloknak, akik szoszoloi ilyen nézeteknek, vagy kapcsolatban dllnak ilyen nézetek hirdetoivel,

— azoknak semmi keresni valojuk nem lehet az ifjiisdgi szovetség soraiban.”?!

B) A kommunista ifjusagpolitika korvonalai és céljai 1956 utian

Az 1956-0s forradalom és szabadsdgharc leverését kovetden, a Tarsadalmi Szemle elsd

szamaban REVAI JOZSEF'??

Az oktoberi ellenforradalom és az ifjisdag” cimen publikalt
tanulmanydban elemezte a Rdkosi-rendszer ifjisagpolitikdjanak hibdit. Irdsa hangvételére a
kommunista korokben jellemzd és megszokott ,,0Onkritikus” stilus volt jellemzd, melynek
szellemében az 1949-1956 kozotti idoszak kommunista ifjasdgpolitikdjat kidolgozatlannak és
hatastalannak értékelte. ,, Az ifjiisdg és az értelmiség félrevezetésének sikere egymagdban is azt
bizonyitja, hogy — enyhén szolva — nem sikeriilt komolyan megmagyardznunk nekik a mdrciusi
program, és a szocialista épités programja kozotti eltéphetetlen eszmei és torténeti
osszefiiggéseket.”(...) ,,A donto koriilmény véleményem szerint az, hogy 1948 utdn a pdrt mdr
nem tudta nagy feladatokra mozgdsitani az ifjusdgot, olyan feladatokra, amelyeknek
végrehajtdsdért munkdlkodva az ifjusdg érezhette volna, hogy sajdt jovojéért kiizdve egyben a
nemzet felemelkedését mozditja els.” >

A cikk f6 mondanival6jat egy meghatdrozott ideoldgia problémara épitette fel, mely
eloképet, forrasvidéket keresett a kommunizmus {igyét tdmogaté ifjusdg szdmdra. Ezt az
eloképet Révai az 1849-49-es forradalom és szabadsagharc emlékezetkultirajanak 6nigazold
(apologetikus) értelmezésével jelolte meg. ,,A DISZ, mint a magyar ifjisdg egységes
tomegszervezete képtelennek bizonyult a magyar ifjiisag és kiilonosen az értelmiségi ifjusdg
problémdinak felvetésére, megértésére és megoldasdra. (...) , Az 1848-as forradalom

hagyomdnyairol szolva a magyar ifjisdg minden rétegét arra kell felhivnunk, hogy tagadja meg

1956. oktober 23-dt, és éppen ezzel legyen hii orokose 1848 forradalmi szellemének, és legyen

2l ehet-e KISZ tag, aki valldsos? Fiatalok Kérdezik (Kiadja a Kommunista Ifjisdgi Szovetség Kozponti
Bizottsag, Agitprop Osztily), Budapest 1958—1959. 6. Fiizet.

122Révai (Lederer) Jozsef (1898-1959): Magyar iré, djsdgiré, kommunista politikus. A munkdsmozgalmi
szervezkedésekbe mdr nagyon fiatalon bekapcsolddott, 1918 végén a Kommunistdk Magyarorszdgi Partjdnak
alapit6 tagja volt. A magyarorszdgi sztdlinizmus évei alatt (1948—1953) a magyar kulturilis élet teljhatalmi
irdnyitdjaként tevékenykedett, ilyen mindségben kulcsszerepet jtszott az iskoldk dllamositdsdban, az egyhdz és
vallasiildozésben, tovabba a kulturdlis, oktatdsi, tudomdnyos és médiaélet erészakos atbolsevizdldsdban. Vo.:
Nemzeti Emlékezet Bizottsdga: Révai Jozsef. :https://www.neb.hu/asset/phpkgc8yJ.pdf (Utolsé letdltés: 2018. 11.
24.11:23)

123REVAIJOZSEF, Az oktéberi ellenforradalom és az ifjiisdg, Tarsadalmi Szemle, 12.(1957) 1, 55.
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egyben hii orokose és folytatatoja az 1919-es Magyar Tandcskoztdrsasdag szellemének, legyen
hii fia és harcosa a szocialista Magyarorszdgnak.”'**

Az 1956-0s forradalom leverését kovetden az elhanyagolt ,ideoldgiai, vildgnézeti
munkdaval” kapcsolatos dltaldnosnak szamitd part-narrativa az ifjusagpolitika Osszefiiggésében
kiemelt hangsullyal kapott helyet. Ahogy kordbban bemutattuk, az 1956-os forradalom
leverését kovetden az djjaszervezddo rendszer egyik legégetObb problémajat az ifjisagpolitika
jelentette. Révai ,,0nkritikus” cikke mellett ezt bizonyitja a kadari megtorlé gépezet egyik
legkeményvonalasabb kommunista politikusdnak, Marosan Gyorgy tollabél megjelené cikk!?
is, melyben a propagandisztikus hangszerelésii bizakoddson til meglehetOsen Oszinte
beismerések is felsejlettek. ,,A pdrtnak és a kormdnynak mindvégig komoly gondot okozott az
az ifjusdag iigye. Nem volt és nem is lehetett kozombos szamunkra, hogy a magyar fiatalok a
szocializmus és az imperializmus erdi kozotti harcban kinek az oldaldra dllnak. Mi mindig
biztunk a magyar fiatalokban, mert tudtuk, hogy jeleniik és jovdjiik egyardnt a néphez koti oket.
Biztunk a fiatalokban akkor is, amikor 1956 6szén sokan az ellenség befolydsa ald keriiltek és
kezet emeltek a népi hatalomra. Tudtuk, hogy ezek nem a magyar fiatalok képviseloi voltak,
nem ok személyesitették meg az dltalunk felnevelt generdciot, hanem azok a fiatalok, akik az
oktoberi napokban igyekeztek lefogni a népi hatalom ellen felemelt kezeket, s akik a kormdny
megalakuldsdnak elsé percétdl kedve helytdlltak a munkdban.” '*®

Dr. Kénya Albert'?’, a Miivelddésiigyi Minisztérium oktatdsért felelés kormanybiztosa is a
Kadar rendszer legkordbbi, formalédé szakaszdra (azaz a forradalom leverését kozvetleniil
kovetd honapokra) részben jellemzd, mértéktartéan ,,Onkritikus” beszédet tartott a
Mivelddésiigyi Minisztérium munkatérsainak a berendezkedd politikai vezetés ifjusdgpolitikai
allaspontjardl. (Bizonyos politikusok részérdl a mértéktartds, pl. Kadar 1957 janudr 6-i
kormanyprogramja, mig masfeldl a harsdnysag volt jellemzd. Ez elsdsorban a propagandistdk

részérdl volt jellemzd. Gondoljunk csak Marosdn Gyorgy megtorldsokat koveteld, uszitd

124Révai: Ugyanott. 56. o.

12Marosdn Gyorgy (1908-1992): siitéipari munkds, szocidldemokrata, majd kommunista politikus. 1950-1956
kozott Rékosi bortonében iilt, mégis az 1956 utdni megtorldsok {6 sz6szdél6java valt. A kadari megtorlas elsd
idészakdban lényegében Kadar Janos helyetteseként tevékenykedett. Személyiségérdl és 1956 wutdni
szerepvallalasar6l a legpontosabb dbrdzolast adja a Nemzeti Emlékezet Bizottsaga szécikke: ,,a forradalom
résztvevai ellen konyortelen fellépést koveteld, demagog, uszito beszédeivel a megtorlo kommunista hatalom egyik
jelképévé vdlt.” V6. Nemzeti Emlékezet Bizottsdga: Marosan Gyorgye vonatkozd — szécikk.
https://www.neb.hu/asset/phpDEYHIM.pdf (utolsé letoltés 2018. 1127. 21:11)

I26MAROSAN GYORGY, A jové a szocializmusé, Ifji Kommunista—A Magyar Kommunista Ifjisdgi Szovetség
folyéirata, a KISZ-vezet6k szdmdra, 2 (1958) 1

127Kénya  Albert (1917-1988): Tudés, tanar, kommunista politikus. 1952-1956 kozott oktatédsiigyi
miniszterhelyettes volt, majd 1956. november 12 és 1957. aprilis 12 kozott oktatdsiigyi kormanybiztosként
irdnyitotta a Miivel6désiigyi Minisztériumot. 1957-t61 visszatért a tudomanyos €s a tandri palydjdra. In: MT1/°56-
os Ki kicsoda? (http://1956.mti.hu/Pages/WiW.aspx?id=973) (Utolsé letoltés: 2018. 11.27. 11:57)
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beszédeire.) ,, A nevelés kérdésében az elmiilt években szdmos hibdt kovettiink el — nem vettiik
figyelembe az életkori sajdtossdagokat, a napi politikdt minden dron érvényesitettiik. Ezeket a
hibdkat felismertiik és kijavitiuk. Mi soha olyan biinoket nem kovettiink el az ifjusdggal
szemben, mint amit a reakcio kovetett el, amikor atrocitdsokba vonta be oket, amikor sztrdjkok
szervezésével a fiatalok borét akarja a vdsdrra vinni. Mi hatdrozottsdgra, keménységre, de
mindenekel6tt a neveld feladatok elvégzésére hiviuk fel a pedagégusok figyelmét.” 128

Jébord Magda,'*a Miivelédésiigyi Minisztérium oktatdsiigyi miniszterhelyettese mar az
eldbbiekben idézetteknél hatdrozottabb hangvételli, konkrét célokat és utasitdsokat is magaban
foglalé eligazitdst tartott a Mivelddésiigyi Minisztérium megyei oktatdsi osztdlyvezetdi
szamara. ,, Megértjiik, hogy az oktober 23-i események mélyen felkavaro hatdsa kovetkeztében
ma a pedagogusok kozt, mint mindeniitt, sok a politikai véleménykiilonbség. Nem is kivanhatjuk
meg — ez egyébként nyugodtabb politikai viszonyok kozt is helytelen, irredlis kovetelmény —hogy
minden pedagogus minden kérdésben egy véleményem legyen. De a leghatdrozottabban
megkivanhatjuk és megkoveteljiik, hogy iskoldinkban a politikai véleménykiilonbségek a
szocializmus alapjdn dlljanak, s hogy a kommunista s mds haladé pedagogusok a legteljesebb
véleménynyilvanitasi szabadsdgot élvezzék, s felemeljék szavukat az iskoldk életében
tiirhetetlen, a szocializmustdl idegen antikommunista, nacionalista, stb. nézetek ellen.” '’

Az idézett kommunista ideolégusoktdl, partfunkciondriusoktol, (Révai Jozsef, Marosan
Gyorgy) valamint oktatasiigyi politikusoktdl (Dr. Kénya Albert, Jébord Magda) szarmazo
attekinto értékelések kozos pontja, hogy az ifjisagpolitika kérdését valamennyien meglehetds
Ovatossaggal kezelték, mely kiilondsen figyelemre mélté az 1956-ot kovetd megtorldsokat
kisér6 kommunista propagandat 4ltaldanosan jellemzé harsany, fenyegetd hangnem
ismeretében. Ennek ténye arra enged kovetkeztetni, hogy a forradalom €s a magyar ifjisag

kapcsolatdnak, valamint a Rékosi-korszak még kommunista szemszogbdl is kudarcosnak és

visszautasitottnak mindsitett ifjasdgpolitikdja ismeretében az ij kommunista hatalom félelmet

12Dr. Kénya Albert oktatédsiigyi kormanybiztos beszéde a Miivel6désiigyi Minisztérium,az oktatds idbszerit
kérdéseirdl tartott értekezletén. (1957. februar 8.)Koznevelés—A Miivelddésiigyi Minisztérium folydirata 12
(1957) 1, 14.

129]6bord Magda (1918-1982): Pedagégus, kdnyvtdros, kommunista politikus. A kommunista parthoz mar 1945-
ben csatlakozott. 1950—1958 kozott oktatdstigyi miniszterhelyettes volt, 1958-t61 az Orszdgos Széchenyi Konyvtar
foigazgatdi tisztségét toltotte be. Megnyilvdnuldsai alapjan egyértelmiien a keményvonalas kommunista
politikusok k6z¢€ sorolandd. Elgondolkodtatd, hogy az dltala és sok mds kommunista ideoldgus éltal konzekvensen
,.fasisztdnak’ nevezett Horthy rendszerben Jébori Magda ,.antifasiszta meggy6zddésiiként” is latin-magyar szakos
kozépiskola tandri diplomat szerezhetett, majd 1943-ban irodalomtudoménybdl doktoralt... Vo.: FERENCZY
ENDRENE, Jobori Magda nekrolégja (1982) http://epa.oszk.hu/01400/01464/00018/pdf/007-011.pdf (Utolsd
letoltés: 2018. 11.27. 12:05)

130JGBORU MAGDA, Az oktatdsiigy idészerti kérdései.(Elhangzott a Miivel8désiigyi Minisztérium megyei
osztalyvezet6i szdmdra tartott dllomanygytilésen, 1957. januar 29-én.), Koznevelés 12 (1957) 1, 1.
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taplalt és tehetetlenséget érzett a magyar ifjisdggal szemben. Ifjiisdgunk ma meglehetos erkolcsi
zurzavarban él. Azok az erkolcsi nézetek, normdk, amelyeket az elmiilt esztendokben
igyekeztiink erkolcsi felfogdsuk és cselekedetiik vezérfonaldvd tenni, a benniik rejlo
ellentmonddsok kovetkeztében nem tudnak gyermekben, fiatalokban gyokeret verni. (...) Mindez
sulyos sebeket okozott az ifjuisdag lelkében, jellemében. De nem oltotta ki beldle az igazra, jora
valo torekvést. Ifjusdagunk tobbsége, ahogy errol mdr kordbban szoltam, oktober 23-a utdn
igazabb, emberibb életre valo jogos igényeinek adott kifejezést. Tragikus dolog, hogy tiszta
érzelmeit, szdndékait szocialista épitésiink ellenségei a maguk céljaira haszndltdk fel. "' irta
az oktatdsiigy id6szerli kérdéseirdl Joboru Magda.

Az idézett dokumentumok szdmos értékes kovetkeztetés levondsat teszik lehetd, melyek a
Kadar-rendszer korai éveiben lefektetett, de a rendszer fenndlldsdnak egészét meghatarozo
ifjusagpolitikai célkitlizéseit, ateizmuson, valamint egyhdz-€s valldsellenes nevelésen alapuld
oktatds —és ifjusdgpolitikai szemléletét vilagitjdk meg. Leszogezhetd, hogy 1956-0s forradalom
leverését kovetden berendezkedd Kadar-féle kommunista diktatira az ifjusdg kommunista
szellemben torténd nevelését tovabbra is kizardlagos joganak tekintette, nyilvanvalé téve, hogy
semmifajta olyan egyéb értékrendet vagy tartalmat nem fog eltlirni, mely a péart dltal megszabott
és az dllami oktatisban egyeduralmat élvezd hivatalos ideoldgidn kiviil esik. Az MSZMP
Ideiglenes Kozponti Bizottsdga 1957. februdr 26-an ,,Az idoszerii kérdésekrol és feladatokrol”
hatarozatot adott ki. Ennek ifjisagpolitikdval és oktatasiiggyel kapcsolatos részében dontottek
az uttoré-mozgalom ujjaszervezésérol, de elvi dllasfoglaldsként hatdrozatban rogzitették, hogy
,a pdrt politikai munkdjdnak egyik kozponti kérdése ma és a jovoben még inkdbb, az ifjisdg
erkolcsi-politikai  nevelésének és dltalaban az ifjisag jelenérol és jovojérol valo
gondoskoddsnak a kérdése.”!?

A kérdés a megvaldsitdas mikéntjén volt. A Pedagdgia Szemle mar masodik szdmaban
interpretdlta az MSZMP 1957 februdrjdban kiadott hatdrozatdnak neveléstudomany
szempontjabol fontos dllitdsait. E szerint a pedagdgia, a neveléstudomény teriiletén is
,kétfrontos harcot” sziikséges folytatni a szocializmus legfobb belsé ellenségeként
meghatarozott ,,dogmatikus irdny” (azaz a Sztédlin-i, keményvonalas kommunista politika) és a
revizionizmus”, azaz a ,Nagy-Losonczi csoport” nevével fémijelzett politika kozott.!*?

Miképpen az egyhazpolitikara, gy a Kadar-rendszer oktatdspolitikdjara is igaz, hogy szamos

B1JOBORU MAGDA, Az oktatdsiigy idbszeriikérdései, Koznevelés, 12 (1957) 1, 4.

132 A Magyar Szocialista Munkdspart hatdrozatai és dokumentumai, Budapest, 1964, 37.

133SASKA GEZA, A neveléstudomdnyi elit viszonya a politikai marxizmushoz az 6tvenes években.(Németh Andras—
Bir6 Zsuzsanna Hanna—Garai Irma szerk.), Neveléstudomdny és tudomdnyos elit a 20. szdzad mdsodik felében,
Budapest 2015, 198-199.
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finomitds mellett ugyan, de modszerei és célkitlizései tekintetében a Rékosi-rendszer
orokoseként kategorizdlhat6. A rendszer amellett, hogy megdrizte elddje korabbi oktatdsiigyi
intézkedéseinek tartalmi és formai elemeit (iskoldk allamositasa, a vallasoktatds felvaltasa
marxizmus-leninizmussal, 8 osztdlyos 4ltalanos iskolai képzés), az oktatds legfontosabb
feladataként a ,,szocialista embertipus” kialakitdsat jelolte meg.'>*

A pesszimista hangvételll jelentések még 1958-ban is arrdl tantiskodtak, hogy a part altal
elképzelt ifjusdgpolitika megvaldsitdsa az egyik legnehezebben végrehajthaté feladatnak
bizonyult, mellyel kapcsolatban a kommunista vezetés idordél-idére nyomaszté kudarcokkal
szembesiilt. Az ellenforradalom utdni idoszakban az ifjiisdgi politikdban igen kevés gondot
forditottunk az athesita és antiklerikdlis propaganddra. A KISZ létrejottével sem vdltozott
lényegesen a helyzet. (...) Agitdcios és propaganda munkdnkban gyakorlatilag kiilon békét
kotottiink a klérussal, atheista és antiklerikdlis propaganddnk sokdig sziinetelt. A klerikdlis
reakcio elszemtelenedett és minden leheto modon igyekezett sajdt haszndra kiakndzni azt az
eszmei zZurzavart, csalodottsdgot, tandcstalansdgot, amely az ellenforradalom utdni idoszakban
az ifjuisdg igen jelentds tomegeit jellemezte.” !

Az ifjusagpolitikai helyzetelemzések, értékelések egy részével kapcsolatban megallapithato,
hogy céljuk alapvetéen nem a valdsdgos helyzet elemz0 feltarasa volt, hanem hangulatkeltés és
riogatds utjan aktivizdlni a magyar szabadsagharc wjbdli fellingoldsatdl rettegetd MSZMP
megtorlo-€és elnyom6 gépezetét. A sajtéban, de még az ifjusag korében kifejtett materialista
propagandardl szo6l6 belsé jelentésekben is valésagos rémtorténetek keringtek arrdl, hogy az
1956-ban aktivizalddott , klerikalis reakcid” az ,,ellenforradalom” leverésének dacara is riaszto
mértékben hat a magyar ifjusidg korében. ,, Nem egy helyen az atheista sziilok gyermekeit — akik
nem akartak hittanra jdarni — megverték, iildozték, és guny tdrgydvd tették, sot tobb helyen
megkisérelték felakasztani oket. Ilyen elozmények és gyakorlat utdn tudtdk kimutatni, hogy a
magyar tanuld ifjlisdgnak 80, egyes megyékben 90-95%-a igényli a hitoktatdst.”'>® Egész m4s
képet mutat a magyar hitoktatds korabeli helyzetér6l Miinnich Ferenc (a minisztertanacs
elnoke) a rémai katolikus piispoki kar kozti 1958. jalius 23-an lezajlott taldlkoz6, melynek célja
az ,.egyhdzat érintd aktudlis kérdések” egyeztetése volt. SALACZ GABOR kozlése szerint

Hamvas éppen arrél panaszkodott, hogy radikédlisan visszaesett a hittanra a jarok szama,

BYNEMETH ANDRAS-BIRO ZSUSZANNA, A magyar neveléstudomdny diszciplina jellemzdinek és kognitiv
tartalmainak vdltozdsai a 20. szdzad mdsodik felében, Neveléstudomédny és pedagdgiai kommunikicié a
szocializmus idészakdban. (szerk. Németh Andrds—Garai Imre—Szabd Zoltdn Andrés), Budapest 2016, 73-74.
MNL OLM-KS 288-22 (MSZMP Agiticiés és Propaganda Osztily) 1958/3. Orzései Egység/2. Gorog Tibor,
Az egyhdzak tevékenysége az ifjusdg kozott. fol 1.

3MNL OLM-KS 288-22 (MSZMP Agitaciés és Propaganda Osztily) 1958/3. Orzései Egység/2. Gorog Tibor,
Az egyhdzak tevékenysége az ifjuisdg kozott. fol 1.
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melynek okaként az dllami nyomadsgyakorldst és a lelkiismereti szabadsdg semmibevételét
jelolte meg. ,, (...) foleg a pedagogusok eroszakoskoddsa okozza ezt, akik fenyegetoznek, hogy
a beirtak nem folytathatjdk tanulmdnyaikat, lerontjdk érdemjegyeiket, faggatjik a gyerekeket,
hogy hol dolgozik az apa, s olyan kijelentések hangzanak el, hogy aki az dllam kenyerét eszi,
koteles az dllam materialista nézeteit vallani.” '’

A hittanoktatds,'**mint az ifjisdg kommunistaellenes és ,reakciés” befolydsoldsdnak
eszkoze a hatalmi érdekeket szolgdl sajtd célkeresztjébe keriilt. SOMOGYVARI LAJOS ,.Iskolai
hitoktatds 1957-ben” cimii tanulmanyaban hozzaértd alapossidggal vilagitja meg a ,klerikalis
reakcié” és az iskolai hitoktatds kozott kényszerli oksagot teremtd kommunista sajtéhadjarat
jellegét és hangulatdt, mely a hittanra jaré vidéki ifjasagot a nem valldsos, vagy ateista csaladi
hatteri gyermekekkel szembeni (természetesen a katolikus egyhdz 4ltal bujtogatott)
agresszorként dbrazolta. Még az MSZMP kozponti lapja, a Népszabadsag is a hittandrat nem
latogaté kommunista neveltetésii, martir gyermekekrol cikkezett, akiket ateista neveltetésiik és
ebbdl fakad6 meggydzO6désiikk miatt tarsaik ginyolnak és kikozositenek, fojtogatnak,
szekrénybe zarnak, vagy a ,,ldbukndl fogva akasztanak fel”, miként —azt ,természetesen”—,,az
ellenforradalméroktdl 1attak.”**Figyelemreméltd, hogy az 1945 6ta valtozé intenzitdssal, de
mindvégig a kommunista diktatira egyik lényegi vondsiat ad6 egyhdz és vallasiildozés
valtozatlan jelenléte ellenére a hatalom olyan képet sugallt, mintha 1957-1958 folyamén
minden éppen a valosaggal ellentétes volna: a magyar tdrsdalomban a kommunista €s ateista
meggy6zddési dllampolgaroknak van félnivaljuk, 6k szenvedik el az egyhdz és a valldsos
emberek terrorjat, nem pedig forditva.

Gorog Tibor ,,Az egyhdzak tevékenysége az ifjusdg kozott” ciml, 1958-ban {rt
helyzetértékeld beszamoldjdban a sajtéhadjarat hangulatkeltd, ellenséges és tilzo jellegének
megfeleléen szdmolt be az egyhdz ifjusagi tevékenységérol. E szerint az egyhazak ,, 1957
nyardn igen jelentos erofeszitéseket tettek avégett, hogy minél tobb fiatal iratkozzdk be
hitoktatdsra. Ez a tevékenység azt eredményezte, hogy az 1956/57-es oktatdsi évhez viszonyitva
az 1958-as oktatdsi évben jelentosen novekedett a hitoktatdsban résztvevo fiatalok szdma,

kiilonosen a kozépiskoldkban.!*’A hittan beiratkoz4dsokrdl késziilt kimutatds szerint

ISALACZ GABOR, A Magyar Katolikus egyhdz tizenhét esztendeje 1948—1964, Miinchen 1988. 171.

138 A valldsoktatds mikéntjérél az 21./1957. szdmi kormanyrendelet rendelkezett, e szerint — pontosan mint 1956.
oktober 23-a el6tt — kizdrdlag fakultativ rendszerben, az iskola tantermeiben van lehetdség a hitoktatdsra. Magyar
Ko6z16ny, 35. szdm (1957. marcius 24.)

139SOMOGYVARI Lajos: Iskolai hitoktatds 1957-ben.In:
http://epa.oszk.hu/03300/03328/00006/pdf/EPA03328 szazadok 2016 6 1535-1562.pdf (Utolsé letoltés: 2018.
09. 15. 14:01) 1544.

“OMNL OLM-KS 288-22 (MSZMP Agiticiés és Propaganda Osztily) 1958/3. Orzései Egység/2. Gorog Tibor:
Az egyhdzak tevékenysége az ifjiisdg kozott. fol. 2.
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hitoktatdsban résztvevo tanuldk 1étszdma tekintetében radikdlis novekedés mutathaté ki, mely
természetesen arra vezethetd vissza, hogy az egyhdzak (foképpen a katolikus egyhdz)
kihasznalta az 1956-os forradalom €és az utdna kovetkez6 hatalmi destabilitdsban rejlo
lehetoségeket.

Adatok: 1955/56: élt. iskolak: 29,43%, kozépiskoldk:0,76%

1956/57: 4lt. isk: 30,18%  kozépsikoldk: 0,35%
1957/58: alt. isk: 47,24%,  kozépiskoldk: 10,54%

A jelentés aggddva jegyezte meg: ,, Figyelemre mélto, hogy emelkedett a hittanra jdarok
kozott a munkdsszdrmazdsii gyermekek ardnya.”’*!(Csupan érdekességként jegyezziik meg,
hogy mig a jelentés néhany oldallal kordbban hozzdvetdleg adatkozléssel, a magyar
tanul6ifjusag orszagos atlagban 80%-os, ,.,egyes megyékben 90-95 szdzalékos részvételérdl”
beszélt a hitoktatdsban, néhany oldallal kés6bb mar szdzadpontossagu, 47,24%-ra (éltalanos
iskolai viszonylat),10,54% -ra (kozépiskolai viszonylat) mérsékeli szamait. Nem tudjuk, hogy
a jelentés ,,szerzdje” adatait milyen forrasbazisra alapozta, ahogy arra sem taldlunk logikus és
érthetd magyardzatot, hogy egy jelentésen beliil hogyan és miért maradhattak egymastol ilyen
nagy eltérést mutaté szamaranyok. A legnagyobb jéindulat mellett sem lehet méasra gondolni,
minthogy a Gorog Tibor ezittal belekeveredett sajat hazugsagaiba.)

A jelentés az ifjusag koreiben hato ,klerikalis reakci6” eredjeként a széleskorii hitoktatas
mellett az egyhdz egyéb, (szintén veszélyesnek {télt ,,mddszereit”) is megjelolte. E szerint a
gyermekek befolyasoldsa szempontjabol veszélyes a csaladlatogatds egyhdzi gyakorlata, mert
»dllamilag ellendrizetlen” és a papok ,,bizalmas, cinkosi viszonyt fejlesztenek ki maguk és
gyermekek kozott”. Szintén nem tudni, milyen konkrét példara alapozva Gorog daltalanos
jelenségként szamol be arrdl is, hogy a fiatalsdg megnyerése érdekében a papok ,,pénzt adnak
a ministrdansoknak.”'*?

A mar ismertetett sajtéhadjarat alapgondolatihoz igazodva az ifjusdg korében
wellenforradalmi eszméket, szellemiséget” €lesztgetd, taplalé egyhdzak (kiilondsen a katolikus
egyhdz) sztereotipidja jelen beszamoldban is kulcsmomentumként érvényesiil.,.,Egyes papok
megnyilatkozdsaikkal igyekeznek ébrentartani (sic!) a fiatalokban az vigynevezett ,,forradalmi
harcok” romantikdjdt, illetve az ellenforradalom eszméit. Igy pl. Budapest I1. keriiletében a Rét

utca 3. sz. alatti kdpolndban (Szabo Imre piispok), illetve a vezeto lelkész (dr. Honti Jend)

“IMNL OLM-KS 288-22 (MSZMP Agiticiés és Propaganda Osztily) 1958/3. Orzései Egység/2. Gorog Tibor,
Az egyhdzak tevékenysége az ifjuisdg kozott. fol. 2-3.

142 MNL OLM-KS 288-22 (MSZMP Agiticiés és Propaganda Osztély) 1958/3. Orzései Egység/2. Gorog Tibor,
Az egyhdzak tevékenysége az ifjusdg kozott. fol. 2—4.
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tudtdval tartott az ifjiisdg részére lelkigyakorlatot Darlai Szabolcs (sic!)'* volt szerzetes, aki
ma sem vildgi pap. Beszédében az aldbbiakat mondotta: ,,A krisztust (sic!) hivo fiatalok tabora
felkelt, s elérte, hogy azoké lett a jovo, akik szabadok, jok, szeretetben és bdtorsdgban élo erds
emberek akarnak lenni. A valldsos ifjusdgnak fel kell késziilnie a kiizdelemre, abban a szent
elszdntsdgban, ha kell, fiatal életiiket feldldozzdk szent eszméikért.” (...) ,,A fentiekhez hasonlo
eset dr. Albert Istvdn, piarista kdpolna gondnoka 1957. jiinius 8-dn ezeket mondotta a szentlélek
(sic!) eljovetelérol prédikdlva: ,, A szentlélek (sic!) ma is teremtett hosoket ebben a fiatalsagban,
amely itt van a templomban koriilottiink. Erre a fiatalsdgra biiszkén és boldogon nézhet az
orszdg. Ezek a fiatalok szépek, erdsek, szellemileg is nagyszertiek!”'** A Barlay Szabolcs Odon
altal tartott szentbeszéd kapcsan — dathalldsokkal — valéban lehetett némi rendszerellenes
allasfoglaldsra bukkanni, hiszen a valldsos ifjisdg kiizdelemre buzditdsa akar a kommunista
rendszer elleni harcra buzditdsaként is értelmezhetd. Dr. Albert Istvan piarista szerzetes
szentbeszédében ,,szép, eros, szellemileg is nagyszerii” hosies fiatalsagrdl prédikalt. Kar, hogy
a jelentés szerzOje nem fejtette ki, hogy e jelzOk miképpen illeszthetéek be a targyalt
»ellenforradalmi bujtogatds” kategdridjaba, valamint arra sem vildgitott rd, hogy az éltala
kiszolgalt kommunista rendszer milyen ifjusdgot szeretne, ha a ,,szépet, erdset és szellemileg is
nagyszertit” kifogasolja. Két katolikus szentbeszédnek ilyen pontos idézése taxativ bizonyitéka
annak, hogy az Allami Egyhéziigyi Hivatal bestigéi ,,dolgoztak” a templomok falai kozott is,
egyhdzellenes intézkedéseik igazoldsa céljabol gyljtotték, regisztraltdk a rendszernek nem
tetsz0 papok, lelkészek névsorat.

A jelentés zaré részében Gorog Tibor beszdmolt azon tapasztalatairdl is, mely szerint a
,klerikdlis reakci6” széles korben akadédlyozza az ifjusdgot szocialista elvek mentén egybefogd
tomegszervezet, a Kommunista Ifjusagi Szovetség (KISZ) tarsadalmi bedgyazodasit is. ,, Tobb
tény arra mutat, hogy a klerikdlis reakcio céltudatos tevékenységet folytat a Magyar
Kommunista Ifjiisdgi Szovetség szervezeti és a KISZ tagjai ellen. Igy pl. Szabolcs megyében
tobb kozségben megtapasztalhattuk, hogy a papok a templomban kidtkozzdk a KISZ tagjait és

igyekeznek a kozségben hangulatot kelteni a kiszistdk ellen.” Ugyanitt: , Horvdth Istvdn

43y aléjaban a jelentés Barlay Szabolcs Odon (1919 —2018) ciszterci szerzetesre vonatkozik, aki Tabédy Istvdnhoz
hasonldan a fiatalok keresztény szellemiségli nevelésére, valamint a kor ateista propaganddjanak semlegesitésére
kiilonosen nagy hangsilyt fektetett, ami miatt az orszdg valamennyi iskoldjabdl kitiltottdk, és ,.allamellenes
Osszeeskiivés” miatt tobb évet iilt a diktatira bortoneiben. Szabaduldsa utdn papi miikodésében is akadédlyoztak.
Vo.: LEZSAK SANDOR, a Mindszenty Tarsasdg tigyvezetd elnokének beszéde (2017. oktdber 31.)
http://www.lezsaksandor.hu/index.php?id=lezsak-sandor-akit-mindszenty-biboros-szentelt-pappa(Utolso letoltés:
2019. 12. 17. 14:30) Az AEH jelentésekben sok esetben taldlkozni ilyen és hasonl6 elirdsokkal, tévesztésekkel,
ami a jelent6 egyhdzpolitikai felkésziiletlenségét egyértelmiien tiikrozi.

““MNL OL M-KS 288-22 (MSZMP Agiticiés és Propaganda Osztély) 1958/3. Orzései Egység/2. Gorog Tibor,
Az egyhdzak tevékenysége az ifjusdg kozott. fol. 4-5.
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vasasszonyfalvi plébdnos dllandéan arrol beszél és prédikdl, hogy a KISZ erkolcstelenségre
nevel, ziilleszti az ifjusdgot, stb. (...) Székely Artiir plébdnos Boncodfoldén (Zala megye) amikor
megtudta, hogy a kozségben ifjuisdgi szervezetet akarnak létrehozni — gyorsan egyhdzi daldrddt
hozott létre, ahovd lassan, modszeresen dtcsalogatta kozségi ifjusdgi szervezet tagjait is. Az
ifjiisdgi szervezet rovidesen fel is oszlott. Hasonld példdkkal orszdgszerte lehet taldlkozni.”'®

Megiéllapithatd, hogy a partdllam egyhaz és ifjusag viszonyrendszerében meglehetdsen
pesszimista, bizonyos tekintetben kudarcos €s kétségbeesett képet rajzolt meg az 1957-1958-
as évek tapasztalatai alapjan. Valdsziniisithetéen a hisztérikus hangvételi sajtéhadjarat és az
eldobbiekben elemzett hasonld ténusi értékeld beszdmold egyfajta ,,vészharang” funkciot
toltottek be, melynek f6 célja az volt, hogy nagyobb hatdsfokra kapcsolja az wjjaszervezett
kommunista politikai rendszer egyhdz—és vallasellenes gépezetét. A hatalom a sajton keresztiil
izent a magyar tarsadalomnak, hogy senki nem akadédlyozhatja meg Oket az ifjuisdg totélis
(egyhaz és vallasmentes) tudati befolyasoldsarol alkotott terveikben. A nem publikus, belso
beszdmol6 pedig pesszimista hangvételével, tilz6 megallapitdsaival az édllami apparatust
sarkallta siirgds és hatékony intézkedésekre. A KISZ I. Orszdgos Ertekezlete utdn bizonyos
mértékig felélénkiilt az ifjuisdg kozotti atheista és antiklerikdlis propaganda. (...) a KISZ
Kozponti Bizottsdgdnak Agit-Prop Osztdlya az utobbi honapokban tobb kiadvdnyban
foglalkozott a valldssal, illetve a materialista vildgnézet formdldsdval kapcsolatos kérdésekkel.
(...) Az emlitett eredmények ellenére az ifjusdag kozotti antiklerikdlis athesita propaganda elég
vérszegény és hidnyos volt, nem felelt meg az idoszerii kovetelményeknek, és lényegében nem

»146 _z4rta sorait

ellensiilyozta a klerikdlis reakcio ifjuisdg kozotti tevékenységének hatdsdt.
Gorog Tibor jelentése.

Valtozast csak a mér sokat idézett MSZMP KB 1958-as hatdrozata hozott, mely szilard
mederbe terelve, stabil irdnyt adott a kadari egyhazpolitikdnak. (Természetesen az
ifjusagpolitikét is érintve). A papok, lelkészek megfigyelése, vegzaldsa, a valldsos sziilokre,
valamint a valldsos nevelésben részesiild gyermekek megkiilonboztetése magatdl értetddden
nem ért véget, de a kozponti szdndék centruméba a nevelés, a meggydzés, a mar jol ismert

,»vilagnézeti harc” elsddlegessége keriilt. A piispoki kar tagjai koziil egyediil Grosz érsek volt

az, aki még az Allami Egyhdziigyi Hivatal felé is nyiltan merte birdlni, hogy — kiilonosképpen

4SMNL OL M-KS 288-22 (MSZMP Agiticiés és Propaganda Osztély) 1958/3. Orzései Egység/2. Gorog Tibor,
Az egyhdzak tevékenysége az ifjusdg kozott. fol. 5.
4MNL OL M-KS 288-22 (MSZMP Agiticiés és Propaganda Osztaly) 1958/3. Orzései Egység/2. Gorog Tibor:
Az egyhdzak tevékenysége az ifjiisdg kozott. fol. 7.
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az ifjusagpolitika teriiletén — a hatalom nyiltan ateista és egyhdzellenes indoktrindciét'®’

folytatott. Az idds érsek természetesen kisérletet tett arra, hogy a kritikat gy fogalmazza meg,
mintha annak megfogaddsa novelné a ,,szocializmus kozos épitésének iigyét”., Szerintem és
szerintiink a szocializmus épitése sokkal iitemesebben menne elore, a gazdasdgi épités sokkal
eredményesebb volna, ha onok nem folytatndnak ideologiai harcot. A munkdsok, a parasztok,
az értelmiségiek nagyobb szivvel végeznék munkdjukat, és kiilonosen az ifjusdg nevelésében
nem volndnak ilyen problémdik, nem kellene harcot folytatni a huliganizmus ellen, ha e
tekintetben tobbet adndnak az egyhdz tanitdsaira.” *3A beszélgetésrdl Szakacs Gyula, a Bics-
Kiskun Megyei Tandcs Végrehajté Bizottsdganak Egyhaziigyi féeldaddja készitett feljegyzést.

Az Allami Egyhdziigyi hivatal 1962-1963-as tanév hittanbeiratdsairél kapcsolatban az
alabbi szdmokat kozolte: dltalanos iskola (19,3%), kozépiskola (0,05%). Az elemzés szerint e
szamok 3,1%-os csokkenést mutatnak az 1961-1962-es tanévhez képest — ekkor éltalanos
iskolai viszonylatban 22,43%, kozépiskolai viszonylatban 0,13% — volt a hitoktatdson részt
vevO tanuldk szama. (Azt, hogy a jelentés kimutatdsait milyen kutatdsok alapjan sziiletd
adatokra alapozza, sajnos itt sem tudjuk meg. Feltételezhetjiik, hogy az adatok az Allami
Egyhaziigyi Hivatal jelentési kotelezettséggel biré megyei megbizottjai altal bekiildott
kimutatdsok alapjan keriiltek megéllapitdsra, a mdédszertanra azonban a jelentés utaldst sem
tett.'* Mindenképpen érdemes a jelentés hangvételét és értékeld gondolatait
0sszehasonlitanunk az 1957-1958-as tanév eldbbiekben idézett pesszimista hangvételi, a kelld
megalapozottsdgd ,.ifjisdgi propaganda” hidnyat feltird jelentéseivel. Az 1962-1963-as
tanévre a magyar ifjusdg ateista irdnyultsdgi befolydsoldsit szolgdlé dllami propaganda
kétségkiviil jelentds hatékonysdgnovekedésen ment keresztiil. ,, Az eddigi értesiiléseink és
tapasztalataink szerint a csokkenés elso sorban azért kovetkezett be, mert a pdrt, dllami és
tomegszervezetek az elmilt évek sordn jol megalapozott felvildagosito munkdjukat az idén

dltaldban tovdbb folytattdak. Pdrtvezetoségi iiléseken, taggyiiléseken és mds értekezleteken

“Indoktrindcié: ,,Az indoktrindcié egy tanitds (doktrina, nézetrendszer, igazsdgrendszer) bevésését,
besulykoldsdt, elfogadtatdsdt jelenti. A politikai indoktrindcio olyan nevelés, amelynek sordn tanitdst,
ideoldgidtfogadtatnak el a politikai kozosség iij tagjdval.” V6.:KOZMA TAMAS, Bevezetés a nevelésszocioldgidba,
Budapest 1991, 119.

“SMNL OL M-KS 288-22 (MSZMP Agiticiés és Propaganda Osztaly) 1960./5. Orzési Egység, Szakécs Gyula,
Feljegyzés a Grosz Jozsef kalocsai érsekkel folytatott legutobbi beszélgetésrol. (Kecskemét, 1960. februdr 8. )fol.
3.

199zt a jelentést tevé Czdr Lajos, AEH munkatérs is aldtdmasztotta beszamoldjéban: ,,A megyei megbizottak ,,K”
telefonon gyorsjelentést adnak jinius 29-ig, irdsbeli jelentés pedig jilius 9-ig. Czar Lajos, Az 1962/1963. iskolai
évre torténd hittanbeiratdsok elkésziileteirél, MNL OL XIX-21-d (AEH TUK Iratok) 14. doboz, 003-1/1962. fol.
1.
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foglalkoztak a hittanra valé beiratkozds kérdésével. Igy aztdn csak nagyon kevés pdrttag sziilé
iratta be hittanra a gyerekét.” >’

Kétségtelen, hogy az 1957 és az 1962 kozotti id6szakban a ,,materialista és ateista”
propaganda ,,ifjasag-specifikus™ divizidja szervezettségi és tartalmi szempontbdl egyarant a
partallami céloknak, elvardsoknak megfelelden ,,fejlodott”. Azt a tényt azonban nem szabad
figyelmen kiviil hagynunk, hogy az elobbiekben idézett ,,gyors-jelentést” Kadar Janosnak, az
MSZMP elsd titkaranak cimezték, melynek kovetkeztében nyilvanvald, hogy a jelentés pozitiv
hangulatd tartalmat illetéen a jelentéstevd Pratner J6zsef AEH-elnok részérdl a legfels6bb
partkoroknek valé megfelelési vagy is szerepet jatszott. Joval realisztikusabb képet fest az
ateista ifjusagpolitikdrdl a ,Javaslatok a Varséi Ertekezlethez” cimmel elltott dokumentum,
amely a szocialista Magyarorszag ateista egyhazpolitikdjarol az értekezletre késziilo6 AEH
hivatalnokok szdmara 6sszedllitott, belsé hasznélatra szant héttéranyag. ,,Az ideoldgiai harc
teriiletén igen fontos helyet foglal el a pedagogusok tigye. Az egyhdzak, kiilonosen a katolikus
egyhdz ujra és tijra akciot indit a pedagogusok ,,lelkiismereti és valldsszabadsdagdért”.Minden
igyekezetiikkel arra torekszenek, hogy a pedagogusokat a maguk oldaldn tartsik meg, de
legaldbbis ,,semlegesitsék” az ideoldgiai harcban. (...) A pedagogusokkal kapcsolatos egyhdzi
torekvések is azt bizonyitjdik, hogy az egyhdzak rendkiviil nagy siilyt helyeznek az ifjiisdg
ideologiai befolydsoldsdra. Kiilonosen amiota az iskolai hitoktatds szdzalékardnya csokkent és
tovdabbra is csokkeno tendencidt mutat, erosen megnott az iskoldn kiviili illegdlis és fél legdlis
tevékenység. (...) Vigydzni kell arra is, hogy az iskolai hitoktatds szdzalékos kimutatdsa ne
szolgdltasson téves kovetkeztetésekre alapot. Az egyhdzaknak az ifjusdg felé érvényesiilo
befolydsa sokkal nagyobb, mint amit az iskolai hitoktatdsra jelentkezok szdzaléka (34,5)
mutat.(...) Az a tapasztalat, hogy azokon a helyeken, ahol lényegesen csokkent a hittanra
beiratkozottak és jdrok szdma, novekedett az egyéb valldasos megnyilvdnuldsokon résztvevo
fiatalok szdma. (katekézis-félordk, bérmdldsok, konfirmdcids elokészitok. )"

A ,szocialista nevelés” ideoldgidjanak, moddszereinek €s céljainak megismertetetését,
valamint a pedagdgus-tarsdalomban valé elmélyitését szolgdlta valamennyi neveléstudoményi
szaklap, mely a Kadar-rendszerben megjelent. (Koznevelés, Magyar Pedagdgia (1961-t4l),

Pedagdgia Szemle, A Tanité Munkdja- A Tanitd, Ovodai Nevelés, Uttorévezetd, Csalad és

SOMNL OL XIX-21-d (AEH TUK Iratok) 14. doboz. 003-2/1962. Pratner J6zsef, Gyors-jelentés az 1962—63-as
évi hittanbeiratdsokrol.(Kdddr J(in.gs, MSZMP elso titkdr szdmdra) fol. 1-2.

SIMNL OL XIX-A-21-d (AEH TUK Iratok) 5. doboz, 0031-1/1959.Javaslat a varséi értekezlet anyagdhoz. fol.
14.
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Iskola, Gyermekiink.!”>Megjegyezziik, hogy az ,Ifji Kommunista” névre Kkeresztelt,
kifejezetten KISZ vezetdoknek sz6l6 folyodirat is kiemelten kezelte a fiatalok valldsossaga elleni
harcot. Egyhdz—és valldsellenes cikkeik, tanulményaik teljes mértékben kovették a jol ismert
kommunista ideoldgiai és propaganda célzati tjsagok, folydiratok, kiadvanyok tematikajat. A
vallas és egyhazelleneség e folydiratban kevésbé a ,torténelminek” €s ,,tudoméanyosnak”™ szant
attekintésekkel, sokkal inkdbb a fiatalok korében hatékonyabbnak vélt guny €s cinizmus
eszkozeivel élt. A stilust és a hangvételt leginkdbb a bulvdros szdval lehetne jellemezni,
melynek célja az volt, hogy a valldsos szemléletet, értékrendet korszerlitlennek, elmaradottnak,
babondsan primitivnek fessék le a fiatalok elétt. ,, ,, Giuseppe del Monte mildnoi gyogyszerész
mdglydt rakott a lakdsdban, feleségét levetkGztette és hozzdldtott, hogy mdglydra vesse. ,,Ugy
halsz meg, mint Szent Johanna” (...) A gyogyszerészrol, akinek lakdsdn egyébként szentképek
tomegét taldltdk, aztdan megdllapitottdk, hogy beledriilt a valldsossdgba.”>*Tovabbi hasonlé
profillal biré kiadvanynak tekinthetd a ,Fiatalok kérdezik” elnevezésii, mindossze két
évfolyamat (1957-1958) megért propaganda-kiadvény, mely a KISZ Orszdgos Szervezo
Bizottsdga alé tartoz6é Agitacids és Propaganda Osztdly gondozasédban jelent meg. E kiadvany
szintén a KISZ vezetéi és aktivistdi szamadra tartalmazott a ,,szocialista vildgnézettel”
kapcsolatos utmutatd héttéranyagokat, de kidolgozottsdga és ,,propaganda-értéke” nem
hasonlithat6 az ,.Ifjd Kommunistdhoz”, tobbnyire a Kadar-rendszer els6 éveinek kozkeletli
politikaelméleti kérdéseit (,,Kinek ,,haszndlt” az ellenforradalom?”154 »Mi a dogmatizmus?”
jarta koriil, még a kommunista frazeoldgidhoz mérten is széraz és didaktikus stilusban.!>>

A pedagégusok megfeleld ,ideoldgiai képzettségének™ kérdése a neveléstudoményi
szaklapokban is fontos helyet kapott. A rogzitett elvardsok szerint az iskola falai kozott zajlo
»szocialista nevelésen” tdl a pedagégusra Iényegében 0sszekotd szerep harul a jovo ,,szocialista
embereszmény” miithelyét szimbolizal6 allami oktatds €s az ,,ideoldgiailag” képzésre szoruld
sziilok kozott. Agoston Gyorgy'®°, a Kadar-korszak legismertebb marxista neveléstudomanyi
szakembere meggy6zddéses kommunistaként azt az élldspontot képviselte, hogy az dllam
alkalmazasdban all6 pedagdégustdl a hatalmat birtokl6 politikai erd magétol értetddé mdodon

varhatja el azt, hogy hatalom &ltal megkivant meggy6z0dést, értékrendet képviselje. ,,Felteheto

152Vv6.: DARVAI TIBOR, Oktatdspolitika és a Tanité cimii folydirat a hatvanas években Magyarorszdgon. (Phd
értekezés, Pécsi tudomdnyegyetem, ,,Oktatds és Tarsadalom, Neveléstudomanyi Doktori Iskola. Pécs, 2017)
133[fju Kommunista, 5 (1961),31.(1961. november 11)

154 Fiatalok Kérdezik, 4. szdm, 12—-18.

155 Fiatalok Kérdezik, 10. szam, 10-15.

156Agoston Gyorgy (1920-2012): pedagégus, egyetemi tandr, marxista meggy6zodésii oktatds és
neveléstudomdnyi szakember. A Kadér-rendszerben munkdi alapmiiveknek szdmitottak a szocialista nevelés
tartalmat és médszertant illetéen. Vo.: FALUS ISTVAN, Agoston Gyorgy nekroldgja, Neveléstudoméanyi Szemle
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a kérdés, jogosan kivanja-e meg dllamunk a kommunista vildgnézetii meggyozodést
pedagogusainktol? E kérdésre adando vdlaszunkat azzal a megjegyzéssel kezdjiik, hogy minden
tarsadalmi rendszer a maga érdekeinek megfelelo vildgnézetet, meggyozodést kivant meg és
kivan meg ma is pedagogusaitol. Nincs olyan tdrsadalmi rend, olyan dllam, amely eltiirné, hogy
iskoldiban a neki nem megfeleld vildgnézetii pedagdgusok tanitsdk, neveljék az ifjiisdgot.”’>”
Ez a kijelentés foképpen annak fényében ellentmonddsos, hogy az ellenségként kezelt
»~imperialista orszdgok™ (foképpen az NSZK, vagy korabeli kozkeletli hasznalatban ,,Nyugat-
Németorszag) viszonylatdban a marxista ideolégusok folyamatosan az egyhdz és az dllam, az
egyhdz és a politikai hatalom 0Osszefonodédsat, érdekkozosségét ostoroztik. Egyhdz és
vallasellenes cikkek, tanulmanyok szdzaiban szottek végletekig eltilzott propagandat a koré,
hogy ,,nyugaton” a szovjet-barét, baloldali meggy6z06désii értelmiségieket (igy a tandrokat is)
vegzéljak és iildozik. Agoston Gyorgy szerint ez mégsem akkora baj, féképpen, ha mindez
itthon, a kommunista hatalom részér6l torténik.

Az ,egyhazi befolyds visszaszoritdsdt” szolgalta a szocialista neveléstudomanyban
rendkiviil preferdlt csalddlatogatds is. A csalddlatogatds pedagdgiai modszerét jelentd alapvetd
felfogds az Agoston Gyorgy dltal elvart, ,ideoldgiai elkotelezettség” meglétébdl indult
ki.,, Csalddlatogatdasokndl gyakran felvetodik az erkolcsi nevelés problémdja. Sok sziilo dllitja,
hogy a gyermek azért rossz, mert nem kap erkolcsi, azaz valldserkolcsi nevelést. Nagyon fontos,
hogy ilyenkor az osztdalyfonok az iskolai nevelomunkdabol elmondjon olyan konkrét eseteket,
példdkat, ami az iskolai erkolcsi nevelést bizonyitja. (...) Az ilyen példdk elmonddsdval, tovabbd
a most megindult erkolcsi oktatds megvildgitdasdval legtobbszor megnyugtathatjuk a sziiloket
afelol, hogy az iskoldban igenis folyik erkolcsi nevelés, mégpedig kommunista erkolcsi
nevelés.” '8

A papok és lelkészek ifjisdggal kapcsolatos tevékenysége még az tigynevezett békepapi
vonal jol sikeriilt restaurdcidjat kovetden is az ateista meggy6zodést ifjusagért kiizdo partallam
érdeklddésének homlokterében allt. Az egyhaz és vallasiildozés csucsszerveként funkciondld
Allami Egyhaziigyi Hivatal két tevékenységi kort jelolt ki az ifjisdg korében tapasztalhaté
»egyhdzi befolyds” visszaszoritdsat illetden: a legdlis hittanérdkon Kkiviili egyhézi
foglalkozdsok, kozosségi tevékenységek besziintetését, és az ifjusdgi kozosség szamara

példaképet, tekintélypontot ad6 papok €s lelkészek lejaratasat. ,,A papoknak az ifjiisaggal valo

157 AGOSTON GYORGY, Jegyzetek a vildgnézetrdl. A pedagdgus vildgnézeti meggydzddése: a vildgnézeti nevelés
donto tényezdje, Koznevelés — A Miivelddésiigyi Minisztérium Folyéirata 15 (1959) 1, 5.

IS8KOMLOSI SANDOR, Az osztdlyfénok munkdja a csaldddal, Pedagdgiai Szemle—A Pedagégiai Tudomanyos
Intézet folydirata 7 (1957) 6, 8.
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foglalkozdsdrol szeretnék beszélni. Ez a kérdés nagyon fontos a papok kozott, mert a
klasszikusok megfogalmazdsa szerint akié az ifjusdg, azé a jovo. Vannak még mindig olyan
lehetoségeik az egyhdzaknak, amelyek legdlisak, de haszndlnak illegdlis, meg nem engedett
modszereket is. Ha megnézziik a hitoktatdssal kapcsolatos helyzetet, azt ldthatjuk, hogy dllando
csokkend tendencidt mutat. Az 1961./1962. oktatdsi évben a hitoktatdsra beiratottak szdma
22,43%-ra csokkent.(...) Az egyhdzon beliil komoly erdfeszitéseket tesznek annak érdekében,
hogy valamilyen formdban megoldjdk az ifjiisaggal valo foglalkozdst. Mindinkdbb eldtérbe
helyezik a katekézis félordkat, mint olyan lehetdoségeket, ahol illegdlis iiton, a templomban
foglalkozhatnak az ifjusdggal, és illegdlis lehetoségeik is vannak. (...) A plébdnidkra valo
feljardssal kapcsolatosan olyan tapasztalataink vannak, hogy tobb esetben homoszexudlis
visszaélések torténtek. Az ilyen tényeket az ateista propaganddban jol fel lehet haszndlni. Ezzel
segiteni tudjuk a pdrtszervezetek munkdjdt. A sziilok kozott le kell leplezni az ilyen meg nem
engedett modszereket.” '’

A Magyar Katolikus Piispoki Kar 1961. marcius 15-én tartott tandcskozdsin piispokkari
nyilatkozatban hatdrolédott el azoktdl a papoktdl €s szerzetesektdl, akik az ugynevezett
allamellenes szervezkedésben részt vettek. A nyilatkozat kihangstlyozta, hogy az 1950-es
megallapodast betartja. ,,A Magyar Katolikus Piispoki Kar gy magdt, mint hazdjdt
becsiiletesen szolgdlo, torvényeit tiszteletben tarto katolikus papsdgot elhatdrolni kivdnja az
ilyen felelotlen egyhdzi személyek cselekményeitol és bizik abban, hogy a jovoben ki-ki a maga
teriiletén elo fogja mozditani a magyar dllam és a katolikus egyhdz kozott kialakult jo viszonyt.
A Piispoki Kar megkivdnja, hogy a Magyar Népkoztdarsasdg kormdnya és a Magyar Katolikus
Piispoki Kar kozott kotott megdllapoddst minden egyhdzi személy és alkalmazott megtartsa.’®

Az elhatirolédast az Allami Egyhéziigyi Hivatal igy kommentalta: ,,A Romai Katolikus
Piispoki Kar 1961 mdrciusdban kiadott korlevelében elhatdrolta magdt az dllamellenes
szervezkedésben résztvevo papoktol. Elitélte magatartdsukat és egyhdzfegyelmi eljdrdst
helyezett kildtasba veliik szembe. Az e korlevélben foglaltakra, valamint az dllam és egyhdz
kozott létrejott megdllapoddsra valo hivatkozdsunkra keriilt sor legutobb a Piispoki Kar 9 tagja
részérol olyan papi személyek egyhdzi felelosségre vondsdra, akik dllamellenes
szervezkedésben vettek részt, vagy homoszexudlis biincselekményt kovettek el. Ezek hosszabb-

rovidebb ideig letartoztatdsban voltak, de mdr eldzdleg szabadldbra keriiltek. Az akcio ez

''MINL OL XIX-21-d (AEH TUK Iratok) 15. doboz, 0010-1/1962 Jegyzékinyv az Allami Egyhdziigyi hivatal
1962. janudr 10-iorszdgos értekezletérdl. fol. 34.

190A Piispokkari nyilatkozat teljes szovegét 1dsd: BALOGH MARGIT (szerk.) A Magyar Katolikus Piispiki Kar
tandcskozdsai 1949-1965 kozott I1., Budapest 2008,1073.
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alkalommal 49 rémai katolikus papi személyt érintett.” % A piispokkari nyilatkozat kozreaddsat
egyértelmilen az indokolta, hogy 1961-ben a Beliigyminisztérium egy ugynevezett , klerikdlis
Osszeeskiivést” leplezett le, melynek sordn kifejezetten olyan, a kommunista diktattirdval
szembehelyezkedd egyhdzi és vildgi személyeket letartéztatdsara keriilt sor, akik a
szocializmust tdmogaté békepapsaggal ellentétben az ifjusdggal kapcsolatos lelki gondozas
teriiletén batran rdmutattak a kommunista politikai rendszer emberiség-ellenes biineire és a
marxista-leninista ideolégia egyhdz és vallasellenes szellemiségére, célkitlizéseire. Tobb
katolikus vildgi személy mellett az tigynevezett ,,0sszeeskiivésben” részt vettek olyan egyhazi
személyek, akiket a modern egyhdztorténet a kommunista egyhaziildozés martirjaként és a
keresztény ellendllds kozismert, ikonikus alakjaként tart szdmon (Tabddy Istvdn rémai
katolikus pap, Barlay Odon, ciszterci szerzetes, Lénard Odon piarista szerzetes, aki csak 1977-

ben szabadult a Kadar-rendszer bortonébdl.)'®?

»A Beliigyminisztérium szervei 1961 évben
szdmoltak fel egy viszonylag széleskorii klerikdlis, dllamellenes szervezkedést, mely célul tiizte
ki a Magyar Népkoztdrsasdg belso rendjének megvdltoztatdasdt és a helyébe egy burzsod
tarsadalmi rend létrehozdsdt. A szervezkedés kozvetlen célja: egy megbizhaté katolikus
kdderbdzis kinevelése szervezeti és ideologiai Osszefogdsa jovendo , feladataikra” valo
felkészitése volt.”'% | Biiniik” mindosszesen abban meriilt ki, hogy lelki gondozé
tevékenységiiket a békepapi szervilizmustdl elhatdrolva, elsOsorban az ifjusag korében
végezték. A Holl6s Ervin éltal Pratner J6zsefnek adresszalt tdjékoztatoban a kovetkezo all:”A
szervezkedés vezetoi rendszeresen beszéltek a fiatalok elott arrol, hogy katolikus fiatalok nem
tamogathatjdk a szocialista ifjuisdgi szervezeteket, hogy becsiiletes ember nem léphet be a KISZ-
be.”%* A tdjékoztat6 tovabba kiemelte azt is, hogy az ,,0sszeeskiivés” a katolikus egyhazon
beliil elszigetelt maradt. Ez a megéllapitds hii lenyomata annak, hogy 1961-re a Magyar
Katolikus Egyhdz f6sodrat az dllam 4ltal ,,nemkivanatosnak™ vagy ,,reakciosnak” bélyegzett
fopapi személyektdl ,,megtisztitott” és teljes dllami kontroll alatt tartott piispoki-kar, valamint
az egyhazi kereteken beliil a diktatira elvarasainak megfeleléen miik6do, restaurdlt békepapsag
alkotta. Ezt bizonyitja az elébbiekben idézett piispokkari nyilatkozat, melyrél a Hollos-féle

jelentés az alabbi mddon tett emlitést. ,, A szervezkedés a katolikus egyhdzon beliil is elszigetelt

I6IMNL OL XIX-21-d (AEH TUK Iratok) 14. doboz, 002/1/1962. Jelentés az dllamellenes szervezkedésben és a
homoszexudlis biincselekmények elkdvetésében részt vett romai katolikus papokrol.

162 Ezekrél az ligyekrdl 1dsd bévebben: WIRTHNE DIERA BERNADETT, Katolikus hitoktatds és elitképzés a Kdaddr-
korszakban—-Az 1961-es , Fekete Hollok” feddnevii iigy elemzése. .Phd értekezés, Eotvds Lordnd
Tudoményegyetem, Bolcsészettudomdnyi Kar, Torténelemtudomanyok Doktori Iskola, 2015.

1MNL OL XIX-21-A-D (AEH-TUK Iratak), 15. doboz. Hollés Ervin, Tdjékoztatds egyhdzi személyek
letartoztatdsdrol.0017/1, fol. 1.

14MNL OL XIX-21-d (AEH TUK Iratok),15. doboz, 0017/ 1. Hollés Ervin, Tdjékoztatds egyhdzi személyek
letartoztatdasdrol, fol.11.
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maradt, mivel a katolikus papsdg jelentos része a szocializmus épitését tamogatja és a vildgbéke
iigye mellett dll ki. A romai katolikus papsdgnak egy jelentos része szemben dll azokkal a
reakcios papokkal. s elitéli azok tevékenységét, akik a vallds dlarcdba biujva aknamunkdt
kezdeményeznek, illetve végeznek. A szervezkedés reakcios egyhdzi vezetoinek kdrtékony
tevékenységét a katolikus egyhdz felso vezetoi, a piispoki kar is egyontetiien elitélte és kozos

korlevélben, mint az egyhdz tekintélyét csorbité elemeket bélyegezte meg.” 1%

C) A kollektivizalas kovetkeztében kialakul6 tarsadalmi valtozasok
hatdsai az ifjusag vallashoz és egyhazakhoz valo viszonyéra és az
egyhézpolitikara

Kordbbiakban mar értekeztiink arr6l, hogy a kommunista diktatira foképpen a vidéki,
hagyomanyos magyar paraszti létforma szerint €10 tarsadalmi réteg tekintetében értékelte
leginkdbb lasstinak és nehézségekbe iitkozonek a valldsos lelkiilet, a keresztény lelkiség és
értékrend, valamint a vallast kozvetitd torténelmi egyhdzakhoz fiz6d6 pozitiv tartalmu
kozosségi  magatartds lecsokkentését. A mezdgazdasdg szovjet tipusi 4talakitdsa
(,,Téeszesités”) masodik és egyben utolsé hullima 1958-1961 kozott — tehdat a Kadar-i
megtorlds éveiben — zajlott le az orszdgban, és az egész szempontjabol elhanyagolhat6
kivételeket leszamitva megvaldsultak a diktatdra céljai. AZ MSZMP Kozponti Bizottsdga 1958
decemberében tartott iilésén kozleményben hatdrozott ,,a pdrt agrdrpolitikdjdval kapcsolatos
egyes kérdésekrol és a termeldszovetkezeti mozgalom tovdbbfejlesztésérol” cimmel, mely az
agrdrium ekkor még magdntulajdonban dllo részének dllamositasdt és kollektivizdlds
befejezését tizte ki célul. ,,A Magyar Szocialista Munkdspdrt Kozponti Bizottsdga 1958
decemberi iilése behato vita utdn hatdrozatot fogadott el a pdrt agrdrpolitikdjdval kapcsolatos
egyes kérdésekrol és a termeloszovetkezeti mozgalom tovdbbfejlesztésérol. A Kozponti
Bizottsdg megdllapitotta, hogy 1956. november 4-e ota hozott, a mezégazdasdgra vonatkozo
pdrt— és kormdnyhatdrozatok, valamint intézkedések helyesek voltak, és szdmos teriileten
kedvezo hatdsuk volt. (...) A Kozponti Bizottsdg véleménye szerint a mezogazdasdg szocialista

dtszervezésének iitemét gyorsitani kell. "%

1SMNL OL XIX-21-d (AEH TUK Iratok),15. doboz, 0017/ 1. Hollés Ervin, Tdjékoztatds egyhdzi személyek
letartoztatdsdrol, fol.14.
166K 5zlemény az MSZMP Kozponti Bizottsdga 1958 decemberi iilésének hatdrozatairél, A Magyar Szocialista

Munkdspdrt hatdrozatai és dokumentumai. Az MSZMP Kozponti Bizottsdgdnak Parttorténeti Intézete, Budapest
1956-1964, 267. (A teljes kozlemény 267-278. oldal kozott olvashatd.)
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Az iitemgyorsitds kovetkeztében az MSZMP KB adatkozlése szerint 1960 februarjara mar
az orszdg szantoteriileteinek 70%-a, mintegy 5,2 milli6 kat. hold tartozott az &llami
gazdasdgokhoz és a termelészovetkezetekhez, 'S’ mely ardny 1960 oktdberére elérte a 75%-
ot.!®® Az MSZMP KB mir 1960 februdrjaban megallapitotta, hogy ,,a szocialista tulajdon a
mezogazdasdgunkban is tilsilyra jutott”, az édllami kézbe keriil¢ foldteriiletek ardnya 1961
februarjara 90%-ra novekedett, amit a kommunista diktatira a TSZ-rendszer gydzelmeként, a
magyar vidék életében lezajlott ,,forradalmi 4talakuldsként” értékelt. ,,A dolgozo parasztsdg
szovetkezetekbe tomoriilése biztositjia az uj, egységes szocialista parasztosztdly kialakuldsat.
De mdr most megerosodott és magasabb szintre emelkedett a munkds—paraszt szovetség,
amelynek tartalma és célja a néphatalom védelmén tiilmenoen a szocializmus felépitése. Nagy
lépés ez elSre a szildrd, egységes szocialista tdrsadalom megteremtésében. '

A kollektivizdlds végzetes hatdst gyakorolt a vidéki, falusi kozegben él6 magyarsag
hagyomanyos, paraszti 1étformdjara. HORVATH SANDOR e témdra vonatkozé tanulméanydban
nagy pontossiggal allapitja meg, hogy a ,,torténelmi parasztsag” eltlinése ekkorra mér egész
Eurépit érintd tendencia volt, de ennek folyamatit a kollektivizalds jelentdsen felgyorsitotta.!”®
Ugyenezen tanulmény kulcsfontossdgi megallapitdsa az is, hogy a kollektivizalds nem csupan
a diktatira gazdasagi érdekeit, hanem a ,,szocialista életmdddal” hagyomanyosan szembenalld,
tobbségében hagyomdnytiszteld és vallasos tarsadalmi réteg elerdtlenitését ugyanigy szolgalta.
Rendkiviil taldl6 HORVAT SANDOR ezzel kapcsolatos megallapitdsa: ,,A harc nem csupdn a
gabondért folyt, hanem az emberek lelkéért és gondolkoddsuk dtalakitdsért.”!”! Adalékként
jegyezzilk meg, hogy a ,harc” nem zajlott olyan zokkenOmentesen, mint ahogy arrél a
kommunista propagandéra jellemzd gydzelemittas hangon az MSZMP Kozponti Bizottsaga
~egységes parasztosztalyt” magasabb szintre emelkedett ,,munkds-paraszt szovetséget”
emlegetve beszamolt, s bar a hivatalos propaganda gondosan agyonhallgatta, a kollektivizalas
és a hagyomdnyos paraszti 1étforma gyokeres felszamoldsara irdnyulé szdndék sok helyiitt

kemény ellendlldsba iitkozott.!'”> Azzal, hogy a mezdgazdasdg radikélis 4talakitdsa egyben a

167AZ MSZMP Kozponti Bizottsdgdnak kizleménye a termelBszovetkezeti Mozgalom fejlédésérél és a
termeldszovetkezetek megszildrditdsdrol.(1961. februar 12.) ugyanott, 411-426.

16847  MSZMP Kézponti Bizottsdgdnak hatdrozata a Termelbszovetkezeti Mozgalom helyzetérél és
tovdbfejlesztésérdl. (1960. oktéber 29.) ugyanott, 46-471.

19AZ MSZMP Kozponti Bizottsdgdnak kozleménye: A mezbgazdasdgban is uralkodévd vdltak a szocialista
termelési viszonyok. (1961. februdr 17.) ugyanott, 475. (A teljes kozlemény a 474-478. oldal k6zott olvashatd.)
""OHORVATH SANDOR, Az erdszak dllamositdsa és a kollektivizdlds-kutatdsi problémdk és keretek. 13. HORVATH
SANDOR — O. KOVACS JOZSEF, Allami erészak és kollektivizdlds a kommunista diktatiirdban. Budapest 2015, 9 -
29.

7"THORVATH SANDOR: i.m, 26.

1”2Erre  vonatkozéan 1dsd: FARKAS GYONGYI, Ldzadé falvak. Kollektivizdlds elleni tiintetések a vidéki
Magyarorszdgon (1951-1961), Budapest, 2016. Valamint: VARGA ZSUZSANNA, Paraszti ellendllds és
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hagyomanyos paraszti Iétforma megbontasat is jelenti, természetesen az egyhaz és vallasellenes
propagandéért felelSs erdk is teljes mértékben tisztaban voltak. Az Allami Egyhéziigyi Hivatal
1961-62 folyaman az egyhdzak magatartasara irdnyul6 felmérést végeztetett. , A mezogazdasdg
szocialista dtszervezésével, a termeloszovetkezetek megszildrditasaval kapcsolatban az
egyhdzak tevékenységének jobb megismerése céljabol orszdgos felmérést végeztiink. 750
megyei, jardsi és kozségi pdrt, illetve tdrsadalmi szerveknél dolgozo elvtdrs mintegy 150
kozségben gyiijtott tapasztalatokat. Az Allami Egyhdziigyi Hivatal kozponti és vidéki
munkatdrsai is résztvettek (sic!) e felméré munkdban.” > A jelentés rogziti, hogy az egyhdzak
és a papok, lelkészek részérdl nem tapasztaltak komoly akadalyt jelentd magatartast, a diktattra
altal — a korszak egyik legjellemzobb egyhdzpolitikai sz6hasznélatdval — ,,haladé papokként™
kategorizalt egyhaziak tobbségében segitették is a kollektivizalast. A katolikus egyhaz f6papjai
koziil a jelentés kiilon kiemeli Kovacs Vince vaci segédpiispokot, apostoli kormanyzot, aki
wfelkérés nélkiil beszédeiben arra buzditotta papjait, hogy segitség el6 a termeloszovetkezetek
megszervezését, mert 6 maga is ebben ldtja a parasztsdg boldoguldsdnak iitjidt.”"7*A
jelentésben ismételten elOkeriil az a visszatérd probléma, mely szerint az egyhazak tobbségében
tdmogatd attitlidjének valds célja az, hogy a kommunista rendszernek tett pozitiv gesztusok
altal gyengitsék az elleniik irdnyul6 ellenséges dllami politikat, és tarsadalmi befolydsukat a
rendszer adta keretek kozott is érvényesitsék. ,,A haladé papok tobbsége, mikor a tdrsadalmi
fejlodés hatdasdra Oszintén torekszenek a szocialista tdrsadalmi forma elfogaddsdra,
ugyanakkor természetesen mindent megtesznek azért, hogy megteremtsék a , szocializmus
egyhdzdt.” Az egyhdzak jozanm, redlpolitikdt folytato korei a mezogazdasdg szocialista
dtszervezésével kialakult uj helyzetben még fokozottabban keresik az egyhdzak helyét a
megvdltozott tarsadalmi koriilmények kozott. 7

Mindezek ellenére is az Allami Egyhdziigyi Hivatal javaslata a mez&gazdasig
atszervezésével jar6 egyhdazpolitikat illetben arra irdnyult, hogy a vidéki part és
tandcsszerveknek nem szabad veszni hagyniuk azokat a lehetOségeket, melyeket a cél
érdekében felhaszndlhatd, tdmogaté magatartast tanusitdé papok és lelkésznek jelentenek.

., Kétségtelen azonban, és a fenti példdk is azt bizonyitjdk, hogy a papok, ha akarnak, tudnak

alkalmazkodds a kollektivizdlds befejezo szakaszdban (1959-1961), Foldinduldsok—Sorsfordulok. Kollektivizdlds,
agrdrvildg és vidéki vdltozdsok a XX. szdzad mdsodik felében (szerk. Schlett Andrés), Budapest 2012, 101-117.
IMNL OL XIX-21-d (AEH-TUK Iratok),16. doboz, 0023/5/1962. A mezdgazdasdg szocialista dtszervezése és
az egyhdzak magatartdsa, fol. 1.

74MNL OL XIX-21-d (AEH-TUK Iratok),16. doboz, 0023/5/1962. A mezégazdasdg szocialista dtszervezése és
az egyhdzak magatartdsa, fol. 2.

SMINL OL XIX-21-d (AEH-TUK Iratok),16. doboz, 0023-5/1962. A mezégazdasdg szocialista dtszervezése és
az egyhdzak magatartdsa. fol. 2.
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segiteni a termeldszovetkezetek megszildrditdsdban és erre a kiilonbozo egyhdzi funkciok
alkalmdval a legkiilonbozobb modokat is megtaldlhatjdk. Mdsrészt az is nyilvanvalo, hogy ott,
ahol sziikséges, az dllami és pdrt vezetoknek bdtrabban kell igényelniiik az egyhdzi emberek
segitségét. Nem helyes olyan dlldspont, mely szerint a tsz-ek megszildrditasaban nincs sziikség
a papok tdmogatdsdra, és sok helyen nem kérik fel oket attol félve, hogy ez az egyhdz
befolyasdnak novekedéséhez vezethet. Az ilyen dtmeneti lehetoség ellenére is a helyi viszonyok
figyelembevételével a politikai célszeriiséget szem elott tartva élni kell ezzel a lehetoséggel
is. ”7°Elgondolkoztaté, hogy az egyhézpolitikai irdnyvonalat meghatirozé Allami Egyhéziigyi
Hivatal miért adott olyan utasitisokat, melyek az egyhdz és vallasellenes part és
kormanyszerveket gyakorlatilag az egyhazakkal és a papokkal, lelkészekkel valo
egyiittmiikodésre sarkallja? E jelenséget szamos mogottes okkal magyardzhatjuk. Miképpen a
korabbiakban vazlatosan bemutattok, a kollektivizalds korantsem zokkenOmentesen ment
végbe a magyar vidéken, a kommunista hatalom szandéka szdmos helyen a magyar parasztsag
heves és elkeseredett ellendllasdba iitk6zott. Az 1956-os szabadsdgharcot 1dézo, diktatira-
ellenes hangulat feléledésétdl tarté Kadar-i hatalom az ,,akit fel lehet haszndlni, azt haszndljuk
is fel” elvét kovette, bizva abban, hogy a rendszerrel egyiittmiikodé békepapok tdmogatd
magatartdsa mérsékli a magyar vidék és a hagyomdnyos paraszti létforma drasztikus
atalakitdsaval sordn felldngol6 konfliktusokat és ellendllast. Tehat, amikor a megtorlds éveinek
AEH jelentéseiben latjuk, hogy visszatérd egyhdzpolitikai célfeladatként ,,az egyhdzak
tarsadalmi befolyasdanak csokkentését” tlizték ki, az egyhazpolitikai stratégia alkotdi sajat
magukkal is ellentmondésba keriiltek. A valds stratégiat sokkal redlisabban dbrazolja egy olyan
arnyaltabb megkozelités, mely szerint, ha a kommunista diktatdra politikai célkitlizései azt
megkivantak, még az egyhdzak esetleges tarsadalmi er6sodését is megkockdztatva haszndltak
Oket rovidtavd politikai sikereikhez. Az egyhazak ¢€s a valldsos értékrend, lelkiség
megerdsodésével kapcsolatos pértdllami félelmeket tobb tényezd is tdpldlta. Az Allami
Egyhéziigyi Hivatal tobbnyire reélisan latta a korabeli vidéki tarsadalom helyzetét a tekintetben,
hogy a kozpontilag kidolgozott egyhdz és valldsellenes propaganda gyakorta a helyi
hatalomgyakorlok (pl. tandcselnokok) érdektelensége miatt nem tudott érvényesiilni az
jellemzo, hogy a kozségek vezetoi tizedrangii kérdésként kezelik az egyhdzpolitikdt, a helyi
egyhdzak életébol csak a felszines jelenségeket latjdak, csak a nagyobb eseményeket figyelik meg,

és kevés kivételtol eltekintve nem sokat torodnek azzal, hogy a kozség papjai és a dolgozo

7MNL OL XIX-21-d (AEH-TUK Iratok),16. doboz, 0023-6/1962.Madai Andris —Telapé Sandor, Jelentés a
mezogazdasdg szocialista dtszervezésével elodllott egyhdzpolitikai helyzetrol, fol. 15.
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parasztok kozott milyen erds, milyen mély és mennyire hatdsos a kapcsolat. A Komdrom megyei
Tarjdn kozség tandcselnoke igy fejezte ki ezt a helyzetet: ,, Annyi gondunk van, oriiliink, ha a
papokkal nem kell foglalkoznunk.”!”” Ennél silyosabb problémaként kezelték, amikor a lokalis
szinti kommunista politikai hatalmat miikodtetd és szimbolizdlé hatalomgyakorldk
(tanacselnokok, TSZ.-elnokok, iskolaigazgatok) dgymond ,kettds tudattal” kiiszkodtek €s a
telepiilés papjaival, lelkipasztoraival j6 viszonyt tartottak fent, vagy sz€élsdséges esetben még
valldsukat is nyiltan gyakoroltak. (...) ,,Kerekegyhdzdn azt tapasztaljuk, hogy a helyi pap, a
tandcselnok, a Dozsa TSZ. elnoke és az iskola igazgato kozott teljesen elvtelen, haverkodo
kapcsolat alakult ki.” (...) ,,A pdsztoi jards egyik kozségében Kdllo Jdanos tandcselnok, aki
egyeébként pdrttag is, vasdrnaponként templomba jdr. Amikor ezért felelosségre vontdk, a
kovetkezo vdlaszt adta: jonak ldtom a templomba jardst a tomegkapcsolatok szempontjdabol, igy
elosegiti a népi, nemzeti egység kialakuldsdt. Mdsrészt azt vdlaszolta, miért kell ezt a kérdést
firtatni taggytilésen, ki jdar templomba, ki nem, hiszen a templomban még egyszer sem firtattdk,
hogy ki jdr el a taggyiilésre.”'”®

A kollektivizdlds és az egyhdzpolitika Osszefiiggéseiben az Allami egyhdziigyi Hivatal
felfedezett egy kiilonos lehetdséget, amit magatdl értetdédden igyekezett az egyhazak
gyengitésére haszndlni. A megalakul6 termeldszovetkezeteknek szamos pap és lelkész lett
tagja, tagsdgi viszonyukrél a helyi dllami-és partszervek dontottek. Ebben az Allami
Egyhaziigyi Hivatal kindlkoz6 alkalmat latott arra nézve, hogy a papok és lelkészek egyhazi
palyatdl val6 eltdvolodasat €s laicizalodasat mesterségesen felgyorsitsa. S bar magatol értetddo,
hogy a diktattra éltal taplalt egyhazellenes atmoszférdban a papok, lelkészek TSZ-tagsidga
komoly dilemma elé allitotta a falukdzosségek vezetdit, az Allami egyhaziigyi Hivatal vidék-
atalakitds és egyhdzpolitika Osszefiiggéseit vizsgdldé anyagdban egyenesen javasolta
felvételiiket a termeldszovetkezetekbe. ,, Ezt indokolja tobbek kozott az a tapasztalat is,
miszerint a termeldszovetkezetekben, dllami gazdasdgokban, vagy mds vdllalatokndl
mdsoddlldst vallalo egyhdzi személyek az egyhdzi tevékenységet sziikségszertien elhanyagoljdk,
energidjukat nem tudjdk kizdrélagosan a hitélet fokozdsdra forditani és jelentos mértékben
laicizdlodtak. E témdval kapcsolatban vetodik fel a kérdés, hogy hivatalunknak, az dllami és
pdrtfunkciondriusoknak dltalaban mi legyen a magatartdsuk az egyhdzbol kilépni szdandékozo
papokkal szemben. A jelentés Osszedllitdsdt megelozo vitdban ezzel kapcsolatban az a nézet

alakult ki, hogy nekiink nem az feladatunk, hogy céltudatosan és tervszertien foglalkozzunk az

”MNL OL XIX-21-d (AEH-TUK Iratok) 16. doboz, 0023-6/1962.Madai Andrds —Telapé Sandor, Jelentés a
mezogazdasdg szocialista dtszervezésével elddllott egyhdzpolitikai helyzetrél,fol. 28.
18Ugyanitt: fol. 29.
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egyhdzi személyek kilépésének elokészitésével, de ha ilyen eset adodik, az egyhdzpolitikai
szempontok figyelembevételével feltétleniil elo kell segiteni a kilépni szandékozo elhatdrozdsat
és a vildgi életben vald boldoguldsdt is.”'”° Arrél, hogy ez hol és milyen mértékben tortént meg,
osszefoglalé forrdsokat, vagy a kérdéssel fellelhetd szakmunkét sajnos nem taldltunk. A
szandék azonban szembetlind bizonyitéka annak, hogy a korabeli kommunista partallam
barmilyen teriilethez is nyult a magyar tiarsadalom ,szocialista &talakitisa” érdekében —
megkisérelte az egyhdzak €s a valldsossdg visszaszoritdsat, legyengitését. E szandék még akkor
is megmutatkozott, ha a konkrét intézkedések és célok (mint példaul a kollektivizadlds) nem
tartoztak szorosan a kurrens egyhdzpolitikai tematikdhoz. Azt, hogy Osszességében a
kollektivizalas miképpen hatott a magyar vidék és fOképpen annak ifjusdga valladshoz fliz6do
viszonyéra szdmtalan esettanulméanyon keresztiil lehetne a lokalis milién keresztiil vizsgélni.'8°
Dolgozatunk jelen fejezetében ezzel szemben a partdllam , kézponti elvein és intézkedésein”
keresztiil kiséreltik meg bemutatni, hogy a kommunista diktatira miként haszndlta fel a
kollektivizalasnak, vagy téeszesitésnek nevezett erdszakos tarsadalom-dtalakité gyakorlatit az
egyhdzak és a valldsos értékrend elleni harcdban. Altaldnossiagban megjegyezziik, hogy a
,,Kadari konszolidaciét” e tekintetben is a felpuhulds, a szigordan vett represszié fellazuldsa
jellemezte a késObbiekben, a valldsos vidéki kozosségek pedig hosszitavon kialakitottdk
védekezési stratégidjukat. Jelen disszertdcié szerzdjének emlékében €lénken él Dr. Hegedis
Lorant (1930 —2013) egykori dunamelléki reformatus piispok eldaddsa, mely sordn tobbek
kozott a Baranya megyei Hidason eltoltott fiatal lelkészi éveirdl beszéElt. (A hatvanas években)
A vallasos faluban a parttagok és KISZ tagok hitiik gyakorldsara a temetéseket hasznaltdk ki,
amivel az ifju lelkész is pontosan tisztaban volt. Ez védelmet is jelentett szamukra, hiszen azt
lehetett mondani ,,Oh, dehogy az egyhdz vagy az ima miatt, a Mari néni, a Pista bdcsi miatt

mentem el az egyhdzi temetésre.”'%!

MNL OL XIX-21-d (AEH-TUK Iratok),16. doboz, 0023-6/1962.Madai Andrds —Telap6 Sandor, Jelentés a
mezogazdasdg szocialista dtszervezésével elodllott egyhdzpolitikai helyzetrdl.

180K iv4ls, szocioldgiai és valldstorténeti orientéciji mil e témdban: KARDOS LASZLO, Bakonycsernye —1965.
Egyhdz és valldsossdg egy mai faluban, Budapest, 1969.

181 Tartalom szerint visszaidézve Dr. Hegedlis Lordnt szavait. (A szerz)
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I1I. Békeszervezetek és béketevékenység a Magyar Katolikus
Egyhédzban: Az Orszagos Béketanacs Katolikus Bizottsdga és az Opus
Pacis helye €s szerepe a Kadar-rendszer egyhazpolitikajaban

A) Vérbefojtott szabadsdgharc utan. A partallami egyhazpolitika
korvonalai — Célkeresztben a Magyar Katolikus Egyhaz

Mint azt mar emlitettiik, de a tovdbbi megértés érdekében megismételjiikk, az 1956-os
forradalom leverését kovetden kiépiilo kadari hatalom az ateizmusrodl, vallasrol és egyhazakrol
alkotott ideologiai felfogasat tekintve még akkor is a Rakosi-rendszer egyenes agu 6rokdsének
tekinthetd, ha a rideg hatalmi szdmitdsokra épiild gyakorlati egyhdzpolitikdjdban az 1956
eldttihez képest jelentds kiilonbségek és dontd valtozasok figyelhetéek meg. A valldsossag és
az egyhdzak elleni harc helyét és szerepét vizsgalva fontos megjegyezni, hogy a kadari-
diktatura tarsadalom—€s egyhazpolitikai felfogasa (A Rakosi-rendszerrel ellentétben) tekintetbe
vette azt a tényt, hogy a valldsi életet, valamint a vallds dltal megjelenitett és képviselt
értékrendet nem lehet pusztdn dllami erdszakra tdmaszkodva, adminisztrativ eszkozokkel
rovidtdvon beliil felszdmolni. E felismerésbdl kiindulva a Kédar-rendszer ugyan tartotta magét
ahhoz az ortodox kommunista 4lldsponthoz, hogy vallds elleni harc a marxizmus-leninizmus
»1ényegébdl fakad”, de elismerte, hogy egyhdzak, valldsossdg €s szocializmus még j6 ideig
kénytelenek egymads mellett 1étezni. Tehat a Kadar-rendszer az egyhdzak és a vallasi élet lassu
elsorvasztasara irdnyuld, idoéigényes folyamat keretein beliil kivanta az egyhdzakat és a vallsi

életet ,,kikoptatni” a szocialista tdrsadalombdl.'8?

1827 korszakra vonatkozé fontosabb szakirodalom: A Magyar Szocialista Munkdspdrt hatdrozatai és
dokumentumai 1956-62 (szerk. VASS HENRIK-SAGVARI AGNES), Budapest 1973; A Magyar Szocialista
Munkdspdrt Kozponti Bizottsdgdnak 1957-58. évi jegyzdkonyvei,(szertk. NEMETHNE VAGYI KAROLA-SOOS
LASZLO-T.VARGA GYORGY-UJVARY GABOR), Budapest 1997; AGOSTINO CASAROLI, A tiirelem vértaniisdga. A
Szentszék és a kommunista dllamok, Budapest 2001; BANKUTI GABOR—-GYARMATI GYORGY, Csapddban.
Tanulmdnyok a katolikus egyhdz torténetébdl. (1945-1989) Budapest 2010; BALOGH MARGIT-SZABO CSABA, A
Grdsz per, Budapest 2002; A magyar katolikus piispoki kar tandcskozdsai 1949—19635.,(szerk. BALOGH MARGIT),
Budapest 2008; BALOGH MARGIT, Mindszenty Jozsef, Budapest 2002; BERTALAN PETER, A Kdddr-rendszer
egyhdzpolitikdjdanak politikai és etikai vonatkozdsai, Végsd szavak—A kaposvari erkodlcsfilozoéfiai- és nevelési
konferencia el6addsai, Csokonai Vitéz Mihdly Tanitoképzé Fdiskola, Kaposvar 1997, 520—-527.;FEJERDY
ANDRAS, Magyarorszdg és a Il. Vatikdni Zsinat (1959-1965),Budapest 2010; GERGELY JENO, Az 1950-es
egyezmény és a szerzetesrendek feloszlatdasa Magyarorszdgon, Budapest 1990; Budapest 2016; KAHLER FRIGYES,
1I/5-6s torténelmi olvasékonyv Budapest 2010;,JAVOR MIKLOS, Katolikus és protestdns , békeszervezetek”
béketevékenység a  Kdddr-korszakban,  (Katolicizmus  Magyarorszdgon —a II.  vatikdni  zsinat
kordban, szerk. Torok Jozsef, Tusor Péter, Téth Krisztina), MTA-PPKE ,.Lendiilet” Egyhaztorténeti
Kutatéesoport kiaddsa, Budapest 2015, 195-213;.KALMAN PEREGRIN OFM, Dokumentumok Grész Jozsef kalocsai
érsek hagyatékdbol, Budapest 2011; LENARD ODON et al, Utak és iitveszték, Budapest 2006; Kiss REKA-S00S
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A Magyar Katolikus Egyhazat, mint az orszdg legnagyobb Iélekszami keresztény
felekezetét, martir életti hitvalld, az antikommunista keresztény ellendllds tekintélypontjaként
szamon tartott biborosa, Mindszenty Jozsef ellendlld tevékenysége révén mar a Rékosi
korszakban is a szocialista rendszer els6 szamu ellenségeként és a ,,reakcié zaszlévivojének”™
tartottdk szdmon. Az 1956-1957-es egyhdzpolitikai események egyik hangsilyos kérdése mind
allami, mind pedig egyhazi részrdl a békapapi mozgalom tevékenységének addigi értékelése és
felélesztése volt.'s3 (Horvith Janos, az Allami Egyhéziigyi Hivatal elncke 1957. marcius 7-i
keltezéssel levelet intézett a pilispoki karhoz, melyben rogzitette, hogy Mindszenty Jézsef
valamennyi, az 1956-os forradalom alatt hozott rendelkezései, mely a békepapokat ,,dllasaikbol
elmozditottak™, ,.allami torvényekbe iitk6z0 cselekedetek.”,, Ezek a rendeletek kifejezetten
politikai jellegii intézkedések, amelyeknek kovetkeztében egy halado mozgalomnak, a Katolikus
Papok Békemozgalmdnak a vezetait sijtotta. Ezek a rendeletek ellentétben dllnak az dllam és a
katolikus egyhdz kozotti megdllapoddssal és a Katolikus Piispoki Kar tobb nyilatkozatdban
kifejtett dlldsfoglaldsdval, valamint beleiitkoznek az dllami torvényekbe.” ) '84

Az 1956-o0s forradalom vérbefojtdsa utdn a kiépiild kadari hatalom elsé 1épései kozé
tartozott, hogy a katolikus egyhdzat a legszorosabb dllami ellendrzés ald vonva, valamint a

kooperal6 katolikus vonalat — sajat politikai legitimélasa érdekében — a legnagyobb mértékben

VIKTOR ATTILA-TABAIDI GABOR, Hogyan iildizziink egyhdzakat?Allambiztonsdgi tankinyv tartdtiszteknek,
Budapest 2012; KORNAIJANOS, A szocialista rendszer, 11. Kotet, Budapest 2012; KOPECZI-BOCZ EDIT, Az Allami
Egyhdziigyi Hivatal tevékenysége,Budapest, 2004; TABAIDI GABOR, Kiegyezés Kdddrral. Budapest 2013.; JOZEF
MACKIEWICZ, A kereszt drnyékdban, Mariabesny6—Godolld 2009; Jézef MACKIEWICZ, A Vatikdn a voros csillag
drnyékdban, Mériabesny6, 2012; SALACZ GABOR, A Magyar Katolikus egyhdz tizenhét esztendeje 1948—1964,
Miinchen 1988; PAL JOZSEF, Békepapok. Katolikus békepapok Magyarorszdgon (1950-1989), Budapest 1995;
S00S VIKTOR ATTILA-SZABO CSABA-SZIGETI LASZLO, Egyhdziildizés és egyhdziildozék a Kdddr-korszakban,
Budapest 2010; SZABO FERENC SJ, A Vatikdn keleti politikdja kozelrdl. Az Ostpolitik szine és visszdja, Budapest
2012; SZABO CSABA, A Szentszék és a Magyar Népkoztdrsasdg kapcsolatai a hatvanas években, Budapest 2005;
SZANTO KONRAD OFM, A kommunizmusnak sem sikeriilt, Miskolc 1992; SZEDERJESI CECILIA (szerk.),
Megtorldsok évszdzada. Politikai terror és erdszak a huszadik szdzadi Magyarorszdgon, Salgbtarjan-Budapest
2008; ORBAN JOZSEF GYULA, Katolikus papok békemozgalma Magyarorszdgon 1950— 1956, Budapest 2011; ORFI
MARIA, Ldngolj és vildgits! Budapest 1997; TOMKA FERENC, Haldlra szdntak, mégis éliink! Egyhdziildozés1945—
1990 és az iigynokkérdés, Budapest 2005; RAJKI ZOLTAN, Az dllam és az egyhdz kapcsolatdnak jellemzd vondsai
a Kdddr-korszakban, Egyhaztorténeti Szemle, 2002/2.

183 Err6l 1dsd bévebben: PAL JOZSEF, Békepapok. Katolikus békepapok Magyarorszdgon (1950-1989),Budapest
1996.

B4SALACZ GABOR, A Magyar Katolikus egyhdz tizenhét esztendeje, Miinchen, 1988, 193-194. Megjegyzés: 1956.
november 5-én szdm szerint 38 f6 békepap felmentésérdl rendelkezett Mindszenty Jézsef. Dontését személyi
tikdra, Turchdnyi Albert Egon békepapok tevékenységérdl sz6l6 jegyzetei alapjan hozta meg. Beresztoczy és az
érintettek békapapok szerint Mindszenty dontései jogtalanok, mivel azokat mar menekiilése utdn, az amerikai
kovetségrol hozta. Lasd: ORBAN JOZSEF GYULA, Katolikus papok békemozgalma Magyarorszdgon 1950-1956,
Budapest 2011, 261-262. Megjegyzés: Turchdnyi Albert Egont az 1956-0s szabadsdgharc leverését koveten a
kommunista hatalom perbe fogta az AEH épiiletének kifosztdsa vddjdban, melyben biindsnek taldltdk, és
életfogytig tartd bortonbiintetésre {télték. A bortonbdl az 1963-as amnesztiarendelettel szabadult. V6.: SZABO
CSABA, Bosszii vagy kiiktatds? Gondolatok a Turchdnyi-per kapcsdn, Salgétarjdn — Budapest, 2008, Szederjesi
Cecilia (Szerk.), Megtorldsok évszdzada — Politikai terror és erdszak a huszadik szdzadi Magyarorszdgon,
Salgétarjan — Budapest, 2008, 259 —273.
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felhaszndlva fogja ki a szelet az tigynevezett ,katolikus reakcié” vitorldibol. Megjegyzés: A
katolikus egyhdzzal szemben téaplalt ,reakcié zdszlovivdje” képet az 1956-os forradalom
leverését kovetden egyes protestidns vezetdk is élesztgették, mely részben a katolikus egyhaz
irdnti torténelmi multd ellenérzésbol, részben pedig az 1956-0s tevékenységgel kapcsolatos
protestans egyhdzi felelosség hdaritasi szandékabol taplalkozott. Erre jo példa Vetd Lajos
evangélikus piispok 1957. februar 7-én Jurij Andropov szovjet nagykovetnél tett latogatdsa.
”Ovatos formdban kifejezte azt a gondolatdt is, hogy jelenleg lebecsiilik azt a szerepet, amelyet
a katolikus egyhdz jdatszhat az amerikai provokdcios propaganda terjesztésében, valamint az
ellenforradalom szervezésében. Nem lehet nem ldtni — mondta Veto — hogy az egyhdz mostani
reakcios vezetoi, akik szoros kapcsolatban dllnak az amerikaiakkal, valosziniileg kapcsolatot
tartanak az amerikai misszion Mindszentyvel. Ez a tény, valamint mds rendelkezésemre dllo
kozlések, mondta Veto, alapot adnak arra, hogy gy véljem, a katolikus egyhdz jelenleg az
ellenforradalom f& tdmogatdja és hatékony szerve.”!%

A kérdés mér csak az volt, miként élesszék 1jja a békepapi mozgalmat, ugyanis a forradalom
alatti egyhdzkorményzati intézkedésekre reflektalé fOpapi nyilatkozatok altal egyértelmiivé
valt, hogy a magyar egyhdz vezetdinek dontd tobbsége sohasem ismerte el hivatalos egyhazi
szervként a diktatdra 4ltal kredlt békepapi mozgalmat és annak elsorvasztasat orommel fogadta.
Gro6sz Jozsef a forradalom alatt hozott egyhdzkormanyzati intézkedéseket, melyek 1ényegében
a békepapi mozgalom megsziintetését jelentették, ekképpen kommentalta: ,,..dicsteleniil kimiilt.
Kdr volna most nagy feloszlatdssal disztemetést rendezni neki.”(...)" '8

A hatalom 1j birtokosai azonban mar nagyon hamar, 1957. januar 5-én kijelolték az 1j
egyhdzpolitika irdnyvonaldt. A megnyilatkozds a diktatira konkrét elvirdsait tartalmazta a
torténelmi egyhdzakra nézve. A korménynyilatkozat leszogezte, hogy a Forradalmi Munkds
Paraszt Kormény tiszteletben tartja az dallampolgarok lelkiismereti szabadsiagét, cserébe
azonban a felekezetektdl elvarja a népkoztarsasdg torvényeinek betartdsat és a
konszoliddciéban valé tevékeny részvételt, valamint az egyhdzon beliili ,,reakci6 letorését”. Igy
kevesebb, mint fél évvel a Kadar-rendszer sziiletése utdn, 1957. dprilis 11-én a Magyar
Katolikus Piispoki Kar — a Radkosi-rendszerben tapasztalt fizikai megsemmisitéstdl sem
visszariadé szervezett dllami terrort elkeriilendé — komoly politikai gesztusértéket képviseld

nyilatkozatot tett a kiépiilé kadari dllam felé. Ebben a piispoki kar leszogezte, hogy: ,,a Magyar

85 Feljegyzés Ju. V. Andropov Nagykivet és Vetd Lajos lemondott evangélikus piispok beszélgetésérdl. (1957.
februdr 7.), BARATH MAGDOLNA, Szovjet diplomdciai jelentések Magyarorszdgon a Hruscsov-korszakban,
Budapest 2012. 71.

186K ALMAN PEREGRIN, Dokumentumok Grész Jozsef kalocsai érsek hagyatékdabdol, Budapest 2011, 57.
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Katolikus Piispoki Kar tdmogatja a kormdnyt a magyar nép jolétére irdanyulo torekvésében,
hazdnk és a vildg békéjének elémozditasdban” .’

Az 1956-0s forradalom leverését kovetden a partallami diktatdrat visszaallit6 MSZMP
egyhdz, vallas és dllam relacidjaban az 1956. oktéber 23-a elétti dllapotok restaurdldsat tiizte ki
célul'®8, azzal a dontd kiilonbséggel, hogy a szocialista tarsadalmi-politikai berendezkedés tjja-
szervezésében, és a szocialista dllamrend 1étjogosultsdganak igazoldsdban a hatalom elvérta a
torténelmi egyhdzak aktiv tdimogatdsat.'® Mindezen 4llampérti célkitiizések fényében sziiletett
meg az 1957. évi 22. szdmi torvényerejii rendelet'”’, melynek értelmében a hivatalos allami
vezetést képviseld Elnoki Tandcs eldzetes hozzdjaruldsa, engedélye sziikségeltetett minden
alapvetd egyhdzon beliili valtozds legélis keresztiilviteléhez. Ez a jelentdsebb egyhazi
stallumok betoltését elozetes dllami hozzdjaruldshoz kototte. Az egyhdzpolitika gyakorlati
irdnyvonalédt és a megvaldsitds folyamatat a Rékosi-korszakbdl ,,atorokolt” allami szerv, az
Allami Egyhéziigyi Hivatal (AEH) tartotta 4lland6 kontroll alatt. A szervezet feladata az
egyhdzak totdlis dllami kontroll alatt tartdsa és megfigyelése, végsd soron a totdlis dllami
ellenérzés rendszerének kiépitése és miikodtetése volt. Az Allami Egyhaziigyi Hivatal
mukodését a tandcsrendszer struktirdjaba illesztették be: a megyei tandcsokon dolgoztak az
Allami Egyhdziigyi Hivatal dltal kinevezett eléaddk és féel6addk, akiknek hatdskore az egész
megye egyhdzi vezetOinek beszamoltatdsdra kiterjedt. (A jelentési kotelezettségiikkel az
egyhdzi vezetdk tisztdban voltak). Ezen kiviil szintén a totélis ellendrzés céljit szolgélva, egy-
egy telepiilés vallasi életét tobb szdlon kiépitett besigéhalézatukon keresztiil figyelték meg. Az
Allami Egyhdziigyi Hivatal munkdjdt ,segitették” a rendérség erre a célra kiépitett
besigohdldzatai, a partszervek, tanicsi szervek besugoi, iskoldk vezetdi, egyhdzak vezetoi,
valamint az egyhdzakon beliili bestigéhalézat. RAJKI ZOLTAN pontos leltart készitett azokrdl a
part és tomegszervezetekrol, dllami és egyéb szervekrol, melyekkel az AEH kapcsolatban volt.
E szerint a szervezet egyhazpolitikai munkdja révén allandé kapcsolatban allt az MSZMP
Kozponti Bizottsdganak Agitaciés és Propaganda Osztdlydval, a budapesti és a megyei

partbizottsdgokkal, a szocialista orszdgok egyhdziigyi hivatalaival, a Kiiliigyminisztériummal,

I87MINL OL XIX-A-21-c (AEH Adattar), 58. doboz, 150.0./5. Az Opus Pacis békegyiilés hatdrozata.

18 ROGER GOUGH, A good comrade — Jdanos Kdddr, Communism and Hungary, London — New York 2006. 143.
89VOROS GEZA, Allambiztonsdg és Egyhdzak, Egyhaztorténeti Szemle 4 (2009) 10-11.

190 A torvényerejii rendelet sziikségességét Horvath Janos, az AEH elnoke az EInoki Tandcshoz intézett levelében
a kovetkez6képpen indokolta: (...) ,,ill6 tehdt, hogy mindazon fontosabb dlldsok betoltéséhez, amelyekhez az dllam
anyagi hozzdjdruldst biztosit, fenntartson a maga szdmdra olyan eldzetes vétojogot, hogy politikai szempontbol
stilyos kifogds ald esé személyek az dllam dltal tdmogatott egyhdzi dlldsokat ne tolthessenek be.” MNL OL, XIX-
A-21-d (AEH TUK iratok) 1. doboz, 008/1957 (Horvith Janos a Magyar Népkoztarsasag elnoki tandcsanak. 1957.
februar 4.) fol. 1.
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a Miuvelddésiigyi Minisztériummal, a Magyarok Vildgszovetségével, a Hazafias Népfronttal
(HNF) és a Kommunista Ifjisdgi Szovetséggel (KISZ) is. Az AEH — Kadar Janos aktiv
tdmogatasaval — a 60-as évek kozepére elérte, hogy adminisztrativ jellegét tallépve, a 1ényegi
egyhdzi kérdésekben atvette a dontés jogat az MSZMP Kozponti Bizottsdgdnak Agitacids és
Propaganda Osztalyatdl, és ily mdédon a partdllam egyhdzpolitikai csucsszervévé notte ki
magit.'!

1957. majus 23-an a Magyar Katolikus Piispoki Kar hatdrozatban jelentette ki, hogy az
Allami Egyhdziigyi Hivatallal, valamint az Orszdgos Béketandccsal folytatott eredményes
targyaldsok utdn a Magyar Katolikus egyhdz részt vesz a békemunkdban:,mindezekért
szeretettel elvdrjuk, hogy egyhdzunk valamennyi papja fokozottabban magdévd tegye a béke
gondolatdt és hiveivel egyetemben amellé az elv mellé dlljon, amely kis és nagy, belso és kiilso
problémdk megolddsdt békés tdrgyaldsok itjan keresi. Megnyilatkozdsunkat hitiink szent
forrdsdbol meritve konyorgéssel zdrjuk:, Mindenhaté Orok Isten, téled van minden kézhatalom
és te orkodol a nemzetek jogai folott. Tekints kegyesen azokra, akik folottiink hatalmat
gyakorolnak. Gondviselo kezed segitsen, hogy mindeniitt a foldon megmaradjon vallds épsége
és a foldi haza nyugodt békéje.” — 4llt a piispoki kar hatdrozatdban.!*?

(Hattér: Az dgynevezett békemozgalom szellemi és ideoldgiai alapjait az 1948. augusztus
24-én Wroclav-ban megrendezett Ertelmiségi Vilagtaldlkoz6 ,,béketéziseiben” fektették le. A
taldlkozon javarészt a Szovjetunidval, valamint a ,,nemzetkdzi munkdsmozgalom”
célkitlizéseivel azonosuld, baloldali elkotelezettségli értelmiségiek vettek részt. E ,,békeharcos”
szellemi potentdtok tudomdst sem vettek a milliok haldlaért felelos sztélini terrorrdl, ezzel
szemben a vildgot felforgaté haboruik és viszdlyok forrasat kizarélag az USA ,,imperialista
politikdjdban” lattak. Felfogasuk szerint az emberiség egyetlen reménye kizardlag az
egyenldségért és békéért kiizdé kommunista eszme, €s az erre épiild politikai berendezkedésii
orsz4gok lehetnek, természetesen a Szovjetunid irdnyitdsa alatt.!”>A béketézisek jelmondatai a
kovetkezOk voltak: ,, helyezzék torvényen kiviil a hdborit” valamint: ,,nem mélto az ember
nevére az, aki kozombos a béke reménye irdnt”. A Katolikus békepapi sajté kozponti

orgdnuméanak szdmitd, (1958 augusztusdban ujraindulé) Katolikus Sz6 nevli Ujsag

191 RAJKI ZOLTAN, Az dllam és az egyhdz kapcsolatdnak jellemzd vondsai a Kdddr-korszakban, Egyhéaztorténeti
Szemle 2 (2002) 74-86. Az Allami Egyhaziigyi Hivatalt rogton a forradalom leverése utan tdjjaszervezték, 4m az
1959. évi, 25. szami torvényerejlii rendelet kiaddsig a Miivelddési Minisztérium szervezeti keretei kozott
miikodott, 5nallésagat ezutdn nyerte vissza. Vo.:KOPECZI-BOCZ EDIT, Az Allami Egyhdziigyi Hivatal tevékenysége,
Budapest 2004, 11-13.

2MNL OL XIX-a-21-c,(AEH Adattar) 58. doboz, 150.0/1. A Magyar Katolikus Piispoki Kar hatdrozata a rémai
katolikus egyhdznak a békemozgalomban valo részvételérdl. (1957. majus 23.)

193J6ZEF MACKIEWICZ, A kereszt drnyékdban, Mdriabesny8-G6do61162009, 54-55.
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onmeghatarozasa szerint —meglehetdsen paradox moédon— az ateizmust hirdetd kommunista
politikai rendszer irdnt nyiltan elkotelezett értelmiségiek 4ltal lefektetett ,,wroclavi
béketézisekbdl” vezette le azt az elméleti alapvetést, mely keresztény szempontbol kozeliti meg
a katolikus egyhdz és a hivé ember felelosségét a béke kérdésében. ,,A mi békemunkdnknak is
egyik 0sztonzoje a wroclavi hatdrozatok imént idézett tézise, amihez joggal fiizhetjiik hozzad:
nem mélto a keresztény-katolikus nevére sem az, aki a jelenkor e sorskérdéseiben taldn napi
politikai elfogultsagbol, sérelmi és érzelmi gatldsoktol elborultan vonakodik attol, hogy kezet
fogjon minden békét akard felebardtjdval, tekintet nélkiil fajdra, valldsdra, mds, evildgi
kérdésekben alkotott felfogdsdra. Lapunk, a Katolikus Szo, augusztus 24-én a wroclavi
hatdrozatok felroppenésének tizedik évfordulojan indult meg iijra kiizdelmes, de nagy hivatdst
vdllalé itjdra.”**

A Magyar Katolikus Egyhdz a piispoki kar 1957. mdjus 23-4n kibocsétott hatdrozata alapjan
a békemunkdra két kiilonbozd szervezetet hozott létre: 1. Az daltaldnos békefeladatok
mivelésére — az Orszdgos Béketandcs szervezeti keretében — megalakitotta az Orszdgos
Béketandcs Katolikus Bizottsagit. (Az OBKB tehdat a Magyar Katolikus Egyhdz vilagi
békebizottsdga volt, amely a pilispoki kar hatdrozta alapjan jott 1étre, &m megalakuldsa utan
Orszéagos Béketandcs szervezetei keretébe tartozott). 2. A békemunkéat egyhézi keretben, de az
Orszédgos Béketandccsal egyetértve egy egyhdzi kereteken beliil miik6do katolikus békemiiben,
az Opus Pacisban szervezték meg. Az Opus Pacis feladata volt tovabba, hogy egyhdzon beliilre
is tovébbitsa és ,,hangot adjon” az Orszdgos Béketanacs, kiemelten a Katolikus Bizottsag ltal
megfogalmazott békegondolatoknak. A béketevékenység kezdete 1957 juliusara datdlhatd, a
Béke-vildgtanidcs hatédrozatira reflektdlva az OBKB és Opus Pacis kozos nyilatkozatban
kotelezte el magit a ,,béketabor” valamint a ,,nemzetkozi béketorekvések™ szolgalata mellett.!??
A békeszervezet az orszag kiilonbozd egyhdzmegyéiben tugynevezett OP. iigyvezetok éltal
képviseltette magat, azokban az egyhdzmegyékben pedig, amelyek teriilete tobb kozigazgatéasi
megyére is kiterjedt, OP. megbizottakat neveztek ki. Az egyhdzmegyei OP. ligyvezetdk
személyére szintén az Allami Egyhaziigyi Hivatal tehetett javaslatot, az Opus Pacis Szervez-
és Intézobizottsiga pedig a javasolt személyek korébdl nevezhette ki a posztra a
»legalkalmasabbat”. (Természetesen az AEH dltal az iigyvezetdi posztra javasolt személyek

kore minden esetben az &llambiztonsdgi szempontbdl jol atvildgitott, mar bizonyitott

Y4Wroclav figyelmeztet, Katolikus Sz6, 2 (1958) 2, 1. (1958. szeptember 7.)
I9MNL OL XIX-A-21-c (AEH Adattdr), 58. doboz, 150.0/3. Az Opus Pacis dltal a colombéi Béke Vildgtandcs
iilése hatdrozatainak ismertetésére rendezett papi békenagygyiilés hatdrozata. (1957. jilius 23.) fol. 1-2.
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békepapok soraibdl keriilt ki.)!*®

Az OP. iigyvezetok hdl6zatanak élén az AEH Adltal ,,javasolt”
OP. iigyvezetd igazgaté allt, akinek feladata az Intézo- és Szervezdbizottsdg hatdrozatainak
egyhdzmegyei szintll koordindldsa, mintegy az OP békemunkdjdnak gyakorlati megvaldsitasa
volt. Ezen feliil az OP iigyvezetdi igazgaté feladatai kozé tartozott, hogy kozvetités és
egyeztetés utjan Osszehangolja az Opus Pacis és a Magyar Katolikus Piispoki Kartol
szervezetileg kiilondllo, dm a szintén a katolikus béketevékenységet folytatdé Orszagos
Béketandcs Katolikus Bizottsdga kozotti munkat.!®” Az Opus Pacis elsd iigyvezetd igazgatéja
Mag Béla'®® plébdnos volt, akit az 1956 elétti katolikus békemozgalom sokat prébalt
szerepléjeként ismertek. Az Opus Pacis szerkezetét vizsgalva két egységbdl tevodott 6ssze, ez
volt az Opus Pacis Szervezd- és Intézo Bizottsdga. Az Opus Pacis alapitd elndke Grosz Jozsef
kalocsai érsek,!®® alapité tagjai pedig Dr. Hamvas Endre csanddi piispok*”’, Kovacs Sandor
szombathelyi megyéspiispok, Pap Kdlman gydri megyéspiispok, Dr. Endrey Mihdly piispok, az

esztergomi féegyhdzmegye apostoli delegdtusa®®!, Kujani Ferenc dltaldnos érseki helynok,

9MNL OL XIX-A-21-c (AEH Adattér), 58. doboz, 150.0/6. Feljegyzés a Grész érsekkel tervezett beszélgetéshez.
Az Opus Pacis szervezeti kiépitése. (1958. janudr 22.)

7MNL OL XIX-A-21-c (AEH Adattér), 58. doboz, 150.0/6. Feljegyzés a Grdsz érsekkel tervezett beszélgetéshez.
Az Opus Pacis szervezeti kiépitése (1958. janudr 22.)

19 Mag Béla: 1910-1983: romai katolikus pap, plébdnos. 1934-ben szentelték pappd. 1957-t81 az Opus Pacis
tigyvezetd igazgatdja. Magyar Katolikus Lexikon. VIII. (Lone-Meszl) (szerk. DR. DI10S ISTVAN) Budapest 1998,
235. Megjegyzés: Szintén a szélsdségesen kompromisszumkeresd nézeteirdl ismert békepapok kozé tartozott, de
az attanulményozott forrdsok alapjan megéllapithatd, hogy a kommunista rendszerrel valé kollabordldsa nem érte
a Beresztoczy Mikléséhoz hasonlithaté szintet.

199Grész J6zsef (1887-1961): A XX. szdzadi magyar katolicizmus egyik meghatérozé alakja. Kézépiskoldit a gy6ri
bencéseknél, a teoldgidt pedig a bécsi Pazmdneum-ban végezte. 1911-ben szentelték pappad. 1928-t61 gydri
segédplispok, 1929-ben Serédi Jusztinidn hercegprimds gydri plispokké szentelte. 1936-t61 a szombathelyi
egyhdzmegye apostoli adminisztratora, 1939-t6]1 megyéspiispoke. Mint szombathelyi megyéspiispok 1941-t61 aa
maribori piispokséghez tartoz6 Mura-vidéket is adminisztralta. 1943-t16] kalocsai érsek. 1945 tavaszatdl a piispoki
kar elnoke. 1950-ben a piispoki kar elnokeként aldirta a kommunista kormany és az egyhaz kozotti egyezményt.
1951-ben a kommunista hatalom letartdztatta, és 15 év bortonbiintetésre itélték. 1956 tavaszan az Elnoki Tanacs
biintetése hatralévo részét elengedte, és visszakeriilt székhelyére.1957 dprilisdban az Opus Pacis alapité elnoke
volt. 1961-ben bekovetkezett haldldig a ptispoki kar elndkeként és kalocsai érsekként tevékenykedett. Magyar
Katolikus Lexikon 1V. kotet (GAS-HOM) (szerk. DIOS ISTVAN DR.) Budapest, 1998, 233.Megjegyzés: A
kommunista ideoldgia, a diktatérikus hatalomgyakorlds, és az ateista indittatdsi egyhdzpolitika elszant ellenzdje
volt, de ennek nyiltan nem adott hangot, tevékenységét a diplomdcia lavirozds jellemezte. V6.: KALMAN
PEREGRIN, Dokumentumok Grész Jozsef kalocsai érsek hagyatékdbol. Budapest 2011.

20Hamvas Endre (1890-1970): Magyar katolikus pap, piispok. Teolégiai tanulmdnyait a Pazméneum
novendékeként fejezte be, 1913-ban szentelték pappa. 1928-tdl az esztegomi szemindrium spiritudlisa és tandra
volt, 1944-t6]1 csanddi megyéspiispok volt. 1964 0szétdl kalocsai érsek, Grész Jézsef 1961-ben bekovetkezett
halélat kovetden a 1968-ig a Magyar Katolikus Piispoki Kar elnoke. Magyar Katolikus Lexikon IV. kotet (GAS-
HOM) (szerk. DIOS ISTVAN DR.) Budapest, 1998, 567-568. Megjegyzés a szerz6tol: 1945 utdni életpalydja
tipikusan XX. szdzadiként értékelhetd. A kommunista allamhatalommal folytatott tirgyaldsokban és az
ugynevezett békemunkdban egyarant aktivan részt vett, de a keresztény értékek alapjan 4llé konzervativizmusat
igyekezett mindvégig megtartani. Eppen ezért a ,békemozgalomban” valé szereplését a kommunista hatalom
nem egyszer elégtelennek, vagy egyenesen ,,csapnivalonak™ értékelte.

20'Endrey Mihaly (1905-1977): rémai katolikus pap, piispok, teolégus. A teolégidt az insbrucki jezsuitdkndl
végezte, 1928-ban szentelték pappd, 1930-ban teoldgidbdl doktoralt. Grdsz érsek 1957. februdr 9.-én szentszéki
jovédhagydssal éllitotta a megiiresedett esztergomi féegyhdzmegye élére. Az dlland6 zaklatdsok miatt 1958
szeptemberében felmentését kérte és 6t éven keresztiil vimosmikolai plébanosként tevékenykedett. 1975-t61
haléldig véci plispok volt. Vici Egyhdzmegyei konyvtar - Piispok életrajzok.
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Beresztéczy Miklos orszaggytilési??? képviseld, nyugalmazott lelkész, Mag Béla lelkész, Radé
Polikérp, a Hittudomanyi Akadémia dékédnja, Sik Sdndor a piarista rend tartomdnyfénoke,
Rojkovich Istvdn gorog katolikus piispoki helynok, Potyondi Imre nagyprépost, a Kozponti
Szemindrium rektora, Mihdczy Jozsef cimzetes apat plébanos, Bady Ferenc cimzetes apat
plébanos, valamint Dr. Zemplén Gyorgy, a Hittudomédnyi Akadémia professzora voltak. Az
Orszdgos Béketandcs Katolikus Bizottsdga a megalakuldsakor a kovetkezd személyekbdl
tevodott Ossze: a szervezet elndke Dr. Hamvas Endre csanddi pilispok, alapité tagjai pedig
Kujani Ferenc érseki helynok, Beresztoczy Miklos orszaggytlési képviseld, nyugalmazott
lelkész, Peisz Lajos budapesti dltaldnos érseki helynok, Mag Béla®® lelkész, Dr. Zemplén
Gyorgy a Hittudomanyi Akadémia professzora, Mihdczy J6zsef cimzetes apét, plébanos
voltak.2%

Az Opus Pacis létrehozdsdnak hatterében az hizédhat meg, hogy a Magyar Piispoki Kar
aggélyosnak tartotta, hogy egy piispok (az OBKB elnoke) és egy egyhdzi mozgalom a partallam
hivatalos ideoldgidjat szolgalod szervnek, az Orszdgos Béketandcsnak legyen a kozvetlen
alarendeltje. A katolikus egyhdz vezet6i ezt az dllami kontrollt akartdk megakadélyozni azzal,
hogy a piispokkari konferencia véllalta az Opus Pacisnak, mint piispokkari szervezetnek a
létrehozasat, amely majd ,atveszi” a béketandcs javaslatait. Az Opus Pacis tehat
kompromisszumként, az ,,dllami irdnyitds kijdatszdsa végett” sziiletett.”%

Az Opus Pacis és az OBKB megalakuldst megel6z0 targyaldsok sordn a Magyar Katolikus
Piispoki Kar allami részrél megerdsitést és igéretet kapott arra, hogy a Katolikus Papok
Békebizottsagat nem kivanjak restaurdlni. E helyett az Orszdgos Béketandcsban egy 25-30

tagbdl (papokbdl és vildgiakbol) all6 bizottsdg felallitasat kérték, amely milkkdodését Orszdgos

http://konyvtar.vaciegyhazmegye.hu/eletrajzok/2/18/ENDREY MIHALY Dr_.html (Utolsé letoltés 2017. 04.
14. 11:55)

202Beresztoczy (Bartmann) Miklés (1905-1973) Rémai katolikus pap, a katolikus békepapi vonal, valamint az
ugynevezett ,.egyhdzi bal” egyik legismertebb katolikus képviseldje. A békepapi munkdban mdr a Rékosi-
rendszerben aktivan részt vett, 1957-t8] az Orszagos Béketandcs Katolikus Bizottsdgdnak tagja, melynek fotitkara
tisztségét is betdltotte. 1953—1973 kozott orszaggylilési képviseld, 1961-t6]1 1973-ban bekovetkezett haldldig az
orszaggyilés alelndke. Magyar Katolikus Lexikon. I. Kotet (A-Bor) (szerk. DR. DIOS ISTVAN) Budapest 1998, 768.
Megjegyzés: Békepapi mindségében tett megnyilvanuldsait a széls@séges szervilizmus, a kommunista rendszerrel
valé feltétlen kompromisszumkeresés és megegyezési kényszer hatotta 4t. Ennek kozkeleti magyarazata, hogy a
Rékosi-rendszer nyilt egyhaziildozésének id6szakaban a bortonben brutdlisan bantalmaztdk, ami a pszichéjét
végletesen megtorte, és egész életére késdbbi ratelepedd félelmében békepapi szerepét , tilteljesitette.” A katolikus
emigracio ennél lestjtobb véleménnyel volt réla. A Szabad Eurépa Radié 1956. oktéber 23-an sugarzott ,,Kiizdd
Egyhdz” elnevezésli miisordban (szerk. Fabidn Kéroly) azt allitottak r6la, hogy még a kommunistaknal is rosszabb,
hiszen veliik ellentétben még onkritikdt sem gyakorolt a sztdlinizmus idején tanusitott megatartdsat illeten. Vo.:
Kiizdé Egyhdz, 1956. oktéber 23. http://szer.oszk.hu/felvetel?i=1258136914&n=kuzdo-egyhaz (utolsé letoltés:
2019. 09. 25. 11:33) Valamint: BERESZTOCZY MIKLOS, A katolikus békemozgalom 20 éve, Budapest 1970.

24MNL OL XIX-A-21-c (AEH Adattar), 58. doboz, 150.0./1. A Magyar Katolikus Piispoki Kar hatdrozata a rémai
katolikus egyhdznak a békemozgalomban valo részvételérdl. fol. 1.
205IpEz1: KALMAN PEREGRIN, Dokumentumok Grész Jozsef kalocsai érsek hagyatékdbol,59.
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Béketanacs Katolikus Bizottsdga elnevezés alatt fejti ki. A katolikus bizottsagot egyhdzmegyei
vagy kozigazgatdsi megyékre kiterjedd szervek feldllitdsdra nem kotelezték. 2%

A Kkatolikus egyhdz és az allam fesziilt viszonydra irdnyul6 rendezési kisérlet volt az 1958-
ban januar-februarjaiban megyei szinteken megrendezett Opus Pacis nagygytilés. Az esemény
természetesen az Allami Egyhéziigyi Hivatal figyelmének centrumaba keriilt, melyrdl Herling
Jakab?"’ az AEH féeladéja hosszi jelentésben szdmolt be. ,,Grész Jozsef érsek, az Opus Pacis
elnoke levélben tdjékoztatta és kérte fel az egyhdzmegyék ordindriusait, hogy a nemzetkozi
helyzetrol, az egyhdz békeszolgdlatdrol, és az atomkérdésrol tartsanak eléaddsokat az
egyhdzmegyei papi békegyiiléseken.” (...) ,,Hosszii idon keresztiil a piispoki karral tortént
tusakodds eredményeképpen, az Opus Pacis Szervezo-és Intézobizottsdga egyhdzmegyei
békegytilések janudr- és februdr honapokban torténé megtartdsira kérte fel a megyés
fopasztorokat. ,, (...) ,,A békegyiilések helyét és idopontjdat az egyhdzmegyék fopdsztorai
hatdroztdk meg és a gyiilésekre minden papot irasban meghivtak.’’%(...) ,,A gyiilések eléadoi
kozott régi- és uj békemozgalmi papokat egyardnt meg lehet taldlni. Pl. régiek: Szécsi Antal,
Pfeiffer Jdanos, Regos Gyula, Potyondi Imre, dr. Mincsik Pdl gorog katholikus, iijak: Endrei
Mihdly, Szorényi Andor, Klempa Sdndor, ljjas Antal.” ,A régi békepapok eloaddsai
hatdrozottak, félreérthetetlenek és vildgosak voltak. Hasznos gyakorlati uitmutatdsokat adtak a
papoknak békemunkdjuk végzéséhez. Pozitiv szempontbol magyardztdk a nemzetkozi helyzetet.
Az ujonnan bekapcsolodo eloadok eloaddsai inkdbb elméleti, theologiai sikon, a , keresztény
krisztusi béke” koriil mozogtak. (...) Igy is kiemelkedett Endrei Mihdly piispoknek Budapesten
elhangzott eloaddsa. (..) Endre piispok pl. kimondta az vj tdrsadalmi rendszer tamogatdsdt és
szorgalmazta a papok aktiv tevékenységét a békemunkdban. A legjobb eloadds Regos Gyula c.
kanonok debreceni eléaddsa volt, aki tényekkel bizonyitotta a Szovjetunié és a szocializmus
folényét a kapitalizmussal szemben, kihangsiilyozva azt, hogy szocializmus torvényszerii
sziikségesség és O részt kovetel és vdllal a szocializmus épitésében, mivel 6 a nép
papja.”*” Azzal, hogy az Opus Pacis létrehozdsdban a piispoki kar motivaci6jat az 1956 elétti,
megyei szintli papi békebizottsigok djjaszervezésének elkeriilése adta, az Allami Egyhaziigyi
Hivatal is teljes mértékben tisztaban volt. 1958 majusdban kelt egyhazpolitikai tdjékoztatéjaban

a kovetkezdket rogzitette: ,,Az ellenforradalom kovetkeztében felbomlott papi békebizottsdg

206 MNL OL XIX-A-21-c (AEH Adattdr), 58. doboz, 150.0/2. Az Opus Pacis létrehozdsdrdl feljegyzés, fol. 2-3.
207Herling Jakab: 1921-1981. Segédmunkas, autészerelé. Palyafutasat az Allami Egyhéziigyi Hivatalnal 1952-ben
kezdte meg.https://www.neb.hu/asset/phpRkebej.pdf(Utolso letsltés 2018. 06. 20. 11:25.)

MNL OL M-KS 288-22 (MSZMP Agiticiés és Propaganda Osztély) 1958/3. Orzései Egység/8. Herling Jakab,
Jelentés az egyhdzmegyei Opus Pacis békegyiilésekrél. (1958. janudr 31) fol. 1.

29MNL OL M-KS 288-22 (MSZMP Agiticiés és Propaganda Osztaly) 1958/3. Orzési Egység/8.Herling Jakab,
Jelentés az egyhdzmegyei Opus Pacis békegytilésekrdl. 1958. janudr 31) fol. 2-3.
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helyett létrehoztuk az Opus Pacis bizottsdgot. A piispoki kar ezt a tervet azzal a szdndékkal
fogadta el, hogy igy végérvényesen felszamolhatia a papi békemozgalmat, minimumra
csokkentheti a papok ilyen irdnyii tevékenységét, s az Opus Pacison keresztiil mindenben az
egyhdzi vezetés intencioit érvényesitheti.”(...),,Az Opus Pacis bizottsdgnak a papi
békemozgalommal szemben elonye az, hogy megnyilatkozdsai a piispoki kar és az egyhdz
nevében hangzanak el, de hdtrdnya az, hogy az dllam politikdjanak és a békemozgalom
célkitiizéseinek megfelelo megnyilatkozdsait szamos esetben csak a piispoki karra gyakorolt
kozvetlen dllami nyomdssal lehet elérni, és az,hogy benne a kordbbi papi békemozgalomban
kinevelodott lojdlis papok visszaeshetnek a piispoki kar és a vele egyiittmitkodo papok politikai
szinvonaldra.’’’ Tehét az Allami Egyhéziigyi Hivatal mar az Opus Pacis rovidtdavi mitkodése
alapjan realizdlta, hogy a plispoki kar valddi célja a formadlis, csupan a kikeriilhetetlen
minimumra szoritkozé részvétel az adllam &ltal elvart ,,békemunkédban.” Az Opus Pacis korai
mukodését valoban a mértéktartd, kompromittalodast keriild hangnem jellemezte, melynek
sordn igyekeztek az 1956 el6tti katolikus békemozgalomban mélyen kompromittalédott papok
részvételét is a minimura csokkenteni. Az Allami Egyhéziigyi Hivatal bels tdjékoztatéi mar
1958 tavaszdn egyértelmiien arra utaltak, hogy a kommunista diktatira aktivabb és kiterjedtebb
részvételt kovetel a katolikus egyhaztdl, az Opus Pacis tevékenységével nem lehet az egyhézi
békemunkdt megkeriilni, vagy minimélisra mérsékelni. ,,Az Opus Pacis eddigi tevékenysége
nem vdltotta be a hozzdfiizott reményeket. A megyékben megtartott iilésein inkdbb tudomdnyos,
elvont kérdésekrol, mint gyakorlati béke-munkdrol esett sz0. (...) Tobb olyan katolikus lelkész,
aki mdr évek ota tevékenykedik a békemozgalomban, szovd tette, hogy az ,,Opus Pacis”

megalakuldsa 6ta Gket melldzik, és még a vezetésbe sem vontdk be.?!!

B) A megyei szintl katolikus papi békebizottsagok ujjaélesztése
(1957-1959)

A megyei szintii papi békebizottsdgok létrehozésara vonatkozé eltokélt szandék az Allami
Egyhéziigyi Hivatal rész€rol 1958 tavaszitdl — a kordbban tett igéreteket és megallapoddsokat
semmibe véve — a legfontosabb egyhazpolitikai célkitiizésként volt jelen. Az Opus Pacis

elonyeinek fokozdsa, hdtranyainak csokkentése érdekében ki kell fejleszteni az Opus Pacis-szal

2I0MNL OL M-KS 288-22 (MSZMP Agitéci6s és Propaganda Osztily) 1958./4. Orzési Egység/9. Jelentés az
egyhdzpolitikai helyzetrdl és javaslatok a helyzet javitdsdra. (Budapest, 1958. mdjus 5.) fol. 4.

2IMNL OL M-KS 288-22 (MSZMP Agiticiés és Propaganda Osztily) 1958/3. Orzései Egység. Feljegyzés a
lelkészkedo papsdg népfrontban valo részvételérdl. (1958. mdrcius 25.) fol. 1.
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egyidoben megtervezett, részben létre is hozott, s az Orszdgos Béketandcshoz tartozo katolikus
békebizottsdagot, amelyet eddig elhanyagoltunk. Ennek orszdgos szerveiben és a megyei
béketandcsok mellett létrehozando szerveiben kell intenziv politikai nevelést adni és a lojdlis
papok utdnpétldsdrol gondoskodni.”?’?Ahhoz az egyhazpolitikai célkitlizéshez, hogy az
ugynevezett békemunkdban a megyei szintli békepapi bizottsdgok feldllitdsa dltal a katolikus
egyhdz az llami elvarasoknak megfelelden vegyen részt, az Allami Egyhéziigyi Hivatal a
katolikus békepapsdg sokat probalt, hatalmi szempontb6l megbizhaté papjait a piispoki karral
folytatott targyaldsok sordn ,hdzon beliili” nyomdsgyakorldsra haszndlta fel. fgy prébaltak
olyan latszatot teremteni, mintha az dllami egyhazpolitika szandékai a katolikus egyhdz valédi
belso igényeit tiikroznék, melyet a piispoki kar nem hajland6 tudomasul venni. Herling Jakab,
az Allami Egyhaziigyi Hivatal féeldadGja 1958. marcius 26-4n részt vett az Opus Pacis
Szervezd €s Intézdbizottsaga iilésén, ahol a nyomdasgyakorl6 szerepét Mag Béla, az Opus Pacis
ligyvezetd igazgatdja adta eld. ,,Mag Béla utalt az OPUS Pacis jan-.feb. egyhdzmegyei
békegyiiléseire, de hangsiilyozta ,,tobb helyen csak szép szavakat hangoztattak a békérol,
azonban hidnyzott a feladatok konkrét megjelolése.” Javasolta: , alakittassék meg az Opus
Pacis egyhdzmegyei bizottsdga, amely minden egyhdzmegyében 5-6 tagbol dllna, akiket az
Ordindrius nevezne ki és a bizottsdg elnoke is mindeniitt az Ordindrius lenne. Ezen bizottsdg
egyik tagjdt —nagyobb egyhdzmegyékben minden kozigazgatdsi megyéhez egy-egy tagot — a
Katolikus Bizottsaggal egyetértésben az Ordindrius bizza meg a kozigazgatdsi megyei
békebizottsag munkdjdban valo részvétellel, aki mint a Katolikus Bizottsdg megyei
megbizottjaként tevékenykedik. Ez a szervezeti forma egyhdzmegyei viszonylatban megfelelo
lenne annak, ami fenndll az Orszdgos Béketandcs Katolikus Bizottsdgdnak és az Opus Pacis
Szervezo és Intézo Bizottsagdnak mdr mitkodo legfelso szervében.”(...) ,,Grosz érsek
hozzdszoldsdban elmondotta, hogy semmi sziikség nincsen egyhdzmegyei békebizottsdgokra, 6
10 honapon keresztiil azt magyardzza a piispokoknek és papoknak, hogy az Opus Pacisnak
vidéki szervezetei nem lesznek. (...) Endrey Mihdly és Kovdcs Sdndor nagyon helyeseltek
Grésznek.?"

Ekkor a jelentés szerint kiillonos események jatszédtak le. Herling Jakab megszakitotta a
tandcskozdst, idét kért, és Horvath Janost, az Allami Egyhdziigyi hivatal elnokét hivta fel

telefonon, aki révid idén beliil a megbeszélés helyszinére érkezett. Ertékelésiink szerint egészen

22MINL OL M-KS 288-22 (MSZMP Agiticiés és Propaganda Osztily) 1958./4. Orzési Egység/9. Jelentés az
egyhdzpolitikai helyzetrdl és javaslatok a helyzet javitdsdra. (Budapest, 1958. m4jus 5.), fol. 4.

2BMNL OL M-KS 288-22 (MSZMP Agiticiés és Propaganda Osztaly) 1958/3. Orzései Egység/11. Herling Jakab,
Jelentés az Opus Pacis Szervezd és Intézo bizottsdga mdrc. 26-i iilésérol.(1958. marcius 31.) fol. 1.
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bizonyos, hogy el6re megrendezett kozjaték zajlott le. Elképzelhetetlen, hogy az Allami
Egyhaziigyi Hivatal elnoke, a Magyar Népkoztarsasag egyhdzpolitikajaért felelos legmagasabb
beosztast pdrtallami funkciondriusa, telefonhivasra ugrasztva egy tandcskozds helyszinére
rohanjon. Az Allami Egyhdziigyi Hivatal elézetes tapasztalatai alapjan szdmitott rd, hogy e
szandék a pilispoki kar merev ellendllasaba iitkozik, igy a kommunista diktatirdban
elOszeretettel hasznalt 1élektani nyomdsgyakorlds eszkdzéhez nyult. Horvath Jdnos érkezése
egyértelmii iizenetet képviselt: ha a katolikus piispokok dacolnak a népkoztarsasig
egyhdzpolitikai elvéardsaival, az appardtus legfelsdbb szintrdl is azonnal kész kozbelépni és
lestjtani. Horvath a helyszinre érkezve fenyegeté hangnemet ittt meg: ,, O nem tud egyetérteni
az Intézo Bizottsdg dlldspontjdval és hivatkozott arra, hogy tavaly, amikor megalakitottdik az
Opus Pacist, vdllaltdak azt a békemunkdt, amelyet a volt katolikus papok békemozgalma
képviselt. Azota huzakoddst, dllando nehézséget tapasztalunk az Opus Pacis részérol. Horvdth
elvtdars kijelentette, hogy megcsalva, becsapva érzi magdt és ilyen alapon nincsen semmi
sziikség az Opus Pacisra, mi hajlandoak vagyunk lemondani rola és helyette megszervezziik a
halado papokbdl a katolikus békemozgalmat. Ez kezdetben nehézségeket fog jelenteni, azonban
ezeket le fogjuk gyozni.” ,,(...) Szorényi Andor dékdn, Grosz érsek, Kovdcs Sdndor piispok és a
tobbiek is elkezdték magukat mentegetni, exkuzdlni, pld. hangoztattdk, ne vdljunk el haraggal,
sth. és iigy viselkedtek, mintha mi sem tortént volna.”*'*

A hatalom bevaltotta igéretét és a megallapoddsokat felrigva a vidéki alsépapsdg korében
folytatott agitacié eredményeként, a Piispoki Kar beleegyezése nélkiil, 1958 augusztusatol
megkezdddott a megyei papi békebizottsdgok létrehozdsa, amelyek a specidlis, megyei szint
békefeladatokat l4ttdk el. (Ezzel 1ényegében a Rékosi-korszak alatt megalapitott Katolikus
Papok Orszagos Békebizottsagit élesztették djja!). Indoklasként a vidéki alsdpapsig tdmogatd
helyeslésére és a dacold, ,,reakcids” plispokok kompromisszumképtelenségére hivatkoztak. Az
ilyen alkalmak kivalé lehetéséggel szolgéltak a katolikus hierarchidn beliili ellentétek
felkorbacsolasara. Az érvelés jellemzOen a végletekig mend demagdgidn alapult. Nem
konkretizaltdk, kiket értenek ,haladé papok™ alatt, é€s pontosan milyen tipusu siirgetd
kovetelésekkel dllnak eld a békemunka gyors kiszélesitését illetden. Ez a leegyszerlsitd és
egyben félrevezetd, cinikus érveléstechnika tipikus terméke a kommunista propagandanak.

Senki nem gondolhatja komolyan, hogy 1958-ban a kommunista diktatdraval szimpatizalo

24MNL OL M-KS 288-22 (MSZMP Agiticiés és Propaganda Osztaly) 1958/3. Orzései Egység/11. Herling Jakab,
Jelentés az OPUS Pacis Szervezo és Intézo bizottsdga mdrc. 26-i iilésérdl. (1958. marcius 31.) fol. 4. Megjegyzés:
,,volt katolikus papok.” A jelentés komoly stilisztikai problémadkkal kiizd. Vélhetden azt értették alatta, hogy az
Opus Pacis tagjai vallaltdk azt a fajta békemunkat, amit 1956 eldtt a katolikus papok békemozgalma képviselt.
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,haladé papok” tomegei kovetelték, hogy az ateista dllam altal megkovetelt békemunka még
inkdbb a kommunista diktatira igényeinek és elvardsainak megfeleld foglalatot kapjon. Az
ilyen felfogds minddsszesen a diktatira részérdl tdlexpondlt karrierista békepapok (mint
példaul az elébbiekben idézett Mag Béla) érvényesiilési és hatalmi vagyat, nem pedig a
katolikus alsépapsag, vagy a Magyar Katolikus Egyhédz tobbségi akaratat tiikkrozte. ,,A halado
katolikus papsdg mind aktivabban siirgette és kovetelte a katolikus papi békemunka gyakorlati
megvalosuldsdt, a szervezet tovdbbi kiépitését. Az Opus Pacis, mivel az dltaldnos békefeladatok
helyeslésén tiil nem adott konkrét tdmogatdst és segitséget a papoknak, a gyakorlati
békefeladatok miivelésére, a papsdg az Opus Pacis tevékenységét nem tartotta kielégitonek.
Ugyanakkor a halado papoknak a katolikus békeszervezetek tovdabbi kiépitésével kapcsolatos
igénye taldlkozott a Pdrt, az dllami szervek, a Hazafias Népfront és az Orszdgos Béketandcs
ilyen irdnyi torekvésével és célkitiizésével. A katolikus békeszervezetek kiépitését
,meggyorsitott és segitette” az Opus Pacisnak és a piispoki karnak azon hatdrozta, amelyben
kimondjadk, hogy ,,nem tartjdak sziikségesnek a katolikus békeszervezetek tovabbi kiépitését és
azt az eddig kialakitott keretek kozott kivanjdk tartani és mitkodtetni.” "

Az el8bbiekben idéztiik és értékeltiik az Allami Egyhdaziigyi Hivatal és Horvath Janos altal
szervezett nyomasgyakorl6 kozjatékot, mely a megkovetelt ,,békefeladatok™ kiszélesitésével
szembeszegiil6 piispoki kar ellen irdnyult. A jelentésbdl jol kitlinik, hogy e megfélemlitd akcidt
kovetden az Allami Egyhdziigyi Hivatal a kérdést lezartnak tekintette, mely egyben a
megbizonyosodds jele is volt arra nézve, hogy a piispoki kar részérdl terveiket érdemben
veszélyeztetd ellendllasra mar nem kell szdmitaniuk. ,,A legcélszeriibb megolddsnak az
bizonyult, hogy ujabb vitdba és tdrgyaldsokba a piispokokkel e témdval kapcsolatban nem
bocsdtkozunk, hanem a megyei bizottsdagokat tdrsadalmi keretben, a Hazafias Népfront
békebizottsagi keretében hoztuk létre, mintegy alulrol jovo kezdeményezést, amelyet az illetékes
szervek tamogatnak.?'

Az Allami Egyhéziigyi Hivatal szdmdra a legsiirgetébb kérdést az jelentette, hogy a Piispoki
Kar és/vagy az Opus Pacis azon tagjai, akik a megyei szintli békebizottsagok 1étrehozasat
ellenezték, a megkeriilésiik mellett életre hivott bizottsagok alakuldsdra miképpen reagdlnak.
Az elsO reakcidk azt mutattdk, hogy ekkor még (1958 augusztus) a megyei békebizottsdgok

létrehozasat legnagyobb vehemencidval ellenzd Grdsz Jozsef érsek is a taktikus hallgatast

2I5MNL OL M-KS 288-22 (MSZMP Agitaci6s és Propaganda Osztily) 1958/3. Orzései Egység./18. Herling Jakab,
Jelentés a megyei és nagy—budapesti katolikus bizottsdagok megalakuldsdroél. (Budapest, 1958. november 21.) fol.
1.

215MNL OL M-KS 288-22 (MSZMP Agitéciés és Propaganda Osztaly) 1958/3. Orzései Egység/18. Herling Jakab,
Jelentés a megyei és nagybudapesti katolikus bizottsdgok megalakuldsdrol. (Budapest, 1958. november 21.) fol.2.
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vélasztotta, amit az Allami Egyhéziigyi Hivatal a beleegyezés, a tudomasul vétel jeleként
értékelt. 1958. augusztus 28-4n a budapesti vdroshdza disztermében az Orszdgos Béketanics
Katolikus Bizottsdga kezdeményezésére az Opus Pacis orszagos béke-nagygyiilést hivott 6ssze,
melynek célja természetesen a megyei szintii békebizottsagok legitimdldsa volt.?!” Bar a béke
nagy-gyulés szinleg a Stockholmi Leszerelési és Nemzetkozi Egyiittmiikodési Kongresszus
célkitlizéseit volt hivatott timogatni, valdjdban — ahogy az elébbiekben idézett AEH beszamol6
alapjdn nyilvanvalé6 — a pdrtdllami nyomadasgyakorlds utjdn életre hivott megyei szintll
békebizottsagok piispokkari jovahagyasardl szolt. Dr. Beresztoczy Miklos ,, Ne csak hirdessiik
a magasztos elveket: az iinnepi szavakat tettek is kovessék! cimi felszélalasdban a kovetkezoket
mondta: ,,A békérol sok szép szo elhangzott mdr. Mi is nyilatkoztunk rola az évek sordn jo
pdrszor. A katolikus pap azonban tenni is akar érte a plébdnidjdn, falujdban, megyéjében. Ez a
szdndék hozta létre a megyei békebizottsdagok katolikus bizottsagait. (...) A megyei
békebizottsagok katolikus bizottsdgai is azért alakultak és alakulnak meg, hogy az itinnepi
megnyilatkozdsok szellemében a reprezentativ célkitiizések vildgossdagdban a megyei, vagy
szlikebb keretek sajdtos és gyakorlati teriiletén valtsdk valora a katolikus papsadg tettrekészségét
és ontudatos békeakaratdt.”'8

Az orszagos szintli rendezvénysorozattal a hatalom mégsem érte el maradéktalanul a
szandékat. Még a kadari megtorlds éveinek egyhazpolitikai intézkedései kozepette is akadtak
olyan egyhdzi személyek, akik a hatalom legitimalasdra Osszehivott békegyliléseket a
kommunista rendszer egyhazpolitikai tdlkapdsai és szocialista tarsadalmi-politikai
berendezkedés birdlatdra hasznaltdk fel. Figyelemremélto, hogy az egyhdzak szaméra 1956
utdn még a Rakosi-rendszer egyhdzpolitikdjdnak finom, konstruktivnak tiind birdlata sem volt
megengedett, mivel annak a kommunista rendszert altaldnossagban -elutasitd, burkolt
antikommunista dalldsfoglalasként valé értelmezésétdl tartottak. A jelentésben meg nem
nevezett (vélhetden vidéki plébanosok) még ennél is tovabb merészkedtek: ,,A somogy-megyei

gylilésen az egyik felszolalo kovetelte Badalik piispok®!’ visszatérését, és hogy a rddid sziintesse

27Az Opus Pacis orszdgos béke-nagyiilése. Katolikus Sz6 2 (1958) 2, 1. (1958.szeptember 7.)

28 Ne csak hirdessiik a magasztos elveket: az iinnepi szavakat tettek is kévessék! (Beresztéczy Mikl6s
felszélaldsa) Katolikus Sz6 2 (1958) 2, 3. (1958. szeptember 7.)

219Badalik Séndor (1890-1965): Domokos rendi szerzetes. A rendbe 1908-ban 1épett pe, 1914-ben szentelték
pappd. A Bertalan nevet a rendben kapta. 1938-1942 koz6tt a domokos rend magyarorszagi tartomanyféndke volt,
1942-t61 1946-ig az Actio Catholica orszdgos alelndke tisztségét toltotte be. 1949 juliusdban XII. Pius Papa
Veszprémi piispokké nevezte ki. Egész életében konzekvensen ellendllt a kommunista diktatirdnak €s ellenezte a
békepapi mozgalmat is. 1957-ben a Beliigyminisztérium II/C alosztdlya (a ,,belsd reakci6 ellen” feldllitott részleg,
Hejcére interndlta, piispoki jogkorét megvontak. SOOS VIKTOR ATTILA, Badalik Bertalan piispoki jogkdorének
megvondsa és interndldsa,
http://www.archivnet.hu/politika/badalik_bertalan_puspoki_jogkorenek megvonasa_es_internalasa.html (utolsd
letoltés: 2019. 10. 21. 23:44)
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be a valldsellenes propaganddt. (...)A balassagyarmati gyilésen az abortus-rendelet
felfiiggesztését kovetelték.”*?° (Megjegyzés: Az abortusz legalizdldsdnak torvényi héttere nem
a Kédar-korszak terméke, mivel az kevéssel az 1956-o0s forradalom kitorése eldtt, tehat még a
Réakosi-éra utolsé iddszakdban, 1956. jinius 4-én, az 1043/1956. szdmu minisztertanacsi
rendelettel megtortént. A katolikus egyhdz mar ekkor, bator hangvételd, tanitdsaihoz h,
erkoOlcsi-moralis felfogdsaval szinkronban 4ll6 korlevélben tisztazta a kérdésben elfoglalt
allaspontjat. ,, Kedves Hivek! Hogy mi ebben a kérdésben felszolaltunk, arra hivatali
kotelességiink kényszeritett: Az Isten parancsdnak tiszteletben tartdsa, az anyai méltosdg
megovdsa, a hdzasok kozt fenndllo kolcsonos tisztelet, szeretet és megbecsiilés dpoldsa, az
ifjisdg erkolcsének Orzése és minden, ami ezzel Osszefiigg: népiink foldi és hiveink orok
boldogsdga. ,,Clama! Ne cessas clamare!” — mondja az Ur a préfétdnak! , Kidlts! Ne sziinj
meg kidltani!” (Iz. 58.1) Mi pedig kidltunk és kériink, halljdtok meg szavunkat. Es egyiittal
imddkozunk. Az oktoberi djtatossdgot is arra a szdndékra ajdanljuk fel, hogy kovessétek
tanitdsunkat, amely nem a mienk, hanem Isteniinké, Urunké, az Ur Jézusé. Amen.”— summazta
a piispokkari korlevél. )/

A legitiméci6 tekintetében ismét megfigyelhetjiik az egyhazon beliili megosztasra, ellentét-
szitasra épiilo taktikat. A megyei békebizottsagok miitkodését — mint a katolikus egyhdz belso,
sajat igényét — az Opus Pacis részérdl Beresztoczy Mikldssal, a Mag Bélanal is nagyobb multra
visszatekinto békepappal ismertették el. S mivel az Opus Pacis elndke Grosz Jozsef érsek volt,
konnyen lehetett a teljes egyetértés latszatat kelteni. ,,Az elsé alakulo gytilések utdn
nyilvanvalovd vdlt, hogy az Orszdgos Béketandcs Katolikus Bizottsdgdnak és az Opus Pacisnak
is valamilyen formdban kifejezésre kell juttatni az dlldsfoglaldsdat a megyei katolikus
bizottsagokkal kapcsolatban, Az Orszdgos Béketandcs Katolikus Bizottsdga augusztus 19-i
iilésén hatdrozatilag kimondta, hogy ,, helyesli és tamogatja a megyei békebizottsdgok katolikus
bizottsdgainak alakuldsdt.” Az Opus Pacis orszdgos békenagygytilésén, amelyen Grosz Jozsef
érsek elnokolt, dr. Beresztoczy Miklos, a Katolikus Bizottsdg fotitkdra, felszolaldsaban
Jelentette be a katolikus bizottsdgok megalakitdsat, és a nagygyltilésen elfogadott nyilatkozatot
a bizottsdgok alakuldsdra az isten (sic!) dlddsdt kérte. ”*** A felszélaldsokat kovetden az elnokld

Grosz érsek Dr. Hamvas Endre csanadi pilispokot kérte fel a hatdrozati javaslat felolvasasara. A

20MNL OL M-KS 288-22 (MSZMP Agiticiés és Propaganda Osztaly) 1958/3. Orzései Egység/18. Herling Jakab,
Jelentés a megyei és nagybudapesti katolikus bizottsdgok megalakuldsdrol. (Budapest, 1958. november 21.) fol.
4.

2IA Magyar Piispoki  Kar korlevele az abortusz ellen, Budapest, 1956. szeptember 12.
(https://katolikus.hu/dokumentumtar/2629 Utolsé letoltés: 2018. 07. 11. 21:35)

222K atolikus Sz6 2 (1958) 2, 4. (1958.szeptember 7.)
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hatdrozat természetesen ,,helyeselte és tdimogatta” a stockholmi vildgkongresszus leszerelésre,
a gyarmatrendszer felszamoldsara, a népek békés egyiittélésére tett javaslatait, de a ,,1ényeg” a
megyei békebizottsag ,,szentesitése” volt. ,,(...) hogy ezeket a gondolatokat sajdt mitkodési
teriiletiinkon mi is szoval és tettel valora vdlthassuk: hivatdsunkat kovetve és népiink irdnti
hiiségben is kitartéan akarunk a béke gondolatdanak nem csak hangoztatoi, hanem megvaldsitoi
is lenni, az Opus Pacis elvének szem elott tartdsdaval, a Hazafias Népfront és a Béketandcs
munkdjdaba valo tevékeny bekapcsolodasunk dltal. Kivdnjuk, hogy a béke oszinte szolgdlatdba
sorakozok munkdjdt a Jo Isten béséges dlddsa kisérje és erdsitse.”?*>A békegytilést és
Beresztéczy Mikl6s timogaté beszédét az Allami Egyhéziigyi Hivatal a megyei szintii békepapi
bizottsdgok ujjdszervezése teriiletén valdsdgos ,.frontdttorésként” értékelte. , Az emlitett
katolikus bizottsdgi iilés hatdrozata dr. Beresztoczy Miklos felszolaldsa és az Opus Pacis
nyilatkozata donto lépés volt a katolikus bizottsdagok tovdabbi alakuldsa és szervezése felé,
lényegében front dttorést” jelentett. Ezutdn lényegesen meggyorsitottuk a katolikus
bizottsdagok szervezését, iigy hogy azt oktober kozepéig be tudjuk fejezni. (...) Az alakulo papi
békegyiiléseken kb 1500 katolikus pap vett részt. Az elképzeléseknek és célnak megfelelo jo
gytlések voltak: Heves, Borsod, Csongrdd, Szabolcs, Gyor, Bdcs —Kiskun, Somogy Nogrdd,
Szolnok megyékben és Nagybudapesten. A tobbi megyékben is kielégitbek voltak a gyiilések.”**

Az egyezmény allami részrol torténd megszegésére hivatkozva a Piispoki Kar 1958. oktober
17-én tartott plispokkari konferencidn kijelentette az Opus Pacis, valamint az OBKB
feloszlatasat, erre azonban természetesen nem keriilt, nem keriilhetett sor, a békepapi mozgalom
egészen a rendszervaltdsig mitkodott.>? Az 1958. oktSber 17-én tartott piispokkari konferencidn
Grosz érsek eldszor a megyei papi békebizottsdgok, majd az Opus Pacis feloszlatasardl rendelt
el szavazdast. A titkos szavazdson tizen igennel, egyvalaki nemmel, és ketten tartézkodéssal
szavaztak a békebizottsdgok megsziintetésére, mig az Opus Pacis feloszlatasat hét igen és ot
nem szavazat mellett, tartézkodds nélkiil dontotte el a piispoki kar. A tandcskozdson Grosz
kiemelte, Horvath Richiard Katolikus Széban publikdlt cikkét, mely szerint a megyei
békebizottsagnak ,,semmi koze” (sic!) nincs az Opus Pacishoz, mivel azok az Orszdgos
Béketanacs szerveiként, a Hazafias Népfront irdnyitasa alatt miikodnek, igy nyilvanvalo, hogy

piispoki kar hatdrozatdval szemben jottek 1étre.??® Horvath Richdrd inkrimindlt cikkébdl

223Katolikus Sz6 2 (1958) 2, 4. (1958. szeptember 7.)

24MNL OL M-KS 288-22 (MSZMP Agitéiciés és Propaganda Osztaly) 1958/3. Orzései Egység/18. Herling Jakab,
Jelentés a megyei és nagybudapesti katolikus bizottsdgok megalakuldsdrol. (Budapest,1958. november 21.) fol.6-
7.

2Z5MNL OL XIX-A-21-c (AEH Adattdr), 58. doboz, 150.0/2, Az Opus Pacis létrehozdsdrdl feljegyzés.fol. 2-3.
264 Magyar Katolikus Piispoki Kar tandcskozdsai 1949-1965 kizott 1., (szerk. BALOGH MARGIT), Budapest
2008, 972.
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vildgosan €s nyiltan kitlint az a szdndék, hogy a Hazafias Népfront irdnyitdsa és az Orszdgos
Béketandcs keretei kozott mikod0 megyei papi békebizottsagok célja az egyhazi
béketevékenység kézbevétele a vonakodd piispoki kar és az édllami elvardsokat csak nagy
mértékletesség mellett teljesitd Opus Pacis ellenében. ,,Az Orszdgos Béketandcs Katolikus
Bizottsaga a legszorosabban egyiitt munkdlkodik az Orszdgos Béketandccsal. Annak egyik
szerve. Ahhoz tartozik. Ugyaniigy a megyei katolikus bizottsdgok is szerves részei nemcsak az
Orszdgos Hazafias Népfrontnak és békemunkdjdanak, hanem a legszorosabban kapcsolodnak a
megyei népfront munkdhoz és békemunkdhoz is. A megyei és a nagybudapesti békebizottsdgok
katolikus bizottsdagai kozvetleniil a vildgi békebizottsagokhoz tartoznak. Neviikben is benne van
ez: A megyei békebizottsdgok katolikus bizottsdga. Mint ilyenek, a megyei és a nagybudapesti
békebizottsagoktol kapjdk az irdnyitdst is. Ez azonban nem zdrja ki, sot sziikséges, hogy az
Orszdgos Béketandcs Katolikus Bizottsdga rendszeresen kidolgozza a katolikus békemunka
irdnyelveit és feladatait, éppen a sajdtsdgos helyzetbdl kifolydlag.”**’

A piispoki kar dontése az Opus Pacis feloszlatdsara vonatkozéan kétségkiviil bator 1€pés
volt, feltételezhetben a korabeli lestjtd egyhdzpolitikai helyzet pontos ismeretében
Magyarorszag katolikus egyhdzi méltésagai a tényleges megsziintetés érdekében azonban
semmifajta konkrét 1épést nem tettek. A megyei békebizottsagok a piispokkari dontés ellenére
is szaporodtak és az dllami elvardsainak megfeleléen, az Opus Pacis-ndl joval szervilisebb
stilusban folytattdk a katolikus egyhdz béketevékenységét. Szimbolikus idOpontban, 1958.
oktéber 23-an az Orszagos Béketanacs Katolikus Bizottsdga Dezs6 utcai sz€khazaban orszdgos
értekezletet tartottak, melyrdl a Katolikus Sz6 — tudomést sem véve a piispoki kar alig egy héttel
korabbi dontéseirdl —,,A katolikus papsdg egységesen vesz részt a békemozgalomban” cimen
szamolt be.??® 1959. szeptember 8-4n Madai Andris, az Allami Egyhaziigyi Hivatal munkatdrsa
a megsziintetés problémdjat lezart ligyként kezelve igy jelentett: (...) ,,A megyei papi
békebizottsagok megalakuldsa ellen a piispoki kar 1958. oktoberében tiltakozott, mondvdn, az
Opus Pacis és az Orszdgos Katolikus Bizottsdg megalakuldsakor errdol nem volt szo, és ok nem
fedezik tekintélyiikkel. Grosz érsekkel folytatott megbeszélést a Hivatal (az AEH) a fenti iigyben,
mely szerint fél évre elhalasztottdk az Opus Pacis és a Katolikus Bizottsdg feloszlatdsdt. A félév
régen letelt, azota sem jelentkeztek a fenti iigyben. A hallgatdsukkal mintegy belenyugodtak a

fenti szervek létezésébe és mitkodésébe.”**°

22THORVATH RICHARD, A Katolikus Bizottsdgok feladatairdl, Katolikus Sz6 2 (1958) 3, 3. (1958. szeptember 21.)
228K atolikus Sz6 4 (1958) 6 (1958. november 2.)

2°MNL OL XIX-A-21-c (AEH-Adattér), 58. doboz, 15/14, Madai Andrds, Feljegyzés a papi békemozgalom
fejlédésérdl.fol. 1.
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Az egyhazi ,,egyiittmiikodé vonal”, valamint békepapi mozgalom kierdszakolt megujitasi
folyamatdban az Opus Pacis és az Orszdgos Béketandcs Katolikus Bizottsagdnak szervezeti
keretei, miikodési mechanizmusai, valamint egyhdz és dllam viszonylatdban elvart szerepkorei
hamar letisztultak. A partdllami diktatira az egyiittmiikod6 vonalat felhaszndlva egy olyan
hivatalos egyhdzkép 1étrehozasan dolgozott, melynek profilja beilleszthetd a népkoztarsasiag
egyhazpolitikai felfogdsdba. A katolikus békapapi nyilatkozatok tilnyomo tobbségérdl azonban
—még az ismert koriilményeket figyelembe véve is — elmondhatd, hogy szinte minden esetben
vilagi kérdésekkel — atomfegyverkezés, népek kozotti béke, hazai és nemzetkozi
békeszervezetek méltatdsa — foglalkoztak. Amennyire lehetett, a ,,népkoztarsasag rendje”,
valamint a szocializmus melletti elkotelezodést sem tették tul harsdnyan, nyilatkozataikat
altaldban az Gvatos hangvételii helyeslés jellemezte.

A hatalmi propaganda minden igyekezetével azt sugallta, hogy bar a gyanakvéisa a

,klerikalis reakcioval?3°

szemben tovabbra sem hunyt ki, de az egyhaz fels6-vezetésébdl az
egypartrendszeren alapul6 politikai berendezkedést és a marxizmus ideolégiai monopdliumat
érdemben veszélyeztetd hangokat mar sikeriilt alig hallhatéva csillapitani. A pdrtallami
egyhdzpolitika hivatalos, ,,kifelé hangoztatott™ narrativdja alapvetéen két pélusra épiilt, a ,,fehér
és fekete propaganda” klasszikus ismérveit felhaszndlva. E szerint 1étezik a szocializmusban
egy ,hivatalos” katolikus egyhdz, melynek vezetdi a rendszerrel szembeszdllni mir nem
akarnak, és helyzetiiket redlisan mérlegelve az ateistdk és keresztények dltal egyardnt viagyott
egyetemes béke” fogalma mentén ,kiveszik a résziiket” a szocialista tdrsdalom nagy kozos
céljainak megvaldsitasabol. Ez a bedllitas talan még a fekete propagandanal is kartékonyabb
volt, hiszen az egyhdz (foképpen a vezetés) kiszolgaltatott tehetetlenségét, ellenallasra
alkalmatlan erdtlenségét a hivek szdmadra is vildgossd tette. A ,,fekete propaganda” szerint az
egyhdzon beliil megbuvo ,,reakcids erdk’ is jelen vannak és csak a visszatéritésiikhoz megfeleld
alkalmat varjak, ezért a szocialista rendszer bels6 destabilizdldsdban érdekeltek. Ezeket a
(pontos definidlast kikeriilve) ,,er6ket” a propaganda a démonizdlas és a hangulatkeltés ismert
eszkozei altal dbrdzolva igyekezett a szocialista tarsadalom szdmara elutasitandova és riasztova
tenni. Csak mellékesen, de figyelemremélté adalékként jegyezziik meg, hogy a tarsadalmi
kozhangulat egy félrevezetett szeletében a kegyetlen megtorldsok helyeslése, és azzal jard

kényszeres ellenség-keresés virulensen létezd jelenség volt. Szirmai Istvan®! 1957 végén az

B1Gzirmai Istvan (1906-1969): Erdélyi szirmazasd kommunista politikus, jogdsz. A kommunista eszmékkel mér
joghallgaté kordban szimpatizdlt, 1929-ben csatlakozott a Romdn Kommunista Parthoz. A hdbord alatt
Magyarorszagra koltozott és csatlakozott a Magyar Kommunista Parthoz. A Rékosi-rendszerben komoly funkciét
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Ujjaszervezett kommunista hatalom propagandatevékenységének tapasztalatairdl beszamold
jelentésében az alabbi dobbenetes mondatot jegyezte le: ,,Budapest V. keriiletében még gy is
felvetédik a kérdés, hogy a magyar nép fasiszta nép és itt csak az erészak segit.”*? Az ilyen
jellegli véleményeket a hivatalos propaganda természetesen minden erejével igyekezett
felerdsiteni, és a megfélemlitett magyar tarsadalom irdnyaba a ,,nép hangjaként” tolmdacsolni.
A mesterséges felkorbdcsolt indulatok, a propagandagépezet éltal stimulalt kozhangulat és az
akasztdsokkal, bebortonzésekkel jaré véres megtorldsok sodrdban a hatalom intézkedései

kozott a katolikus egyhdz elleni hadjarat kozponti helyet foglalt el.

C) Az egyhazak és a vallasi €let elleni harc
modszertananak és metodusanak feliillvizsgalata 1956 utan

A forradalom leverését kovetden a partdllami diktatira az allami-politikai, tarsadalmi és
gazdasdgi élet minden teriiletén részletes, retrospektiv elemzésekbe kezdett, melynek célja — a
szemléletes érzékeltetés érdekében korabeli marxista frazeol6gidt idézve — ,,a mult” (azaz az
1956-0s forradalom elotti kommunista vezetés) —, hibainak feltarasa” és Kadar Janos nevével
fémjelzett Gj rendszer gazdasdgi- tarsadalmi- politikai €s ideoldgiai fundamentumainak
kikristalyositdsa, megszilarditasa volt. A tavlatos célmeghatarozas, az alapelvek artikuldldsa és
a ,,mult hibdinak”, hidnyossidgainak lajstromba vétele természetesen a rendszerideoldgia
szempontjabol kiemelt jelentdséggel felruhdzott egyhdazpolitika teriiletén is végbement.
(Mindez a rendszerideoldgia artikuldlasaért felelos MSZMP Agitacios €s Propagandaosztalya,
valamint a forradalom leverését kvetden tovédbbra is az egyhdz és vallasiildozés ,,f0szervének™
szamité Allami Egyhaziigyi Hivatal koordinalt egyiittmiikodésén alapult.)

1958 nyardn a ,,vildgnézeti harc” és a ,hatékony valldsellenes” propaganda hidnyét a
kovetkezd okokkal jellemezték: ,, Szdmottevoek azok a tényezok, amelyek akaddlyoztdik és ma
is akaddlyozzdk a vallds elleni eszmei harc és vildgnézeti tomegnevelo munka kibontakozdsdt.

E tényezok:

1. A tdrsadalmi bizonytalansdg érzése, amelyet a kordbban elkovetett hibdk, majd a

hibdk koriil kialakult huza-vona és az ellenforradalmi tamadds okozott, s ma az

toltott be, 1949-1953 kozott a Magyar Radi6 elndke volt. 1953-ban a pérton beliili belsd harcok kovetkeztében 6t
is letartéztattdk és meghurcoltdk, de végiil felmentették. 1957 juliusatdl haldldig 4llt az MSZMP KB Agitacids és
Propagandaosztilya élén. Nemzeti emlékezet Bizottsdga, Szirmai Istvdnra vonatkozé szdécikk.
https://neb.hu/asset/phpUul.ex3.pdf (utolsé letdltés: 2019. 11.21. 11:45)

22MNL OL M-KS 288-22 (MSZMP Agitici6s és Propaganda Osztaly) 1958/1. Orzései Egység/1. Szirmai Istvén,
Jelentés az idoszerii kérdések tanfolyam tapasztalatairol. (1957. december 21.) fol. 1.
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atomhdboriitol valo megnovekedett félelem egyes rétegekben kedvezo talajt teremt
a valldsos érzelmek feléledéséhez.

2. A vildgnézeti nevelomunka gyengesége, az ellenséges ideologidk elleni harc
elhanyagoldsa és lebecsiilése, a vallds kérdését liberdlisan kezelo jobboldali
opportunista felfogds és baloldali szektds tiirelmetlenség elterjedése ziirzavart
teremtett a pdrton beliil: dltaldnos, hogy oOsszekeverik a vallds elleni harcot a
klerikdlis reakcio elleni harccal.

3. Az uj vildghelyzetet figyelembevéve (sic!) az egyhdzak nemzetkdzi méretekben,
rendszeresen kidolgozzdk a taktikdjukat a kommunista és munkdsmozgalom ellen. A
magyarorszdgi egyhdzak is (elsosorban a katolikus egyhdz) a szamukra kedvezoen
kindlkozo lehetoségeket kihaszndlva, kidolgoztdk taktikdjukat a valldsos vildgnézet
elmélyitésére. (Felfokoztdk a hitéleti tevékenységiiket, kisérletek vannak a vallds és
a marxizmus-leninizmus eszméi  kozott meglévo antagonisztikus  ellentét
leleplezésére, kodositésére (pl Teologiai Szemle, stb.): a vallds nem semmisiil meg
a szocializmus koriilményei kozott (lasd Szovjetunio), nem lehet igazdn kulturdlt
ember az, aki nem valldsos, a valldserkolcs pozitiv szerepét hangsiilyozva azt
dllitjdak, hogy vallds nélkiil nincs erkolcs, vagy erkolcsi nevelést igazdn csak a vallds
ad. 7233

Az idézett elemzés alapjan megéllapithatd, hogy a formdléd6 partdllami diktatira a
rendszerideoldgidja alapelemét add ateizmus, és az e vildgnézet mentén tavlati célként
kialakitandé ,,szocialista embereszmény” legfobb ellenségének tovabbra is a katolikus egyhazat
tekintette. Az 1956-os forradalom leverését kovetden restaurdlt kommunista hatalom
»el0djénél”, a Rdkosi-rendszernél joval nagyobb hangsilyt fektetett a kiillondsen
katolikusellenes éli propaganda, a vallasos felfogassal szemben foganatositott ,,ideoldgia harc”
metodusanak atgondoltabb kidolgozottsdgara, hatékonysagnovelésére. Emellett sajat céljai és
hatalmi érdekei szempontjdbdl szintén helyesen ismerte fel az dllamhatalom azt is, hogy a
vasfliggony mogé szorult orszagokban miikoddé egyhazak intézményrendszeriik, és tanitdsaik
megmentése érdekében az dllamhatalmat dsszezavard, Uj alapokra helyezett ,,talélési stratégia”
mentén rendezkedett be. ,,Még mindig nem vessziik kelloen tekintetbe a vallds modern
taktikdjdt. Nem harcolunk kell6en az egyhdz dltudomdnyos érvei (hohaldlelmélet (sic!), ,,tdgulo

vildgegyetem”, célszertiség a fejlodésben, a testtol fiiggetlen lélek létezésének bizonyitékai) az

23MNL OL M-KS 288-22 (MSZMP Agiticiés és Propaganda Osztaly) 1958/1. Orzései Egység/12. Javaslat a
Politikai Bizottsdgnak a vallds elleni eszmei harc és vildgnézeti tomegnevelé munka feladatairol.(Budapest, 1958.

julius 12.) fol. 1-3.
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egyhdzak torténelmi szerepének meghamisitdsdra irdnyulo torekvések, s az egyhdzak filozofiai
argumentumai (neorealizmus, a dialektika misztifikdldsa stb.) ellen. Vildgosan kell ldtni és
tekintetbe kell venni, hogy az egyhdz sok tekintetben hozzdidomitja dlldspontjdt a modern
természettudomdny eredményeihez, de két kérdésben: a semmibdl valo teremtés és az isteni
eredetii lélek halhatatlansdgdnak kérdésében nem engedhet. Meg kell taldlni e kérdések
tudomdnyos és filozofiai cdfolata helyes népszeriisitésének modszerét. (...) A laikus etikdnak
nincs megfelelo propaganddja: nem vessziik eléggé tekintetbe, hogy a hivok javarésze a
valldsban pozitiv erkolcsi alapot ldt és ezért ragaszkodik hozzd.”***

A diktatuira legfels6bb szintii vezetése is a vallasossag és elsdsorban a katolikus egyhaz elleni
eszmei harc intenzitds—€s hatékonysagnovelését szorgalmazta. A partvezetés az egyhdz és a
vallés elleni ,,ideoldgia harc” alacsony hatdsfokat elismerve Kadéar Janos az MSZMP KB iilésén
a szocialista allam egyhdzpolitikdjanak tavlati stratégidjaval kapcsolatban (a ,klerikalis
reakciot” és a ,,vildgnézeti harcot” szétvélaszt6 parthatarozat tiikkrében) két neuralgikus pontot
jelolt meg: a vildgnézeti-ideoldgiai harc hatdsfokdnak emelését, valamint az dllamhatalommal
egyiittmiik6do, a szocialista tipusu tarsadalmi- politikai-gazdasagi berendezkedést timogato és
legitimdlé békepapi bazis kiszélesitését. , It egy hatdsos fegyver van: a tudomdnyos
felvildgositas szélesitése. Egyébként uigy kell szamolni, hogy ez lesz a legtovdbb tarto munka,
mert valdszinii, hogy késobbi korszakban egyhdzak mdr nem lesznek, de valldsos modon
gondolkozo emberek még az azt koveto idoben is lesznek. Ez a mi dlldspontunk lényege. (...)
Tdmaszkodni kell nekiink a halado papokra is — ez nagyon fontos — bizonyos tekintetben a papi
tomegekre, ez is a harc egy eszkoze. Vannak itt ilyen hivatdsos emberek — éppen a héten
keseredett el a PTO?°-vagy nyolcezer csak a katolikusokndl, hdt ez mdr alul egész tomeg. Miért
mondjuk ezt, elvtdrsak? Mert nagyon fontosnak tartjuk, hogy az Osszes pdrtszervezeteink,
azutdn az dllami szervek mds tdrsadalmi szervek azonos és helyes vonalat vigyenek. Ez nagyon
fontos, mert tapasztalataink szerint olyan helyzet van, hogy egyik megyében ,,Le a papokkal”
jelszo uralkodik, — most nem a megyebizottsagokat tamadom én —ez olyan kozvélemény féle mi
taborunkban. Ami fekete, az vesszen — mondjuk ilyesmi — a mdsik oldalon meg az elhajlds egy
kicsit jobbfele, mégis van Opus Pacis meg békemozgalom, meg ez, meg az, nem baj az, ha a

papok egy kicsit mozognak szoval vegyes egy kicsit a gyakorlatunk, ossze kell hangolni. Kell

2*MNL OL M-KS 288-22 (MSZMP Agiticiés és Propaganda Osztaly) 1958/1. Orzései Egység/24. Bence Lészl6,
Osszefoglalo dttekintés a Tudomdnyos Ismeretterjesztd Tdrsulat ateista és antiklerikdlis propaganda munkdjdrdl.
(Budapest, 1958. 4prilis 1.) fol.12—13.

ZPTO: Part-és Tomegszervezetek Osztdlya, mely az MSZMP Kozponti Bizottsdga appardtusanak részeként az
altala feliigyelt szerveknél segitette az MSZMP politikdjanak és hatdrozatainak végrehajtasat.
https://Inyr.eleveltar.hu/mnlquery/detail.aspx?2ID=10945 (Utolsé letoltés: 2018. 11.11. 08:25)
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gondolkozni ezeken a dolgokon, és gondosan meg kell beszélni legeloszor azért, hogy értsék a

mi taktikdnkat.”*°

D) A békepapi sajto ujjaszervezése €s a Katolikus papi békemozgalom
,fejlodése” az AEH és Az MSZMP Agitacids és Propaganda Osztaly
helyzetért€keléseinek tiikkrében

A megyei szinti papi békebizottsigok megszervezésével parhuzamosan kiemelt
egyhdzpolitikai célként kapott helyett a békepapi sajté udjjaszervezése is. Az dallamilag
kontroldllt egyhazi sajt6 feladatkorét propagandisztikus hangvételli cikkek, tudésitasok,
értekezések kozlése jelentette a szocialista tarsadalom és az egyhdz ,,békés egymds mellett
€lésérdl, a ,,belso reakcidtdl” valé megtisztulds folyamatairdl és eredményeirdl €s minden olyan
eseményrol, témarol, melyet a partallam 4dltal uralt kozélet a katolikus egyhazi békepropaganda
targykorébe utalt.

A Dbékepapi sajté tjjaszervezése mogott is egyértelmiien a kommunista diktatira
egyhdzpolitikai stratégidjat meghataroz6 MSZMP Agitacids és Propaganda Osztaly, valamint
az Allami Egyhdziigyi Hivatal szandékai figyelhetdek meg. Az Allami Egyhéziigyi Hivatal
(1958 novemberében kelt) egyhazpolitikai helyzetértékelése szerint az dllami elvardsokkal
szinkronban miikodo katolikus sajté tdimogaté szerepe kulcsfontossagu volt a tekintetben, hogy
az egyhdzon belill tiltakozédssal kisért megyei papi békemozgalom felélesztését sikeriilt a
katolikus kozvéleménnyel is elfogadtatni. ,,Az orszdgos napilapok, a Rddio, a megyei sajto
idoben és kielégitoen szamoltak be a katolikus békebizottsdagok alakulo gyiiléseirol. Komoly
segitséget jelentett az augusztus 22-én megjelent Katolikus Szo, mely ebben az idoszakban fo
feladatdanak tekintette a katolikus bizottsdagok alakuldsdnak segitését. Ezt a tevékenységet a lap
jol oldotta meg. Segitett az Uj Ember is, mely az eddigiektSl eltéréen béven és pozitivan
foglalkozott a bizottsdgok alakuldsdval.”*’

A katolikus békepapi propaganda szécsove a Katolikus Sz6 nevii lap lett. (Mellette joval
mérsékeltebb hangvételt megjelenitve miikodott a Vigilia és az Uj Ember nevi katolikus hetilap

is.) A Katolikus Sz6 1958. augusztus 24-én indult djra. Legfontosabb dokumentuma HORVATH

ZNEMETHNE VAGYI KAROLA-S00S LASZLO-T. VARGA GYORGY-UJVARY GABOR,A Magyar Szocialista
Munkdspdrt Kozponti Bizottsdgdnak 1957—1958. évi jegyzokonyvei, Budapest 1997, 425.

2TMNL OL M-KS 288-22 (MSZMP Agitéci6s és Propaganda Osztaly) 1958/3. Orzései Egység/18.Herling Jakab,
Jelentés a megyei és nagybudapesti katolikus bizottsdgok megalakuldsdrol. (Budapest, 1958. november 21.) fol.11.
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RICHARD?*® f8szerkesztd dltal jegyzett ,,Hivé ember a torténelemben” cimmel irt cikk volt. A
cikk témavdélasztasat €s hangvételét egyardnt a mar megszokott békepapi szervilizmus hatdrozta
meg.,,Minden ember, legyen az hivé vagy nem hivo, valldsos meggydzodésii, vagy marxista
vildgnézetii, egyformdn szeret jol élni, szépen oltozkodni, egészséges életkoriilmények kozott
élni: szereti a kulturdlt magatartdst, a kulturdlt viszonyokat, a mindennapi jolétet. (...)
Mindketten egyformdn szeretik hazdjukat. Es kell is, hogy szeressék. a katolikus erkélcstan is
megkoveteli a hazaszeretetet. Egyik legszebb erénynek tartja. Es megkéveteli az dllampolgdri
kotelességek hidnytalan teljesitését. A hivo ember sem lehet elzdrni és kiemelni a mindennapi
élet adottsdgaibol, realitasaibdl. (...) Az egyhdz kiildetése mindenkor minden emberhez szol.
Fiiggetleniil a tdrsadalmi, a politikai, a gazdasdgi berendezkedéstol, meg kell szentelnie az
embert, kozvetitenie kell hozzd az orok Isten kegyelmét. A moralitdsnak, az igazsdgnak meg
nem feleld, azzal ellentétes dolgot cselekszik az, aki a hivé emberben a valldsos embert és a
hazdjdt szereto embert szembe akarja egymdssal dllitani. Hazdnk a szocializmust épiti. A mi
hazdnk épiti. A mi népiink épiti. Es népiinkbe beletartoznak hiveink is. Mi is.” )**°

Herling Jakab 1959 nyarén irt ,, Tdjékoztato a papi békemozgalom fél éves tevékenységérol”
cimli AEH tdjékozat6jaban — a békepapi sajté — és kiilonosen a Katolikus Sz6 sikeres
Ujjaszervezését az eltelt idoszak egyhazpolitikai terveinek egyik meghataroz6 eredményeként
értékelte, megjegyezve, hogy a katolikus hierarchia tagjai koziil tobben bojkottéljdk a békepapi
propaganda szOcsovét., Elorehaladds van az egyhdzi sajto, kiilondsen a Katolikus Szo
tekintetében. Tobb cikk jelent meg, amelyben egyértelmiien birdljak a hazai, de kiilonosen a
nemzetkozi reakcios egyhdzi megnyilvanuldsokat. Azonban a hazai egyhdzi reakcio ellenes
cikkek a nemzetkozi vonatkozdsi cikkekhez képest nagyon kevés. Jelentos eredmény, hogy Dr.
Horvdth Richdrd ebben az idoszakban cikket irt a Vigilidban a tizéves béke-vildgmozgalomrol.

Ugyanakkor, mint burkolt reakcios dlldasfoglalds jelentkezik, hogy az egyhdzi hierarchia emberi

28¥Horvéth Richard (1906-1980): Ciszterci szerzetes, katolikus pap, plébanos. 1956-t6l , majd 1958-t61 a békepapi
mozgalom ,,sz6cséveként” miikodd Katolikus Szé nevil Gjsag fészerkesztdje. 1958-t61 orszdggylilési képviseld,
1963-t61 az Elnoki Tandcs tagja volt. 1957-t61 az Orszagos Béketandcs Katolikus Bizottsdgénak fotitkari feladatait
latta el. Magyar Katolikus Lexikon, V1. (Homo-J) (szerk. DR. DIOS ISTVAN) Budapest 2000. Megjegyzés:
Beresztéczy Miklds és Mag Béla mellett szintén a legismertebb katolikus békepapok kozé tartozott, 1963-ban
megjelentetett ,,Keresztény ember a mdban” cimli munkdjdra a magyar katolikus békepapi magatartds és
szellemiség Osszefoglalé alapdokumentumaként tekintettek, a nyugati katolikus emigracié korében heves
birdlatokat kapott. (Lasd késébb.) V6.: HORVATH RICHARD, Keresztény ember a mdban, Budapest 1963
Megjegyzés: 1957 jilius 16.-4n a Zsinati Szent Kongregaci6 felsz6litotta a politikai szerepet vallalé papokat arra,
hogy politikai tisztségeikrdl mondjanak le, kiilonben Apostoli Szentszék kikozositi 6ket. Ennek Horvath Richérd,
Beresztoczy Miklés és Maté Janos nem tettek eleget, melynek kovetkeztében 1958 februdrjdban a Szentszék
igéretéhez hiven kikozositette Oket. Az egyhdzjogi hatdlyossdg ellenére Horvéth, Beresztoczy és Maté a
kikozositést nem vette tudomdsul. Lasd: BALOGH MARGIT, Az 1971. szeptember 9-ei Magyar-Szentszéki
megdllapodds, Szazadok 147 (2014) 4, 881.

Z¥Katolikus Sz6 2 (1958) 1, 3. (1958. augusztus 24.)
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megtagadtik a Katolikus Szoba valo irdst, pl. Vdrkonyi Imre rektor, Zemplény Gyorgy
professzor, Ronay Gyorgy szerkeszto, stb., igy a Katolikus Szot a régebbi békepapok
tevékenységére igyekeznek korldtozni. Az Uj Emberben megjelend békemozgalmi cikkek leiré
jellegtiek, kevésbé tiikrozik a nyilt politikai dlldsfoglaldst.”**

A tdjékoztat6 foglalkozik a katolikus békapapi mozgalom ,,fejloddsével” is. Az Orszagos
Béketanécs iilésén 1959. januar 20.-1 iilésén felszoélalt Hamvas Endre csanéddi piispok, a
katolikus bizottsag elndke. Hamvas piispok felszolaldsdban a béke fogalmat keresztény
szempontbdl kozelitette meg, nem téve igy kiilonbséget a kommunista rendszer és a katolikus
egyhdz békefogalma és ,békeszolgdlata” kozott. Az AEH tdjékozaté Hamvas pilispok
felszolaldsat kifejezetten negativnak értékelte. ,, Az Orszdgos Béketandcs janudr 20-i iilésén az
egyhdzak részérol dr. Hamvas Endre csanddi piispok és Dr. Veto Lajos evangélikus piispok
sz0lt hozzd. Hamvas piispok felszolaldsdban igyekezett egyenloségjelet tenni a civil mozgalom
és az egyhdz békeszolgdlata kozott, kihangsiilyozva azt, hogy csak akkor lesz igazi béke, ha
mindenki megtér. Folszolaldsa negativ volt.”**! Ez a megjegyzés kiilonos figyelmet érdemel,
hiszen érzékletesen rdmutat arra az ellentétre, amit a kadari egyhdzpolitika a papi
békemozgalom szocialista tarsadalomban betoltott szerepével kapcsolatban hivatalosan
képviselt (dllam és egyhdz békés egymds mellett élése), és amit valdjaban, a hatalom belsd
szintereiben = gondoltak. A  megértés szempontjabol megkeriilhetetlen ismételten
kihangsulyozni, hogy a békepapi mozgalom és az altala kifejtett propaganda legfontosabb célja
az egyhdz tekintélyvesztésének, elerdtlenedésének lehetd legnagyobb mérvii eldidézése volt.
Azonban a békepapi mozgalom és propaganda gyakorlati miikodése e tekintetben egy olyan
lehetséges jovoképet is felvillantott, amely a partallam egyhazpolitikai gépezetét félelemmel
toltotte el. Aggodalmaik alapjat egy olyan jovobeli egyhaztdl vald félelem tapldlta, mely a
diktatira hosszu tavid egyhazpolitikai szdndékait megkeriilve, a hivatalosan megkovetelt
békemunka keretein beliil taldlja meg a ,,tdrsadalom valldsos befolyasoldsanak™ 1j lehetdségeit.
E felfogds szerint tehdt az egyhadzpolitika teriiletén annak lehet6ségét is mérlegelni kell, hogy a
valldsos alapon megkozelitett békemunka altal az egyhdz képessé valhat rokonszenves, vonzé
(a marxista ideoldgia alapjan megkompondlt béke-fogalommal konkurdlni képes) profil
kialakitdsara is. E tekintetben is természetszeriileg a katolikus egyhdztdl tartott leginkdbb a

hatalom. Az Orszdgos Béketandcs iilésérdl és Hamvas piispok felszdlaldsardl a Katolikus Sz6

2OMNL OL XIX-21-d (AEH-TUK Iratok) 4. doboz, 001-7/1959. Herling Jakab, Tdjékoztaté a papi békemozgalom
fél éves tevékenységérdl. (1959. jilius 8.) fol. 6.
2MNL OL XIX -21-d (AEH-TUK Iratok) 4. doboz, 001-7/1959 Herling Jakab, Tdjékoztaté a papi békemozgalom
fél éves tevékenységeérol. (1959. julius 8.) fol.2.
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is beszamolt. ,,Dr. Hamvas Endre csanddi piispok is a hozzdszoldsok sordn felszolalt és tobbek
kozott a kovetkezoket mondotta: ,,a békeszeretet még nem jelent birkatiirelmet, amely a
farkasok fogait ellendllds nélkiil, megaddssal vdrja. Mi a békét Isten szandéka szerint akarjuk.
Ez természetfeletti motivum és norma szdmunkra, amint nem mellozziik a természetfeletti
fegyvert, az imdt sem a béke érdekében.”?*?Az Allami Egyhdziigyi Hivatal munkatdrsa
feltehetden azt értelmezte a megtérésre vonatkozé felszolitasként, hogy a katolikus piispok a
békét — mily meglepd —,,Isten akarata szerint” képzelte el.)

Hasonl6 kifogésok és kritikak fogalmazddtak meg az Opus Pacis €s az Orszagos Béketanacs
békenagygytlésével kapcsolatban, melynek zarasaként a piispoki kar nyilatkozatot adott ki.,,Az
Opus Pacis Intézobizottsaga és az Orszdgos Béketandcs Katolikus Bizottsdga
kezdeményezésére a Magyarorszdgi romai Katolikus Piispoki Kar janudr 22-i konferencidjdn
dttekintette a vildgbéke-mozgalom, ezen beliil a magyar katolikusok, az egyhdz
béketevékenységet. (...) Ez a megnyilatkozdsunk is hozzdjdarul majd ahhoz, hogy a vildgbéke
osvényeit a békekovetséget hordozok ldbai széles orszdguttd tapossdk, amelyen nemcsak mi,
magyarok és katolikusok, hanem a vildg Osszes népei szabadon kozlekedhetnek a kozos és
boldogabb jové felé. A Piispoki Kar és a papsdg kovetve az Orszdgos Béketandcs hivo szavdt,
bekapcsolodott a békemozgalomba. Helyesen cselekedett, hogy részt kért a béke megorzésének
szent szolgdlatdbol. Ezt a munkdssdgunkat katolikus kotelességiink, a nép szolgdlata
parancsoloéan irja el6. Oriiliink hazdnkban a nép joléte emelkedésének, amelyet a Magyar
Népkoztdarsasdg kormdnya a dolgozok tamogatdsdval hozott létre.”*%

Herling Jakab a t4jékoztatdjdban a kovetkezoket irta: ,,Az Orszdgos Béketandcs Katolikus
Bizottsdga és az Opus Pacis, majd a piispoki kar janudr 21-én iilést tartott. Az iiléseken
megvitattak a tizéves béke-vildagmozgalom eredményeit, és dttekintették a vildghelyzetet.
Alldsfoglaldsuknak kiézosen kiadott nyilatkozatban adtak kifejezést. (...) A nyilatkozatot Grész
Jozsef érsek irta ald. (...) Hiba volt, hogy ez a nyilatkozat nem késobb sziiletett meg, mert a civil
békeszervezetek e kérdésben csak késébb nyilvanultak meg. Igy a kozvélemény felé iigy hatott,
mintha a békemunkdban az egyhdzak jdarndnak az élen.”***Ez a gondolat nem pusztdn egyes
elszigetelt korok félelmeként, hanem a szocialista egyhdazpolitika legmagasabb szintjén is
megjelenitédott. Olt Kéroly, az Allami Egyhdziigyi Hivatal elndke 1961-ben megtartott

eldaddsaban egyhdaz €s dllam egyiittmiikodésére nézve a kovetkezOkre irdnyitotta a figyelmet:

2Beszdamolé az Orszdgos Béketandcs 1959. janudr 21-én tartott iilésérél, Katolikus Sz6 3 (1959) 3, 4. (1959.
februar 1.)

243 Katolikus Sz6 3 (1959) 3, 3

24 MNL OL XIX-21-A (AEH-TUK Iratok) 001-7/1959.Herling Jakab, Tdjékoztaté a papi békemozgalom fél éves
tevékenységérol. (1959. jilius 8.) fol. 2-3.
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Az egyiittélés idoszaka még hosszii idot vesz igénybe” De ez nem azt jelentik, hogy az egyhdzak
darvészelhetik a szocializmus idoszakdt, vagy , belenonek” a szocialista rendszerbe.
Megjegyezte, hogy a ,.haladé papsag” (békepapok) korében 1éteznek elméletek, mely szerint
nem csak atmentddik az egyhdz, hanem létjogosultsdgot és bizonyos kiegyezést is taldl a
valldsossdg a szocializmusban. , Ez ellen természetesen fel kell lépni, meg kell értetni a
békapapokkal, hogy a sziikséges és lehetséges egyiittmiikodés nem csokkenti a kibékithetetlen
ellentmondadst, amely az idealista és a materialista vildgnézet kozott fesziil. Ne akdrmiféle orok
békérol beszéljenek, hanem arrol a harcos békérol, amelyet a szocialista orszdgok, a szocialista
vildgrendszer, a Szovjetunié képvisel.”’* A kommunista egyhdzpolitikai valédi szandékait
tilkroz6 titkos AEH iratokban sajit propaganddjuk hazugsdgra épiilé alapjait a rendszer
egyhdzpolitika feleldsei is készségesen beismerték: mig hivatalosan azt hirdették, hogy az
egyhdznak valldsos alapon, a szocialista dllamnak pedig materialista alapon kell harcolnia a
valldson és politikai ideolégian ativel6 magasztos cél, a béke érdekében, addig belsé koreikben
egyenesen tartottak tdle, ha valaki ezt egyhdzi részrdl sikeresen miivelte.

Az egyhazpolitikai modell nemzetkozi legitimalasdnak kozponti eleme volt a katolikus
egyhdz minden olyan torekvésének megakaddlyozdsa, mely a békemunkdt az dallami
szandékoktol eltdvolodva, sajat céljaira haszndlna fel. E mddszertan fontos részét képezte, hogy
a katolikus egyhdz gondosan kivdlasztott papjaibdl €s teoldgusaibdl allé delegéciot a ,,baréti
szocialista orszdgok” egyhdzpolitikai viszonyainak, valamint hitéleti jellemzdinek
tanulmanyozdsa céljabol ,tanulmanyutakra” kiildtek. Igy a kontroll nemzetkézi szinten teljes
egészében biztositott volt, és a hazai kommunista egyhazpolitikai modell legitimélasa teriiletén
is az éllam elvérdsai teljesiiltek. E ,tanulmédnyutakrél” hazatérve a békepapi sajté hosszu
beszdmolokban méltatta az adott szocialista orszag ,.(fejlett egyhazpolitikai modelljét”, az
egyhdzi vezetok szocializmust tdimogatd magatartasat, a szocialista tdboron beliil érvényesiild
»lelkiismereti €s valldsszabadsdgot”. 1958. dprilis 22. és majus 6. kozott (protestansokkal
egyiitt) 14 f6s katolikus delegici6 utazott a Szovjetunidba, mely latogatds jelentdségét még
Kadar Jéanos is elemezte az MSZMP KB iilésén. Ez volt az elsé alkalom, hogy az 1956-0s
forradalom leverését kovetden egyhdzi delegdcié a Szovjetuniéban jart. Az esemény
megmutatja, hogy a szocialista politikai rendszer tdmogatdsa dltal onmaga jovOjét beliilrdl
erodélé egyhaz kialakitdsdnak koncepcidja rendkiviil kordn, és nagy fajsullyal keriilt a kddari
egyhdzpolitikai koncepcid kodzponti terébe. ,, Ilyen események is voltak, mint a papi csoport

utazdasa a Szovjetunioba, amirol kideriilt, hogy a gondolat és a megvaldsitdsa is helyes volt.

HMNL OL XIX-A-21-C (AEH-Adattér), 4. doboz /17. Olt Karoly, Az dllam és egyhdz viszonya. (1961) fol. 35.
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Kiilonbozo felekezetii emberek —a katolikuson beliil még két kiilon csoport — a hivatalos egyhdzi
meg a békepapok vettek részt a dologban, de el lehet mondani, hogy a hatdsa nagyon jé volt.
Az eredeti céloknak megfeleloen hatott az utazds magukra az utazokra — és ez a fo célja minden
ilyen utazdsnak — mély benyomdst tett ezekre a papokra, hogy a SZU teriiletén a legkiilonbozobb
egyhdzakban hitélet van, az dllam bizonyos mértékig tamogatja az egyhdzakat, stb., maguk a
szovjet emberek és a szovjet tarsdalom, s ennek hatdsa alol még egy piispok sem tudja kivonni
magdt, ha ott jon-megy Moszkvdban, Leningrddban, meg a tobbi helyen. De jo hatdsa volt még
a SZU-ban is ennek a ldatogatdasnak, mert ezek a mi odautazo papjaink dltaldban korrektiil
viselkedtek, rendesen, lojdlisan, értelmesen beszéltek, ahol felléptek, tehdt jo benyomdst
keltettek. Jo hatds mutatkozott akkor is, amikor ezek itthon utazdsokrol beszdamoltak, tobbek
kozott egynéhdny nagyon értelmes és jo fellépés sziiletett ennek nyomdn, kiilonosen a halado
papok részérol, akik nagyon helyesen a valldsos ember szempontjabol mutattdk meg, hogy mi
a jo abban a szovjet tarsdalomban, mi a jo szovjet-magyar bardtsagban, és hogy fiigg ossze a
tarsadalmi haladds kérdése a hitélettel **°

A Katolikus Sz6 csupan egy évvel késobb, az eseményrdl visszamendleges tuddsitist adva
szamolt be a latogatasrdl, mivel a békepapi sajté kozponti orgdnumdnak szamitd djsag csak
1958 augusztusaban indult Gjra. Az értékeld beszamoldban nem tapasztalhat6 olyan mélységii,
szervilis aldrendel6dés, mint az ugyanazon eseményt felidézd protestans sajtéban. Dr. Langmar
Lip6t jegyezte cikk mértéktartd moédon csupdn a szovjet tarsadalom fegyelmezettségérdl, a
valldsos miemlékek kiemelt védelmérdl tett emlitéseket, de nem tett hitet a szovjet
egyhdzpolitikai modell mellett. ,,Nem lehet megtagadni, azt a dicséretet, hogy a szovjet ember
udvarias és fegyelmezett a mindennapi életkoriilményei kizott. (...) Altaldban fényiizés csak
azokon a helyeken ldthato, amely helyek a kozosséget szolgdljdk. Hiszen maga a szovjet ember
sem fényiizo. Nincs rongyos ember, de fénytizo elegancidt sem lehet tapasztalni. A vallési életrol
mindossze ennyit kozolt: ,, Minket papokat a nagy alkotdsok és annak tempdoja mellett a valldsi
élet is érdekelt. Moszkvdaban a Szmolenszki kolostor templomdban jdartunk, ahol taldlkoztunk az
épp akkor szolgdlatot teljesitd Borisz nevii pappal. O elmondta, hogy az orthodox egyhdzban a
patriarcha mellett 7 metropolita, 76 piispok, 35ezer lelkész és és 25ezer egyhdzkozség miikodik.
Van két theologiai foiskoldjuk, 8 szemindriumuk és 65 ndi és férfi kolostoruk, amelyekben

mintegy 5000 szerzetes él. Van theologiai folyodiratuk, kiilonbozo kiadvdnyaik, a Szentirdst

246K 4ddr Janos az MSZMP Kozponti Bizottsdgdnak 1958. jilius 25-én megtartott {ilésén az ,,IdSszerii belpolitikai
kérdések” napirendi pont keretein beliill mondta el. In: NEMETHNE VAGYT KAROLA-SOOS LASZLO-T. VARGA
GYORGY-UIVARY GABOR, A Magyar Szocialista Munkdspdrt Kozponti Bizottsdgdnak 1957-1958. évi
Jjegyzokonyvei, Budapest 1997, 423—-424.
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utoljdara 1956-ban nyomtdak 75 ezer példdnyban, imakonyveket pedig a sziikséghez képest
nyomnak. Templomaikban nagy forgalom van.”**’

Az egyhdz tarsadalmi tekintélyét alads6 egyhazpolitikai mddszer volt az is, hogy a Magyar
Katolikus Egyhdzzal olyan mas szocialista orszagbdl érkezd békepapi delegacidok vendégiil
latasara kényszeritették, ahol a békepapsdg allamban betoltott szerepe €s a békepropaganda
hatdsfoka a magyarorszagi viszonyokat feliilmdlta, vagyis teljes egészében a kommunista
hatalom elvardsai mentén valosul meg. A békepapi mozgalom a kaddri egyhazpolitika
legitiméldsa érdekében torekedett a nemzetkozi ,,békepapi szolidaritds” kiépitésére. Ez a
folyamat az e tekintetben példaképnek szamité Csehszlovdk békepapi mozgalommal valé
kapcsolatfelvétellel kezdddott meg 1959 elején. A delegicié (1959. januari) latogatdsanak
el0készitd mozzanata volt P. Jan Mara pragai kanonok latogatdsa, aki 1958 augusztusaban
Budapestre érkezett, és természetesen az Opus Pacis orszdgos béke-nagygyiilésén is részt vett.
A Katolikus Szénak adott interjuban kijelentette: ,,Azzal az érzéssel tdavoztam a gyiilésrdl, hogy
a magyar papsdag mélyen dtérzi a béke iigyét, és bensoséges egyiittmitkodést ohajt a Csehszlovik
Katolikus Papi Békemozgalommal.”**3(Megjegyzés: Csehszlovakia vallashoz és egyhazhoz
valé hozzéillasa torténelmi okok miatt még a keleti-blokk orszdgain beliil is specidlisnak
tekinthetd. Tény, hogy az évszdzadok alatt a cseh nemzettudat hord6z6java a protestantizmus
(huszitizmus) valt, mely a katolikus Habsburg héditési torekvésekkel szemben hatdrozta meg
magat. Ennek vetett véget az 1620-ban lezajlott fehérhegyi csata, melyet kovetden
Csehorszagot és Morvaorszagot Bécs Habsburg 6rokos tartoméanyként (Erbland) olvasztotta be
a birodalomba.>* A nemzeti katasztréfa emlékezetkultirdjanak meghatdrozé vondsait adé
Habsburg és katolikusellenességet 1945-6t kovetden a Csehszlovdk Szocialista Koztarsasiag
multrél €s nemzetrdl alkotott marxista ideoldgidn alapul6 narrativdjaba olvasztva sajat politikai
céljainak megfelelden hasznélta fel. Ezzel az irdnyitottan katolikus-ellenes szandékkal vélhatott
az 1958-ban Priagdban megalakult Keresztyén Békekonferencia elnokévé Josef Hromddka, a
Cseh Testvéri Kozosség nevill neo-huszitista ,,békeharcos” egyhdz vezetdje. Az ateista

tarsadalom érdekében tett erdfeszitések, a ,reakcid elleni harc” eredményei tekintetében a

247Langmar Lip6t, Szovjetuniobeli emlékek, Katolikus Szé 3 (1959) 10, 2.

284 katolikus papsdg a vildgbékéért. Mit ldtott egy kiilfoldi pap Magyarorszdgon? Katolikus Sz6 2 (1958) 3 (1958.
szeptember 21.)

29V 6.: HALASZ IVAN, A modern cseh nemzettudat megsziiletésének néhdny sajdtossdga. Nemzeti és regiondlis
identitds Kozép-Eurdpdban, (szerk. Abrahdm Barna —Gereben Ferenc — Stekovics Rita) Piliscsaba, 2003.
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kommunista csehszlovdk dllamot ,,j6 tanuldként”, kovetendd és megvaldsitandé mintaként
tartdk a keleti blokk mds orszdgai elé.?°

Az ilyen tipusu megnyilvanulasok f6 célja az volt, hogy a katolikus kézvéleményben — szerte
a ,.keleti blokkban — tavlati célként jelolje meg egy dj paptipus kialakitasat, mely nem csupéan
a protokollaris latszatok tekintetében helyesli és igazolja a kommunista ideoldgiara épiild
tarsadalmi-politikai rendszert, hanem azonosul is vele. Jan Mara az interji méisodik részében
igy fogalmazott: ,Kitarté békemozgalmi munkdnk lassan meghozza jo gyiimolcseit.
Kialakuloban a csehszlovdk uj tipusii pap, aki felszabadult népiink munkdjaban példaaddssal
jar elol, az uj tipusu pap, aki nemcsak Egyhdzdhoz hii, hanem népéhez és nemzetéhez is.
Papsdgunk nagyon is megértette a tdrsadalmunkban végbement szocidlis vdltozdsok
természetét, s nem fordul szembe veliik, hanem tdmogatja dllamunkat az uj szocidlis rend
kialakitdsdban. Megértették, hogy a szocializmus nem kivdnja téliik hitiik elhagydsdt.”*’
Fontos észrevételezni, hogy e narrativa-a szocializmussal azonosuld, dj generdcids békepap-
tipus 1étrehozdsa (miként a ,szocialista embertipus” idedja) egészen az 1989-es
rendszervéltdsig a békepapi propaganda egyik meghatdrozé eleme volt. Ennek ellenére a
»wszocializmus-komform békepap” eszményképét még a tavlatos célként rogzitett idea szintjén
is mindvégig tisztazatlan és feloldatlan Onellentmonddsok terhelték, mivel a kommunista
hatalom nem csak sajét, belsé informaciédramldsaban, hanem nyilvédnosan is félreérthetetleniil
deklarélta, hogy az egyhdzak és vallds nem lehetnek a szocialista rendszer organikus részei.
(Emlékezziink csak vissza, ahogy Olt Karoly, az Allami Egyhdziigyi Hivatal vezetdje
fogalmazott 1961-ben: ,,(...) az egyiittélés idészaka még hosszi idot vesz igénybe. De ez nem
azt jelenti, hogy az egyhdzak dtvészelhetik a szocializmus idoszakdt, vagy , belendnek” a
szocialista rendszerbe. A halado papsdg (békepapok) korében vannak elméletek, mely szerint
nem csak dtmentodik az egyhdz, hanem létjogosultsdgot és bizonyos kiegyezést is taldl a
valldsossdag a szocializmusban. Ez ellen természetesen fel kell lépni, meg kell értetni a
békapapokkal, hogy a sziikséges és lehetséges egyiittmiikodés nem csokkenti a kibékithetetlen
ellentmonddst, amely az idealista és a materialista vildgnézet kozott fesziil. "%

1959 janudrjdban az el6z0 nydron tortént elokészitd l4togatdst kovetden a csehszlovik

békepapsdg mar delegicidval képviseltette magat Magyarorszagon. Az ilyen alkalmakat

20Errél 14sd bdvebben: INGO ROER, A Keresztyén Békekonferencia.. Reformétus Zsinati Iroda Sajtéosztdlya,
Budapest 1976. Valamint: A Prdgai Keresztyén Békekonferencia értékelése (1963. december 23).MNL OL XIX-
A-21-c 102.doboz80./4. fol. 4-8.

Bl Minden Jjoakaratii ember mitkodjon egyiitt a békéért! Katolikus Sz6 2 (1958) 4 (1958. oktdber 5.)

Z2MNL OL XIX-A-21-c (AEH-Adattédr), 4.doboz./17. Az dllam és egyhdz viszonya. (1961) Olt Kéroly eléaddsa
1961. augusztus 26-dn, Balatonbogldron, a Munkaiigyi Minisztérium Iparitanuld iidiiléjében. fol.34.
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minden esetben pozitiv, kovetendé példadllitasra hasznéltdk fel, mely Osszetett céllal birt. A
diktatira f6 célja a katolikus egyhdzi vezetés tekintélyvesztésének eldmozditdsa volt azzal,
hogy a katolikus egyhdz fOpapjai széleskorli sajtonyilvanossdg mellett, példaértékii, allam-
egyhdz relacigjadban Magyarorszdgon is megvalositandd célként ismerjék el egy masik
szocialista orszdg olyan tipusu egyhazpolitikai modelljét, mely az egyhdzak és a hitélet
viszonylatdban még a magyarorszdgindl is olajozottabban miikod6 egyhaziildozési gépezetet
tartott fent. Az Orszdgos Béketandcs Katolikus Bizottsdganak meghivdsdra janudr 15-t6l 25-ig
hdromtagii csehszlovdak katolikus békapapi delegdcio jdart hazdnkban. (...) A kiildottség itt
tartozkoddsa alkalmat adott arra is, hogy a vezetd békepapokat a hierarchia embereivel
osszehozzuk s igy a piispokoket tovdbb kompromittdljuk a papi békemozgalomban. >

A delegéci6 latogatdsardl természetesen a békepapi sajté cimlapon szdmolt be. Az Orszdgos
Béketandcs Katolikus Bizottsdga meghivdsdra papi kiildottség érkezett a csehszlovdkiai
katolikus békemozgalom képviseletében hazdnkba. A kiildottség vezetoje dr. Eduard Oliva,
leitmerici egyhdzmegye kdptalani helynoke. Tagjai: dr. Ladislav Skoda, a szlovdkiai katolikus
lapok foszerkesztoje, és dr. Stefan Zdrecki kanonokplébdnos. (...)A Keleti pdlyaudvaron a
kiildottséget fogadta: Mag Béla, az Opus Pacis igazgatoja, dr. Horvdth Richdrd, a Katolikus
Sz0 foszerkesztoje, Herling Jakab, az Orszdgos Béketandcs osztdlyvezetdje, dr. Beresztoczy
Miklés, a Katolikus Bizottsdg fétitkdra, és Peisz Lajos, budapesti érseki helytarté.”*>*A cikk a
tovabbiakban a hivatalos program allomashelyeit részletezi. A delegaci6 a Miuvelddésiigyi
Minisztérium Egyhaziigyi hivataldndl is latogatast tett, de megfordult a Katolikus Bizottsag
Dezs6 utca székhazaban is. Ezen kiviil latogatast tettek Peisz Lajos érseki helytarténal, Dr.
Potyondy Imrnél, a Kézponti Szemindrium rektordndl és Erdey Ferencnél, a Hittudomanyi
Akadémia dékdnjanal. A latogatds zardaktusaként a csehszlovak és magyar békepapok kozos
nyilatkozatot adtak ki, melyet a Katolikus Sz6 ,,A csehszlovdkiai és magyarorszdgi katolikus
papok békemozgalma képviseldinek kozos nyilatkozata” cim alatt kozolt. ,,A két orszdg katolikus
békemozgalmdnak képviseloi orommel dllapitottdk meg, hogy a magyar katolikus papsdg
zavartalanul torodik a hivek kegyelmi életével az egyhdz irdnti hiiség szellemében, de
ugyanakkor hiiséggel és készséggel vesz részt abban a munkdban, melynek célja a két orszdg
népeinek felvirdgoztatdsa, s a most 10-ik évfordulojdt iinneplo békevildgmozgalom szdndéka
szerint a nemzetekkozotti békés egyiittélés munkdldsa és a harc minden olyan kisérlet ellen,

amely a hdboru elokészitésével és kirobbantdsdval végpusztuldst jelentene egyes népek, egész

23MNL OL XIX-A-21-d (AEH TUK Iratok) 4. doboz/ 022. Herling Jakab, Feljegyzés a janudr 16-t6l 26-ig
hazdnkban tartozkodo hdaromtagi csehszlovdk papi delegdcio észrevételeirdl. fol. 1.
B4 Csehszlovdk bardtink ldtogatdsa, Katolikus Sz6 3 (1959. januar 25.) 2.
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vilagrészek, vagy akdr az egész emberiségszamdra. Aldirtak: Dr. Edudrd Oliva, litomerici
kdptalani helynok, a delegdcio vezetoje. Dr. Hamvas Endre, az Orszdgos Béketandcs Katolikus
Bizottsdgdanak elnoke, Dr. Beresztoczy Miklos c. prépost, a Katolikus Bizottsdg fotitkdra, Mag
Béla, c. apdt, plébdnos az Opus Pacis iigyvezetd igazgatoja.”>

Herling Jakab feljegyzésében az aldbbi észrevételeket rogzitette a csehszlovak békepapi
delegdci6 latogatasarol.
A delegdcio ldthatoan politikai kiildetéssel jott. Tevékenysége hasznos és eredményes volt.
A szocializmus iigye melletti hatdrozott és oszinte kidlldsukkal erdsitették a halado papsdgot,
amely végig nagy figyelemmel és rokonszenvvel kisérte a kiildottség itt tartozkoddsdt. (...) Ez a
helyzet késztette arra az egyhdzi hierarchidt, hogy ok is foglalkozzanak, illetve tdrgyaljanak a
delegdcidval.*>*

A csehszlovék delegacio f6 észrevételei:

1. ,Nem tartjdk ndlunk kielégitének a haladé papsdg helyzetét. Ugy érzik, hogy mi
tilsdgosan az egyhdzi hierarchidra tdmaszkodunk és sok kérdésben annak
dllaspontjdtol tessziik fiiggové tovabbi tevékenységiink kialakitdsat.”

2., Hidnyoltik a halado papsdg befolydsdt az egyhdzi kormdnyzatra és a hierarchia
embereivel folytatott beszélgetések oket arrol gyozték meg, hogy a piispokok lassitjdk,
lényegében akaddlyozzdk a papsdg nagyobb aktivitdsdt és bekapcsoloddsdt a papi
békemunkdba.”

3. ,,Soknak tartottdk a nyilatkozatokat, amellyel az Opus Pacis, illetve a Katolikus
Békebizottsdg jelentkezik.”

4. , Ugy érzik, hogy a mi egyhdzpolitikdn nem tdmaszkodik eléggé a haladé papsdgra,
puhdn kezeljiik az egyhdzi reakciot.”

5., Szerintiik a Béketandcs Katolikus Bizottsdga és az Egyhdziigyi Hivatal tevékenysége
nincs eléggé osszehangolva. (Ezt a véleményiiket kiilonosen arra alapoztdik, hogy a
Kozponti Szemindrium Hallgatoi kijelentették, hogy semmi koriilmények kozott sem
vesznek részt a papi békegyiiléseken, és ezt a piispoki és tandri kar intelmei ellenére
tették meg. Amikor megkérdezték, hogy lehetséges ez, az egyik professzor azt vdlaszolta,

., ja kérem, a teologusainkat a szentlélek (sic!) irdnyitja.”

254 csehszlovdkiai és magyarorszdgi katolikus papok békemozgalma képviseldinek kizés nyilatkozata. Katolikus
Sz6 3 (1959) 3 (1959. februar 1.)

26MNL OL XIX-A-21-d (AEH TUK Iratok) 4. doboz/ 022. Herling Jakab, Feljegyzés a janudr 16-t6l 26-ig
hazdnkban tartozkodo hdromtagu csehszlovdk papi delegdcio észrevételeirdl. fol. 1.
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6. ,,Nem voltak megelégedve Hamvas piispok szereplésével sem, aki , kétszinii, kisded
jdtékait” nyiltan folytatja.”*’

A békapapi delegéicié altal feldllitott szempontrendszer a cseh nemzeti torténelem
évszazadaiban el6formalt, majd a kommunista diktatira éltal tudatosan felépitett katolikus-
ellenes tarsadalmi-politika berendezkedés jegyeit hordozza magén. Kozelebbrdl megvizsgélva
az abszurditést surolja, hogy katolikus papok (még ha éppen Csehszlovakiabdl érkeznek is),
»sokalljak” az egyhdz allamtdl val6 fliggetlenségét mértékét, és a diktatdra érdekeit szolgalod
békepapok még erdsebb feliil-reprezentéltsagat kovetelik az egyhaz életében. Kiillonosen bizarr,
hogy e tekintetben egyenesen a Vatikan teljes ignoralasat javasoljék. ,,Elmondottdk, hogy ndluk
milyen az egyhdzpolitikai helyzet és vdzoltdk a papi békemozgalom munkdjdt. (...) ,, Nem veszik
figyelembe a Vatikdn intézkedéseit, azokat semmilyen vonatkozdsban nem engedik
végrehajtani. Ndluk tobb vatikdni dekrétum dltal sijtott vezeto dlldsiu pap (sic!) tevékenykedik
mdr kozel ot-hat éve és zavartalanul folyik a hitélet, sot ezek az vigynevezett kidtkozott papok
elsosorban a papok kozott tekintélyre tettek szert. (...) Nagyon sokat foglalkoznak a papsdg
nevelésével, és papi békemozgalom vezetoi minden hivatalos egyhdzi rendezvényen
résztvesznek, (sic!) azokon felszolalnak, és felszolaldsaik irdnymutatok. Sikeriilt elérniiik, hogy
a papi békemozgalomban tevékenykedni megtiszteltetés a papok részére.”

JOl lathato, hogy a ,,politikai szdndékkal érkezett” csehszlovdk békepapi delegacid valddi
célja azt volt, hogy a Magyar Katolikus Egyhdz szdmdra demonstrdljdk a magyar
egyhdzpolitika hidnyossdgait €s lemaradésat a keleti blokkon beliil. A delegicié résztvevoi a
vallds és egyhdzellenes gépezet tovabbfejlesztése terén szolgéltak mintdval és a megvaldsitast
segitd instrukcidkkal az AEH szdmdra. A kadari egyhdzpolitika a delegécié tavozasit kovetden
is tovabb sulykolta a Csehszlovdk ateista mintadllam képét, de immar a nyilvdnossdgnak szant
propaganda formdjaban. A csehszlovdk kommunista part kongresszusat kovetden az allami
vezetés €s a kommunista tdrsadalmi szervek 4ltal foganatositott egyhédzellenes propaganda és
,materialista nevelés” moddszertanit a hazai kommunista sajté kiemelt figyelemmel kezelte.
Annak ténye, hogy a Csehszlovak Népkoztarsasag egyhdzpolitikdja ilyen expondltan jelent meg
a hazai kommunista propagandaban Osszetett céllal birt. A hatalom egyrészrdl a szomszédos
Csehszlovdkia és a Magyar Népkoztarsasdg egyhdzak (foképpen katolikus) és ,,valldsos
vilagnézet” ellen folytatott kiizdelem modszerek, célok és szellemiség tekintetében mutatkozd

paralellitdsat kivdnta érzékeltetni. E tekintetben kiemelésre keriilt, hogy a ,,szomszédos

TMNL OL XIX-A-21-d (AEH TUK Iratok) 4. doboz/ 022.Herling Jakab, Feljegyzés a janudr 16-t6l 26-ig
hazdnkban tartozkodo hdromtagu csehszlovdk papi delegdcio észrevételeirol. fol.1-2.
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szocialista orszdgban™ az ateista tarsadalom megteremtéséért zajlé kiizdelem fazisa a hazaindl
— a diktatdra érdekei szempontjabdl — elOrehaladottabb 4allapotd, alapjai szildrdabbak,
tarsadalmi hatdsai pedig nagyobb és mélyebb volumeniiek. A Tarsadalmi Szemle szocialista
orszagok belpolitikdjaval foglalkozé (,,Szemle” nevii) rovatdban ALOIS INDRA vendégszerzo
Az ateista nevelés tapasztalatai Csehszlovdkidban” cimmel publikdlt révid tanulmanyt. A
tanulmany — bar értelemszerlien a csehszlovak viszonyokrdl tudédsit — teljesen nyilvdnvald
allasfoglaldas a kadari egyhdzpolitikai modell mellett. J61 strukturdlt tartalmai elemei
egyértelmiien iizenik: az 1956 utini kommunista restaurdcié tdarsadalmi-politikai
berendezkedése altal artikuldlt, egyhaz és vallasellenes alapokra épitett egyhdzpolitikdja helyes,
hiszen tartalmi elemei szinte a teljes azonossagig 0sszecsengenek az e tekintetben mar elobbre
tartd Csehszlovdk Népkoztarsasdgban alkalmazott mddszerekkel: ,klerikdlis reakcié” és
»vilagnézeti harc” szétvdlasztdsa, a békepapsdg ridegen kiszamitott legitiméciés szdndéku
felhaszndlasa, az ,,ideoldgia harc” fokozésa.

A csehszlovdk nép nagy sikerrel valositjia meg jelenleg a CSKP XI. kongresszusdnak
programjdt, hazdja szocialista épitésének betetozését. A kongresszus e torténelmi feladat
végrehajtdsdaban kiemelte a kultiirforradalom befejezését.” (...) ,,Jelentosen gyengiilt az egyhdz
helyzete azzal is, hogy megfosztottuk a termeldeszkozoktol, leleplezziik a vatikdni népellenes
politikdt, és terjesztjiik a tdarsadalmi és természettudomdnyokat.” ,, (...) ,,1gaz az, hogy nem
tirjiik a politikai osszekeverését a valldssal még akkor sem, ha hazafias papok folyamodnak
ehhez. Tamogatjuk ugyan tevékenységiik pozitiv elemeit, elsésorban a békemozgalomban, de
nem érthetiink egyet valamiféle , keresztény-szocialista” elméletek terjesztésével.” A
Csehszlovik Kommunista Pdrt XI. kongresszusdnak irdnyelvei és kozponti bizottsdag
hatdrozatai alapjdn fokozni fogjuk ideologiai harcunkat az egyhdz és a vallds befolydsa ellen,
de nem sziiniink meg hangsiilyozni, hogy ez a harc nem azonosithaté az egyszerii hivok elleni
politikai harccal.” %%

Az egyhdz és a felsoklérus kompromittalasdnak kommunista egyhazpolitikai modszertanat

£

ado ,,delegaciofogadds™ a csehszlovak békepapok tavozasaval nem ért véget. 1959 nyareldjén
négy tagu litvdn békepapi delegiciot fogadott a Magyar Katolikus Egyhdz. A delegicio
latogatasanak ,,politikai tapasztalatairdl Olt Kéroly szdmolt be., 1959. junius 4-t6l 15-ig
négytagu litvdan katolikus papi kiildottség tartozkodott hazdnkban Tagjai: Stephanus Julius
plispok, dr. Stankovicius Jozsef kdptalani helynok, Bakchis Pdl irodaigazgato és Gajauskas

Konstantin piispoki titkdr. Programjuk foleg egyhdzi objektumok és intézmények ldatogatdsdra,

28 ALOIS INDRA, Az ateista nevelés tapasztalati Csehszlovdkidban, Tarsadalmi Szemle 14 (1959) 8-9, 126-134.
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valamint békepapokkal, illetve vezeto fopapokkal valo taldlkozdsra volt bedllitva. (...)
Erdeklédésiik nagyrészt két téma kériil forgott. Egyik, hogy milyen az egyhdz helyzete ndlunk,
ezen beliil a szervezeti rész, a jovedelem, a hitélet, a papnevelés, a sajto, stb. A mdsik: a papi
békemozgalom kérdései” (...) A jelentés megjegyzi, hogy ,Stankovicius helynok
,megnyilvdanuldsaiban mindig hatdrozottan dllast foglalt a békéért folytatando dllando és
kovetkezetes harc mellett, tovabbd kihangsiilyozta a szocializmus elonyeit a kapitalizmussal
szemben. "*°Bzzel szemben a delegicié piispok tagja, Stephonavicius piispok ,,dltaldban
tartézkodott a politikai természetii megnyilvanuldsoktol.”?*' A delegicié alland6 kisérdje a
békepapi mozgalom sokat probélt erés embere, az Opus Pacis igazgat6éja, Mag Béla volt.
Negativ tapasztalatként ir a jelentés arrdl, hogy a felsO-klérus egyes tagjai a kotelezd
formalitdsokon tdl bardtsdgukkal nem tiintették ki a delegaciot, és viselkedésiik,
allasfoglalasaik sem érték el a kivant szinvonalat. (Hamvas piispok a kiildottség bucsiztatasara
mar nem ment ki a repiildtérre.) Olt Karoly az egyhdzpolitikdra gyakorolt hatds szemsz6gébol
a litvan delegacio latogatasat mégis eredményesnek ért€kelte. A felsdklérustol eltéréen a
békepapi mozgalomban aktivan részt vevo alsOpapsag a kiildottség utjat kiemelt figyelemmel
kovette, mely a csehszlovdk delegicié latogatdsakor mar leirt ,,nemzetk6zi békepap
szolidaritdst” erdsitette. ,,A kiildottség tagjainak a békaharc és a szocializmus mellett valo
egyértelmii és igen hatdrozott dllasfoglaldsa — legfelso egyhdzi vezetoik jelenlétében — lathatéan
Jjo hatdssal voltak azokra a békepapokra, akik ezeket a megnyilvdnuldsokat hallottdk.
Bizonyosra vehetd, hogy ez a hatds a békepapok szélesebb kirében is érvényesiilni fog. %A
katolikus felsOpapsdg természetesen ezdttal is pusztin eszkoz volt a propagandagépezetben. A
ridegnek itélt fogadtatas ellenére jelenlétiikkel asszisztaltak a kitlizott célok eléréséhez: a hazai
és kiilfoldi békepapsdggal nyilvanosan kapcsolatba 1épve tekintélyiikkel erdsitették a hazai és
nemzetkozi békepapsdg szocializmus-barat, Romatdl tdvolodé politikdjat. ,,A ldtogatds a
nemzetkozi békemozgalmat és a szocializmus épitését tdmogato katolikus papok nemzetkozi
kapcsolatdt erositette. A magyar katolikus papoknak a Szovjetunioban, a csehszlovdk katolikus
papoknak Magyarorszdgon tett ldtogatdsa utdn, ez ujabb olyan lépés volt, ami vatikdni
korokben valosziniileg uijabb aggodalmat kelt, és Vatikdn nemtetszésével taldlkozik.”(...)Olt

megjegyzi, hogy ,,a ldtogatds sordn tortént meg eloszor, hogy Grosz érsek, valamint Hamvas

29MNL OL M-KS 288-22 (MSZMP Agiticiés és Propaganda Osztaly) 1959/4. Orzései Egység/24. Olt Kiroly:
Jelentés a litvdn katolikus papi kiildottség magyarorszdgi ldtogatdsdrol. fol. 1.

260 Ugyanott: fol 1.

261 Ugyanott:fol 1.

22MNL OL M-KS 288-22 (MSZMP Agiticiés és Propaganda Osztily) 1959/4. Orzései Egység/24. Olt Karoly,
Jelentés a litvdan katolikus papi kiildottség magyarorszdgi ldtogatdsdrol. fol. 2.
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és Kovdcs piispokok megjelentek a békepapok otthondban, lényegében tehdt a papi
békemozgalom irdnyito kozpontjdban.?%

A Katolikus Sz6 a ré jellemz6 szervilizmussal szdmolt be az eseményrdl. A vendégeket a
székhdzat zsufoldsig megtolto papsdg nevében dr. Balogh Istvdn koszontotte. Beszédében ezeket
mondta: ,,Onok sok benyomdssal, tapasztalattal fognak visszatérni hazdjukba. Ezek koziil -
mondotta Balogh Istvdn — kiilondsen a kovetkezokre szeretném felhivni szives figyelmiiket.
Meggyozodhettek rola, hogy az dllamot képviselo Egyhdziigyi Hivatal vezetosége a piispoki
karral nem csak normdlis, hanem bardtsdgos viszonyt dpol. E bardti viszonynak alapja a
bizalom és a kolcsonds segitékészség. Es ldthatoé eredménye, hogy templomaink kitiing karban
vannak, vagy éppen restaurdlds alatt dllnak: templomainkat pedig— és ez a fontosabb -
vasdrnaponként szép szamban toltik meg buzgo hiveink. Tehdt torvényeink bo lehetdséget
nytjtanak a hitélet gyakorldsdra, amelyért nyilvdn egyediil a lelkészkedo papsdgot terheli a
felelosség. Ezt a felelosséget a papsdg piispokei irdnyitasa mellett fokozodo buzgosdggal
vdllalja.”*%*

Osszegzés-képpen megdllapithatjuk, hogy a megyei szintii katolikus békebizottsdgok
Ujjaszervezése mellett a katolikus békepapi sajté megszervezése is sikeresen zajlott le az 1957-
1959 kozotti iddszakban. A katolikus békepapi sajté tematikdja viszonylag szik,
témavalasztasaiban szinte teljes egészében a reforméatus és evangélikus békemozgalommal
megegyezd térben jelolhetd ki. Témavdlasztisa kozott leggyakrabban az Opus és Pacis,
Orszagos Béketanacs Katolikus Bizottsdga, valamint a Hazafias Népfronthoz tartoz6 megyei
szintli békebizottsdg taldlkozo6irdl, rendezvényeirdl, dlldsfoglaldsairdl tdjékoztatd tudodsitdsok
szerepeltek. Ezen feliil természetesen az ,,imperialista USA” és szovetségi rendszere altal szitott
atomhdboris veszély, a gyarmatrendszer felszdmoldsdnak tdmogatdsa, a faji
megkiilonboztetések elleni harc, a sz€lsdjobboldali partok és politikusok elitélése és a mds
szocialista orszagok (természetesen pozitiv megitélésli) egyhdzpolitikai modelljének

ismertetésérol értesiilhettek leggyakrabban a Katolikus Sz6 olvasoi.

263 Ugyanott: fol 2.
24Sz0vjet-litvdn vendégeink — a bardtsdg kiildottei, Katolikus Sz6, 3 (1959) 14, 3. (1959. junius 28.)
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E) A ,,Vatikan—kép” helye szerepe a Kadar-rendszer korai éveinek
egyhaz—€s vallasellenes propaganddjaban

Megallapithat6, hogy a katolikus egyhdz és a ,,vallasos vildgnézet” elleni harc elvi irdnyait
az allami egyhazpolitika hdrom f6 csapdsiriny mentén hatdrozta meg: 1. :a tarsadalom
gondolkoddsat hatékonyabban befolydsold, intenziv jelenlétli orszdgos propagandagépezet
mikodtetése, melynek éle elsérendiien a katolikus egyhdz ellen irdnyul. 2.: Az egyhdazi jelenlét
visszaszoritdsa a leginkabb befolyédsoltnak vélt tarsadalmi csoportokban, kiemelt figyelemmel
az ifjusagra és a nokre. 3: Ellenséges érziiletek felszitdsa a Vatikdnnal szemben. Az utébbival
kapcsolatos tudatformélasi folyamat és a rd épiilé propaganda f6 célja az volt, hogy a Vatikén,
mint fogalom egyfajta feltétlen reflexként elohivhat6 szinonimaként a ,.kiilfoldi beavatkozas”,
,»a rend destabilizdldja”, ,,a korszerli gondolkodas ellensége”, az ,,1945 el6tti berendezkedés
A Vatikdn és a pdpasdg intézménye ellen az MSZMP Agitaciés és Propagandaosztilya,
valamint az Allami Egyhaziigyi Hivatal elméleti alapjait tekintve j61 kidolgozott, osszehangolt
lejaraté hadmiivelet megszervezésébe kezdett. Az AEH belsd értesitdin, jelentésein keresztiil e
propaganda jellegét, céljait és irdnyait hatékonyan vizsgdlhatjuk. A korabeli kommunista
propaganda egyik alaptézisét képezte az elgondolkodds, mely szerint a Vatikdn a nyugati
(,,imperialista hatalmakkal”) politikai szovetségben 4all. ,,Az antiklerikdlis propaganda és
agitdcio csak abban az esetben lesz eredményes és dtiito erejii, ha rendszeresen leleplezi az
egyhdzi reakcio nemzetkozi szerepét, tevékenységét, melyet hazdnk, a Magyar Népkoztdrsasdag
ellen folytat. Az orszdg kozvéleményét tdjékoztatni kell azokrol az ellenforradalmi politikai
akciokrol, amelyekkel a pdpa az ellenforradalom leverése utdn megprobdlta gdtolni az orszdg
helyzetének konszoliddldsdt.?® Fel kell tdrnunk a vatikin (sic!) és az imperialista
monopdoliumok érdekazonossdgdt, a katolikus pdrtok és a keresztényszocialista mozgalmak
szerepét a nyugati orszdgokban.?°°A Vatikdn és az ,imperialista er6k” kozotti szovetség
»leleplezése” a korabeli egyhdzellenes sajté publicisztikdjanak is alland6 tételét adta. ,,Az

Egyesiilt Allamok kormdnykirei expanzionista kiilpolitikdjuk propagandistdjaként kivdnjdk

265 Mint az ismeretes, az antikommunista meggy6z6désii XII. Pius pdpa kifejezetten szivén viselte a magyar
szabadsigharcot, 1956. oktdber 28 és november 5. k6zott hdrom enciklikdban is 4ll4st foglalt a magyar
szabadsig iigye mellett. A szovjet csapatok bevonuldsat kovetden radidiizeneteiben szintén kidll a véres
megtorlasoktdl szenvedé magyar nép mellett. Errdl részletesen 1dsd: BOTOS MATE, XII. Pius pdpa és a magyar
forradalom, Botos Katalin, A katolikus egyhdz az 1956-os forradalomban, Budapest, 2018 131-143.

26MNL OL M-KS 288-22 (MSZMP Agiticiés és Propaganda Osztaly) 1958/1. Orzései Egység/12. Javaslat a
Politikai Bizottsdgnak a vallds elleni eszmei harc és vildgnézeti tomegnevelé munka feladatairol.(Budapest, 1958.
julius 12.) fol. 8.
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felhaszndlni a Vatikdnt. A pdpa viszont a halado erok elleni harcban dlddsdt adta az amerikai
kiilpolitika csaknem minden lényeges lépésére. Igy tirtént ez mdr a Marschall-terv esetében, az
agressziv Atlanti Szovetség létrehozdsakor, de kevésébe demonstrativ megnyilvanuldsok
alkalmdbol is.” (...) ,,Az amerikai imperializmussal kotott szovetség mellett a vatikdni
politikaban centrdlis helyet foglal el az eurdpai kontinens imperialista hdboris eroivel valo
szoros kapcsolat fenntartdsa, elsosorban a nyugat-német agressziv revanspolitika tdmogatdsa
is. Ez sziikségszeriien kovetkezik a nyugatnémet militarizmus kommunizmusellenességébol,
valamint a nyugatnémet klérusnak abbol a jelentos szerepébol, amelyet a NATO-politikdn beliil
nyert.”?%’ Az ilyen tipusd, Vatikdnrdl sz616 jelentések, belsd elemzések esetén a szoveg stilusat
és tartalmat meghatdroz6 ,terminus technikusok” megfigyelése tovabbi fontos
kovetkeztetésekhez vezet minket. Tipikusan €s dltalanosan a kommunista ideoldgia tér keretein
beliil kijelolhetd gondolkoddsmdd tiikrozédik benne vissza, mely Vatikan vallési és sprititudlis
funkciéjat, valamint a romai papa spiritudlis hatalmat emlitésre sem méltatja. E felfogasban a
Vatikdn, mint ellenséges ideoldgiat képviseld és terjesztd dllamszervezet, a papa pedig mint
ennek élén all6 politikai vezetd jelenitddik meg. Ez alapjan példdul XII. Pius halélit kovetden
(1958. oktdber 9.) a papai tronra valasztott XXIII. Janos papa pontifikalasat (a masodik vatikani
zsinat Osszehivéasat, melytdl a papa az egyhdz és a modern vildg kapcsolatdnak tisztazasat
remélte) is csak mint egy ellenséges allam ,.taktikai 1épését” voltak képesek értelmezni.?®8

S miképpen arr6l kordbban mar szot ejtettiink, a kommunista egyhazpolitika a hazai
egyhdzpolitika tekintetében is ,,kiilonbozo belso irdnyzatok™ cimszé alatt tipologizalta az egyes
egyhdzi vezetok és koreik magatartasat. E sémat a Vatikdn viszonylatdban is eldszeretettel
hasznaltdk. , Jelen pillanatban nem konnyii pontosan meghatdrozni a Vatikdanon beliili
kiilonbozo iranyzatokat, mert XII. Pius haldla ota a még be nem fejezett tijjaszervezés és
tjjdarendezés fdzisaban vannak. Mindezek ellenére azonban léteznek jol kirajzolodott csoportok
mind ideologiai szempontbol, mind pedig egyik vagy mdsik nyugati nagyhatalom politikai
tdmogatdsa szempontjabol. A Kardindlisok Szent Kollégiumdban, a Kiiria kiilonbozo
hivatalaiban teljesen a jobboldali, konzervativ irdnyzat az uralkodo, amelyet név szerint

Pizzardo és Canali kardindlisok vezetnek és amelyek fo aktiv exponensei Alfredo

27K OTELES ISTVAN, A vatikdni politika és az imperializmus, Vildgossag 2 (1961) 1, 1-2.
26857 ABO CSABA, Magyarorszdg és a Vatikdn — Egyhdzpolitikai a hatvanas években, 1956-o0s Intézet, Budapest,

80. Teljes tanulmdny: Rainer. M Jénos (szerk.), Hatvanas évek Magyarorszdgon, 1956-os Intézet, Budapest, 63 —
99.
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Ottaviani*®kardindlis és az olasz politikai kapcsolatokat tarté Marcello Mimmi*”° kardindlis
is.””"Megjegyezziik, hogy a katolikusok szdmdra a Szent Officium 1949. jdlius 1-jén kelt
rendelete egyértelmilen megtiltotta a kommunista partokba vald belépését és a kommunista
partok partfogédsat, a kommunista szellemiségii konyvek €s sajtétermékek olvasdsat, roplapok
terjesztését, valamint a kommunista sajtétermékekbe valdé publikdldst, és a kommunista
tanitdsok, illetve tevékenységek védelmét. A tilalmat megszegdk az Apostoli SzEk kikdzositése
ald estek.?’? A rendeletet megerdsitette a Szent Officium 1959. marcius 24-én kelt vélasza, mely
a katolikus hiveknek megtiltotta, hogy képviseldvalasztasok esetén olyan partokra vagy
jeloltekre szavazzanak, akik ,,bdr a katolikus tanitdssal ellentétes elveket nem vallanak, sot, a
keresztény nevet is igénylik maguknak, a valosdgban mégis a kommunistdkkal tdrsulnak, és
cselekvésmodjukkal azokat tamogatjdk.”*">Tehdt a katolikus egyhdznak a hivok magatartdsat
illetéen szabdlyozo tanitisa (ekkor még) egyértelmi volt a kommunizmussal és a kommunista
ideoldgiat képviseld politikai er6kkel kapcsolatban. Ennek tiikrében ,,de jure” sem a papok, sem
pedig a hivok koreiben nem létezhettek olyan ,,d&ramlatok”, melyek e tanitdstol eltérnek. Mas
kérdés, hogy a kikozositések altaldban nem torténtek meg. Ez részben magyardzhat6 azzal,
hogy azoknak a katolikusoknak az élet-szituécidjat is figyelembe vették, akik a ,,vasfiiggony”
mogotti kommunista berendezkedésti dllamokban éltek.>’*

Kiilfoldi 6sszehasonlitd céld kitekintései sordn a Kadar-rendszer korai éveinek
egyhdzpolitikai vezetése a keleti blokkban az egyhdz viszonylagos intaktsdga és a valldsossig
mély és meghatdroz6 tarsadalmi jelenléte szempontjabdl specidlis helyzetben 1évo lengyel
egyhdzpolitikdra is nagy figyelmet forditott. A lengyel példa az AEH és az Agitprop egyhaz és

valldsellenes diskurzusterében mint a ,,nehéz-terep” szimbdluma szerepelt. (Emlékezziink

29 Alfredo Ottaviani (1890-1970): 1916-ban, Rémdban szentelték pappd. 1929-1935 kozott Gaspari biboros-
allamtitkar legkozelebbi munkatarsa volt. XII. Pius papa 1953-ban kredlta biborossa. 1959-t61 a Szent Officium
fotitkdra volt. Azon egyhdzi vezetdk kozé tartozott, akik semmifajta kompromisszumot nem ismertek a
kommunizmussal. Felfogdsa az volt, hogy addig nem érdemes az egyhdznak véltozni, mig a viligkommunizmus
sem vdltozik. Amikor Gronchi olasz elndk szovjet Utjdt tervezte, Ottaviani biboros igy kommentalta:,,Egyetlen
katolikus orszdg vezetdjének sem kellene kezet szoritania a keresztények gyilkosaival.” Bator konzervativizmusaért
jelentds gytilolet 6vezte a nyugat-eurdpai baloldali értelmiség részérdl. J6zef MACKIEWICZ, A kereszt drnyékdban,
Mairiabesny6 — Godolld 2009, 18.

Marcello Mimmi (1882-1961): 1905-ben, Bologndban szentelték pappd. 1930-t61 Bologna piispoke, 1953-ban
a papa biborossé kredlta. Személyét azért fontos kiemelne, mert az Allami Egyhaziigyi Hivatal tobb iratanyagdban
is a meghatdroz6 médon kommunistaellenes egyhazi vezetdk ko6zé sorolta. Vo.: The Cardinals of the Holy Roman
Catholich Church —Biographical Dictionary, (http://webdept.fiu.edu/~mirandas/bios1953.htm#Mimmi Utolsé
letoltés: 2018. 10. 25. 11:10)

2IMNL OL XIX-A-21-d (AEH ,,TUK-iratok) 4. doboz, 004-14.Simé Gyula, A Vatikdnban taldlhaté csoportok és
kiilonboz6 dramlatok. A Romai Kiiria kardindlisai kozotti irdnyzatok. (Mdsolat a romai kovetség 1959. mdjus 25-
i jelentésérdl.) fol.1.

2?HEINRICH DENZINGER — PETER HUNERMANN, Hitvalldsok és az Egyhdz Tanitéhivataldnak megnyilatkozdsai,
Bétonyterenye —Budapest 2014, 758-759.

2B3DENZINGER-HUNERMANN, im. 780.

214J6ZEF MACKIEWICZ, A kereszt drnyékdban, Mériabesny6—-Godolld 2009,15-17.
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vissza a Csehszlovdk kapcsolatokra, mely pont az ellenkez6 eldjellel szerepelt.) E felfogas
alapja a kovetkezOképpen vilagithaté meg: ha a lengyel kommunista vezetés a magyar
egyhdzpolitikai viszonyok tekintetében jelentkezé joval nagyobb ellendllds és visszautasitds
aran is képes elindulni az ,,ateista tdrsadalom-szervezés” utjan, akkor a bonyolult helyzet hosszu
tavi kezelésére kiillonos alapossdggal és nagy energia-befektetéssel kidolgozott mddszerei
itthon is tanulmdnyozand6 vagy kovetendd példdkat tarhatnak az egyhazpolitika irdnyaihoz.
LAz dllam és az egyhdz viszonydval kapcsolatosan Jaworski elvtdrs hangsiilyozta, hogy
szdmukra ez nehéz problémdt jelent. Lengyelorszdgban az egyhdznak nagy befolydsa van a
széles tomegekre. Nem is beszélve a parasztsdgrol. Sajnos a pdrttagok kozott is sok hivo van.
Az egyhdz nagy visszahiizo erd. Legveszélyesebb az, hogy nem nyiltan, hanem alattomos
modszerekkel dolgozik. Vallasi lepelbe burkolva uszit az dllami intézkedések ellen. Mindenben
a szabad valldsgyakorlds korldtozdsdt ldtja. (...) Az dllam ldtva az egyhdznak fentebbi
manaoverezését, egyre szigoribban jdr el, és érvényesiti a torvény eloirdsait. Legutobb pl. tobb
engedély nélkiil épiilt templomot lebontottak, s az épitést kezdeményezd papokat elitélték.”*”
Az AEH véleménye teljes mértékben szinkronban éllt Kadar Jdnos véleményével, aki szintén
az allam és egyhdz viszonyét tekintette a lengyel kommunista dllam legjelentdsebb belso
problémdjanak. Az MSZMP Kozponti Bizottsdganak zart iilésén a partvezetd a magyar part-€s
korménykiildottség 1960 marciusdban lezajlott, lengyelorszagi hivatalos latogatasar6l adott
tdjékoztatast. A lengyel belpolitikai viszonyok értékelése tekintetében Kadar fontos, alapvetd
megallapitast tett, mely szerint ,,az orszdgon beliil még harcot kell vivniuk a pdrt vezetd
szerepéért, helyzetiik nem azonos a mienkkel e tekintetben.” (...) A legnagyobb politikai
probléma az dllam és az egyhdz viszonydban mutatkozik. A katolikus egyhdz a reakcié hatalmas
politikai pdrtja — annak tekintik. Rdaddsul a katolikus egyhdz Lengyelorszdgban
monopolhelyzetben van. A piispoki kar részérdl nincs meg a lojalitds (természetesen egyes
plispokok fellépése kozott van drnyalatnyi kiilonbség). Az egyhdz ellen a harc mdsfél év ota
élesedett, mivel a piispoki kar nem tartotta be az dllammal kotott megdllapodasokat. Harc folyik
a hitoktatdsért (25 ezer iskoldabol 5 ezerben nincs valldsi oktatds). Az dllam harcot folytat a
nagymeértékii templomépités ellen is. A lengyel elvtdrsak tudjdk, hogy hosszii harcra kell
szdmitaniuk, de nem tesznek elvi engedményeket. Most drnyalatnyilag enyhiilt a viszony

fesziiltsége, ez részben az dllami repressziok miatt van, az egyszeri papok békességben

2SMINL OL XIX-A-21-d (AEH TUK Iratok) 4. doboz/ 004- 17. Katona Janos, A varséi nagykivetség 1959. jiinius
6-i jelentése, ldtogatds Jaworskindl. fol. 1.
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szeretnének élni.*’°A lengyel egyhdzpolitikai helyzet elemzésének célja tehat valésziniileg az
volt, hogy Kadar tudatositsa ,elvtarsaival”: van Eurdpédban szocialista orszdg, ahol a
Magyarorszagon tapasztalhaté egyhazpolitikai viszonyoknal jéval bonyolultabb és rosszabb a
helyzet, azonban az ottani kommunista dllam mégsem valtoztat egyhdz— és valldsellenes
politikdjan. Ez nyilvdnvaléan egy burkolt motivacidt is sugallt az ateista tarsadalom és a
»szocialista embertipus” létrehozdsaban érdekelt politikai vezetoknek: Lengyelorszdghoz
képest Magyarorszdgon ,,gyermekjaték” érvényesiteni a szocialista rendszer egyhazpolitikdjat,
tehat a part ,,helyes tton” jér.

A kiemelt figyelem mdsik fontos oka tehat éppen a keleti blokkon beliili 6sszehasonlitdsban
tobbé-kevésbé katolikusnak megmaradt alapjellegben keresendd: a Varséi szerzOdés
orszagaiba érkez0 ,,vatikdni befolyas” {6 csatorndjaként a tobbségében katolikus beallitottsagu
lengyel tarsadalmat, a Lengyel Katolikus Egyhézat, és természetesen a kommunista rezsimmel
szembehelyezkedé Wyszynski biborost*”” tekintették. ,, Wyszynski kardindlist okos embernek
ismerik, aki egyben nagyon ravasz, habdr ki lehetne vele jonni, ha nem félne Romdtol—
hangstiilyozta Jaworski. Nem minden piispok ért egyet Wyszynski-vel. Erre példa a Siedlecki
Kiiria piispoke, aki elitéli Wyszynski modszerét és nem hajtja végre az egyes intézkedéseit. Az
ellenzéki piispokokkel szemben Wyszynski valldserkélesi nyomdst igyekszik gyakorolni. %’

1959. szeptember 20-30. kozott a lengyel, a magyar €s a csehszlovdk Egyhaziigyi Hivatal
kozos tandcskozast tartott, melynek kozponti t€émdja a Vatikdnnal szembeni egyhdzpolitikai
stratégia volt. A tandcskozdson magyar részrél Olt Karoly, az Allami Egyhaziigyi Hivatal
elnoke, valamint az MSZMP Agitacids €s Propagandaiigyi osztalydnak két munkatarsa, Koteles
Istvan és Rapai Gyula vettek részt. Az AEH vonatkozd belso értesitdi a tandcskozdson képviselt
magyarorszagi allaspontokkal, felvetésekkel kapcsolatban tartalmaz relevans anyagot, a cseh
és a lengyel egyhazpolitikai aktualitdsokrdl csupdn érintélegesen értesit. (Pl. a Lengyel
Egyhaziigyi Hivatal képviseloi elmondtdk, hogy Lengyelorszagban nagy probléma ,,a néplélek
és katolikus hit szétvdlaszhatatlansdga”. A magyarorszagi AEH részletes anyaggal késziilt a

tandcskozasra, melynek vizsgélatan keresztiil értékes informdcidkat €s adalékokat kaphatunk a

ZSMITROVICS MIKLOS, (dokumentumokat vélogatta, a bevezetd tanulményt és a jegyzeteket készitette), Lengyel,
magyar — ,,két jo bardt.” A magyar-lengyel kapcsolatok dokumentumai (1957-1989), Budapest 2014, 161-162.
2TStephan Wyszynski (1901-1981): A lengyel katolicizmus egyik legismertebb alakja, jelentdsége Mindszenty
Jozseféhez foghatd. Keresztény alapon egyardnt kiizdott a hitleri nemzetiszocialista és a kommunista diktattirdk
emberellenes politikdja ellen. Pappd 1924-ben szentelték, 1946-t6l lublini megyéspiispok, 1953-t6] haléldig
biboros volt. 1953-1956 kozott a kommunista hatalom szabadsdgiatél megfosztotta és interndltdk.
Vo.:https://www.magyarkurir.hu/kitekinto/stefan-wyszy-ski-biboros-es-fuggetlen-lengyelorszag(Utolsé letoltés:
2019. 01. 03. 21.58)

28MNL OL XIX-A-21-d (AEH TUK Iratok) 4. doboz, 004-17. Katona Janos, A varsdi nagykivetség 1959. jiinius
6-i jelentése, ldtogatds Jaworskindl. fol. 1.
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Magyar Népkoztarsasag Vatikan és katolikusellenes egyhéazpolitikdjarél, valamint a korabeli
egyhdzpolitika kommunista vezetéiben é16 Vatikan képrél is.>”

A Varséi értekezletre késziild funkciondriusoknak cimzett AEH anyag az enyhiilés, és az
enyhiilés dltal indukélt egyhazpolitika kérdésekkel foglalkozik. Leszogezi, hogy Hruscsov-i

£

reformpolitikdra épiilo ,,békés egymds mellett é1és” elve a vildgpolitikdban dltaldnos enyhiilést
hozott, melynek 1égkorében a ,,nemzetkozi és hazai reakcids katolikus korok™ a ,,vildgnézeti
harc” felerdsitésének lehetdségét latjdk. (Megjegyzés: Valdjaban pontosan forditva. Miképpen
mar elemzésre keriilt, Az SZKP XXI. kongresszusa és a nemzetkozi politikdban kialakult
»atompatt” helyzet értékelte fel az ideoldgidk hideghdborus szerepét, mely a kommunista
allamok egyhdz —és valldsellenes propaganddjanak is komoly lendiiletet adott.) A hosszutdvra
hat6 ateista egyhdazpolitika hatdsfokdnak novelésére a klasszikus ,,0szd meg és uralkodj”
modszer fokozdsat javasolja, melynek tengelye két polusu: fesziiltség keltés €s torésvonalak
elmélyitése az dllammal egyiittmiikddni kész ,,haladé papok™ vagy békepapok és az egyhdz
reakciosként megbélyegzett konzervativ papjai kozott, valamint ugyanez a Magyar Katolikus
Egyhaz és Vatikan reldcidjaban. ,,A Vatikdnnal kapcsolatos terveink szempontjdbol is nagyon
fontos, hogy az egyhdzon beliil meglévo politikai erdk egy dllando fesziiltségben legyenek
egymdssal. Még eroteljesebben arra kell torekedniink, hogy a mi szempontjainkat az egyhdz
emberei valositsak meg. A vatikdni terveket és elgondoldsokat nagyban megzavarjuk azzal, ha
minél tobb egyhdzi személynél, vezetonél érjiik el, hogy a Vatikannak nem tetszo feladatokat
hajtson végre.”’(...) Ugyanakkor tovdabbra is fokozottan vigydzni kell arra, hogy a Vatikdn és a
magyar klérus kapcsolata mind kisebb méretekre szoritkozzék. A ténylegesen hitelvi,
dogmatikai, szertartdsbeli kérdésekben meg kell engedni a romai irdnyitdst, mindaddig, amig
az akdr indirekt modon is nem veszélyezteti az dllam érdekeit. (...) Le kell leplezni, amikor
visszaélnek az egyhdzi hatalommal reakcids politikai célok érdekében.”?*’A dokumentum a
helyzetelemzésen, valamint a katolikus egyhdz gyengitése érdekében lefektetett modszereken
és célokon tul az egyhdazpolitikai talapzatit ad6 allami intézkedéseket is sorra vette. E szerint a
Magyar Katolikus Egyhazzal kapcsolatos hivatalos egyhdzpolitika tartalmi foglalatat a torvényi
héttér és a politika rendszer reldciéjaban a 1957./ 22. szadmu torvényerejli rendelet, gyakorlati
elemeit pedig a békepapi mozgalom és a ra épiilé békepapi sajtd erdsitésében, az egyhdz és a

Vatikén ellen zajl6 propagandamunkédban, valamint az egyhdz gazdaséagi kiszolgéltatottsdgaban

2MNL OL XIX-A-21-d (AEH TUK Iratok) 5. doboz, 0031-1/1959. Feljegyzés a varséi tandcskozdsrél. fol. 1 —
2.
29MNL OL XIX-A-21-d (AEH TUK Iratok) 5. doboz, 0031-1/1959.Javaslat a varséi értekezlet anyagdhoz. fol.
9.
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jelolte ki. Kiilonosen érdekes a katolikus egyhdz allami segélyezésérdl alkotott felfogés. ,, Az
egyhdzak ondllé gazdasdgi bdzisai a szocialista dllamban lényegében megsziintek. Jelen
koriilmények kozott az egyhdzak anyagi alapjukat hdrom teriileten biztosithatjak: a hivok
adomdnyai, az dllam tdmogatdsa és a kiilfoldi segélyek iitjan. A kiilfoldi segély bizonyos
feltételek mellett dtmenetileg megengedheto. Alapveto irdnyelvként azonban a kiilfoldi segélyek
megsziintetését kell tekinteni. Az dllam részérdl nyijtott anyagi tdmogatdst dtmenetileg
tovdbbra is fenn kell tartani. Ezt tigy kell alkalmazni, hogy az dllamnak minél nagyobb politikai
elonye szdrmazzék. Az dllam anyagi tdmogatdsdnak nagyobbméretii csokkenése vagy éppen
megvondsa novelné az egyhdz hitéleti aktivitdsdt, mivel az onfenntartds rohamosan létkérdéssé
vdlna. E felfogésban tipikusan a mar érett Kadar-rendszerre jellemz6 gondolkoddsméd eldképe
mutatkozik meg, mely komoly mentalitdstorténeti kutatdsok targya lehetne. E felfogas 1ényege:
a komoly ellendllast felszité intézkedések helyett —els0 korben — ellenségeinket inkdbb
latszatengedményekkel és fiiggdségi viszony kialakitdsdval prébaljuk hatdstalanitani.?®’ Ebbe
az irdnyba mutat a Vatikani zsinatra valo kiutazas engedélyezése is, mely ekkor mér kurrens
egyhazpolitikai kérdésnek szamitott. ,,Az eddigi tapasztalatok szerint is helyes volt az a dontés,
hogy nem engedélyeztiik: a piispokok Vatikdnba menjenek. Mind a Vatikdn, mind a magyar
felso klérus részérol reménykednek ennek megvalosuldsdaban, s ezért hajlandok dldozatok
hozni. Tovdabbra sem szabad az egyhadzi vezetok elott lehetetlennek feltiintetni a Vatikdanba valo
utazast. Ennek az illizionak a meghagydsdval alkalmunk nyilik figyelemmel kisérni mind a
Vatikdn, mind a magyar piispokok magatartdsdt és taktikdjdt.”*%?

Az AEH jelentések tandsiga szerint a Vatikant foképpen az egyhazon beliil egyre er6sodo
békepapsdg toltdtte el komoly aggalyokkal. ,,A Vatikdnhoz kozel dllo korokbol szerzett
informdcio szerint az utobbi idoben megnovekedtek a Vatikan aggodalmai a magyarorszdgi
egyhdz helyzetének vdarhato alakuldsdval kapcsolatban. E korok szerint a Szentszék ma attol fél,
hogy a magyar piispoki karnak a kormdnnyal szimpatizdlo része tigy elmélyitheti a Vatikdntol
valé gyakorlati leszakaddst Uj piispokok felszentelésével, mint ahogy az megtortént a népi
Kindban a kormdny dltal levdltott fopapok helyettesitésével. E korok szerint a kormdnnyal
szimpatizdlo piispokok Vatikdntol valo gyakorlati elszakaddsa mdr folyamatban van.”’(...) A
Vatikdnnak egydltaldn nincs szdndékdban elismerni a magyar kormdnynak azt a dontését, mely

szerint Magyarorszdgon az egyhdzi hatosdgok kotelesek dllami felhatalmazdst kérni az egyhdzi

ZIMNL OL XIX-A-21-d (AEH TUK Iratok) 5. doboz, 0031-1/1959 Javaslat a varsdi értekezlet anyagdhoz. fol.
6.

22MNL OL XIX-A-21-d (AEH TUK Iratok) 5. doboz, 0031-1/1959 Javaslat a varséi értekezlet anyagdhoz. fol.
11.
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hivatalokban torténd kinevezéseket és papi dthelyezéseket illetoen. E Vatikdni tényezok szerint
mdjus 17-én a pdpa a Szent Péter Bazilikaban tartott beszédében azért beszélt egyiittesen a
kinai és a magyarorszdgi egyhdz analog helyzetérol, mert ugy tartjak, hogy a két orszdg
katholikus piispokei felldzadtak a vatikdni intézkedésekkel szemben és sajdt elgondoldsuk
szerint kotnek megegyezést a kormdnnyal, figyelmen kiviil hagyva a Szentszéket. 7?53

A XXIII. Janos papat megvalaszto konkldvén Wyszynski biboros memorandumot adott 4t a
Romai Kuria biborosinak €s az 4j pdpdnak, melyben a Szent Szé&k lehetséges ,keleti
politikdjara” tett javaslatokat. E memorandumban a lengyel fOpap megallapitotta, hogy az addig
folytatott vatikdni politikai téves, mivel a kelet-eurépai kommunista rendszereket ideiglenesnek
tekinti. A romai kovetség ekképpen szamolt be a Wyszynski -memorandumrol: ,, Megdllapitdsa
szerint a téves kovetkeztetésbol téves politika sziiletett. A kardindlis vigy tartja, hogy a kelet-
eurdpai rendszerek egy , kielégitoen stabil” helyzet részét képezik, ezért tehdt részesei egy
,hemzetkozi egyensulyi” helyzetnek. Wyszynski szerint szdmot kell vetni a tdrsadalmi és
politikai datalakuldssal, amely ezekben az orszdgokban végbement, ahol immdr befejezés alatt
dll egy uj generdcio ideoldgiai kialakuldsa, amelyet — ha az egyhdz meg akarja tartani a
kapcsolatokat — meg kell tudnia érteni. (...) ,, A kelet-europai egyhdzaknak nagy sziikségiik van
vezeto kddereik rendezésére. E célbol a memorandum javasolja, hogy a Vatikdn egyszer és
mindenkorra helyettesitse azokat, akiknek a szdmdra lehetetlen a pdsztori tevékenység
folytatdsa és nevezzen ki uj piispokoket. A kardindlis szerint egy ilyen intézkedés az egyhdz nagy
elényére lehetne az érdekelt orszdgok kormdnyaival folytatott tdrgyaldsokndl. "%

Ténykérdés, hogy a Vatikdn részérdl hosszu tava stratégidra alapozott keleti-politikardl, az
ugynevezett Ostpolitikr6l — magyar viszonylatban — csupan az 1964-es ,,modus vivendi-t”
kovetden beszél a torténettudomany, ugyanakkor jol lathatd, hogy ennek el6készitd szakasza
mar jéval elobb megkezdddott. Nemzetkozi viszonylatban dontd jelentdséglinek bizonyult az
SZKP XX. kongresszusa (1956 szeptember), mely a vele jaré desztalinizicids enyhiilési
folyamatait a keleti blokk kommunista orszdgainak egyhazpolitikdjaban is éreztette, ugyanigy,
mint a mar elemzett XXI. kongresszus, mely viszont éppen a valldsellenes propagandat
erOsitette fel szerte a keleti blokkban. Az otvenes évek végére nyilvanvalova valt, hogy a
vasfiiggony mogott 1étrehozott kommunista rendszerek nem atmeneti képzédmények, €s ez

altal a keleti blokk orszdgainak ateista és egyhazellenes alapokon organizélt egyhdzpolitikdja

23MNL OL XIX-A-21-d (AEH TUK Iratok) 5. doboz, 004-23/1959, A rémai kivetség 1959. jilius 22-i jelentése,
vatikdni aggodalmak Magyarorszdg egyhdzi helyzetével kapcsolatban. fol. 1-2.

Z4MNL OL XIX-A-21-d (AEHTUK Iratok) 5. doboz, 004-15/1959. A rémai kivetség 1959. mdjus 25-i jelentése.
— Wisynszki kardindlis memoranduma a Vatikdn ,,keleti politikdjdrol. fol. 1-2.
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sem tarthaté szdmon rovid életli rezsimek kiséréjelenségeként. A nemzetkozi folyamatok
alapjan a Vatikan redlisan feltételezhette, hogy az egyhdz és vallasellenes kiizdelmekben a
fizikai terror eszkozeit priorizalé sztélinista tipusd egyhdzpolitikdban is valamifajta enyhiiléssel
jaré folyamat kezdédik meg. Wyszynski biboros memoranduma érzékletesen vilagitott rd arra
is, hogy Eurdpa vasfiiggony mogotti részén mar felnovében van egy olyan generacid, melynek
lélek és tudatformdldsi folyamataira az dllami ateizmus dontd moédon, kitorolhetetleniil

rdnyomta bélyegét.

F) A béketevékenység €s békemunka teologia alatdmasztasanak
kisérlete a katolikus papi békemozgalomban

Annak ténye, hogy 1957 sordn a Magyar Katolikus Egyhdz az Opus Pacis és az OBKB
felallitasdval djra bekapcsolddott a Magyar Népkoztarsasig ateista vezetése altal eldirt
béketevékenységbe, természetesen a vatikdni irdnyadd koroket is megosztotta. A biborosok
dontd tobbsége arra az allaspontra helyezkedett, hogy a Vatikan ilyen feltételek mellett nem
ismerheti el a katolikus békeszervezeteket. A Vatikan részérdl az elismerés problémaéja csak az
Opus Pacisra, mint hivatalos, egyhdzi vezetés ald tartoz6 szervezetre terjedt ki, az OBKB az
Orszédgos Béketandcs és a Hazafias Népfront irdnyitdsa alatt, az Opus Pacissal dsszhangban, de
a Piispoki Kartdl hivatalosan fiiggetleniil miikodott. Az 1964-es modus vivendi utdn a Vatikdn
allaspontja a kordbbiakban ismertetettekhez képest nagyban lazult a szocialista orszagok
kooperald katolikus egyhdzai és a békeszervezetek megitélését illetden. Az ,,Ostpolitiknak™
nevezett diplomdcia alapvetden nem a zsinati egyhdzképbdl tdpldlkozott, hanem abbdl a
szentszéki gyakorlatbdl, mely szerint akdr az egyhdz €s valldsellenes kormanyokkal kotott
kompromisszumok 4rdn is meg kell prébdlni javitani hivek helyzetén.?>

Az éllam és a katolikus egyhdz kozott sokaig elhuzodé harc, valamint a Szentszékkel vald
viszony szabdlyozatlansdga miatt Magyarorszdgon a katolikus egyhdz békeszervezetei csak
viszonylag késon, a hatvanas évek végén, a hetvenes évek elején kezdtek meg valamifajta
egységesnek nem mondhatd, teoldgiailag megalapozott dllaspontot kialakitani a békepapi

mozgalom szerepérol, valamint a kereszténység €s ateizmus, valldsos attitlid €s szocialista

BSGARDONYIMATE, Magyar teolégusok titkeresése a szocializmus éveiben, Vigilia 72 (2007) 749—758. Valamint:

V6. Madai Andrés, Feljegyzés az Opus Pacis és a Katolikus Papok Orszdgos Békebizottsdgdnak tevékenységérol.
(1959. szeptember 8) MNL OL XIX-A-21-c 58. doboz, 15/15., fol. 3.
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tarsadalmi berendezkedés viszonyar6l.?®® Ez elsdsorban azzal magyardzhatd, hogy a Kadar-
hatalom korai évei alatt a katolikus egyhdzat illetden a békepapi mozgalom megszervezésével,
valamint a ,,katolikus reakci6” elleni harccal volt lekotve. Ezen feliil a katolikus egyhazat foként
a nemzetkozi életben is j6l hasznosithatd, a népkoztarsasag politikai-tarsadalmi rendjét igazold
politikai nyilatkozatok kiaddsdra hasznaltdk fel. A béketeoldgia megjelenése mar egy Uuj
dimenzi6 allam és egyhdz viszonyaban. Széleskorii terjedése olyan foku egylittmiikodést vart
volna el egyhdz €s dllam kozott, ami a protestans egyhdzak és a kadari dllamhatalom kozott
részben, a katolikus egyhdzzal azonban sohasem valdsult meg.

A politikai vagy béketeoldgia kezdeményeit a megyei békebizottsagok teoldgiai
munkakdzosségei dolgoztak ki, azonban a probdlkozasok ellenére meg kell allapitani, hogy a
katolikus egyhdz a békepapi mozgalom fenndlldsdnak hosszu ideje alatt sem hozott 1étre és
foglalt el e tekintetben egységes teoldgiai dllaspontot. Kétségtelen tény, hogy az erre irdnyuld
kezdeményezések is nagyban hatottak az egyhazi ,.békemunka”, valamint békepropaganda
jellegére, am ezek mindvégig kidolgozatlan, inkdbb az adott megyei békebizottsdg, mintsem a
hazai katolikus egyhdz allaspontjét tiikr6zd teoldgiai eszmefuttatdsok embriondlis allapotdban
maradtak.

A megyei békebizottsagok béketeoldgia terén tett jelentéktelen kezdeményezésein til
roviden meg kell emliteni, hogy a magyar katolikus teoldgia szdmos valtozdson esett at a
masodik vatikdni zsinat utdn, amely — ha nem is direkt médon — a hazai katolikus
békemozgalom {igyét nagymértékben eldrelenditette és segitette. A zsinati szellem ugyanis
tarsadalmi és teoldgiai sikon egyardnt képviselte a ,haladds” gondolatit. A katolikus
teol6gidnak a haladds irdnydba (még ha az nem is marxista értelemben vett haladds volt) valé
elmozduldsa hazai koriilmények kozott mindenképpen kapcsolddasi €s hivatkozasi pontként
segitette marxizmus és egyhdz dgynevezett ,,parbeszédének” kialakuldsat.®” Ez, valamint a
kommunizmus zsinati elitélésének elmaraddsa volt az a tényezd, amely az érett Kadar-
rendszerben tdrsadalmi és egyhdzi szinten elfogadottd tette a békepapi mozgalom miikddését.
A nyugatra emigralt magyar papok a masodik vatikdni zsinat utdn gyakorta felréttak a hazai

fopéasztoroknak és teoldogusoknak, hogy nem fitélik el a marxizmust és a kommunizmust,

26 A kutatdsaink sordn rendelkezésiinkre allo, jelentés kezdeményezést 1973-ban — Ijjas J6zsef kalocsai érsek 1971
Oszén, a II. romai Piispoki Szindduson kereszténység és szocializmus kapcsan tett allasfoglaldsai alapjan —
dolgozta ki a Szabolcs-Szatmar-Bereg megyei Papi Békebizottsdg Teoldgiai Munkakozossége. Lasd: Holczer
Gyula—Kassa Lasz16: Szocidlis Kdté. A keresztény ember magatartdsa a mai magyar szocialista tdrsadalomban.
A Szabolcs—Szatmar Megyei Papi Békemozgalom Teoldgiai Munkakozossége, MNL OL XIX-A-21-c (AEH
Adattar), 58. doboz, 15/25.

BIGARDONYI MATE, Egyhdz a szocialista tdrsadalomban — Mint teoldgiai probléma, 10 —13. Nagy Mihdly
Zoltdn —Zombori Istvan (szerk.), A kozép-kelet-eurdpai egyhdzi vezetok felfogdsa az dllam és az egyhdz
kapcsolatdrol 1945 és 1989 kozott, Budapest, 2015.
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ehelyett a vildgegyhdz zsinati teoldgidjat kihaszndlva még egyiitt is miikodnek vele. Ez ebben
a formaban semmiképpen sem mondhat6 igaznak, ugyanis a misodik vatikdni zsinat utén a
Magyar Katolikus Egyhaz kifejezett — politikai tartalommal biré és egységes — béketeologiat
nem dolgozott ki és fogadott el. Gl Ferenc dogmatika professzor igy hdéritotta a felmeriild
vadakat: ,Itt eleve nincs talaja az egyénieskedo vagy elaprozott teoldgiai irodalomnak. A
marxista ideologidval valo vita soha nem érdekelte a hivek kozosségét. Az megmaradt néhdny
filozofus foglalkozdsdnak. Az egyhdz szdmdra az volt a jdrhato és eredményes modszer, ha hitét

pozitivan kifejti, megalapozza és kedvet csindl annak kovetésére. s

G) Harc a kispapokkal. Egy uj, ,,békeharcos” papi nemzedék
kinevelésének kisérlete

Miképpen az lathaté volt, a Magyar Népkoztarsasag kormanya igéreteit nyiltan megszegve,
a plispoki karra politikai nyomdst gyakorolva kényszeritett ki a szocialista dllamrend melletti
elkotelezOdést bizonyitd, egyhdztdl méltatlan allasfoglalasokat. Az &llamhatalom szdmadra
nyilvanvalé volt, hogy a piispoki kar javarészt idds, legtobb esetben a Rékosi-diktatira
bortoneit megjart és a fizikai értelembe vett egyhaziildozést megtapasztalt fOpdsztoraira
megfélemlitéssel, a terrorisztikus eszkozok felidézésével lehetséges hatni. A békepapi
mozgalom fennmaradasdnak kulcskérdése volt azonban, hogy a hatalom képes-e egyhazi
kozremiikodéssel egy, a békepapi mozgalom irdnyvonaldba autentikusan beilleszthetd,
lazadozasoktol €s djitasoktdl mentes jovobeli papi nemzedéket kinevelni. (Amennyiben ez nem
sikertil, egy ellenalld, fiatal papi nemzedék magdban hordja az egész békepapi mozgalom
felbomldsanak sulyos kockazatat.)

Az a tény, hogy a fiatal papok dontd tobbsége 1956 utin nem kivant részt venni a
békegyliléseknek nevezett szinjitékban, az Allami Egyhédziigyi Hivatalnak is feltiint. E
tekintetben a papi utanpotlds neveléséért felelos szemindriumi tandrok jelentds része specidlis
stratégiat képviseld magatartdsa is megfigyelhetd. Tobb teoldgia tandr gy gondolkozott, hogy
a békepapi gytiléseken kotelezd és elvart szonoklatokat, megnyilvanulasokat ,,letudjdk™ azok
az egyhazi vezetdk, akik szdmara az ilyen rendezvényeken valo részvétel elkeriilhetetlen. Ezzel
teljesitik az egyhdz szdmara kotelezd békeszolgalatot, a fiatal papi nemzedéket pedig megdvjak

az ilyen tipusu szereplésektdl ,,A békegyiilések legnagyobb hibdja az volt, hogy a fiatal papok

BSKRANITZ MIHALY, A magyar katolikus teolégia a mdsodik vatikdni zsinat utdn, Teoldgia 3—4 (2000) 135-136.

113



DOI: 10.15774/PPKE.BTK.2020.013

vdltozatlanul nem vettek azokon részt. Kizdrolag a csanddi egyhdzmegye fiatal papjai
kapcsolodtak be aktivan a békemunkdba. (...) A teologusokat vdltozatlanul tdvoltartjdak a
békemozgalomtél. Ugy, ahogy Pintér Gyula gydri rektor a legutébbi Opus pacis
intézébizottsdgi iilésen ezt megfogalmazta: ., Ersek iir csak nem akarja a békemozgalommal
megfertézni a kispapokat.”*%

A hatalom ez esetben is az ,,0szd meg €s uralkodj” elvét alkalmazta. Az AEH tervezeteket
készitett arrdl, hogy a kialakult helyzetet miképpen lehetséges a katolikus egyhdz ellen foly6
lejaraté propaganda, és az egyhdzon beliili ellentétek mesterséges felszitdsa szempontjabol
leghatékonyabban kihaszndlni. Az AEH ezt az ellentétet elsdsorban az egyhdzi hierarchidn
beliili konfliktus felszitdsara haszndlta fel. ,,A Budapesti Katolikus Kozponti Hittudomdnyi
Akadémia és Szemindrium novendékeinek az dllammal szemben ellenséges, az egyhdzi
eloljdarokkal, s foleg a piispoki karral szemben engedetlen magatartdsa szamunkra kedvezo
lehetoségeket teremtett. A novendékek tobbségének a reakcio dltal sugalmazott magatartdsdt
sikeriilt felhaszndlni arra, hogy az egyhdzban meglévo kiilonbozo politikai dramlatok kozotti
harc felélénkiiljon, s néhdany esetben kiélezodjon. Komoly eredményt jelent, hogy a politikai
osszecsapds dontéen a szélsoséges reakciot képviselok, és az okos, rugalmasabb politikdt
folytato, de tartalmi siillyal szintén reakcios /elsésorban a piispoki kar/ felfogdst képviselok
kozott folyik.?*° (Megjegyzés: Jelen anyagban hosszasan soroljak a muiltbéli példdkat arra
vonatkozo6an, hogy a Budapesti Hittudomanyi Akadémia és a Kozponti Szemindrium miért a
,klerikdlis reakci6” fészke, és komoly vesz€lyt jelent a népi-demokratikus dllamrendre, mivel
a tobbségében konzervativ teoldgiai felfogds, tdgabb értelemben pedig az altaldnosan jelenlévd
konzervativ és anti-kommunista szellemiség elsOrendli akaddlya a Népkoztarsasdghoz lojalis,
fiatal békepapi generécié felnevelésének.,, (...) ,,A teoldgidkon még jelenleg is uralkodo az a
reakcios irdnyzat, melyet a teologia tandrok nagyobb része képvisel. A teologusok ma is teljesen
el vannak zdrva a népi demokrdcia adta nagyobb és szélesebb lehetoségektol, mert a
teologidkra még ma sem szabad az iit a haladé gondolatok szamdra. Ugyanakkor azonban bent
élnek és burjdnoznak a reakcios eszmék. (...) A rom. kat. Kozponti Teologidn fenndll még az a
nehézség is, hogy nem az egyhdzmegye, hanem a Szentszék hatdrozatai irdnyitjak. Mindezek
egyiittvéve szinte lehetetlenné teszik azt, hogy a jelenlegi koriilmények kozott egy-egy viszonylag

demokratikus felfogdsii kezdd pap keriiljon ki a teoldgia falai koziil. ">

29MNL OL M-KS 288-22 (MSZMP Agiticiés és Propaganda Osztaly) 1958/3. Orzései Egység/18. Herling Jakab,
Jelentés a megyei és nagybudapesti katolikus bizottsdgok megalakuldsdroél. (Budapest 1958. november 21.) fol. 1.
20MNL OL XIX-A-21-d (AEH-TUK Iratok) 4. doboz, 008/1-1959. Tervezet a Kozponti Hittudomdnyi
Akadémidval kapcsolatban kialakult helyzet tovdbbi kihaszndldsdra. (Budapest, 1959. marcius 24.) fol. 7.
PlUgyanott: fol. 8.
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Ennek megvaltoztatasa érdekében a diktatira természetesen az erdszakos intézkedésektol
sem riadt vissza. Az Egyhaziigyi Hivatal kivansagédra a Hittudomanyi Akadémia dékénja és a
Kozponti Szemindrium rektora felhivést intézett Hamvas Endre piispokh6z, hogy rendeltesse
el a kispapok kotelezd részvételét az 1959. janudrt 23-4n megrendezésre keriild orszdgos papi
békegyllésre. A janudr 22-1 plispokkari konferencia a kérést teljesitette, de azzal a feltétellel,
hogy a felhivést a Hittudomédnyi Akadémia dékdnjinak kell kihirdetni. A felhivés ellenére sok
kispap nem kivant a békepapi gylilésen részt venni és attdl tiintetdleg tdvol maradt, aminek
kovetkeztében fegyelmi eljards utdn 14 kispapot zartak ki, 64 tovabbi novendéket pedig
elbocsdjtottak a Kozponti Szemindriumbdl.>*? Az eset kapcsdn a Hittudomanyi Akadémia
javaslatot nyujtott at a plispoki karnak, melyben kijelentették, hogy az akadémia teljes tanari
kara elitéli a szeminaristdk tdvolmaraddsat és kéri, hogy a piispoki kar a ,,blindsoket” a lehetod
legszigorubb biintetésben részesitse. E kovetelések tartalma hiien tiikrozi azt a jelenséget, hogy
a masfél évtizedes egyhazellenes terror a félelempszichdzist milyen mélységekbe dgyazta be,
és hogyan terelte ezzel a kényszeri megfelelés ttjara a katolikus egyhdzat. 2, Jol sikeriilt,
foleg a katolikus egyhdzban a kiilonbozo politikai dramlatok képviselok kozotti harcot
élénkiteni. (...) Novekedett az ellentét a Piispoki Karon beliil is, amit nagymértékben elosegitett
a Kozponti Hittudomdnyi Akadémia hallgatéival kapcsolatban megvalositott politikai terviink.
(...) Fontos feladat az egyhdzi reakcio elleni harc terén, hogy a kiilonbozo politikai dramlatok
kozott felélénkiilt harcot tovdabb fokozzuk, és a reakcio szamdra keletkezett bizonytalansdgot
tovdbb fejlessziik.” ***

Jelen értékelést a hatalom képviseldi a plispoki kar 1959. februir 17-én, a Kozponti
Szemindrium épiiletében tartott plispokkari konferencidjan megfigyelt belsd vitdkra alapoztdk.
(A piispokkari konferencidn részt vett az Allami Egyhdziigyi Hivatal is, de a jelentésb6l nem
deriilt ki, hogy a szervezetet ki képviselte, és a szervezet rész€r6l mi hangzott el a vitdban.)
Grosz érsek tavolléte miatt a konferencidan Hamvas Endre csanddi piispok elnokolt, melyen
részt vettek: Rogacs Ferenc pécsi, Shvoy Lajos székesfehérvari, Kovacs Sandor szombathelyi
plispokok, valamint Brezandczy Pal egri kdptalani helynok, Schwarz Eggenhoffer Arthur
esztergomi helynok, Rojkovits Istvan hajdidorogi helynok, Leganyi Norbert pannonhalmi
féapat, Kovacs Vince vici segédpiispok és Klempa Sandor veszprémi helynok. A piispokkari

konferencia eldszor Kozponti Szeminarium és Hittudomédnyi Akadémia &allami részrdl

P2SALACZ GABOR, A Magyar Katolikus egyhdz tizenhét esztendeje, Miichen 1988, 126—130.

23S7EKELY TIBOR, Magyar Egyhdztérténeti Karcolatok a 20 szdzad kozepérdl. Pazméany Péter Elektronikus
Konyvtar, 2012, 62-64.

24MNL OL XIX-A-21-d (AEH TUk Iratok) 5. doboz, 0018/1959. Az dllam és az egyhdz kozotti politikai
egytittmitkodésrol, valamint az egyhdzi reakcio elleni politika harcrol.(Budapest, 1959. aprilis 8.) fol. 1.
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kifogdsolt tandraival kapcsolatos kérdéseket targyalta, melynek sordn kijelentette, hogy allami
kéréseknek megfelelden a Kozponti Szemindrium tandri kardbodl eltdvolitjdk (,,vidékre
disponaljak) Papp Imre spiritualist, valamint Liptai Gyorgy és Takacs Nandor prefektusokat.?*>
Ezt kovetden a 14 kizarasra keriilt kispap tigyét targyaltdk meg. A jelentés tanisiga szerint a
problémat 6vezd vita két sz€ls6 pontjat Klempa Sandor és Shvoy Lajos képviselte, mig az
elnokld Hamvas Endre igyekezett a ,,villimharit6” szerepét betolteni. (Shvoy Lajost*® 1945
eldtti multja miatt a kommunista hatalom a ,klerikdlis reakci6é” egyik él6 megtestesitdjeként
tartotta szdmon. A kispapok iigye koriil kialakult vitdban tanusitott bator és szokimondd
magatartdsa ezuttal is kommunista diktatirdval valé szembehelyezkedés egyik kiemelkedd
példaja volt.) ,, Elsésorban Shvoy Lajos székesfehérvdri piispok igyekezett védeni a kizdrdsra
keriilo theologusokat és igyekezett dllaspontjdat a piispoki karra rderoltetni. Felvetett Shvoy,
hogy ezek a theologusok szinte dsszeeskiivés gyaniijaval vannak vdadolva az Egyhdziigyi Hivatal
dltal. Ez — szerinte — rendkiviil siulyos megdllapitds. Ha kitessziik ezeket hallgatokat, gy
lényegében elfogadjuk az dllam roluk alkotott elképzelését. Ebben az esetben nincs afelol
megnyugodva, — mondotta Shvoy — hogy nem keriilnek ezek letartoztatdsra®’ Konkrét

8 esetét, aki az

példaként Shvoy piispok megemlitette a kizardsra keriilt Tabody Istvan®
inkriminélt békegytilés alatt renddri feliigyelet alatt volt, ami kizarttd teszi, hogy barmilyen
gyllésen megjelenjen. ,,Most Tabodyt mégis azért tdavolitidk el a Kozponti Szemindriumbal,
mert nem jelent meg egy békegytilésen.” — érvelt a sz€kesfehérvari piispok, majd (szintén nagy

batorsagrdl taniskodva igy szolt: ,,amikor felvetette ezeket a kispapokat egyhdzmegyéjébe,

25MNL OL M-KS 288-22 (MSZMP Agitéci6s és Propaganda Osztaly) 1959/4.. Orzései Egység/15. Szigorin
titkos feljegyzés a romai katolikus piispoki kar konferencidjdrol (Budapest, 1959. februdr 19.) fol. 1.

2%6Shvoy Lajos (1879-1968): 1901-ben szentelték pappd. 1927-ben székesfehérviri piispokké nevezték ki. Csaladi
kapcsolatai (testvére volt Shvoy Kalman, aki a Horthy korszak altdbornagyi rangban szolgdlt), valamint
antikommunista meggy6zddése miatt az 1945 utdni kommunista 4llamhatalom a ,,reakciés vonalhoz” sorolta.
1961-ben a diktatira kész forgatékonyvet tartott fent a piispok elmozditdsat és interndlasat kovetden, de ez végiil
— Grosz érsek haldla és az Allami Egyhaziigyi Hivatal élén bedll6 véltozasok miatt— nem kovetkezett be.
(Természetesen nem vették figyelembe, hogy a haboru sordn a nyilasok is bebortonozték.) Dr. Dids Istvan (szerk.),
Magyar Katolikus Lexikon (Seg-Szentl) XII. Kotet, Budapest 2010, 103. Valamint: MOZESSY GERGELY, Shvoy
Lajos piispok titkos fogsdga, ArchivNet, 18. (2018) 5. http://www.archivnet.hu/shvoy-lajos-puspok-titkos-fogsaga
(Utolso letoltés: 2019. 12. 15. 10:59)

27MNL OL M-KS 288-22 (MSZMP Agitéci6s és Propaganda Osztaly) 1959/4.. Orzései Egység/15. Szigorin
titkos feljegyzés a romai katolikus piispoki kar konferencidjdrol (Budapest, 1959. februar 19.) fol. 2-3.

2%Tabody Istvan (1921-2000): A Horthy-rendszerben elvégezte a Ludovika katonai akadémidt és katonatiszként
szolgalt. A haboru utdn bebortondzték, majd a hirhedt recski tdborba internéltdk. Papi tanulményait szabaduldsat
kovetden kezdte meg, 1958 juniusdban szentelték pappd. A kommunista hatalommal szembeni ellendll6i
tevékenysége nagyon jelent8s: hangaddja volt a békegylilések bojkottdldsdnak, adatokat gyiijtott a diktatdrdt
kiszolgdlé papokrdl, a szemindriumbdl kizdrtak szdmdra titkos ,hdziszenteléseket” szervezett, nagy figyelmet
forditott az ateista ifjasdgpolitika ellenstilyozdsdra, és az ifjusag valldsos nevelésére. Ennek kovetkeztében 1961-
1972 koz6tt iilt a kommunista hatalom bortonében. A rendszervaltas utdn rehabilitdltdk. EHMANN GABOR, Tabddy
Istvdn emlékezete, ij ember 2012. 02. 26. https://ujember.hu/tabody-istvan-emlekezete/ (Utolsé letoltés: 2019. 10.
24.11:11)
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kotelességet vdllalt életiik végéig valo eltartdsukra. ha most az Egyhdziigyi Hivatal mégis
kidobja &ket, akkor gondoskodjon eltartdsukrél is.”**’A pardzs vitdk hevében is a békéltetd
szerepét magara vdllalo6 Hamvas piispok érvelése harom ponton nyugodott. Egyrészrdl
részlegesen elismerte, hogy a kispapok magatartdsa, valamint az altaluk képviselt szellemiség
futétiizként tovabbterjedhet, mely veszélyt jelent az dllam €s az egyhdz kozotti viszonyra.
~Hamvas piispok sziikségesnek tartotta a vita végén ismét kihangsiilyozni, hogy a piispoki kar
minaositette siilyosnak a theologusok eljdrdsat, és aggoddsdt fejezte ki amiatt, hogy ezek a
hallgatok feldilhatjdk a vidéki szemindriumok nyugalmadt is.” Egyetértett abban is, hogy a
kialakult helyzetben a Hittudomanyi Akadémia és Kozponti Szemindrium mulasztasa (a kelld
tdjékoztatas hidnya) is fontos szerepet jatszik. ,,A megkérdezett kispapok elmondottdik — kozolte
Hamvas —, hogy sem a Szemindrium, sem az Akadémia részérol nem lettek figyelmeztetve a
békegyiilésen valo megjelenés fontossdgdra.” Ugyanakkor (kissé ellentmonddsos mddon)
nyilvanvaléva tette, hogy a kizardsok mogott dllami, és nem pedig egyhazi dontés all, mely
ovatos érzékeltetése volt annak, hogy a kizarasokkal maga sem ért egyet. ,,A vita sordn Hamvas
plispok tobbszor hangoztatta azt a véleményét, hogy gy is kozismert, hogy ezeket a
theologusokat nem mi tessziik ki a szemindriumbdl, hanem az dllam. »300

Klempa Sandor érvelésében a felel0sséget elsOsorban a Hittudoméanyi Akadémia és
Kozponti Szemindrium intézményi szintli hanyag hozzaallasaval kapcsolta Ossze. ,,Klempa
Sdndor veszprémi helynok felhdborodottan jelentette ki, hogy ebben a kérdésben nagy
felelosség terheli a Hittudomdnyi Akadémidt, most mégis az Akadémia igyekszik a felelosséget
elhdritani.” "

A, kispaplazadasként” elhiresiilt eset természetesen nem maradt megtorlas nélkiil. Az Allam
Egyhéziigyi Hivatal hosszas el0készitd munkdlatok utdn, 1959. junius 9-én dontott arrdl, hogy
az V. év alatti kispapokat tigynevezett ,,min0sitési eljarasnak” vetik ald, valamint ugyanilyen
eljaras keretein beliil az dj tanévtdl szlirni fogjak, hogy a ,,reakcids elemek” ne nyerhessenek
felvételt a teoldgidra.’®? A kispapok korddban tartdsa, megfélemlitése mindvégig nagy
nehézségekbe iitkozott. A fenndlld politikai-tarsadalmi renddel szembeforduld papi magatartas
okat Beresztoczy Miklés igy magyarazta: ,,Oka lehet egy rosszul értelmezett kiildetéstudat,

lehet a vilagnézet és a tdrsadalmi célkitiizések teljes szembedllitdsa, lehet egy bizalmatlansdg

2MNL OL M-KS 288-22 (MSZMP Agiticiés és Propaganda Osztaly) 1959/4.. Orzései Egység/15.Szigoriin titkos
feljegyzés a romai katolikus piispoki kar konferencidjdrol. (Budapest, 1959. februar 19.) fol. 2-3.

30MNL OL M-KS 288-22 (MSZMP Agiticiés és Propaganda Osztaly) 1959/4.. Orzései Egység/15.Szigoriin titkos
feljegyzés a romai katolikus piispoki kar konferencidjdrol. (Budapest, 1959. februar 19.) fol. 2-3.

3IMNL OL M-KS 288-22 (MSZMP Agiticiés és Propaganda Osztaly) 1959/4.. Orzései Egység/15.Szigoriin titkos
feljegyzés a romai katolikus piispoki kar konferencidjdrol. (Budapest, 1959. februar 19.) fol. 2-3.
302SZEKELY, i.m. 86.
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az uj tarsadalmi rend igaz voltdval, vagy diadaldval szemben, lehet merd virtuskodds, vagy
lehet kiilsé befolydsok kdros érvényesiilése.”>"

1960 tavaszdtdl a megyei katolikus békebizottsdgok kezdeményezésére a leginkdbb
kiprébalt békepapok (Beresztéczy Miklos, Horvath Richard, Mag Béla) ,,Mit vdr a lelkipdsztori
életbe 1épo paptol a szocialista tarsadalmi rendben miikodo egyhdz, mit az dllam, mit a hivek
és mit a békemozgalom?” cimmel sorra tartottdk eloaddsaikat az orszag papi szemindriumaiban.
A kispapok rendszerhii, békepapi nevelésében természetesen az Opus Pacis és az OBKB is
aktivan segédkezett, kezdeményezésiikre 1962. marcius 29.-én eldszor iilt 6ssze a fiatal papok
orszagos értekezlete, ezen feliil a papi szeminariumokban is gondoskodtak réla, hogy az j papi
nemzedéket oktaté gardaban tilnyomé tobbségben legyenek a békepapok.’®*, Az Opus Pacis és
az Orszdgos Béketandcs Katolikus Bizottsdgdnak egyiittes rendezésében mdrcius 29.-én Dezso
utcai székhdzunkban 11 fiatal pap részvételével orszdgos értekezletet tartottunk. (....) A
konferencia megrendezésével a papi békemozgalom érzékeltetni akarta, a piispoki kar, a
széleskorti papi kozvélemény és kiilonosen az egyhdz felé, hogy a fiatal papok nem egyértelmiien
reakciosak, hanem egy résziik oszintén tdmogatja a szocializmus épitését.”(...),,Majdnem
minden felszolalo hangoztatta, hogy az egyhdz létkérdése, hogy elismerjék a hivek felé is a
szocialista tdrsadalomnak az emberért tett jocselekedeteit, mert a negativumok 0Orokos
hangoztatdsa elszigetelné az egyhdzat a szocializmusban é16 hivé tomegektdl. 3%

A jelentés ugyanakkor beszdmolt arrdl is, hogy a papok tobbsége cseppet sem fogadta olyan
kitord lelkesedéssel az ilyen alkalmakat, mint ahogy arrél a békepapi és az dllami propaganda
szokott a nyilvdnossdgnak beszdmolni. , A piispokok és ordindriusok, valamint az
egyhdzmegyék papsdga élénken foglalkozott a fiatal papok konferencidjdnak elokésziileteivel,
tobben aggodalmukat fejezték ki, ,mdr a fiatal papokat sem hagyjik békében.”’* Az ilyen
tipusu elszdlasok a legfobb bizonyitékai annak, hogy a békepapi mozgalom 4allando
,»SZ€lesedésérol” és ,,attord sikereirdl” rendre beszamold békepapi sajtd nem a realitdsokat
kozolte, hiszen a papsag jelentds tobbsége érezte az dllami kényszert a dagalyos nyilatkozatok
mogott. Az AEH titkos jelentései egészen mas képet rajzoltak: ,, Amennyiben a papnovendékek
magatartdsdt tekintjiik, kétségteleniil megdllapithato, hogy az ellenforradalom utdni helyzethez

képest hatdrozott javulds tapasztalhato, azonban ez a javulds nem elégséges és nem felel meg

S3BERESZTOCZY MIKLOS, Szdmitunk fiataljainkra, Katolikus Sz6 6 (1962) 23, 4. (1962. november 11.)

S4PAL, i.m. 165.

3SMNL OL XIX-A-21-d (AEH TUK Iratok) 14. doboz, 0011/1962. HERLING Jakab, Jelentés a fiatal papok
orszdgos konferencidjdnak tapasztalatairdl. fol. 1.

3MNL OL XIX-A-21-d (AEH TUK Iratok) 14. doboz, 0011/1962. Herling Jakab, Jelentés a fiatal papok
orszdgos konferencidjdnak tapasztalatairdl. fol. 5.
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a fenndllo kovetelményeknek.(....) Tapasztalatom szerint, a papnovendékek jelentos részében
még ma is az rendkiviil kdros felfogads uralkodik, hogy reakciosnak lenni — az jelenti az igazi
egyhdziassdgot.”(...) a papnovendékek kozott csaknem dltalanosnak tekintheté az rigynevezett
., béke vonaltol” valo idegenkedés.” 307

Joval pesszimistabb hangot {itdtt meg az esztergomi teoldgia helyzetérdl szolo feljegyzés.
E szerint a fiatal papok jelentds része a békepapi tabortdl igyekszik konzekvensen tavol tartani
magéat. Ennél azonban figyelemreméltobb, hogy a népkoztarsasag egyhazpolitikai elvardsaival
szembehelyezkedd fiatal papok szarmazdasukat és neveltetésiiket tekintve sem illettek bele a
,klerikdlis reakciérol” alkotott partdllami propaganda fogalmi kereteibe. ,,Noha az elmiilt 1-2
évben- kiilonosen az 1956 elotti helyzethez viszonyitva-mutatkozik némi elorelépés e téren is,
mindez kevés ahhoz, hogy a teologidk jelenlegi helyzetét megnyugtatonak, vagy akdr
valamelyest is rendezettnek vegyiik. A teriileten dolgozo munkatdrsaink, de a halado papok
egyontetii véleménye szerint is a gyakorlatban sokkal tobb gond és politikai probléma van az
ijonnan szentelt fiatal papokkal, mint a kozépso vagy idosebb papi korosztdlyokkal. Gyakori
az olyan eset, hogy az vjmisések megrojdk plébdanosukat, vagy idosebb kaplantdrsukat, ha azok
szimpatizdlnak a békemozgalommal, a maguk modjin segitik a helyi tdrsadalmi szervek
munkdjat, ha buzditjdk a hiveket a jobb munkdra a kozosségi tulajdon védelmére, egyszoval ha
dllampolgdri kotelezettségiiket becsiilettel teljesitik. Ez a jelenség még nyugtalanitobb akkor,
ha megvizsgdljuk e fiatal papok szdrmazdsdt, iskoldztatdsdt, vagy a sziilok foglalkozds szerinti
megoszldsdt. Ellentétben az 1950-1955 kozotti idoszakkal, a néhdny éve szentelt, vagy jelenlegi
teologusok kozott csak elvétve akad osztdlyidegen szdrmazdsiu vagy deklasszdlt csalddba
tartozo, sot még polgdri szdrmazdsu is ritkasdg. A teologusoknak mintegy 80%.-a paraszt és
munkds szdrmazdsi. sziilei jelenleg is dolgozé emberek, vagy nyugdijasok.”**® Ha cinikusak
akarunk lenni, azt mondhatjuk, nagy szerencséje volt az Allami Egyhdziigyi Hivatalnak, hogy
ezeket a belso jelentéseket nem kozolte a sikerpropagandat sulykold békepapi sajtd, hiszen az
ott leirtakhoz képest teljes mds volt a valds helyzet. Rendkiviil kellemetlen lett volna a
valldsossagot és az egyhdzakat mindig a ,,burzsoazidval”, ,fasizmussal” stb. 6sszekapcsold
partallami propaganddnak megmagyarazni, hogy bizony jelentds részben munkds €s szegény

paraszti szdrmazasu fiatalok alkotjak a papi utanpétlast.

3TMNL OL XIX-A-21-d (AEH TUK Iratok) 15. doboz, Turai Istvan, Osszefoglalé jelentés a Budapesti Kozponti
Szemindriumrol és Hittudomdnyi Akadémidrol. (1962. november 2.) fol. 2.

3SMNL OL XIX-A-21-d (AEH TUk Iratok) 15. doboz, Telapé Sandor, A teoldgidk, konkrétan az esztergomi
teologia helyzete. ( 1962. november 9.) fol. 1-2.
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Zarasként a nyugati magyar katolikus emigracié meghatiroz6 lapjanak szamité Magyar Papi
Egység helyzetértékelését tessziik kozzé. A cikk ugyan a szemindriumban kialakult konkrét
helyzettel foglalkozik, de redlisan vilagit rd arra, hogy a kommunista diktatirdban mi vér a
hatalommal megalkudni nem hajland6 fiatal papokra. ,A budapest szemindrium sorsa siilyos
csapds a magyar Egyhdzra. Nem kétséges, hogy az AVO dllandéan a nyomukban lesz ezeknek
a hitvallo fiataloknak, akik mdr aligha érik el életiik céljdt: a papi hivatdst. (...) De ha mindezt
mérlegre tessziik, mégis azt kell mondanunk, hogy a kispapok dldozata, példaaddsa olyan
erkolcsi erdt hozott, a felszinre, mely meg kell, hogy rdzza, rddobbentse a papsdgot arra, hogy
a fejlodés veszedelmes szakadékhoz vezetett, melyet nyugodt lelkiismerettel mdr nem lehet

datlépni.”3%

H) Osszegzés

Az 1959-es év mésodik felére a kommunista restaurdciot végrehajté allampart (MSZMP)
ideoldgiai horizontja letisztult €s megszilardult. A part lefektette miivelddéspolitikai alapelveit,
valamint a ,klerikdlis reakciot” és a ,,vildgnézeti harcot” kettévalasztd Politikai Bizottsagi
hatarozatdban egyhdzpolitikai alapelveit is sikerrel csatorndzta be a kommunista restauracio
altal kijelolt tarsadalmi-politikai berendezkedésbe. Konszolid4ciérdl természetesen még nem
beszélhetiink, hiszen ekkor még javaban zajlottak az akasztdsokkal, bebortonzésekkel kisért
megtorlasok, és a Kadar-rezsim nemzetkozi legitimaciodja is erésen kérdéses pont volt. Annyi
azonban bizonyos, a forradalom és szabadsidgharc eseményeinek megismétlodésétol a
partdllamnak ez idében mar nem kellett tartania, a rezsim belpolitikai helyzete jelentdsen
stabilizdlodott. Mindez lehetdvé tette, hogy a kommunista diktatdra hosszitdvra tervezzen, a
tarsadalom jovojérdl, a bel-és kiilpolitikardl, gazdasagrél €s ideoldgiardl alkotott irdny-
vektoraik szilard format kaptak, az egyhdzak ellen fordulé ,,vilignézeti és ideoldgiai harc”
feler6sodésével dontd hatast gyakorolva az egyhdzpolitika jellegére is. Ezt tdmasztja ald ,,Az
dllam és az egyhdz kozotti politikai egyiittmitkodésrol, valamint az egyhdzi reakcio elleni
politika harcrol” cimii, 1959 4prilisaban keltezett AEH értesito is.,,A pdrt, a tomeg és dllami
szervek a Politikai Bizottsdg hatdrozatdnak megjelenése ota intenzivebben foglalkoznak az

egyhdzi kérdésekkel. Pdrtbizottsdgi iiléseken, aktivdkon feldolgoztdk a hatdrozatot. Altaldban

3Magyar Papi Egység (1959) 9, 28. , Hazai Krénika” nevii rovat, A magyar katolikus egyhdz eseményei, 28.
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helyesen értelmezik az egyhdzakkal torténd politikai egyiittmiikodést.>'° A katolikus békepapsig
Ujjaszervezése tekintetében is dontd, attord jelentdségili eredményeket mutatott fel a partallami
egyhdzpolitika. ,,A haladé papok megszervezése terén lényeges fejlodés tapasztalhato. Bdr a
plispoki kar vatikdni nyomdsra egyik hatdrozatdban feloszlatta az Opus Pacist és az Orszdgos
Béketandcs Katolikus Bizottsdgdt, (egy késobbi hatdrozattal azonban felfiiggesztette) mindkét
szerv mukodik és politikai vonalvezetése a keziinkben van. Megyei békebizottsdgok szervezodtek
és ,, Katolikus Sz6” cimen egy kéthetenként megjeleno lapjuk indult, mely jol fejlodik. A
lelkészek rendszeres politikai nevelésének megszervezése még nem tortént meg, azonban
néhdny politikai nevelést célzé eléadds mdr elhangzott.”3!!

A papoknak sz0616 eldaddssorozat természetesen nem a szemléletmod gazdagitasat, hanem
a népkoztarsasag egyhdzpolitikdja, és tdgabb értelemben a szocialista politika rendszer melletti
agitaciot szolgdlta, melyrél a fent idézett dokumentum - meglehetdsen leplezetlen, de
mindenképpen a valds hatalmi szédndékot tiikroz6 széhaszndlattal — ,.politikai nevelésként”
beszélt. Madai Andrés, az Allami Egyhéziigyi Hivatal el6ad6ja ,, Tervezet a papok hazafias
neveléséhez” cimii AEH értesitdjében az eldaddssorozatok beinditasat 1959 telére (janudr —
februar folyaman) tiizte ki. Indoklasként megjegyezte, hogy a békepapsag djjaszervezése az
1957-1959 kozotti idészakban ,,so0k erdt és energidt vett el” és a papsag politikai befolydsoldsa
csak ,.erds békeszervezettel” lehetséges. A hatalom szdndékai e tervezetben is nyers
valosdgukban jelenitddtek meg. ,,A papok rendszeres politikai befolydsoldsdra, fontos politikai
kérdésekben egységes fellépésiik biztositdsdra, nézeteik és felfogdsuk a szocializmus érdekében
torténo alakitdsdra sziikség van. Ugyanakkor a feladat sikeres megvalositdsa a papsdg jelentos
részét tudatosan szembedllitani a Vatikdnnal és a hazai egyhdzi reakcioval >’ A tervezetben
rogzitetett hataridovel ellentétben a ,,hazafias nevelést” szolgédlé eldaddssorozat beinditaséra, —
kisérleti jelleggel— csak 1959. dprilis 15-én keriilt sor ,, A nemzetkozi helyzet idoszerii kérdései”
cimen, melyen a hazai katolikus papsadg mintegy 1/3-a vett részt. Az AEH belso értékelésében
felhivja a figyelmet arra, hogy az eléaddssorozatoknak a — mogotte hizédd valds hatalmi
szandékot elleplezve — latszolagosan a papsdg vildgi kérdésekben mutatkoz6 tudésszint-
novelést, a békés egymas mellett élés €s marxizmus-valldsossag kozotti parbeszéd tigyét kell
szolgdlnia. ,,Az egyhdzak és a papok felé konkrétan ne hangoztassuk, hogy mi konkrétan

politikailag nevelni akarjuk Sket. (...)”%!3

3OMNL OL XIX-A-21-d (AEH TUk Iratok) 5. doboz, 0018/1959. Az dillam és az egyhdz kozotti politikai
egyiittmitkodésrdl, valamint az egyhdzi reakcié elleni politika harcrol.(Budapest, 1959. aprilis 8.) fol. 1.
3Ugyanott: fol. 2.

32MNL OL XIX-A-21-d (AEH-TUk Iratok) 4. doboz. 001-2/1959.Tervezet a papok hazafias neveléséhez. fol. 1.
33MNL OL XIX-A-21-d (AEH-TUk Iratok) 4. doboz. 001-2/1959.Tervezet a papok hazafias neveléséhez. fol. 1.
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Fontos megismételni, hogy a partdllam kompromisszumkeresd, a rendszert kiszolgal6 és
igazol6 békepapsdgra alapozott egyhdzpolitikdjaval kapcsolatban a sikerek ellenére is egy
feloldhatatlan, komoly kételyt, dllanddan visszatérd félelmet taplalt. E félelem ereddi a Kadar-
rendszer egyhdzpolitikai felfogdsdnak sajitos, paradox voltabdl taplalkoztak, és 1ényege igy
fogalmazhat6é meg: mi a teend6 akkor, ha az egyhazpolitikai stratégidban ardnytévesztés all be,
ha a propagalt szocialista dllam és egyhdz kozotti egylittmiikodés a partdllami szandékokkal
ellentétben nem sorvasztja, hanem — épp ellenkezdleg — noveli a katolikus egyhaz tekintélyét,
tarsadalmi sulyat? Eppen ezért az egyhdzpolitikival kapcsolatos értesitékben, értékeld
elemzésekben egyhazpolitikai axidomaként minden lehetséges alkalommal kihangstilyozték,
hogy a kompromisszum csak idoleges, a szocialista rendszer keretein beliil irdnyt és célt leld,
hosszitdvra berendezkedd egyhdz 1étezése nem lehetséges. ,,A békepapok részérol, a
leghaladobbak részérol is szamunkra kdros igények tapasztalhatok. Elsésorban a halado papok
vezeto részérol léptek fel olyan igényekkel, melyeknek teljesitése a politikai egyiittmitkodés
opportunista eltorzitdsdt jelentené. (...) ,,Egyre eroteljesebben akarjdk érvényesiteni azt az
ideologidjukat, mely szerint lehetséges a kompromisszum a marxizmus és a valldsossdg kozott,
és melynek gyakorlataképpen meg akarjdk teremteni a szocialista tdrsdalom egyhdzdt. (...)
Ezeket a kezdeményezéseket és torekvéseket el kellett utasitani, és biztositani kellett, hogy a
halado papok politikai mitkodési teriiletének mértékét és modjdt dllandoan, folyamatosan
irdnyitsuk. 31

A hosszutavra haté egyhdzpolitikai stratégia artikuldlédasanak legfontosabb nyilvanos
dokumentuma KALLAT GYULA®" 4llamminiszter 1959 jiliusaban ,,Eszmei harc a Magyar
Népkoztdrsasdgban” cimen megjelent irdsa, melyben a kommunista csdcsvezetd a
Kommunyiszt nevli szovjet lapnak ismertette a Magyar Népkoztarsasag egyhazpolitikai
téziseit. (A cikket magyarul a Népszabadsdg 1959. jilius 24-i szdma kozolte.) Mér a cikk
cimaddsa is beszédes, hiszen ,,az eszmei harc” a kommunista ideolégia offenziv lendiileti
terjesztési szandékat tisztan érzékelteti, amit Kallai is félreérthetetleniil egyértelmusitett: ,, A

kultiira frontjdn sikeriilt a forradalmi erok ellentamaddsdt végrehajtani, az ellenséges eroket,

34MNL OL XIX-A-21-d (AEH TUk Iratok) 5. doboz, 0018/1959., Az dllam és az egyhdz kozotti politikai
egyiittmitkodésrol, valamint az egyhdzi reakcio elleni politika harcrol. (Budapest, 1959. aprilis 8.) fol. 2.

315K 4llai Gyula (1910-1996): Kommunista politikus. Rendkiviil egyszerii, szegény csalddbdl szarmazott. A habord
alatt és utdn baloldali lapok djsdgirdjaként dolgozott. 1949-t61 1949-1951 kozott a Magyar Népkoztarsasag
kiiliigyminisztereként tevékenykedett, 4&m 1951-ben a pérton beliil zajl6 harcok és tisztogatdsok 6t sem keriilték
el: 1951-1954 kozott a Rakosi-rendszer bortonében raboskodott. Az 1956-0s szabadsdgharc leverése utdn els6ként
csatlakozott az MSZMP-hez. 1957 marciusdban miivelddésiigyi, 1958 janudrjdban pedig allamminiszternek
nevezték ki. A keményvonalas kommunistdk kozé tartozott, helyeselte a kegyetlen és széleskorli megtorldsokat,
siirgette Nagy Imre és tarsai feleldsségre vondsit, és kiillonosen erds ellenszenvet taplalt az egyhdzak irdnt.
Bdvebben:  Nemzeti  Emlékezet  Bizottsiga  (NEB), Kéllai  Gyuldra  vonatkozé  szdcikk.
https://neb.hu/asset/phpljVnOz.pdf (utolso letoltés: 2019. 11.25. 11:40)
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hatdsukat elszigetelni, a tudomdnyos és miivészeti fellendiilés egészséges alapjait megvetni. Az
elorehaladds fontos kulcsa, hogy a pdrtvezetés ma sokkal nagyobb gondot fordit ideologiai és
kulturdlis életiink legfontosabb  kérdéseinek elvi-elméleti tisztdzdsdra, és sokkal
kovetkezetesebben tamaszkodik e teriiletek kiprobdlt, elvhii, kommunista és pdartonkiviili erdire,
alkotd tevékenységiik segitésére és osztonzésére.’'Az egyhazi befolyds és a valldsos értékrend
elleni harc €lét természetesen a katolikus egyhdz ellen irdnyitotta. Ez id6ben tehat a hatalom
szdmadra az Ujjaszervezett békepapi mozgalom és békepapi sajto ,,beigazitdsa” az dllamhatalom
altal megalkotott keretekbe jelentették azokat a dontd mozzanatokat, melyek a népkoztarsasag
egyhazpolitikdjanak sarokkoveit adtak.’!” Mint l4thattuk, e beigazitds a Magyar Katolikus
Egyhaz viszonylatidban nem volt probléma és konfliktusmentes, igy érthetd, hogy Kéllai Gyula
az ,.eszmei harc” egyhdzak elleni erdterét elsOrendlien a katolikus egyhdzra terjesztette ki.
., Tomegeinkre — kiilonosen a falusi dolgozok tudatdra még befolydst gyakorolnak kiilonbozo
valldsos ideologidk, kiilonosen a katolicizmus. Sajnos az utobbi 5-6 évben — az dllam és az
egyhdzak sziikségszerii egyiittmiikodésének opportunista felfogdsa miatt a vallds elleni eszmei
harc lényegében sziinetelt.” (...)"A valldsos ideologia elleni harcban pdrtunk szamol az
objektiv koriilményekkel és megkiilonbozteto figyelemmel kezeli az dllam és az egyhdzak
egyiittmitkodése, a klerikdlis reakcio elleni harc és a valldas, mint idealista, reakcios vildgnézet
elleni kiizdelem kérdéseit. ,,Az egyhdzak a szocializmus épitésének idején még hosszu ideig
fennmaradnak, mert a hivo tomegek valldsos vildagnézete —amely egyik naprol a mdsikra nem
tiinik el — biztositja a fennmaraddsuk alapjait. Ezért a szocializmust épité dllamnak az egyhdzak
létével szamolni kell, s politikdjdt vigy kell meghatdroznia, hogy az egyhdzak ne keresztezzék a
szocializmus épitésének célkitiizéseit, hanem tdmogassdk azokat.” , Az dllam és egyhdz
egyiittmitkodése nem zdrja ki, sot eleve feltételezi a harcos, valldsellenes materialista

tudomdnyos felvildgosito munkdt a tomegek kozott. Ezt a munkdt a legnagyobb koriiltekintéssel,

316A teljes tanulmanyt 1asd: KALLAI GYULA, Szocializmus és kultiira, Budapest 1962, 159—182.
31"Megjegyzés: Kallai Gyula mér 1957. mércius 5-én, az MSZMP Ideiglenes Intéz8bizottségi iilésén felemelte
szavit az egyhdzak elleni megtorldsok és az ,,0szd meg és uralkod;j” elve alapjan az egyhazak felekezetek mentén

valé megosztasa mellett: ,, Azt hiszem, hogy az ideje elérkezett, hogy az egyhdzi reakcioval szemben fellépjiink.
(...) Mdsik dolog, hogy nem minden egyhdzzal ugyaniigy, ugyanazon az alapon, ugyan-olyan koriilmények kozott
kell fellépni. Mi emlékeziink arra, hogy amikor 1947—48-ban az egyhdzakkal kiélezodott helyzet, akkor is
kiilonbséget tettiink és nem mindegyikkel Iéptiink fel azonos eszkozokkel. Eloszor igyekeztiink az egyikkel
megegyezni, és mdr ezt a megdllapoddst felhaszndlni a mdsikkal szemben. Most is ezt a modszert kell kovetni. (...)
Régen is a katolikus egyhdz volt a legdontobb, a legerdsebb fészke Magyarorszdgon az egyhdzi reakcionak. Ez
ellen kell tehdt elsdsorban fellépni, a tobbi egyhdzakkal [sic!] pedig probdljunk megegyezni a régi alapokon és
felhaszndlni ezeket a katolikus egyhdzzal szemben. (...) Vannak itt javaslatok arra nézve, hogy letartoztatdsokat
kell csindlni. En ezt javaslom. De meggondolandd, hogy pl. a reformdtus egyhdzbdl tartéztassunk-e le papokat.
Kezdjiik a katolikusokkal, ezt majd meg fogjdk tudni a reformdtusok is és tudjdk mihez tartsdk magukat.” 1dézi:
Ki1SS REKA, Protestdnsok lehetdségei Magyarorszdgon — Az oszd meg és uralkodj elve és gyakorlata. 189. Balogh
Margit (szerk.), Regiondlis és nemzeti identitdsformdk a 18-20.szdzadi magyar és szlovdk torténelemben.
Felekezetek, egyhdzpolitika, identitds.—Konfesie, cirkevna politika, identita, Budapest, 2007. 189-200.
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a hivo tomegek valldsi érzékenységének megsértése nélkiil, de tudomdnyos igazsdgaink
hatdrozott és kovetkezetes kifejtésével, széleskorii természettudomdnyos és filozofiai
argumentdcioval kell végezni.” 318

Sokat elmond a katolikus békepapi mozgalomrél, hogy Beresztoczy Miklos, a katolikus
békepapi mozgalom sokat probalt sz6szo6l6ja a kovetkezOképpen reagélt Kéllai Gyula miniszter
egyhdz és vallasellenes okfejtéseire.,, Mi ismerjiik ezeket az elveket és anélkiil, hogy a
materialista ideologidt magunkénak vallandnk, a gondolkodo ember irdnti humanista
becsiiléssel olvassuk, illetve tapasztaljuk létiiket. Az ilyen nyilt és egyenes beszédet tobbre
becsiiljiik azokéndl, akiknek a hit politikai propaganda. Ennek érdekében az ilyenek pl.
hajlandoak  dllamfoi  stallumért  megkeresztelkedni,  haditamaszpontokért  Lourdba
zardndokolni, haldlgydrak profitjaért mdsokat kereszteshdboriira izgatni. Vagy kozelebbi
példdt hozva, készek az ellenforradalom keresztényi voltdt utcai akasztdsokkal, fogat fogért
akciokkal és kollektiv felel6sségre vondsokkal bizonyitani.’"’

Sok egyéb bemutatott komponens mellett Kéllai Gyula nyilvdnosan kozétett tézisei is olyan
kulcsfontossagu adalékot jelent értékelésiinkben, mely az 1956-o0s forradalom és szabadsdgharc
leverését kovetden formalddé kora kadarista egyhazpolitika (€s a hosszitdvra berendezkedd
egyhdzpolitikai stratégia) rovid idon beliill megindulé artikuldléddsi folyamatat, a hatalmi
szandék szerinti megszilarduldsat érzékelteti. Erdemes az MSZMP Agiticis és
Propagandaosztaly és az Allami Egyhaziigyi Hivatal kordbbi, egyhazpolitikdval kapcsolatos
értékeléseit, beszamoloit, tervezeteit Osszevetni az 1959-es évek hasonldé dokumentumaival. E
dokumentumok a kadarizmus ,.genezise” idején még elhanyagolt, erdtlen és hatdstalan
»vilagnézeti harcrol”, szervezetlen, kdoszban fuldokld, stlytalan katolikus békepapsdgrol
szdmoltak be. 1959-ben mar tobbségében pozitiv hangvételii jelentéseket lathatunk
rendszeresen megjelend katolikus békepapi sajtordl, djjaszervezett, a hatalom érdekeit szolgald
,haromosztati” katolikus békepapi mozgalomrél (Opus Pacis, az Orszagos Béketanics
Katolikus Bizottsdga, valamint a Hazafias Népfront szervezeti kereteihez tartoz6 megyei szintli
békebizottsdgok), a reakcidsnak kikidltott katolikus egyhdzi er6k visszaszoruldsardl, végso
soron egy dinamikusan fejlédd, olajozott rendszerbe &dgyazott, szilard alapokon nyugvé
egyhdzpolitikai stratégiarol.

A mar kordbban idézett félelem a hatalom részérél azonban attdl, hogy a katolikus egyhaz
esetleg képes lesz sajat érdekei szerint kihasznalni a hivatalos egyhazpolitikat, még diktattra

részérdl alapvetden elégedett és bizakodd egyhdzpolitikai 1égkdrben is megmaradt. ,,A

38K ALLAI GYULA, Eszmei harc a Magyar Népkiztdrsasdagban, Népszabadsdg 17 (1959) 172, 3—4.
3OBERESZTOCZY MIKLOS, Az dllam és az egyhdz kapcsolatdrdl, Katolikus sz6 3 (1959) 17, 3.(1958. augusztus 9.)
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katolikus egyhdz részérol mind magasabb fokii ideologiai munka folyik. Kialakultak azok az
eszmei gocok, amelyek kidolgoztdk és dllandoan fejlesztik azt az ideologidt, amellyel a
szocializmus  koriilményei kozott az egyhdz a legalkalmasabb, legmegnyerobb és
legrugalmasabb formdban hirdetheti a valldsos tanitdsokat és tarthatja meg kapcsolatdt a hivé
tomegekkel.” 3%°

Ahogyan azt lathattuk, a békepapi sajtét dagalyos frazisokkal, a hatalmat kiszolgalo szervilis
propagandaval kiirtolték tele a szocialista rendszerrel val6 kiegyezést sz€ls0ségesen értelmezo
békepapok. (Mint példaul Beresztéczy Miklés, Mag Béla és Horvath Richard). Az ilyen
megnyilatkozdsokkal ellentétben a kiilfoldre szakadt magyar katolikusok értékelése joval
pontosabb képet rajzolt arrél a valdsdgrol, ami Magyar Katolikus Egyhaz életében a forradalom
leverését kovetOen tortént. ,,A szentszéki rendeletek semmibevételével vezetd dllasokba
visszaiiltetett békepapok mellett a békemozgalom régi vezeto teljes mértékben keziikbe vették az
Opus Pacist, a piispoki karnak csak a reprezentdcio és az eleve megszerkesztett hatdrozati
javaslatok jovdhagydsa maradt meg, azon kotelességiikon feliil, hogy az egyhdzmegyei
békegytiléseken ott kell lenniiik, egy emelvényen a kikozositett Beresztoczyval, Hortvdth
Richdrddal. Az AEH és az AVO®?! kozremiikodésével olyan tokéletesen mitkodd spiclirendszert

épitettek ki a papsdg soraiban is, hogy mdr egymds kozott sem mernek észintén nyilatkozni.

320MNL OL M-KS 288-22 (MSZMP Agitici6s és Propaganda Osztily) 1960/5.0rzési Egység/2. Jelentés a
katolikus egyhdz és az dllam irdnydban jelentkezo problémdkrol és a Politikai Bizottsdg egyhdzpolitikdval
kapcsolatos hatdrozatainak végrehajtdsa sordn szerzett tapasztalatokrdol. fol. 4.

321 A Rakosi-rendszer rettegett politikai rend6rségét 1946 —1948 kozott nevezték Allamvédelmi Osztalynak
(AVO), 1948 —1956 kozott Allamvédelmi Hatdsdgnak (AVH) hivtak. A Kadar-rendszerben a hirhedt szervezet
szerepét a Beliigyminisztérium Politikai Nyomozati Féosztdlya vette 4t. A magyar koztudatban a kommunista
politikai rend6rség szinonimajava az ,,AVO” valt. Vo: KISZELY GABOR, AVH Egy terrorszervezet torténete,
Budapest, 2000.

32Magyar papi egység (1959) 9, 30
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IV. Célkeresztben a magyar protestantizmus — A ,,reakcio” letdrése €s
az egylittmiikodo vonal Ujjaszervezése a Magyarorszagi Reformatus
¢és Evangélikus Egyhdzban 1956 utan®®

A) Rovid Bevezetd: A magyar protestantizmus a sztilinista
allammodell szoritdsaban

Az 1945-6t kovetd iddszak vallds és egyhdzellenes politikdja sordn a kommunista hatalom
szamdra hamar vildgossd valt, hogy ameddig az orszdg dtbolsevizdldsit minden eszkozzel
ellenzo, eltantorithatatlanul antikommunista Mindszenty J6zsef il a hercegprimasi székben, a
katolikus egyhazat nem tudjak hatalmi kontrolljuknak szolgai mdédon aldrendelni, ezért a
,megegyezés utjait”, (ami lényegében az Uj hatalom el6tti kapituldciot foglalta magéban
egyhdzi részrél) elébb a protestdns egyhdzakkal kell keresni. Magétdl értetédden ezt a
népkoztarsasidgra veszélyesnek itélt protestans egyhdzi vezetOk eltavolitdsa és bebortonzése

elézte meg: 1948 mdjusdban lemondattidk Ravasz Laszl6*** reformdtus piispokot, a Duna-

323 A korszakra vonatkozé legfontosabb szakirodalom: BOLERATZKY LORANT, Aki mindvégig dllhatatos maradt.—
Ordass Lajos, a mdrtirsorsi evangélikus piispok, Budapest 2001; BOROCZ ENIKO, Egyhdzf6 viharban és
drnyékban: Ordass Lajos evangélikus hitvallé piispok szolgdlata 1945-1958. Budapest 2002; BOGARDI SZABO
ISTVAN, Egyhdzvezetés és teoldgia a Magyarorszdgi Reformdtus Egyhdzban, Debrecen 1995; GOMBOS GYULA,
Sziik esztenddk. A magyar kdlvinizmus vdlsdga, Washington D.C. 1959; GICZI ZSOLT, Az Evangélikus egyhdz és
az 1956-0s forradalom,Protestans Szemle, 6 (1997) 1, 49—65.; HAIDU EVA, Pap Ldszl6 és az Allami Egyhdziigyi
Hivatal kapcsolata, Egyhéaztorténeti Szemle, 12 (2011) 3.; HATOS PAL, Szabadkémiivesbdl reformdtus piispok—
Ravasz Ldszlo élete, Budapest 2016; KiSs FERENC—DEZSERY LASZLO, A magyar protestantizmus ot éve 1945—
1950, Budapest e.n,;LADANYI SANDOR, Vdzlatos tirténelmi dttekintés a Magyarorszdgi Reformdtus Egyhdz
kozelebbi miiltjdnak alakuldsdrél, BARCZA JOZSEF-DIENES DENES, A Magyarorszdgi Reformdtus Egyhdz
torténete. Sarospatak, 1999; LADANYI SANDOR,Egyhdzpolitika és a magyar reformdtus egyhdz magatartdsa,
tevékenysége, megujuldsi kisérletei 1955—1956-ban;A magyarorszdgi reformdtus egyhdz 1956 tiikrében. 240-311.
Budapest, 2006. RAVASZ LASZLO, Emlékezéseim. Budapest, 1992; ORDASS LAJOS, Onéletrajzi irdsok. Bern, 1985;
VAJTA VILMOS, A diakoniai teoldgia a magyar tdrsadalmi rendszerben, Budapest, 2006.

34Ravasz Laszl6 (1882-1975): Reformdtus piispok, a Magyar Tudomdnyos Akadémia tagja. A teoldgiai
akadémidt Kolozsvéron végzi. Tobb dllomdshely utdn 1921-t81 a Budapest Kdlvin téri egyhdzkozség lelkésze és a
Dunamelléki Reformatus Egyhdzkeriilet piispoke. 1927-1944 kozott reformétus plispokként a fels6hdz tagja. A
kommunista diktatdra 1948-ban piispoki, majd 1953-ban lelkipdsztori 4lldsar6l is lemondatja. Az 1956-os
forradalom alatt az Orszagos IntézObizottsag és az abbdl kinové Megujuldsi Mozgalom vezetdjeként egyhdzdnak
legfontosabb személye. A komolyabb megtorldst elkeriili, azonban haléldig vezetd szerephez mar nem jut. GORFOL
TIBOR—KRANITZ MIHALY, Teoldgusok lexikona. Budapest 2002. 315-316.
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melléki egyhdzkeriilet vezetdjét, valamint 1948. oktober 1-jén kétévi fegyhazbiintetésre itélték
Ordass Lajos*?® evangélikus piispokot.>

A reformadtus és az unitarius egyhdzak képviseldivel 1948. oktéber 7-€én, az evangélikuséval
pedig 1948. december 14-én irattdk ald az dllam és egyhdz kozti megallapodast. Az egyezmény
elvben természetesen teljes mukodési szabadsdgot biztositott, valdjdban azonban nem
értékelhetjiik masként, mint a Rékosi-rezsim gydzelmét a protestdns antikommunista vonal
felett.?’

Hiien tiikrozi a csapddba csalt és kényszerpdlyéra éllitott magyar protestantizmus allapotat,
hogy a diktatiranak ilyen €s ehhez hasonlé megnyilvanuldsokat sikeriilt megfélemlitéssel,
valamint a rendszerszimpatizans lelkészek és teologusok egyhdazon beliili, célzott hatalmi

1328 kikényszeriteni: Sziikséges, hogy a keresztény egyhdzak vonjdk le az Ur

poziciondldsava
Jézus Krisztus szocidlis tanitdsainak minden kovetkezményét és bdtor tarsadalmi és gazdasdgi
programot hirdessenek meg s ilyen program szolgdlatdra ajanljdk fel életiiket. Egyhdzunk teljes
készséget ajdanlja fel az uj magyar az uj magyar dllami rendben minden olyan szolgdlatra,
amelyet az Ur Jézus Krisztus nevében, a Szentlélek erejével végezhet.”?° Az ilyen irdnyba mutaté

megnyilvanuldsok, dllasfoglaldsok vagy a terror sziilottei, vagy a kommunista eszmével nyiltan

szimpatizilo, szélséségek felé hajlé egyhazfiktd1** szarmaztak, de természetesen semmi szin

350rdass Lajos (1901-1978): A Magyarorszagi Evangélikus Egyhdz XX. szdzadi torténelmének legnagyobb
hatdsd martir életii alakja. Teol6giai tanulmanyait Sopronban kezdi, majd Budapesten folytatja, 1924-ben szentelik
lelkésszé. Szamos helyen szolgdl, tobbek kozott Debrecenben honvédségi lelkész, valamint Budapesten keriileti
misszios lelkészi feladatokat is elldt. 1945 szeptemberétdl Raffay Sandor piispok utédja lesz a Banyai
Egyhazkeriilet (1952. 6ta Déli egyhdzkeriilet) élén. A kommunista diktatirdval szembefordulé magatartdsa miatt
1956 oktéberében keriil sor. Az 1956-os forradalomban dtveszi a Déli Evangélikus Egyhdzkeriilet piispoki
tisztségét, amelybdl a forradalom bukdsit kovetden, hosszas huzavona utdn 1958-ban tavolitjak el. Ezt kdvetden
visszavonultan él. VO.:BOLERATZKY LORANT, Aki mindvégig dllhatatos maradt. — Ordass Lajos, a mdrtirsorsii
evangélikus piispoke, Budapest 2001.

326K1sS FERENC— DEZSERY LASZLO, A magyar protestantizmus ot éve 1945-1950, Budapest, e.n.

32TLADANYI SANDOR, Vdzlatos térténelmi dttekintés a Magyarorszdgi Reformdtus Egyhdz kozelebbi milltidnak
alakuldsdrol, BARCZA JOZSEF-DIENES DENES, A Magyarorszdgi Reformdtus Egyhdz torténete. Sarospatak 1999,
101-139.

328Erre eklatdns példa Bereczky Albert reformatus piispok, aki az 1945-1950 kozotti évekre visszaemlékezve igy
igazolta sajat maga és kovetdi kollabordns viselkedését: ,, Megdobbentd, hogy mennyire nem ldtjdk még mindig
egyhdzunk hivatalosai és széles rétegei az emberiség életének azt az Oridsi méretii dtalakuldsdt, amely
mélységében is, szélességében is pdratlan az emberiség eddigi torténetében. Soha még olyan mélyrehato, az egész
eddig volt életformdt radikdlisan elitélni és megijitani akaré forradalmi dtalakulds még nem ment végbe, mint
amilyennek most mi mdr részesei vagyunk. Ugyanakkor tiilzds nélkiil meg lehet dllapitani, hogy nemcsak vertikdlis,
hanem horizontdlis irdnyban is egyediildlloak a méretei ennek az dtalakuldsnak. A foldkerekségen soha még
szdzmillicknak a lelkét igy nem mozgatta meg egyetlen hatalmas gondolatrendszer, mint most. 1dézi:SZATHMARY
BELA, A magyarorszdgi reformdtus egyhdz szervezetének kialakuldsa és jelenlegi miikodési kiilonds tekintettel az
egyhdzi birdskoddsra. PHD értékezés, Sarospatak, 2004. 107.

3PKivonat a Magyarorszdgi Reformdtus Egyhdz zsinati tandcsa Budapesten, 1948. évi dprilis hé 20-dn tartott
iilésének jegyzokonyvébdl. DANCS Istvanné, Forrdsok a magyar népi demokrdcia torténetéhez 3.- Dokumentumok
a magyar kozoktatds reformjdrol (1945—-1948), Budapest 1979, 751.

30K étségtelen tény, hogy kis szdmban, de (f6képpen a reformatus egyhéz soraiban) akadtak olyan lelkészek, akik
mar 1945 el6tt is szimpatizdltak a baloldali eszmékkel, majd a hdborit kovetéen onként valtak a kommunista
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alatt sem azonosithatéak a protestdns egyhazak valddi egyhdzkorményzati, valamint lelkiségi
torekvéseivel. Az 1956-os forradalom kirobbanasat kozvetleniil megel6z6 1iddszak, valamint a
forradalom egyhdzakat érinté eseményei igazoljdk, hogy a magyar protestantizmus valddi
Onazonossdga a Ravasz Lé&szl6 és Ordass Lajos nevével fémjelzett, a hatalom A4ltal
,reakcidsnak™ bélyegzett iranyvonalon jelolheto ki. Ezt az éllitast igazolja az a nagy megujulasi
kisérlet, amely a magyarsidg szabadsidgharcdnak sodrdban, a diktatérikus egyhdazpolitika
tulajdonképpeni antitéziseként elementdris lendiilettel valt reformatus és evangélikus

felekezetek vezérelvévé.

B) A magyar protestantizmus a forradalom viharaban

Az AEH jelentései szerint a protestans reakcio restaurdcids szandéku artikuldléddsa mar a
forradalom kitorését megel6zd, iddszakban, a XX. partkongresszus hazai recepcidja 4ltal
eszkalalt dltaldnos enyhiiléstdl (tehat kb az 1956-os év kozepétdl) vildgosan nyomon kovethetd.
Az Egyhdzak Vildgtandcsa 1956. julius 28 és augusztus 4. kozott Galyatetden kodzponti
bizottsagi iilést tartott, amelyen a hazai protestantizmus vezetdin kiviil nagysagrendileg 200
fényi kiilfoldi protestans lelkész és teoldgus is részt vett. Dr. Torok Istvan®®!, debreceni teolégia
tanar AEH-nak tett jelentésében igy értékeli az EVT gyalyatet6i iilését: ,,Az EVT vezetoi
személyiségei tiinteté modon keresték a kapcsolatokat koziiliink azokkal, akik nem tartoznak az
egyhdzkormdnyzat jellegzetes képviseldi kozé. Altaldnos volt a szocializmus ellenes
bedllitottsdg. ”>**Fontos leszdgezni, hogy a galyatetdi tandcskozdsok tematikdjara, hangvételére
és légkorére a politikai enyhiilés vitdn feliil érezhetd hatast gyakorolt, azonban az AEH,
valamint a rendszert kiszolgdlo lelkészek daltal utélagosan prognosztizalt ,reakcids—
restaurdcios” kisérletr6l semmiképpen nem beszélhetiink. Ezzel szemben valdjdban annyi
tortént, hogy a magyar protestantizmus vezetdinek megitélése szerint a mult hibaival val6
kétoldalu (4llami és egyhdzi) szembenézés lehetdségét €s azok esetleges orvosldsat a politikai

helyzet ekkorra tette egyédltalin szdobahozhatéva. E tekintetben is elsOsorban csupan a

diktatdra kiszolgdl6iva. Ha ennek mélyebb okait akarjuk kutatni, érdemes megszivlelni és tovabbgondolni Gombos
Gyula sorait: ,,Aki egyszer komolyan szdmba akarja venni, hogy mi is volt a magyar kdlvinizmus, annak elsésorban
egy magatartdst kell leirnia, mert ha red kiilon is jellemzo teoldgiai elemek rendszerezésére torekszik, aligha fog
taldlni érdemleges rendszerezni valot. GOMBOS GYULA, Szabo Dezsé, New York 1975, 51.

3IDr. Torok Istvan (1904-1996: Teoldgiai professzor, egyetemi tanar. Miinsterben, Margburgban és Berlinben is
tanul. Karl Barth tanitvdnya és kovet6je. 1950-1967 kozott a Debreceni Teol6giai Akadémia tandra, 1968-ban
nyugdijba vonul. GORFOL TIBOR-KRANITZ MIHALY, Teoldgusok lexikona,, Budapest 2002,381.

32MNL OL XIX-A-21-c (AEH Adattdr), 16. DOBOZ. 030/7. Az 1956-0s magyarorszdgi ellenforradalom egyhdzi
vonatkozdsai. (1958)
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reformatus és az evangélikus egyhdz altal egyarant ,,elfogadott” 1948-as dllami egyezménytodl
valé eltérések korrigdldsara szoritkozhattak. Osszefoglalva a galyatetdi tandcskozdsoktdl a
magyar protestantizmus dontd része azt remélte, hogy az édllami egyezményekben lefektetett
minimadlis jogaik érvényesitésében és betartatisban (melyeket a Rékosi-diktatira egyhdz és
vallasiildoz6é gépezete mindaddig tulajdonképpen semmibe vett) a desztalinizacids
folyamatokat kihaszndlva pozitiv irdnyd véltozdsokat érhetnek el.*** Kiilonosen a reformatus
egyhdz berkein beliill kaptak teret az ekkor még nagyon Ovatos rendszerkritikus
megnyilvanuldsok,*** mivel a hivatalos egyhazpolitikai és egyhiazkormanyzati modell sokat

prébalt ,.erds embere”, Bereczky Albert?

zsinati €s konventi elnok silyos betegsége miatt az
iléstd] tdvolmaradt. Természetesen az AEH aktivan figyelte az iilésre meghivott nemzetkdzi
egyhdzi szervezetek vezetdinek és a magyar protestantizmus képviseldinek kapcsolatét, de
ennek jelentésége jobbdra az 1956-ot kovetd AEH-féle eseménymagyardzatokban,
visszamendleges elemzésekben, és jelentésekben értékelddott fel. A forradalom utdn a
galyatetdi iilés nyugatrdl érkezett résztvevdinek magatartdsat minden esetben igyekeztek tgy
beallitani, mintha azok ellenséges politikai megbizatast teljesitve ,.ellenforradalmi
bujtogatdsra”, €s ,,reakcids-restauracids” el0késziiletek megtervezésére hasznaltdk volna fel a
taldlkozot. Ezeket a jelentéseket az 56-0s forradalom leverését kovetd megtorlasok idészakaban
elemzd, feltard, nem egyszer blinbano stilusban olyan egyhézi személyek irtak, akik 1956 késo
nyaran maguk is ott voltak Galyatetdn.

A galyatet6i tilést kovetden 1956 szeptemberében és oktdberében a reformatus és evangélikus
egyhdzak sorra tartottdk orszdgos lelkészkonferencidikat, ahol a diktatérikus egyhazpolitika
(dontéen az 1948-as egyezmények megszegése) valamint az &4llamhatalommal vald nyilt

egyiittmiikodés sordn kompromittalédott teologusok és lelkészek finom birdlata is megjelent.

1956. oktéber 8-an 180 lelkész aldirdsdval beadvany érkezett a Reformdtus Egyhdz egyetemes

33Errdl lasd bdvebben LADANYI SANDOR, Egyhdzpolitika és a magyar reformdtus egyhdz magatartdsa,
tevékenysége, megujuldsi kisérletei 1955—1956-ban. A magyarorszagi reformatus egyhdz 1956 tiikkrében. 240-311.
Budapest, 2006.Valamint:PAP LASZLO, Tiz év és ami utdna kivetkezett, 1945—1963, Bern-Budapest, 1992.
334Nagyon fontos megjegyezni, hogy a Reformatus Teol6giai Akadémia frissen végzett lelkészei és teolégusai mar
1955 tavaszdn ugynevezett Hitvall6 Nyilatkozatot szerkesztettek, melyben birdljdk az 1948-as egyezmény (dllami
részrdl) valé semmibe vételét, valamint a ,diktatorikus klikkek™ uralmét az egyhdzon beliil. Ez a nyilatkozat valik
1956-ban a megujuldsi mozgalom alapvetésévé. V6.: GOMBOS Gyula, Sziik esztenddk. A magyar kdlvinizmus
vdlsdga., Washington D.C., 1959.

335Bereczky Albert (1896— 1966): A teolégiai akadémidt Baselben és Papén végezte. Szdmos szolglati hely utdn
1929-t61 a kiils6-lipét és a terézvarosi gylilekezet lelkésze. A német megszallis és a nyilasterror alatt
bekapcsolédik az ellendllasi mozgalomba. 1945-t61 a Fiiggetlen Kisgazdapart tagja. 1948-t61 a Dunamelléki
Reformdtus Egyhdazkeriilet piispoke. 1949-1956. majd 1957-1958 kozott a Reformatus Egyhdz Orszdgos
Zsinatdnak és az Egyetemes Konvent lelkészi elndke. A sztdlinizmus idszakdban a hivatalos egyhdzpolitika
lojalis és er6skezti alakja. A nemzetgytilés almanachja 1945-1947. 59-60. (http://www.ogyk.hu/e-
konyvt/mpgy/alm/almanach_1945-47/index.htm Utolsé letoltés: 2015. 10. 31. 10:25)
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konventjéhez, amely a Galyateton felvetett teoldgiai és egyhdzkorményzati elképzelések
rendszerezésére és megvitatdsara ,.kerekasztal” Osszehivasat szorgalmaztal.336 Erre azonban a
forradalom kitorése miatt mar nem keriilhetett sor.

A forradalom kitorésének napjan a reformdtus és evangélikus teoldgushallgaték €s tanarok
egyardnt jelentSs szamban vettek részt az [részovetség dltal szervezett tiintetésen. A résztvevék
sordt gyarapitottdk a korabeli magyar protestantizmus olyan kulcsszerepl6i is, mint dr. Nagy
Barna**’ teolégiaprofesszor, valamint Pap L4szl6**®, a Reformétus Hittudomdnyi Akadémia
dékanja.

Az 1956-0s protestdns egyhdzi reakcidra vonatkoz6 AEH jelentések tanisdga szerint 1956.
oktéber 31-én Dr. W. Visser’tHooft**, az Egyhdzak Vildgtanacs4nak fotitkara telefonon fejezte
ki a magyar kalvinizmus megujhodéasi mozgalma altal elért eredmények felett érzett 5romét, hogy
a ,galyatetdi iilés hozzdjdrulhatott e nap elbkészitéséhez.?*’A fotitkar ezt kovetden Pap
Laszlonak cimzett taviratdban segitségérdl is biztositotta a Magyar Reformétus Egyhazat: ,,(...)
Reméljiik, hogy iij korszak kezdédik, készen dllunk a segitésre.”>*! Az tijonnan kiadott Reformacié
cimi hetilap els és egyetlen példanya is reményekkel teli hangon szdmolt be az Intézdbizottsdg

4ltal elért eredményekrdl és a Megijulasi Mozgalom®*? tavlatos céljairdl: ,,Hirmondds, hirverés,

BSMNL OL XIX-A-21-c (AEH Adattér), 16. doboz. 030/7. Az 1956-0s magyarorszdgi ellenforradalom egyhdzi
vonatkozdsai (1958)

337Dr. Nagy Barna (1909- 1969): Nemzetkozileg elismert reformatus teolégus. Tanulmanyai soran tobb nyugati
egyetemen megfordul, megismerkedik Karl Bart-tal, akinek tanitvdnya, majd kovetdje lesz. 1936-ban
Debrecenben avatjak a teoldgia doktoravd. 1952-t61 az Egyetemes Konvent tudomdnyos munkatarsa, 1954-tdl a
Budapesti Teol6giai Akadémia tandra. 1956 utdn a kommunista diktatira meghurcolja, rovid idére bortdnbe kertil,
majd 1957 szeptemberében megfosztjak tandri allasatdl is. A késdbbiekben tudoményos kutatoként miikddik
tovdabb, mint a Kélvin-kutatds kiemelked6 miiveldje. 1969-ben tudoményos eldaddsa kozben éri a haldl
Budapesten. V6.: DR. HORCSIK RICHARD, Dr.Nagy Barna Kdlvin-kutaté munkdssdga, Debreceni Reformatus
Kollégium Nagykonyvtara, Elektronikus konyvtar: http://digit.drk.hu/?m=lib&book=7&p=3 (Utolsé letoltés:
2015. november 8. 17:15)

338pap Laszl6 (1908-1983): Reformitus lelkész, nemzetkozileg is elismert teolégus, Oszovetség-szakértd. Szamos
értékelés szerint Ravasz Liszlot kdvetden a XX. szdzadi magyar kdlvinizmus mdsodik legfontosabb alakja. A
hébortit kdovetden a Budapesti Reformatus Teolégiai Akadémia Dékdnja. Az 1956-os forradalom idészakdban az
Ideiglenes Intéz8bizottsdg tagja. A forradalom utdn folyamatosan zaklatjdk és fenyegetik, majd 1957 folyaman
minden tisztségérdl lemond. Ezt kovetden a Bonyhdd melletti Murgdn volt reformatus lelkész. 1963-ban
nyugdijazzak. V6.: HAIDU EVA, Pap LiszI6 és az Allami Egyhdziigyi Hivatal kapcsolata, Egyhaztorténeti Szemle
12 (2011) 3.

39Williem Adolf Visser "t Hooft (1900-1985): Holland szarmazasi evangélikus teolégus, lelkész. Erdeklddésének
kozéppontjaban a keresztyén ember evildgi szerepe és a szocidlis problémak alltak. 1938—1966 kozott az Egyhdazak
Vildgtandcsanak elnoke volt. Dr. Diés Istvan (szerk.), Magyar Katolikus Lexikon (Veszp-Zs) XV. Kotet, Budapest
2010, 258-259.

MOMNL OL XIX-A-21-c (AEH Adattér), 16. doboz. 030/7. Az 1956-0s magyarorszdgi ellenforradalom egyhdzi
vonatkozdsai. (1958)

3IMNL OL XIX-A-21-c (AEH Adattér), 16. doboz. 030/7.Az 1956-0s magyarorszdgi ellenforradalom egyhdzi
vonatkozdsai. (1958)

32 A kordbban mar idézett ,,Hitvallé Nyilatkozat” szellemiségét alapul véve az Ideiglenes Intézébizottsdg Berkein
beliil jelent meg az tigynevezett Megujuldsi Mozgalom, amely a diktatirdval szembehelyezkedd egyhdz irdnyitdsi
és lelkiségi torekvéseit fogta egybe. V6. MNL-OL XIX-A-21-c (AEH Adattér)16. doboz. 030/10. Ravasz Laszlo,
A Magyar Reformdtus Egyhdz Orszdgos Intézébizottsdga.
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magdnbeszélgetés sordn mind teljesebbé vdlik a bizonyossdg, hogy az elvi stkon immdr honapok
ota folyo megbeszélések eredményeit elevenné kell és lehet tenni, mind a teologidban, mind a
tanitdsban, mind az egyhdzi kozigazgatdsban, foképpen pedig a keresztyén misszio lendiiletét
gdtlé akaddlyok eltdvolitdsdval >* A nép korében jartas egyszerti lelkészek gyakorta kédolatlanul
elmondtdk, mit is értenek a ,,keresztyén misszi6 lendiiletét gatlé akadaly” alatt: , Megsziint a
Sdtdn és az Antikrisztus hatalma. Most mdr szabadon lehet hirdetni az evangéliumot, nem ugy,
mint eddig.”>**

Az esemény tovabbi sodrdsdban 1956. november 1-jén a Budapesten, a Rdday teremben a
forradalommal szimpatizal6 lelkészek megalakitottdk a Magyar Reformétus Egyhdz Orszagos
Intézdbizottsagat, melynek élére a lednyfalui szamiizetésébdl visszahivott Ravasz L4sz16 kertilt.
Az intézdbizottsag feladatair6l és célkitlizéseirdl Dr. Pap Lé&szl6 1956 november 1-jén
radidadasban nyilatkozott:,,A Magyar Reformdtus Egyhdz lelki és szervezeti iujjaépitésére
Orszdgos Intézobizottsdg alakult. Az intézobizottsdg mindenekelott kifejezte azt a
meggyozodését, hogy a Magyar Reformdtus Egyhdz zsinata és egyetemes konventje torvényes
elnokének ma is dr. Ravasz LdszIlo piispokot tartja, aki ezekrol a tisztségekrol csak politikai
kényszer hatdsdra volt kénytelen lemondani (...) Az értekezlet kimondta az dltaldnos tisztijitds
sziikségességét, hogy a gyiilekezetek a reformdtus egyhdz zsinatpresbiteri elveinek megfeleloen
szabadon vdlaszthassdik meg tisztségviselGiket.’*Pap Laszlé helyzetismertetése sordn
tdjékoztatta a kozvéleményt arrdl is, hogy a reformdatus egyhdz szervezeti és lelki irdnyitaséit
Ravasz L4szl6, Pap Laszl6, dr. Kardos Janos fégondnok vették at.

Ezt kovetden Ravasz Laszl6 intézett radidbeszédet a magyar néphez, amelyben teoldgiai
parhuzamokkal bdségesen aldtdmasztva a forradalom célkitlizései mellett egyértelmiien all4st
foglalt: ,,Ne tévelyegjetek, Isten nem csiifoltatik meg. Valamit vet az ember, azt aratja is. Udv
azoknak, akik igazsdgot és szeretetet vetnek!”3* Ennek aldtimasztdsdra és a jobb megértés
érdekében idézziik Ravasz LaszIot, aki emlékirataiban igy gondolt vissza az 1956-0s reformatus
megujuldsi mozgalomra: ,, A megiijuldsi mozgalom iddileg egybeesett a nemzeti forradalommal,
de érzelmi egybehangzdson kiviil mds kapcsolat nem volt koztiik. Az egyhdzi mozgalomban részt

vettem, mert segiteni kellett. Egett a hdz. Nem tirédtem azzal, hogy a tiizoltokat néha gyijtogatds

MMNL OL XIX-A-21-c (AEH Adattdr), 16. doboz. 030/7.Az 1956-0s magyarorszdgi ellenforradalom egyhdzi
vonatkozdsai. (1958)

34B4n Istvan segédlelkész nyiregyhdzi munkdstandcs rddidjdban ezekkel az &szinte szavakkal értékelte a
kommunista diktatira megdontését. MNL OL XIX-A-21-c, 16. doboz. 030/6. Az AEH feljegyzései az oktober 23.
utdni egyhdzi eseményekrol Szabolcs-Szatmdr Megyében. Nem véletleniil idézik az AEH jelentési az ilyen
kijelentéseket. 1956-ot kdvetden ugyanis a reformdtus Megijuldsi Mozgalmat a hatalom igyekezett a ,reakcids
lelkészek” kezdeményezéseként bedllitani.

35Reformacié 1 (1956) 1, (1956. november 4.)

MSMNL OL XIX-A-21-c (AEH Adattdr), 16. doboz. 030/4. Ravasz LdszI6 reformdtus piispék rddidszozata.
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vddja alatt becsukjdk. Eletemben sok dolgot rosszul csindltam s tévedtem a forradalom idején is.
De erészakkal senki sem tehet azzd, ami nem vagyok és nem voltam: ellenforradalmdr.”>*

Ravasz Laszl6 1956. november 13-dn a budapesti Abonyi utca 21. szdm alatt tartott
intézObizottsagi tilésen korlevél formdjaban tovabbi dllasfoglalast tett a reformatus megujulds
irdnyvonala mellett és onkéntes tdvozasra szdlitotta fel a diktatira egyhdzon beliili képviseldit:
., Kérjiik mindazokat, akiket a kozfelfogds a felszamolando egyhdzkormdnyzati rendszer
harcosdnak, jellegzetes képviselojének tart, dlljanak félre onként, és ne akaddlyozzdk a
kibontakozdst. Ha ez nem torténnék meg, az illetékes testiilet barmely tagja vesse fel veliik
szemben a bizalmi kérdést.” A korlevél ugyanakkor leszogezte: ,, Ez a mozgalom nem politikai,
és az orszdgos politikanak nem fiiggvénye. De hangsiilyozni kivanjuk, hogy hazdnk szocialista
dtalakuldsat helyeseljiik és elosegitjiik. Elvetiink minden restaurdcios gondolatot és kisérletet. A
dolgozo nép pdrtjan dllunk. Rendet, munkdt, termelést akarunk, és mindenben orommel
szolgdlunk. Az dllammal 1948-ban kitott egyezményt megtartjuk.”>*

Hasonl6 folyamatok és torténések zajlottak le az evangélikus egyhdzban is. Az evangélikus
egyhdz az enyhiilés 1égkorét kihaszndlva mar 1956 augusztusaban elérte, hogy egy, a Magyar
Evangélikus Egyhdz, a Lutherdnus Vildgszovetség, az Egyhdzak Vildgtanicsa, valamint az
Allami Egyhdziigyi Hivatal kozott 1étrejott dgynevezett ,,négyosztatd megdllapodds” keretein
beliil Ordass Lajos rehabiliticidja végre megtorténjen. 1956. oktdber 9-én a galyatetdi iilést
kovetd orszdgos esperesi €rtekezleten Ordass Lajos piispok a megujulds sziikségessége mellett
foglalt allast, ami ekkor még elsdsorban a 48-as egyezményben rogzitett megallapodas

betartatdsdra irdnyult. Még Griinvalszky Karoly**

jelentései szerint sem mutattak ,,reakcids”
vagy ,szocializmus ellenes” irdnyba Ordass kijelentései: ,,Egyhdzunk vezetésének eltokélt
szdandéka, s ettol nem hagyhatja magat eltériteni, hogy most az esperesekkel és lelkésztdrsakkal
egyiitt, kozos erovel, felszabadultan rendezziik sorainkat, hogy egyhdzunk igy normdlis
egyensiilyi  helyzetben végezhesse munkdjdt.”?°Sziikséges tehat leszogezni, hogy a
késObbiekben, a kdadari megtorlast kiszolgdlé egyhdzon beliili és kiviili véleményekkel

ellentétben, az evangélikus egyhdznidl sem beszEélhetiink egyértelmli rendszerellenes

MTIRAVASZ Lész16, Emlékezéseim, Budapest 1992, 392.

MMNL OL XIX-A-21-C (AEH Adattdr), 16. doboz. 030/10. RAVASZ Laszl6,A Magyar Reformdtus Egyhdz
Orszdgos Intézobizottsdga.

3Griinvalszky Kéroly (1912-1996): evangélikus lelkész, egyetemes fotitkdr-helyettes, majd egyetemes fotitkar.
A Budapest-jézsefvirosi evangélikus egyhdzkozség lelkésze. Az AEH iratanyaga alapjan a diktatdrdval
kollaboril6 vonalat erdsitette.

30MNL OL XIX-A-21-c (AEH Adattér) 16. doboz 030/28. Griinvalszky Karoly, A magyarorszdgi Evangélikus
Egyhdz torvényes rendjének helyredllitdasa. (1957. augusztus 25.)

MNL OL XIX-A-21-c 16. doboz 030/28. Griinvalszky Kéroly, A magyarorszdgi Evangélikus Egyhdz torvényes
rendjének helyredllitdsa. (Kelt 1957. augusztus 27.) fol. 9.
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szervezkedésrol. Ezzel ellentétben egy olyan megujuldsi mozgalom kibontakozasat kovethetjiik
nyomon, amely a XX. partkongresszus utdni politikai enyhiilést kihasznalva, az 1948-as
egyezményre tdmaszkodva kivéanta (ljra)-szabédlyozni allam és egyhdz viszonydt, valamint az
evangélikus egyhdz nemzetko6zi kapcsolatainak helyzetét.

Ennek a megujuldsi (demokratizdlédasi) szdndéknak és folyamatnak adott lendiiletet az
1956-0s forradalom, melynek idészaka alatt a reforméatus egyhaz intézkedéseihez hasonléan
megkezdddott a rendszert kiszolgalo lelkészek eltavolitdsa, az Evangélikus Egyhazegyetem,

valamint a Déli Evangélikus Egyhdzkeriilet vezetését D. Dr. Vetd Lajos™!

, és D. Dezséry
Lész16>? lemondését kovetéen Ordass Lajos vette 4t. Az Evangélikus Elet nevii orszdgos
evangélikus hetilap 1956. november 4—i szamdban Dr. Keken Andras®>® Dedk-téri gyiilekezeti
lelkész a Magyar Evangélikus Egyhaz nevében ,, Egyiitt az orszdg népével!” cimi
vezéreikkében mint a ,, régi végét és az iij kezdetét”3>? koszontotte a magyar szabadsagharcot.?>
Tehat a Magyar Evangélikus Egyhdzra is igaz, hogy az 1956-os forradalom eseményei
felgyorsitottdk és szildard formdba Ontotték a megujuldsi kisérletet, de maga a jelenség és
tartalmi elemei semmiképpen nem értékelhetdek pusztin a forradalom produktumaként.

A szovjet tankok azonban a forradalom fegyveres vérbefojtdsa dltal, minden reményt

szertefoszlatva elokészitették a terepet a Kadari-restauracié megtorlé gépezetének, amely

hamar kész recepttel allt el6 a ,,protestans reakcié” megfékezésére...

31D, Vetd Lajos (1904-1989): evangélikus lelkész, valldspszicholégus 1948-1956. majd 1957-1967 kozott az
Eszaki Egyhazkeriilet piispoke. Az ,egyhazi baloldal” tipikus képvisel6je, akit a hatalom, mint ,halad6”
szellemiségii egyhdzfit tartott szamon, igy Ordass Lajos ellenzékéhez tartozott. V6.: BOROCZ ENIKO, Egyhdzf6
Viharban és drnyékban, Ordass Lajos evangélikus piispok szolgdlata, Budapest 2012, 399—400.

32D, Dezséry Laszl6 (1914-1977): evangélikus lelkész, piispok, radiés szerkesztd. Az tgynevezett haladé (azaz
a szocializmussal szimpatizald) protestdns egyhdzi személyek sordt gyarapitotta. 1952—-1956 kozott a Déli
Evangélikus Egyhdzkeriilet plispoke. Ordass rehabiliticiéjat kovetden piispoki tisztérdl lemond. 1958-ban, Ordass
Ujboli eltdvolitdsakor az djra felkindlt piispoki tisztséget csak néhdny ordra tolti be, majd ismét lemond. Ezt
kovetden az egyhdzi élettdl eltdvolodik, 1958—1962 kozott orszaggylilési képviseldként, 1962-1966 kozott pedig
az Orszdgos Béketandcs fétitkdraként tevékenykedik. KISS REKA-SOOS VIKTOR-TABAIDI GABOR, Hogyan
lildozziink egyhdzakat? Allambiztonsdgi tankonyv tartétiszteknek, Budapest 2012, 182—183.

33Keken Andras (1909-1974): Evangélikus lelkész. A teolgiat Sopronban végzi, lelkésszé 1931-ben szentelik.
1941.-t6] a fovarosi Dedk-téri gyiilekezet lelkésze. 1945-6t kovetden a kommunista diktatdra célkeresztjébe keriil,
folyamatosan zaklatjak, 1949-ben felfiiggesztik allasabol, rovid idére Kistarcsara internaljak. Ezt kovetden alkalmi
munkdkbdl tartja fent magat, majd 1956. oktéber 9.-t3] haldldig ismét a Dedk-téri lelkész. Eletiitja tipikusan 20.
szdzadi, a késObbiekben lathatjuk, hogy 1956-ot kovetden a torténtek ellenére is részt vesz a hivatalos
egyhdzpolitikat kiszolgélé ,,békemunkédban.” V§.: FABINYI TAMAS, Sem magassdg, sem mélység. Keken Andrds
életregénye, Budapest 2009

3%Evangélikus Elet 21 (1956) 44 (1956. november 4.)

335Errél 1asd b8vebben: GICZI ZSOLT, Az Evangélikus egyhdz és az 1956-os forradalom, Protestdns Szemle 6
(1997) 1, 49-65. Valamint: BOROCZ ENIKO, Egyhdzfd viharban és drnyékban — Ordass Lajos evangélikus hitvallo
plispok szolgdlata 1945-1958, Budapest 2002 Valamint: ORDASS LAJOS, Onéletrajzi irdsok, Bern 1985.
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C) Reakciokezelés a Kadari megtorlo—gépezetben: Az egyiittmitk6do
vonal becsatorndzdsa a magyar protestans egyhazi €élet centruméba

E fejezet célja, hogy roviden feltdrja és magyardzza a magyar protestantizmus torténetében
azokat a tényezOket és jelenségeket, amelyeket a kadari dllamhatalom a protestins reakcid
targykorébe utalt. Jelen elemzés keretein beliil okvetleniil sziikséges megvilagitani azt a
modszertant (,,receptet”), amely szerint az Uj hatalomban is véltozatlanul az egyhaziild6zés
csdcsszerveként funkciondlé Allami Egyhéziigyi Hivatal a ,,protestins reakcié™” elleni harc
eredményességét biztositottnak latta.

A kategorikusan ateista kadari allamhatalom egyhdzhoz és valldsossdghoz fiz6d6 elvi
allaspontjarol, hozzaallasardl altalanossagban elmondhatd, hogy az 1ényegét tekintve mit sem
valtozott a Rdkosi-rendszerbdl jol ismert felfogdshoz képest, hanem csupédn a nyilt és radikalis,
a fizikai megsemmisitéstdl sem visszarettend modszereket valtotta fel egy hosszitavra hatd,
4rnyaltabb és jobban kidolgozott egyhaziildozési metédussal.>>¢

A kéadari kommunista diktatira mar formdlédo szakaszaban fontosnak tartotta leszdgezni,
hogy a forradalom iddszaka alatt torténelmi egyhdzainkban lezajlott valtozasokat semmisnek
tekinti, €s a kommunista restauracié az egyhdzakat sem fogja elkeriilni. Eklatans példa erre az
Allami Egyhéziigyi Hivatal®’ kozleménye, melyet a Népszabadsdg hasdbjain tirt a
nyilvanossag elé: , Az Allami Egyhdziigyi Hivatal a kozvélemény tdjékoztatdsdra kozli, hogy a
forradalmi Munkds-paraszt kormdny a Magyar Népkoztdarsasag alkotmdnydban lefektetett
szabad valldsgyakorlat alapjdn dll, az iskoldkban tovdbbra is biztositja a fakultativ hitoktatdst,
magdra nézve kotelezonek tartja az egyhdzakkal kotott megdllapoddsokat az 1956. oktober 23.-
i dllapotoknak megfeleloen. Az dllam és az egyhdzak kozott felmeriilo kérdéseket a jovoben is
targyaldsok és megegyezések alapjdn kivdanja rendezni.”>$

1957. janudr 16-4n, — ezuttal mar a Kaddar-kormény nevében kiadott — tjabb sajtékdzlemény
jelent meg a Népszabadsagban, amely a ,,reakciésként” megbélyegzett egyhdzak elleni nyilt
hadiizenet volt. Magabiztos, mar-mér fenyegetd hangvétele hiien tiikrozi a K4dari hatalom

egyre szilardabb helyzetét: ,,a kormdny torvényes felelossége tudatdban nem tiirheti, hogy

bdrmely valldsfelekezet egyhdzdnak bdrmely szervét vagy funkciojdt bdrki is a Magyar

356V (.: Kiss REKA-S00S VIKTOR-TABAIDI GABOR, Hogyan iildizziink egyhdzakat? Allambiztonsdgi tankonyv
tartétiszteknek, Budapest 2012., SOOS VIKTOR—SZABO CSABA—SZIGETI LASZLO, Egyhdziildizés és egyhdziildozok
a Kdddr-korszakban, Budapest 2010.

37Az Allami Egyhdziigyi Hivatalt rogton a forradalom leverése utdn tjjaszervezték, am az 1959. évi, 25. szami
torvényerejli rendelet kiaddsig a Miivelddési Minisztérium szervezeti keretei kozott miikodott. Errdl lasd
bévebben: *’KOPECZI-BOCZ EDIT, Az Allami Egyhdziigyi Hivatal tevékenysége, Budapest 2004, 11-13.
38Népszabadség, 1 (1956) 19 (1956. november 28.)
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Népkoztdrsasdg torvényes rendje ellen irdnyulo politikai reakcio céljainak szolgdlatdba dllitsa.
Megengedhetetlennek tartja a kormdny azt is, hogy az egyhdzak tagjai koziil valakit is az
egyhdzi funkciok vagy szolgdltatasok tekintetében halado politikai nézetei miatt az orszdg
torvényét sérté modon hdtrdnyos megkiilonboztetésben részesitsenek.”°

A reformétus egyhdzban 1ényegében mar 1956 decemberében megkezdddott a restaurdcio.
A forradalom hanyatldsaval parhuzamosan fokoz6dé nyomas és kdosz hatasara 1956. december
21-én a zsinati tandcs kijelentette, hogy a Magyar Reformatus Egyhdz nem tekinti Ravasz
LaszIot a zsinat és a konvent torvényes elnokének. Az Egyetemes Konvent Elnokségi tandcsa
1957. janudr 16-an hatdrozatot adott ki, mely szerint az egyhdzon beliil az 1956. oktéber 23-i
statuszt kell visszadllitani. Ezt a konventi elnokség 1957. februar 18-an korlevél forméjaban is
megerdOsitette: ,,Sziikségesnek tartjuk a Magyar Reformdtus egyhdz éles elhatdroldsdt az
ellenforradalmi torekvésektol. A konventi elnokség nem fogadja el a felvetett dltaldnos
tiszijitds erészakoldsdt, mint egyhdzi torvényeinkkel —ellenkezdt.”>*Megkezdédott a
megudjuldsi mozgalom dltal elért egyhdzkorményzati és egyhazpolitikai (tovabbd lelkiségi,
teologiai) eredmények drasztikus felszdmoldsa. Az intézkedések eredményeként Pap Laszlo
minden egyhdzi tisztségérdl lemondott, Ravasz Laszl6 pedig 1957 februdrjdban Lednyfalura
koltozott vissza.

1957 marciusatdl a Magyar Reformdtus Egyhdz sorra hivta 0ssze a kadari restaurdciot
kiszolgdlé egyhdzkeriileti értekezleteit, amely a hatalom éaltal elvart és irdnyitott dontések
sziilettek. Elsddleges teenddkként a forradalom iddszaka alatt hozott személyi dontések
feliilbiralatat tekintették, amely természetesen egyet jelentett a (régi)-uj allamparti diktatdrat
kiszolgdlni kész vezetdk egyhdzkormdnyzati ujrapoziciondldsdaval. A forradalom alatt
megvilasztott egyhdzi vezetdk eltavolitdsanak torvényi €s jogi hitterét az 1957. évi 22. szamu
torvényerejii rendelet biztositotta, melynek értelmében az egyhdzakon beliili véltozdsok
keresztiilviteléhez (pl. 1j piispok kinevezése) a hivatalos dllami vezetést képviseld Elnoki
Tandcs elézetes hozzdjaruldsa és engedélye sziikségeltetett.®! A torvényt visszamendleges
hatallyal is alkalmaztdk, ami lehetdvé tette hogy a kadari-hatalom barmilyen, kordbban
bekovetkezett személycserét torvénytelenné mindsitsen. Ennek fényében legeldszor a

szabadsdgharc heteiben hivataldbdl elmozditott két piispok, Péter Janos és Bereczky Albert

39Népszabadség, 2 (1957) 5. (1957. janudr 6.)

30MNL OL XIX-A-21-c (AEH Adattar), 16. doboz. 030/7. Az 1956-0s magyarorszdgi ellenforradalom egyhdzi
vonatkozdsai. (1958)

3IRAIKI ZOLTAN, Az dllam és az egyhdz kapcsolatdnak jellemz6 vondsai a Kdddr-korszakban, Egyhaztorténeti
Szemle, 3 (2002) 2, 74-86. MNL OL, XIX-A-21-d 1957 TUK iratok 1. doboz
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lemondatdsanak semmisségérol és visszahelyezésérdl dontottek az egyhdzkeriileti
értekezletek.’%?, 1957. mdrcius 22-én a Tiszdntili Egyhdzkeriilet esperesei és gondnokai
Debrecenben tartottak értekezletet, s nyilatkozatban hatdrolédtak el a Ravasz féle megiijuldsi
mozgalomtol, valamint felkérték Péter Jdanos piispokot piispoki tevékenységének tijrakezdésére.
Ezt az 1957. december 19.-i kozgyiilés véglegesitette volna, de Péter Jdanos betegségére valo
tekintettel nem vdllalta a piispoki tisztséget. Utodja Doktor Bartha Tibor, akit 1958. mdrcius
27-én iktatott be tisztségébe az iinnepélyes egyhdzkeriileti kozgyiilés. 3%

A Dunamelléki Egyhazkeriilet értekezlete 1957. aprilis 12-én rogzitette: ,, Elitél minden olyan
torekvést, amely népi demokratikus dllamrendiink hdborgatdsdra, felforgatdsdra, vagy
megdontésére irdnyul.” Bereczky Albertet helyezi vissza a piispoki székbe. Bereczky 1957.
november 14-én az egyhdzkeriileti kozgyiilésen kijelentette, hogy ,.a reformdtus egyhdz
szocializmus melletti kordbbi dontéseinek szellemében torténo tovdbbhaladds mellett foglal
dlldst. 3%

Annak igazoldsdra, hogy ez valdban igy tortént (azaz a reformdtus egyhdz az 1956. oktéber
23. elotti dllapotokat restaurdlva, ,,a szocializmus melletti korabbi dontései szellemében” haladt
tovdbb) idézziik Horvith Janost, az Allami Egyhéziigyi Hivatal akkori elnokét, aki 1957.
november 14-én a Dunamelléki Egyhazkeriilet kozgytlésén dllam és egyhdz viszonyét a
kovetkezOképpen értékelte: ,,Az dllam részérol tamogatjuk az egyhdzat, arra toreksziink, hogy
ne legyenek problémdk, de ha vannak, bdarmilyen jellegiiek is, azokat békés tdargyaldsok titjan
rendezziik. Azonban kérjiik és igényeljiik az egyhdztol, hogy semmiféle olyan politikai akciot ne
tlirjon az egyhdz keretein beliil, amely mds érdeket képvisel, mint a magyar nép érdeke.” %
Az evangélikus egyhaz tekintetében a hatalom célkeresztjébe Ordass Lajos keriilt. ,,Az

evangélikus egyhdz szerepe az ellenforradalomban 3%

cimli AEH t4jékoztaté szerint Ordass
azért veszélyes, mert ,reakciés magatartdsa” és szerepe bdven tilmutat az evangélikus
egyhdzon: Ordass befolydsa azonban joval nagyobb. Ordass-nak kiterjedt kapcsolatai vannak
a nyugati evangélikus egyhdzakkal. Mindszenty mellett a mdsvalldsiak is benne ldtjdk a reakcio

zdszlovivéjét. > Az AEH helyesen ismerte fel, hogy a kommunista rendszer bortoneit megijért

362A reformdtus egyhdz ,hivatalos” vonaldnak legfontosabb szécséve a Minisztertandcs Sajtéosztalydnak 571-
SN/17 szam alatt engedélyezett Reformatusok Lapja volt. Elsé megjelenésére 1957. marcius 31-én keriilt sor,
foszerkesztbje Szamoskozi Istvan lett.

363Reformatusok Lapja 2 (1958) 15. (1958. 4prilis 13.)

364Reformatusok Lapja 1 (1957) 35 (1957. november 24.)

365 Reformétusok Lapja 1(1957) 35, (1957. november 24.)

36MNL OL XIX-A-21-c (AEH Adattar), 16. doboz, 030-26. Grndk Kdroly, Az Evangélikus Egyhdz szerepe az
Ellenforradalomban.

37MNL OL XIX-A-21-¢c (AEH Adattir) 16. doboz, 030-26 Grnik Karoly, Az Evangélikus egyhdz szerepe az
ellenforradalomban.
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Ordass piispokét a magyar tarsadalom Mindszenty Jozsethez hasonlé keresztény
tekintélypontként tartja szdmon. Ezen tdl (mivel a vildg evangélikus hiveinek tobbsége a
nyugati, plurdlis demokricidk orszdgaiban élt) olyan kiterjedt nyugati kapcsolatrendszerrel
rendelkezett, amely az evangélikus piispok elmozditdsa esetén kinosan érinthette volna a
nemzetkozi politikai térben sulyos legitimaciés problémakkal kiiszkodé Kadar-korményt.
Ordass Lajos tekintetében érdemes megvizsgédlni a forradalom utdni egyhazpolitikai
»rendezés” kérdésében evangélikus lelkészek, teologusok, egyhdzi vezetdk altal az AEH-nak
irt ,helyzetelemz6” tanulmédnyokat, beadvanyokat. Azon til, hogy ezek koziil szinte
mindegyiket a megfélemlités vagy a jol ismert igazodédsi kényszer hatotta at, rendszeresen
felbukkan Ordass hazai tevékenysége €és nyugati ,,reakcios korok™ érdekeinek 6sszekapcsoldsa.
JO példa erre a Vetd Lajos plispoktdl szdrmazé ,, Egyhdzunkrol van szo!”cimi, keltezetlen
(vélhetden 1957 elején irt) helyzetértékeld Ordass Lajosra vonatkozé néhany megallapitdsa:
»(...) Vegye észre Ordass Lajos, hogy értékes, de politikailag naiv személy, egyhdzszeretetét,
mély keresztény hitét a nyugati reakcio csinydn kihaszndlja.”>**Tovabba: ,,(...)Nem sokban
dllna, hogy Ordass Lajos piispoki és egyhdzi szolgdlataban félredllitassék. Lund-Quist és tdrsai
mindent elkovetnek, hogy bortonbe juttassdak és mdrtirrd tegyék. Ez azonban csak a kiilfoldi
reakcio malmdra hajtand a vizet,- oka lenne arra, hogy még erdsseben izgasson dllamunk
ellen. %% Logikailag felmeriilhet, hogy Ordassra még egyhidzanak egyiittmiikodé vonala is a
diktatirdval szemben &ll6 utolsé bdstyaként tekintett, akiknek elmozditisa az egyhazi
autonémia totdlis felszamoldsaval jelent egyet. Vetd Lajos esetében azonban ilyenrél nem
beszélhetiink, hiszen 6 mar Ordass 1956-os rehabiliticidja idején is egyértelmiien ellenezte,
hogy piispoki feladatat visszakapja. Az utols6 egyhdzon beliili probalkozds Ordass
megmentésére Keken Andrastdl és Kosa Paltol szarmazott, akik 1958 marciusaban ,, Tervezet
a Magyarorszdagi Evangélikus Egyhdz tovdbbi békés szolgdlatdnak biztositdsdra” cimi
dolgozatukban igyekeztek egyfajta ,,modus vivendit” elérni, mely Ordass piispokségének
allami elismerését is tartalmazta, javaslataikat azonban az AEH érdemi indoklds nélkiil

elutasitotta.>”®

380rdass Lajos piispok részt vett az 1957. augusztus 15-25 kozott Minneapolisban rendezett Evangélikus
Vilaggytilésen. Nemzetkozi elismertségét mutatja, hogy 0 tartotta a vilaggytilés megnyité istentiszteletét. KEKEN
ANDRAS, A III. Evangélikus Vildggyiilésrél, Evangélikus Elet, 22 (1957) 8.

3% MNL OL XIX-A-21-c (AEH Adattar) 16. doboz 030/36. VETO Lajos, Egyhdzunkrol van szé!fol. 22.

30A javaslat lényege az volt, hogy az AEH az egyhdz szempontjait is figyelembe véve nem Grndk Kéroly
miniszteri biztoson, hanem az tgynevezett egyeztetd bizottsdgon keresztiil rendezi az dllam és egyhdz kozott
felmeriild problémdkat, vitds kérdéseket. Cserébe Ordass Lajos egyhdzi teenddi elldtdsa sordn figyelembe veszi a
szocialista egyhdzpolitika elvérdsait. VO.: Tervezet a Magyarorszdgi Evangélikus Egyhdz tovdbbi békés
szolgdlatdnak biztositdsdra. Idézi: BOROCZ ENIKO, i.m. 490-493.
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Ordass Lajos meggyengitésének elsd allomdsa volt, hogy Vet6 Lajos, aki 1957. december
3-an az 1956. oktéber 23. el6tti 4llapotok visszadllitisdnak megfelelden az Eszaki
Egyhazkeriilet piispoki sz€két djra elfoglalta, majd rangidds piispokként 1957. december 23-4n
az Evangélikus Egyhdzegyetem vezetését is visszaszerezte.’’'Végiil Ordass piispok hivatalos
»eltavolitdsara” hosszi huzavona utdn, 1958. junius 24-én, a Déli Evangélikus Egyhazkeriilet
tandcsdn keriilt sor, ahol a Magyar Népkoztarsasdg Elnoki Tandcsdnak 43/1958. szamu
hatdrozata alapjan megéllapitottdk, hogy D. Dezséry Ldszl6 pilispok lemondédsa az
egyhdzkeriilet piispoki tisztérdl érvénytelen volt. Mivel Dezséry pilispok tisztségérdl még a
tandcsiilésen lemondott, a tanidcs Koren Emil fasori lelkészt, esperest bizta meg a
piispokhelyettesi teendék ellatasaval.>”?

A protestins megujuldsi mozgalmak 4ltal elért eredmények, a reakcidsnak bélyegzett
egyhdzi vezetOk visszaszoritdsaval és eltdvolitasaval, a hatalmat kiszolgélé ,,protestans vonal”
Ujrapoziciondldsdval a diktatdra legfontosabb egyhézpolitikai torekvésének 4gyazott meg,
amely lényegében egy szoros dllami kontroll alatt mikodd, reakcidtdl megtisztitott, a
szocialista politikai-tarsadalmi renddel egyiittmiik6dd magyar protestantizmust jelentett. Ennek
maradéktalan megvaldsitdsa érdekében kiemelt feladat volt a kapcsolatok elmélyitése a
szocialista orszagok protestdns egyhdazaival. A gyakorlati kivitelezés e tekintetben is hamar
megkezdédott. 1957. marcius 23-4n Dr. J.L.Hromédka professzor’’®, Pospisil Bohuslav, a
Csehszlovikiai Protestdns Egyhdzak Okumenikus Intézetének igazgat6ja, valamint dr. Varga
Imre szlovakiai reformatus pilispok vezetésével csehszlovdk egyhdzi delegéacié érkezett
Budapestre, 1957. marcius 24-én a Debreceni, majd marcius 26-4n a Budapesti Reformétus
Teoldgiai Akadémién tartott eldadast Dr. J.L.Hromédka, teoldgiaprofesszor, a pragai Comenius
Fakultds dékdnja. A professzor eldadasdban elitélte az antikommunizmus, valamint ,,a reakcid
minden formdjat”, és felhivta a figyelmet arra, hogy ,,az egyhdzaknak teologiailag is fel kell

dolgozni az iij tdrsadalmi rend dltal felvetett kérdéseket.”>”

STIMNL OL XIX-A-21-c (AEH Adattar) , 16. doboz. 030/11.GRNAK KAROLY: A legfontosabb kulcspozicick az
evangélikus egyhdzndl. Valamint: Tuddsitds az egyetemes presbitérium iilésérél. Evangélikus Elet, 22 (1958) 1
(1958. januar 5.)

372A Déli Evangélikus Egyhdzkeriilet Tandcsdnak hatdrozatai, Evangélikus Elet, 22 (1958) 26 (1958. jinius 28.)
3Josef Hromadka (1889-1969): Cseh evangélikus teolégus, egyetemi tanar. Teoldgiai tanulmdnyait a New
Jersey-ben taldlhaté Princeton Egyetemen végezte. Ezt kovetden a Cseh Testvérek Evangélikus Egyhdzanak
vezetdjeként tevékenykedett. Hangsilyozta, hogy az egyhdzaknak torleszteniiik kell azért, mert a miltban a
.reakcids” és a konzervativ irdnyzatok mellé alltak a haladds helyett. 1958-ban a Prigai Keresztyén
Békekonferencia alapitdja. VO.: RAMET, SABRINE P (szerk.), Prostenstism and PoliticsinEastern Europe and
Russia, Duke University 1992, 81-83.

374Reformatusok Lapja 1 (1957) 2, (1957. 4prilis 7.) Valamint: MNL OL XIX-A-21-c (AEH Adattér), 16. doboz.
030/7. Az 1956-0s magyarorszdgi ellenforradalom egyhdzi vonatkozdsai.
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A megtorlasra épiil6 egyhazpolitikdnak protestans viszonylatban is fontos eleme volt, hogy
a hazai protestantizmus vezetOit olyan ,testvéri” szocialista orszagokba kiildték
Ltanulmdnyutra” ahol az egyhdzak dontd tobbségét brutdlis eszkozokkel likvidaltdk,
maradékaik pedig csupdn totdlis dllami kontroll alatt fejthették ki miikodésiiket. 1957
szeptemberében Szabd Jozsef nyugalmazott evangélikus pilispok vezetésével reformatus és
evangélikus delegici6é latogatott a Kinai Népkoztirsasidgba, ahol az ottani protestians
testvéregyhdzak életét (Iényegében a kinai egyhdzpolitikai modellt) tanulmdnyoztik. A
delegiaciét Jao Csung Wui, a Kinai Reformatus és Evangélikus Egyhdzak Hazafias
Bizottsdganak elnoke, valamint dr. K. H. Ting anglikdn piispok kisérték a Kinai
Népkoztarsasdgban tett ltogatdsuk alatt.>” (A késébbiekben magyarorszagi viszontlatogatdsa
alatt a Debreceni Reformatus Teol6giai Akadémia linnepélyes keretek kozott diszdoktordva

avatta dr. K. H. Ting kinai anglikdn piispokot.)®’®

A hivatalos egyhdzpolitika cinizmusara
jellemzd, hogy az ilyenfajta tanulmédnyutakat kdvetden a résztvevd magyar egyhaziaktol olyan
szellemiségli sajtonyilatkozatokat vértak el, amelyek a hazai viszonyok kozott is kivénatos,
mihamarabbi megval6sitdsra var6 eszményképként festették le a kinai vagy éppen a szovjet
egyhdzpolitikai modellt és az ottani egyhdzak mindennapjait. Dr. Esze Tamdas fogondnok igy
irt a Szovjetunidban tett tanulmanyutjardl : ,,Hogy mit ldttunk a keresztyén egyhdzi ember
szemével a Szovjetunioban, errol sok jo, megnyugtato, biztaté mondanivalonk van. Hivo
emberek ezreivel taldlkoztunk, a hitiik megszégyenitett minket. Ezek a hivé emberek mind
haladé emberek, mind a béke emberei, mind szocialistdk.”>””

A Magyar Reformétus Egyhdz életében dontd valtozast jelentett az tigynevezett szolgalati
teol6gia megjelenése, amely az addig érvényben 1év0 ,,keskeny ut” teologiai modelljét valtotta
fel. 1957 tavaszdn Budapestre litogatott Marcel Pradervand®’®, a Reformdtusok
Vilagszovetségének elnoke, aki a békekovetelések megvaldsitasaért az erdk egyesitésére
szélitotta fel a magyar protestantizmust.’”® Az 1957-es 1958-as esztenddkben sorra érkeztek
azok a ,,haladé szellemiségli”, nyugati protestdns vezetOk Magyarorszagra, akik tdimogatasukrol
biztositottdk a kddari egyhazpolitikai modellt, jelentésen novelve ezzel a Kadar-rendszer
elfogadottsdgat nyugati egyhazi (és politikai) korokben. (Az el6adok sordt gyarapitottak: Dr.

Heinrich Hellstern®®°, a Svijci Protestdns Egyhdzak Segélyszervezetének igazgatdja Dr.

SSMNL OL XIX-A-21-c (AEH Adattdr) 16. doboz. 030/7. Az 1956-0s ellenforradalom egyhdzi vonatkozdsai.
376Reformatusok Lapjal (1957) 39-40. (1957. december 27-29.)

STDR. ESZE Tamds, Ldtogatdsunk a Szovjetunioban, Reformétusok Lapja 2 (1958) 20

378Marcel Pradervand (1905-1983): Svéjci reformatus lelkész.

3%Reformatusok Lapja 1 (1957) 7, (1957. méjus 12)

380Dr, Heinrich Hellstern (1902-1984): Svdjci evangélikus teolégus, lelkész. 1961-ben a karitativ célokat kit{izé
,Brot fiir Briider” mozgalmat, lelkészi tevékenysége kozéppontjdban elsésorban a szocidlis és karitativ kérdések
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J.AMackay?®! a princetoni teoldgia professzor, a Reformatus Vildgszovetség djdonsiilt elncke
és Dr. Martin Niemoller*®> Hessen-Nassaui egyhdzelnok. Dr. Mackay eléaddsaban a szolgalati
teologia mellett allast foglalva kifejtette: ,,Jézus Krisztus iir, de egyben mindannyiunk szolgdja.
Az egyhdznak akkor van jovéje, ha felveszi a krisztusi szolgai formdt.”?

Egyértelmiien kirajzolédik a kép, hogy a politikailag irdnyitott teolégidban az Allami
Egyhéziigyi Hivatal ,,a reakci6 elleni harc” eredményességének hosszu tdvu garancidjat létta,
amely nem mellesleg a protestdns egyhdzak nemzetkodzi kapcsolatiban is kelld zavart €s
megosztottsagot sziil. Galik Laszlo ,,Tdjékoztato az ellenforradalom utdn néhdny
egyhdzpolitikai eseményrol” cimi tajékoztatdjaban igy irt errdl: ,, Ezért javasoljuk a teologus
professzoroknak, hogy munkakozosségekben dolgozzdk ki azokat a teologiai tételeket, melyben
teologiailag is indokoljdk, hogy az egyhdz helyesen cselekszik, ha a szocializmus épitését
tamogatja” .’ Egyhazi részrél e szempontbdl egyik legjellegzetesebb megnyilvanuldsnak
tekintheté Bartha Tibor*®® reformatus piispok ,, Hogyan kiizdjiink nemzeti egységiinkért és a
békéért?’cimii eldaddsa, amely 1958-ban, a Debreceni Reformatus Teoldgiai Akadémidn
hangzott el. Bartha Tibor eldaddsdban leszogezte, hogy 1956-ban nyilvanvaléva valt, hogy a
nemzeti egység (e kontextusban a szocializmus) és a béketdbor melletti dontés, mint

»egyhdzunk hivatalos elvi dontése” nem egyhdzi konszenzus eredménye volt és hogy ez a

alltak. Historisches Lexikon der Schweiz. http://www.hls-dhs-dss.ch/textes/d/D10665.php (Utolsé letoltés: 2018.
12.18.20.57)

31Dr, John Alexander Mackay: reformatus teolégus, egyetemi tanar, misszionarius. V. :Dr. John A. Mackay, Ex-
President of Princeton Theological, is dead. (By Kenneth A. Briggs, New York Times, June 10., 1983.)
https://www.nytimes.com/1983/06/10/obituaries/dr-john-a-mackay-ex-president-of-princeton-theological-is-
dead.html (Utolsé letoltés: 2018. 12. 18. 21:17)

32Martin Niemoller (1892-1984): Német tengeralattjaré-tiszt, teolégus, iré. Az elsd vildghdbord alatt a
haditengerészetnél szolgélt, majd a vildghdbortit kovetden evangélikus lelkésznek tanult, amivel édesapja példajat
kovette. Német hazafiként elitélte a hazdjat megaldazé Versailles-i békerendszert. Kezdetben rokonszenezett a
nemzetiszocializmusa eszméivel, de keresztyén emberként a faji megkiilonboztetés, majd faji alapu iildoztetésekre
épiild hitleri politikdt mar nem tudta elfogadn. Alapité tagja volt az dgynevezett Német Hitvall6 Egyhdznak
(Bekennende Kirche), mely a nemzetiszocialista rezsimet kiszolgdlé hivatalos német evangélikus egyhdzzal
(Deutsche Christen) szemben tevékenykedett. Ellenzéki magatartdsa miatt megjarta a nacik bortoneit és
koncentrécids tdborait. A hdborud utdn a Német Protestdns Egyhdzak helyettes elnokeként, és az egyhdzak kiiliigyeit
intéz0 hivatal vezetdjeként tevékenykedett. Lelkészi tevékenysége fokuszdban a béke kérdése és az atomfegyverek
leszerelése allt. VO.: GAZDAG ZSUZSANNA, Aki a helyes iitra taldlt—Martin Niemdoller lelkész (1892—1984).
Evangélikus Elet, 70 (2005) 10,4. Megjegyzés: Eletpalyaja ellentmondésos: forrasaink azt igazoljak, hogy—mint
oly sok nyugat-eurdpai— értelmiségit, megtévesztette a keleti blokk kommunista propagandédja. Egyhazi vezet6i és
lelkészi mindségben szdmos olyan gesztust és kijelentést tett, melyek a kommunista rezsimek ember-és
vallasellenes tetteit figyelmen kiviil hagyva a kommunizmus tigye mellett foglalt allst.

33Reformatusok Lapja, 2 (1958) 3 (1958. januar 19.)

BIMNL OL XIX-A-21-c (AEH Adattdr), 16. doboz. 030/8. Gélik Lészld, Tdjékoztaté az ellenforradalom utdn
néhdny egyhdzpolitikai eseményrol.

385Bartha Tibor (1912-1995): Reformitus lelkész, teolégus. 1935-ben lelkészi képesitést szerzett, majd 1938-ban
a Debreceni Teoldgiai Akadémidn teoldgiabol doktordlt. 1952-1958 kozott szintén Debrecenben teoldgia tandr.
1958-t61 a tiszantdli egyhdzkeriilet piispoke és a Reformdtus Zsinat lelkészi elndke. A Kadér korszak egyik
legbefolydsosabb reformatus egyhazi
személyisége.http://www.tortenelmitar.hu/index.php?option=com content&view=article&id=3462&catid=43:b
&ltemid=67&lang=hu (Utolsé letoltés: 2015. november 8. 14:15)
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dontés a legkisebb mértékben sem valt normativva. Ugyanakkor kijelenti, hogy ezt a dontést
teol6giai munka alapozta meg: és ennek eredménye: ,Isten Igéjére hallgatva dontott
(egyhdzunk) az 1ij mellett és az 6 ellen.”?®° Ennek tiikrében a késobbiek folyaman Kadar Janos
cinikusan idézte az ilyen €s ehhez hasonlé szellemiségli nyilatkozatok 1ényegét, melyek szerint
a szocializmus is ,, Istentol jott”.

Igaz, hogy a diakonia teoldgia, amely a lutherdnus teoldgiai gondolkoddsba integrdlva
Osszegezte az evangélikus egyhdznak a szocialista dllammal és néppel kapcsolatos béke,
valamint ,,hazafias teenddit”, csupdn a hatvanas évek kozepére kristalyosodott ki, azonban az
evangélikus egyhdz hivatalos, egylittmikodd vonala e tekintetben mar a forradalom bukasat
kovetd 1ddszakban sem tétlenkedett. Az evangélikus egyhdzon beliili rendezés egyik
legfontosabb alapdokumentuma Griinvalszky Karoly evangélikus lelkész ,,A magyarorszdgi
evangélikus Egyhdz torvényes rendjének helyredllitdsa” cimi tervezete, amely mar 1957-ben
javaslatot tett a diktatira egyhazpolitikdja éltal elvart ,,hazafias munka” és az evangélikus
teolégiai kozott fesziild ellentét felolddsara. Alljon itt néhany vonatkozo részlet Griinvalszky
Karolytdl: ,,(...) Ahhoz, hogy az dllammal és annak veliink érintkezo szerveivel a kapcsolatunk
zavartalan s zokkenomentes legyen, okvetleniil sziikséges, hogy kidolgozzuk ezeknek a hazafias
teendoknek a programjdt. (...)Egyelore nincsen terviink, programunk, a hazafias teendokre
vonatkozdan, amelyet teolégiai alapon gdtldsmentesen vdllalhatndnk.”>%

Ennek szellemében a Lelkészi Munkakozosségek orszagos vezetdsége az egyhazi
békeszolgdlat alapvetd teoldgiai kérdéseinek tisztdzdsa céljabol mar 1957 decemberében teoldgia
konferencidt hivott 0ssze, melyen Keken Andras ,,A lelkipdsztorkodds idoszerii kérdései a
békeszolgdlatra és a hazafias feladatokra valo tekintettel” cimii eldaddsdban a modern, idealis
lelkipasztor-tipussal kapcsolatban leszogezte: ,,(...)legyen a békét szereto és szolgdlo ember s

A

legyen dldozatkész, kotelességeit teljesito dllampolgdr, aki a maga helyén akarja a népek békéjét,
s a maga hivatdsa teriiletén mindent megtesz szocialista hazdnk épitéséért.” %8

Az ugynevezett szolgdlati és diakoniai teologia vizsgidlata természetesen nem a
torténettudomany, hanem a teolégia hataskore €s feladata, annyi azonban torténeti jelentdoségét
tekintve lathatd, hogy az Uj protestdns teoldgiai rendszerben egyértelmiien megmutatkoznak az
allami egyhdzpolitikai szdndékai, igy a hatalom szdmara nagy eldrelépés volt, hogy a rendszer a

,,820sz€krol” is legitimélhatova, timogathatéva valt. Azt, hogy e legitimalasban egyes lelkészek

3BBOGARDI SZABO ISTVAN, Egyhdzvezetés és teolégia a Magyarorszdgi Reformdtus Egyhdzban, Debrecen 1995,
131.

BTMNL OL XIX-A-21-c (AEH Adattér) 16. doboz 030/28. Griinvalszky Kdroly, A magyarorszdgi Evangélikus
Egyhdz torvényes rendjének helyredllitdsa. (Kelt 1957. augusztus 27.)

388Az egyhdz békeszolgdlata. Evangélikus Elet, 22 (1957) 40-41. (1957. december 22.)
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meddig merészkedtek, szamos komponens befolydsolta, azonban hogy e tekintetben is akadtak
Htulteljesitok™ szamos kirivo, szélsdséges példa igazolja. E sorba illeszthetéek be a szocialista
allam és az egyhdz viszonydt egyenesen a ,,Szentlélek kozbenjarasatol” szarmaztatdé GyOry
Elemér dunantili plispok piispoki jelentésében elhangzottak: ,,(...) egyhdzunk kovetkezetesen és
dllhatatosan dll az 1948-ban kotott egyezmény alapjdn. Szdmunkra az egyezmény nem
manipuldcio, hanem az Istenre figyelo hit dontése volt. Pontosabban iigy lehetne kifejezni, hogy
nem is egyhdzunk akkori vezetoi dontottek, hanem a Szentlélek dltal megvildgitott lelkii emberek
felismerték Isten dontését és azt aldzatosan elfogadtdk. ”>%*Hasonl6 szélséséges irdnyba mutatott
dr. Esze Tamads, a dunamelléki egyhdzkeriilet fogondnokanak felfogédsa is, aki székfoglalo
beszédében egyértelmiien kijelentette ,,(...) az emberiség és a magyar nép szdmdra nincs mds

»3%yagy az Evangélikus Egyhaz és az Allami Egyhdaziigyi Hivatal

kiuit, csak a szocializmus,
kozotti  targyaldsok®®' befejezd nyilatkozata, amely leszogezi: ,(...) A Magyarorszdgi
Evangélikus Egyhdz Isten akaratdnak vallja és fogadja el, hogy Isten igéjének hirdetését és a
szentségek kiszolgdltatdsat a szocializmus politikai, tdrsadalmi és gazdasdgi rendjében
végzi. 3%

A forradalom leverését kovetden kulcsfontossdgu volt a magyar protestantizmus nemzetkozi
kapcsolatrendszerének djraszabdlyozdsa, természetesen a hatalom érdekei szerint. 1957. julius
30—augusztus 5. kozott Murakodzy Gyula és Pdkozdy Laszlé Marton professzorok részt vettek az
USA-ban New Havenben az Egyhdzak Vildgtanicsa kozponti Bizottsdganak iilésén, ahol
visszautasitottdk a Magyar Reformatus Egyhdz beliigyeibe val6 —,nyugati intervenciot’.
Figyelmeztették az egyhdzak vildgtandcsat, ha az ,,a nyugat politikai fegyverébe vdlik”, a
Magyar Reformdtus Egyhdz tagviszonyit megsziinteti.’®®> A beliigyekbe valé ,nyugati
beavatkozds” megsziintetésére az Egyetemes Konvent elnokségi tandcsa nyilt levélben is

felszolitotta az Egyhdzak Vildgtanacsat, kihangsulyozva, hogy a Magyar Reformétus Egyhaz

39Gybry Elemér piispik piispoki jelentése a dundntiili egyhdzkeriilet kozgyiilésén, Reformatusok Lapja, 1 (1957)
38.

30Dr. Esze Tamds székfoglalé beszéde a dunamelléki egyhdzkeriilet rendkiviili kozgyiilésén. Reformétusok Lapja,
2 (1958) 9 (1958. marcius 22.)

1Az Allami Egyhaziigyi Hivatal az Evangélikus Egyhdz felsévezetésében 1956 oktdbere és novembere folyamén
bekovetkezett valtozdsokat nem ismerte el, mivel azokhoz az 1957. évi 22. szdmd torvényerejii rendelet értelmében
Elnoki Tandcs nem jarult hozza. A restaurdcidé zavartalan lebonyolitdsa érdekében a Miivel6désiigyi Minisztérium
1957. november 27. és 1958. jinius 24. (Ordass eltdvolitasdig) kozott Grnak Karoly személyében miniszteri biztost
nevezett ki az evangélikus egyhdz torvényes milkodésének (1ényegében a restaurdcié levezénylésének)
felugyeletére. Lasd: Grnak Karoly, A legfontosabb kulcspoziciok az evangélikus egyhdzndl. MNL OL XIX-A-21-c
(AEH Adattar), 16. doboz. 030/11. Grnak Karoly, A legfontosabb kulcspozicick az Evangélikus Egyhdzndl. (1957.
december 27.)

32Az Evangélikus Egyhdz és az Allami egyhdziigyi Hivatal kozitti tdrgyaldsok befejezd nyilatkozata. Evangélikus
Elet, 22 (1958.) 4, (1958. janudr 26.)

3BMNL OL XIX-A-21-C (AEH Adattar), 16. doboz. 030/7. Az 1956-0s magyarorszdgi ellenforradalom egyhdzi
vonatkozdsai. (1958)
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minden vezetdje szabdlyosan tolti be tisztségét, legitimécids problémdkkal pedig nem az 1957-
es, hanem az 1956-ban rovid ideig Ravasz Lasz16 vezette egyhaz kiizdott.*** A New Haven-i iilés
tovébbi jelentOségét vizsgdlva sziikséges ramutatnunk a kadari hatalom éltal kiilonosképpen és
hangsilyosan a megtorlds évei alatt hasznélt egyhazpolitikai (vagy inkdbb egyhdaziildozési)
modszer egyik kozponti elemére. A Magyar Katolikus Egyhédzat, mint az orszag legnagyobb
lélekszamu keresztény felekezetét 1956-ot kovetden az 1jjaszervez0d6 kommunista
allamhatalom tovdbbra is szocialista rendszer elsé szdmu ellenségeként é€s a reakcid
zaszlovivojeként tartotta szamon, ezért annak gyengitése céljabol politikai toltettel felruhdzva
modernizalta a magyar torténelem tobb jelentds korszakdban felbukkané katolikus—protestans
ellentétet. Ez a gyakorlatban azt jelentette, hogy a protestdns egyhdzakra nehezedd dallami
kontroll némileg enyhébb volt, valamint a politikai kozbeszédben sem tdmadtdk olyan hevesen,
cserében azonban a hatalom elvarta, hogy a protestdns egyhdzi vezetok mind a hazai sajtéban,
mind pedig a nemzetkozi egyhdzi férumokon ostorozzdk a Magyar Katolikus és Vildgegyhaz
,reakciés” 1épéseit.’* Ez a magatartds jol kivilaglik Pdkozdy Laszlé Mdrton teoldgia professzor
szavaibol, aki a ,, Fények és drnyak egy fontos tandcskozdson” cimi interjiban nehezményezte,
hogy az Egyhdzak Vildgtanicsa nem foglalt &llast a katolikus egyhdz 4ltal gerjesztett
,protestansiildozések™ tigyében: , A Kozponti Bizottsdg elé hivatalos javaslat keriilt
Columbidban és mds romai katolikus tobbségii dllamokban folyo protestdansiildozésekrol.
Kozismert, hogy a romai egyhdz az ,eretnekekkel” szemben teologiai elvei alapjdn
megengedhetének tartja a politikai hatalom felhaszndldsdt. >

A ,reakci6 elleni” eredményes harc szempontjabol fontos volt az ,,az egyiittmiikoddé vonal”
képviseletének intézményesitett, ellenOrizhetd kereteket adni. Az egyhaz és allam kozott

meginduld egyiittmiikodés jegyében megalakult az Orszdgos Béketandcs Reforméatus (1957.

mircius)®’, majd Evangélikus (1957. jilius)**® Bizottsdga, melyek célja az egyhdzon beliili

,békemunka” kifejtése és terjesztése volt. A Béketanacs reformatus €s evangélikus bizottsagai

3%4Reformatusok Lapja, 1 (1957) 30 (1957. oktéber 28.)

35RAJKI ZOLTAN, Az dllam és az egyhdz kapcsolatdnak jellemzd vondsai a Kdddr-korszakban, Egyhaztorténeti
Szemle, 3 (2002) 2, 74-86.

¥6Reformatusok Lapja, 1 (1957) 24 (1957. szeptember 8.)

¥TAz ottagd alakuld bizottsdg miutdn hosszasan méltatta a Népkoztdrsasdg és Magyar Reformétus Egyhéz
gylimolcsoz6 egylittmikodését, iinnepélyes hangvételli nyilatkozatit az alabbi sorokkal zarta: ,,A bizottsdg ilyen
lélekkel tamogatja a népi demokratikus rend békés torekvéseit, segiti és munkdlja a szocialista épitést mind az
anyagi mind a lelki felemelkedés irdnydba.” Reformitusok Lapja, (1) 1957 (4)

398 Az Bvangélikus Bizottsag a reformdtusnél jéval nagyobb I1élekszdmmal alakult meg, tagjai kozott olyan jelentds
evangélikus egyhdzi személyekkel, mint Szab6 J6zsef és D. Dr. Vet6 Lajos nyugalmazott piispokok, vagy Kéldy
Zoltdn teologus, a diakéniai teoldgiai késObbi jelentdés miiveldje. (Evangélikus Egyetemes Kozgy(ilési
Jegyz8konyvek, 1957. julius 10. Magyar Evangélikus
DigitalisTér:http://library.hungaricana.hu/hu/collection/edt_eol evangelikus kozgyulesi jegyzokonyvek/Utolsé
letoltés: 2015. 10. 20.)
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ugynevezett Orszéagos Protestans Lelkészi Békekonferencidk szervezésével
béketevékenységiikbe megkisérelték a hazai protestantizmus szinte teljes horizontjat bevonni.
Az els6 kozos békenagygyiilés 1957. julius 7-én, a reformatus, az evangélikus és a ,,tobbi
evangéliumi egyhdzak” egyiittes részvételével debiitdlt, célja a Colombo-i Béke Vildgtanacs
nukledris fegyverkezés elleni allasfoglaldsanak integrdldsa és megerdsitése volt a magyar
protestdns egyhdzi gondolkoddsban. A nagygyiilésen neoprotestdns (baptista, metodista,
adventista) kisegyhazak képviseldi is részt vettek, de a rendezvény 6 szonoka a kommunista
allamhatalommal valé kollaboracié legkiprébaltabb és hazai protestantizmus akkoriban

legbefoly4sosabb kulcsfigurdja, Péter Janos piispok™’

volt. A résztvevOk nyilatkozatot adtak ki,
amelyben a hazai protestdns egyhdzak tobbségének nevében elkotelezték magukat a ,, hdabori
megakaddlyozdsdnak szent és halaszhatatlan kitelezettsége” mellett.*® Az egyhazi
béketevékenység altalanos, nagy teriiletei Iényegében 1989-ig valtozatlanok maradtak. Ezekrol
az Orszagos Béketanacs Evangélikus Bizottsdganak 1958. janudr 3-i iilésén figyelemremélto lista
késziilt: ,,a katonai tombok felszdmoldsa, az atomfegyverekkel valo kisérletezés megsziintetése, a
nukledris arzendl leszerelése, az atomenergiai békés célokra valo felhaszndldsa, a colombo-
ibéke-vildggyiilés hatdrozatainak tdmogatdsa és a kommunista pdrtok béke-kidltvdnyainak
tdmogatdsa.”*"!

1958-ban a hazai torténelmi protestins egyhdzak azonnal csatlakoztak a keleti blokk
protestantizmusat tomoritd Keresztyén Békekonferencia nevil szervezethez, amely fennélldsa és
mukodése sordn hatékonyan javitott a szocialista tdbor, és benne a Kadar-rendszer
egyhazpolitikai optikdjan.**> Mindezek mellett a késdbbiekben mind a hazai reformétus, mind
pedig az evangélikus egyhdz megdrizte tagsdgat a nem szocialista irdnyitas alatt 116 protestans
nemzetkozi szervezetekben, ahol tagsdgukkal jar6 lehetOségeiket jorészt a szocialista tdbor és a
Magyar Népkoztarsasag egyhazpolitikai modelljének védelmére hasznéltak fel, ami egyiitt jart
az allam egyhazpolitikai szandékait megjelenitd béketeoldgia népszertiisitésével is.

Lényegében a Griinvalszky Kéroly evangélikus lelkész nevéhez fiizhetd programiratban

1957-ben megfogalmazott irdnyelv képviselete jellemezte a nemzetkdzi egyhdzi és politikai

39Péter Janos piispok karrierje 1956-ot kivetéen meredeken felfelé ivelt. A késBbbiekben jelentds egyhdzi
poziciéit politikai hatalomra cserélte: 1957-t61 a Kulturdlis Kapcsolatok Intézetének elndke pozicidjat, 1958-tdl a
kiiliigyminiszter elsd helyettesi pozicidjat toltotte be. Ezt kovetéen 1961-1973 kozott a Magyar Népkoztarsasag
kiiligyminisztere volt. KISS REKA-SOOS VIKTOR-TABAIDI GABOR, i.m. Valamint: ARPAD VON KLIMO,
Ungarn seit 1945, Gottingen, 2006, 83.

400Reformatusok Lapja 1 (1957) 15, (1957. julius 7.)

40'Byangélikus Elet 23 (1958) 1, (1958. janudr 5.)

402Err§l 14sd bévebben: INGO ROER, A Keresztyén Békekonferencia. Reformdtus Zsinati Iroda Sajtdosztélya,
Budapest 1976., BALOGH MARGIT, Szabadldbon Fogolyként, Vigilia 6 (2000) 402-416, Valamint: Feljegyzések a
Keresztyén Békekonferencidrol, 1958 MNL OL XIX-A-21-c (AEH Adattar) 102.doboz 80./1.
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térben egzisztdlé magyar protestantizmust: (...) ,,A Lutherdnus Vildgszovetségben, és az
Egyhdzak Vildgtandcsdban mindig kotelességiink bizonysdgot tenni egyhdzi életiink valosdgdrol,
s e kozben megvallani hazaszeretetiinket a Magyar Népkoztarsasaghoz valo hiiségben. S ennek
a bizonysdgtételnek és vallomdsnak sohasem szabad bizonytalan hangon elhangzania. Ezért
sziikséges, hogy jol egy jol dtgondolt, az egészre és a részletekre, az egyhdzi életre és a teologiai,
hitbeli kérdésekre, valamint a politikai helyzetre és problémdkra egyardnt kiterjedo tervet

dolgozzunk ki, amely ezt az exportot hibamentessé teszi.”**

D) A Keresztyén Békekonferencia helye €s szerepe a Kadari-
diktaturaban €s a hideghaborus nemzetkozi politikai térben

A Keresztyén Békekonferencia feladatairdl, kitlizott céljairdl a kordbbiakban roviden mar
esett sz6. Mindezek magyarazataként azonban fontos megemliteni, hogy az 1958-ban Pragaban
megalakult Keresztyén Békekonferencia volt az elsé olyan nemzetkozi valldsi szervezet, amely
sikeresen egyesitette a szocialista orszdgok protestins egyhdzait, és a nyugati
protestantizmussal szemben egy sajitos politikai-teologiai szinkretizmust, egyfajta
,békaharcos, haladd, szocialista protestantizmust” mutatott fel. Emellett a tobbi nemzetkozi
vallasi szervezettel szemben irdnyitdsa teljes mértékben a keleti blokk szocialista
allamhatalommal egyiittm{ikodo protestans vezetdinek a kezében 0sszpontosult.

A Keresztyén Békekonferencia megalapitdsanak gondolata az 1956-0s, ellenforradalomnak
bélyegzett magyar szabadsdgharc leverése utian meriilt fel. Ennek tapasztalataibdl okulva a
szocialista tarsadalmi-politikai berendezkedést restaurdl6 kadari-diktatira merében 4j alapokra
helyezte 4llam, egyhdz és vallds viszonydt, és lehetdségeinek legfelsobb hatardig probalta az
egyhdzakat az allampdrti diktatira szolgalataba éllitani. Ez az uj szocialista egyhazpolitikai
nézopont tendencidézusan nem csupan Magyarorszagon, hanem az egész keleti blokkban hatott,
hiszen az oOtvenes évek kozepére a kommunistaellenes hangulat a keleti blokk legtobb
protestdns egyhdzdban is aggaszté méreteket 6ltott, tobb szocialista orszag protestans egyhdzi
vezetdje, valamint a kiillonbdzd protestdns vildgszervezetek szimpdtidjukrdl biztositottdk a
magyar forradalmat és résztvevéit.***

Magyarorszadgon az 1956-o0s forradalmat kdvetd megtorldsok sordn djra napirendre keriilt a

torténelmi protestdns egyhdzak (reformdtus, evangélikus) népi demokricia létére veszélyt

43MNL OL XIX-A-21-c (AEH Adattér), 16. doboz 030/28. Griinvalkszky Karoly, A magyarorszdgi Evangélikus
Egyhdz torvényes rendjének helyredllitdsa. (1957. augusztus 27.)
404L4sd bévebben: LADANYI SANDOR, A Magyar Reformdtus Egyhdz 1956 tiikrében, Budapest 2006.
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jelentd ,klerikdlis reakcids” €s ,,jobboldali” szerepe, valamint az 1956-0s események soran

tandsitott ,.ellenforradalmi magatartdsuk”. Ezért a széles korli megtorldst6l*%3

joggal tartd
protestins egyhdzi vezetdk és teoldgusok azonnal csatlakoztak a Keresztyén
Békekonferencidhoz. Praganak a szervezet alapitasatdl fogva kettds célkitlizése volt: egyrészt
a szervezet létrehozdsdval az dllamszocializmus létjogosultsdganak igazoldsara akarta
mozgositani és egy jOl ellendrzott kozos szervezetbe tomoriteni az ugynevezett , keresztyén
békeerdket”. Masrészt a szervezet 1étrehozasdval zavart kivantak generdlni a nyugati protestans
egyhdzak soraiban, mely konkrétumait tekintve azt jelentette, hogy propagandatevékenység
utjan a fentebb vazolt ,,békeharcos, haladd, szocialista protestantizmus” iigye mellé probaltdk
4llitani a nyugati protestantizmus baloldallal szimpatizal hiveit.*%

A Keresztyén Békekonferencia 1958-as pragai alakulé iilésén a hazai protestantizmus
mindkét torténelmi egyhdza alapitoként vett részt, a belépés aktusdt szervezett protestins
tiltakozas, ellendllds nem kisérte. Ennek magyardzataként meg kell jegyezniink, hogy a
protestdns egyhdzakban — a katolikus egyhdzéhoz hasonlé hierarchia és kozponti irdnyitas
hidnya miatt — a teoldgiai rendszer relative nagy flexibilitdst mutat, ami az egy felekezeten
beliili, parhuzamosan egymads mellett 1étez0 kiilonb6z0 irdnyzatok kialakuldsanak, valamint az
ezek kozotti polemizaldsoknak tag teret enged. E jelenség értékelése soran konzekvenciaként
levonhatd, hogy a protestdns teoldgia a fent vazolt sajatossdga révén allamhatalmi torekvések
aldtdmasztasara, ideoldgidk kiszolgaldsdra a katolikusndl sokkal inkdbb alkalmas, amivel a
kadari egyhazpolitika €s a vele kooperal6 protestans teolégusok minden tekintetben éltek is. Az
ugynevezett ,,szolgdlé egyhdz” gondolatdnak homlokterében roviden Osszefoglalva az a
teologiai felfogds allt, mely szerint az egyhdz elsGsorban az emberi k6z0sség szerves része,
amely csak dgy tudja a krisztusi evangéliumokat hitelesen tolmécsolni, ha a vildg véltozésait
szorosan kovetve részt vesz az emberiség nagy célkitizéseiben. Az ilyen irdnyud teoldgiai
gondolkodds (az tgynevezett ,,szolgdlati teoldgia”) a reformatus egyhdzban mar a Rakosi
korszak hajnalan megsziiletett, teoldgiai vezérelvvé a rendszer radikdlisan egyhaziildozo volta
miatt azonban csak 1956 utdn valhatott.*’” 1956 utdn a kadari egyhdzpolitika és a reformatus
egyhdz kooperdl6 vonala bizonyitani kivanta a hivek felé¢, hogy a szocialista allam és

egyhdzvezetés egylittmikodése a Rdkosi-rezsimben tortént nyilt egyhdziildozéshez viszonyitva

40SBARCZA JOZSEF, Az 1956-0s forradalom megtorldsa a Magyarorszdgi Reformdtus Egyhdzban. A diktatorikus
egyhdzpolitika, Confessio 18 (1994) 90-103.

405MNL OL XIX-A-21-c (AEH Adattdr), 102. doboz, 80/1. Féljegyzés a Keresztyén Békekonferencidrol, (1958),
fol. 1-3.

407 BOGARDI SZABO ISTVAN, Egyhdzvezetés és teoldgia a Magyarorszdgi Reformdtus Egyhdzban, Debrecen
1995, 70-75.
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mar merdben 0j irdnyvonalat képvisel, amely nem az egyhaz felszamoldsara, hanem az egyhdz
és dllam kozotti harmonikus kapcesolat kiépitésére torekszik. E torekvések keresztiilvitelében
jatszott kulcsszerepet a reformétus egyhdzban a szolgdlati teoldgia modellje. Ennek képviseldi
szerint az egyhdz ttja csak a ,,keskeny tton” vezethet a jovébe, az Uj tarsadalmi rendszerben az
egyhdznak kritikus onvizsgalatot kell tartania a szocidlis mulasztasok, valamint a régi politikai
rendszerrel tortént egyiittmiikodését illetden. Kocsis Elemér reformatus piispok, Victor Janos
reformdatus lelkész, teologus, Békefi Bend reformdtus teoldgus, valamint a kommunista
allamhatalom sajat, ,kiildott emberei”, Bereczky Albert és Péter Janos reformatus piispokok
voltak azok, akik a szolgdlati teoldgia rendszerén alapulé egyhdzi modellt részleteiben
kidolgoztdk és a korabeli magyar viszonyok szerint a gyakorlatba &tiiltették, hosszu iddre az
allamhatalommal egyiittmiikodd tgynevezett ,keskeny ut” pdlydjara allitva ezzel a Magyar
Reformatus Egyhdzat. Ez természetesen a hagyomdnyos kalvinista teoldgia nagyaranyd,
aktudlpolitikai eltorzitdsdval jart egyiitt, a hagyomdnyos teoldgiai ,terminus technikusok”
helyén olyan, eladdig ismeretlen ,,politikai-teoldgiai” kifejezések jelentek meg, mint a
»lorténelemformdlé Isten”, a ,halad4shit” vagy a ,kiviilr6l befelé is munkdlkod6
kegyelem”.*® A szocialista allamhatalmi torekvéseket lutherdnus teoldgiai szempontbdl
aldtdmasztd diakoniai teoldgia rendszere a Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz esetében a
Reformatus Egyhaz hivatalos irdnyvonala éltal képviselt szolgdlati teol6giandl joval késobb, a
60-as évek kozepére bontakozott ki. Jelentdsebb alapgondolataiban azonban minden
tekintetben megegyezett a ,hivatalos” reformatus teoldgiai alldsponttal. Alapjait a Kadar-
korszak legjelentdsebb teol6gusa, Kaldy Zoltan evangélikus piispok mutatta be az Evangélikus
Teol6giai Akadémidn 1964 majusdban tartott eldaddsban. Végsd Osszegzésként
megallapithatjuk, hogy a magyarorszdgi protestantizmus két torténelmi egyhdza kvazi
teologiai szempontrendszerét és hagyomanyait figyelembe véve, azonban a szocialista rendszer
igényeihez minden tekintetben illeszkedve dolgozta ki.**® Kozos keresztmetszetként az alabbi
neuralgikus pontokat jelolhetjiik ki, melyek jol ravildgitanak a Kadar-rendszert teoldgiai
szempontbdl aldtdmasztd szolgdlati és diakoniai teoldgia alapjaira: 1. Az egyhdz elismeri a
szocialista tarsadalmat €s annak erkolcsi folényét mas tarsadalmi rendszerek felett, valamint

egyhdzi €s teoldgiai szempontbdl is tdmogatja a fejlédd orszdgokban jelentkezd szocialista

408BOGARDI SZABO ISTVAN, Egyhdzvezetés és teolégia a Magyarorszdgi Reformdtus Egyhdzban, Debrecen 1995,
76-77.

4Vajta Vilmos kiemeli, hogy nem feltétleniil szakszerlitlen megkozelités a diakéniai teolégidt ideoldgiaként
definidlni, hiszen alapitdja, Kaldy Zoltdn is beszélt réla a késObbiekben ideoldgiai-teoldogiaként. V6.: VAITA
VILMOS, A diakoniai teoldgia a magyar tdrsadalmi rendszerben, Budapest 2006 199.
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forradalmi torekvéseket. 2. Az egyhéaz feladta a magantulajdonhoz fiz6d6 addigi allaspontjat.
Ezaltal igazolja a kollektivizdlasokat, az ipar és a tOke tdrsadalmi tulajdonba vételét, az
allamositas egész folyamatat. A munkaetikdt ezaltal tobbé nem a magan, hanem a megvéltozott
viszonyok tiikrében a koztulajdonra vonatkoztatjak. 3. Az egyhdz elveti a nemzeti patriotizmust
és nacionalizmust és megkivanja a kozeledést a szocialista patriotizmushoz, mint alaphoz és
elmélethez. 4. Az egyhdz djraértékeli a csalad jelentését és jelentOségét, amely a tdrsadalomban
bekovetkezett forradalmi véltozdsok alapjan dj problémdkat vetett fel. (NOk emancipécidja,
dolgoz6 ndk, abortusz). 5. Az egyhdz szocidletikai tanitdsaban kiemelkedd jelentOséget kapott
a béke kérdése, melynél az okumenikus torekvések az egész emberiségre vonatkoznak. A
nemzetkozi szintll problémak megolddsaban az egyhdaz sikra szall a népek békés egymas mellett
é1éséért, valamint az dltaldnos leszerelésért.*!°

Szervezeti struktirdjat tekintve a Keresztyén Békekonferencia kozponti (vezetd és
végrehajtd) szervekre, valamint regiondlis testiiletekre, tanulményi bizottsdgokra és tanulmanyi
osztilyra tagolodott. A mozgalom legfelsébb szervét képezd Keresztyén Békevilaggytilést
(KBVGY) altalaban négyévente tartottdk meg, s ez hatdrozta meg a szervezet tovabbi
munkdjanak ,,irdnyvonalat”. Ezen feliil a KBVGY joga volt a Keresztyén Békekonferencia
elnokének és alelnokének, valamint a két vezetd testiilet, a Folytatolagos Bizottsdg és
Munkabizottsdg tagjainak megvalasztisa. A szervezet €lén az elnok allt, akinek kozvetlen
munkatirsa a fotitkdr volt. A nyilvanossdg elott 6k ketten képviselték a Keresztyén
Békekonferenciat.*!!

Teoldgiai szempontbdl foképpen a nemzetkozi lutherdnus kozosség tdimadta leghevesebben
a Keresztyén Békekonferencia eltorzitott teoldgiai alapjait. Ennek oka els@sorban azzal
magyardzhat6, hogy a vilag kb. 80 milli6 lutheranus hivdje koziil kb. 35-37 milli6 €It az akkori
Nyugat-Németorszag teriiletén, ahol a Lutherdnus egyhazat kevéssé fertdzte meg a szocialista
értelembe vett ,,haladdshit” eszméje. 1963. december 23-ai feljegyzésében Jozef Hromadka*!?
a Keresztyén Békekonferencia elndke jelezte, hogy a viladg és ezen beliil az NSZK lutherdnus

tombjei alapvetden kdlvinista teoldgiai arculata miatt maradnak tdvol a szervezettdl. Maga Josef

40V AITA VILMOS, A diakdniai teolégia a magyar tdrsadalmi rendszerben, Budapest 2006, 20-24.

“IINGO ROER, A Keresztyén Békekonferencia, Budapest 1976, 81-84.

42Jozef Hromadka (1889-1969): Cseh evangélikus teolégus, egyetemi tandr. Teoldgiai tanulmanyait a New
Jersey-ben taldlhaté Princeton Egyetemen végezte. Ezt kovetden a Cseh Testvérek Evangélikus Egyhdzanak
vezetdjeként tevékenykedett. A név megtévesztd, ugyanis a Cseh Testvérek nem sorolhatéak a hagyomanyos
értelembe vett lutheranus felekezetek kozé, birdléi szerint teoldgiai szempontbdl kozelebb alltak a kdlvinizmushoz,
de egyértelmiien semelyik ismert torténelmi keresztény felekezettel nem rokonithat6. Hromadka hangsilyozta,
hogy az egyhdzaknak torleszteniiik kell azért, mert a multban a ,,reakcids” és a konzervativ irdnyzatok mellé dlltak
a haladés helyett. V6.: SABRINA P., RAMET (szerk.): Prostenstism and Politicsin Eastern Europe and Russia. Duke
University, 1992. 81-83.
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Hromadka az tdgynevezett ,,Cseh Testvér Egyhaz” tagja volt, melynek teolégidjaban iranyitott

marxista szempontok szerint keveredtek a huszitizmus hagyomanyai a kdlvinista €s a lutherdnus
teolégia szubjektivan szelektalt részeivel 1

A Keresztyén Békekonferencia teoldgiai alapjait, nyiltan baloldali és szovjetbarat politikai
elkotelezettségét szinte minden keresztény egyhaz €s egyhdzi szervezet részérol stlyos kritikak
sorozata érte. A Keresztyén Békekonferencia legfbb konkurense és egyben leghevesebb
birdldja az 1948-ban Amszterdamban létrehozott és Genfben székeld Egyhdzak Vildgtanacsa
az elsé Keresztyén Béke-vilaggyiilés utdn a szervezet 1étjogosultsagat is megkérddjelezte. A
KBK-val szemben tamasztott kifogdsainak, aggalyainak joggal adott hangot, hiszen az
okumenikus egyiittmiikodés szempontjabdl semmi sziikség nem volt egy pdrhuzamosan
mikodd protestdns vildgszervezetre, amely egyhdzi vildgszervezethez méltatlan, nyiltan
kommunistabarat politikai allasfoglaldsaival vert éket a felekezetek kozotti egyiittmiikodés,
kozos értékkeresés ligyébe. Ily modon természetesnek és érthetonek tekinthetd, hogy az
Egyhazak Vildgtanicsa minden lehetséges nemzetkdzi férumon ravilagitott arra, hogy a KBK
a legkisebb mértékben sem tekinthetd klasszikus értelemben vett nemzetkdzi protestins
okumenikus szervezetnek, az altala képviselt 6kumené nem mads, mint az elferditett protestans
teologia mogé bujtatott szocialista politikai propaganda, végeredményben ,,vorés kumené”.

Az 1961-es KBK vildggytilés utdn nyugodtan kijelenthetjiik, hogy a nemzetkozi keresztény
szervezetek kozott ,,megindult a verseny” a vildg hiveiért. Ebben a versenyben mér a
kezdetektdl fogva a KBK vezetett, amely tobb okkal is magyardzhatd. Egyrészrdl a szocialista
orszagokban az dllamhatalom részérél a KBK hatalmas timogatasokat kapott, és minden olyan
egyéb okumenikus szervezetet, amely nem a ,,vords 0kumenét” képviselte, beolvasztottak vagy
egyhdzi segédlettel 1égiires térbe szoritottak és elsorvasztottak. (Miként Magyarorszdgon is az
Egyhdzak Vildgtanicsanak legfontosabb hazai szervét, a Magyar Okumenikus Bizottsdgot).
Masrészrol a nyugati dllamok demokratikus politikai tarsadalmi berendezkedésének
koszonhetéen a KBK eszmeisége viszonylag zokkendmentesen tudott meghonosodni, oly
modon, hogy a szervezettel szimpatizdlé lelkészek dltal életre hivott regiondlis
»fiokszervezeteket” nem tiltottdk be, vagy oszlattdk fel. (Miként a keleti blokkban a KBK-n
kiviili protestans szervezeteket kivétel nélkiil betiltottdk, vagy a KBK szervezeti keretei k6zé
kényszeritették). 1961-ben a Keresztyén Békekonferencia mar szamos regiondlis szervezetet

miukodtetett Hollandidban, Nagy Britannidban, Olaszorszdgban, az NSZK-ban és Svijcban,

43MNL OL XIX-A-21-c (AEH Adattdr), 102.doboz, 80/4. A Prdgai Keresztyén Békekonferencia értékelése.
(1963. december 23.), fol. 4-8.
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1963-ra pedig e szervezetei az ligynevezett ,harmadik vildg” orszdgaiban is megjelentek,
elsésorban Fekete-Afrika orszdgaiban és Indidban.*!*

A KBK sikereit illetdben nem hanyagolhatjuk el azt a tényt, hogy az technikai
megszervezettségét €s stratégiai kidolgozottsdgat tekintve messze feliilmidlta a rosszul
koordindlt, szétszortan miikodo és sokkal kevésbé egységes Egyhdzak Vildgtanacsat. Ez alatt
konkrétumait tekintve azt kell érteni, hogy mig az Egyhdzak Vil4gtanicsa egy vegytiszta —
abszolit nem, vagy csak kis mértékben atpolitizdlt — dkumenikus nemzetkdzi szervezet volt,
addig a KBK miikodési elvei kozé sikeresen integrdlta a kommunista dllamhatalmi
babaskodasbol nyilvanvaldan kovetkezd propagandisztikus és agitativ jellegi kommunikéciot.
Jol megfigyelhetd, hogy mig az egyhdzak Vildgtanicsa az 6kumené kérdésében a templom falai
és a kérdésben érintett egyhdzak belsd struktirdi kozott maradt, addig a KBK valdsdgos
mozgalomként mukodott, amely stirlin szervezett regiondlis konferencidk daltal sikeresen
szolitotta meg a szervezet hangzatos jelszavak éltal propagalt eszmeiségére fogékony egyszerli
lelkészeket és gyiilekezeti tagokat.

A fentiek tiikkrében leszogezhetjiik, hogy a szocialista békeharc melletti éalldsfoglalés,
valamint annak teoldgiai igazoldsa és az ,,imperialista nyugat” mind konkrét politikai, mind
pedig (politikai érdekek mentén irdnyitott €s eltorzitott) teoldgiai dimenzidban valé hatarozott
elitélése tekinthetd annak a legfobb ismérvnek, amely alapjan a Keresztyén Békekonferencia
arculata altaldnossdgban, eszmei-elvi kereteit vizsgdlva korvonalazhaté. Minden egyéb kérdés
vizsgdlata €s megitélése természetesen e keretek nagyban torzitd optikdja alatt tortént.
Osszefoglaldsként elmondhaté, hogy a Keresztyén Békekonferencia tevékenységének kifejtése
sordn a protestdns teolégiai hagyomédnyokat és fogalomrendszert nagyban torzitva, baloldali
politikai célokra hasznélta fel, &m rendkiviil kiterjedt és szertedgazd kapcsolatrendszere,
professziondlis megszervezettsége és intézményi kommunikacidja révén ,,oroszlanrészt” vallalt
a Szovjetunié és a keleti blokk kiilpolitikai megitélésének jelentds javitisiaban szerte a

vilagon.*13

44MNL OL XIX-A-21-c, 102.doboz, 80/5, Téth Karoly, A pragai Keresztyén Békekonferenciarél (1964. januar
13.) fol. 11.

415Ezt a véleményt tdmasztja ald: BALOGH MARGIT, Szabadldbon Fogolyként, Vigilia 6 (2000) 402-416.
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E) Az ugynevezett ,,német kérdés”

A Németorszdg legnagyobb Iélekszamu vallasi kozosségének szamitd, 1945-ben
Ujjaszervez0d60 Német Evangélikus Egyhdzban, — amely a torténelme sordn kialakult
allamegyhazi jellege miatt minden mas felekezetnél nagyobb ardnyban vette ki a részét a
Harmadik Birodalom és a hitleri-rezsim biineibdl — természetesen a biinbdnat kérdése kertilt
leginkdbb elétérbe. Evekig tart6 vita indult az egyhdzi felel6sségrol, az egyhdz biindsségérol.
Kozéppontba keriilt az egyhdzi felelosség nyilt elismerése, €s annak hangsulyozdsa, hogy a
német keresztyének nem tettek meg mindent a nemzetiszocialista politika €s a zsid6iildozések
ellen. A vitdk eredménye képpen kettd dokumentum is sziiletett, 1945. oktéber 19-én a
Stuttgarti Biinvallé Nyilatkozat és 1947. augusztus 8-4n a Darmstadti Sz6. #!¢

Az els6 nyilatkozattal kapcsolatban az egyhdz hangsilyozta, hogy tartalmét é&s
mondanivalgjét illetGen tisztan teoldgiai és teljes egészében politikamentes nyilatkozatrél van
sz0. A naci multtél megszabadulva 4j alapokra kivantdk helyezni az egyhdzi életet. A cél az
egyhdz és a nép megtisztuldsa a blinoktdl, a biinbanat és vigasz keresése volt. A dokumentum
kidolgozdja Otto Dibelius evangélikus teologus volt. A nyilatkozat harom f0 szerkezeti
egységre bonthatd: el6szor nevén nevezi a német nép és az egyhdz blinds kapcsolatét a hitleri
rendszerrel, masodszor ravildgit az egyhdz mulasztdsara, harmadszor pedig blinbanatra és
megujuldsra buzdit. A Darmstadti Sz6 kidolgozéi Martin Niemoller és Karl Barth evangélikus
teologusok voltak. Szorosan kapcsolédott ez a dokumentum a Stuttgarti Biinvallé
Nyilatkozathoz, de a Darmstadti Sz6 mar konkrétumait tekintve, joval részletesebben és
vildgosabban mutatat rd az egyhdz és a nép néici uralom idején elkovetett biineire és korabbi
politikai tévedéseire*!”

Az ugynevezett ,német kérdés” és a KBK viszonydnak figyelemremélté magyar
vonatkozdsai is van: 1963 marciusaban a KBK Magyarorszdgon, Métrahdzén tartotta a ,,Béke
és a németkérdés” cimmel megrendezett munkabizottsagi gyiilését. A helyszinvalasztas jol
tilkkrozi, hogy a KBK megalakuldsa utdn 5, az 1956-os forradalom utan 8 évvel a magyarorszagi
protestantizmus szinte maradéktalanul betagozdédott a Kadari diktatira egyhazpolitikai
vonalvezetésébe és tagabb értelemben a keleti blokk ,,vorés ckumenéjdbe” is. A métrahdzai

ilésen a KBK olyan prominens személyiségei vettek részt, mint Dr. Martin Niemoller, Nikodim

4ISFAZEKAS SANDOR, Vétkeztiink... Egyhdz torténelmi a torténelmi és tdrsadalmi biindsszefiiggések rendszerében,
Budapest 2017, 32-42.

417V5.:KORANYI ANDRAS, Elegendd harc, hogy a miiltat be kell vallani —A biinvallé nyilatkozatok szerepe a 20
szdzadi torténelmi vdltozdsok utdn, Collegium Doctorum Magyar Reformétus Teoldgia 11 (2015) 150 —153.
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orosz metropolita, Henrich Vogel berlini teol6giaprofesszor, magyar részrdl pedig Dr. Bartha
Tibor reformdtus piispok tartott eléadast a ,,Német kérdés és a mi felelGsségiink” cimmel. 418

A munkabizottsdig matrahdzi iilésén a német kérdéssel kapcsolatos 6 pontba szedett
nyilatkozat l4tott napvilagot:

1. A német népnek nem szabad a felel6sséget mdsokra hdritania. Eppen ezért és
torténelmi helyzet redlis felmérése alapjan,

2. Uj kapcsolatokat kell létrehozni az NSZK és az NDK kozott. Szé sem lehet az
NSZK értelmezte eroszakos egyesitésrol! A két német dllamnak kolcsonosen el kell ismerniiik
egymdst és normdlis dllamkozi kapcsolatokra kell torekedniiik kormdnyszinten, a kultiira,
gazdasdgi élet, utazds és egyéb viszonylatokban is.

3. Normalizdlni kell a kapcsolatokat Németorszdg és szomszédjai kozott és
rogziteni kell elsosorban az Odera-Neisse hatdrt.

4. Ha a két német dllam nem tartoznék katonai szovetségekhez, akkor lehetové
vdlnék, azok békés egymds mellett élése és elvesziteni propaganda-jellegét a berlini fal.

5. Valamilyen formdban el kell fogadni a Rapacki-tervet*'’, fol kell adnia az NSZK-
nak a Hallstein doktrindt, fol kell venni mindkét német dllamot az ENSZ-be, kolcsondsen le kell
mondniok az erdszak alkalmazdsdrol, fol kell adnia az NSZK-nak a revansizmust a béke
érdekében Europdban.

6. A béke érdekében le kell mondania az NSZK-nak arrol, hogy atomfegyverrel
rendelkezzék. **°

A német kérdésben tett elvi dllasfoglalast a KBK a szervezett fenndllasi idejének egésze alatt
konzekvensen képviselte, a ,.két Németorszdg™” melletti elkotelezettségét az 1972. junius 9-én
Kelet-Berlinben, Willy Stoph NDK-s miniszterelndk részvételével lezajlott nagyszabasu
sajtokonferencidval egybekotott latogatasa sordn a KBK vezetdsége nevében Dr. Toth Karoly
fétitkdr kiilon megerdsitette.*?!

A katolikus békepapi sajtoban és a békemozgalom kiilpolitikai kérdésekben tett

allasfoglalasai tekintetében egyarant kiemelt jelentdségli volt Nyugat-Német katolicizmus €s az

imperialistaként megbélyegzett politika vezetés kapcsolatrendszerének vizsgélata. Mivel az

48MNL OL XIX-A-21-c (AEH Adattir) 108. doboz, 804./1.Feljegyzés a Prdgai Keresztyén Békekonferencia
német kérdéssel foglalkozo bizottsdgdnak 1963. mdrcius 4-8. kozott tartando iilésével kapcsolatban. fol.17-21.
419 Ez Rapacki lengyel kiiliigyminiszter (1958-1968) arra vonatkoz6 elképzelése volt, hogy Kozép-Eurépdban a
nagyhatalmak beleegyezésével hozzanak létre egy atomfegyver-mentes ovezetet. VO.: A Rapacki-terv, Katolikus
Sz6 3 (1959) 9, 4 (1959 aprilis 19.)

420MNL OL XIX-A-21-c (AEH Adattar) 102. doboz, 80./17 TOTH Kdroly, Jelentés a Keresztyény Békekonferencia
tevékenységérol a IV. Béke Vildggyiilés utdn. (1971. oktéber 4-november 22.)

“IMNL OL XIX-A-21-c (AEH Adattir) 102. doboz, 80./21. TOTH Karoly, Jelentés és javaslatok a Keresztyén
Békekonferencia tevékenységérol (1972. daprilis 28—jiilius 10.) és tervek a mdsodik félévre.(1972. julius 10.)
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ugynevezett ,,német kérdés” ez idoben a nemzetkozi politikai tér dontd jelentdségi
konfliktuspontjat képezte, a békepapi sajté is kiemelt teret és figyelmet szentelt e téma
vizsgalatdnak. Mindezt természetesen oly moddon tette, hogy a keleti-blokk hivatalos
allaspontjat — mely szerint az NSZK-t Bonn-bdl volt nemzetiszocialistdk és nagytokések
irdnyitjak — abszoltt irdnyadoként kezelte. A békepapi sajté mind a Keleti-blokk (illetve ezen
beliil a Magyar Népkoztarsasag) NSZK-rdl alkotott altalanos kiilpolitikai narrativajat, mind a
»reakcidosként és imperialistaként” szdmon tartott ,,nyugatnémet politika korok™ és a
katolicizmus Osszefonddasardl szolo tedridjat elsajatitotta. ( Megjegyzés: Az ugynevezett

£ .9

,hémet-kérdés” tekintetében fontos vildgpolitikai 6sszefiiggés volt a Szovjetuni6 Kommunista
Pértjanak XXI. kongresszus (1959. janudr 27. — februar 5.), mivel a Szovjetunié akkori vezetdje
N. Sz. Hruscsov az NSZK NATO -hoz val6 csatlakozasét, a német gazdasdg megerdsodését, a
szoros német-amerikai kapcsolatokat ekkor mar a ,keleti-blokk” egyik dontd jelentségii
problémdjaként értékelte a hideghdboris politikai térben. Ennek kovetkeztében e téma
természetesen szerte a ,keleti blokkban” nagyobb publicitist kapott. "Adenauer a
kereszténydemokrata pdrt vezetoje. Azt hinné az ember, hogy az evangéliumi tanok vezérlik,
amelyeket olyan szivesen hangoztat pdrtjdiban. De a valosdgban ez a , keresztény” egyik
kezében keresztet tart, a mdsikkal atombombdt akar megragadni.” ***Hruscsov nem felejtette
el a Konrad Adenauer féle kereszténydemokriciat az atomhdaborus politikdval Osszefiiggésbe
hozni, igy nem lehet csodalkozni, hogy a magyar békepapi sajté is ezt a megkozelitést kovette.

Ebbdl a felfogdsbol tapldlkozott a katolikus békepapi sajté Nyugat-Németorszaggal
kapcsolatos dltalanos értékitélete is, mely szerint az “imperialista” NSZK adja Eur6pén beliil a
»gonosz erdteret”, ami hitlerista multd politikai vezetésével és ,,reakcids” katolicizmusaval
megakadalyozza, hogy Nyugat-Eurépa katolikus hivei a Szovjetuni6 és a Keleti Blokk
,békeharca” mogott tdimogatdlag sorakozzanak fel. E narrativa szerint Eurdpa katolicizmusat
egy feloldhatatlan dichotémia osztja fel: mig a keleti blokk orszdgainak katolikus egyhézai a
béke mellett foglalnak all4st, addig az Német Szovetségi Koztarsasag politikai katolicizmusa a
teljes nyugati katolicizmust vélsagba jutatta. ,, A vdlsdg — és ezt érzik a halado katolikusok —
egész Europdban abban dll — hogy a katolikusok radobbentek azokra a mély ellentétekre, amely
a szocialista és a kapitalista tdbor,az imperialista és az imperialista ellenes tdbor kozott egyre
kititkozobben megmutatkoznak. (...) Ezért kinlodik a nyugati katolicizmus mert tudatdban van
egyre jobban annak, hogy nem adhatja igenld szavdt sem az algériai kegyetlenségekhez, sem

Nyugat-Németorszdg militarizdloddsdhoz, sem pedig ahhoz, hogy egész Europa a népek

422 Az SZKP XXI. Kongresszusa, Budapest, 1959, 89-90.
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temetGje legyen.”**’Nem kérdés, hogy a reakcidsnak és atomhdbord-partinak bedllitott
»~Nyugatnémet katolicizmussal” szemben a kommunista Német Demokratikus Koztarsasag
egyhdzi magatartdsat tartotta normativnak a békepapi sajté. ,,A raldlkozon végiil hatdrozati
javaslatokat fogadtak el, amelyben kimondtdik, hogy a Német Demokratikus Koztdrsasdg
katolikusainak szdmdra kozponti keresztény kotelesség: a béke megorzése és biztositdsa. Ezért
az NDK minden békeszereto és demokratikus eroivel egyiitt akarjdk felépiteni a

szocializmust.”#**

F) Osszehasonlit6 6sszegzés:
A katolikus és a protestans béketevékenység értékelése, 0sszegzése
alapveto jellegiik 0sszevetése alapjan

Vizsgdlatuk sordn szembetlind, hogy a protestins egyhdzakhoz hasonlithat6, jol
koriilhatarolt politikai teoldgidval — mint a szolgélati és diakoniai teoldgia, valamint a
Keresztyén Békekonferencia nyiltan kommunistabarat allasfoglaldsai — nem rendelkezett a
magyar katolikus békepapi mozgalom. Katolikus viszonylatban — a legszélsdségesebb
,békepapokat (Beresztoczy Miklds, Horviath Richird, Mag Béla) leszdmitva — senki (a
katolikus piispokok féleg) nem tett olyan szervilis nyilatkozatokat és dlldsfoglaldsokat, mint a
dolgozatban kordbban idézett Bereczky Albert és Péter Janos reformétus plispokok, vagy Vetd
Lajos evangélikus piispok.

Mindezek tiikrében leszogezhetd, hogy az Opus Pacis bar a diktaturdaval egy ,,modus
vivendi” érdekében kooperdld és a szocialista ideoldgidt a teoldgia szempontjdbol bizonyos
fokig igazold, tipikusan szocialista elvek mentén 1étrehozott egyhdzi mozgalom volt, azonban
e szervezetben a Keresztyén Békekonferencidban tapasztalhat6 nyilt kommunistabaratsaggal,
valamint az ebbdl fakad¢ eltorzitott és részletesen kidolgozott politikai-teolégiai rendszerrel
nem taldlkozhatunk. Nyugodtan kijelenthetjiik, hogy az Opus Pacis és a kommunista
allamhatalom mindvégig gyanakvassal figyelték egymast és a szervezet tarsadalmi-politikai

allasfoglaldsai is dontd tobbségében ,,patikamérlegen” kimértek voltak a Keresztyén

423A katolikus lelkiismeret vdlsdga Nyugat-Eurdpdban, Katolikus Sz6 3 (1959) 14, 1. (1959. janius 28.)
4244z NDK katolikusainak dlldsfoglaldsa az egyhdz és a szocialista dllam mellett, Katolikus Sz6 3 (1959) 27, 4.
(1959. december 27.)
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Békekonferencia ,,vorés okiimenéjahoz”, valamint a szolgdlati és a diakdénia teoldgia
szélséségesen atpolitizalt voltahoz képest.*?

Megiéllapithato, hogy a kutatd, az Opus Pacis vagy az OBKB 32 éves torténetének barmely
id6szakaban tett nyilatkozatat, vagy allasfoglalasat vizsgélja, mintha egy elére megfogalmazott,
Ujra és ujra felhaszndlt — az adott eseménnyel kapcsolatos allasfoglalds szellemében kissé
aktualizalt — szovegsablonnal taldlkozna. Azt azonban a legnagyobb jéindulattal sem lehet
allitani, hogy az Opus Pacis és az OBKB nem drtott volna a magyarorszagi katolicizmus
tigyének. A nyilvanvaldan kategorikusan ateista dllamhatalommal valé egyiittmiikodés — még
ha a fennmaradast biztosit6 kényszer miatt is jott csak 1étre — nagyban alddsta az egyhdz kordbbi
tarsadalmi tekintélyét és az €lén 4116 fopapok hitelességét. Tovabba az egyhdz dltal sok esetben
szolgaian végrehajtott dllamilag elGiranyzott békemunka fojtogatéan sziik keretek kozé
szoritotta az egyhdz miikodési teriiletét. Igy bilincsbe verve, pontosan lényegi sugallatitdl
fosztotta meg a Krisztusi Igét, ami a hivek tdvolmaradasat és a hitélet lassd, de érezhetd
sorvadasnak induldsat eredményezte. Ez a protestans egyhdzakra hatvanyozott mértékben igaz.

Vizsgdlataim sordn arra a kovetkeztetésre jutottam, hogy feltételezésem igazolddott:
Vallasossag és ateizmus, kereszténység és kommunizmus egymadssal ellentétes fogalmak, k6zos
értékeik nincsenek mivel egy olyan eszmével, amelynek a vallés elleni harc 1ényegébdl fakad,
kozos nevezOre jutni nem lehet. Ezeket az antagonisztikus ellentéteket semmifajta allami-
politikai nyomds 4ltal kényszeritett szintéziskisérlettel nem lehetett feloldani. Soraimat zarja
egy evangéliumi idézet, mely véleményem szerint konkldzidmat nagyban tiikkrozi és
aldtdmasztja: ,,Vajon szednek-e a tovisrdl szol6t vagy a bojtorjanrdl fiigét?” (Maté evangéliuma

7,15-20).

G) Osszegzés

Osszegzésként megallapithatd, hogy az 1956-os forradalom leverését kovetden nem pusztin
a ,,reakci6 zaszlovivojeként” megbélyegzett katolikus egyhdz, hanem a magyar protestantizmus
is a kadari megtorldsok célkeresztjébe keriilt. A forradalomi 1égkorben kicsirdz6 megujulasi
kisérletek torekvéseit €s eredményeit a hatalom konyortelen vasmarokkal elfojtotta, a diktatdra

szempontjabol megbizhatonak szamité egyhéziak djrapozicionédlasaval pedig a hivatalos dllami

425Brrél 14sd bévebben: GARDONYIMATE, Magyar teolégusok iitkeresése a szocializmus éveiben, Vigilia 72 (2007)
749-758.
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egyhdzpolitika érvényesiilését 1ényegében a rendszervaltdsig bebiztositotta. Valamennyi
torténelmi felekezet 1957—-1989 kozott olyan sajatos elnyomas alatt egzisztalt, amely egyszerre
varta el, hogy az egyhdzak az allamparti diktatdra legitimaldsdhoz és épitéséhez, valamint
hosszitavon egyértelmiien a likviddlasukat célzé egyhazpolitika kiszolgdldsdval onmaguk
megsemmisitéséhez egyardnt aktivan asszisztdljanak.*?®

Zarasként alljon itt a mér idézett Griinvalszky Kéroly tervezetébdl egy mondat, amely akar
a magyar protestantizmust életét 1957-1989 kozott holisztikusan dthaté kddari egyhazpolitika

jelmondata lehetne: ,, Ki kell ragadni az egyhdzi munkdt a gyiilekezeti szubjektivizmusbol

426BERTALAN PETER, A Kdddr-rendszer egyhdzpolitikdjdnak politikai és etikai vonatkozdsai. Végsd szavak. A
kaposvari erkolcsfilozéfiai- és nevelési konferencia eléadésai, Kaposvar 1997, 520-527.
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V. Ahogyan az emigransok lattak — Kiilhoni magyar katolikusok €s
protestansok a Kadar-rendszer egyhazpolitikdjarol (1957-1964)

Jelen fejezet célja egy rovid, kitekintd jellegli 6sszefoglalét adni arrél, hogy miként lattak és
értékelték a berendezkedd Kadar-rezsim egyhédzpolitikdjanak legfontosabb ismérveit a ,,nyugati
emigracié” katolikus és protestans egyhazi korei, valamint a hozzdjuk kapcsol6dé valldsos
magyar emigracié. Koztudomasu, hogy a rendkiviil heterogén Osszetételli nyugati magyar
emigracié az 1956-os magyar forradalom és szabadsdgharc iigye mogott eszmei (és gyakorta
anyagai) tdmogatdssal szinte egységesen sorakozott fel, hiszen az egész orszdgra kihat6
forradalmi eseményektdl a kommunista diktatira bukdsét, és az orszdg valddi felszabaduldsat
remélték. A szabadsdgharc leverését kovetden az emigrans korokben is megkezdddott az uj
helyzet kiértékelése, melyet természetesen mindegyik csoport a sajat ideoldgiai optikdjan
keresztiil tett meg. Nyilvdnvalo, hogy a katolikus €s protestans emigracié csoportjai vilagszerte
a vallasiildozés végét, és a szellemi életet athato ateista ideoldgia megsemmisiilését kisérték a
legkiemeltebb figyelemmel. Ennek tiikrében 1957-t01 sajtdjukban az anyaorszagban kialakult
,»Uj helyzet” értékelését tekintve érdeklddésiik fokuszpontjdban a fiatal Kadar-rezsim vallds és
egyhdzellenes intézkedései, valamint feler6s6do ateista ,,vilagnézeti harca” allt.

A katolikus hatter(i emigréacio6 politikai eszmekorének alapjellegét vizsgalva megallapithato,
hogy a gondolkoddsmddjat mélységeiben meghatarozo, politikai jellegli katolicizmus nagyrészt
egyezett azzal a rendkiviil Osszetett tarsadalmi, valldsi és politikai jelenséggel, ami
»mindszentyzmus” néven valt a magyarorszdgi kommunistak politikai szétardnak részévé. E
szerint a katolikus egyhédzra az emigracioban is a hazai és nemzetkdzi kommunizmus ellen
koncentral6do erdk osszefogdjaként tekintettek, valamint a Mindszenty altal oly sokat idézett
,»gonosz kommunizmus” és a ,;rabsdagba tartott, szenvedd keresztény magyarsdg” metafordja
katolikus magyar identitdsuk legfontosabb formal6 erejét (tengelyét) adta. ¥’

Kozi Horvath J6zsef*?® katolikus pap, a katolikus emigracié meghatirozé személye az 1956-

os menekiiltek érkezésében a magyar emigracié szellemi gyarapoddsat latta, amely a

427V§.:NICOLAS BAUQUET, A mindszentyzmus, ROMSICS IGNAC, A magyar jobboldali hagyomdny, Budapest 2009,
534-560.

48Kozi Horvéth Jozsef (1903-1988): 1927-ben szentelték pappd, 1929-ben a teolégia doktordva avattak.
Magyarévaron, Sopronban és GyOrben szolgilt, aktiv szervezdje volt a két vildghdboru kozti keresztény hitéletnek.
1935-t61 az Actio Catolica elsd fotitkdra volt. 1938-1945 kozott az Egyesiilt Keresztény Part delegaltjaként
orszaggyllési képviseloként is tevékenykedett. Bator hangvételli kidllisaiban ellenezte a németbardt magyar
politikdt, az orszdg német megszdllasdt, és a zsidok faji alapud iildozését. 1948-ben elhagyta az orszdgot, az
emigracioban megalapitotta a Magyar Keresztény Népmozgalmat. Hosszi élete alatt minden erejével az eliild6zott
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nemzetkozi politika térben is képessé valhat a kommunizmus altal leigdzott nemzetek igazsagat
érvényesiteni. ,,Szerencsére ennek az 1956-ot megérto és elfogado emigrdcionak egy jelentos
hdnyada Eurépdban maradt. Vannak koztiik idosebbek — régi és 1ij menekiiltek egyardnt — akik
rdeszméltek arra, hogy ez a magyar forradalom és szabadsdgharc a kommunizmussal szemben
a holnap hangjdt szélaltatta meg. (...) Igy lassankint kialakul egy iij arcii magyar emigrdcid,
Nyugat- Europdban, amely — eltéroen az idosebb emigrdcios hulldmok gyokeret nehezen fogo
értelmiségétol — immdr kisebbrendiiségii érzésektol mentesen, ennek kovetkeztében a siker
nagyobb reményével, dpolhatja és fejlesztheti tovdbb az 56-os események dltal egész Nyugat-
eurdpdban felkeltett magyarbardtsdgot.”**® Mind a katolikus, mind pedig a protestdns
emigraciorol ismérve, hogy gondolkoddsmodjukat, a keresztény, magyar 1étforméardl alkotott
elképzeléseiket felekezeti ellentétek szinte alig terhelték, szellemiségiik alapjellegét tekintve a
fiiggetlen, nemzeti, keresztény Magyarorszag idedlképét allitottdk az ateista, internacionalista
kommunista diktatirdval szembe.

A nyugatra szakadt magyar katolikus hivek legfontosabb sajtéorgdnuma az 1949-tdl
Roémaéban kiadott Katolikus Szemle volt, mely szinvonalas, a hazai és nemzetkozi eseményekre
egyarant érzékenyen figyel6 katolikus szellemiségili cikkei, tanulményai mellett szépirodalmi,
filozéfiai és teolégiai témdji konyvek kiaddsaval is segitette a magyar identitds megdrzését.**°A
Katolikus Szemle mellett a Klagenfurtban kiadott Magyar Papi Egység (1956-1969)*! is
jelentds katolikus sajtéterméknek szamitott, de fokuszaban elsdsorban az emigracids 1étben €16
katolikus hivek lelki vezetése, valamint a lelkipdsztorkodds aktudlis kérdései dlltak, igy az
egyhdzat érintd hazai vagy nemzetkozi politikai valtozasokkal alig foglalkozott. A legnagyobb
hatdsi magyar protestdns lapnak a Koppenhdgaban, majd Norvégidban, és Svédorszagban,
végiil Kolnben kiadott ,,Utitars” bizonyult, de az Ausztriai Magyar Protestans Lelkigondozé
Szolgalat 4ltal kiadott ,,Jojjetek”, vagy az amerikai reformdtus magyarsdg legfontosabb

lapjanak szdmit6 ,,Reformatusok Lapja” jelentdsége sem elhanyagolhat6.3

magyarok ligyét szolgélta. V6.:Kereszténydemokricia. Ki-kicsoda?https://barankovics.hu/keresztenydemokracia-
adatbazis/ki-kicsoda/kozi-horvath-jozsef-dr (Utolsé letoltés: 2018. 11. 11. 21:15)

429Dr. Ko6zi Horvéth Jozsef, Vdlogatds répiratokbdl 1. Kozi Horvath J6zsef Népfoiskola, Agyagosszergény, 2013.
94-95. http://kozihorvathnepfoiskola.hu/images/kiadvanyok/Valogatas ropirataibol I.pdf (Utolsé letdltés: 2017.
10. 24. 10:35)

40Borbandi Gyula a Magyar Katolikus Szemlét a kovetkezOképpen jellemezte: ,,A Katolikus Szemle nem
kritikdtlan szemléléje a magyarorszdgi viszonyoknak, de nem hajlik a bajok dramatizdldsdra és hangja jozan,
nyugodt, indulatoktdél mentes.” BORBANDI Gyula, A magyar emigrdcio életrajza (1945—-1985 Bern 1985, 246.

431 p_ Dittrich Imre c. (op) az Gjsag altal képviselt szellemiséget a kovetkezOképpen fogalmazta meg: ,,A Magyar
Papi Egység elsdsorban a pap belsd, lelki-életének dpoldsdt van hivatva szorgalmazni. Nekiink, katolikus magyar
papoknak a halhatatlan lelkek megmentésén kiviil még egy feladatunk van. A magyarsdg dsszefogdsa, a magyarsdg
megtartdsa, az anyanyelv dpoldsa, a magyar szellem megtartdsa is.” Magyar Papi Egység, (1959) 9,46.
42BORBANDI GYULA, A magyar emigrdcié életrajza (1945-1985), Bern 1985, 230-231.
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Emellett a nyugat-eurépai magyar emigrdcié mintegy ,hivatalos lapjdnak™ az 1950-t6l
megjelend, (ziirichi, parizsi, majd 1952-t61 miincheni székhelyii) Uj Lat6hatar nevii irodalmi és
politikai folyéirat szamitott, melyben a katolikus és protestans egyhdzi személyek, valamint a
katolikus vagy a protestdns valldsfelekezet irdnt nyiltan elkotelezett magyar értelmiségiek
egyarant publikdltak. Borbandi Gyula —egyike a népi szellemiségli emigracié legnagyobb
hatasu gondolkddoinak — mar 1957-ben miiszer pontossdggal ismerte fel azokat a véltozéasokat,
amelyek — parhuzamosan, illetve Osszefiiggésben a keleti blokk kommunista orszdgaiban
lezajl6 ideoldgiai folyamatokkal - a kddari egyhdzpolitika els6 mozzanataiban
korvonalazédtak: ,,a kommunista kormdanyoknak be kellet ldatniok, hogy a valldsos érziiletet, a
hivoknek egyhdzukhoz valo ragaszkoddsdat nem lehet sem adminisztrativ modszerekkel, sem a
propaganda fogdsaival az emberekbdl kiolni. (...) A kommunistdk sok helyiitt beldttdk, hogy a
vallds és az egyhdz realitds, amit tudomdsul kell venniok, és tigy tinik, hogy a hivok és papjaik
ugyancsak realitdsnak tekintik az vj tdrsadalmi formdkat, melyekkel ugyan nem léphetnek
szellemi kollabordciora, de amelyekkel megvitathatjdk az egyiittélés feltételeit. A nehézségek
nem lebecsiilendok. Istenben hivo embernek mindig problematikus a lojalitds egy olyan
dllammal szemben, amelynek irdnyitéit valldsellenes ideoldgia vezérli.”*

Ahogy azt mar kordbban idéztiik 1956 végén, 1957 elején a Kadéar-rezsim sorban adta ki
sajtokommiinikéit, melyekben a népkoztirsasag allampolgérait valldas és lelkiismereti
szabadsagrodl biztositotta. Az emigracié nem téplalt kételyeket a kadari hatalom egyhdz és
vallasellenes volta irdnt, igy az ilyen nyilatkozatokban rejlé propagandisztikus, félrevezetd
szandékot hamar észrevette. A Katolikus Szemle igy ir a forradalom utani Magyar Katolikus
Egyhaz helyzetét ért€keld Osszefoglaldjaban: , Az egyhdzi élet egységes vezetését, a piispoki
hatalom szabad gyakorldsdt az vigynevezett ,,bajuszos piispokok”*?*, az dllami egyhdziigyi
hivatal kikiildottjei akaddlyozzdk. A papok gyakori dthelyezését, tisztségek betoltését igen sok
esetben politikai okok hatdrozzdk meg, éppen ezeknek az illetéktelen kikiildotteknek a
rendelkezésére.(...) Hireink legnagyobb részét a Budapesten megjeleno Magyar Kurirbol
vettiik. Ezt a tényt kell szem elott tartanunk, ha e hirek olvasdsa utdn az gondolat meriil fel
benniink, hogy otthon zavartalanul virdgzik a valldsos élet. A kellemetlen és szomori hireket
nem kozolheti az otthoni félhivatalos lap. Ezért nem szol pl. arrol, hogy hdny pap és szerzetes

nem végezhet papi munkdt, vagy mennyi az iijonnan letartéztatott papok szdma.”*

433 Uj Latohatar, 8 (1957) 4, 235.

B34hajuszos piispokok: az Allami Egyhaziigyi Hivatal egyhdzmegyei eléadéinak, vagy az egyhaz ,rendjének
torvényes feliigyeletére” kirendelt (14sd kordbban Grnak Kéroly szerepe az evangélikus egyhdzban) miniszteri
biztos ginyneve a korszakban.

4SKALA JOZSEF, A magyar egyhdz kdlvdridja., Katolikus Szemle, 9 (1957) 3, 187.

159



DOI: 10.15774/PPKE.BTK.2020.013

A katolikus és protestdns hatteri magyar emigracié egymadstol fiiggetleniil is teljes
szinkronban értett egyet abban, hogy a Kdidar-kormdny hangzatos igéretei, mértéktartd
nyilatkozatai ellenére sem jelent valddi valtozast a hazai egyhdzpolitikdban, igy az altaluk is
vagyott szabad valldsgyakorlds és egyhdzi élet idedjat tovabbra is az 1956-0s szabadsidgharc
torekvéseiben, demokratikus szellemiségében lattdk. Természetesen az emigrans magyar
szerzOk sem részletekben, sem pedig valédi mélységekben nem ismerték a formal6do
kadarizmus egyhazpolitikai szdndékait. Annyi azonban mindezek dacara is megéllapithato,
hogy a kommunista ideoldgidra €piilé politikai berendezkedés atavisztikusan ateista
alapjellegét helyesen ismerték fel, igy a rendelkezésre all6 hidnyos informacidokbdl is helytallo,
(olykor telitaldlatos) kovetkeztetéseket vontak le az egyhdzpolitika legfobb irdnyvonalaival és
a diktatira szdndékaival kapcsolatban. Az értékelések, elemzések kozott kiilondsen szemléletes
érzékeltetések is fellelhetdek. A Jojjetek 1957. évi 4. szamdban ,,Egyén és diktatira” cimii
vezércikke sajat kordt messze tilhaladva irt a nemzeti és a nemzetkozi szocializmus kozotti
eszmei s modszertani pairhuzamokrdl.,, Az élet végso hatdrdhoz elérve, a haldl faldnak vetett
hdttal vergodve él odahaza apdnk, anydnk, testvériink, bardtunk, mindenki, aki a sziviinknek
kedves. A kommunizmus és nemzetiszocializmus ugyanazokkal a modszerekkel igyekezett
igdjaba hajtani, osszeziizni és megolni az embert, az emberi szellemet. Ha valaha feltdrul
elottiink kézzelfoghato modon az, hogy a biin eltorolhetetlen él6 valosdg, akkor Auschwitz és az
Andrdssy iit 60. ezt vildgosan bizonyitjdk mindnydjunk szdamdra.”*%

Miképpen a kordbbi fejezetben lathattuk, a kadari egyhdzpolitika hajtdmotorjat a
szocializmus eszmerendszere altal kitermelt ateizmus adta. Az egyhazak éaltal kozvetitett
valldsos vilagnézettel szemben a diktatira a ,,szocialista embertipus’ idedlképét allitotta, melyet
a ,,vilagnézeti harcnak™ hivott széles korben sulykolt propaganda utjan kivant kialakitani. Ez
idében Magyarorszagon természetesen nem sziilethettek olyan értekezések, amelyek az ateista
propaganda téziseivel homlokegyenest szembeszallhattak volna. Ez a feladat az emigraciéba
kényszeriilt katolikus és protestans gondolkoddkra harult.

A kommunistdk 4ltal képviselt vallasellenes ideolégiat mind elméletében, mind pedig a
tarsdalomban érvényesiild gyakorlatdban kemény birdlat érte. Erkolcsi, eszmei, morélis
felfogasat tekintve a katolikus emigracié elsOsorban a keresztény erkolcsok helyét elfoglald
ugynevezett ,kommunista humanizmust” birdlta a hagyomdnyos keresztény humanizmus
optikdjan keresztiil. E felfogds szerint az egységes, kozépkori vildgkép felbomldsdval az

irdnyvesztett emberis€g fokozatosan eljutott az istenellenes (vagy ateista) humanizmus

BOFEgyén és diktatiira. (név nélkiil) J6jjetek.10 (1957) 4, 1.(1957. junius. 1.)
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filoz6fidan tdlnovo tarsadalmi-politikai valésdgahoz, amely a torténelem rejtélyének (a 1ét
értelmét) Isten nélkiili megoldasdval kecsegtetd ateista kommunizmus formdjdban Oltott
testet.,, Csak a keresztény vildgnézet képes eligazitdst nyijtani a szorongo mai embernek, csak
az orok élet reménye tarthatja fent életlendiiletiinket. (...) ,,Az Isten-ellenes humanizmus csak
emberellenes humanizmus lehet.”*’

Ertekezésiink szempontjabSl az elvont, filozéfiai, valldsi és moralis alapokndl jéval
fontosabb az a kép, amit a katolikus és a protestdns emigricid az ateista alapokon 4ll6 kadari
egyhazpolitikdanak (és ,,vildgnézeti harcnak™) az egyhazakra, a vallasi életre €s a tarsadalomra
kifejtett hatdsarél alkotott. E megvilagitds bevezetéseként HANAK TIBORT idézziik, aki
értekezésében helyesen ismerte fel az atesita ,,vildgnézeti harc” ,,elefantcsont-toronyban” sziilt,
a torténelmi hagyomdnyokba és a tidrsadalomban lezajlodé folyamatokba beilleszthetetlen,
szervetlen alapjellegét. Handk Tiborndl taldn senki nem firta le viligosabban, hogy miért nem
jott 1étre soha az a fajta ,,szocialista embertipus”, aminek kialakitdsat a magyar partallami
diktatira ez idében olyan erdltetve siirgetett. ,, Marx és Lenin szerint ugyanis a cél eléréséhez
sziikséges cselekvésnek minden magasabb erkolcsi norma tekintetbe vétele nélkiil, csupdn a
torténelem menetéhez kell igazodnia. Ennek kovetkeztében a gyiilolet, az drulds, a bebortonzés,
a gyilkossadg is lehet a marxista értelemben erkolcsi jo, csupdn az a foltétel, hogy a torténelmi
haladdst, jelenleg a proletaridtus érdekeit szolgdlja. A sekélyes pszeudohumanista
marxizmusnak még az is tetézi zavarossdgadt, hogy gy ldtszik, mintha a fejlodésfolyamat végén
dllitolag kialakulo uj embert mdr meglévonek tekintenék, mert hiszen oly kovetelményeket
dllitanak fel a mai tarsadalom tagjaival szemben, melynek teljesitéséhez gyokeresen mds, a
marxista idedloknak megfelelé ember lenne sziikséges.”*®

A katolikus és protestdns helyzetértékelés kozos rézhalmazat alkotta a kadari propaganda
altal ,,békés egymds mellett élés a szocializmus épitésében” frazis konzekvens elutasitdsa is.
(Hidba remélik ezt az SZKP XXI. kongresszusatdl). A hazai egyhdzpolitikai helyzet
értékelésétol tett helytallonak bizonyuld megallapitas, hogy a pozicidit megszilardité Kadar-
rendszer az egyhdzakon beliili sikeres restaurdcidt kovetden egyhdzpolitikdjanak élét az
ideoldgiai szintérre helyezte, tehat az egyhdzak adminisztrativ eszkozokkel torténd iildozése
helyett ~a  valldsellenes nevelés és a  ,materialista  propaganda”  valt

5 439

meghataroz6va.””,,Liberalizdloddsrol, demokratizdloddsrol —, legaldbbis ami a vallds elleni

harcot illeti — a XXI. pdrtkongresszus hatdrozatai utdn aligha lehet beszélni. Hruscsovnak az

437S7ABO FERENC, Vildgnézetek harca, Louvin 1963, 188., 226.
SHANAK TIBOR, A marxista humanizmus. Katolikus Szemle 9 (1957) 2,66.
IMIKES JOZSEF, A magyar egyhdz élete, Katolikus Szemle 12 (1960) 4,311.
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egyhdzzal és a valldssal szemben tanisitott magatartdsdt néhdny propagandisztikus fogdstol
eltekintve harcos intranzigens ateizmus jellemezte és jellemzi mindmdig. A moszkvai
kongresszus pedig hatdrozottan kifejezi a kommunista és a valldsos vildgnézet
osszeegyeztethetetlenségét és utasitasokat ad az ideologiai harc fokozottabb és hatékonyabb
folytatdsdra az ligynevezett burzsod életszemlélet maradvdnyai, koztiik a valldsossdg ellen.”**

A tarsadalom valldsos részére gyakorolt hatds vizsgélatit tekintve helyes és lényeges
értékelésre vall az a felismerés, hogy a latszélagos vallas és lelkiismereti szabadsdg mogott az
egyhazpolitikai gyakorlat a vallasos emberek masodrendiiségi érzését, a szocialista tdrsadalmon
beliil zavart irdnyvesztettségét mozditotta eld.,,Az dllando propagandisztikus tdrsadalmi és
politikai nyomds alapjdn megsziiletett a valldsos ember alacsonyabbrendiiségii érzése. Tudja,
hogy neki a vildgban kiildetése van, de gy ldtja, hogy ennek a kiildetésnek lényege a
szocializmusnak (mint erosebbnek) a valldssal (mint vildgszerte lassan gyongiilo jelenséggel)
valé kibékitésében dll.”**!

Katolikus és protestans részrol egyarant komoly €s lesujt6 kritika érte azokat a hazai egyhézi
személyeket, akik a kommunista diktatirdval vald kiegyezés, a marxista ideoldgidra épiild
politikai rendszer és a keresztény vildgnézet ,.kozos értékeit” hangsilyoztdk a torténelmi
egyhazakban miikkodé békepapi mozgalomban. HORVATH RICHARD, katolikus pap, a békepapi
mozgalom sokat probélt, oszlopos alakja 1963-ban konyvet jelentetett meg ,,Keresztény ember

a mdban”**?

cimmel. Miivében a békepapi mozgalom bevett tematikdja szerint, népszeriisitette
a Kadar-rendszer egyhazpolitikdjat, valamint a rendszer gazdasdgi, tarsadalmi, szocidlis,
ifjusagpolitikai kérdésekben elért ,,attord eredményeit”. Eszmefuttatdsdnak kozponti sugallatta
a békepapi propaganda summazata: az egyhdz (és a valldsos emberek) nagyobbrészt ugyanazt
akarjdk, mint a kommunistdk, tobb az 0sszekotd, mint az elvdlasztd szil. Horvath néhdny
megallapitdsa talan mar az elvart szervilizmuson is tilmutat, igy nem meglepd, hogy a magyar
emigracié szinte teljes horizontjanak haragjat, rosszalldsat magara vonta. Csupdn a teljes miivet
athat6 hangvétel érzékeltetése érdekében idéziink roviden a ,,felszabadulas” 15 évforduldjara
A mi felszabaduldsunk” ciml cikkébdl. ,, Nemcsak a fasiszta embertelenség alol szabaditott
fel benniinket az uj vildgnak nagy hadserege, a szovjet hadsereg, nemcsak attol, hogy ndlunk

meg ne oljenek tobb ezer katolikus papot, mint Lengyelorszdgban, hanem a belsoleg is sok

mindentdl szabaditott fel mindaz, amit ez a hadsereg képviselt, hozott és jelentett.”**'Ha a

#“OBUDAY VIKTOR, Irdnyvdltozds a magyar egyhdzpolitikdban? Katolikus Szemle 14 (1962) 1, 58.
“Ugyanitt: 61.

“2HORVATH RICHARD, Keresztény ember a mdban, Budapest 1963.

#“SHORVATH, im. 125.
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témaban jdratlan olvasé veszi kezébe a miivet, olybd tlinhet, hogy a Rékosi-korszak
egyhaziildozései, a szerzetesrendek feloszlatasa, a katolikus fopapok elleni koncepcids perek,
vagy az egyhazon is végigsopro kadari megtorlas meg sem tortént.

Horvith Richdrd konyvérél Muzslay Istvan**, jezsuita szerzetes tandr, a Katolikus
Szemlében irt recenzidt. Kemény kritikai ismertetdjében megfogalmazott kérdései onmagukért
beszélnek. Nem renditi meg magyar papi lelkét az a valosdgos nemzetgyilkolds, ami az orszdg
korhdzaiban hivatalos engedéllyel évek ota folyik? Nincs fogalma a szerzonek arrol a lelki és
szellemi megerdszakoldsrol, ami foleg az iskoldkban folyik az ifjusdg materialista
nevelésére?Ha az egyhdz valoban szabad, miért nem védheti ki igehirdetésében, vagy
legaldabbis a szerzo katolikus hetilapjdan keresztiil a valldsos hit elleni pszeudo-tudomdnyos és
vulgdris tdmaddsokat ?**

A békepapi mozgalom tevékenységében magukat expondlé egyhdzfiakrdl a protestans
emigracié a katolikushoz hasonlé kemény, elitél0 hangnemben nyilvanult meg. Egyontetd,
kiillonosen magas fokon mérhetd elutasitast sziilt a nyugati vildg magyar kalvinistdi korében
Péter Janos és Bereczky Albert reformétus piispokoknek a kommunista diktatira elvardasainak
teljes mértékben alarendel6d6 magatartdsa. A ,,J6jjetek!” meglehetdsen lestjto kritikat alkotott
Péter Janos reformatus pilispok viselkedésérol. Meg kell dllapitani, hogy ez a beszéd egyébként
is egyediildllo a maga nemében: az evangéliumoknak a kommunista rendszer politikdjdaval valo
ilyen nyilt azonositdsa, s ilyen vulgdris, titszdli hang a hitvitdik kora ota nem hangzott el a
magyar reformdtus egyhdzban. Teljes megtagaddsdt jelenti Krisztus kovetésének, egyhdzunk és
népiink apdink vére dltal megpecsételt torténetének, s végtelen cinizmusdra jellemzo, hogy
november 4-ével kapcsolatban a Szovjetunio ,,siilyos fdjdalmdrol” beszél, de az elesett és
elhurcolt magyar fiatalok ezreirdl, sajdt népe fajdalmdrol és tragédidjdrdl elfeledkezik.**°

A Péter Janoséhoz hasonlatos, elitéld hangnemii visszautasitds megléte Bereczky Alberttel
kapcsolatban is egyértelmiien érzékelhetd. J6l mutatja ezt a ,,Peregrinus” szerz6i dlnéven
kiadott cikk, mely a Dunamelléki Egyhazkeriilet piispoki sz€kébe a reformatus egyhazon beliili
restaurdcié egyik fontos aktusaként 1957. november 17-én visszahelyezett piispok éves

kozgytlésen elmondott beszédére reflektalt. ,,E jelentéssel kapcsolatosan azonban két dolgot

44Muzslay Istvan (1923-2007): Jezsuita szerzetes, tandr, nemzetkdzi szinten elismert kdzgazdaszprofesszor,
keresztény gondolkodéként a magyar emigracid sokat publikalé, ismert szerepldje, valamint a Leuveni
Collegium Hungaricum igazgatdja volt. V6.: CSONTA ISTVAN (szerk.), Muzslay Istvdn munkdssdga, Budapest,
2017.

“SMUZSLAY ISTVAN, Ahogy egy békepap ldtja, (Recenzié Horvdth Richdrd magyar katolikus békepap ,,Keresztény
ember a maban” cimi miivérdl.) Katolikus Szemle 16 (1964) 2, 164.

446 PEREGRINUS”, Péter Jdnos vdlasza a tiszdntili egyhdzkeriilet visszahivo hatdrozatdra. (Rovid ismertetés)
Jojjetek! 11 (1958) 4, 6.
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hatdrozottan le kell szogezni, mintegy lezdrva az ismertetést. Egyrészt meg kell dllapitanunk,
hogy Bereczky hangjdban most is megtartotta azt a mértéket, mely régebben jellemezte, s nem
ragadtatta el a Péter Jdnos-féle sértodottek és bossziivdgyok heve, beszédének tonusa nem
csuszott le a kozonségességnek arra szinvonaldra, mint volt piispoktdrsdé. Mdsrészt feltiinik
jelentésének kettossége, egymdsnak ellentmondo két drnyalata: olyan benyomdst tesz az
olvasora, mint egy, ha nem is siilyos tévedéseit beldto, de a kozosség véleményét vildgosan
felismerd ember maga-mentsége s néha egészen az Oszinteség hangjdt iiti meg, ugyanakkor
azonban fenntartja, sot kiélezi eddigi dlldspontjanak azokat a tételeit, melyek az egyhdznak,
mint Krisztus Krisztus testének hitével ellenkeznek. Annak szolgdja, aki keresztfdn szenvedett
és halt meg, sohasem vallhatja oly hidegen a robespierre-i, racionalista és cinikus
vildgmegvdltok tételét: nagy torténelmi vdltozdsokkor sziikséges sok embernek és sok
drtatlannak a haldla. Ez lehet a totdlis rendszerekben ideig — ordig hivo idealistdk félelmetes
balgasdga, de nem egy keresztyén ember hitbél fakado ldtdsa.**

A nyugati magyar protestantizmus evangélikus hivei a hazai egyhazpolitikai eseményeket
kovetd érdeklodésiik tekintetében természetszeriileg az Ordass Lajos pilispok koriil kialakult
helyzetre fokuszaltak. A szabad vildg evangélikus magyarsidga ,,Utitars” cimll lapjaban az
,»Ordass iigy” értékelésén keresztiil a kadari egyhazpolitikai egészEérdl karakteres véleményt
sugarzo, erételjes hangvételli cikkeken, tanulmanyokon keresztiil biraltak. Az ,,Utitars” szerzoi
az egyhaz belsé iigyeibe valé dllami beavatkozdst, és az egyes egyhaziak kollabordlo
magatartasat egyiittesen egyfajta ,,szocialista dllamegyhdz” 1étrejotte felé haté folyamatként
értékelték.**® Ezen tilmenden idézték azokat a nemzetkodzi egyhdzi szervezetek dltal tett
kozleményeket, allasfoglaldsokat, melyeket a kommunista sajté elhallgatott. Ordass Lajos
elmozditdsa ellen a Lutherdnus Vildgszovetség és az Egyhdzak Vildgtandcsa egyarant
tiltakozott. ,,Nem lehet elég erosen kifejezésre juttatni, hogy milyen megrendiiléssel és
aggodalommal fogadta az Evangélikus Vildgszovetség, mely vildgszerte 32 orszdgban 50 millio
keresztyént képvisel, azokat a hireket, melyek szerint a magyar kormdny az orszdg
gyiilekezeteinek akaratdt semmibe véve onkényesen eltdvolitott egy piispokot, és mds egyhdzi
vezeto embereket, akiket az egyhdz szabadon vdlasztott tisztségiikre, és akik az egyhdz bizalmat

k 1449 _

birjd —irta az Allami Egyhaziigyi Hivatalnak 1957. december 17-én keltezett, tavirat

formdju kozleményében dr. Franklin Clark Fry, a Lutherdnus Vildgszovetség elnoke és Lund-

447 PEREGRINUS”Bereczky Albert piispiki jelentése. (Elhangzott a Dunamelléki Reformatus Egyhézkeriilet rendes
évi kozgyllésén.) Jojjetek, 11 (1958) 6, 4.

“Magyar dllamegyhdz felé? Utitars2 (1958) 2, 3.

HIVAITA VILMOS, Az Evangélikus Vildgszovetség tiltakozik, Utitars, 2 (1958) 1
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Quist fotitkar. Ezt a véleményt erdsitette Dr. W. A. Wisser’ THooft nyilatkozata is, aki az
Egyhazak Vildgtandcsa nevében kijelentette: ,,az Egyhdzak Vildgtandcsa tamogatja Ordass
piispokot és mindazokat a magyar egyhdzakban, akik az egyhdz szabadsdgért szdllnak sikra.*’

Magitol értetddden a kritika kereszttiizébe keriiltek azok a hazai evangélikus egyhézi
vezetOk €s teoldgusok is, akik a ,,népkoztarsasag torvényes rendje” mellett tett nyilatkozataikat
olyan élldspontként igyekeztek beallitani, mely az egyhdz és a hivek véleményét, akaratat
tiikkrozi. ,, Keresztyén emberek sok mindenben lehetnek egymadstol eltéro véleményen. (...) De ha
kényszeritjiik az egyhdzat arra, hogy egy-egy politikai vagy tdrsadalmi kérdésben egy
meghatdrozott dlldspontot képviseljen, s azt sajtojaban, igehirdetésében hangoztassa, arrol
csak egy vélemény lehet: az terror fiiggetleniil attol, hogy ennek a terrornak a ,, hivatalos” vagy
inkdbb 1igy mondhatndnk fedoneve ,, demokrdcia”, ,,népi demokrdcia” vagy ,,szocializmus. A
terrornak végso, etikai normdja a hazugsdg, mely nem a vildgossdg atyjatol jon, hanem a
hazugsdg atyjdtol. Még keservesebb a helyzet, mikor az egyhdzba is bevonul a terror, s egyhdzi
vezetok politikai érveléssel és nyomdssal akarnak egy egyhdzi-teologiai dlldspontot
elismertetetni. Ilyen jellegiiek voltak az elmiilt honapokban Vetoé Lajos, Pdlffy Miklos és Dezséry
Ldszlo cikkei, a magyarorszdgi evangélikus sajtoban.,,

Kordbbiakban mar bemutattuk, hogy a forradalom utdni ,.egyhazpolitikai rendezés”
protestantizmussal kapcsolatos tevékenységét illetden milyen kiemelt jelentOséggel birt a
nyugat-eurdpai protestans vildg ,balszdrnydhoz” tartoz6 (kommunista frazeoldgia szerint
,haladé szellemiségli”) egyhazi vezetdk, teologusok meginvitdldsa Kadar Magyarorszagara. Az
ilyen latogatdsok alkalmédval a “hdzigazda” szerepét véllalo (partdllami szempontbdl
megbizhatd) hazai protestdns egyhdzi vezetok nagy sajtonyilvdnossag eldtt méltattdk a
népkoztarsasig lelkiismereti és valldsszabadsdg irdnt taplalt tolerancidra, tiszteletre €és segitd
szandékra alapozott egyhdzpolitikai modelljét. ( Ilyenkor nem maradhatott el azoknak a hazai
vagy kiilfoldi egyhdziaknak a birdlata sem, akik ,,reakciés médon” akadékoskodtok, és — talan
kordbbi tapasztalataik tiikrében —a propaganda daltal sulykoltaktdl eltérd kovetkeztetéseket
vontak le az ateista allam valddi szdndékait illetden.”) E szempontbdl kiilonosen figyelemre
mélté néhdny vezetd nyugat-német protestins lelkész vagy teologus viselkedése, akik a
hitlerizmus keresztényellenes agresszidjaval a bortont vagy a koncentracids taborok borzalmait

vallalva is képesek voltak szembehelyezkedni, 4m késébb a Szovjetunio és a ,keleti blokk™

OV AITA, Az Evangélikus Vildgszivetség tiltakozik, Utitdrs, 2 (1958) 1
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kommunista vezetése altal irdnyitott egyhaziilldozéseket €s valldsellenes propagandat mar

figyelmen kiviil hagytak.*!

#1Erre a magatartdsra j6 példa Martin Nieméller (14sd: jelen dolgozat 79. 0.) A rd vonatkoz6 szerzéi megjegyzést
itt megismételjiik: Eletpalyéja ellentmonddsos: forrdsaink azt igazoljdk, hogy — mint oly sok nyugat-eurépai—
értelmiségit, megtévesztette a keleti blokk kommunista propaganddja. Egyhdzi vezet6i és lelkészi mindségben
szdmos olyan gesztust €s kijelentést tett, melyek a kommunista rezsimek ember-€s valldsellenes tetteit figyelmen
kiviil hagyva a kommunizmus iigye mellett foglalt dllast. Nyugat-Eurépdban — az egyhdzakban és azokon kiviil is
— nagyon sok Martin Niemdéller volt ekkoriban.
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VI. Konkluziok €s dsszefoglalas

Disszertdcidmban a magyar torténetirasban €s a torténelmi emlékezetben Kadar-korszaknak
nevezett éra korai éveinek (1957-1964) legfontosabb kozponti egyhdzpolitikai torekvéseit
igyekeztem legjobb tuddsom szerint Osszefoglalni. Ehhez az el6széban felsorolt és értékelt,
relevans monografidkat és tanulmanyokat, valamint levéltari forrdsokat haszndltam fel. A
Kadar-rendszer elsé éveiben a megtorlok bosszudllastdl vezérelt lendiiletével latott hozza a
tarsadalom szocialista ideoldgiai igényei d&ltal megszabott erdszakos datalakitdsahoz. A
partallami diktatdra felallitott egy ideoldgiai alapokon nyugvé kritériumrendszert arrdl, hogy
milyen gondolkoddsmdd és értékrend tudatos képviseletét varja el a szocialista tarsadalmi—
politikai berendezkedés alatt €16 allampolgaroktol. Ennek a hosszi tdvon megvaldsitandd
viziénak rendelte ald a K4ddar-rendszer egyhazpolitikdjanak aktualitdsait.

A diktatdra tovdbbra is a keresztény egyhdzakat és a valldsi életet, valamint a valldsos
értékrendet tekintette els6szamu ellenségnek abban a folyamatban, melyet tarsadalompolitikai
téren (oktatds, ifjusag, kultirpolitika, szovetségi politika, ndk szerepével kapcsolatos politika)
a ,szocialista embertipus” kialakitdsa érdekében elinditott. Ezért az 1956-os forradalom
leverését kovetden restaurdlt kommunista hatalom ,,el6djénél”, a Rédkosi-rendszernél jéval
nagyobb hangsilyt fektetett a vallas —€s egyhdzellenes, ateista ideoldgiai tartalmu propaganda
hatékonysagnovelésére. A kadari idészak sajatos, paradox id0szak volt valamennyi keresztény
felekezet és vallasos ember szdmdra. A diktatira egyszerre varta el, hogy az egyhazak és a
vallasos emberek asszisztdljanak a diktatira legitimédldsahoz és épitéséhez, ugyanakkor
fogadjak el azt is, hogy ezzel hosszitdvon egy olyan tarsadalom l1étrejottét segitik eld, melyben
egyhdzaikra és vallasi életiikre nincs tobbé sziikség.

Az eredmények megdllapitdsa és a konkliziok levondsa tekintetében végso
értékelésiinkhoz harom kiértékeld ,,halmazt” hasznilunk segitségiil: 1. Az intézkedések a
Kadar-rendszer szempontjabol donté mértékben eredményesnek tekinthetdek, a kozponti
egyhazpolitikai koncepcio sikeresen miikodott, a partallami egyhazpolitikai koncepcié az dllam
szempontjabol sikeresként értékelhetd. 2. A partdllami egyhdzpolitikai koncepcié a valdsag
probdjat nem dllta ki, célkitlizései pedig a partdllam egyhdz-és valldsellenes idedinak abba a
korébe tartozott, mely sem a vizsgélt iddszakban, sem pedig késébb nem valdsult meg. 3. A
partallami egyhdzpolitikai koncepcié ugyan nem a Kadar-rendszer korai éveinek
keményvonalas elképzelései szerint, de donto és 1ényegi alkotéelemeinek megvaldsuldsa révén
,~mutatis mutandis” eredményként értékelhetd a diktatdra egyhdz —€s vallasellenes politikai

céljai szempontjabdl. E logika mentén értékelve értelemszertien vildgossa kell tenniink azt is,
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hogy ami a kommunista diktatdra szempontjabdl egyhazpolitikai téren eredménynek, az a
diktatira altal indukalt alapvetden egyhdz-és valldsellenes politikai 1égkorben tdlélni akard
torténelmi magyar egyhdzak jovobeli perspektivdi szempontjdbdl kudarcnak, a kommunista
diktatira kudarcai pedig eredményként €s az ,,atvészelésre” kapott lehetoségként realizalodtak.

Miképpen arra dolgozatunkban tobbszor felhivtuk a figyelmet, az 1956-os forradalom
és szabadsagharc leverését kovetden az MSZMP néven ujjdszervez6dd kommunista dllampért
elsddleges egyhdzpolitikai célkitlizése az 1956. oktdber 23. eldtti dllapotok visszadllitasa volt.
A feltart és értékelt egyhdazpolitika-torténeti folyamatok alapjan megitélésiink szerint ez a
célkitlizés az 1957-1959-es években dontd jelentdségli eredményekkel zarult le. Ezen
eredmények legfontosabb mozzanatai k6zé soroljuk, hogy a katolikus €s protestdns ellendllas,
a kommunista diktatiraval valé egyhdzi szembehelyezkedés harom kulcsfontossagu
tekintélypontjat, a katolikus Mindszenty Jézsefet, a reformdtus Ravasz Laszlét és az
evangélikus Ordass Lajost — a diktatérikus terror kiillonbozd fokozati érvényesitésével —
sikeriilt egyhdzaik kormdnyzati f6sodrabdl eltavolitaniuk, mellyel a kommunista hatalom az
egyhazi ellenélldst 1ényegében lefejezte. (1.) A Kadari egyhdzpolitika szempontjabol hasonld
sikerként értékelhetéek az egyhdzi kulcspozicidk kvazi ,,visszatoltése” a hatalomhoz hii
egyhdzi emberekkel. Ezt a protestans egyhdzak tekintetében egyszeriibb volt véghez vinni, mint
a katolikus egyhdzban. Erdemes visszaidézni azokat a reformétus és evangélikus egyhdzkeriileti
gylléseket, amelyeken az 1957-es év elsO felétdl fogva sorra sziilettek a hatalom altal elvart
személyi dontések, legfontosabb mozzanataiként emlitve Péter Janos (aki visszahivasat
betegségére hivatkozva ugyan nem fogadta el) és Bereczky Albert reformétus piispokok, vagy
Vetd Lajos, és Dezséry Laszl6 (aki végiil szintén nem véllalta) evangélikus piispokok
egyhdzkormdanyzati kulcspozicidkba val6 visszahelyezését. (1.)

A protestans felekezetek 1956 utdni dllapotdt vizsgdlva szintén dontd jelentdségli a
reformdatus szolgdlati teoldgia és a (késobb, a hatvanas évek kozepétdl) diakdniai teoldgia
megjelenése, melyek altal a kommunista tarsadalmi- politikai és gazdasigi rendszer timogatasa
mar teoldgiai sikon is helyett kapott, a katolikus egyhdzéndl jéval nagyobb teret nyitva a
kommunista rendszer mellette pozitiv egyhdzi megnyilvanuldsoknak. Szervesen ide
kapcsolhaté a hazai reformatus és evangélikus egyhdzak azonnali csatlakozdsa az 1958-ban
létrehozott Pragai Keresztyén Békekonferencidhoz, melyet a keleti-blokk ateista rezsimjei tobb
szempontbdl is sajat javukra haszndltak fel. Miképpen kordbban elemeztiik, a hazai protestans
egyhdzak részvétele és a szervezet gytilésein részt vevo reformatus és evangélikus lelkészek és

teologusok pozitiv megnyilvanuldsokat hordozé szerepléseikkel javitottak a Magyar
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Népkoztarsasag kiilpolitikai megitélését, ugyanakkor a katolikus egyhaz folyamatos birdlata
altal a felekezeti ellentétek felszitdsahoz is hozzajarultak. (1.)

A kadari egyhézpolitika szintén komoly eredményének kell tekinteniink az Orszagos
Béketandcs katolikus, reformétus és evangélikus bizottsdgdnak feldllitdsit, mely mar 1957 els6
felében megtortént, €s mindhdrom torténelmi egyhdz szdmdra egészen az 1989-90-es
rendszervéltdsig a kommunista allam altal elvért ,.egyhdzi békemunka” jelentds grémiumai
voltak. A katolikus egyhdzat még megyei szintli békebizottsdgok felallitdsdra is kotelezték, a
plispoki kar mérsékelt, de hatarozott és az adott koriilmények kozott bator ellendllas-kisérlete
—Grosz Jozsef az utolso pillanatig ellenezte a megyei szintli papi békebizottsagok létrehozasat,
1958 0Oszén tiltakozdasul még a kozponti egyhdzi békeszervezeteket is megprobélta
megsziintetni a pilispoki kar — a katolikus vezetés 1956 utdn kivételesnek szamitod
konfrontacidjanak értékelhetd.

A kadari konszolidacid, majd a diktatira daltalanos felpuhuldsa a ,szocialista
embertipus” 1étrehozdsdra tett tarsadalompolitikai torekvések lendiiletét, erejét is
visszavetette.*>? Annyi azonban bizonyos, hogy az 1957-1989 kozotti iddszakban a part 4ltal
elvart gondolkoddsméddal és értékrenddel valé azonosulds az ,elithez tartozds”
megkeriilhetetlen feltétele volt. Tokés Rudolf ,,A magyar politikai elit — Alkalmazkodds és
vdltozds” cimil tanulmédnydban jelzi, hogy ahhoz a kritériumrendszerhez, melyet a diktattra ,,a
szocialista embertipus”jellemzdivel kapcsolatban feléllitott, az 1957-1989 kozotti korszak
gazdasagi és politikai elitje allt legkozelebb. Tehat a ,,szocialista embertipus” idedjat nem
csupdn a mar emlitett ,,messianisztikus hit” tartotta egészen 1989-ig életben, hanem az elit-
kivalasztassal kapcsolatos rideg €s raciondlis dllami érdekek is, mely politikai és tarsadalmi
sziir6ként hasznélta. Nem tudni, hogy vajon akdr a Rdkosi, akdr a Kdddr-rezsim komolyan
vette-e az ,,uj, szocialista embertipus" megteremtésének gondolatdt. Mdsfelol viszont elég
bizonyiték van arra, hogy a rezsim szivosan fenntartotta — még a nyolcvanas években is —

oeuvrierista®”

elkotelezettségét olyan tdarsadalom formdldsdban, melyet preferdlt tarsadalmi-
gazdasdgi hdtterii kdderek igazgatnak, akik demonstrdltdk lojalitasukat az uralkodé padrt
irdnt.”** Azonban az a célkitiizés, hogy a tarsadalom tobbségét az tigynevezett ,,szocialista

embertipus” alkossa, mar nem 4llta ki a valésag probdjat, mindamellett az évtizedeken keresztiil

4527 Kadar-korszak ideoldgitarorténetének, tdrsadalompolitikai véltozdsainak szintetizdlé-igényii, komplex
bemutatdsat komoly kiilpolitikai Osszefliggésekbe agyazva lasd: KALMAR MELINDA, Torténelmi galaxisok
vonzdsdban. Magyarorszdg és szovjetrendszer. Budapest, 2014

#3peuvrierista: A francia ,,Oevru”’remekmii sz6bdl. Az ,,oeuvrierista” jelentése remekmii létrehozdsdra torekvo.
Az irodalomtudoményban és a miivészettorténetben ma mar ritkdn haszndlatos sz6.

44TOKES RUDOLF, A magyar politikai elit-Alkalmazkodds és vdltozds. Tarsadalomtudomanyi Kézlemények —Az
MTA Politikatudomdnyi Intézetének folyédirata 1990/1-2, 22.
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sulykolt ateista, materialista propaganda a torténelmi egyhdzakhoz és a valldsossaghoz val6
pozitiv egyéni és kozdsségi viszonynak felmérhetetleniil sokat artott. (3.)

Kédar Janos a hetvenes évek derekan (1976) igy nyilatkozott az ekkorra mar érettnek
szamité rendszere elnyomashoz val6 viszonyardl:, Az elnyomdst meg a hasonlot illetoen a
kommunista pdrtok, a forradalmi munkdsosztdly az soha se volt hive a harc élezésnek, az mindig
hive volt a szocializmusnak és a szocialista fejlédésnek. Igy mi se vagyunk hivei a harc
élezésének. sot azt is hozzdteszem, hogy az adminisztrativ rendszabdlynak se vagyunk hivei.
Annak se vagyunk hivei. Ha a helyzet vagy az élet nem kényszerit minket rd. Azért a most
emlegetett hiisz esztendovel ezelott nem szégyelltiik elévenni a proletdrdiktatiira keményebb
oldaldt.(...) Torvényeket betartjuk, ott a humanizmus érvényesiil, de a rendszeriinket nem
hagyjuk!”*> Tehat, az egyhdzpolitika, valamint az egyhdzakhoz és valldsossidghoz valé
partallami viszonyrendszer tekintetében megallapithatjuk, hogy a hetvenes évekre kiteljesedd
ugynevezett kadari-konszolidacié iddszakdban, majd a nyolcvanas évekre bedlld dltaldnos
felpuhulds ideje alatt a rendszer tudatosan, Ujra és ujra emlékeztette a tdrsadalom azon
csoportjait (példaul az egyhazakat és a valldsos embereket is), melyek a szembehelyezkedést,
az egyet nem értést multbeli példdk alapjan potencidlisan barmilyen szinten is magukban
hordoztdk, hogy a ,,fegyversziinet” nagyon torékeny.

Az egyhdzak és a vallasos értékrendli kozosségek viszonylatdban a Kadar-rendszer
szdndékosan alapozott arra a kollektiv szinten bevésddott ,.félelem-pszichdzisra”, amit az
egyhdzak és a hivek a Rakosi-rendszer nyilt egyhaziild6zo terrorja és a Kadar-rendszer korai
évei sordn az ,,adminisztrativ intézkedések” és az ,jideoldgiai offenziva” elszenvedését
kovetden tudatukban, gondolkozdsmoddjukban hordoztak. Ennek ellenére a ,,szocializmus
egyhdzai”, melynek problémakorét e munkdban is tobb esetben kozponti problémaként
taglaltunk, soha nem jottek 1étre. (2.) Ennek oka dsszetett. Egyrészt a partallami egyhazpolitika
deklaréltan az egyhédzak €s a valldsossag likvidalasat, , kikoptatdsat” tiizte ki célul, bArminemu
egyiittmiikodés csak az dtmenet id0szakdra nézve tartott elfogadhatonak. Ez axidomaként kapott
helyett a Kadar-rendszer egyhdzpolitikdjdban még akkor is, ha a vizsgalt korszak
egyhazpolitikdjanak bizonyos mozzanatai — mint példaul az ,,ij békepap-tipus” egyhdzon beliili
tdlsdlyra jutdsat célként megfogalmazd csehszlovak békepapi delegacié allasfoglaldsai —
idonként feloldhatatlan ellentéteket is indukdltak. (A felolddsra egyébként az egyhazi
békemozgalomban résztvevOk koziil is csak a legbuzgdbbak, a partallam részérdl pedig szinte

senki nem torekedett, sOt, utébbi ezt még fel is hasznalta az egyhdzak 6sszezavardsdra.) Masik

45K4dar 100 - Sajit szavaival (Vera and Donald Blinken Open Society Archives -
https://www.youtube.com/watch?v=CfPNzTaJai4 Utolsé letoltés: 2018. 12. 14. 16:38)
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részrdl a kommunista diktatira narrativdjaban helyet kap6 ,,béke” fogalom totélis abszurditasra
épiilt. Akar egyéni, akdr kozosségi, kollektiv szinten megbékélést elérni csak tigy lehetséges,
ha az ellentétben &ll6 felek a konfliktusrendszer felolddsa érdekében a vitds pontok
megnyugtatd tisztazdsat kovetden kolcsonos engedmények udtjan — a helyzettdl fiiggéen —
mindkét fél szamara elfogadhaté megegyezésre jutnak. Azt nem lehet békének nevezni, ha az
erdsebb fél — jelen esetben a partallami diktatira — a masik, gyengébb fél — jelen esetben az
egyhdzak és az dltaluk kozvetitett valldsossdg — létezésének jogosultsdgédt is csupdn nem
kivanatos atmeneti jelenségként veszi tudomadsul és teljes nyiltsdggal a megsziintetésére,
likvidalasara torekszik. Ahogyan képtelenség az is, hogy az egyhdzi ,,békemunkdban”
résztvevOktol a Szovjetunid és az érdekszférdjdba tartoz6 orszdgok (a ,,béketabor) politikai
modszereinek, cselekedeteinek és ideoldgidjdnak tdmogatdsat vartdk el. Azok a papok és
lelkészek Magyarorszagon, akik &atélték a haborut kovetd szovjet megszallast, a Réakosi-
rendszer egyhdziildozéseit, az 1956-os magyar szabadsidgharc vérbefojtasit, majd a
megtorldsokat, €s minimadlisan is értették a Szovjetunié agressziv politikdjadnak lényegét,
természetesen nem gondolhattdk komolyan hogy a keleti blokk kommunista dllamai a béke
letéteményeseivel egyenlok. Ezek az okai annak, hogy az ugynevezett ,,békemunkaban” val6
részvétel az egyhdzak valamint a papok és lelkészek dontd tobbsége részérdl sokkal inkdbb
értékelhetd a kényszerli tdlélési stratégia szerves részeként, mint olyan Jszinte
tevékenységként, mellyel valoban azonosultak. Azonban a békemozgalomban val6 részvétel
egészen a rendszer bukdsdig a torténelmi egyhdzak legszembetiindbb tarsadalmi jelenlétét, és
kozéleti megnyilvanuldsait fogta Ossze, ezzel az a ,kompromittdlds”, amelyet az Allami
Egyhéziigyi Hivatal és az MSZMP Agiticids €s Propaganda Osztdlya célként tiizott ki az
egyhdzak tekintélyvesztésére irdnyuldan, egészen 1989-ig miikodott. (3.)

Abszolut egyet lehet érteni BALOGH MARGIT véleményével, aki szerint a hetvenes évekre az
egyhazi hierarchidt mdr az erés kontraszelekci6 hatdrozta meg.*® Az a ,recept” tehat, amit az
Allami Egyhaziigyi Hivatal, valamint a MSZMP Agiticiés és Propaganda Osztalya az 1956-0s
szabadsagharc leverését kovetden alkalmazott az egyhazak elleni ,harcban”, a diktatira
rovidtavu politikai érdekeinek szempontjabdl miikodoképesnek bizonyult. A kontraszelektalt
egyhdzi vezetés kitermelését minden torténelemi felekezetben (katolikus, reformatus,
evangélikus) a Kadar-rendszer korai éveiben lefektetett egyhdzpolitikai alapelvek

miikodtetetésével érték el. Az Allami Egyhaziigyi Hivatal sikeresen kompromittdlta a papokat

436BALOGH MARGIT, Lojalitds vagy szembendllds — A magyar katolikus egyhdz és a kdddri szovetségi politika,
56. http://real.mtak.hu/7829/1/Korunk%20tanulm%C3%A 1ny.pdf (Utolsé letsltés: 2019. 12. 20. 11:48)
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és lelkészeket, valamint a katolikus és protestins egyhdzi hierarchia vezetdit a
,békemozgalomban” valé részvétellel, és az egyhdzi békeszervezetek mitkodtetésével, ami az
egyhdzak tarsadalmi tekintélyét nagy mértékben alddsva a hetvenes évekre kialakuld
,kontraszelekcidhoz”, a hivek elforduldsdhoz, az egyhdzak és a valldsossdg mai napig tarto
visszaszoruldsdhoz vezetett, de az egyhdzak és a valldsos értékrend megsziinését — mint végso

célt — nem sikeriilt elérnie. (2.)
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VII. Forrasok

Levéltari Forrasok:

MAGYAR NEMZETI LEVELTAR MAGYAR ORSZAGOS LEVELTARA — BUDAPEST (MNL OL)

e MNL OL XIX-A-21-c (Az Allami Egyhaziigyi Hivatal Adattaranak iratai)
e MNL OL XIX-A-21-d (Az Allami Egyhdziigyi Hivatal TUK iratai)
e MNL OL M-KS 288-22 (Az MSZMP Kozponti Bizottsiga Agiticiés — és

Propagandaosztalyanak iratai)

Korabeli Ujsagok és Folyéiratok:

e Katolikus Sz6 (1., II. III. IV. évfolyam)

e Reformétusok Lapja (I., II. III. évfolyam)

e Evangélikus Elet (XXI., XXII., XXIII. évfolyam)
e Katolikus Szemle (IX., X., XI, XII., XIV., XVI. évfolyam)
® Magyar Papi Egység (IX. évfolyam)

e Utitars (IX., X. évfolyam)

e Jojjetek! (X. évfolyam)

e Vilagossag (L., IL., III., IV. évfolyam)

e Partélet (III. IV. V. évfolyam)

¢ TFiatalok kérdezik (1958-1959.)

e Koznevelés (XV. évfolyam)

e Pedagédgia Szemle (VII., VIIIL évfolyam)
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IX. Magyar és angol nyelvii ésszefoglalo

Egyhazpolitikai, ateista propaganda és békemozgalom a Kadar-rendszer
korai éveiben (1957 —1964)

Az 1956-0s forradalom leverését kovetd megtorldsok, tisztogatdsok, bebortonzések a torténelmi
egyhédzakon is végigsoportek. Az Ujjaszervez6do kommunista
diktatira legfontosabb egyhdzpolitikai célkitlizése a magyar katolikus, reformatus, és
evangélikus egyhdzban egyarant az 1956. oktéber 23 el6tti allapotok restaurdldsa volt. A
végrehajtas tekintetében az 1957-1959-es évek kulcsfontossagunak bizonyult és allamparti
szempontbdl attord jelentdségli eredményekkel zarult. A forradalom 1égkorében kicsirdzo
demokratizalodasi €s meguijuldsi kisérletek torekvéseit és eredményeit a hatalom sikeresen
elfojtotta, a diktatira szempontjabdl megbizhatonak szdmitd, valamennyi egyhdzban fellelhetd
,kollabordns vonal” Wjrapoziciondldsdval pedig a hivatalos dllami egyhézpolitika
érvényesiilését 1ényegében a rendszervaltisig megalapozta és bebiztositotta. Az egyhdzakon
beliili sikeres restauraciot kovetden az MSZMP Politikai Bizottsaga 1958. jilius 22-i iilésén
hatdrozatban fogalmazta meg a partdllam egyhdzakkal €s valldssal kapcsolatos politikai
axiomajat, amely mar egyértelmlien kettévalasztotta a ,klerikdlis reakcié” és a ,,valldsos
vildgnézet” elleni harcot. Disszertdicidmban egy eszmetorténeti orientdcidjd analizis keretein
beliil az 1957-1964 kozotti idoszak partallami egyhazpolitikdjanak ideoldgia alapjait, valamint
az ugynevezett ,,szocialista embertipus” megteremtését célzo ,,vildgnézeti harc” legfontosabb
eszkoz€t jelentd ateista és materialista propaganda elvi kérdéseit, mddszertandt és férumait
kivanom bemutatni. Dolgozatom tovédbbi vezérfonalat jelenti annak bemutatdsa, hogy a kadari
szocialista politikai-tarsadalmi berendezkedés keretei kozott kényszerpalydn mozgé katolikus
és protestans egyhdzak miként prébaltdk meg az dllamhatalmi nyomds alatt 1étrehozott
kiillonbozo keresztény békeszervezeteken beliil kifejtett, ugynevezett békepropaganda ttjan a
kereszténység és az ateizmus eszmei-elvi talajan 4ll6 kommunista rendszer kozotti
antagonisztikus ellentéteket feloldani és a Kadar-rendszer legitimitdsiat a kereszténység
szemszogbdl nézve aldtdmasztani, igazolni. Elemzésemben kiemelt tekintettel koncentrélok az
MSZMP Kozponti Bizottsdganak Agiticids és Propaganda Osztalydnak, valamint az 1959. évi
25. szamid torvényerejii rendelet nyomdn szervezeti 6ndllésdgit visszanyerd Allami

Egyhaziigyi Hivatal egyhdzpolitikai irdnyit6 szerepére és rendkiviil gazdag iratanyagara.
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Summary
Ateism, oppressing religions and policy toward churches during the years of
retaliation by the Kadar regime: 1957-1946

After the downfall of the Hungarian Revolution of 1956, the historical churches were also
subject to the retaliations including purges and imprisonment. While reorganising itself, the
communist regime had one priority related to the Christian churches: to re-establish the same
political circumstances that existed before the 23™ of October 1956. 1957 —1959 were pivotal
years for the state. By the end of that years, they had a breakthrough in implementing their own
policies.

The results and attempts, which appeared in the democratic milieu of the revolution, were
abolished. Besides this, by re-establishing the collaborant units, which proved to be trustworthy
towards the regime, the state ensured the presence of its own agenda in all of the churches until
the end of the communist era. After successfully regaining its power among the churches, the
Political Committee of the Hungarian Socialist Worker's Party formed a decleration which
stated their position towards churches and religion. In this decleration, the political fights
against the clergy and the ideological fights against the people who believed in religious ideas
were separated.

This paper examines the ideological foundation which served as a base for the political
decisions affecting the churches during the period of 1957-1964. Besides this, I would also like
to analyse the propaganda tools of the regime which aimed to create the “architipical socialist
comrade”. A significant part of this paper deals with the role of the Agtation and Propaganda

Department of Hungarian Socialist Worker’s Party and the State Office for Church Affairs.
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