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Bevezetés
A Szeri Posafiak a torténeti szakirodalomban

A Szeri Posafi csalad irant minden bizonnyal jéval kisebb &dékt mutatott volna a
hazai k6zépkortudomany, ha névadi birtokuk nem a névtelen kronikas altal megorokitet
Csongrad megyei Szer (ma: Pusztaszer és Opusztaszer) lett volna. Koztudott, hogy Ill. Béla
kiraly jegyzje, P. mester A magyarok cselekedetéli sz0l6 regényes elbeszélésében igen
elékels kontextusba helyezte SzérMivel a mi az 1746. évi kiadast kovien az éleds
nemzeti 6ntudat, a torténelmi érdékes és a hazafias, torténelmi targyt irodalom kritik
nélkul elfogadott forrasa és intge lett, Anonymus Szerre vonatkozé sorai megtereéitety
itt tartott el ,orszaggyilés” maig éb hagyomanyat, mitoszat és legendajat. Nem meglepé
tehat, hogy a szeri események torténelmi jéledgének — mint az anonymusi 6rokseg
részének — tudatositasabatsferepet jatszé6 magyar irodalom és a séhitat 1€évé hazai
torténetirds munkai kozott talaljuk Szer birtokosaira, a Pésafiakra vonatkdzpuddskalt
eredményeket.

E korai szerdk, Dugonics Andr&s(1788) és Katona J6z3€f1823) még nem irtak,
szdmottevé okleveles forras hidnyaban nem is irhattak teljesséekvo csaladtorténetet.
Mindketten a csaladra vonatkozé ledhtds, 15. szdzadi adatokat kozolték, és még ebbe is
szamos pontatlansag, hiba csuszott. Leginkabb Dugonics kozlésére igaz ez, Iévén célja nem is
tudomanyos igény munka megirasa volt, hanem hogy regényének tortémeigtegy

hitelesitse ezekkel az adatokkaKatona munk&ja, helytorténeti vonatkozasa révén mar

! P. mester gestajanak 40. fejezetében, a honfoglaldas menetét és eseményeit ismertetve mondja el, hogy a
magyarok, miutan Alpar mellett leggték Salan bolgar vezér seregét, a Gyimélcsényraadlett harmincnégy

napig icdbztek és azon a helyen Arpad éékeldi elrendezték az orszag szokasjogat és valamennyi mas, az ott
éloket illets jogokat, hogy azok miként szolgaljanak a fejedelemnek&léinek. ,Ibi etiam dux condonavit

suis nobilibus secum venientibus diversa loca cum omnibus habitatoribus suis et locum illum, ubi hec omnia
fuerunt ordinata, Hungarii secundum suum idioma nominaverunt Scerii eo, quod ibi ordinatium fuit totum
negotium regnf (SRHI. 83.)

2 Az 1788-ban megjelertitelkacimii regényének egyik fejezetében Arpad fejedelemnek Vilagos varatél Budaig
tartd Gtja kapcsan irja le Anonymus nyoman a szeri eseményeket. A szdvegrészlethez illesztett magyaraz6
jegyzetben vazolja fel Szer torténetét, emlékezik meg monostorarédl €sHsgfl) de Zeernekevezett Ursagrol,

aki Matyas idején Szert birtokolta (iBoNics Etelka 92-93., illetve munkajanak 42. jegyzete).

® A Pusztaszer torténetét 1823-barskdmnt dsszefoglalé Katona Jozseféelleges célja sziiléirosa orszagos
hirnevének oregbitése volt, ti. Pusztaszer ekkor Kecskemét zalogbirtoka volt, igy (kdzépkori) birtokosaival,
koztuk a Pésafiakkal, csak ébiegesen foglalkozott (KTONA, Pusztak 10-12.).

* Jegyzetében &hdja, hogy Pése(!) Istvan, belekeveredve Hunyadi LaszI6 megodletéséibastget kovetett el

€s magdra vonta Matyas haragjat, amiért a kiraly Orszag Mihalynak és rokonainak akarta adomanyozni Szert és
mas joszagait. Amde Szeri Anna fellépésének és tiltakozasanak kdgeinhendez meghidsult (B5ONICS

Etelka 92-93., illetve munkajanak 42. jegyzete). Fenti adatait valsitiet&n okleveles forrasokra
tamaszkodva kozolte, bar nem hivatkozik rajuk. A Pdsafi Istvan korditlienségére vonatkoz6 1458-ban kelt
oklevélhez (DL 15206.), az Orszag Mihaly és rokonai javara tett 1471. évi adomanylevélhez (DL 17273.) és
Szeri Pésafi Gyorgy lednya, Anna 1472. évi tiltakozé okleveléhez (DL 17282.) a kiralyi Kamara levéltardban
férhetett hozza akar eredetiben, vagy kivonatok formajaban. Kétségtelen, hogy sajat verzidja jobban illeszkedik
regényes elbeszéléséhez, de ugyanezen oklegel&ldivashatd, hogy Poésafi Istvannak 1458 januarjdban
Matyéas anyja és Szilagyi Mihaly egyarant megbocséatott, tehat a Dugonicséatidtikkal szemben a birtokok
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inkabb tudomanyos jelléig és a Posafiakra vonatkozé sorai is valamelyestogabbak, am
forrasok hianyaban 6 sem tudott tdbbet hozzatenni a csalad tortéretéhez.

A 19. szazad veégeig az oklevelek alapjan valoban tigyetett, hogy minddssze az
emeli ki a kdzépkori nemesi csaladok koziul a Szeri Poésafiakat, hogy torténetesen Szert
birtokoltak. Az akkor elérhét adatokbdl, azok kezdetleges feltartsaga és ismertséafe
ugyanis az vilaglott ki, hogy a csalad tagjai nem viseltek jésetto orszadgos méltésagot,
varuk sem volt, tehat nem tartoztak a kdzépkori Magyarorszag politikai vegetgének
tagjai kozé. E mellett nem lettelisei Gjkori arisztokrata csalddnak s@rvalahol tehat
érthet, hogy mind a 19. szazadi, mind a #dlsi szakirodalomban, ha nem is kizarélagosan,
de leginkabb Szer kapcsan, hely- és birtoktorténeti vonatkozasban olvashatunk a Pdosafiakrol.
Annal is inkdbb, mert a 19. szdazad masodik felének forraspublikacioi, majd a Magyar
Orszagos Levéltar Mohacsodl gyijteméenyének megsziletése és gyarapodasa dslent
akadalyt héritottak el Szer multjanak, igy birtokosai térténetének részletesebb megismerése
elél. A forrasbazis bévilésével egyre pontosabb képet lehetett rajzolni Gndlsién a
honfoglalas ezredik évfordulojanak Unnepi ké&dékekor az orszagos figyelem
kozéppontjaba kerdl Pusztaszerrél mind hely-, mind csaladtérténeti vonatkozasban. A
témaban két alapvétés lényegében egymasra épiiunka szlletett, melyek kivald alapot
biztositanak a kutatasokhoz.

Hornyik Janos Pusztaszer torténetét mindmaig legalaposabban feldolgozo,
okmanytarral kiegészitett munkéja (1865) szamos () adattal gyarapitotta nemcsak a helyre
vonatkozd, hanem a Pésafi csaladdal kapcsolatos ismeretanydgBtirismive — a kor

szemléletével megegyéen — nem mentes az anonymus-i ,deol6gia” mentén

idegen kézre kerulésében Pésafi Istvditiemsége semmilyen szerepet nem jatszott. Sokkal inkabb a csalad
1471. évi fiagi kihalasa, amikor Matyas valéban Guti Orszag Mihalynak és rokonsaganak, valamint Nadasdi
Ongor Janosnak és testvéreinek adomanyozta a fid 6rokoés nélkil elhunyt Pésafi Istvan birtokait. A Dugonics
altal ,nemes, és nagy batorsagos gzhagyar asszoriyként jellemzett Szeri Anna pedig hiaba tiltakozott férje,
gyermekei és rokonai nevében, a birtokokat megmenteni nem tudta.

> Természetesen ismerte Anonymugévit. Az 6 nyoman, de emlitése nélkill kezd bele Pusztaszer torténetének
taglaldsaba. |dézi a monostorra vonatkozé a# eldeveles adatot, amelyben Il. Andras évi 10Q3dk
javadalomban részesiti a monostort, igaz tévesen 1220-as datalassal, 1233 helyett. Arpad-kori birtokosairdl nem
tud, Dugonicshoz hasonléahis Posat nevezi meg éldirtokosanak, azonban méar a (Nagy) Lajost kévet
idokbsl. O is tud a Hunyadi és Pdsafi csalad kozott fennalld, Matyas koronazasabriegstalyrol, amihez

nala tévesen Posafi Péter — helyesen Pésafi Istvan — hatalmaskodasa jarul hozza. Viszont helyesen értelmezi az
1458. évben kelt oklevél adatait, tud a csalad fiagi kihalasarél, és hogy eztekisigtdasdi Ongor Janos birta

Szert. Arra vonatkoz6 adatat, miszerint Szer 1476-ban zalogként keriilt volna 70 forintért Nadasdi kezére,
egyetlen oklevél sem igazolja AKONA, Pusztak 10-12.).

® Mivel a 19. szazadi genealdgiai kutatasok eleinte e szempontokat vették figyelembéevédaek hianya

miatt maradt emlités nélkiil a csaldd a magyar genealégia egyikiai@pak tartott, mintegy 12000 nemesi
csaladot érintp 108 6snemzetségre 6sszpontosité tdbbkotetes kdnyvsorozatdbasy,(NMagyarorszag
csaladai). A magyar genealdgia torténetére és targykorémeuRA, Genealdgia 13-15.

" HORNYIK, Pusztaszer 1-24.
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megfogalmazott félre- és belemagyarazasdktdl, kordbbi szetknél joval szélesebb
forrasbazison alapul6 munka harom szempontbdl dsemutatd.O volt az, aki eléként
értelmezni tudta a kronika Szer birtokosaira vonatkozo sorait, miszerint Arpad a s#ésit gy
kovetéen a terlletet a Kalan nemzetségenek, Ond vezérnek adomanyozta. Bizonyitotta,
hogy Anonymus kozlése a hely és a birtokos nemzetség viszonylataban helytalld, mivel a
szeri monostor é€s a Szer kornyékén fekvé Csongrad megyei birtokok kapcsan szadmos 12-13.
szazadi oklevél emlékezik meg olyan nemeskkakiket Kalan nembelinek mondanak.
Ugyancsak6 ismerte fel elsként, hogy a pusztaszeri monostorrom egykor a Kaélano
nemzetségi monostora volt, bar ezt csak a tatarjarastkiléeizaktol talélta igazolhaténak
(elétte kirdlyi alapitasinak mondjd)Végil pedig, a kébbi eredmények ismeretében
rendkivil ebremutatd megeérzésének is hangot adott, ti. hogy aZ&kadi oklevelekben, a
birtoka utan Szeri Pdsafiaknak nevezett csaldd PRézsafiaknak mondja — valamiképp
kapcsolatba hozhaté a Kalan nemzetséggel, bar leszarmazasukat kétséget kizaréan bizonyitani
nem tudta. Itteni birtoklasukat az Anjou-kortol egészen a csalad 1471. évi fidgi kihaladsaig
igazolta, tovabba helyesen idézte és értelmezte a mar Dugonics és Katona altal is ismertetett
eseményeket a csalad magtalan kihalasardl, a birtokok Matyas kegyeltjeinek valo
eladomanyozasarol és az elidegenités elleni tiltakozasrol.

Bar Hornyik helyesen érzett r4 bizonyos 6sszefliggésekre, azokat végul Kardcsonyi
Janos a pusztaszeri monostor kegyurair6l irt akadémiai székfoglalojaban (1897) igazolta,

illetve egészitette K° Tanulmanya megallapitasai, melyet a kozépkori magyar

® Hasonléan Katona Jozsefiméhez, Hornyik is Pusztaszer (és Alpar) éroksébéart tkét és orszagos
hirnevet kovacsolni Kecskemét varos szamara (A Kecskemét és Szeged kozott Pusztaszer orokségéért folytatott
versengés toérténelmi gyokereire, torténetére és kimenetelére BigdoR|, Pusztaszer 61-76. [kildndsen 70-

71.]). Anonymus kritika nélkili elfogadasara lasdve ebszavat, illetve kiragadott példaként azt, hogy kilén
legendat koltdtt a FedsPusztaszeren talalhaté halmokrél, hozzakétve azokat az anonymusi hagyomanyhoz
(HORNYIK, Pusztaszer 10-11.).

°® Miivében ismerteti a nemzetség 13. szazadbamagjait, bar leszarmazasi tablat nem kozél réluk, majd az
oklevelekben leggyakrabbans@rduld nemzetségtag, Posa fia Nana birtokszerzéseit taglalja. Részletesen kozli
Nana végrendeletét is, ami kulcsfontossagu forrasa érvei alatamasztasanak. A monostorra vonatkozé allitasat
egyrészt a forrasok adta értelmezési leddgbe alapozza, masrészt az az indirekt szandék is kdzrejatszhatott
ebben, hogy egy kiralyi alapitasi monostorral Pusztaszer, ennél fogva Kecskemét multja is fényesebben ragyog.
»Nem feledkeztek mégeink a honszerzés nagy munkajanak s lededsgyilésnek orok emlékszinhelyéfl,

hanem itt a tiszavidék roppant réndjan, celszent kirdlyaink kegyeletélh az orszag véfle, nemzetiink
nagyasszonya tiszteletére nagyszapatsag emeltetetf...] Minthogy pedig azon monostort 1233-dik évben II.
Endre kirdly a kiralyi kincstarbél javadalmazza, el kell fogadnunk azéwnéltményt, hogy az kiralyilag volt
alapitva kegyeletes emlékéil @lszent kirdlyainkdse, a halhatatlan Arpad fejedelem itt tartott cels
térvényhozasanak, - s b valdszirileg a tatarpusztitds utan, a Kalan-nemzetségbeli P6zsanak fia Nana ur
mint gyermektelen ember altal volt felépitve [...], minthogy az tulajdon j0szagan létezett, s azért is mindenditt az
¢ monostoranak nevezteti{HORNYIK, Pusztaszer 14-19; a monostorra vonatkozé megallapitasait lasd: 11. és
18.)

10 K ARACSONYI, Kegyur passim.
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nemzetségekrdl szol6 genealdgiai opusaba is atéhetinte kivétel nélkil helytalléak, igy
ez a munka méltan valhatott a kébi kutatdsok alapjava, szolgalhatott azok
kiindulopontjaul. A 13-14. szazadi oklevelekbeéif@lduldé személy- és helynévanyag alapjan
bizonyitotta, hogy a forrdsokban hol Bar, hol Kalan nembelinek nevezett személyek nem két
kilonalld, hanem valéjaban egy nemzetséghez, a Bar-Kaldn nemzetséghez tartoztak. A 14.
széazad elejére felbomldé Arpad-kori nemzetségbdl 6t 6néallé csaladot szarmaztatott le: a
Baranya megyei Emeni és Bari, a Valkd megyei Szentszalvatori, valamint a Csongrad megyei
Ellési és Szeri Posafi csaladokat. Mdgétest nyert, hogy Szeren valoban a nemzetség
emeltetett monostort, tovabba az is, hogy a Béar-Kalanok nevéhez egy masik monostor
alapitasa is fiadik: a Szerhez kozeli, Csongradtol északra fekvédfthonostord)é (ma:
Ellés, Elléspuszta). B/ében a nemzetség és a fenti csaladok torténetétgekinfejezetek —
az akkori forrasadottsagokbol és szemléletbsl addéddéan — alepved hosszu, akar
évtizedeken at huzodé birtokperek ismertetésére éplilnek. Ebbél egyrészt a fenti csaladok
rokonsiga derlt ki, masrészt, hogy a Pdésafiak birtokaik révén nem csak Szer és kornyékén,
azaz Csongrad, hanem Arad, Temes és Krassdé megyekben is érintettek és érdekeltek voltak.
Arad és Temes megyékben két jetenturadalommal is birtak, 8di (ma: Frumueni-
Roméania) és H6dos (ma: Hod&omania) kdzpontokkal. A birtoktorténeti vonatkozaedleit
Karacsonyi egy-egy adat erejéig szo6t ejt a Pdsafiak hadi és politikai szerepvallalasairdl,
valamint hazassagi kapcsolatairol is. Ugyan nem e szempontbdl keriilnek emlitésre, de
ezekbél a csalad Anjou-kori jeldigége, felemelkedése és tarsadalmi presztizse is
kirajzolodik, tovabba Zsigmond- és Hunyadi-kori tevékenységiiket is jol adstolja.
Természetesen a forrasanyag bovilése folytan dbkékben lehéiség nyilt kiegésziteni,
illetve korrigalni Karacsonyi egyes megallapitasait. Engel Pal jovoltabdl példaul pontosabb
genealdgiai tabla késziilt a nemzetségs a leszarmazé agakrdlOsszességében azonban
elmondhatd, hogy birtoktorténeti, archontologiai, politika- és csaladtérténeti adatai révén
mindezidaig Karacsonyi munkaja nyujtia a legteljesebb feldolgozast a Bar-Kalan
nemzetségrol és a leszarmazo csaladokrol.

Vélhetéen nem tévedink nagyot, ha részben abldds korok viszonylatdban is

rendkivil alapos rth altal felmutatott eredményeknek tulajdonitjuk, hagyszazadforduld,

1 KARACSONYI, Bar-Kalan 152-173.

12 K ARACSONYI, KegyUr 58-78.

13 Elssként a neves genealdgus Wertner Mor kritizalta és egészitette ki Karacsonyi leszarmazasi adatisit. Mar
hangot adott azon véleményének, hogy Karacsonyi koncepcidja, ti. hogy a nemzetség 6sszerefiékagat

egy kozoséstl vezette le, disen megkérdielezhets (lasd: WERTNER Megjegyzések 28-29.). Engel Pal
munkéjaban az egyes agakat kiilon felvéve, atlathatébba és pontosabbé tette a csalad leszarmazasi tablait, a
bizonytalan eseteket is tisztazvanEL, Genealdgia ,Bar-Kalan nem”).



DOI: 10.15774/PPKE.BTK.2014.003

majd a 20. szdzad élsfelének kutatasai nem kimondottan foglalkoztak a aRalks
torténetével, pedig Szer kultusza nemhogy aldbbhagyott volna, de Gjabb viragkadtétlte
vilaghabor( kozott? Az okok kozott keresgélve a fenti megallapitast még kiegészithetjiik
azzal, hogy a filologiai és torténeti kritika féfiésével Anonymus gestdjabol mindinkabb
kirajzolédott annak valds tartalma és értelmeZ@smi Pusztaszer torténelmi jeléségének
atértékeléséhez vezetett. ®@tkezdve, az addig kizardlag a hely nevezetessége wkagalt
Bar-Kalan nemzetség és Szeri Pdsafiak torténete irant — Karacséngynetatd eredményei
ellenére — a torténettudomany kevés érédst mutatott® A telepiilés multjanak
feltarasaban leginkabb jelen lévé régészetet leszathiniadez a késbbiekben is jellemi
maradt, annak ellenére, hogy az egyre bévikleveles forrasanyagnak koszoritest Gjabb

€s Ujabb adatokkal egésziltek ki a csaladra vonatkozd ismereteink. Birtoklastorténeti
szempontbdl a millenniumi, illetve a Kdxdb szlletett megyemonografiak mellett (bar ezek
addait nem art kritikaval kezelnij az illetékes egyhazi intézmények torténetét feldolgozé
monogréfiak és adattaraka torténeti foldrajZ° a fent emlitett régészet, valamint a 2000-es

14 A korszakban Pusztaszer megitélésénelssgigére, pl. az Uri szemléletet képuigeés a népi irok eltér
megkdzelitésére lasdOKIBORI, Pusztaszer 74-76. é8TR, Pusztaszer a torténetirdsban 103-110.

15 Az 1200 koriil rendelkezésre allé helynevek, mondék és nyugati krénikak alapjan megirt regényes geszta, egy
torténeti igényi, de alapjaban szépirodalmi alkotas, aminek csak attételesen, méggahetletlenszéen van

koze a honfoglalas valés eseményeihez (A kutatasok jelenlegi allasat 6sszefogkpramy, Utdsz6 79.).

® Ebben kozrejatszott az 1945 utani politikai fordulat szemléletbeli valtozasa is mind Pusztaszer, mind
dtaldnossagban a genealdgia vonatkozasabdibhiet l4sd: BTER, Pusztaszer a torténetirasban 110-117.,
utobbira RNDULA, Genealdgia 15.).

7 A pusztaszeri monostorromnal az efsiatasokat Gondécs Benedek, cimzetes pusztaszeri apat kezdeményezte
és végezte Romer Floris vezetésével még 1882-ben. Eredményeiket Gonddcs napld formajaban publikalta 1883-
ban, aki Hornyik Janos munkdjara tamaszkodva kdzolt adatokat a Posafiabmdl( @ Pusztaszer 23-24.). A

késibbi évtizedek sulyos feléssége, hogy a romokat hagyta elpusztulni és a(z akkor) még allé falcsonkok
megmentésére, helyreallitAsara — Szer-kultusz ide, vagy oda — nem forditott elég fedzteimbrgiat. Gyorffy

Gyorgy igy mar csak szomorl nekroldgjat irhatta meg a monostornak, felhivva a figyelmet a kdzépkori
épitészeti értékeink pusztulasara, kilondsen az ezekben szegény alféldi régidban. Rovid tanulmanyaban par
szoban megemlékszik a monostort alapité Bar-Kalanokrdl, illetve a birtokos Pésafiaki®F(®, Pusztaszer

196.) A szisztematikus régészeti feltarasok ténylegesen a monostor végleges pusztulasa utan, az 19310-es évekt
kezdsdhettek el. Trogmayer Ottd6 a monostort, Horvath Ferenc a teleplilés honfoglalaskotijéer@st
plébaniatemplomat, mig Valyi Katalin, tdbbek kézétt, a monostorhoz tartozé gazdasagi épuleteket tarta fel az
1980-as évekl kezdve. Az asatasok eredményeinek publikalasakor adéézermyilvdn a régészet eltér
megkdzelitése és célidése miatt is — nem feltétlentl térekedtek a k6zépkori Szer birtokosainak minden igényt
kielégit, teljes kofi torténeti felthrdsara. A tanulményok csaladtorténeti vonatkozasban leginkdbb a méar
publikalt adatokra és szakirodalomra tamaszkodnakOGMAYER-ZOMBORI, Monostor 7-69., ERVATH,
Plébaniatemplom 343-374., Valyi munkassagara dsszefoglaldan \omsoR|, Opusztaszer 14-52.).

18 BorOVSZKY, Temes; KKRACSONYI, Békésvarmegye |. 201., AkI, Aradvarmegye; BSTY-ORTVAY, Temes;

PESTY, Eltiint varmegyék 417., 85Ty, Krasso; BILINSZKY, Csongrad.

19 Az alféldi régidban illetékes és/vagy birtokos egyhazi testiiletek, pl. az aradi kaptalan, a bizerei apatsag, a
garamszentbenedeki bencések és a csalad viszonyara vonatkozd adatokat lasd: PRT XII/B. 7. és 442-443.,
JUHASZ, Aradi regesztak; Kauz, Garamszentbenedek 242-243.

20 | asd: B.AZOVICH, Koros-Tisza-Maros; SANKI I-1l. Arad, Temes, Csongrad és Krasso, valamint@eFy |.

Arad, Baranya, Csongrad, Il. Esztergom és lll. Krass6 megyék vonatkozé telepiléseit.
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évek millenniumi helytorténeti munkainak eredményei hasznosithatok a legiftkdbb.
birtoktdrténeti vonatkozason tulmenéen e munkakbdl nem csak a Pdsafiak regionalis szerepe
és ténykedése, hanem a csalad orszagos{séare is kirajzolédni latszott.Ennek politika-
és tarsadalomtorténeti vetlletére mar Karadcsonyi munkgja is tartalmazott adatokat.
Meglatdsait helyesen egésziti ki és pontositia szdmos, azéta szlletett monografia és
tanulméany. Engel P&l archontolégiai, valamint Kurcz Agnes tarsadalom- és kulttrtorténeti
adatai egyarant alatdmasztjak a helytérténeti munkakbdl megragadhaté folyamatot, ti. hogy a
csalad felemelkedése, vagyonszerzese és befolyasanak ndévekedése szorosan dsszekapcsolodik
Anjou-kori hivatalviselésikkel® E felfelé iveb karrier 14. szézad végi toréséhez Siitt
Szlard munkaja nyujt adalékot, amely az 1382-1387 kozotti évek esemeénytorténete kapcsan
villantja fel a Pésafiak politikai szerepét ebben az idészakbbiyyancsak politikatorténeti
szempontbdl vilagitjak meg a Pdsafiak tevekenységét a csalad 1403. évi kérteszareti
birtoklasara vonatkoz6 adatok, amélyra varos torténetét feldolgoz6 monografia egy
fejezetében olvashaturiR.

Talan e rovid szakirodalmi attekintés is elegeatiboz, hogy arnyaljuk a Szeri Posafi
csalad kozeépkori jeleldségéél, avagy inkabb jelentéktelenségialkotott képet, illetve — az
eddg publikalt eredmények jellegébdl adédbéan —, hogy indokolt legyen a csalad torsdnetén
teljességre torekvé feldolgozasa. Amellett, hogy a csaladtorténet redéagészilve az
elérehaladott allapotban lévé régészeti eredményekkel — Gjabb Iépést lehetree tidppiilés
kozépkori torténetének minél alaposabb megismerése felé, a Posafiak vizsgalata tovabbi

(tarsadalom-, politika-, intézmény- és régiotorténeti) szempontokbdl is szerencsésnek

2l Elsssorban a Csongrad megyei telepiilések torténetét feldolgozé kotetek tesznek emlitést a régiotmn jelent
birtokokkal rendelke& Pdsafiakrél. Legtobbjik szintén a korabbi kiadvanyokra — leginkdbb Karacsonyi
munkaira — tdmaszkodik az adott telepilés és a csalad kapcsolatanak vizsgalatakor, kiegészitve azokat a
Zsigmondkori okmanytar regesztainak adata{iGl, Tiszaug; BRTA, Szentes; BRTH, Tiszaalpar; BRGQ
CsanytelekPAval, Ellésmonostor; Sze&R Ullés; VALYI-ZOMBORI, Opusztaszer).

22 |smereteim szerint a romaniai torténeti kutatdsban Ligia Boldea nemrégiben megjelent tanulméanya
foglalkozott ebszor részletesebben a Szeri Pdsafi csaldddal. A saerzéladalapitd Szeri P6sa és fiai Anjou-

kori birtokgyarapodasat vizsgalta, amely sordn a csalad temeskdzi (banéti) uradélomnétenységét
modellezte. A torténeti hattéfbegyedul Pdsa és fiai tisztségviselését, krassoi ispani cimét emelte ki (ismeri),
majd az egyes birtokok kiilénb®szempontd csoportositdsaval a birtokszerzés folyamatat ismertetiee(B
Structuri). Kordbban Constin Feggn Banatra osszetfyott kétnyeldi (latin-roman) okmanytardban nem
szerepel Pésafiakra vonatkoz6 adaNESAN, Documente). DumitrJleicu a kbzépkori Banat egyhazi foldrajzat
feldolgoz6 niivében ugyan Frumeni (Szdi) birtokosai kdzott felsorolja a Pésafiakdg(cu, Geografia 165.),

Adrian A. Rusu Arad és Temes megye kdzépkafdieményeit dsszefoglalé munkajabané@iz(Szépfalu —
Frumuweni) esetében emlitést sem tesz a csaladt8REr6ditmények). A csalad ittemastellundra vonatkoz6

15. szazadi okleveles adatokat Koppany Tibaijtdfte 6ssze (KPPANY, Kastély 228.). Az éditett nemesi
udvarhaz ¢astellun) terminoldgiai problémajahoz legujabbarokV/ATH, Varak és uraik 64-76.

2 ENGEL, Archontolégia ,Ispanok, Varnagyok, Az aula tagjai'yikcz, Lovagi kultira 288-294.

4 QUTT6, Anjou 23., 65.

% Szeged I. 358., 360-61., 410.
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bizonyulhat, amit a rendelkezésre all6 és eddig jorészt feltaratlan csaladi levéltar okleveleinek
atolvasasa és feldolgozasa még inkabb ntegéf

Levéltartorténet, moédszertani megkozelités és geést

1959ben Gyorffy Gyorgy még sajnélatat kifejezve jegyezte meg, hogy a pusztaszeri
monostor irant a 19. szdzadban érdd&bt mutatd kutatoknak — ésorban Hornyik Janosnak
— nem volt tudomésa arrél, hogy a Szeri Posafiak csaladi levéltara fennmaradt a Festetics
csalad keszthelyi levéltarbdh.Ez kozel 300 darab kozépkori oklevelet jelent, amelyek
eredetileg az 1946 és 1952 kozott a Magyar Orszagos Levéltar allomanyaba, majd a
Diplomatikai Levéltar torzsanyagdba bekériestetics anyag részét kéfe@ersei Pét
levéltar iratai kdzott voltak megtalalhatékA Pésafiak hagyatékat tartalmazé 1306 és 1472
kozott kelt, a fennmaradt vagy rekonstrualhatd kézépkori csaladi levéltarak — kilondsen az
alféldi, a ké$bbi hodoltsag tertletén birtokos csalddok — oklevamyeségéhez képest
viszonylag nagy szamban és dsszefliggéen megoérzott irategylttes — legalabbis annak egy
része — 1506 korul kerult a Gersei #esaladhoz, mikor adomanyban részestiltek az egykori

Posafi javakbdl*

% Az adatgyijtéshez rendkivill nagy segitséget nyujtottak a levéltari adatbaziskéz€épkori Magyarorszag
levéltari forrasainak adatbazisa DL-DF 4.2. CD-ROBRzerk. Rcz Gyoérgy. [Archanum Digitéka]. Budapest,

2003., illetve annak tovabbfejlesztett internetes valtozataokectio Diplomatica Hungarica. A kdzépkori
Magyarorszag levéltari forrasainak adatbazisaternetes kiadas [DL-DF 5.1] 2009.).

2" GYORFFY, Pusztaszer 197 Karacsonyi Janos munkajat nem emlitette, de a monostor kegyurainak térténetét
Osszefoglalé rivében a csalddra vonatkozééns csak a 19. szdzadi forraskiadvanyokra, illetve a Magyar
Orszagos Levéltar akkori allomanyaban talalhaté adatokra tamaszkodott.

8 Bar 1925-ben Szab¢ Dezmar ismertette a Festetics csalad levéltaranak anyagat, amelyben tébb, a Gersei
Peb levéltarban fennmaradt orszagos jebegtfi kozépkori oklevelet megemilitett, koztiik két olyat is, amelyben

nem a Gerseiek, hanem a Pdsafiak voltak érdekelve, egyéb vonatkozasban nem tulajdonéségetantbbi
csaladnak (B0, Festetics 88-90.). Ivanyi Béla a Festetics levéltarrol 1946-ban, még annak koéltézEse el
készitett ismertetésében mar emlitést tett a Gerseil@eitiar heterogén voltarél, hogy abba példaul a Szeri
Posafi, illetve Szentszalvatori csaladok iratai vegytiltek. A levéltar keletkezésének tdrténete szempontjabél egy-
egy adat segitségével megprobalta felvazolni a Gerseiek és Pésafiak kapcsolatat, de igen kezdetleges formaban
(IvANY1, Festetics 172-173.). A levéltar KeszthélyrBudapestre valé széllitAsanak, valamint az anyag
feldolgozasanak és rendezésének koriilményeit és torténetét roviden dsszefoglalvaxléss,: Bendezés 76-

82.

9 |vANYI, Festetics 173. — A Gersei Pd#yéltarba azok az oklevelek is bekeriiltek, amelyek 1471 és 1506
kozott keletkeztek, mikor a Pdésafiak fiagi kihaldsat kéeeta csalad javaiba a Guti Orszagok és a Nadasdi
Ongorok ultek. Amikor a birtokok a Gerseiek kezére keriiltek, ezeket az iratokat is a Pédsafiak hajdani oklevelei
mellé helyezték (A birtokok megszerzésének torténeti hatterét lasd jelen értekeafisistvan — Utolsd évek

illetve aSzeri Pésafiak csaladi cimer- és pecsétiiépezeteket). A Poésafiak egykori oklevelei a teljes Gersei
levéltarral 1734-ben keriiltek a Festetics csaladhoz, amikor Festetics Kristéf megvasarolta a Gerseiek birtokait
(IVANYI1, Festetics 173., AKACS, Rendezés 85-86.).

10
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Bar a Podsafiak levéltarat tobbszér is rendezhéftékzerencsére a val6sitin
sdejtezések ellenére is tobb, a kdzépkori csaladi levéltarakbol gyakran hidnyzo irattipust
megdriztek. llyenek példaul a csaladtagok hivatalviselésgn keletkezett és naluk maradt
iratok, illetve egy-egy maganlevél is. Ugyanakkor az oklevelek tobbségét csaknem kizarolag
birtokligyekkel kapcsolatos birtokjogi iratok alkotjak. A leggyakoribbak a perhalaszté, idéz
vagy hatalmaskodést kivizsgaltatdé oklevelek, de szerencsére nem hianyoznak a
birtokadomanyokrol és/vagy azok iktatasarél szolé forrasok sem, bar szamukzaz el
irattipushoz képest alacsony. Osszességében elmondhatd, hogy a Pdsafiak levéltara
tematikailag nem ttlsagosan kilénbozik az atlagos magyar csaladi levéltarakicsaladi
levéltar adatait jol kiegészitik a teriletileg illetékes hiteleshelydént az aradi és a csanadi
kaptalanok okleveleiben fellelh&tadatmorzsak, miként a Poésafiak birtoklasaval, illetve
hivatalviselésével kapcsolatba hozhaté megyék (Arad, Csongrad, Krasso, Temes és Torontal)
altal kibocsatott oklevelek. Nem mellesleg a Pésafiakra vonatkoz6 ismereteket szdmos adattal
gazdagitotta a szintén a régidban birtokos Himfi csalad mara jorészt csak atiratban fennmaradt
levéltaranak anyaga is, kiilonésen a csalad Anjou-kori torténetéeiifét

A vonatkoz6 szakirodalom alapos attekintését és a teljes primer forrasanyag
teljességre torekvé Osszdijigsét koveten a beallik nyerhed adatokbdl kirajzolodtak a
dolgozat vazat ad6 tematikus egységek. Az értekezés igyekszik nem kdvetni a hagyomanyos
csaladtorténeti munkak szerkezetét, hanertizéit céljaival és modszertanaval a modern,
korszefi csaladtorténet kbvetelményeinek kivan megfelelélo@ az volt, hogy a Posafiak
bemutatasa elsorban ne a forrasadottsagbhdl adédéan legkdnnyehddedrkEpezhét a
hoszu éveken, évtizedeken at hizodé birtokperek részletes ismertetésén keresztil, hanem
birtokvagyon feltarasan tul a csalad tagjainak akar orszagos, akar megyeéipsditikai
szerepvallalasanak felvazolasaval, illetve az ezzel szorosan 0sszefliggé tarsadalmi hattér

megrajzolasaval torténjen meg. Az dsszetett problémakat $ebakitizés teljesitéséhez —

% A Festetics levéltar teljes Mohacsstil anyagat még 1945 at kiemelték és kiilon sorozatba keriiltek
(BAKACS, Rendezés 77.). A Gersei Beevéltar eredetileg 108 fidkban tarolt iratai kdzul a kdzépkori
okleveleket, megvéderida zsufolt helyen valé rongal6déastol, régi sorrendjik megtartasaval boritékokba, majd
pléhladakba helyezték. A Poésafi csalad iratai eredetileg megyék szerint az Acta Diversorum Comitatuum (100-
101. fiok — Arad, Csanad, Csongrad, Krass6, Temes és Zarand), illetve a Miscellanea (82. és 88. fiok)
sorozatokba osztottak be, mert nem voltak beilles#hetGersei Petéoklevelei k6zé ()ANyI, Festetics 173-

176.). Jelenlegbrzési helyén, az Orszagos Levéltarban a GerséiRadtetics levéltar kozépkori iratait a Q 73.
allagba osztottdk be, de az eredeti terileti eliréndezés helyett a teljes anyagrahdi sorrendben koveti
egymast (a levéltari adatbazis CD-ROM valtozataban lehet a régi jelzetre keresidizépkori Magyarorszag
levéltari forrasainak adatbazisa DL-DF 4.2. CD-ROBRzerk. Rcz Gyoérgy. [Archanum Digitéka]. Budapest,
2003.).

3Lv6.: TRINGLI, Perényi 8.

%2 Batthyany levéltar Himfiana sorozat. MOL P 1732. 1-3 dobeskete Nagy AntalA Temesi bansag
oklevéltara (kézirat) (a tovabbiakban Himfi)

11
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hiszen a rendelkezésre all6 csaladi levéltar forrasanyaga ritkan engedett kbzvetlen betekintést
a Posafiak politikai tevékenységére — célgaek latszott tobbféle kutatasi és mddszertani
megkozelités alkalmazasa, igy a birtokjogi iratok adatait kilohbpzldaul genealdgiai,
archontolégiai, vagy prozopografiai szempontbdl csoportositani, illetve tovabbi adatok
bevonasaval lehétég szerint a csaladtagok tartbzkodasi helyét meglzatitinerariumként

is felhasznalni. Az interdiszciplinaris megkozelitésnek kdszéeheta birtokvagyon
alakulasa mellett lehété valt a bomasfél évszazadon keresztil, 6t generacion at viragz
Posafiak vezét csaladtagjainak a meghatarozasa és életrajzukiséggzk, feladataik,
familiarisi és udvari tevékenységik, valamint csaladi kapcsolataik) megrajzolasa.
Mindezekbdl egyrészt a csalad sajatos tarsadalmi helyzetelotildg, tudniillik, hogy
birtokaik kiterjedt volta ellenére nem volt varuk, mégis a varbirtokélset#lk kozé tartoztak.
Masrészt — épp ékelé voltukbdl adodoan is — nem csak szamos, orszagestjeédi
politikai eseményben valo részvétellk igazolodott, hanem — miként azt méar a csaladi levéltar
sorsanak alakulasa és torténete is sejttette —, olyaébtkés orszag torténetében jetent
szerepet jatszé csaladokkal valé kapcsolatukra is fény derilt, mint a Ger8kj ®dbti
Orszagok, a Szilagyi-Hunyadi rokonséag, illetve az Ujlakiak, ami mindenképp néveli

jelentbségiket és érdemessé teszi torténetilk feldolgozasat.

12
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A Poésafi csalad eredete, birtokai és rokonsaga
A Posafi csalad dse

A kozépkori Szer telepilést egykor birtoklo, &Bb Szeri Posafiként emlegetett csalad
els tagjait — Bar nembeli I1zsép fia, Laszl6t és testyéPésat — a varadi kaptalan egy 1306.
évi kiadvanya emliti észor. Ugyanitt szerepel két masik Bar nembeli és niggak Szeriként
aposztrofalt nemes is, név szerint Szeri Sandor fiai, Istvan és Mark, a majdanic&gdilad
tagjai®® A fenti személyek, amint az Karacsonyi Janos és Engel P&l genealdgiai
munkassagéanak koszonben régota ismert kozeli rokonai voltak egymasnak. Rokonsaguk
egyrészt abbdl eredt, hogy mindkét csalad a nagy maltd, a 13-14. szazad fordulojara mér tébb
jol elkuilonithet agra és csaladra szakadt Bar-Kalan nemzetsBgtzéirmazott le, masrészt a
két apa, 1zsép és Sandor, Udinik testvérek voltak® Miutan a 14. szazad eleji oklevelek
eleinte mindkettejik leszarmazoit a Csongrad megyei Szer telepllés utan Szeriként emlegetik
(megkuldonboztetésik Bisikent, illetve Szeriként majd csak az 1330-as évddezdodott), a
két csalad — Engel Pl elnevezésével — a nemzetség Szeri-agat alkotta. Rajtuk kivil a Bar-

% 1306. febr. 2.: DL 91157. = AO . 107-108. = AOKI. I1. 9.

% Karacsonyi Janos munkajanak érdeme leginkabb abban rejlik, hdipgretlssmerte fel, hogy a forrasokban

hol Bar, hol Kalan nembelinek nevezett személyek nem két kilonalld, hanem valéjaban egy nemzetséghez
tartoztak. E mellett viszonylag hianytalanul sikerilt dsszedllitania a rendelkezésére all6 adatokbdl az egyes
csaladok leszarmazasat és lebétfeihez mérten teljességre térekedve ismertetnie torténeti@iqBONYI,

Kegyur passim., KRACSONYI, Bar-Kalan 152-173.). Karacsonyi eredményeire tamaszkodva, de egyes adatokat
pontositva a nemzetségjdeszarmazé csaladok genealdgiai tablait lasdsHe, Genealdgia ,Bar-Kalan nem”

% A nemzetség Arpad-kori tagjai kdziil harman emelkednek ki: Kalan, Nana fia, Pésa és e Pésa fia, Nana comes.
Kalan a kiralyi kancellari (1181-1183), a pécsi puspoki (1192-1218), ébenda dalmat-horvat kormanyzoi
(1193) méltdsagokat, majd végil a valasztott esztergomi érseki (1205) cimet is viselte fordulatokban gazdag
élete soran. E mellett a szeri nemzetségi monostor nagyszabasu atépitésézenadyével hozza kapcsolatba

a régészet (Kancellari tisztségén kivil minden archontolégiai adatra 1&sdD@s Archontologia 94.,
kancellari méltésagara lasd: RA 1/1-2. 133. és RA 1/1-2. 136., vd.: KMTL 312-313. (Makk Ferenc) és KMTL
321. (Erszegi Géza); életére |A9ARACSONYI, Kegylr 12-17., személyére és a monostorra a korabbi
eredményeket sszefoglalva lasdALYi-ZomBoRrl, Opusztaszer 33.). Rokona, Nana fia 1222-ben Pésa az
udvarispani cimet viselte révid ideig. Tekintélyét jelzilbladl6 nemzetségekkel, példaul @ynembeli Pot

nador leanyaval, kotdtt hazassagai is {@TH, Gyor-nemzetség 69., ARACSONYI, Az aranybulla 23.,
KARACSONYI, Bar-Kalan 159., KRACSONYI, Kegyur 13., BoLDOS Archontolégia 29.). Fia, Nana comes
esetében ugyan nincs ismeretiink tisztségviséléde a nemzetségtagok kozul réla emlékezik meg a legtdbb
oklevél az Arpad-korban. Személyében a tatarjarast &ovebszak egyik nagy birtokszesgt és
birtokkdzpontositéjat ismerhetjuk meg. Felesége Mojs nador leanya volt, de nem lévén gyermekik,
végrendeletében minden vagyonat a margitszigeti domonkos apacakra hagyta 1266rRbBasdKyi, Kegyur

18-19.). Itt kell megemlitenem, hogy torténészeink éarvélekednek a 13. szazad elejének egyik legismertebb
vilagi méltésagvisdlje, Bank nemzetségi hovatartozaséat déet. Egyesek elfogadjak az elbe$zbhgyoméany
értesiilését, miszerint Bank Bar-Kalan nembeli voBafjk banus de genere Bor" — SRH |. 4640GED|,

Ispanok 83., 116., KMTL 79. (Almasi Tibor),R&TO, Magyarorszag torténete 208 EMETH, Szabolcs megye

208.), mig masok kétségesnek tartjadk azt (vo.: Domanovszky Sandor a Képes Krénika kiadasahoz irt jegyzetét:
SRH |. 464. 6. jegyzet., ARACSONYI, Kegyur 26-31., 20LDOS Archontol6gia 286-287.).

% 1zsépBl és Sandorrél neviikon kivil mast nem tudunk. Kozeli rokonsagukat — testvér voltukat — igazolja
utdédaik kozos fellépése Csongrad megyei birtokok esetében, illetve egy atiratban fennmaradt 1329-ben kelt
oklevél azon kitétele is, hogy Bfi Sandor fia, Mark unokatestvérei, Pal, Janos és God mellett Szeri P4sat is
rokonai kézé sorolja, birtokait pedig velik osztatlannak mondja (1329. jal. 1. koérdl > 1330. jul. 8.: DL 69666. =
AOKI. XIII. 362. ,idem magister Mark de Elleus ... universas possessiones suas cum magistro Pousa, Paulo,
lohanne et God nobilibus de Zeer proximis et fratribus suis indivisas fore ... allegaverat
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Kalanoknak még két masik aga élt a 14. szazad elején, mely 6sszesen négy csaladot foglalt
magaba: az Emeniek, a Bariak és a Szentszalvatoriak a Baranya-valkoi-, az Esztergom
megyei Sapiak pedig a Sapi-aghoz tartoztak.

Jelen ismereteink szerint ennél korabbra nem tudjuk visszavezetni a Szeri-ag
csaladjainak a leszarmazasat. Bar Karacsonyi Janos annak idején még kisérletet’tett erre,
hdyesebb, ha a Bar-Kaldn nemzetségbdél leszarmazd csalddok esetében Engel Pal joval
szelesebb forrasbazison nyugvé genealdgiai kézlését fogadjuk el. Ennek értelmében a Pésafi
csaladosét lzsépnek, az Bbiekét pedig Sandornak hivtak, mig maganak az agndise

ismeretlen®

Az 4si birtok

A Poésafiakési birtokai — kordlbeldl 10-12 falu, amelyeket kezubat az Elbsiekkel
kozosen birtak — Csongrad megyében fekidtek a Tisza mentén Alpartdl délre egészen
Kortvélyesig. A 14-15. sz4zadi oklevelek tanisaga szerint a kovetidepiléseket birtak:
Ellésmonostora, Szelevény, Mama, Bokény, Szentes, Tomgrke névadd Szer, Szeg,
Szentandras — a kisbi Doc, Kortvélyes, illetve Anya¥. Tudjuk, hogy e birtokok egykor a
Bar-Kalan nemzetség itterisi javait képezték, ugyanis e birtokkiterjedés leirasmég ha
nem is igy tételesen felsorolva — mar Anonymus regényes elbeszélésében is szerepelt a Bar-

Kalanok (fiktiv) 6se kapcsaf® amikor a szeri gjlés vonatkozasaban arrél irt, hogy Arpad

3" Karacsonyi Janos az 4ltala kdzolt nemzedékrend alapjan az Emeni, a Szentszalvatdisi 4s &IPosafi
csaladokat egy kozdssre vezette vissza, mely egyben munkahipotézise is volt. Mindebben az i§sftbgte

— és ugyiinik ez vezethette félre —, hogy mind a majdani Szentszalvatori csalad, mind pedig a Pdsafiak agan,
raadasul mindkét esetben a 13. szazad végéréemheizerepelt egy-egy lzsép tietag. Az egyikik Béar fia,

Istvan fia volt, akinek ugyancsak volt egy Izsépinés, a méasikuk pedig az 1306. évi kaptalani kiadvanyban
emlitett 1zsép, aki Laszlénak és Pdsanak volt az apja. Karacsonyi ez utdbbit azonosnak vélte a Szentszalvatori
csaladésének, azaz Bar fia, Istvan ugyancsak lzsépi newokajaval, ezzel pedig a kétséget kizaréan rokon
Emeni és Szentszalvatori csaladokkal sszekapcsolta a Posafiakat is. Minthogy azonban veliik tsigkaz Ell
alltak kozeli rokonsagban, ezért feltevése értelmében ennek a csaladisék, &andort is el kellett helyeznie a
nemzedékrendben. A Szentszalvatori 4gon azonban nem talal(hatot)t ilyierszeewélyt, ezért jobb hijan
Szentszalvatori Izsép fia, Istvan fiakénintette fel. Annak ellenére, hogy sikeriilt koncepciéjabé ill
leszarmazasi tablat készitenie, amit mindkét munkajaban ennek mizgfeléhtetett fel, maga is érezhette,

hogy kozlése nem all biztos alapokon. A problémat, amelyet feloldani nem tudott, Ugy jelezte, hogy a kérdéses
leszarmazashoz — minthogy egyetlen okleveles adat sincs, amely igazolnd, hogy Szentszalvatori 1zsép fia,
Istvannak lett volna Sandor nefia — kérdjjelet tett (KARACSONYI, Kegylr 13., KRACSONYI, Bar-Kalan 151-

152.).

% Engel Pal mive mindamellett, hogy pontositotta a korabbi geneal6giai munkat, szamos helyen igazolta
Karacsonyi majd évszazados eredményeiisfe, Genealdgia ,Bar-Kalan nem”).

39 A birtokkiterjedés késbbi okleveles adatokbél rekonstrudlhat6. A Pésafi csalad birtokait legteljesebben a
Nadasdi Ongor és a Guti Orszag csaladok részére a Posafiak fiagi kihalasdterkovédv1-ben tett
adomanylevél sorolja fel (1471. dec. 21. > 1475. jan. 3.: DL 17273.). A birtokokra tovabbi adatokat lasd:
KARACSONYI, Kegyur 48., 76., valamintYoRFFY |. ,Csongrad megye” a vonatkozo telepiléseknél.

40 A feltételezett nemzetségi eredethagyomany szerint a Kalanssem honfoglalé Ond vezérOund pater

Ete, a quo genus Calan et Colsoy descén@RH I. 41.). E mellett a 14. szazadi kronikakompozicié is
érdemesnek tartotta megemliteni, hogy a Bar nemzetség nem jovevény, hanem Szkitiabdl szarmadi: ...
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vezér Ondnak adomanyozta a vidéket Alpartél a Kortvély-tog adatok alapjan agyinik,

hogy a nemzetség egykori Csongrad megyei javait a 13—-14. szazad fordulojan méar csak a
Szeri-ag tartotta a kezén. A nemzetség mas agahoz tartozd leszarmazok egyedil a két
nemzetségi monostorban, Szeren eésbl tartottak meg egy-egy részt, amiben a 14. szazad
folyaman még fel-feiintek, mint érdekelte®é Ezen kiviil még Anyas birtokban mutathat6 ki
tovabbi agak birtoklasa, de csak a 13. szazad végéig, miutan a Baranya-valkéi-ag csaladjai

elcserélték? illetve kegyes célokra ajanlottak fel itteni részefKet.

ergo venit generatio Akus, Bor, Abe aliorumque nobilium Hungarorum, cum omnes isti non hospites, sed de
Scytia descenderunt?(SRH 1. 292-293.). Az anonymusi hagyomany hitelessgigéirténészeink eltéen
vélekednek, igy a nemzetség eredetétéilliotkét nézet létezik. Gyorffy Gydrgy és nyoman tdbben egyarant
hitelesnek tartjak Anonymus kozlését olyan vonatkozasban, hogy a torténet eredete — egy Anonymus koraban
meég éb — csaladi hagyoméanyban, vagy névmagyarazé népetimologidban, vagy népmondaban gyokerezik. A
nemzetségisét honfoglalaskorinak, de mindenképp allamalapitéiiretk mondjak, azaz a Bar-Kaldn nem

egyike azon Uri nemzetségeknek, amelyek honfoglalassknemzetsédth alakultak at (FORFFY |. 882-883.,

GYORFFY, Anonymus Gesta Hungaroruma 200yO&FFY, Tanulmanyok 14-15., ()seDI, Ispanok 23., 28.,
KOMAROMY, A nemzetségekt 97-105., ROGMAYER, Opusztaszer 19-25.). Csoma Jozsef feltételezi, hogy a
Bar-Kalanok cimerérében oroszlan allt, ami szintén a nemzétségedetére utalna, gondolatat Gyoérffy Gyorgy

is atvette (Goma, Cimer 1191-1193., ®RFFY, Tanulmanyok 6.). A masik nézet képviseKaracsonyi Janos

korabbi eredményeire hivatkoznak, aki a nemzetség magyar szarmazasat nem elvitatva, a 12. szazad elejénél
nem tette kordbbra a nemzetsggenek életidejétK ARACSONYI, Kegydr 10.). Azé nyoman Krist6 Gyula a
nemzetség névadise kapcsan helyezkedett hasonld allaspontras(id, Magyarorszag torténete 208-209.). Ezt

a nézetet a szeri monostor épitési periodusainak meghatarozasahoz bizonyos mértékig atvették Horvath Ferenc
és Valyi Katalin régészek is (#RVATH, Plébaniatemplom 366-369.AMI-ZomBORI, Opusztaszer 30.).

“L Et dux locum illum dedit Oundunec patri Ete a Thyscia usque ad stagnum Botua et Curtueltou usque ad
sabulum Olpar (SRH I. 83-84.) — Csakulgy, mint a nemzetéég esetében, a csongradi birtokok kapcsan is
megoszlik a tdrténészek véleménye. Gyorffy Gyodrgy szerint — az anonymusi eredethagyomany hitélességéb
kiindulva, tovabba azt is megkockaztatva, hogy a Névtelen a torténetet magatél a kandaltdkétif Kalan

plspokdl hallotta — a Bar-Kalanok a honfoglalas koratél szallasbirtokként birtdk a Tisza mentét, kdztik a
Csongrad megyei részeket, aminek 1/3-ad részét az allamalapitaskor Istvan kiraly a kezikdn hausery (G

I. 886.). Véleményét osztja Trogmayer Otto régész is, aki azonban a 10. szazad elejénél nem teszi korabbra a
nemzetség itteni birtoklasat KDGMAYER, Opusztaszer 51-57. RDGMAYER, Gondolatok passim.). Karacsonyi

Janos, aki az etk kozott kérdjelezte meg a gestidban foglaltak kritika nélkili elfogadéasat, korabban arra a
kovetkeztetésre jutott, hogy a Bar-Kalanok Szert nem szallasbirtokként, hanem a legkorabbi (a 11. szazad végén)
szerzett birtokként tartottak kezikon és épitették fel rajta a nemzetségi monostorukat. Véleménye szerint a Bar-
Kalanok eredenten Baranya megyében voltd@lshonos nemzetség és Csongradban csak e birtokadomanyt
kovetéen vetették meg a labukat AKACSONYI, Kegylr 10-11.). Karacsonyi nyoman Kristé Gyula is hasonléan
vélekedett, tovabba Horvath Ferenc és Valyi Katalin régészek is azt a nézetet osztjadk, hogy Anonymus
névetimologikus értelmezése, a birtokszerzés honfoglalas dsitkre tortéfi visszavezetése szandékos
archaizal6 torekvéghfakad, amivel Anonymus a 12-13. szazad forduléjan kézismert ésgelezrdri monostor

e helyen tortént felépitését indokolja meg. Mindemellett felvetik annak adé$sigét is, hogy Szer
szerepeltetésének hatterében a Kalan plspokot ért vadak allnak és Anonymus Kalan és nemzetsége birtokainak
védelme érdekében, az6ki eredetének igazolasara emelte liwébe a torténetet (RvATH, Plébaniatemplom
363-364.).

2L asd aRokonséag viszonya alfejezet 52-54. jegyzeteit.

3 Szentszalvéatori 1zsép fiai 1283 &lé Csongrad megyében fékanyasi résziiket Valké megyei varfoldekre
cserélték el az uralkoddval, hogy az igy megszerzett Szelepcséketiéis/oluval ebben a megyében v
birtokaikat gyarapitsak és kerekitsék ki. A Szentszalvatoriak Valk6 megyei terjeszkedése az 1260-as évek
elejétd kezdve mutathatd ki. Ekkor szerezték megf eideni birtokaikat a ké&sbbi Szentszalvator kordl
(KARACSONY!I, Kegyur 22-23 és 49-52.). Erre a Karacsonyi Janos altal idézett okleveles adatok mellett lasd még:
1283 korul: DL 93938., 1272-1290 kozoétt: DL 93861., 1292. jal. 25.: DL 91137., 1290-1301 koz6tt: DL 93870.,
1300. jul. 21.: DL 91145. és DL 91194.

4 Csakugy, mint a Szentszalvatoriaknak, egy bizonyos Kalan nembeli Marjan fia, Marjan comesnek is volt a
Csongrad megyei Anyason részbirtoka (1283. jan. 13.: DL 9113®R&Y |. 891-892.). E Marjan, aki 1280-

ban végrendeletében Baranya, Valké és Csongrad birtokainak egy részét fiii 6rokos hijan név szerint meg nem
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A folyamat, amely soran a Szeri-ag egyedili birtokosa maradt a Csongrad megyei
nemzetségi javaknak, nem adatolhato, de feléeimehasonl6 lehetett, amit a nemzetség Sapi-
ag&oz kothed* Nana comes esetében figyelhetiink meg. A tatarjarastdenenint a Bar-
Kalanok egyik tehdis és tekintélyes tagja, birtokkoncentraciéba kezalddaranya megyei
Csele koriif® gy, hogy a Cseléttavol fekvd Esztergom megyei birtokait ési birtokrészét
elcserélte rokonaival a2 Baranya megyebsi birtokrészeikért, s ha kellett a birtokok értéke
kozotti kulonbozetet is kifizette neki.Ez, illetve az anyasi birtokrészek példaja is fogodzot
nydjthat annak megértéséhez, hogy az 6nalléva valé agak tagjai miként valtak a 13-14.
szazad forduldjara egyedili birtokosaiva olyan javaknak, amely kézdsen illette volna meg
o6ket. Fenntartva, hogy egyéb tén§kzés események hatasara mas, altalunk nem
rekonstrualhaté forgatokonyv szerint is végbe mehetett e folyamat, valosziriiekhtogy
a 13. szdzad masodik felében az orszagban szétszortan fekvo és a korabban birtokosztalyok
soran elapr6zédotssi javakrél — amelyekbsl 6tod rész illette az agdkata jobb hasznositas
érdekében az elkdltézcsaladok lemondtak egymas javara, csak a ,szal@tisontokban”,

a monostorokban tartva meg egy-egy részt. Mindent dsszevetve, ha 6sszehasonlitjuk a Bar-
Kalan nemzetségbdl leszarmazott agak és csaladok birtokvagyonatagyshgban, mind a

birtokok fekvését illeien, a Szeri-ag jott ki a legkeddzben az ési javak felosztasabal.

A rokonséag viszonya

Mint oly sok esetben, a kélsbiekben az egyes agak csaladjainak torténete lmsony
pontokon hosszabb-révidebb ideig talalkozott egyméssal. A rokonok szdmon tartottak egymas
csaladi helyzetét, birtokvagyonat, hogy adand6 alkalommal, példaul fiagi kihalds esetén,

benyujtsak ra igényiket, azaz esetikben is megfigyeth&tiligedi Erik altal szolidaritasként

nevezett nejére, leanyara, valamint unokahugara, masik részét pedig a margitszigeti domonkos apacakra hagyta,
kozeli rokona lehetett a Bar-Kalan nem Baranya-valkéi agat alkoté csaladjainak (Fejér V/3. 57-59., idézi:
KARACSONYI, Kegylr 23-24.). Az Emeniek ugyanis rokonuknak mondtak Marjant a végrendelete ellen tett
tiltakozaskor, miszerint a margitszigeti apacakra hagyott Baranya meggedsididnaket illetné comes Ok ac

alii nobiles, qui se cognatos dicti Meriani asserebanFejér V/3. 26-27., a tiltakozast emIiKARACSONY],

Kegyur 22., a birtokokra @RFFY |. 320-321 és 346.). Engel Pal nem vette fel Marjan agat nemzedékrendjébe,
mig Karacsonyinal szerepelnek, de nem, mint kdzeli rokonok (WRABSONYI, Bar-Kalan 152. és NEEL,
Genealdgia ,Bar-Kalan nem 2. Baranyai-valkdi ag Emeni és Bari, illetve Szentszalvatofi'tatiiak). Ha

viszont Engel Pal a Bari csaladot hasonlé elgondolas alapjan (tehat birtokmozgasok, igények, stb.) ehhez az
aghoz kototte, akkor Marjant is ide kell venniink.

4> ENGEL, Genealdgia ,Bar-Kalan nem 3. Sapi 4g”

46 Anonymus a Csongrad megyei javak mellett a Bar-Kalanok Baranyabah dskvirtokairél is szot ejt, bar
meglehetéen sematikusardux Arpad ... Eudunec filio Ete dedit terram iuxta Danubiam cum populo non
numerato. Et in loco illo Eudu subiugato populo illius partis edificavit castrum, quod nominavit vulgariter
Zecuseu eo, quod sibi sedem et stabilitatem cong@®Rit I. 96.). Lasd mé@iYORFFY |. 256.

47 K ARACSONYI, Kegyur 18-21.

“8 K ARACSONYI, KegyUr 24.
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leirt jelenséd?® Amikor Péka fia, Janos, a Sapi-a4g utolsé tagja meghalt, Szeri Pésa a koztiik
lévé rokonsagftater patruelis) hangsulyozdsa mellett arra hivatkozva tartott igényt bizonyos
Somogy megyei birtokaira, hogy azake hereditario illetik 6t.°° 1340-ben ugyancsak az
atyafisag folytan iacione generacionis ymo racione fraternitatiformalt jogot a vele
masodfoku rokonsagban alliin (secunda linea generaciohiBariak Valké megyei erdészadi
birtokrészére, hiszen — mint allitotta — azon nem osztoztak'meg.

A Csongrad megyei E§0n, illetve Szeren allo két nemzetségi monostor lEsnaik
lévé patronatushoz vald jog ugyancsak fenntartotta lédsk kozotti kapcsolatot hol vita, hol
egyuttmikddés formdjaban. 1326-ban példaul Szeri Posa jogéngesitésére a maga és fiai
nevében tobb izben is eltiltotta a vele egy nemzetségbelinek mondott Bari és Emeni rokonait
(filii Bor et filii Ok generacionales syiattol, hogy Elbsmonostoraban fekvé birtokrészeiket,
tovdbba a monostort a patronatussal egyutt agskek részére elidegenitsék, minthoggi
jogon azéket is megilleti®® Egy 1388-ban kelt tiltakoz6 oklevélben Szentszalvatori Dénes fia,
Izsép sajat és rokonai nevében — akik kdzott a Posafi ésést d&dalad akkor éltagjait is
felsorolta — ,,egy nembeli és osztalyos atyafianak” nevezte az egy évszazaddal korabban élt
néhaiését, Posa fia, Nana comest. Tette mindezt azért, igagplja a rokonsag birtokjogat a
Baranya megyei Csele egy részére, mert azt Nana nem hagyta a margitszigeti apacakra az
1266. évi végrendeletében, hanem visszatartotta, mégpedig a szeri monostor jabath.

* FuGeD!, Szolidaritas 950-951.

%01339. méj. 19. > 1344. okt. 13.: DL 100017. = AOKI. XXIII. 326. és AOkl. XXVIII. 688gius possessiones

et possessionarias porciones prenotati fratris sui patruelis ipsum iure hereditario contirigjentes

°11340. okt. 25.: DL 40845. = AOkI. XXIV. 614. (,eum eadem possessio Erdeuzad cum predictis filis Bor ad

huc existat indivisy Tudjuk, hogy Erészadon a rokonsagba tartozo6 Emenieknek is voltak részei (1341. > 1424.
maj. 7.: DL 79885. = Zichy VIII. 165., emliti: ARACSONYI, Kegyur 35.).

°21326. mé4j. 25.: DL 91208. = AOKI. X. 218., 1326. szept. 11.: DL 91211. = AOkI. X. 372.,1326. szept. 26.: DL
91213. = AOKI. X. 393. (quod Stephanus et Nicolaus fili Ogh et fili Bor monasterium Elleusmonustra
vocatam, quod sibi sicut eis velut ad unam de generacione pertineret lohanni et Good filiis Stephani et Mark
filio Alexandri simul cum patronatu vendere et alienare in ipsis preiudicium nittefgni826. okt. 7.: DL

91214. = AOKI. X. 407. dicens eandem sibi iure hereditario pertingrés 1326. nov. 4.: DL 91215. = AOKkI.

X. 446. (,esse eciam possessionem hereditariam affirfhatu

>3 mox Isipp filius Dionisii de Sanctosalvatore pro se personaliter et pro annotato Dionisio patre suo ac Paulo
fratre eiusdem Dionisii, necnon Ladislao et Zakaria filis lohannis de eadem, item Stephano, Petro et Georgio
filiis Stephani fili Pouse de Zeer ac Alexandro fili Good de Elleus sine litteris procuratoriis ad nostram
veniendo presenciam asseruit eo modo, quod Nana comes, cuius nomen litteris in predictis exprimetur, suus et
predictorum aliorum frater generacionalis et condivisionalis extitisset; monasteriumque de Zeer predicta, cuius
partem in Chelei habitam ipse comes Nana ecclesie Beate Virginis de Insula Leporum non donasset et super
cuius partis reservacione ipse littere comitis Pauli plenam et expressam facerent mencionem, sibi et predictis
aliis uti unius generacionis hominibus pertineret, petens nos ex eo precum cum instancia, ut tenorem earundem
litteris nostris privilegialibus inseri ac de verbo ad verbum transcribi et transsumpmi facientes sibi et predictis
aliis dare dignaremur prefati monasterii eorum de Zeer ac ipsorum iurium ad cauteld388. jun. 1.: DL

7342. —Karacsonyi Janos tobbek kodzott az oklevél adatainak segitségével igazolta, hogy a Bar és a Kalan
nemzetség esetében voltaképpen egy nemzétddegzélhetiink (KRACSONYI, Kegyur 8-9.). Az oklevélben
hivatkozott 1266. évi végrendeletet lasd: DL 604. = Fejér 1V/3. 315-320.
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az oklevélbdl igy azt is megtudjuk, hogy a monostorra — és atiavaira is — az atyafiak,
mint egy és ugyanazon nemzetség tagjai tartottak igényt még a 14. szazad V&gén is.

A Bar-Kalan nemzetségbél leszarmazé csaladok mindegyike az uri nemzetségek 13
14. szazad forduldjan megfigyelidelbomlasakor valt 6nallova és szakitotta el a neséne
kotelékeket. A felbomlast mindenképp felgyorsitotta és/vagy gerjesztette a 13. szazad végén
lezajlé tarsadalmi és politikai atalakuf@sAz egyes agak, illetve csaladok tagjainak — mint
elszegényedett Uri nemzetség leszarmazoinak — helyzetét dapwetartomanydri hatalom
regionalis kialakulasa hatarozta meg, igy a rokonsag minden tagja fédehetlamely baro
szolgalatéba Allt birtokai fekvésének megféti. Ebbéli tevékenységuket, szerepvallalasukat
homaly fedi, az azonban a k#bi adatok tanlUsaga alapjan kirajzolddik, hogy azesgy
csaladok tdbbeé-kevésbé megmaradtak adsheizépbirtokosok szintjén.

Amennyire rekonstrualhato, a leszarmazo csaladok kozul a Sapiak és a Bariak voltak a
legkevésbé vagyonosak. dBbiek névadd, Esztergom megyében felég birtoka a 14.
szazad elejére mar annyi részre oszlott, hogy egy perben kétségbe vontak a birtokhoz valé
jogukat>® Bar Somogy megyében — talan hazassag Utjan — Gjabb birtokokat szereztek (példaul
a lyulyahegyi Szent Laszl6 monostor kegyurasagat, Torvaj egy részét, illgilis 85 Kér
birtokokat), a csalad nem sokaig élvezhette azokat, mivel valészinileg méar 1335 végén, de
mindenképp 1339 é&it, fiagon kihalt. Mint fentebb mar sz6 esett rélascemogyi birtokokat
PoOsa szerezte meg. Nem sokkaldkdsazonban — a fiai beleegyezésével — a tavolsad miat
bizonyos részek kivételével, amelyek hitbér és jegyajandék cimélbsSz5ergely fia,

Jénosra haramlottak, szaz dénarmarkaért az Ugali nemeseknek zalogosifoat&épiakhoz

* A jelenségre, miszerint a 14. szazad folyaman egyes nemzetségi monostorok javaira a kegyuraik hol sikeresen,
hol kevésbé, de igyekeztek ratenni a keziiket, lasd Racz Gyorgy esettanulmaayat)@Ri apatsag 179-202.).

A Bar-Kalanok nemzetségi monostoraihoz tartozé javakrdl sajnos nagyon keveset tudisiél jBforman

semmit. A boldogsagos &z tiszteletére szentelt Szer esetében is csak aifmilgitliztosnak, hogy a II. Andras
1233-ban kiadott, beregi egyezményként ismert oklevelének egyik kitétele — egyben a monbskieetes
emlitése is — évi ezelko javadalomban részesitettedglesia de Zeer 1000 zuaipslletve, hogy Bar-Kalan

nembeli Pdsa fia Nana jovoltabol Cselén volt része a monostoiinatogpitatu de Barana Cheley cum omnibus
pertinenciis suis excepta parte monasterii sui de Scer in qua locus est sue curie ... contulerunt ecclesie
antedicté). Ellésmonostor régészeti feltarasanak eredményeit Pavai Eva foglalta 68sze: Blésmonostor.

A monostor alapitéjanak meghatarozasara SizegézIo tett kisérletet: &GrRU, Ullés. Szermonostor titulusara

lasd: HFbRVATH, Plébaniatemplom 369. Az 1233. évi beregi egyezmény vonatkozo sorait lasd: Fejér 111/2. 322.
Pésa fia, Nana 1266-ban tett végrendeletét lasd: DL 604. = Fejér IV/3. 318.

% g7(jcs, Utolsé Arpadok 155-161.

°61302. jul. 6.: DL 1640. = AOKI. I. 245. — IdéziARACSONYI, Kegydr 21.

" A Sapi-ag kihalasa tpontjanak korabbra helyezése esetleg azzal indokolhat6, hogy Szeri Rdsétigigse
Somogyban 1335-36 fordul6jara tefietmikor Torvaj birtokban &y ©6rokolt részeibe, elhatarolvan és
elkilonitve a szomszédos birtokoktol, be akarta iktatni magat, de Ugrin fia, Laszl6 és rokonsaga a kirendelt
hatdésagot felfegyverkezve fogadta és megakadalyozta az iktatas végrehajtasat (1335-36: DF 274562. = AOKI.
XIX. 771. és AOKkI. XX. 15.). Természetesen elh(iz6d6 pereskedés kbvetkezett a felek kozottjidk igggy
Pésanak csak 1340-re sikeriilt érvényesittetnie itteni birtokjogat (1336. marc. 3.: DL 91269. = AOkI. XX. 92.,
1336. méj. 7.: DL 91271. = AOkl. XX. 230., 1336. m4j. 8.: DL 91272. AOkl. XX. 237., 1336. jul. 13.: DL
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hasonléan a Bari csalad is csak kisebb, az orszagban szétszértaméfetbiétokokkal birt
Baranya, Valké, illetve Csongrad megyékben (Bar, Erdészad ésridinostora). A csalad

Bé&r fia, Janossal halt ki 1345-ben, déted meég bari birtokrészeiket eladtak a székesfehérvar
kaptalannak 1344-ben. Erdészadi ésémtionostori részik, amint egy-egy adattal mar
utaltunk ra, minden bizonnyal a rokonsag kezére sZ4fitkét csaladnal médosabbak voltak

a Baranya megyei Emeniek és a Valké megyei Szentszalvatoriak. Amellett, hogy 4-5 falut is
birtokoltak (Baranyaban Emen, Szemely és Totfalun kivill Karaké, Nana és Jend, Valkéban
Erdészad, Szentszalvator, Csépanfalva, Cserics €és i8bblkrészbirtok), a 14. szazadoels
felében a rokonsag tagjai tobbszor jartak elikebb patriajukban kilénbézigyekben
megyei vagy kirdlyi emberként, esetleg fogott birokénit, & Szentszalvatoriak esetében
Simon személyében 1358-ban kiralyi kikildottet, mig fia, Janos révén a 14. szazad végeén
orszagbirdi itélmestert is talalunk kozottik. Albert nevii rokonuk pedig Valkd megye
alispanja volt az Ujlakiak szolgalatdban az 1410-es évekbsfindezek fényében nem
meglepd, hogy neviik mellett gyakran szerepebaes illetve amagistercim, s mint ilyen

j6l szemlélteti a nemességen belili tarsadalmi poziciéjukat, viszonylagos tekint&fyiiket.

A Szeri-4g két csaladjanak a torténete a 14. szazad elején valt el egymastol egy
birtokosztalyt koveten® Az Ellssiek a kevésszami rank maradt adat tilkrében a Baranya
valkéi rokonaihoz hasonlé utat jarhattak be. Udyyik, hogy meglévé birtokaikat nem tudtak
Ujabbakkal gyarapitani, altalaban tébbnyire a rokonaikkal egyitt, vagy épp ellenik vitt peres
ugyeikisl maradtak fenn oklevelek. Csongrad megyében igg iskintélyesebb nemesek
soraiba tartozhattak eleinte, hiszendEillMark 1327-ben a megye egyik szolgabirajaként
szerepelt®? Elszért adatokbol tudjuk, hogy a csalad két tagja, Istvan és P4l egyarant részt vett
az 1330. évi havasalféldi hadjaratban, ahonnan viszont Pal mar nem tért visszasstekEll
késobb Ozorai Pipo seregében a torokellenes kiuzdelmeldb@rieskedtek. A csalad a 15.

szazad kozepén halt ki fiagon (1431), birtokaik a lanyok fidsitasaval mas csaladok kezére

91273. = AOKI. XX. 293., 1339. m4j. 19. > 1340. apr. 19.: DL 100017. = AOKI. XXIIl. 326. és AOKI. XIV.
153.). Ezt kdvetdn hamarosan az elzalogositasrol és ezéltal a birtokok idegen kézre jutasarol tajékoztatnak az
oklevelek, illetve megtudjuk azt is, hogy a Ségiak birtokaibd@ll&zés Kér mellett két-két lyulyai és torvaji
birtokrész is a S#8siek kezére kerllt, ugyanis a zalogba adaskor kiemelték, hogy ezek nem képezik az Ugaliak
zalogrészét (1344. okt. 13.: DL 100017. = AOKI. XXVIII. 688.).

%8 K ARACSONY!, Kegy(r 54-57., tovabba jelen dolgozat 51. jegyzetét.

%9 Karacsonyi Janos szamos példat hoz a vonatkozé csaladok targyalas@&adiseiyl, Kegyar 31-40., 49-54.

és KARACSONYI, Bar-Kalan). A Szentszalvatoriak tisztségeire lastzet, Archontolédgia.

60 A fenti presztizscimekre lasdNBEL, Nagy Lajos baréi 401.

61 | asd aBirtokosztaly az Ellsi és a Pésafi csaladok kozéttalfejezetet

62 1327. okt. 6.: DL 2458. = AOKI. XI. 475. A 14. szazad elején a szolgabirakat még a megye tekintélyesebb
nemesei kozil valasztottdk NEEL, Ung megye 108.,RINGLI, Megyék 509.).
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szalltak®® A Poésafiak természetesen fenntartottak igényiiket a részeikre és megszerzésiikre
|épéseket is tettek — példaul a filsitas ellen is tiltakoztak 1440 ta¥aszdwsszitavon
azonban nem tudtak annak érvényt szeré%ni.

A Bar-Kalan nemzetségbeli csaladok kozil egyétieima Pdsafiak futottak be a
legnagyobb karriert. Jérészt a csaladalapito 1zsép fia, Posa fél évszazadotpal§bfutasa
alapozta meg, hogy a csalad a dél-alfoldi régid egyik befolydsos csaladjava valjon, illetve,
hogy a betdltott tisztségeinek és birtokvagyonanak koszéemétes utddai a 14. szazadéls
felében az dlkel6 udvari nemesség soraiba emelkedjenek. Ismerkedjieg§ e csalad

tagjainak fordulatokban gazdag életutjaval.

®3 Ellssi Csuka (dictus) Istvan és Csuka (dictus) P4l hadjaratban valé részvételére és halalara lasd: 1332. okt. 17.:
DL 91257.memorato Paulo dicto Chuka in partibus Transalpinis, ut dicebant, debito exsoluto omnis-carnis
Csuka Pal neve a genealégiai szakirodalomban nem szerepelN&#L, Esenealégia ,Bar-Kalan nem 1. Szeri

ag 1. tabla: Ellési [Sandorfi]"). — A csalad térténetének révid 6sszefoglalasat lardcEonyI, Kegylr 40-49.

A csalad utolsé férfi tagjait, Bi Sandrin fiait, Markot és Istvant egy 1431 nyaran kelt kiadvanyban emlitik
utoljara (1431. jun. 29.: DL 85327. — vO.N&EL, Genealdgia ,Bar-Kaldn nem 1. Szeri 4g 1. tabla: Ellési
[Sandorfi]”).

® Az aradi kaptalan ett tiltakoztak Elbsi Mark — az oklevélben tévesen Istvan — hat lanyanak fitsitasa ellen
(1440. marc. 20.: DL 92904.).

®5 A birtokok késkb is Mark, illetve Istvan lanyai férjeinek kezémnek fel (KARACSONYI, Kegyur 46-49.).
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Szeri P6sa, a csalad alapitéja
Palyakezdet

A 14. szazad efsfele a tarsadalmi felemelkedést és a vagyongyarapdaata el a
Posafiak szamara, ezek minden hozadékaval. A debgta csalad alapitdja, Bar-Kalan
nembeli 1zsép fia, Pdésa sok mas kortarséttes nyitva éllt, hiszen Anjou Karoly, mint az
orszdg megkoronazott, de mindenki altal el nem fogadott uralkoddja, a tartomanyurakkal
szembeni egész orszagra kiterjedé kizdelme soran tobbek kozott a Pdésahoz hasonld
elszegényedett Arpad-kori nemzetségtagokra, a kis- és kozépbirtokos nemességre
tamaszkodhatottOk adtak a hatalomért folytatott harcban Karoly tobéeisat, akik az
uralkodd veégs sikerébe vetett hittel, és a rerzolgélatért jar6 elmaradhatatlan jutalom
fejében, a sajat, valamint csaladjuk felemelkedését felanibkok és tisztségek reményében
tomegével alltak Karoly oldalara. Az események alakulasaval, illetve a (hadi)szerencse
forganddsagéaval ki kordbban, ki k&b csatlakozott Karolyhoz, kdzulik szamosan el-, majd
visszapartoltak hozza, masok pedig mindvégig hiven szolgaltdk e kiuzdelemben, mely végll
Karoly gyszelmével és uralmanak teljes konszolidacisjaval z&saB-bart®

A tronharcok és a tartomanyurakkal folytatott kiizdelem idészakabol (1301-1323) a
Szeri-ag tagjaira vonatkozéan minddssze 6t oklevél maradt rdnk, ezért tevékenységiket és
politikai orientacidjukat, kiuléndésen Szeri Pdsa palyafutasanak kibontakozasat, csak nagy
vonalakban lehet nyomon koévetni. Mindenesetre az ag tagjéitéels emlit mar idézett
1306ban kelt oklevél tanisaga szerint sem neki, sem rokonsaganak neigbh kakban
bekodvetked felemelkedésre volt a legnagyobb esélye. 1306 fefahan a varadi kaptalan
elétt a Bar nembeli nemesek, Laszl6 (1zsép fia) és ts{&zeri Sandor fia) testvéreik — Posa,
illetve Mark — nevében is elismerték, hogy Borsa Kopasz nadornakdeledutokat okoztak,
ezért 200 marka kartérités mellett atengedték szamasaridinostora birtokukat. Az efféle
haalmaskodasok — még ha nem is lehetiink egészen biztosak benne, hogy Laszlo és Istvan
nem kényszer hatasa alatt vallottak azt, amit — ebben az idészakban nésglelggtikorinak
szamitottak, kilonésen az egymassal rivalizalé hatalmi téikyeltetve alacsonyabb statusu
familiarisaik kdzo6tt. Minthogy azonban Borsa Kopasz a korszak egyik meghatarozo alakja
volt, érintettségénél fogva talan mégis hozzélegesen képet kaphatunk a Szeri-ag politikai
allasfoglalasarol ebben az idében.

Miutan a Szeriek Karoly akkori nadora ellen kovették el tettiiket, nagy valoszintiséggel

kezdetben nem az orszag megkoronazott, de a tartomanyurak altal el nem fogadott uralkoddja

% EnGEL, Ujraegyesités 320-408. VORISTO, Széttagolédas 204-21KRISTO, Az Anjou-kor haborti 9-65.
671306. febr. 2: DL 91157. = AO I. 107-108. = AOKI. I1. 9.
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partjan alltak — megjegyzends, Borsa Kopasznal ingatagabb és szamitobb tartamanyur
keveset tudnank talalff. 1306-ban a Szeri nemesek — ha el is kovették tettilket — &ethet
nem onalléan, sajat szakallukra kezdtek ki a nadorral, hanem valamely oligarcha
szolgélataban, annak familiarisaiként tortek annak birtokaira. K&zépbirtokos nemesként
ugyanis nem valészint, hogy kifidek volt egy nagyarra tamadni egy hasonlé tekintéllyel
rendelkes partfogd nélkil. A két csalad birtokainak foldrajgkvésébosl addoddan — minthogy
nem Karoly hivei voltak — esetikben a hatalmat Szeged kornyékére is kii@rgrszyi
tartomanydr, Kan Laszlé johet leginkabb szébarovabbi elszért adatok is az ez iranyu
orientaciéra mutatnak. Az 1306-ban még passziv szikém emlitett Pésa mar 13116&!
megszerezte Arad megyében a Maros mentid8Z — egy késbbi oklevéli$l deriil ki, hogy
csak a felét’* Ugyanitt egy masik korai szerzeménye volt az Arad és Zarand megyék hataran
fekvé, Ménesi falu feletti Makra 8bhegyen promontoriun) egy rész, amit 1310-ben egy
szegedi polgartdl 12 markaért vasarolt fefiteni tevékenysége, helyismerete esetleg a Kan
Laszl6 szolgalatdban eltoltott idébol szarmazhat, d# eimcsenek biztos adataink.

Pos kés$bbi karrierjébd azonban kovetkezik, hogy valamikor el kellett hagyai
erdélyi tartomanyurat és Karoly oldalara kellett allnia, amire feltemeKan Laszlo 1310. évi

,behodolasakor” keriilt soff A fentebb felsorolt Arad megyei birtokszerzeményei is ezt

88K RISTO, Az Anjou-kor habori 20-22., 26.

9 Kan Léaszl6 érdekszférajaba tartoztak azok az Erdéllyel szomszédos alféldi varmegyék, igy Csongrad
legké$bb 1310-ig, illetve Arad megye 1315-igN&EL, Ujraegyesités 340.,STO, Kan Laszlé 94., KISTO,
Széttagolodas 143-144.), ahol a Szeri-ag, illetve Szeri Pésa birtokai fekidtek.

© A Smdire vonatkozé Arpad-kori adatokat lasd:y@RFFY |. 186. 1311-ben Pésa egy hizonyos Niger
Gergellyel egyezett ki a birtokaik (8di és Kér) kdzott hizodé hatarrol (1311. jun. 19.: DL 91166. = AOKI. lIl.
83.). Ekkor mar biztosan birtokos, de a Maros menidBfalut (villa), mint Pésa birtokat, az aradi kaptalan egy
keltezetlen, a kora 14. szdzadra téhjelentése is emliti (DL 93947.).

" s#di masik felét a titeli kaptalan birta. (Az aradi kaptalan 1341. februar 3-an kelt jelghtés@siiliink,

hogy egy per soran Szeri Pdsat és fiait nem a sajat birtokukrdl, hanem a titeli kaptalan ugyaitisaémsz
possessidjabdl idéztették perbe. DL 91315. = AOkl. XXV. 95.) 1347-ben a titeli kdptalan 10 évre — évi 5 marka
arendaért — bérbe adta tébb Arad megyei birtokat (kbzttillilSs) Becsei Tottosnek (1347. aug. 2.: DL 87218.

= AOKI. XXXI. 754.). Lehetséges, hogy egy ideig a Posafiak is bérelték, ugyanis az oklevélben felsorolt
birtokok kdzill egyesek (pl. Zabrany) axkezikon tinnek fel a ké&bbiekben (1410. apr. 29.: DL 92366., 1426.

febr. 3. > 1452. apr. 28.: DL 93204., 1463. dec. 13.: DL 15897.). Nem valé@zdbmban, hogy $#i masik

felét valaha is megszerezték volna. Ugyan a 15. szazadi oklevelek ugy tintetik fel, mintha édiédrrBa a

csalad (pl.: 1426. febr. 3. > 1452. 4pr. 28.: DL 93204., 1452. szept. 12. > 1452. szept. 21. utdn: DL 93207., 1471.
dec. 21. > 1475. jun. 3.: DL 17273.), egy 1472. évi tiltakozasban viszaf#gaés a rokonok Ujra csak &z

felének eladomanyozasatdl tiltjak el az uralkodot (1472. jan. 25.;: DL 17282.).

2 1310: DL 91164. = AOKI. Il. 1017. (A szegedi polgar, bizonyos Andras comes 1302-ben egy pankotai
polgéartdl vaséarolta ugyancsak 12 markaért. 1302: DL 91152. = AOKI. I. 320.) A Makra heg§esmiidkben

nem csak a Pdésafiak, hanem masok is birtokoltak (pl.: FetiékbaAn — 1353. aug. 6.: DL 91452., bizonyos
Katalin asszony — 1357. jul. 30.: DL 91501., a Lackfiak — 1412. aug. 13.: DL 10023., a csanadi plispok — 1456.
m4j. 31.: DL 15076., valamint a Guti Orszagok — 1471. apr. 26.: DL 172084lét szmegszerzését koven

egy évszazaddal mar PoséléEnek Posa zeleynevezték (1409. apr. 30.: DL 92340.). Zsigmond&ssegy

alatti falut, Ménesit a Posafiaknak adomanyozta szolgalataikért (1398. maj. 9.: DL 92072.), akik 1409-ben
eltiltottdk Mardéti JAnos macso6i bant a@kéhegy elfoglalasatol és hasznalatatdl (1409. apr. 30.: DL 92340.). Egy
évvel kégbb Pdsafi Katalin tiltotta testvérét, Gabort az itteni részek eladasatol (1410. apr. 29.: DL 53527.).

3 EnGEL, Ujraegyesités 327.
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koveben realizalodhattak. Hogy a Karoly tAboraba valdldétgy erre vallalkozo, P6sahoz
hasonl6 k6znemes szamara milyen nehézségeket és veszélyeket tartogatott a konszolidaltnak
egyaltalan nem nevezléetdészakban, arr6l az aradi kaptalan egyik, a kora ldzesira

teheb jelentése tajékoztat. Az oklevélbdl azt tudjuk meg, hogy bizonyos Gyorgy fia, Janos
mester Sadi faluban két jobbagyot, vagyansot kifosztott, illetve egyesmansiokon
beszedett egy fertét, mikor a birtokot mar Szeri Pésa mester részére rekapfivalzak.
oklevélben emlitett hatalmaskodast talan Karoly 1315. évi kilnatéfaratahoz koéthetjik,

mikor K&n L&szl6 lazadé fiai ellen vonult, hogy végiil hédolatra likiet.”> Janos mester

pedig esetleg a lazadd urak oldalan,éagrejukben és sikerlikben bizva ronthatott az ekkorra

mar a kiraly partjan allé6 P6sa birtokara, hogy azt feldulja.

Egyébkeént nincs adatunk arra vonatkoz6an, hogy Pdsa és rokonsaga részt vett volna a
tartomanyurak elleni hadjaratokban. Oklevelek sem ekkor, seniblxésem emlitik
swlgalataikat. A konszolidaciot medeb idészak Pdsafiakra vonatkoz6 utolso, 1318-ban
kelt adata alapjan viszont joggal feltételezhetjik, hogy a Szeri-ag mindkét csaladja ekkorra
mar Karoly hiiségén allt. Az év ke$szen ugyanis az uralkodd névadd birtokukon, Szeren
tartozkodott, innen keltezett egy oklevelet. Kicsi a valoszintisége, hogy Karoly ellenséges
terlileten bajlodott volna két Szabolcs és Szatmar megyékben illetékes nemes birtokligyében,
de tény, hogy ezt kou&tn az év végén mar a biztosan a hiiségén allé vidéken, Temesvaron
tartozkodott’® Hogy Pésa is az uralkodd kiséretében volt-e, vagy netan éppen Szeren

csatlakozott hozza és kovette urat Temesvarra, nem tudni.

A felemelkedés zaloga — Pésa a krassoéi honor élén

Izsép fia, Posat a korai idészakhoz képest az 1323. évi konszolidaciobedweind
gyakrabban emlitik forrasaink, amelyekbél — annak ellenére, hogy nem a keédéttkt
Kéaroly oldalan — az uralkodd bizalma és igen gyorsan félikaltrierje rajzolddik ki. Ennek
egyik leginkabb kézzel foghat6 jele az volt, hogy tisztségtisel in. honorbirtokossa valt.
Masrészél pedig ezzel egy idében szdmos birtokadomannyal is gazdagodott, melyekkel
megalapozta sajat €s csaladja Anjou-kori felemelkedéseét.

Bar érdemeit kozelebblr nem ismerjik, de 1325-ben mar a ,temesi vidék

kapitdnyaként” ¢apitaneus partis Tymisienyiszerepel, majd par hénappal &éls, de még

71310-1315 kozott: DL 93947.

S ENGEL, Ujraegyesités 340.

61318: DL 29996.Datum in ZeermunusturéGYORFFY |. 904., emliti: KARACSONYI, Kegydr 58., EGEL,
Ujraegyesités 365. A keltezés feloldasahoz, november 24-e helyett december 1-je lasd: uo. Jegyzetek az
itinerariumhoz 93. jegyzetét.). Karoly itinerariumat lasdcEL, Ujraegyesités 361-367.
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ugyanebben az évben mar Krassd megye ispanjakditfel. A cimet 1325 és 1346 kdzott
viselhette diszor, majd 135081 masodjara is, egészen 1352-ben bekovetkezett igplala
Ezzel parhuzamosan a tisztséghez tartozo tébb var varnagyaként is sdetdbéhzal.

1. tAblazat: A Szeri Pésa altal viselt tisztségek

Ispan Varnagy Elsé adat Utolso adat
Temesi vidék 1325. aprilis 21. (feltehéen krassoi
kapitanya ispani kinevezéseéig)
(Capitaneus partis
Tymisiensis
Krassoi ispan 1325. szept. 15. 1346. november 25.
(el6szor) kordl
Sebesi és illyédi varnagy 1325. janius. 5. 1326. majus 25.
Harami comes (varnagy) 1330. majus 15. 1333. marcius 29.
Galambdci varnagy 1340. oktéber 25. 1346. februar 6.
Ersomlyéi varnagy 1342. junius 4. 1346. majus 8.
(honorbirtokosként,
cimként az oklevelekben
nem fintették fel)
Krassoi ispan 1350. janius 8. 1352. november 8.
(masodszor, fiaival Galambaci varnagy 1350. oktdber 5. (feltéleet az 1352
Kézbsen. eavben november 8-a utan
» €9y bekovetkezett halalaig
Kevei ispan Sebesi varnagy (1350. oktéber 5. — 1352. november 8.
alvarnagyat emlitik)

Mondhatjuk, hogy ,bizalmi allas” volt az 6vé. Egyrészt mert igen jél jovedelimez
honor élére nevezte ki Karoly (az itt 1évé kirdlyi varak és uradalmaik bevétele, amibdl
természetesen fenn is kellett tartania a varakat, mind PG4sét illette), masrészt mert Krassé
megye foldrajzi fekvésénél fogva az orszag védelmében és a szomszédos orszagok ellen

(Szerbia, Havasalf6ld) inditandd hadjaratokban egyarant fontos szerepet jatszott. A megye

" A tablazat Engel P&l archontolégiai munkajanak adatai alapjan késri@ti(EArchontolégia) az alabbi
valtoztatasokkal: 1. Efsispansaga vége 1346. december 12. helyett november 2fire thetd Ekkor kelt két
vizsgélatra felszo6litd parancslevél is, amely@kiorél értesilink, hogy Posa Krass6 megyei tisztéédée

honore sud birtokaira tartott (DL 91375-76.). Az adat nagy valéégéggel arra vonatkozhat, hogy Pdsa ekkor
hagyhatta el tisztségét, hiszenéakdved ispan, Szécsényi Tamas alispanja, Rimai Mihaly mar 1346. december
4-16l szerepel (DL 41025.). Utébbi adat felteet nyomdahiba miatt szerepel Engel munkajdban szeptember 4-
ével. — 2. Hasonl6 hiba miatt az 1350. szeptember 5-i adat oktdber 5-re (DL 91419.), az 1352. szeptember 8-i
pedig november 8-ra javitand6 (DF 254974.). — 3. Pésa 1340. évi galambdci varnagysagara: DL 40845. = AOKkI.
XXIV. 614.
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élén tehat csak a kirdly megbizhaté hive és tapasztalt katonaja alfthaf@it.a hosszu
hivatalviselési ideje is azt sugallja, hogy Szeri Pésa megfelelt az elvardsoknak, de mindezt
ergsiti, hogy épp ispansaganakdeldészaka alatt (1325-1346) zajlott le Krassdé megyében a
honobirtokok szervezésében, illetve azok kiosztasadban bekodvetlgas: megkezdsodott a
korabban kialakitott kisebb tisztségek koncentralasa, nagyobb szervezeti egységekbe vald
olvasztasd? Az 1350-es évekre a krassoi ispani tisztséggel példaul dsszesen mér hat kirlyi
var és uradalma jart, nem beszélve arrol, hogy legked 346-ban Keve megye ispansagat is
hozza csatoltak® igy az orszagosan kiépiihonorrendszer keretén belill a krasséi a 14.
szazad kOzepére a jeléisebb tisztségek egyikévé valt. Mindezek kovetkeztébpanja
amellett, hogy a tisztségviselés idétartamara, mintegy fizetség gyanant, a honor teljes
jovedelmét élvezhett®: a cim egyben politikai sulyt és rangot is adott szaffaEnnek

pddaul egyik megnyilvanulasa, hogy Szeri PGsa neve — az orszagos méltoskguigel—

alkalmanként helyet kapott a méltésagsorokbdt is.

8 Krass6 egyike volt az orszag Al-Duna mentén &ekiéli hatarvarmegyéinek. Féldrajzi adottsagai folytan
(keleten er@s hegyvidék, nyugati medencéjében mocsaras vjiéggftillet, délél a Duna folyé hatarolta) az
orszag védelme szempontjabdl kulénds fontossaggal birt, desglameskedelmi Gtvonalak is indultak innen a
Balkan felé (GORFFY Il. 469-471.). Az orszag egyesitéséért és a tartomanylri hatalom letdréséért zajlé
kiizdelmek idején Krassé egyike lehetett azon megyéknek, amely vékigzétien a kezdetekt Karoly
fennhatdsaga ala tartozottN&EL, Ujraegyesités 338., illetve a tanulmany 93. jegyzetét, YOREFY II. 474.).

Ami a megye korai honorszervezetét illeti, az uralkodd, egyébként az orszagos tendencianakéemggfelel
elészor tdobb kisebb tisztséget hivott életre a megye teriletén talalhat6 kiralyi varakbél és uradalmaikbol, élikre
pedig nem egy, hanem kilén-kilon allitott ispanokat és varnagyokat. A megye egyik legfontosabb vara az
Arpad-korban még ispani székhelyként funkcionald, a 14. szazadra azonbaisggélit mar jocskan vesit

a Duna és a Krasso folyok torkolatanal épilt Haram (Krassdvar) volt. A honorszervezet kiépitésének korai
szakaszaban a krassoi ispani cim feligdetminddssze ennek a varnak és uradalménak a tisztségként vald
elnyerését jelenthette. Blsspanjat, Kacsics nembeli Simont 1319-ben emliti egy oklevél. A 14. szazad elején a
megye tovabbi szamottéerssségei, igy Er(d)somlyd, Mégomlyo és lllyéd élén szintén Karoly hivei alltak
(ENGEL, Honor 137., EGEL, Archontolégia ,Ispanok — Krassé megye”, illetve ,Varnagyok és varbirtokosok”;
GYORFFY Il. 474.).

9 Az 1323. évi konszolidaciot kovin a szazad kdzepéig az orszag egészében lezajlott az a folyamat, melynek
eredményeként Krasséban a megye teriletén létesitett valamennyi, korabban mas-mas altal viselt tisztség szép
lassan egyedil a kiraly hatalmanak helyi reprezentansa, a krasséi ispan honorbirtokavét, valtis3tség
Ujabbakkal is gyarapodott. A megyén belil ilyen volt a krass@tnagyi cim, mely eleinte Ersomlyd, majd
annak a krassoi ispansaggal vald egybeolvadasa utan utobbi tartozéka lett. (A Krassé megyei Kovesd vara
viszont soha nem tartozott a megye honorjahoz, hanem a mihaldi var tartozékaként a temesi ispani tiszt részét
képezte.) Hasonl6 folyamatot figyelhetlink meg Krasso teriletén &idilmegyéhez csatolt Temes megyei
Sebes, illetve az 1334/35-ben Szerbiatol elfoglalt Galambéc esetéberndggL(EHonor 137., EGEL,
Archontologia ,Ispanok — Krassé megye”, illetve ,Varnagyok és varbirtokosok”).

8 ENGEL, Archontoldgia ,Ispanok — Keve, Krassé”. A két tisztség egyesitésére Szécsényi Tamas ispansaga
idején kerilt sor (1346-49), aki ezt megdken az erdélyi vajda méltosag mellett (1321-42) egyuttal szamos
ispani cimet viselt, majd 1348ttorszaghird volt 1354-ig (fsEL, Archontol6gia ,Bardk — Erdélyi vajda,
Orszagbird”). Onmagaban egy ilyen befolyasos és tekintélyes személy kinevezése is a krassoi héaégétlent
mutathatja.

8L ENGEL, A honor 81-83., CTOTH, Szabolcs megye 27., 141.

82 ENGEL, Var és hatalom 183.

831327. 4pr. 27.: DL 67239. = AOKI. XI. 170., 1330. m4j. 15.: AOkI. XIV. 288., 1333. marc. 29.: DL 33578. =
AOKI. XVII. 153., 1340. dec. 19.: DL 77454. = AOkl. XXIV. 737. és DL 90912. = AOkI. XXIV. 738., 1341. jan.

29.: DF 278114. = AOkI. XXV. 85.
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Szeri Pésa ispani cimével jaré feladatai
1. Hadak vezetése

A honor élén &ll6 ispanként — lévén az Anjou-kori hadszervezet e Kkiralyi
honorbirtokokra épullt — Szeri Pdésa egyik legfontosabb feladata a bandériumok, azaz
mindazon katondskodasra kotelezett kirdlyi zaszIl6 alatti hadba vezetése volt, akik az
igazgatasa ala est&kEbbéli tevékenységére, ha nem is sok, de par adat fennmaradté Az els
eppegy kivétel, mikor 1328 nyaran a Lajta folyd mellett az Ausztria ellen folyd hadjaratban
vett részf> Mivel az Anjou-kori hadrendszerben a mozgésitott hadéképp az érintett
orszagrészt kormanyzé barok, ispanok és varnagyok zészlbaljaibdl tevsdotfoesee,

Pésa feltehdéten a kiralyi kiséret tagjaként, legfeljebb bandériuewy részének az élén
jelenhetett meg a taborban. At emlito oklevél azonban nem valamelyik hadi érdemét
orokitette meg, hanem azt, hogy augusztus 30-an tagja volt annak az orszagbiroi
torvényszeknek, amely fej- és joszagvesztésre itélte Harkalyi Istvan Zala megyei nemest
parbajban valé meg nem jelenés mfatt.

A hadszervezet jellegébéddddan az uralkodo ésorban a viselt tisztségéehez térben
legkdzelebb &% az orszag déli, délkeleti szomszédjai (Szerbiaasbhlfold) ellen vezetett
katonai akciok és hadjaratok soran szamitott ra. Ebbdl kifolydlag nagy valdsziniiséggel részt
vett az 1330-ban Basardb havasalfoldi fejedelem ellen inditott, majd tragikusatd&égz
hadjaratban is, bar kézvetlen adat nem igazolja. Ez évben ugyan Krassé megyeben két fold,
Kike és Vitelnek is a kezére jutott, de ezeket még majusban, jocskan a novemberben kezdédé
hadjaratot megéizé6en kapta adomanyba, tehat az uralkodéi kegy magyjekbedemének
sMlt, amisl az oklevél csak altalanossagban emlékezett thégkatonai vallalkozas soran
mindazonéltal egyik unokadccse, &l Csuka Pal életét veszitelleEgy masik alkalommal,

1339 majusadban PoOsa arra hivatkozva |épett fel a Somogy megyei birtokait jogtalanul

8 ENGEL, Anjou-kori hadsereg 81.,{sT6, Az Anjou-kor h&borui 203-206.

8 KRISTO, Az Anjou-kor héaborti 72-74.

8 KRISTO, Az Anjou-kor haborti 204., MGEL, Anjou-kori hadsereg 73.

871328: DL 2505. — emliti: KRACSONYI, Kegyur 58.

8 1330. mé4j. 30.: DL 91549. ffredictas possessiones Kuke et Veteulnuk vocatas in comitatu de Krassou
existentes ... magistro Pause tunc comiti de Krassou pro fidelibus suis serviciis per ipsum dominum Karolum
regem proprio collatas fuis8e— A tartalmi atirdsban fennmaradt adomany keltezésének meghatarozasaban a
nehézséget az okozza, hogy az oklevél éppen az évszam helyén rongalddott meg. Segitséget jelent, hogy
nagyjabdl kivehet, hogy az adomany az 1330-as években kelt, tovabba, hogy az eredeti adomanylevél azzal a
pecséttel volt megésitve, amely a havasalfoldi hadjaratban veszettaqplggdam litteras ipsius domini Karoli

regis patentes mediocri suo sigillo in partibus Transalpinis casualiter deperdito consifjnd#isdezek
figyelembevételével — azzal a megjegyzéssel, hogy az oklevélberblabkészakadt évszam utan a sor folé
beszurtnono sz6t kihuztdak — az adomanyt az 1330. évre tehetjik. A hadjaratra |&srOKAz Anjou-kor

haborui 82-85.

89 1332. okt. 17.: DL 91257. fpemorato Paulo dicto Chuka in partibus Transalpinis, ut dicebant, debito
exsoluto omnis carnis”)
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elfoglalékkal szemben, hogy a birtokok Ugyében azért nem tudott eljarni, mert eddig a kiraly
kilonféle hadjarataiban az orszag hatarain id526itkozelebbré meg nem nevezett katonai
tevékenységet az 1339. évi Szerbia elleni hadi vallalkozassal hozhatjuk dsszefiigésbe,
ugyancsak ,hivatalbdl” jarhatott hadai élén. Végul pedig, mé§ mpansaga idejébdl van
addunk arra, hogy személyesen vonult hadba, mikor Nagy Lajos 1344 nyaran seregei €lén
megjelent Erdélyben, hogy — mintegyo@emonstraciéként — ,helyre tegye” a lazadozo
szaszokat, illetve asdket felbujté Uj havasalfoldi fejedelm&.Hogy részvétele mennyiben
eredt ispani tisztségébdl, nem tudjuk. Az viszont biztos, hogy mikézbeokatdl tavol
tartozkodott, az év juniusdban Arad megye hatdésadga bizonyos be nem fizetett birsagok
iriigyén igen komoly karokat okozva felddltas8iznevii birtokat
2. Biraskodas

Ispani cimével egydtt jart, hogy Pdsanak, mint a kiralyi hatalom megtéginek
megyéjében azokat a kormanyzati,éssrban birdi feladatokat is el kellett l1atnia, amikyes
a honorrendszer jellegébés funkciojabél adéddéan a mindenkori honor igslfelruhazta az
uralkodé?® Ahogy Engel P&l ide vonatkozé tanulmanyaiban példéakkal igazolta, ez
természetesen nem azt jelentette, hogy Posanak személyesen kellett volna bajlddnia a ra bizott
varak és uradalmaik igazgatasaval, vagy éppernsdagz a megyei nemesseég Csip-csup peres
Ugyeivel a megye itészékén, asedrian. E feladatok ellatasara ott voltak a mindenkori ispan
alispanjai, varnagyai, illetve familiarisai, akik az ilyen jefietigyeket intéztéR> Bizonyos
esetekben azonban mégis személyesen kellett jelen lennie és eljarnia a rabizott megyében. A
megyei kozgiilések €ongregacio general)spéldaul ilyen alkalmak voltak, hiszen ezeket
hivatalbdl, kiralyi parancsra kellett személyesen a megyék ispanjaindiblkakspanjuknak)
tartaniuk sajat megyeéjiknek a tolvajok és rablok kiirtasa, illetve egyéb jogi tigyek elintézése

végett 12 eskiidt Ulnok részvételéVel.

% 1339. m4j. 19.: DL 100017. = AOKI. XXIII. 326qod quia idem magister Pousa in variis nostris et regni
nostri expedicionibus in confinibus regni nostri incessanter et continue prepeditus et occupatus hactenus
extitisset et existat

L KRISTO, Az Anjou-kor haborti 78-79; 89.

92 KRISTO, Az Anjou-kor haborti 93-94.

% Az eset részletes ismertetését lasd ligsiKét kellemetlen incidens alfejezetben. A Pésa nevébedaglott

panasz ulgyében kelt tantvallatasra felszolitd kiralyi parancslevél Székelyvasaron kelt a hadjarat ideje alatt
(1344. jan. 26. vagy jul. 3. > 1344. jul. 27.: DL 91350. = AOKI. XXVIII. 465. és 528GEHE, Itinerarium 14.
[kézirat]).

** ENGEL, Honor 110-111; 136-137.

% ENGEL, Honor 115-116., BGEL, Archontoldgia , Ispanok — Krassé megye”

% Az Anjou-korban még rendszeresen tartott, majd a Zsigmond-korra elhalé intézménynek, a megyei
kozgyilések gyakorisagarol, targyardl és lebonyolitasardél legljabban a korabbi szakirodalom 6sszefoglalasaval:
C.TOTH, Szabolcs megye 96., 142.
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Pésa ispansaga idejébdl harom ilyen tipusu kél&gye van biztos adatunk, tovabba
egy olyan esetre is, amely ha teljes bizonyossaggal nem is tekimttegfyei kdzggilésnek,
Szeri POsa személyes jelenlétét igazolja a megyeében. Kronoldgiailag ez utdbbi ismertetésével
kezdjuk. 1330. junius 1-jén Karoly Pdsa panaszara elrendelte, Tmgythmoroth Pétert,
Albert fia, Péter fiait és Borzova Pétert, birsagaik megfizetésének elmulasztidsa és birtokaik
elhagyasa miatt, a kijel6lt kiralyi emberek, az aradi kédptalan és az egyik szolgabiro
tanubizonysagaval, a megye vasarain julius 1-re idézzék meg a megye ispanja elé. A kaptalan
julius 4-én kelt jelentésébdl megtudjuk, hogy Posa valoban megyéjében tartibzksden a
kikidltasokat koveten Borzova Péter mar a hatarnapttePésa szine elé jarult és lerétta
birsagtartozasat, a tobbiek viszont még atZitt napon sem jelentek meg, és
kotelezettségeiknek, azaz tartozasuk kiegyenlitésének sem tettek’El€gkinthetjiik-e az
eljarast a Krass6 megyében tartottéelsmert megyei kdzdifésnek? Tény, hogy az oklevél
nem hasznalja @ongregacio kifejezést, tehat nem valdszinii, hogy az volt. Az eset targya és
az alkalmazott eljaras (kirdlyi parancs, illetve, hogy a megye ispanja elé idéztek) azonban
hasonlosagot mutatnak azok lefolytatasanak egyes elemeivel. Lehetséges, hogy a harom
nemes kontra megyei hatosag esetét épp egy olyanikézgg igyekeztek rendezni, aminek
tartdsar6l masfél hénappal ed] 1330 majusaban az orszag vilagbkellsi hataroztak,
tudnillik Z&h Felician merényletét kovéen a Felician nemzetségéhez tartozok felderitése
erdekében minden megyében az ispanoknak és a szolgabiraknak kikialtassal kellett
kdzgytilést tartaniuk®

Az els valéban megyei kozdyesnek nevezett ispani itélzeékol tiz évvel kédbbrdl
van adatunk. Ezt 1340. szeptember 19-én Haramban hivtdk 6ssze, ahol a megye négy
szolgabiraja neveben kelt oklevélbe belefoglaltak, hogy Szeri Posa, birdishédyélivan
(deloco suo tribunali consurgendo) a kiraly nevében eltiltotta Gene fiat, Janost attdl, hogy a
kirdlyhoz tartozé Fehéregyhaz nevii birtokot Kemen fiainak, Mihalynak és MiklésnakRadja.
Az eset ravilagit arra, hogy miként is tekintett a tisztségdjesalhonorként ra bizott javakra.
Engel Pal e jelenséget Ugy irta le, hogy a honorhoz tartozé birtokok egyszerre voltak a kiralyé
€s a tisztség visgké is. Minthogy e javakat a honor ura a kiraly kdiydaszonélvezetil
birta, azokra sajatjaként tekintélf. Természetes tehat, hogy a tisztségbérPidisa voltaképp
az igyekezett megakadalyozni, hogy Gene fia, Janos jogtalan birtokfoglalasaval praktikusan

971330. jul. 4.: DL 91246. = AOKI. XIV. 390.

% ALMASI, Itéletlevél 191-197., AOKI. XIV. 288.

991340. szept. 19.: DL 91312. = AOKI. XXIV. 554. Az eset j6| példazza, hogy sem az ispan, sem az alispan nem
lehetett egyazon lgyben biré és peres fél, emiatt szerepelnek az daklitwiglcio-jaban csak szolgabirak.
Hasonlo esetekre példakat: TOTH, Szabolcs megye 54-56.

199ENGEL, A honor 80-84.
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6t karositsa medf* A tovabbi két megyei kozgyés adatai arra példak, hogy az ezen a
forumon térgyalt Ugyek jellegiikben Iényegében semmiben nem kulonbdztek a megye
itélészékén targyaltaktdP? Az 1342. junius 4-én Ersomlyon tartott ko#tdsen egy
kezességvéllalas volt teritéké¥ 1343. majus 15-én Haramban pedig, amit mar nem is
személyesen Pdsa, hanem alispanja, Lorand fia, Péter vezetett le, a Himfiek egyik
tiszttartojanak kirablasa és megoélése tigyében kellett vizsgalatot elréfidelni.

3. Bvedelem gyarapitas - kenéztelepitések

Szeri Pdsa — a tisztséggel jaré katonai és kozjodis@lban birdi feladatok ellatasa
mellett — a megye terlletén a 14. szazad elejgzdve szérvanyosan, majd egyre nagyobb
gyakorisaggal torténé kenéztelepitésekbdl is kivette a részét. Mint a krassoi honor
haszonélvetje, igyekezett annak jovedelmét gyarapitdni,amit a megye foldrajzi
hdyzetébdl addéddan elsorban a délrél érkézroman (olah) és délszlav (rac) lakossag kiralyi
uradalmakba, etsorban a megye észak-keleti, keleti lakatlan erdés hegyvidékeire, un.

106 t5rténs szervezett behivasaval és

kertileteibe (példaul az illyédi és a sebésstrictug
betelepitésével ért P’ A folyamat leginkabb a hatalmaskodasokban széréwl karokozo,

hol karvallott kenézek, illetve jobbagyok neveinek emlitésekor @rtetten. Természetesen

nem csak a megye aktualis ispanja, hanem a megyében birtokos foldesurak is részt vettek a
telepitések szervezésében. PGsa és csaladja esetében drmdiéitunk példat. 1350-ben

POs sebesi alvarnagyat, Kaszai Gergelyt utasitotta, hogy bizonyos Juga fia, Janos vajdat
iktassa be a sebesi kerlletben fekVdvis és Gyepu falvakba, miutan Janos lllyéden
bemutatta ebtte 1V. Béla privilégiuméat, illetve Lajos kiraly éstvan herceg oltalomlevelét a
birtokokra vonatkozéaff® 1352-ben ugyancsak Pésa a fiaival egyiitt kozsen allitotta ki azt a

kenézadomanyt Juga Bogdan részére lllyéden, amelyben Mutnokpatakot a sebesi keriletben

101 Feltehetén hasonlé okbdl jart el két évvel Késb is, mikor alispanja, Mako, Halasz és Szil foldeket foglalta

le Pésa részére, amelyeket masok jogtalanul hasznaltak (1342. nov. 28.: Himfi 81/18% pxaAmisaz oklevél
egykori eredeti Batthyany Miscell. Heimiana sorozatbeli sorszamara, a masodik Fekete Nagy Antal a Temesi
bansag oklevéltara cima Magyar Orszagos Levéltar allomanyaban talalhaté kéziratos oklevélmasolatanak a
sorszama]). 1343-ban az aradi kaptalditt €?6sa nevében famulusa, Bak Péter tiltakozott az ellen, hogy Rajk
fia, Lukacs elfoglalva tart hét olyan falut, amely Ersomlyé varahoz tartozik (1343. maj. 2.: DL 91334. = AOKI.
XXVII. 238.). 1346-ban méar e Lukacs fia, Janos bolygatta Ersomlyé tartozékait jogtalan birtokfoglalasaval. Az
Uggyel ebszor a mércius 30-4n Haramban lléssedrian foglalkoztak, majd majusban P6sa nevében Andras
newvi famulusa tiltakozott a csanadi kaptaladtte(1346. marc. 30.: DL 91368., 1346. méj. 8.: DL 91369.).

192y, TRINGLI, Két szokasjogi norma 387-400. (kiilbndsen 398.)

1031342 jan. 4.: Himfi 84/181.

1041343, m4j. 15.: Himfi 87/191.

195 A honorbirtokosok ilyen jellegtevékenységére:NGEL, A honor 82-83.

1% llyéd — 1312: DL 91549., 1339: DL 42089., 1342: DL 42089., 1350: DL 91419. Sebes — 1352: DF 254974.
(Bar nem a megye honorjahoz tartozott, de a megye teriletéh Kaélesdre is vannak ilyen adatok — 1348:
Himfi 112/b/243; 1349: DL 51520.

7 GYORFFY II. 474-475.

1981350. okt. 5.: DL 91419.
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fekvé szabad falvak szabadsagaval adtak t8kFoldesirként 1357-ben viszont éppen
Holmas birtokuk elnéptelenedéékr értesiiliink, mikor a megye Ersomlyon tartott
kozgyilésén a megye hatosaga jelentette, hogy Pésa fialdLi@ester itteni kenézei €s népei

a birtokot teljesen elhagytak’

Tisztségviselésének kdvetkezményei

Posa viszonylag hosszu idén keresztul toérténé hivatalviselésének természetes
kovetkezménye volt tarsadalmi emelkedése és tekintélyének ndvekedése. A krassoi ispani
cim, ha nem is volt az orszagos méltésagok egyike, szamitott annyirdgekiqgt hogy
viselése hozzasegitse bekeriilését az aula tagjai, az udvari nemesség sorai kézé. Mint az
udvarral szervezett formaban kapcsolatba kKemd# az orszago$méltosagokat visék kozé
nem tartoz6 személyt, P6sat is megillette a kitiihtetagister (mester) presztizscih®
Koztuk is a tekintélyesebbek kdzé tartozhatott, hiszen méltosagsorokbafink falheve —
ebBl az egyik Zah Felician itéletlevelén szerepel (lEstebb) —, ami személyének (és
egyben tisztségének) komoly és megbecsult volé&iter

Az aula tagjaként, ha tehette, lelsgtg szerint masokhoz hasonléans gyakran
felkereshette Visegradot, a kiralyi udvart. Honorbirtokosként az uralkod6 egyrészt el is varta
itteni jelenlétét, de szamara sem lehetett érdektelen a kiraly kdrnyezetében tartdzkodnia, ahol
az aktualis Ugyek intézése mellett egyrészt a sajat, majd egy id6é utan a gyermekei karrierjét is
egyengette. Valdszinileg Posa az Anjou-kor tobb jéentdvari esemeényén részt vehetett,
azonban visegradi id6zéseiiként peres ligyei adatoljak. Ekkor a kiralgitetett személyesen
panaszt, vagy épp tiltakozott a birtokain elkdvetett hatalmaskodas'&latinthogy peres
felei kdzul olykor masok is az udvarban id6ztek, adodott adegt hogy egymas kozti vitas
tgyuket itt rendezzék el, mint ahogy 1338. aprilis 19-én Pdsa mester és Péter fia, Batd udvari
ifja (aule nostre iuven)skozott az Arad megyei Kér possessio lgyéeben keletkezett békeés
egyezség mutatjd® Visegradi tartdzkodasara tovabbi adalék, hogy a kiralyi rezidencia ide
telepulése utdn a fokozatosan felallé kézponti birésdgok (az orszagbiréi, valaminél1842-t

1091352, nov. 8.: DF 254974, = Krasso |lI. 24.

1191357. okt. 6: DL 91506.

M1 ENGEL, Var és hatalom 183. — Pésat ezzel a cimmel lasd pl. 1321: DL 91193., 1325: DL 91205., 1330: DL
91246., stb.

112 1335, december 12-én példaul Somogy megyei birtokain elkévetett hatalmaskodasok ellen tiltakozott
személyesen Karoly étt (1335. dec. 20.: DF 274562.), majd 1339. m4jus 19-én ismételten (DL 100017.).
1131338, 4pr. 19.: DL 91286.
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nadori birdsag) torvényszékeibtl folytatott pereiben, de akar kevésbé jedeniigyekben —
mint példaul birsagpénz kifizetését ilen is — tobbszor személyesen jart'al.

Arra vonatkozéan nem maradtak fenn adatok, hogy Poésa is rendelkezett-e hazzal
Visegradon, mint ahogy egyes udvarblalok, illetve méltosagvisék esetében tudunk
ilyenil,**> mint ahogy arra sem, hogy hol szallt meg akkor, ha elintézends {igyei hosszabb
ideig tartoztattak Visegradon. Nagy valdsziniiséggel masokhoz hasonléan ilyenkor a kirdlyi
paotaban, esetleg a részére elkiilonitett lakrészben lakh&tbtinthogy az udvari jelenlét, a
reprezentacio igencsak koltséges lehetett, nem beszélve arrél, hogy eggndiai is jelen
voltak mellette az udvarban, ennek kiadasait birtokai jovedelme mellett nyilvan a tisztségébdl
szarmazo bevételei fedezték.

Amikor Pdsa éppen nem a visegradi palotaban faradozott igyeoatitasan, akkor
is igyekezhetett felkeresni urat és kiralyat. 182@eén példaul Varadra utazott, mikor Karoly
latogatast tett a varosban. Pdsa az év tavaszan még Arad megyei birtokai egyikén
tartozkodott. Az aradi képtalan valamikor &prilis végén iktatta részére az Arad megyei
Arokit,**” amibél ugyan nem feltétlen kovetkezik személyes jelendé&tejszont biztos, hogy
majus végén ugyancsak az aradi kaptalétt stemélyesen tiltotta el Emeni és Bari rokonait
ellés(monostor)i részik eladasatdl és elidegentibséaz Elbsieket pedig azok
megszerzését.''® Az iigy rendezése kiemelt fontossaggal birhatott szamara, mert az
elkovetke®d hénapok soran tovabbi oklevelek maradtak fenn e bé@my° Azt nem
tudhatjuk, hogy ebbéli elfoglaltsaga vagy mas ok miatt, de testvére, Pal juliusban arra
hivatkozva akadalyozta meg a csalad Csongrad megyei Tomorkény nevi birtoka mellett
fekvd Csany hatarainak Ujrajarasat, hogy fivére tavol NarSzeri Pésa legkdzelebb mar

114 pgsa és fiai, valamint az Biiek tagjai, mint alperesek vannak jelen az orszagbirdi torvényszéken (1332. okt.
17.:DL 91257.). Pal orszagbiré elengedi Pésa 14 marka birsagtartozasat (1339. febr. 6.: DL 91297. = AOKI.
XXIIl. 75.). Pal orszagbiré igazolta, hogy Pdsa majus 1-jén kifizettét amegilled 25 markat kitet részt

(1339. m4j. 10.: DL 91301. = AOKkI. XXIIl. 268.). Az orszagbir6é igazolja, hogy P6sa 1340. marcius 22-én
kifizette a garamszentbenedeki bencések részére a birsagpénzt (1340. apr. 2. DL 91309. = AOKI. XXIV. 202.).
Igazolas birsagpénz kifizetésl342-kbl (1342. nov. 13.: DL 91328. = AOKI. XXVI. 586.). Természetesen Pésa
apro-cseps ligyeiben inkabb megbizottjai Gtjan képviselte magat: 1. 1339. oktéber 6-an Pdsa mester famulusa,
Heymfia, Péter fizetett ki 25 markat az orszagbironak (1339. okt. 13.: DL 91303. = AOkI. XXIII. 632.). - 2.
1342 februarjaban Szeri Pésa procuratora, Andras fia, Janos jart el ura nevében (1342. febr. 28.: DL 91324.
AOKI. XXVI. 79.). - 3. 1343 tavaszan Pdsa és fiai nevében kétszer is Heym fia, Péter jart el a nadori birésagon
(1343. apr. 9.: DL 91333. = AOKI. XXVII. 167. és majus 17: DL 91336. = AOkl. XXVII. 311.), akarcsak egy
évvel kégbb (1344. okt. 13.: DI 100017. = AOKI. XXVIII. 688.).

115 Mészaros Orsolya gazdag addiig§se a targyra vonatkozéanesrAROS Visegrad 58-72.

118 MeszArROS Visegrad 16.

1171326. &pr. 24. > 1326. m4j. 1. > 1326. m4j. 11.: DL 40485.

1181326. m4j. 25.: DL 91208. = AOKI. X. 218.

19 A kdvetked fennmaradt adat szerint a Posafiak megbizasabél egyik emberiik a bacsi kaptalan el
eltiltotta a mar emlitett rokonait. Arrél lehetett sz6, hogy Pdsa és fiai biztosra akartak tudni, hogy a Vatkéban él
rokonaik is értesiiljenek az eltiltasrdl. 1326. szept. 11.: DL 91211. = AOKI. X. 372.

1201326. jul. 17.: DL 2366. = AOKI. X. 294.
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szeptember végén, Varadon mutathatdé ki Kéroly kiradly kornyezetében, aki szeptember
kdzepén indult el Visegradrél és szeptember 24-én mér biztosan meg is érkezett a'¢/arosba.
Pbsa mester nem sokat késlekedett, személyes kérésére két nafiiplalrkés ki is allitottak
szamara a kirdly nevében egy eltilté okleveletsBthonostor targyabai? Varadrél nem
utazott tovdbb Kérollyal, aki oktéber végén egy rovid szatméri dtitkdvetben mér Ujra
Visegradon tartézkodott® hanem visszatért birtokaira, mert oktéber 7-én mar a csanadi
képtalan ebtt, Ujfent személyesen intézkedettd&&tnonostor ligyébeli? Egy évvel késbb,
1327b6l nem ismerjiik ennyire részletesen Pésa tevékeny&8gte az év szeptemberében,
mikor Karoly ismét Véaradra latogatdft® Pésa mester ismét ott volt a kiséretében. Ekkor a
varadebhegyi konvent ditt jelent meg, ahol Janos fi&uthe Miklés mester vallalt arra
vonatkozoan koételezettséget, hogy bizonyitani fogja vele szemben artatldASagat.

1330 méajusdban Szeri Pdésa jelen volt Karoly uralkodasanak egyik
legellentmondasosabb eseményénél. Név szerint emlitették és soroltdk fel azon 26
méltésagvisél kozott, akik Zah Felician tettét kovein egész nemzetségét biindsnek
nyilvanitottak és kiirtasarol dontottek (a nemzetség tagjait hetediziglen vagyonelkobzéassal és
0rokos szolgasaggal, harmadizen belll halallal sujtottak, amelyet kiterjesztettek kdzvetlen
néagi rokonaira és azok utddaira 18).A torténet j6l ismert, a Képes Krénika, illetve a
Felician fej- és joszagvesztésébdl keletkgagi Uigyek, birtokadomanyok narracidjaban is
tobb izben leirtdk a véres eseményt és az azt kowegtorlast®® A merényletet, majd a
Felicianon, fian és lanyan elkdvetett azonnali bosszut kéweegy honappal az orszag vilagi

elokeldi torvényszéket tartottak, ahol meghoztak példatiakedyetlen itéletiket. Pdsat

2L ENGEL, Itinerarium 3. (kézirat)

1221326. szept. 26.: DL 91213. AOKI. X. 393.

123 ENGEL, Itinerarium 3. (kézirat)

1241326. okt. 7.: DL 91214. = AOKI. X. 407. — Az utolsé eltiltast 1326. november 4-én tette a szekszardi konvent
eétt, ahol a sajat és gyermekei, valamint a testvére nevében bizonyos Istvan comes jart el (DL 91215. = AOKI.
X. 446.).

1251327-ben minddssze egy aprilisaban kelt adomanylevél tsigsekor szerepel az oklevél méltésagsoraban
(1327. &pr. 27.: DL 67239. = AOKI. XI. 170.).

126 ENGEL, Itinerarium 4. (kézirat). — Karoly mar szeptember 22-én itt tartézkodott (DF 271060. = AOKI. XI.
454.).

1271327, szept. 25.: DL 91219. = AOKI. XI. 462. — Az eset részletesebb ismertetését lasd jelen dolgozat 175.
jegyzetében.

128" pPosa de Zechsic!) comite de Harah Fejér VIII/3. 423. Forditasa: MMASI, itéletlevél 191-197. A
merénylet hatterére UjabbandTH, Merénylet 47-51.

129 Felician 1330. aprilis 17-én a kiralyi udvarbandéiralyi hazban fegyveresen ratamadott az éppék sz
csaladi korben ebédelKarolyra, de a teétdk, kilondsen Cselenfi Janos, gyors kodzbeavatkozasanak
készdnheten, csak megsebesiteni tudta, bar Erzsébet kirdlyné négy ujjat is elvesztette. Adwelréaghnnal
végeztek, de nem keriilte el sorsat Felician udvarban tartézkodé fia és Klaréamgsisem, akiknek apjuk
tettéért kegyetlen halallal kellett halniuk. SRH I. 493-495. Adomanylevelekre pl.: 1331. szept. 29.: DF 281835.,
1333. marc. 8.: DL 802., 1333. marc. 29.: DL 33578., 1335. marc. 12.: DL 2888., 1336. febr. 29.: DL 99562.,
1336. marc. 7.: DL 260. — A merénylet helyszinének meghatarozasat BsziiRbs Visegrad 17.
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egyrészt viselt tisztsége és ebbdl eredé tekintélye jogosithatta fel arra, hogy jelendggyen
szerepeljen az itéletet meghozé orszagnagyok kdzott, és ezuttal az eset sulyossaga indokolta
is, hogy ez alkalommal név szerint emlitsék az orszag méltésgviselott>® Nem
lehetetlen, hogy Pésa Visegradon tartézkodott a merényletkisérlet idején, béblzdidsen
sohanem emlitik, hogy a kirdlyi csalad védelmében vagy akar csak az eseményekben részt
vett volna®®! Cséabité a gondolat, hogy az itéletlevél kibocsatasat d@wetét hét mulva
Kiike és Vitelnek birtokokra nyert adomanyat esetleg ehhez az eseményhez 'Rossiik,
csak a két datum kozelsége okan, hanem hogy a birtokok magszakadas folytan valtak
eladomanyozhatévd némine possessionum hominum heredum solacio destructorum)
marpedig az itéletlevél értelmébers-(fes joszagvesztés) Zah FeliciAn rokonsadgéanak javai
akar ezen a jogcimen is megszereshiétvaltak. Ennek ellenére, kicsi a valészinisége, hogy
a ké Krass6 megyei fold a Zah rokonsag kezén lett volna ezt timsgel >

E birtokok megszerzése kapcsan érdemes oOsszefoglaini Szeri Posa és csaladja
birtokvagyonanak gyarapodasat, ami a krassoi honor betdltésének masik fontos hozadéka lett
a tarsadalmi presztizsndvekedés mellett. A javadalmazas meértéke &kan nem iinik
sokn&, de megfelelhetett POsa statuszanak és beefitedte Anjou-kori vagyonos csaladok
34

s7ik korébe'** Ami tehat birtokszerzéseit illeti, tdbbnyire Krass6 megyében és annak

130 Erdemes megemliteni, hogy nemrégiben Racz Gyorgy felvetette, hogy az tigyben eljarok itéletiiket a Karoly
dtal létrehozott rovid élét Szent Gyorgy lovagrend évi rendes Ulésén hoztdk magz(RCsalfa réka. — A
lovagrend egyéb gyakorlati tevékenységére lasd mégz,RPannonhalma és Jak 533.) Természetesen a Rend
alapitéi és az itélethozok kozott talalhaté atfedés (pl. Druget Janos nador, Szécsényi Tamas erdélyi vajda,
Nekcsei Demeter tarnokmester, Nagymartoni Pal orszagbird), minthogy az orszag baroi érintettek voltak
mindkét esetben, bar megjegyzéntogy a Rendnek egyhazi tagjai is voltak, prelatusok pedig nem szerepelnek
az itélethozok kdzott. Hogy Posa tagja lett volna a Rendnek, nem véladeiha mégis, akkor kiildnésképpen
elmondhat6, hogy péar évtized alatt tisztségének koszéemeigyszdr koznemestl nemcsak, hogy az aula
tagjava valt, hanem annak is egyilszbb, exkluzivabb tarsasagaba kerult.

13171329 novemberében Nagymartoni Pal orszagbir6 egy a Tiszaiak és a Szeri rokonsag kozott zajlo
birtokosztalyra vonatkoz6 perben tobbek kdzott Ugy rendelkezett, hogy ézi Eflalad tagjai, allitdsuk
igazolasara 1330. marcius 28-ra a kiralyi kapolnaba a kapolnaispan elé vonultassanak fel tantkat Szer birtok
szomszédai €és a nemzetségiikbe tartozé nemesek kozll, akik bizonysagot szolgaltathatnak tgylkben. Ezt
kovetéen a tanubizonyitas eredménglészamot adé levéllel aprilis 15-ig voltak kételesek ismét az orszagbird

elé jarulni (1329. nov. 27.: DL 91244, = AOKI. XIll. 619.). Szeri érintettsége folytdn — nem mellékesen
tekintélyénél fogva is — a rokonok minden bizonnyal Posat (is) hivtak tanikihallgatasra a kapolnaispan elé
Visegradra. Tehat ha minden a megadott hathed tortént, akkor akar az udvarban is tartézkodhatott marcius
végén, de kétséget kizard bizonyiték nincsen ra. Az Ugy raadasul halasztast is szenvedett (a fenti oklevél
atiratban is fennmaradt, ebben az orszagbiitii @mételt megjelenés égontja mar aprilis 16-a), azt azonban

nem tudjuk, hogy végul valamelyik fél meg nem jelenése miatt, vagy esetleg Zah Felician aprilis 17-én
elkdvetett merénylete miatt nem tudott végleges itéletet hozni az orszaghiré torvényszéke. Az Ugy végul
tbbbszdri halasztas utan 1332-ben egyezséggel zarult le a felek k6zoétt (1332. okt. 17.: DL 91257.).

1321330. m4j. 30.: DL 91549. — Az oklevél keltezésére lasd korabban a 88. jegyzetet.

133 A 14. szazad elején Kilke egykori birtokosai Vajai Benedek comes és Péter fia, Janos mester voltak, akiknek
Parabuch fia, Istvan engedte at a birtokot 1300-banOEBFY Il. 490.). A két nemes csaladjanak kihalasa
minden bizonnyal véletlenil esett egybe Felician és nemzetsége kiirtasanak idejével és a birtokokra nem ezen a
jogcimen nyert adomanyt Pésa.

133 ENGEL, Nagy Lajos baréi 402-403.
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vonzaskorzetében, azaz a honorként rabizott tisztsége kornyékén tudta ndvelni a csalad
birtokalloméanyét. Azési birtokként kezén tartott 10-12 Csongrad megyai,fahlamint az
1310-es évek elején megszerzett Arad megyédiSiele és Makra s#6 mellé zalogjogon

ové lett Kér (1325), adomanyt nyert Arokira (1325/26) (mindkeitad megyében), majd
Krass6 megyében Kike és Vitelnek (1330), s végil Rudaré birtokokra (1333¥déheaz
hozacsatolta Bodorlaka foéldet (1338), majd krassoéi javai kdrnyékének fel Gjabb és

Gjabb falvak a csalad kezén (példaul Csatar — 1348/49, Dobrovica és Dubja — 1347, Neszebér
— 1342 és Péterfalva — 1349). Kisérletet tett a Csongrad megyei birtokai Ko2éagg
kozelében feké egyhazi javak megszerzésére is, hdseakosan, mint Felalpar (1338,

1341) illetve Csany (1326-t6l) esetében, hol pedig bérlet formajaban (az aradi kaptalan
Morotva neviitava — 1344). Egy alkalommal a szomszédos csegzeesek adtak at
hasznalatra pétermonostori, palmonostori és maricgati részeiket Posanak és fiainak (1344),
amelyek késbb a csalad kezén maradtak. Mindezek mellett Szed Rdggon kihal6 Sapi-

ag Somogy megyei javai felett is rendelkezett egy rovid ideig (1339 és 1344 kozott), bar a
nagy tavolsag miatt végiil jobbnak latta elzalogositani azdkat.

Tisztségviselésének helye, illetve az Ujonnan szerzett birtokok fekvése egyarant
hozzajarulhatott ahhoz, hogy a csaldd Szer mellett az Arad medigin Sakitsa ki Gjabb
rezidenciajat. 1344-ben Pdsa mesternek mar Allt itt egy hdmaud majorsagi épulettel
(curia), s két évvel kétbb Margit, Szeri Pal leanya, itt mondott le leanyrestpbl. 1354-ben
kikotojet eés a Posafiak itteni udvarbiréjat emliti egy eskl, amikor bizonyos kiralyi
hadseregbe mendemesek elvitték Posa fia, Istvan egyik hajbjatA 14. szdzad masodik
felében Posa fiainak Arad megyei birtokszerzéseivel itt éplt ki a csalad uradalmi kézpontja.

Szeri POsa testvérei és csaladja

Szeri Poésa felmendéihez hasonldéan testvéreisem rendelkezink tal sok
informaciéval. Batyjara, Laszlora egyedil a mar idézett 1306. évi oklevél adata tékinthet
biztosnak, bar egy 1327. évi oklevélben is szerepel, igaz, félezhetiras miatt®’ Esetleges

135 A felsorolt birtokokra vonatkozé részletesebb adatokat és jelzeteket lasd a disszertacid végén talalhat6
adattarban Birtokok és jogigények adattjra

1361344, jun. 26. korul: DL 91350. = AOKI. XXVIII. 465., 1346. nov. 15.: DL 91374., 1354. jan. 25. DL 91465.

137 Janos fiaKuthe Miklés mester a varadshegyi konvent gitt azt a kitelezettséget vallalta, hogy a kovetkez

év nyaran (jun. 21-én) 50 nemessel egyutt let@eskiivel fogja bizonyitani, hogy Posa és testvére, Laszld
foglyul ejtésében artatlan és hogy abban nem vett ripsgt fhagister Nicolausundem magistrum Pousam ac
Ladislaum fratrem suum captivari non fecgrila a rokoni viszonyok helyesen szerepelnek az oklevélben,
akkor ez még egy joéval korabbi gy ,felmelegitése”, mert Laszlé 1306 és 1327 kdzott egyszer sem szerepel
okleveleinkben. Elképzelhi&tviszont, hogy csak elirassal van dolgunk — a Csongrad néégwebl fekw
varadeltegyi konvent részéfr ez taldn meg is bocsathaté —, ugyanis Pdsanak volt egy LasZldiagezért
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hadzassagardl és gyermekiéinincsenek ismereteink. Pdsa 6ccsét, Palt is mizedkstszer
emlitik, mindkétszer 1326-ban, akit testvéréhez hasonléan szintén mesternek cimezték. Az
els rd vonatkozo adat az a mar emlitett eset volt, makGsany és Tomorkény kozoétti hatar
Ujboli megjarasadhoz kiszallé hivatalos személyeket nem éppen baréati szavak kiséretében
fogadta. Masik fennmaradt emlitése, mikor a szekszardi konvétit & 6 neveében is
eltiltottak rokonait elssmonostori részilk eladasatdl.Ha nem is arulnak el sokat réla az
oklevelek, azt azonban tudjuk, hogy volt egy Margit nevii leanya, aki 1346 novemberében,
mint marChukud hatszegi alvarnagy felesége mondott le leanyneg@y&tisa és fiai javara
Szédiben®**

Szeri POsa hitvesének nevét nem ismerjuk. A hdzassagbol sziletett gyermekeik kdzul
viszont 6t felndttkort megérfita életét is nyomon tudjuk kdvethetni, mig leanylkargit
sorsaba egy-egy adat erejéig majd két férje és gyermekei kapcsan nyerhetink betekintést. A
fiaigyermekek kozll Laszlot és Janost 1326-ban emlitikzélr, majd 1338-t6l harom masik
fia, Balazs, Istvan és Miklés is rendszeres szérémirasainknak:’® Természetesen apjuk a
sajatja mellett egy idé utan fiai Gtjat is igyekezett egyengetni, hogy toséisbbiztositott
legyen a csalad érvényesiilése émehetele

E mellett — a kdzépkorban oly jelledhmddon — lednyanak kihazasitasa is a Pdsafiak
kozépkori nemesi tarsadalmon belll elfoglalt hetyé&s megitélésél arulkodik. Margit elé
férje Zsido nembeli Szantoi Reszatmari ispan volt, aki PGsahoz hasonldéan Karodydige
volt. A hazassagbdl sziletett két fiu, Janos és Istvan egyarant szép Kkarriert futott be a
késibbiekben. Leanyuk, Anna pedig Balogsemjén nembdliok&tvan udvari ifju felesége
lett.**? 1359-ben Margit asszony két Csanad megyében vasarlas Gtjan szerzett birtokéat vallotta
k}43

orokdl fiaina Ekkor mar Lack egykori székelyispan 6zvegyeként emlitik. Pésa és csaladja

lehetséges, hogy a kaptalan embere tévétiéglfia helyett testvére szét (1327. szept. 25.;: DL 91219. = AOKI.

Xl. 462.)

1381326. jul. 17.: DL 2366., 1326. nov. 4.: DL 91215.

1391346. nov. 15.: DL 91374.

140 ENGEL, Genealdgia ,Bar-Kalan nem 1. Szeri 4g 2. Posafi (szeédj)s#bla”. Balazs, Istvan és Miklos éls
emlitése — 1338. apr. 24.: DL 91288.

41| 4sd késbb aSzeri Pésa fiainak palakezdésealfejezetet.

12 ENGEL, Genealdgia ,Bar-Kalan nem 1. Szeri 4g 2. Pésafi (szefil)zs ,Zsid6 nem 3. Péfi és Becski
(Becsk-fi)” tablak

1431359. jun. 29.: DL 4865. — Osi#st még 1355-ben Szuhai Albert lanya, Luca és gyermekei adték el neki 100
markaért (1355. dec. 16.: DL 4568.), Szentmiklost pedig 1358-ban Apori Bodor fia, Jakab 200 méarkaért (1358.
szept. 8.: DL 4789.). Szeptember 15-én Szentmikl0s5ivkdzott mar nemcsak Margitot, hanem fiait is
feltiintették (DL 4791.). Tovabbi érdekesség, hogy ugyanezen a napon, ugyancsak az aradi kiptiaalel

Margit emlitése nélkiil, csak a fidk részére is 6rokul vallotta Szentmiklos birtokatl Elelgtudjuk azt is, hogy

a fidk Zara és Treviso ostromanal, azaz a magyar-velencei haboriban tanusitott szolgalatuk fejében nyerték el a
birtokot (DL 4790., KRISTG, Az Anjou-kor habordi 137-144.). Barta Géabor Szentes varos torténeti
monografidjaban rossz olvasat miatt Szentmikldst tévesen Szentessel azonogitatta fentes). Jakab apja,
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tehat Margit masodik hdzassagaval rokonsagba kerillt az Anjou-kor egyik legbefolyasosabb
csaladjaval, a Lackfiakkaf* A hazassagnak még akkor is meg volt a presztizse, ha Lack
ekkor mar idés lehetett, és éldeleségétl szarmazo, orszagos meltosagokat is b&tolt
gyermekei pedig felnétt kortak voltak. Ez a frigy — miként a® &s— igy is jelzi az udvari
kapcsolatokban rejl lehetségeket, tovabba Pdsa és csaladja tekintélyének ridadkte
Rokonsag ide vagy oda, a kébi évtizedekben a Posafi és a Lackfi csalad tagjkébb az
egymassal szomszédos birtokokon elkdvetett hatalmaskodasok kapcsan emlitik az
oklevelek!*®
Birtokosztaly az Elisi és a Pésafi csaladok kdzott

Az 1323. évi konszolidaciot kouwetn hamar nyilvanvaléva valt, hogy a Bar-Kalan
nemzetség Szeri-agahoz tartoz6dsil és Posafi csaladok torténete -6stsban Szeri Posa
tisztségviselésének és udvari jelenlétének és az azzal jaydlehek koszonhéen — mas-
mé utat fog venni. Olyannyira, hogy Pdésadmeénetele és éképp az ebben réjl
birtokszerzési lehéségek birtokosztalyhoz vezettek kozottik, amire vidamaz 1329. év
masodik felében kerulhetett sor. Az év juliusdban egy per sorési Bllark még ugy
nyilatkozott, hogy 6 és csaladtagjai osztatlanul birjak birtokaikat SzBdsaval*®
Novemberben viszont bizonyos Tiszai Pal azt allitotta az orszagbiszié&l ebtt, hogy
Ellési Sandor fiai, Mark, Csuka Janos és Pal tilalmanétie felosztottak Szermonostora
birtokot annak tartozékaival egyutt Bar nembeli Szeri Pékaval(!), akihez @sickbt
semmilyen rokoni szal nem Kkoti, igy jogtalanul, &z kardra szereztek részt Szeren.
Természetesen az Biliek — Uigyvédjiukkel képviseltetve magukat — tagadté&kptelen vadat,
es azt bizonygattak, hogy Tiszai Pal semmilyen rokoni viszonyban nem all velik, igy Szer
birtokbdl, allitasa ellenére, semmi nem illeti meg, egymas kodzott pedig teljesen torvényesen

eszkozoltek birtokosztalyt, hiszen ,Pokat” torténetesen rokorigag4 Elsiekhez:*’

Apori Bodor 1332-ben kiralyi emberként vett részt a Szeriek két Csongrad megyei birtokanak, Szentesnek és
Sajtnak Tiszai P&l részére torteiktatasan (1332: DL 91257.).

144 ENGEL, Geneal6gia ,Bar-Kalan nem 1. Szeri &g 2. Pésafi (szerij)$z ,Herman nem 2. tabla: Lackfi”

tablak

195 A Posafiak 1360-ban és 1363-ban egyarant eltiltottak a Lackfiakat a Novak és Aroki birtokok kozti marosi
rév hasznalatatél és hasznai szedésetinthogy az a feleket kozosen illeti (1360. aug. 3: DL 91556; 1363. aug.

1: DL 91693.). Ugyancsak 1363-ban keriilt sor Gyelid és Mikelaka hataran, illetve a Pdsafiak Szentpal birtokan
egymas karara elkdvetett hatalmaskodasok kivizsgalasara (1363. aug. 1: DL 91694.), tovabba a Po6safiak ekkor
tiltottdk el a Lackfiakat és jobbagyaikat az Arad megyei Kasza birtokbérréézeik hasznalatatél (1363. aug.

17: DL 91695.).

146 idem magister Mark de Elleus ... universas possessiones suas cum magistro Pousa, Paulo, lohanne et God
nobilibus de Zeer proximis et fratribus suis indivisas fore ... allegav€rag9. jal. 1. koérdl > 1330. jul. 8.: DL

69666.).

1471329. nov. 27.: DL 91244.
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Tiszai Pal, aki éinevét a Zarand megyei Tisza nevii birtokrél vétteyem varatlanul
és ebzmények nélkll toppant be az &I és a Posafi csaladok életébe. Apjat Istvannak
hivtak és feltehéen azonos azzal a Tiszai Istvannal, aki egyike \akaak, akik 1306-ban
a Szeriek és a Borsa Kopasz nador kozotti hatalmaskodasi tigyben fogott birakként &ljartak.
Palt 1327-ben Csongrad megye szolgabirdi kdzott sorolték fel, egyik tarsa pedig €ppien Ell
Mark volt.>° Utébbi adat egyben azt is megvilagitja, hogy Tiszai P4l ebben a megyében is
birtokos volt, kiléonben nem lehetett volna a megye szolgabiraja. A fentebb emlitett
tiltakozasa alapjan pedig ugynik, hogy ez nem volt mashol, mint Szeren, a Badiak 6si
birtokan!

Tiszai Pal tehat birtokostarsa volt a Szert eddig egyedil kezén tartoként isibsrt Ell
esPosafi csaladoknak. Mindezt a Pal tiltakozasa folytan elindult, majd a tébbszo6ri halasztast
koveten — tobbek kdzo6tt a Basarab elleni havasalféldidratjmiatt is — 1332-ben folytatdédd
perben sziletett itélet is igazolja. Az 138%én kelt orszagbiréi oklevél elmondja, hogy
unokajccseiket is képviselve Tiszai Pal és gyermekei, illetve Szeri Posa és két fia, Laszl6 és
Janos, valamint az Bliek kdzul nagybatyjukat, Markot is képviselve Csukaos és Istvan
fia, God 1332. aprilis 1-jén személyesen megjelentek az orszagbtiszéléd ditt és a
kovetkezd moédon egyeztek meg. A Szeriek a Csongrad megyei &tedg Sajtot 6rokjogon
atadtdk a Tiszaiaknak, akik cserébe lemondtak minden Szerre és tartozékaira vonatkozo
igényukol és azt ugyancsak orokjogon a Szerieknek adtakugljuk meg azt is, hogy Bii
Cauka Pal a havasalfdldi hadjaratban életét vesztette.) Oktdber 6-an Szeri Posa és Tiszai Pal
bemutattak a csanadi kaptalan julius 1-jén kelt bizonységlevelét Szentes és Sajt iktataséarol,
valamint a két fél kozott Iétrejott szédestl. Az iktatds ellentmondas nélkil lezajlott, a
birtokokat elhataroltdk Szeg és HékedofelA megegyezés értelmében mindkét fél
biztositotta a masikat, hogy a birtokok jogaban megvédik egymast barkivel szemben,
ugyanakkor azokat a Szerhez tartozo birtokokat, amelyeket eddig egyik fél sem tudott
visszaszerezni és birtokolni, kozoso\el perelik vissza; ezek kétharmadban Pdsaéknak,
egyharmadban a mésik félnek jarnak. Ha valamelyik fél hanyag lenne az idegen kézbdél valo
visszaszerzésben, akkor az csak ugy juthat a neki jutd részhez, haéaperkédtseget

kifizeti. A Tiszaiak részét a most tavolmaradd csaladtagok kotelesek elfogadhiaz

8 GYORFFY, Pusztaszer 196.NEEL, Helységnévtar ,Tisza — Zarand megye”

1491306. febr. 2.: DL 91157. = AO |. 107-108. = AOKI. 1. 9.

1501327. okt. 6.: DL 2458. Talan Palra vonatkozik egy 1317. évi adat is, mikor bizonyos Tisza (dictus) Palt Drug
fiai, Joachim és Péter szerviensei kozott sorolnak fel, akit egy perben uraival egyiitt a kiraly elé idéztek (1317.
apr. 17.: AOKL. IV. 442)).
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egyezséget a csanadi kaptalaftteSzentivan napjan. Végul pedig, ha valamelyik f2l a
egyezséget és birtokosztalyt megszegné, hatalombajban marasztaltassék el.

A Tiszaiak tehat vagy rokonai, hovatovabb tagjai voltak a Bar-Kalan nemzetseg Szeri-
aganak®? vagy pedig Szeren a Bar-Kalanoktdl fiiggetlenil a nemzetséghez nem tartozé
nemesek is rendelkeztek birtokrészekkel. Utébbi esetben azonban felmeril a kérdés, hogy
milyen alapon tiltakozott Tiszai Pal a birtokosztaly ellen, hacsak neihwészét is belevették
az osztalyba, &m az orszagbir@tel1329-ben nem erre hivatkozott. Ha egy nemzetségen
kivali csalad tagja lett volna, nem valdszini, hogy a fenti megegyezést — amivel végtére is
mindenki jol jart — el tudta volna érni.

Tiszai Pal panaszabdl ugyanakkor egy masik érdekesseégre is felfigyelhetiink: a birtok
felosztasara az Biiek és Bar nembeli Szeri Poka és nem Posa kozditt ksor. Nem
valbszini, hogy Tiszai Pal rosszul tudta volna Pdsa nevétedig végképp nem, hogy épp
Visegradon, a kdzponti birosagon irtdk volna el, ezért Poséat és Pokat két kilén személynek
kell vennunk. De ki volt akkor Szeri Péka? A Bar-Kalan rokonsagban taladlunk Pdka nevii
tagot, a Sapi-ag utolso férfi tagjanak, Janosnak az apjat hivtak igy. Oklevél utoljara 1302-ben
emliti, de mar csak amiatt sem valdszinii, hogy mégis ra vonatkozna az 1329. évi adat, mert
fia 1332-ben még életben volt és akkor neki is szerepelnie kellett volna ebben az tgyben,
legalabb emlités szintjér® Ez esetben viszont a Bar-Kalan nemzetség Szeri-a4gat egy Ujabb
taggal bévithetjuk. Pékahoz egyetlen tovabbi adatot tudunksképc 1336. oktdber 6-an
Posa mester, HEi Janos és God 22 markat fizettek ki a csanadiakapebtt Jakab fia,
Demeter feleségének hitbére és jegyajandéka fejében. Az asszony, akit Margitnak hivtak,
korabban egy bizonyos Péka comes feleségeolt.

Az Ellési és a Posafi csaladok kozétt — még ha az idézedvékinem is igy
fogalmazvaérizte meg az adatat — mégis meg kellett torténniertakoisztalynak. 1330-t6l
kezdédéen a forrasokban a Szeri-ag Sandortdl leszarmaz tagjre kovetkezetesebben
Ellésiként, mig Izsép fia, P6sa és gyermekei Szerikéatepelnek. Késbbi adatokbol
tudjuk, hogy Szer fele tovabbra is azdsieket illette, mig Edsmonostorabdl agyinhik Posat
és utédait semmi serft® A névhasznalat esetleg annyiban utalhat az osztaly megtételére,
hogy egyszertibb volt az oklevéladd szerveknek igy hivatkozni rapilkkan az utobbi birtok

telies egészében az &lek kezére kerllt és egyben lakéhelylkként is fuonddi. Az 6si

°11332. okt. 17.: DL 91257.

1526, ENGEL, Geneal6gia ,Bar-Kalan nem 3. Sapi 4g Toredék” — Csaladfajukat lasd jelen dolgozat mellékletei
kozott.

133v/6. ENGEL, Geneal6gia ,Bar-Kalan nem 3. Sapi 4g”

1541336. dec. 13.: DL 91276. = AOKI. XX. 480.

135V, KARACSONYI, Kegyr 48.
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javakon val6 megosztozasra — a fenti informéacié figyelembe vétele mellett — inkdbb Szeri
Pdsa birtokszerzéseibdl kovetkeztethetiink. Mint ismertettik POsa mestetokodataly
feltételezett idépontja és a Tiszaikkal valéo egyezség megkotését axigelis szerzett
adomanybirtokokat (1329 masodik fele és 1332 kozott). Egyetlen adatunk sincs arra
vonatkozoan, hogy ezek barmelyikére valaha jogot formalt volna é&gi EBalad barmely
tagja, aminek hatterében akar egy felek kozotti megallapodas is éllhatott. Ennek értelmében
Posa lemondhatott javukra az dslimonostoraban, illetve a tdbbi e birtok koral fekvé
Csongrad megyei birtokrészgly az Ellbsiek pedig elfogadtak az Arad megyei szerzéseket
egyedil Pésaénak.

Késsbbi adatokbdl valamelyest rekonstrudlni is tudjuk, h&gyilbelll kinek melyik
rész jutott osztalyrészul. 1391. februar 27-én Csongrad megyeiikézgyigazolta, hogy a
Tisza foly6 fele Tomorkéngt Anyasig a Pésafi csaladot, mig Anyastol Kortvélgeaiz
Ellési csaladot illeti med>® Ez a birtokkiterjedés a Szeri-4g egykori csongradi
birtokvagyonanak csak a déli részét foglalta magaba. Ui Bz osztaly soran csak ezt a
részt osztottak fel maguk kozott, s valoban Szer, Szeg, Szentes, Tomdrkény és Szentandras
fele-fele részben illettéket. Az északi rész (Elsmonostora, Szelevény, Mama, Bokeény)
nem is lehetett vita targya, hiszen az itt fekvé javakat aldgiekben is csak az BBiek

kezén talaljuk:>’

Két kellemetlen incidens

Barmekkora is volt Szeri P6sa befolyasa és tekintélgégreult, hogy mindezek sem
védték meg a személyét és a csaladtagjait a javaik ellen intézett tAmadéasokkal szemben.
Persze barmekkora ,ar” volt i$ egy megyei nemeshez képest, még veledmmelulhatott,
hogy amennyiben késlekedett a birsagpénz kifizetésével, a masik fél maga szerzett érvényt,
hogy jogos jussahoz jusson. 1344-ben Arad megye hatésaga volt az, amely megelégelte a
varakozast és junius 23-an embereikkebdie, POsa hazéara tortek és majorsagi épuletebdl
hasg okrét, illetve jobbagyai tovabbi 60 marhajat elhajtottak, egy jobbagyasszonyt, aki Pdsa

telkén élt, halalra tapostattak, @dzplébanost, Gergelyt feloklelték, a birtok viceofélisat,

16 1301. febr. 27.: DL 91967. = ZsO. I. 1911. A csaladok kozétt tébbszor kerilt sor vitara a csongradi javak
Ugyében (Pl.: 1372. okt. 7.: DL 91795., 1391. febr. 8.: DL 91965., 1391. marc. 1.: DL 91968., 1410. okt. 1.: DL
92375., 1411. apr. 3.: DL 92388., 1411. jun. 29.: DL 92391.). AHdtiekben Csongrad megye hatésaga
ismételten megésitette, hogy a Tisza fele TémorkéblyKKortvélyesig egyedil a Posafiakat illgisi jogon

(1407. febr. 3.: DL 42907.).

157 K ARACSONYI, Kegyur 48-49; 76.
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Miklést pedig hajanal fogva rangattak és I6hoz kotve ide-oda vonsZditékésnap Pésa
nevében megbizottja, 8di Szabé Mihaly az aradi kaptalanél tiltakozott, amelybdl
kideriil, hogy Pésa famulusa, Him fia, P&t&a hatalmaskodast megeben, junius 22-én
megjelent a megye itészékén és bemutatta ura kérelthewelét arrél, hogy ha Pésa tartozik
nekik birsagokkal, emiatt ne zaklassak egyik birtokat sem, mert személyesen fog elégtételt
adni. A megyei hatdosag meglebstn hajthatatlannak bizonyult ez esetben — talan anert
csalad feje épp Lajos kiraly seregében tartozkodott —, ugyanis Péter kérése ellenére nem adtak
idépontot a birsagok kifizetésére. Bar Posa emberdtoeli oket a birsag jogtalan
kicsikarasatol — ezek szerint a megye hatdésdga mar a sedrian azon az allasponton volt, mint
ami méasnap bekovetkezett —, az elmaradt birsdgodsszeggin Smtalmaskodva hajtottdk
belGO

Az eset barmennyire is barbarndkik, nem rendkivili, hiszen @bordult, hogy a
kozépkori megyei hatésagok igy, vagy ehhez hasonldan jartak el elégtételt véve, mikor ki
nem fizetett birsagokat kellett behajtani, és azok fejében birtokokra tortek, vagy foglaltak le
azokat (bar talan gyilkossagra nem vetemedtek, amennyiben igaxiajazagyasszony
haala)®* Az okozott vagyoni és testi épségben esett karok, valamint az ezekkel jaré
nyilvanvalo bosszlusagok ellenére két évvelokbsa felek kozott az gy rendezésére kerlt
sor, még ha Pdsa egyik fia, Balazs — nem értve egyet azzal — elkllbnitette magat az
egyezsédi.'®® A per folytatasarél nincsenek ismereteink, Balazst feléeheteggyzték a

|étrejott megallapodas elfogadasardl.

198 1344. jun. 26 koriil > 1344. jal. 27.: DL 91350. = AOKI. XXVIII. 465..—-Potoch filius lohannis, lohannes

filius Gregorii, Stephanus filius Pouus et Emericus Rufus iudices nobilium Orodiensis comitatus anno in presenti
in vigilia Nativitatis Beati lohannis Baptiste tempore serotino ad domum eiusdem magistri Pouse in Zeudy
habitam potencialiter, indebite et iniuste accessissent et de curia ipsius propria viginti boves, item sexaginta
pecora et pecudes iobagionum eiusdem abstulissent et unam mulierem, consortem cuiusdam iobagionis eiusdem
magistri Pouse in curia ipsius commorantis cum pectoribus ecorum([!] ad mortem calcari et percuti fecissent,
Gregorium sacerdotem eiusdem porochialem de eadem Zeudy cum equis crudeliter et inutiliter contrussissent,
necnon Nicolaum viceofficialem ipsius per tempus arripiendo et de curia extra(h)endo penes equum huc et illuc
trahi faciendo et ipsurf..]

%9 Him fia, Péter eléként 1330-ban, mint a Pésafiak két Krassé megyei birtokanak (Kiike és Vitelnek) iktatasat
végrehajtd kiralyi embertnik fel (DL 91549.). Nem a nagyné&vHimfi rokonsag tagja. A kébbiekben
tobbszor jar el a Pdsafiak megbizottjaként ilyen-olyan tgyekben (1339: DL 91303., 1343: DL 91333., DL
91336., 1344: DL 100017., 1346: DL 91374.). Egy alkalommal a Pésafiak atengedték szamara fizetség gyanant
bizonyos birsagok harmadrészét (1344: DL 91354.). Ek&orescimmel szerepel. Szolgalatai eredményeként
1349-50 kozott Posa fia, Janos ispansaga idején Krass6 megye alispéga, (&chontoldgia ,Ispanok —

Krassé megye”).

1601344, jun. 24.: DL 91347. = AOKl. XXVIII. 459. (Az elrabolt marhakat az iigyvédek [Szabé Mihaly és
Marton fia, Voros krinc] Gjabb, junius 25-i tiltakozasa ellenére sem adtak vissza (1344. jun. 26.; DL 91348. =
AOKI. XXVIII. 464.).

181 A megyei hat6sagok hasonlé eljarasaira példakat hoeo@, Szabolcs megye 28-29., 92.

162 1346. febr. 6.: DL 913664 de tali pace et concordia facta et facienda omnino alienasse et coram nobis se
alienavif)
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A masik hasonléan kellemetlen incidens 1346-ban érte Szeri Pdsat és egyes
csaladtagjait. Az év eleve nagy valtozast hozott szamara: Lajos kiraly 21 év utan levaltotta a
krassoi honor élét és Karoly kiraly egykori erdélyi vajdajat, az 13d-lényegében
jelentsebb hivatal nélkul all6 Szécsényi Tamast nevezteda, ami mellé Keve megye
ispansagat is megkaptd.Pdsa mester, ahogy ilyenkor szokasos volt, értesithette embereit az
uralkod6 dontését, majd rovid idén belll atadta a honort Ujonnan kinevezett utédjanak.
KrassO megyébdl ezutdn nem sokkal csaladtagjaival — vele volédelesaszI6 fia és ax
felesége is —, illetve kiséretével a birtokaira indult — egy nagy juhnyajat is terelgettek a kocsin
és l6haton hazafelé tart6 kompania mellett —, de amikor a Temes megyei Petre faluhoz értek,
nem vart bonyodalmakba sodrddtak. A falu Temes folyon éthigljat leromboltak, igy nem
tudtak azon atkelni. A helyzetet kihasznalva pedig Magyar Pal mester itteni tiszttartdja,
Ravasz Miklds — nomen est omen —, aki a hidat is lerombolta, cinkosaival és a falu népével
Posaék egyéb ingosagai mellett 300 juhukat is elhajtottak, ezen tal harom emberiket és az
asszonyok kocsija elé fogott lovak kozul ugyancsak harmat megsebesitettek. Hogy
bosszusaguk tovabb néjon, elmondasuk szerint atkelésvsghehijan harom napig voltak
kénytelenek vesztegelni, ami nem lehetett tul kellemes a ¥é&lhdtaratsagtalan idében. Posa
mester panaszat az aradi kaptalan mellett Temes megye hatdésaga is kivizsgalta. Mindkét
jelentés azt igazolta, hogy a hatalmaskodas ugy toértént, ahogy a panasz tartalmazta. Bar két
oklevél is szlletett az tigyben, sajnos egyikbe sem foglaltdk bele az asszonyok, Pdsa, illetve

fia, L4szl6 feleségének a nevét.

Szri Posa részvétele az élsapolyi hadjaratban és masodik ispansaga

Szeri Posa eltavolitasa a krassoi honordatlealdszinileg kapcsolatba hozhat6 Lajos
kirdly Napoly ellen vezetend6 hadjaratdhoz. Mint hadvezetésben bizonyitottas ¢&rta
tapasztalt katona, a kiraly fontos szerepet szanhatott a &dséziiadi vallalkozasban az
udvaba egyébként is régbta bejaratos és az uralkodd bizalmat ébmzegyeire tisztség
nékil maradt PGsa mesternek. A régota tervezett hadjarat kezdetéig (1347. november) Szeri
Pésa birsagpénzt fizetett 'RP illetve birtokain és csaladja korébetinik fel, mikor is

megiinnepelte Balazs nevii fia Omori Klaraval kétends eljegyZ8%étajd oktéber elején az

183 ENGEL, Archontoldgia ,Ispanok — Krasso és Keve megyék”

1641346. nov. 25. > 1346. dec. 7.: DL 91375., 1346. nov. 25. > 1346. dec. 12.: DL 91376.

1% posa azt a 3 markas birsagot fizette ki, amiben az orszagbir6 kordbban Péter aradi prépost ellenében
marasztalta el. Ugyanebben kerill nyugtazdsra annak a birsagpénznek a kifizetése is, amiben Istvan fiat

marasztaltak el a kiralyi kamaraispan embereinek megtamadasa és megsebesitése lgyében (1347. jal. 19.: DL
91378.).

1661 4sd a 182. jegyzetet.
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aradi kaptalan étt eskiit tett 1€°” ahol bizonyara végrendelkezett is. Decemberben mér a
haddal egyiitt Gton lehetett Italia felé® Ezt kdveben 1350 nyaraig egyetlen oklevél sem
emliti. Nem tért tehat haza, amikor 1348 majusaban Lajos elhagyta a hadszinteret, hanem
azon seregekkel maradt, akiket az uralkodé a megszerzett poziciok védelmére hatrahagyott.
Késsbb valészintileg csatlakozhatott az egyre gyehgihgyar befolyas megesitése végett
Italidba kuldott Lackfi Istvan kontingenseihez, amelynek tagjaként szamos utkozetben és
ostromban vehetett részt 1348-49 koZBtt.

Bar a veszélyes vallalkozas soran szamtalanszor nézhetett szembe a halallal, végul
sértetlendl és ugyihik a végzetes jarvanyban, a pestisben nem meghkegért vissza a
hadszintérrél. Bizonyara 1350 janiusanal hamarabb, am 1347-dbb&ivlegkozelebb ekkor
emiti oklevél’® Ebben mar Ujfent krasséi ispankétinik fel, kinevezésére talan még a
hadjarat alatt kaphatott igéretet Lajostol, amire alighanem ra is szolgalt. Hazatértekor
egyébként épp fia, Janos allt a honor élén, aki 13848# orszagbir6i méltésagba keful
Szécsényi Tamast valtottd: A csalads hazatértét kévéen viszont Janost nem mozditottak
el, hanem apa és fia kdzbsen viselték az ispani cimet.

Szeri P0sa masodik ispansaga joval rovidebb ideig tartott, mint@zl8B0 juniusat
kovetéen nem is szerepel mar olyan sokszor a forrasokbauossze harom oklevél emiliti.

Az adodo ugyekben egyre inkdbb felnétt koru fiait bizhatta meg, hogy helyette
intézkedjenek? akikre egyébként atyai biiszkeséggel tekinthetett, hiszen hozza hasonléan
bgaratosak voltak az udvarba, tisztségeket viseltek, hadjaratokban vettek részt, és nem
mellesleg Ujabb birtokokkal névelték a csaladi vagyohtEbbsl az idézakbdl a Posara
vonakozé kevés adatbdl ugyirik, hogy életének e szakaszan mar inkabb birtokain
tartozkodott — beleértve honorjat is — és javai gyarapitasan faradozdit.eAdit6 utolso keét

oklevél a mar korabban idézett KrassO megyei hospestekepitkenységéhez kapcsolddik.
Mindkét oklevél lllyéden keft

167 pgsanak Janki Miklés egyik jobbagya ellenében kellett eskiit tennie, miszerint Tisza Jano$ femuizsa
(1347. okt. 7.: DL 91384. = AOKI. XXXI. 941.).

188 Még kozvetlenill a hadjarat elindulasételBudan tartézkodva intézkedhetett egyik Krassé megyei birtoka
Ugyében. Bizonyos Benke fiait tiltotta el a Nyarad folyd menténdfdbubja nevt possessio megszerzédgtod
mert azt birdi itélettel mar régtfogva birta (1347. dec. 12.: DL 91386. = AOkl. XXXI. 1150.).

189 KRISTO, Az Anjou-kor haborti 115-118.

1709350. jan. 8.: DL 91416.

"1 ENGEL, Archontoldgia ,Ispanok — Krassé megyeza3zko, Adalékok 61.

172 Hazatértét koveth természetesen tajékozddott a tavolléte alatt tortétdkéldaul Janki Miklés elled is
panaszt tett és a hatalmaskodas kivizsgalasanak elrendelését kérte az uralkod6tol (1350. jan. 8.: DL 91416.).
173 K arrierjuket lasd a kovetkéZejezetben.

1741350. okt. 5.: DL 91419., 1352. nov. 8.: DF 254974. = Krasso lI. 24.
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Oseihez 135%szét koveien tért meg. Mozgalmas élete soranpsisban betoltott
tisztsége folytan, sikertlt kiemelkednie a megyei kdznemesi sorbdl és bejutva a kiralyi
udvarba a hatalmi elit masodik garnitargjat alkotikelbk k6zeé lépnie. Ezzel parhuzamosan
birtokszerzéseivel letette azoknak a tébb megyére kiterjedé uradalmaknak az alapjait, melyek
— a késbbiek sordn még tovabbiakkal gyarapodva — biztodko#t csalad tekintélyét és
statuszat.
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Szeri Pésa gyermekei
Janos, L4&szlo, Balazs és Istvan pélyakezdete

Az 1340-es évek végeig Posa fiait a legtobb esetben csak apjukkal egyutt, a csaladot
erintd  kilonbd®d birtokszerzési, birtokjogi, illetve peres ugyekbeoroftdk fel az
oklevelekben (példaul az 1326. évi Ellésmonostor targydban sziletett tiltakozéskor, a
Tiszaiakkal valé egyezség megkotésekor, a Somogy megyei birtokok zalogba adasakor, az
1344. eévi Arad megye hatésaga elleni per soran, valamint kulénkx@omanyok
elnyerésekor). A fivérek életének mozzanatair6l minddssze egy-két elszort adattal
rendelkezink ebbdl az idészakbdl. Az egyik ilyenben példaul Pésa és — henniad —
Laszlo foglyul ejtéséil értesulink. A bizonytalansag oka az, hogy az adfnhtartd
oklevélben, a varadé&hegyi konvent 1327. évi kiadvanyaban, talan pontatlprgylezték fel a
rokoni viszonyokat® Egy mésik alkalommal Pésa mester masik fia, Janos nem elszenveddgje,
hanem résztvevoéje volt egy hatalmaskodasnak, amelynek igen komadikie@ményei lettek.
Egy régédta tartd pereskedést 1340-ben lezar6 békés egyezségbdl tudjuk meg, hogy Pdsa
mester az aradi kaptalanédi 30 marka verdij kifizetését vallalta a fia és nmegn nevezett
familiarisai altal elkovetett gyilkossag miaff

Koszonheien annak, hogy Pésa fiai egyre nagyobb szerephezajitapjuk mellett,
joval tobb adat maradt fenn roluk az 1340-es évek masodik felébdl, igy mar valamelyest
részletesebb képet kaphatunk palyafutasuk kezéleésr kibontakozasarol. A Karoly kiraly
bizalmat élve# Pdsa igyekezett mindent megtenni gyermekei kaériek ebmozditasa
érdekében. Ennek egyik kézzel foghato jele az volt, hogy tekintélyének és befolydsanak
koszonheaten fiai mar Karoly idejében ,bejaratosak” lettek eakji udvarba. Pésa fia, Baladzs
példaul 1338 aprilisdban apjaval egyitt tartozkodott Karoly kérnyezetében, és amig Pdsa épp
egy vitas hatarkérdésben egyezkedett Visegradon, addig Balazs Esztergomban a kéiptalan el
képviselte apjat és testvéreit, ahol irasba foglaltak a koztik és — fédahkimiliarisuk —
Mar6ti Becenc fia, Mark kozott 1étrejott, utdbbi Esztergom megyei birtokrészére vonatkozé
egyezségiket.’” A gyermekek udvari jelenlétét és egyben a csaldtketdl tarsadalmi

175 Lasd korabban a 127. jegyzetetKuthe Miklosrol annyit tudunk, hogy 1316-ban a véradi kaptaldttt el
felmentette Azarias fia, Andrast mindazon kotelezettségei aldl, amelyet egggeusneui serviense Altal
elkdvetett gyilkossagért vallalt. A meggyilkolt Szatmar megyei ember, Hdddss Tamas — adatok hijan —

nem kothet a Pdsafiakhoz (1316. szept. 30.: DL 50650. = AOKkI. IV. 334.).

1761340. jan. 11.: DL 91310. = AOKI. XXIV. 376.

Y7 Az udvar 1338. 4prilisi visegradi tartdzkodasara |aseseE, Itinerarium 9. (kézirat). Posa itteni jelenlétét a
részére a koradbban idézett 1338. aprilis 19-én kiallitott oklevél bizonyitja (DL 91286.). Balazs par nappal
késibbi esztergomi tartézkodasara lasd: 1338. apr. 24.: DL 91288. — Udvari jelenlétre utalhat egy masik
esztergomi érdekeltségdat is, miszerint 1344. oktdber 18-4n az esztergomi biré Visegradon nyugtatta Posét
Balazs fia adossaganak kifizetését déat (DL 91355. = AOkI. XXVIII. 703.).
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presztizsét igazolja, hogy Lajos kirallya koronazasat KéveBalazst és Pdsa masik fiat,
Laszl6t is — ebbbit 1343-ban, utdbbit 1346-ban — nemes ifjunak és nidlwaagnak (obilis
iuvenis, miles aule domini regisezzel parhuzamosan peditagisternek cimezték egy-egy
oklevélbent”® Mindez azt jelentette, hogy nemcsak Szeri Pésaval, de a hathatds
kozremikddésével palyafutdsukat ekkor kezd6 fiaival is komolyan szémoltak Lajos
udvaaban.

Egyrészt a csalad udvari kapcsolatai kdszonnek vissza, masrészt megitélésiket,
tekintélyliket és a nemesi tarsadalmon belll elfoglalt helyiket jelzi Balazs mester Omori Gal
Klara nevii lednyaval tervezett hdzassaga is. Az Omori csgykodreaz apa, Gal jol sikertilt
frigyével — Csanad nembeli Vejtehi Tédor lanyat vette el, és nem mellesleg a Todor fiainak
nyujtott nem kevés osszie@ezer budai marka sulyu ezist) kdlcséne Gtjan —tjjg@ntekeny
birtokokhoz tdbbek kozott Temes és Krassé megyékbeRelemelkedését Szeri P6séhoz
hasonl6an Karolynak kdszdnhette, aki mellett udvari jéggnt (1320) tevékenykedett, majd
a kiralyi specialis notariusa (1322), illetve ugréci varnagya (1329) tisztségeket toltstfe be.

A csaladdk tehat Krass6é megyébdl, de a kiralyi udvarbdl is jol ismerhették egymast,
gyermekeik hazassaga pedig mindkeét csalad rangjahoz méltonak és riegketait. 1343-

ban — az ekkor mar a kiralyi aula lovagja cim blszke tulajdonosa — Balazs mester raadasul
leendé felesége révén igen szép hozomany varomanyosmilethn Omori Gal fia, Laszlé
mester szamos Temes és KrassO megyei birtokat 6rok jogon atadta testvérének, Klaranak,
valamint vélegényének, azzal a feltétellel, ha Klara utod mélkinyna el, a javak
visszakeriilnek L&szl6, vagy utédai kez&elUgy tinik az ebbb ismertetett szetrés
megkotésekor Klara még fiatal volt, és tényleges eljegyzésére Posa fia, Balazzsal valamikor
1347 korul kerllhetett sor. Ez alkalommal Klara még hajadon, de mar Balazs mégieelgy
eliegyzett menyasszonyaként szerepehdislaus filius Galli litterati soceri sui nobilem
puellam Clara vocatam sororem suam uterinam anulo[BuBalazsé — Sz.E fegitime sibi
subarratan), akit eljegyzése napjan testvére, Laszlé csalard moédoén a csanadi kaptalan elé vitt
és ott olyan bevallasra kényszeritette, hogy az 1343. évibdésizen Klara és Balazs kezére

jutd birtokok kozill Gatalyt egészben és Ujudvar birtok felét neki tizévi hasznéalatra atadja. A

megkarositott vélegény természetesen azonnal eltiltotta Laszlotokdbirelfoglalasatol és

178 Kurcz, Lovagi kultdra 291., illetve P6sa negyedik fia, Istudagistercimére: 1347. jal. 19.: DL 91378.
1791319: DL 60117; 1322: DL 71408; 1329: DL 71423.

180 EnGEL, Archontolégia ,Az aula tagjai — 1317” és ,Varnagyok és varbirtokosok — UgroasgE Geneal6gia
— ,0Omori (Krass6 m.)”

1811343, 4pr. 4: DL 71413. = AOKI. XXVII. 151.
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barmely kaptalant az éir szol6 oklevél kiallitasatdi? Balazs és Klara menyetignek
ponbs idépontjat nem ismerjik, de a torténet végul hazassadgalkt. Leanyuk, Orsolya
1369 és 1371 kozott szerepel az oklevelekbén.

A fivérek az apa nyomdokaban

A kirdlyi udvarban valé gyakori személyes jelenlét természetesen fontos szerepet
jatszott a Szeri Poésafi csalad megitélésében mind az udvar, mind a nemesi tarsadalom
szemszOgebol. Emellett — a csaladtagok alkalmassagarol éwnetiségésl kialakult képet
erssitendé — a tisztségvigelesaladd bizonyara a krasséi honor igazgatasaban is szamitott
fiaira, legalabbis Laszl6 jelenléte a mar idézett 1346. évi incidensnél ezt sejteti. Hasonld
eljarassal, csaladtagok, rokonok ,alkalmazasarol” mas honorbirtokosok esetében is
talalkozhatunk®* Az efféle ismeretek és jartassagok megszerzése mar csak azétinsem t
hiabavaldénak, mert ki tudta, hogy az uralkoddi akarat €s bizalom mikor bizza meg az arra
érdemest egy honor igazgatasaval. Pdsa egyik fiaval, Janossal legaldbbis valami hasonlé
torténhetett. Mikbzben 1347-50 koz6tt apja, és talan testvérei is — Balazs és Laszlo épp ugy
Leltinnek” a forrasokbadl, mint Pdsa —, épp Italia foldigdakoztak Napoly ellen, Janos volt
az, aki 1348-tél a csalad Ugyes-bajos dolgaiban eljart, majd 1349-ben apja utdn a masodik
tisztségvisel tagja lett a csaladndk®

1348-4%olyaman az elintézend6 tgyek gyakran szdlitottak Janost Krass6 megyébe, a
csalad ottani birtokaira, ahol rendszerint személyesen, maskor pedig megbizottjai utjan
pereskedett két birtokszomszéddal. Az egyikiik Gaji Csdlnok volt, ekkoriban a krassoi ispan,
Szécsényi Tamas galamboci alvarnatyagkinek — mint egy kébbi vizsgalati jelentéstd
kideril — néhai Andras ban fiai 1348. majus 8-an 60 markaeért zalogositottak el Csatar nevii
foldjuket. A széban forgd foldre, mint a nevezett Csatar birtok mas részét bird
birtokszomszédok, a Posafi csalad is igényt tartott, ezért JanszdelKrassé megye
itéloszékén, majd a megye részére 1349 szeptemberébeth béardi (nadori) kozgiésen
eltiltotta a feleket az elzalogositastdl, illetve a birtokrész megszetz&¥évasik problémas

182 1347. okt. 6: DL 91383. = AOKl. XXXI. 932. — Az eliiltasra az aradi kaptalati keriilt sor, ahol aznap

Balazs mellett Pdsa is jelen volt és személyesen tette le az eskiit arra vonatkoz6an, hogy Tisza Jardos nem az
famulusa (1347. okt. 7.: DL 91384.).

1831369. jan. 8.: DL 91748., 1371. jan. 13.: DL 91775., 1371. jun. 8.: DL 91782.

184 ENGEL, Honor 115-116.

185 ENGEL, Archontoldgia ,Ispanok — Krassé megye”zA3zko, Adalékok 61.

186 Kégsbb is Szécsényi mellett maradt, 1351-ben Turéc megye alispanja volt. Egyik fia, Péter 1370-72 koz6tt
krasséi alispan (BEL, Archontol6gia ,Varnagyok és varbirtokosok — Galamboc” és ,Ispanok — Krassé megye).
1871348. nov. 6: DL 91393; 1348. dec. 11: DL 91397; 1349. szept. 26: DL 9lgi&essio Chatar vocata in

dicto comitatu de Karasso existens ipsagistro lohanni [...] commetaneitatis attinéte1349. okt. 13: DL
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szomszédjuk Janki Tamas fia, MiktBSvolt, akivel 134941 kezdve hosszu idén keresztill
pereskedtek a hatarvitak és hatalmaskodasok formajaban testetisililyban az egymas
mélett fekvd birtokaik, Kiike, Vitelnek (Pésafi) és Jam (Jankiyahairél®® Az 1349-¢|
addolhaté konfliktus kezdete valészintileg korabbra nyulik vidéZ@nnak ellenére, hogy
elsoként a felek békés egyezséfjéértesilink — amelynek értelmében a felek alavetik
magukat az altaluk véalasztott hat fogott bir6 itéletének — @hbkéskben Janos mester
tobbgzor is hidba jelent meg személyesen a megye hatosétgaagy volt jelen a kirendelt
emberek tarsasagaban a hatarok Ujrajarasanal, Janki Miklés mindig elodazta az iigy végs
rendezését. Vagy ugy, hogy nem jelent meg @zkitt hataridékben, vagy ujfent lerombolta az
Gjonnan Allitott hatarjeleket, mert nem fogadta el azokat érvény&&n@Kal6szinileg
egyébkeént, hogy a Poésafiak jobbagyait, famulusait és tiszttartéit sem kellett félteni.) A két
csalad kozott a birtokviszalyok megnyugtatdé rendezésére nem kerllt sor, és még évtizedek
multan is sok munkat adtak a tertletileg illetékes kaptalanoknak és megyei hatdésagoknak.
Korilbelil egy évvel az utan, hogy Lajos kiraly hazatért az mépolyi hadjaratbdi®?
Janost Krass6é megye ispani cimével ruhazta fel az uralkodé. E tisztséggel, kiegészilve a
galambéci varnagyi cimmel, 1349 szeptemberében emlitisz@t’®® hivatalba 1épésére
azonban korabban, valamikor az év nyaran, julius elején kerilhetett sor. Lajos ugyanis ekkor
nevezte ki a Keve és Krassdé megyék ispani cimét addig dbesaécsényi Tamast a
Nagymartoni P&l levaltdsa miatt az év juniusaban megiresedett orszagbiréi méttsagra.
Szécsényi valamikor junius végén tavozhatott Krassé megyébdl, hiszen a megye hatéosaga

1349. junius 25-én még alispanja, Rimai Mihdly (és a szolgabirdk) nevében bocsatott ki

91407. Nem maradt el személyes tiltakozadsa akkor sem, mikor Varofalva faluhoz tartéizdasmhaltak
jogtalanul a szomszédok (1349. febr. 19: DL 91399.).

188 A Jankiak Szatmar megyébszarmaztak és koran Karoly oldalara alltak a trénharcok és a tartomanyurak
elleni haboruk idején. Mutatjdk ezt a csaladtagok altal 1310 és 1330 kdzott betdltott tisztségek, melyek kdzott
krassoi érdekeltségis volt (Janki Dénes fia Miklos Ersomly6 és Kragsoirnagya volt 1323-ban), mig egy
1335. évi oklevélben Karoly kiraly a csalad legmagasabbra juté tagjat, LaszIlé kalocsai éysglester noster
karissimusnak nevezi. Tamas fia, Miklés temesi ispan volt (1329-1333). A csaladtagok tisztségeireltzad: E
Archontologia ,Ispanok — Krassé és Temes megye”; Laszlé érsekre: 1335. okt. 6: DL 2951.

189 A csalad els krassoi birtokait még 1312/16-ban szerezte az illyédi keriiletben (Matételke, Patrigy és Oroszi),
amit ké$bb tovabb gyarapitottak Ersomly6 kérnyékén (Jam és SzentgyOrggREGy |11. 485-486., 490-492.,

495.).

19 pgsanak Janki Miklés egyik jobbagya ellenében kellett eskiit tennie, hogy egy bizonyos Tisza Jands nem az
famulusa (1347. okt. 7: DL 91384.).

191 1349. szept. 17: DL 91401; 1349. okt. 1: DL 91404; 1349. okt. 13: DL 91407; 1349. okt. 22: DL 91408;
1349. dec. 17: DL 91409; 1350. méj. 15: DL 104693; 1350. jun. 8: DL 91416.

192 ENGEL, Itinerérium 17. (kézirat)

1931349, szept. 17: DL 91401. (V6.NBEL, Archontoldgia ,Ispanok — Krassé megye”)

194 ENGEL, Archontolégia ,Barok — Orszagbiré” BRTENYI, Orszagbiré 108-110.
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oklevelet!® Elss ismert kiadvanya pedig, amelyen mar orszagbirékéetepel, julius 8-an

kelt'® tehat Posa fia, Janos mester ispani kinevezésére dghetét idépont kdzott keriilt

sor. A tisztséget az 1350. év vegeén bekovetkezett halalaig viselte, ebbdl fél éven at — 1350
nyaratél — apjaval kozosen toltotték be a rajuk bizott hdflbEz idé alatt, killbnésen 1349-

ben, tbbbszor tartdzkodott Krass6 megyében. Részint hivatalbdl tett igy, részint pedig a
korabban ismertetett birtokjogi peres eljarasokban valé érintettsége it 360 tavaszan
viszont Janos is hajora szallhatott, hogy Ujabb hadjarat keretében Napoly falai ala vonuljon
Lajos kirallyal’*® igy nem csak apja és testvérei, desa@demei kozétt is felsorolhatjuk a

harci erények csillogtatasat.

A rovid és csak részsikereket felmutatd katonai vallalkozas sordn Janos mester viselt
dolgairdl, hadi cselekedetéirés érdemeirél nem maradtak fenn adatok, az viszont biztos,
hogy ezeknek koszonh&tn eszkdzoblte ki — mar uUtban Magyarorszag felé — ag, A
Kozmafalva és Vék Krassd megyei birtokokra vonatkozé adomanylevelet, tovabb gyarapitva
a csalad birtokvagyonadt® A hadjaratbél még hazatért, a fenti birtokok 1350. november 18-i

iktatasakor testvéreivel egyisttis felsoroltak’ tovabba november végén az tGjonnan iktatott

195 Himfi 114/255. V6. BGEL, Archontolégia ,Ispanok — Krassé megye” ide vonatkozé adatait. Tovabbi
érdekesség, hogy Szécsényi Tamas az itteni hivatalviselése kezdetekor a krasséi ispani cimhez csatolt kevei
tisztségét 1350-ig megtartotta (VONEEL, Archontolégia ,Ispanok — Keve megye”).

19 ENGEL, Archontoldgia ,Barék — Orszagbir”

197 ENGEL, Archontoldgia ,Ispanok — Krassé megyeza3zko, Adalékok 61.

19 A megye hat6séaga etdis zajlé peres Uigyetth mivel az ispan nem lehetett egyszerre peres fél és bird, a
megye szolgabiréi karara vonatkoz6 adataink tovabiiilbek. Az 1349. évi adattal egyltt mar 6sszesen hat
évbsl (1340, 1342-43, 1345-46) ismerjuk név szerint Krass6 megye mind a négy szolgabiréjdlh (kég

1357-Bl és 1370-Bl maradt rank a teljes szolgabir6i kar névsora) (a szolgabirdi karra AasrkS®, Adalékok

64-65.). Megyei kozg§lésre nincs adatunk, de birdi (nddori) kdilggt tartottak ispansaga alatt a megyének.

Az 1349. szeptember 21-26 koz6tt Meamlyd mellett Miklos nador altal tartott kozdg8en Janos mester
nevében alispanja, Him fia, Péter panaszolta el az uraval szemben elkdvetett hatalmaskodasokat (DL 91402-03.).
Him fia, Péter egyébként, aki mar régéta szolgélta a Pésafiakat famulusként, igyvédként, az alispani pozicié
betdltésével karrierje csucsara ért (lasd a 159. jegyzetet).

19 Az év el$ felében a hadjaratra késziilhetett. Erre esetleg azokbél az adatokbél tudunk kdvetkeztetni, hogy a
korabban jorészt személyesen vitt peres Gigyeiben mar képyésedk el (pl.: Csatar hatarjarasanal 1350. januar

8-an Ugyvédje és famulusa, Matyas fia, Andras volt jelen — 1350. jan. 25: DL 91412. Az év majuséban a titeli
kaptalan gitt feltehet&n [Him fia,] Péter — az oklevél ezen a helyen rongalédott — képviselte Janki Mikléssall
szemben — 1350. m4j. 15: DL 104693.).

290 | ajos kirdly Modena varosanal 1350. oktdber 16-i kelettel allitott ki iktatoparancsot Janos mester és név
szerint felsorolt testvérei részére, amelyben utasitotta az aradi kaptalant, hogy Ujadomanyként iktassa a
nevezettek részére a Janos mester 4ltal — sajnos nem részletdzettclghlatai fejében felkért, néhai Acsi
Kozma magtalan halalaval eladomanyozhat6 valt birtokait és birtokrészeit, de kiilondsen a Krassé megyei Acs és
Vék possessitkat. Elképzeltiehogy Janos mester, akit krassoi ispani, galambdci varnagyi cimei mellett udvari
lovagnak is nevez az oklevél, esetleg Kozma hadjaratbhan bekayétiidta utan szerzett tudomast a birtokok
eladomanyozhat6sagaroél, de nagyobb a valGséfre, hogy a megurilt birtokok valamivel korabban a krassoi
honorhoz keriiltek, és mint ilyeneket kérte fel. Az iktatdparancs harom atiratban is fennmaradt; DL 91421; DL
91457; DL 93872. Utébbibél megtudjuk, hogy a patens eredetileg Lajos kiraly titkos pecsétjével volt
megpecsételve §uasdam litteras nostras patentes secreto sigillo nostro rotundo consignatas super collacione
universarum possessionum et possessionariarum porcionum olim Cosme de Ooch

201 1350. nov. 30.: DL 91421., DL 91457. Az iktatéparancsot és az azt ¢sgenarmadik fennmaradt,
egyébként a keltezés helyén sériilt oklevélben mar nem szerepel: DL 93872.
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birtokok kapcsan felmerdlvitas hatarrészek és foldek tigyében kelethmrek soran egyszer
az 6 nevében is, masszor pedigmaga tiltott el az aradi kaptalansel*®* Ezt kéveben
viszont nem hallunk réla tébbé. Ha meg is hazasodott, gyerrekeicsenek ismereteink.
Kdnnyen lehet, hogy a hadjaratban szerzett sebestilései okolhatok korai halalaért.

A gyaszt némiképp enyhithette, hogy nem sokkal Janos halalat&iest uralkodo a
legidésebb fivért, LaszI6t allitotta a felteienh mar hajlott kord Posa mellé a krassoi honor
élére. EbszOr csak galambdci varnagykent — és ezzel egy@ntijfdvari lovagként — fordul
els,?® ispani cimmel @lszoér 13514l emlitik, a méltdsdgban 1353-ig mutathat6®Xi.
Mellette testvére, Istvan mester is részt vallalhatott a tisztséggel jar6 Ugyek intézésében.
Példaul az neve is szerepel abban a kiadvanyban, igaz barntfélenélkil, amiben Szeri
PdOsa, a megye ispanja és Laszld 1352 novemberébedldkbtacskasi csalad tagjai részére
kenézséget adomanyoz68it. Egy évvel késbb, mikor testvérével, Balazzsal egyitt Budan
tartézkodott, hogy a nemrég szerzett Kozmafalva iktatasarél sz6l6 kaptalani (aradi) kiadvany
megebsitését kérjék Lajos kiralytdl, Istvant mar udvari Igként, illetve galambdci
varnagyként emlitik®® Mivel e varnagysag 1342 és 1387 kozott dssze volt kapcsolva a
krass6i ispani cimmelgt is a megye ispani tisztségét vislel kozé sorolhatjuk®’
Mindekdzben Baldzs mester, akit 1347 és 1350 kozott nem emlitenek a forrasok — ami,
akarcsak apja esetében, nagy valdsziniiséggel a napolyi szerepvallalasarabweazsiteet-

1351januarjaban aradi ispanként és hatszegi varnagykeikt fel. E tisztségek élére Erdély

202 A7 aradi kaptalan et Szeri Pésa mester fia, Istvan mester a maga és név szerint felsorolt testvérei LaszI6,
Janos, Balazs, Miklés nevében a Krass6 megyei Szicse és Garab posssessiok elidégEdtgesetiait,

Istvant, Demetert, Gergelyt, Lukacsot és Pétert, a megszdréagstifoglalastél pedig Janki Miklés mestert és
mindenki mast eltiltott ([1350] nov. 30.: DL 93943.). Garab a Jankiak birtoka volt és Gegus fiainak részének
megszerzésével — a tilalom ellenére is — feltedretdvabbi részekkel kerekitették ki azty@Rrry Ill. 483.).

Az aradi kaptalan egy masik kiadvanya szerint, mikor Acs birtokot Katalin dapszlerdan ([1350] nov. 24-

én) a Pdsafiak részére iktatni akartak, Pdsa fia, Janos mester a maga, illetve testvérei nevében is eltiltotta Janki
Miklost az Acs és Szicse birtokok kozott fékbizonyos részek elfoglalasatol ([1350] nov. 30.: DL 93944.).
Ugyancsak az gy soran keletkezett, de sérilés miatt évszam nélkuli oklevél: DL 93946.

203 A tobbek kozott a keltezés helyén is sériilt oklevél kiallitisat, amelyben az Gjonnan szerzett Acs és Vék
birtokokra vonatkoz6 iktatoparancs meggitését kéri benne Laszl6 és Balazs életbet téstvéreik, Istvan és

Miklés nevében is, épp a tartalma miatt tehetjik 1350-51 forduléjara (1350. okt. 16. utan: DL 93872.). Bar
kégbbrsl (1354-td) is maradtak fenn e két birtok kapcsan inditott perek, ezen oklevelek egyikében sem
szerepelnek Pésa fiai a fenti cimekkel.

204 1spanként két kiadvanya is ismert, melyek tanisaga szerint 1353-ban, az év elején Krasséban tartozkodott és
személyesen tartott sedriat Mesomlyén a megye részére. A megye hatésaga mindkét esetben Himfi Pal fia,
Janost nyugtatta bizonyos zalogosszegek kifizeib$€B53. febr. 10.: Himfi 289/127., 1353. apr. 1.: Himfi
292/132.).

2051352, nov. 8.: DF 254974. = Krasso |lI. 24/28-29.

2061353, nov. 22.: DL 91457.

207/, ENGEL, Archontoldgia ,Ispanok — Krass6 megye” éaSzko, Adalékok 62.
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akkori ura, Lajos kiraly 6ccse, Istvan herceg jovoltabdl keriilt, igaz nem hossz{f°fére.
Mindossze egyszer emlitik ezzel a cimmel, de a kovétkeben is Istvan kdrnyezetében
mutathato ki. 1352 nyaran derelacidjara allitott ki az ekkorra mar Szepes éosShercege
cimet (ismét) visé Istvan egy oklevelet’® Balazs mester feltehi@n a herceg szolgalataban

maradt egészen annak 1354-ben bekdvetkezett haféfaig.

Birtokigazgatas a tisztség nélkili években — Laszl4, Balazs, Istvan és Miklds tevékenysége

A csalad helyzetében az 1354. év egyébkeént is ferdltozast hozott. Az eddig az
Anjouk sZikebb és tagabb kornyezetében egyaranirfélés tisztséget visePdsafiakra ugy
tanik ilyen minéségben egy&le nem szémitott tovabb az uralkodd. Az év elejéésaiikre
kiadott két vizsgalatra felszolitd mandatumban mar csak puszta nevilket emlitik mindenféle
tisztség és cim nélkat' Az események hatterében valésziniileg két egymasréa &ijled
is allhatott. Feliing, hogy a fivérek méltésagvesztése Iényegében egy apjpk halala utan
bekdvetkezett. Konnyen lehet, hogy eredendéen Lajos kiraly kegye valojdban Pés&hak, az
személyének szolt és gyermekei sokkal inkabb ennek kosziarhpttottak el oda, ahova. A
tarsadalmi emelkedés kovetkez lépcdfokat jelent bardéi cim megszerzéséhez
elengedhetetlen orszagos méltdésag, de barmilyen masijeierség viselésére egyed
vérniuk kellett.

Az udvartol, bar egyéle nem szamoltak velik méltosagviseint, természetesen
nem szakadtak el véglegesen. Példaul tovabbraagisteként szerepelnek a forrasokban,
azaz a kiraly személyes szolgélataban allo, de tisztséget netheligalé udvari nemesség
kozé tartoztak® Tovabba az 1360-70-es évek jelentették azt az idészakot is, amikor Pésa
fiai jelenbs szamu és Kkiterjediésbirtokokkal gyarapitottak a csaladi vagyont, ezt gedi
masként nem érhették el, csak ha kapcsolatukat az udvarral és személyesen Lajos kirallyal
tovabbra is fenn tudtak tartani. lgaz ugyanakkor, hogy az az idé, amit az udvarban t6ltottek
csokkent, legaldbbis az 1350-es masodik fdldezdve sitk egy évtizeden éat leginkabb
megyéikben, Csongradban, Aradban és Krassoliamek fel, ahol gyakran jartak el

személyesen adket érint birtokligyekben. Az 1350-60-as évekbdl igy leginkabb a csalad

208 ENGEL, Archontoldgia ,Ispanok — Arad megye”. Az oklevélben Istvan, Erdély hercege meghagyja Balazsnak,
hogy a tolvajok és rablék kiirtasa végett a pereket ne terjessze fdlbldelbirdsagokhoz, hanem
birtokatruhazasok és iktatasokat kivévmaga itélkezzen véglegesen (1351. jan. 26.: DL 91422.).

2091352. aug. 31.: DL 83266.

210 Elképzelhet, hogy mar 134941 kezdve Istvan kiséretéhez tartozott, aki ebben &beid viselte észér
Szepes hercege, majd a dalmat-horvat-szlavon bani cimekektlEArchontoldgia ,Barék — Szlavén ban és
Dalmat-horvat ban”, ,Ispanok — Szepes és Saros megyék”).

2111354, febr. 28.: DL 91461-62.

212 ENGEL, Anjou-kori tarsadalom 314.
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tobb megyére kiterjed6 birtokigazgatasi stratégiajaba nyerhetiink betekkitgzonheten a
terliletileg illetékes hiteleshelyek, a megyei hatdsagok, illetve a kulénbdaegyei és birdi
(n&dori) — kdzgyilések kiadvanyainak.

Mint lattuk, Szeri Posa évtizedeken at tartd eredmeényes és kitartd birtokgyarapito
tevékenységének koszonbem gyermekei mar az 1350-es évekre is szamottevs javakkal
rendelkeztek a fenti megyékben. Bar foldjeik nem egy tagban, hanem szétszérodva
helyezkedtek el — természetesen a fivérek igyekeztek azokat minél inkabb kiker€kiteni
megkozelitésiuk, ellenérzésik és igazgatasuk nem utkozotigelakadalyba. Tekintve, hogy
a birtokk6zpontoknak tekinthét Csongrad megyei Szer, az Arad megyebdbzs talan
Krasséban Agyagd¥ az orszag délkeleti régidiba vezedrszagutak (Szeged-Temesvar-
Haram; Szeged-Arad-Lippa), tovabba a Tisza és Maros folyok mentén fekidtek, lényegében
egy-két nap alatt kdnnyen elérbletvoltak akar személyesen, akar tiszttartok révéagys
tiinik ehhez még hajo is rendelkezésiikreZalit.

A meglévé birtokallomanyon nem tettek osztalyt, hanem mintdtptékességi és
eljarasi hatokorokre osztottak fel azokat egymas kozott. igy keriltek a Krass6 megyei
birtokok a két legidésebb fivér, Laszl6 és Balazs igazgatasa ala, aznfegyki birtokok
kezelése Istvanra volt bizva, mig a csongradi részekért pedig a legfiatalabb testvér, Miklos
felelt.*° Abban az esetben, ha mégis famulusaikra és tiszttartdikra biztak az tigyek elintézését,
akkor sem mindig Pdsa fiai nevében altalaban, hanem belevéve a kiadvany szoévegeébe,

kifejezetten az adott megyében illetékes fivér vagy fivérek nevében jartdklefenti elv

213 A birtokaik kozé es, vagy kozelében fekvfoldeket — killbndsen egyhazi testiiletek birtokait — bérelték,
illetve vették zalogba. Az aradi kaptalantdl Csongrad megyében egy Morotivdalestot (1344. apr. 24.: DL

91344., 1355. jan. 31.: DL 91470.), a bulcsi apattél az Arad megyei Csara egy részét és Vadkertet (1359. apr. 2.:
DL 91536., 1360. jul. 19.: DL 91554., 1363. febr. 21.: DL 91587., a birtokokat 1367-ben ellentmondas nélkil
iktattak a bulcsi apatnak — 1364. apr. 24.: DL 26375.), a domdsi préposttol a Csongrad megyei Leng possessiot
bérelték (1356. apr. 13.: DL 91484.). Az G6budai keresztes konvent szombathelyi részét (Arad megye) is
igyekeztek megszerezni (1363. nov. 16.: DL 91697.). Istvdn mester zalogjogon birta a Zarand megyei Barnolcs
lakatlan possessiot, amit Majnécsi Péter fia, Janos betelepités végett adta neki zalogba 23 forintért (1362. aug.
21.: DL 91584.). Pénzhez birtokaik bevételei mellett, kdlcsodlokhottak. A domdsi prépostnak példaul 4
forintot fizettek vissza (1362. szept. 30.: DL 91582., 1369. szept. 29.: DL 91753.).

214 Egy 1358. évi megyei kiadvanyban Pésa fia, Balazs mester agyagosiként szerepel (1358. aug. 2.: DL 91522.).
215 pgsa fia, Istvan mester nevében Ivanka fia, Domonkos bizerei officidlis tiltakozott az aradi kaptalan el
hogy bizonyos kiralyi hadseregbe niememesek junius 24-én a panaszosnak a Maros folydjékén S#di
possessidja mellett all6 hajojatsrakkal elvitték, és e mellett tovabbi hatalmassagokat kovettek el (1354. jan.
25.: DL 91465.).

218 E felosztas mogott esetleg azt is sejthetnénk, hogy az orszag hatathrefeky példaul kitsveszélynek is

jobban kitett KrassGba inkdbb a tapasztaltabBselb testvéreket kildték, a fiatalabbak pedig, Istvan és
kilénoésen Miklés, mintegy a ,hatorszagban” sajatithattak el a birtokigazgatassal jaiketeRdnek azonban
ellentmond, hogy korabban Istvan épp Krassé, mig Balazs Arad megye élén allt.

27 Arad megyében Istvan részére 1354-ben Ivanka fia, Domonkos (1354. jun. 25.: DL 91465.), 1359-ben
Simandi Mihaly (1359. apr. 2.: 91536.)., 1363-ban Dénes fia, Gergely (1363. aug. 1.: DL 91693.) jart el. Krasso
megyében 1354-ben Laszlot, majd két évveldkbsPdsa fiait bizonyos Janos fia, Péter képviselte a megye
hatosaga el (1354. dec. 18.: DL 91469., 1356. jul. 14.: DL 91487.). 1358-ban Baldzs nevében Gergely fia,
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gyakorlati megval6sulasat jol példazzak az 1354 és 1364 kozotti idészak birtokligyeinek
oklevelei (perek, halasztasok, nyugtak stB)kilondsen azon bir6i (nadori) kozdgseke,
mdyeket 1360, illetve 1364 nyaran Kont Miklés nador tartott az orszag délkeleti megyéinek,
eés amelyekre — a kutatd szemszogébdsl mindenképpen szerencsére — Posa fiai is szamos
panasszal érkeztek.

Az oket érint kozgyilések sorat az Arad és Csanad megyék részére 136@. 13-
tél kezd6dé Aradon zajl@ongregatio nyitotta. Ezen sajat és testvérei nevében Istvan mester
két panaszt is élerjesztett. Az egyikben az Arokin tobb éve hatakod$ Ség kiralyi népeit
birsagoltatta perben valé meg nem jelenés rfiagt,masikban Miklés bulcsi apatot tiltotta el
attol, hogy az Altala évek 6ta bérelt Vadkert possessiét Lestak bannak adoméfiyazzel.
nem intézett, de aradi vonatkozasu Ugyek rendezését Istvan mester a Temes megye nemessége
részeére julius 276t Temesvarra 6sszehivott kozdgsen folytatta. Ekkor egy bizonyos Dénes
fia, Janos képviselte, aki ura nevébeiadla, hogy — egyébként névériik révén a Posafiakkal
rokon — Lackfi Andras visszatartja a Maroson fenntartott, a Lackfiak Novak és/apki
birtokuk kdzotti réev vamjabdl a nekik jaro részt. Mivel a volt vajda nem jelent meg, ezért
megbirsagoltak?* A nador Gtja Temesvarbol a Krass6 megyei Gatély telepiilésre vezetett,
ahol augusztus 3-t6l kezdédéen jarulhatott birdi féoruméara lgyes-bajos dolgaivittemi
nemesseg. A fivérek kdzil Balazs volt jelen a kdidggen, és ha mar ott volt, az itbatlott
panaszara, miszerint Janki Miklés — bar kdzottik per volt — leromboltatott egy hidat a Krasso

foly6n,?*? a tanGvallomas tételére felszolitott megyei szolgabirak és eskidtek igazoltak a

Janos tiltakozott (1358. aug. 2.: DL 91522.). 1359-ben az orszagbirdi karian Ordas (dictus) Miklés, mig Krasso
megye sedrigjaBercheg(dictus) Péter képviselte Balazst, illetve Pdsa fiait (1360. m4j. 10.: DL 91549., 1359.
dec. 12.: DL 91544.). Itteni birtok tigyében Péter fia, Janos jart el Visegradon (1360. nov. 28.: DL 91562.). A
csanadi kaptalan &t a Csongrad megyei Adorjanmartély Ggyében az a Tylai Tamas (Maté fia) jart el Miklés
nevében (1362. méj. 19.: DL 91577.), aki két évvel korabban a budai kaptitamaa képviselte a Pésafiakat
ugyanebben az tigyben (1360. marc. 25.: DL 91546.).

218 1stvan mester: 1358. jun. 12.: DL 91515., 1362. aug. 16.: DL 91580., 1363. febr. 21.: DL 91587., 1363. jul.
17.: DL 91692. Laszl6 és Balazs mesterek: 1355. apr. 16.: DL 91474., 1355. apr. 30.: DL 91475., 1355. nov. 21.:
DL 91483., 1357. jal. 13.: DL 91491, 1357. aug. 10.: DL 91504., 1358. dec. 2.: DL 91528., 1360. jun. 11.: DL
91551., 1360. jun. 11.: DL 91552., 1360. aug. 27.: DL 91561. Miklés mester: 1355. jan. 31.: DL 91470., 1354.
apr. 13.: DL 91484.

219 1360. jul. 19.: DL 91552. Az iigy megnyugtaté rendezésére nem Kkeriilt sor. A két birtok jobbagyai még
éveken keresztll hatalmaskodtak egymas foldjein (1363. jal. 17.: DL 91692., 1364. aug. 9.: DL 91705., 1365.
okt. 23.: DL 91718.).

220 1360. jul. 19.: DL 91554. Az eltiltas eredményes volt. 1363-ban tovabbra is a Pésafiak bérelték Vadkert és
Csara birtokokat (1363. febr. 21.: DL 91587.).

221 1360. aug. 3.: DL 91556. A felek kdzott nem jott létre egyezség. Lasd: 1363. aug. 1.: DL 91693. A
Lackfiakkal mas Arad megyei birtokok, példaul Gyelid és Kasza foldek hasznalata miatt is perben alltak (1363.
aug. 1.: DL 91694., 1363. aug. 17.: DL 91695.).

222 A Krass6 megyei Dobrocsan birtokon lerombolt hid tigyében Baldzs mester mar 1355-ben panaszt tett a
megye hatésaga @t (1355. apr. 30.: DL 91475.), amit par hdénappalokésegy kozgilésen megismételt

(1355. nov. 21.: DL 91483.). Az 1350-60-as évek forrAsanyaga beszédesen bizonyitja, hogy a legtobb
bosszlisagot Krass6 megyében tovabbra is Janki Miklés okozta, ami a felek gyakori adok-kapok
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hatalmaskodas megtorténtét. Ugyancsak e kozgyésen fordult Baldzs mester a megye
hatdsagahoz, hogy eskiivel tanGsitsak 6rok jogl birtokjogat az Arad megyei G$&lidre.
Felteheben Istvan mester volt az, aki id6 kozben eértesithette testvéreit, hogy minél
sulgésebben szerezzenek jogbiztositd iratokat a birtokratkon@an. Ahogy az varhato volt,

a birtokviszonyok hatter8r nem sokat tudo krassoi szolgabiradk és eskudtekpdrakérték
ket, igazoltak is Balazs mester kéréSétHasonléan zajlottak az események Szegeden is,
ahol az augusztus 17é&ttCsongrad megye nemességének tartott kiléggn a Podsafiak
részebl Miklés mester ismételte meg a csalad nevében # fjegbiztositd dokumentum
kiallitasara vonatkozé kérelm&t llletékesség vonatkozasaban az 1364. év kiegginek
addai sem hoztak valtozast. Lényegeben az 1360-ra jefldargatokonyv zajlott le azzal a
kulonbséggel, hogy a fivérek jelenléibcsak a Csongrad, illetve az Arad és Csanad megyek
részere Osszehivott kozigjgsek alkalmaval tudunk. Miklds mester mind&attrészt vett.

Elébbin egyedul képviselte a csalad Ugyeit, utdbbin gpeestvérével, Istvannal egyitt volt

er6szakoskodasaban merult ki. Az adatok fennmaradasa folytan egyoldaiindakonfliktusbol leginkabb a

Janki és emberei altal elkdvetett hatalmaskodasokat ismerjik, de nyilvan Pésa fiai sem maradtak adésak. 1354-
ben a Pésafiak nezebéri jobbagyanak négy okrét hajtottak el Miklos emberei (1354. dec. 18.: DL 91469.), egy
évre ra két agyagosi jobbagyot fosztottak ki és vitték el egy-egy lovukat (1355. apr. 16.: DL 91474.). 1357-ben
Janki familiarisai a nezebéri ditoen vertek félholtra négy Acs és Vék birtokokon laké jobbagyot (1357. jal. 13.:

DL 91491.), egy masik alkalommal pedig Laszlé és Balazs mesterek 200 sertését hajtottak el (1357. aug. 10.: DL
91504.). 1360-ban P6saék Kuzak birtokan allé6 gyiimolcsdsének elpusztitdsa kbvetkeztében keletkezett koztik
per (1360. jun. 11.: DL 91552.). A tamadasokat a felek vélt vagy valos hatarvitai valtottak ki. 1354-ben tobb
kaptalan (aradi, csanadi és titeli) kapott vizsgalatra és tanavallds megtételére felsz6litd parancslevelet, mert Janki
Miklos lerombolta Kike és Nezebér hatarait és a birtokokbol nagy részeket elfoglalt. A kaptalani valaszlevelek
mindegyike igazolta a hatalmaskodas megtorténtét (1354. marc. 29.: DL 91461., 1354. apr. 19.: DL 91462.,
1354. maj. 8.: DL 91464.). Bar név szerint nincsenek megnevezve, ismét Jankiak tevékenysége folytan voltak
kénytelenek Posa fiai nevében Krass6 megye hatosétgaléltani Kiilke és Petrivilla szomszédait és masokat is

a két birtok hasznalatatdl (1356. jal. 14.: DL 91487.). Vék hatarainak Ujbdli megjarasara és iktatasara is sort
kellett keriteni (1358. dec. 2.: DL 91528.). 1360-ban Baldzs mester mondott ellent Kilke és Matételke kozotti
hatarszakasz megallapitasakor, mikor a Janki Miklost utébbi hataraiban meg akégti&nier amiil
természetesen hosszas per kerekedett (1360. m4j. 10.: DL 91549., 1360. nov. 28.: DL 91562.). A Jankiak mellett
még tovabbi birtokosok, példaul Ludas Janos (1358.: DL 91530.) és S¥ébsismester is — utébbi jogtalan
jobbagykoéltdztetéssel — karokat okoztak a Pdsafiaknak (1358. aug. 2.: DL 91522.). 1360-ban Filpos fia, Janos
nyillal sebzett meg egy véki jobbagyot (1360. jan. 11.: DL 91551.). Ludas Janos fiaval, Simonnal még 1364-ben
is perben élltak (1364. m4j. 31.: DL 91715.).

2231360. aug. 8.: DL 91557. A két fél viszonyat ismét jol érzékelteti, hogy augusztus 18-an, két és fél héttel a
kozgyilés utan, Janki Miklés embere egy hatalmas szekérnyit — nyolc 16 hluzta a szekeret — hordatott el a
Poésafiak szénajabol (1360. aug. 27.: DL 91561.).

2241360. aug. 8.: DL 91558.

2% A Posafiak itteni birtoklaséara ez azéekdat. Adomanylevél nem maradt fenn, és bar a nadori kiadvanyban
régol vald birtoklasuk szerepel, felteléen 1360-ban, vagy nem sokkal kordbban juthattak Gyelidhez, ahol
egyébként a Szent &z tiszteletére monostor is allt. A birtok megszerzésének hatterére lasd a kdvetkez
alfejezetet.

26 1360. aug. 21.: DL 91559. Az értesités Istvan mester tdszgemélyesen juthatott el Mikldshoz, hiszen
augusztus 22-én mindketten Szegeden tartézkodtak a Csongrad megyei sedrian. Az itt kidllitott oklevél
értelmében augusztus 25-én elvileg mar Szeren kellett tartézkodniuk, ahol rokonukkagdbizéa, Mikldssal

egyltt kellett eleget tennilik bizonyos famulusaik és jobbagyaik tgyében az altaluk valasztott hat fogott bird
itélete alapjan (1360. aug. 22.: DL 91560.).
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jelen??” 1dérendben a keft kozé esett a krass6i koZdgs, am ha a Pdsafiak kozill

valamelyikiik részt is vett rajta, beadott panaszarél nem maradt fenffadat.

Posa fia, Istvan birtokgyarapitd tevékenysége és ennek hattere az 1360—-70-es években

Az 1360-70-es években a fivérek kozll Pdsa fia, Istvan az, akinek neve testvérei
mellett mind t6ébbszor kerll emlitésre az oklevelekben. Ezekbél az adatokbdl pedig — még ha
jobb&a a csaladtagokat érintés a birtokszomszédokkal folytatott, nem éppen békes
természdt peres Ugyeikil is van sz6 — meglehi# agilitasa rajzolddik ki, amely a csalad
ismételten felfelé ivél elomenetelét, illetve a csaladtagok a korabbi évekhpedtéaz aulaval
valé szorosabb és gyakoribb kapcsolatét jelzik. Ennek egyik jelsként értelmezhetjik
pddaul azt, hogy Istvant 1358-ban udvari ifjukénolilis iuveniy emlitik *2° amely cim, ha
kilonosebb élrelépést nem is, de az udvarban szamon tartéitelék kozotti helyik
megelsitését jelenthette® Valdszinileg mindez osszefiiggésbe hozhaté a Lajos kiraly
kilpolitikdjaban az 1350-es évek végétmind hangsulyosabb szerepet kapd balkani
orientacid ujboli ebtérbe kerllésével, hiszen ha mas nem, az expantgijetlpolitikai
lépések, mint a régidban érdekelt és érintett csaladtol, megkdveteltek a kiraly kérnyezetében,
illetve annak seregében valé gyakoribb jelenlétéket/tobbi egyébként sem &llhatott tavol
Pbésa fiaitdl, miként azt részben koradbban ismertettik (l&sd példaul egyes csaladdtagok
szerepvallalasat a napolyi hadjaratokban), de a 14. szazad masodik felének szérvanyos adatai
is ezt a képet ésitik.

Ennek egyik el$ példdja az 1358. évszén meginditott, majd a kovetkezv
m§usatol Lajos kiraly személyes részvételével 1359 nyaraig folytatott Szerbia elleni haboru
lehet®*? Pésa fia, Istvan mester részvételére esetleg két kdzvetett adatbdl kovetkeztethetiink.
Az egyik, hogy 1359 aprilisdban, mikor a hddenar javaban készadihetett a veégul
mausban meginditott hadjaratra, mar famulusa képviselte Arad megye sedriajan a korabban

és késbb is rendszerint a megyéjében tartozkodo és a hagalibeli lgyekben altalaban

221 A nador julius 9-14 kézott Szegeden tartotta Csongrad megye nemességénekiB&bgh364. jal. 14.: DL
91704.). Az Arad és Csanad megyék részére Arad mellé dsszalingtegatioa augusztus 5-10 kdzott kerdlt
sor (1364. aug. 9.: DL 91705., 1364. aug. 10.: DL 85355. Utobbi kiadvany nem a Pésafiak tigyében kelt.).

228 A Csongrad megyei kdzghést kovetén jllius 15-22 kdzott Becskereken Keve és Torontal megyék (1364.
jual. 22.: DF 259512.), majd a julius 22-30 kdzotti napokban ddemlyé mellett Krass6 megye nemessége
jarulhatott a nador elé (1364. jul. 25.: DL 52037., 1364. jul. 26.: DL 52038., 1364. jil. 27.: DL 52039., 1364. jul.
28.: DL 52041., 1364. jul. 30.: DL 41538.).

2291358, jun. 12.: DL 91515.

230 ENGEL, Anjou-kori tarsadalom 314.

231 ENGEL, Anjou-kori hadsereg 81.

232 KRISTO, Az Anjou-kor haborti 145-147.
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személyesen eljar6 Istvamit. A részvétele mellett sz6l6 masik lehetséges érv, hogy talan
Istvan mester ekkori érdemei jutalmaként kertlhetett a csalad kezére az Arad megyei Gyelid,
amely6l a Posafiak 1360-ban a mar ismertetett médon olyieangyekeztek jogbiztositd
iratokat szerezrf®* Biztosabb adataink vannak az 1360-as évek masodik felébdl, a Pésafi
csalad legalabb egy, de inkabb tobb tagjanak az Al-Duna mentén Havasalféldre, Bulgariaba,
illetve Moldvaba Iényegében évente hadat uWezémjos kiraly hadjarataiban vald
részvételésl. Ugy tinik, az 1365 aprilisatél junius végéig tarté Bulgasheni katonai
akciobai®® az ekkor életben lévé mindharom PésafitBalazst, Istvant és Miklost egyarant
ott talaljuk®” Istvan egy kicsivel kébb csatlakozhatott a Duna mentén vonuld, aprilisr26-a
mar Szalankeménnél tartézkoddé Lajos vezette hatffidziszen aprilis 29-én még Arad
megye itébszékén, Szombathelyen id6z8tt. Az egy héttel késbbi sedrian viszont mar
famulusa képviselte, valészinii tehat, hogy ekkor mar Gton lefiteit.leginkabb Vidin
komyékére kiterjeds, és Lajos kiraly Eszak-Bulgaria feletti hatalmat résie hadjaratban
szerzett érdemeilil, ha részleteket nem is arul el, de jeles voltulgites a nevik éitt a
kovetkezs évil Gjfent felting milescim **

A katonai akciot kévéen Gjbél majd csak 1365 oktdberében hallunkslied.?*?
Miklés biztosan, de felteh&#n Balazs & illetékes megyéjébe, azaz Csongradba, illetve
Krassbba tértek vissza. Istvan viszont az uralkodé mellett maradva tobb hdénapot tolt6tt
Erdélyben 1366 aprilisa és juliusa kozott, mikor Lajos kirdly seregévelerronstraciot
tartva — a legnagyobb valdsziniiség szerint — a Moldva feletti hiibéri fennhatésagat igyekezett
biztositan** Ez id§ alatt — jelentsebb katonai eseményekre nem keriilt sor — még 3 kiral
kolozsvari tartézkodasa idején volt alkalma kijarni a csalad részére egy birsageletfgedést,

2331359. 4pr. 2.: DL 91536. — Istvan megyebeli személyes eljarasait lasd fentebb.

234 4sd a 224-225. jegyzeteket.

235 KRISTO, Az Anjou-kor haborti 153-155.,NEEL, Itinerarium 30-31. (kézirat)

3% | egidbsebb testvériiket, Pésa fia, LaszI6t egy 1363. szeptemberben kelt kiadvanyban még testvéreivel egyiitt
emlitik (1363. szept. 9.: DL 91696.), viszont két hénappailidésar nem (1363. nov. 16.: DL 91697.).

7 Egy jelent&en, tobbek kozott a napi kelet helyén is megrongalédott orszagbirdi kiadvanyban Bebek Istvan
orszagbiré a fivérek részére kiralyi parancsra a hadoszlasig elhalasztja az altaluk Péter, zalai apat és az
orszagbird részére fizetehtirsag lerovasanak terminuséat (1365.: DL 91721.).

238 KRISTO, Az Anjou-kor haborti 154., BGEL, Itinerarium 30. (kézirat)

2391365. apr. 29.: DL 93920. Hacsak nem arrél van sz6, hogy a megye hatésaga csak ekkor foglalta irasba Pésafi
Istvan panasza targyaban azt az itéletet, amit bizonyos fogott birdk 1365. aprilis 9-én hoztak meg a megye
kiklldott embere @it Kaladna birtokon.

2401365. méj. 6.: DL 91714.

241 A kiraly miles-eiként: 1366. méj. 19.: DL 91725.

242 Hazatértiikkel az élet visszatért a megszokott medrébe, folytatédhattak a perek (1365. okt. 21.: DL 91717.,
1365. okt. 23.: DL 91718.).

3 1gaz, legkdzelebb csalskegy év mulva, a krassoéi sedrian ellene felhozott panasz kapcsan emlitik (1367. jul.
29.: DL 91729.).

244 KRISTO, Az Anjou-kor haborti 156-157.,N6EL, Itinerarium 31-32. (kézirat)

2451366. mé4j. 19.: DL 91725.
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illetve két alkalommal is vitas hatarok Ujrajarasara és iktatasara rendett@i &icollétében,
hogy a folyamatban 1évé Ugyek is haladjanak, Miklos helyettesitette. Mikoiugban
Ivancon Arad megye részére megyei kd#ggt rendezteky ment el, hogy bizonysaglevelet
allittasson ki arrol, hogy Tiszai Pal gyermekei, allitasuk ellenére, nem generacios és osztalyos
atyafiaik 2%’

Nem az 1365., illetve 1366. évi volt Pésa fia, Istvan utolsé katonai szerepvallalasa.
Lajos kiraly barmennyire is igyekezett megszilarditani hatalmat a Balkanon a bolgar bansag
feldllitasaval, a moldvai és a havasalfdldi fejedelmek, illetve a szerb kiraly hiiségének
dllandésitasaval, torekvését csak atmenetileg koronazta siker. A magyar fennhatésag
valojaban szerfelett ingatag voltat vilagitotta meg Havasalfold vajdajanak, Lajknak az 1368.
évi hiségfelmondasa és Sisman Ivannal, a nem magyar fésabatdeél-bulgariai teriletek
fejedelmével (céarjaval) torténé szovetsegkotése. Lajos, hogy hatalmi poziciéjatsisge
illetve, hogy a szorongatott helyzetbe keriilt bulgériai varakat felmentse, ismét személyesen
allt a hadak élére és az év oktdberébenddemlyd és Keve érintésével mar az orszag déli
hatarara ért, hogy onnan vonuljon a BalkafifaMielstt Pésa fia, Istvan hadba szallt volna, az
év nyaran kiralyi parancsra az Arad megyei Also- ésdals birtokosai kozott zajlo per
kapcsan szallt ki a birtokok hatarainak pontos megallapitdsara. Az elhataroldsra — melyre még
testvérét, Baldzst is kijelolték — jdlius 1-jén és az azt Kowedpokon Kkerdlt sor.
Megbizasukra, melyet végil Istvan hajtott végre, a helyi viszonyok ismerete miatt kertlhetett
sor, hiszen — ahogy az oklevél is fogalmaz — Felikust annak idején a fivérek apja, Pdsa tartotta
a kezén honor cimé&f’ Szeptemberben viszont mar javaban a Lajk elleni hadjaratra
késziibdhetett, legalabbis egy pere emiatt keriilt halaszfaSrhogy, miként korébban
tébbszor is, mint az érintett orszagrészbénuélvari nemes, a kiralyi sereghez csatlakozzon.
Az Anjou-kori — legalabb is Lajos uralma alatt jelleinz gyakorlathak megfeléén ez
alkalommal sem egymaga — miként vétiest a korabbi hadjaratok idején sem —, hanem egy-
eqy kiralyi megbizasbdl és pénzbdl toborzott csapatot vezetve vonult Fdbgy kégbbi
oklevél felteheten e hadi eseményre vonatkoztathaté soraibdl anmyitnk meg, hogy 6t

246 Majus végén a Kolozsvarhoz koézeli Gfalva és Dezmer birtokok hatérat jarta meg (1366. jul. 1.: DL
30691.), majd egy hénap mulva mar Székelyvasarhely kdrnyékén tartozkodott. Legalabbis itt kelt az az oklevél,
amely szerint a fatai nemesek és a nagydemeteri kiralyi népek foldjei kdzott hizédo hatart allapitotta meg a
mellé tantbizonysagul kirendelt egyhazi személyekkel (1366. jun. 24.: DL 44336.).

2471366. jun. 13.: DL 93921. Az ligy folytatasat lasd: 1367: DL 91735.

248 KRISTO, Az Anjou-kor haborui 157-158.,NEEL, Itinerarium 35. (kéziratSzAKALY , Phases 68-69.

249 idem dominus noster rex, ad metalem sequestracionem dictarum possessionum parcium filios Pouse de Zeer
infranominandos — qui scilicet eandem possessionem Feulykus a sua benignitate conservasset sub honoris titulo
dirigere —, nobis facie ad faciem comniigit368. jul. 8. < 1371. jan. 20.: DL 25769.).

2501368. szept. 14.: DL 91744,

51 ENGEL, Anjou-kori hadsereg 80-81.
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név szerint felsorolt nemes annak ellenére nem csatlakozott hozza, hogy nekik 80, illetve 40
forintot fizetett ki a kiraly pénzébdl azzal a feltétellel, hogy a kiraly zaszlaja abaitgérok

elleni hadjaratra vonulnak. Pésa fia, Istvan panasza szerint azonban ezt nem tették meg és az
altaluk felvett pénzeket sem fizették vis§ZaEddig nem emlitettiik, de nagy valészintiséggel
Istvan testvére, Balazs is a hadba vonulok kdz6tt volt 1368-ban, aki viszont mar nem tért haza
a hadjaratbdl. Elképzelkethogy halédla csak véletlenil esik egybe a katonHalkézas
idépontjaval, de a kovetkézév elejébl — kezdve egy 1369 januarjaban kelt kaptalani
kiadvannyd® — mar csak testvérei, illetve hajadon lanya, Orsolya (1371-ig) szerepelnek az
oklevelekben.

Mindamellett, hogy Szeri Posa fiai életének e szakaszaban egyémelrhadakozas
hordozta magaban a leginkabb annak léb&get, hogy helyzetiket seémozditsak, mas
tipusu szerepvallalasaik is ennek sikeresgéganuskodnak. A csaladtagok, valamint az
udva kozott fennalld kdzeli és bizalmas viszonyt példazza Istvan mester 1366. évi erdélyi
jelenléte, vagy az Also- és Féillsus elhatarolasakor kapott megbizasa 1368-ban. Utébbi
hasonlo eljarasban vald részvételikre, mikor az uralkoddo nevében a kiralyi akarat
képvisebjeként léptek fel bizonyos tigyben, korabbrdl is tat&l példat>* 1363-ban példaul
Lajos kiraly még Posa fia, Laszl6 mestert bizta meg az akkori krassoi ispan, Szobonya Laszl6
és varnagyai altal elkovetett hatalmaskodas kivizsgalaéavagy masik alkalommal pedig
Gjfent Istvan volt az, aki — mint a Krasso és Temes varmegyeék tertletén lévo kiralyi birtokok
meghatarolasaval megbizott emberek egyike — meghatarolta a temesmegyei Altalkerék kiralyi
birtokot Vejte febl.?*® Ugyancsak az uralkod6 és a Pésafiak szorosabb kapcsolatanak jelét
lathatjuk abban az 1363-ban kelt oklevélben, amely mindazon birsdgoknak birdi részének
elengedésérél szol, melyekben a csalad tagjait barmely biré vélarkszemben

elmarasztaltd®’

%2 1375. jan. 21. < 1375. febr. 25.: DL 91817. Azébthégy személyt sikeriilt beazonositani, mindannyian
Krass6 megyei kisnemesek voltak. Fehéregyhazi Mihaly (Péter fia) a megye szolgabiraja volt 1370-ben (1370.
ma4j. 12.: DL 91759.). Gegusfalvi Péter (Gegus fia) t6bb alkalommal volt a Posafiak kérésére kikilddtt megyei,
illetve a részikre kijeldlt kiralyi ember, tovabba 1370-ben a birdi (nadori) ktt=myegyik eskudt Glndke volt

(1349. febr. 19.: DL 91399., 1349. okt. 22.: DL 91408., 1350. jun. 8.: DI 91416., 1370. m4j. 12.: DL 91759.).
Tejedi Janos (Miklos fia) 1379-ben testvérével elzalogositotta Posa fia, Istvan mesternek Dubja possessiot 126
markaért (1379. maj. 4.: DL 91853.). Bajtoni Istvan ugyancsak az egyik eskidt GIndke volt az 1370-bén lésez
biréi (nadori) kézgiilésnek (1370. maj. 12.: DL 91759Mothazfia, Tamast, akit végll 1375-ben egyediliként
megidéztek a fentebbi panasz kapcsan, nem sikeriilt azonositani (1375. febr. 25.: DL 91817.).

2531369. jan. 8.: DL 91748.

24 ENGEL, Anjou-kori tarsadalom 314.

551363. méj. 18.: DL 91690.

2% 1370 kériil: DL 30676.

%571363. szept. 9.: DL 91696.
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A hadviselésnek és az uralkodonak tett szolgélat egyeb formdainak kogsinhet
apranként Gjabb és Gjabboetlépést konyvelhettek el a Pdsafiak. llyen volt példa362-ben
az, amikor Istvan mester a mihaldi var varnagya cimet viséhik fel a csanadi kaptalan egy
kiadvanyabaf>® A korabbi, tisztség nélkili allapothoz képest mindenképp tekintélytidvel
haasa lehetett e tisztségnek, s taldn még inkabb igy lehetett, ha igaz az a sejtésiink, hogy a
varnagysaggal Pdsa fia, Istvan egyben Temes megye élére is kerilt. Ugyan egyetlen oklevél
sem emliti utébbi cimméP? &m ha figyelembe vessziik Engel P4l adatait, miszerint a var az
épp betdltetlen szérényi bansag tartozékakent ekkor felteted temesi ispansaghoz volt
csatolva®®® még ezt is megkockaztathatjuk. Feltevésiinket azéisiterhogy 1362 és 1366
kozott nem ismerjik a Temes megye élén all6 ispariizart azonban, hogy épp ebben az
idészakban allt volna fenn Uresedés, mikor az orszageléél hatarvidékének egyre
novekedett a jeletége a Balkan felé iranyuld hadjaratok miatt. Egyabkégyanez a
korilmény jatszhatott kdzre az orszagrész 1360-as évek végére meégsaiystges
kormanyzatanak fokozatos megteremtéséBert folyamat elején, még ha nem is hosszu
idére, Lajos kiraly nyugodtan allithatta Temes megyeeéRHsa fia, Istvant, hiszen a csalad
hiiségével, katonai érdemeivel és persze régiobeli dtdégével egyarant tisztaban lehetett.
Istvan mindaddig e tisztségben maradhatott, amig a katonailag, jovedelmileg, illetve politikai
sulyanal fogva egyre jelefgebb — és részben talan @bhatasukra is igy kialakitott — honor
élére a jobban favorizalt Lackfiak, Himfi Benedek, majd két nador is, Opuliai Laszl6 és Garai
Miklés keriiltek®®® Persze kénnyen lehet, hogy az Istvan mihaldi varnagysagara vonatkozé
adat, az, ami valdjaban. Az épp kialakitastelalldé délkeleti megyékbdl allé honor
szervezésének egy pillanatfelvétele, egy honorhoz tartozds szempontjabdl bizonytalan

statuszu var tisztségének rovid iflegtmeneti betoltése.

2581362. aug. 21.: DL 91584. V6.NEEL, Archontol6gia ,Varnagyok és varbirtokosok - Mihald”

29 pedig birtokiigyeiben érintve gyakran szerepel a forrasokban, hol személyesen intézkedve, hol testvéreivel
egyitt emlitve. Pl.; 1362. aug. 16.: DL 91580., 1362. szept. 30.: DL 91582., 1363. febr. 21.: DL 91587., 1363.
jul. 17.: DL 91692., stb.

60 Temes megye viszonyaira lastdNd@EL, Archontlégia ,Barok — Szorényi ban” és ,Ispanok — Temes megye”

61 ENGEL, Archontlégia ,Ispanok — Temes megye”

262 ENGEL, Ozorai Pipo 258.

263 A kégshbi temesi ispansag alapjai kezdtek kérvonalazédni abban a tisztséghalmozasban, aészigre el
Himfi Benedek masodik ispansaga idején (1372-75), majd Garai Miklos (1375-86) alatt kertilt sor. Mindketten
egyszerre viselték Temes, Csanad, Krass6 és Keve megyék tisztségét ,also részek” cimen, valamint a Lugostél
Orsovaig huzodo viach keriletek igazgatasa is hozzajuk tartozott. Az Engel Pal altal feltart folyamat
végeredményeként az orszag délkeleti részén terjedelmét és politikai sulyat tekintve az Anjou-kor végére az
orszag egyik legjeleisebb honorja jott Iétre, hogy a Zsigmond-kor alatt tovabbi tisztségekkel kiegésziilve —
1409-td a fentiek mellett mar az aradi, a csongradi és a zarandi ispansag is hozza tartozott — a 15. szazad
kdzepére a temesi ispani cim vigel bekeriljon az orszagmeéltosagai, baroi kbzé (BEL, Archontoldgia
»Ispanok — Temes megye”.NEEL, Ozorai Pipo 258., UBINYI, Matyas kiraly 31.).
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Ugyanakkor, Istvdn egyébkeént rovid ideig kimutathaté mihaldi varnagysaga, €s még
esetleges temesi ispani cime ellenére sem allithatjuk, hogy a Pdsafiak hossz( tavon
részesedtek volna a hatalomgyakorlasbol az 1360-70-es években. Emiatt az uralkodot hiven
szolgalo csalad tagjai szamara megis a birtokadomanyok jelenthették a legfontosabb
gyakorlati visszajelzését az uralkoddi kegy megnyilvanulasanak, és hogy az udvarban
tovabbra is szamon tartottalket. Ebbdl az iélszakb6l az Arad megyei Gyelid (1360)
megszerzesérsl van dlként adatunk, bar ennek korulménykir miként az 1363-t0l
adaolhat6, ugyancsak Arad megyei Szentpal kezikre kerdlesem tudunk sokat. Utobbi
birtok nagysagat, egyben jeléségét egyébként a tertletén adbdsekben kialakuld tobb
falu jelzi (példaul Haromfiil, Kolp, Deszk, Bike és Otvenablaka). A 68 kornyékén
megfigyelhet, valdszinileg tudatos birtokkoncentracié 1364 tavaszan folytaioelkkor
kaptak ugyanis Uj adomany cimé&hulak Baldzs magszakadas folytan eladomanyozhatéva
valt birtokat: Gyirolthazat, vagy mas néven HOdGSE birtokszerzés tovabbi csaladtorténeti
vonakozéasa az, hogy ebben emlitikstor LAszI6 mester fiait, Janost és PRIygyanakkor
apjukat mar nem, aki az &6 év 6szén hunyhatott éf° A gyermekek kozul Pal, akire a
késsbbiekbsl minddssze csak egy adatunk #rfiatalon halhatott meg, azonban testvére,
Janos életét 1374-ig nyomon tudjuk kdvetni.

A fenti javak megszerzésével — amihez érdemes hozzaszamolnunk az ekkor bérlet
formajaban, illetve zalogként kezikén lévo birtokokat is — a Poésafiak még inkabb
megszilarditottdk pozicidjukat az orszag tekintélyeskelb csaladjai kozott, a dél-alfoldi
régidban pedig egyikei lettek a legjelésebb kiterjedés birtoktestekkel rendelkéz
foldesuraknak 4. tabldza). Ezzel tovabbra is a nemesi tarsadalom edikedd elitjenek
tagjai kozott tartottakoket szamon, még ha a barok szintjere nem is emelike@dhtel.
Tarsadalmi helyzetik egyben érvényesilési fedggfeiket is meghatarozta, ami tipikus
jegyeket mutat: a kirdly szolgalata, illetve az udvari kafierE mellett regionalis
ismertséguk, elismertségik és szerepik is fidemtaradt, amit j6l példaz az az 1363. évi
add, amelyben két Posafi, Laszl6 és Balazs mesterek egy iktatasra felszélitd mandatumban
Himfi Benedek pozsonyi ispan és rokonai részére megnevezett kiralyi emberek kozott

szerepelnek®® A Temes megyei Roénapatak, illetve a Krass6 megyei Kovespatak,

2641364. méj. 30. DL 91703. Perek a szomszédokkal: 1365. m4j. 6.: DL 91714.

25V, ENGEL, Geneal6gia — Bar-Kalan nem 1. Szeri 4g 2. tabla: Pésafi (sZei) sz

26 Egy 1363. szeptemberben kelt kiadvanyban még testvéreivel egyitt emlitik (1363. szept. 9.: DL 91696.),
viszont két hénappal késb mar nem (1363. nov. 16.: DL 91697.).

2671364. okt. 31.: DL 91709.

28\/6. ENGEL, Ung megye 102-103.

2691363. jan. 25.: Himfi 361/186., DL 51984.
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Székaspatak és Vaja birtokok, valamint Bacstovis felének iktatasakor végidlkneralltak

ki az azzal megbizott csanadi kaptalan egyik embet&/am felsorolasukbol két dolog is
kovetkezhet. Az egyik lehéség, hogy a két Pésafi a Himfiek szolgalataba?&ilazonban

sem Himfi Benedek, sem rokonai sem ekkor, senvli@snem foglalkoztatt@ket. Ebbol
kovetkezik, hogy jelen esetben helyesebb, ha azt valésziniisitjuk, hogy a mindkét megyében
régota birtokos Himfiek egész egystten ismerték a szintén e megyékben érdekelt Posafiakat
és az iktatast egy helyi szinten is tekintélyes és kozismert csalad tagjainak részvételével
kivantak lebonyolitani, nem mellesleg nyilvan az a szempont sem kertlte el a figyelmuket,
hogy az adomanyul nyert birtokoknak tobbek kozittis szomszédjai voltakK? Nyilvan

egyik fél szadmara sem volt érdektelen példaul, hogy az 0j szomszéddal méar az iktatdskor
0sszevesznek-e a hatarokon, vagy sem.

2. tablazat A Pésafi csalad birtokvagyona az Anjou-kortidn

Arad megye Csongrad Krass6 megye Temes megye Valké és
megye Zarand megyék
Birtok | Birtok- | Birtok | Birtok- | Birtok | Birtok- Birtok | Birtok- Birtok | Birtok-
rész rész rész rész rész
1306-1352 | 2 3 10+1 | 3 1
bérelt
1352-1382 | 3 1+2 |1 9 1+ Az 2
bérelt | bérelt Omori Omori
hagyaték hagyaték
Osszesen 5 4+2 |1 1041 | 12 2+ Az 2
bérelt | bérelt | bérelt Omori Omori
hagyaték hagyaték

A csalad helyzete az 1370-es évek masodik felében

Mig az 1360-as évek kulpolitikai iranyvonala lehet tette, hogy Poésa fiai —
kilénosen Istvan — a birtokvagyon gyarapitasan tul valamelyest megkozelitsék apjuk és a
tovébbi ebbmenetelbe vetett reményeiknek az 1370-es évek eleghdvetked kil- és
bdpolitikai fordulat, ha nem is vetett véget, de éredbet besikitette leheaiségeiket.
Sanmiképp sem kedvezett szamukra, hogy az uralkodd az expanziv kilpolitika helyett egyre
inkdbb a diploméacia eszkdzéhez nyult, kilondsen lanyai sziletésétiédvégaz, hogy a

Bakan tovabbra sem kerilt ki a magyar kilpolitika latész6gébdl, de kétségtelen, hogy Lajos

2791363. marc. 22.: Himfi 361/186., DL 51984,

21 Az adomanyt elnyérszemély(ek) és a kijelolt kiralyi emberek kdzétti viszonyra lasesHE, Kirdlyi ember
592-596.

272 Ygyanakkor Rénapatak iktatasanal Balog Janos, Balazs mester komjati officidlisa is ellentmondott (1363.
marc. 22.: Himfi 361/186.).

213 Az egyszeiisitett tAblazat csak a ténylegesen a csalad kez8rmidokok szamat jelzi, az igénycimeket nem.

Az egyes birtokok megszerzésének idejét és korlilményeit lasd a disszertacié végén tBlélblkdé és
jogigények adattadaan.
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— lévén aktudlisan &ébb vald Ugyek foglalkoztattak (példaul a lengyéhtmegszerzése,
vagy a lednyainak kihazasitasa) — mar nem ugyanazzal az intenzitassal fordult az itteni
problémak felé, mint kordbbah® Az Uj, és az évek @ehaladtaval egyre inkabb
K275 igy

nagyon ugy tinik, hogy az ehhez a csoporthoz tartozémanetelét — kilénésen az 1360-as

kikristalyosodé iranyvonal nem kedvezett a korabban befolyasos harckedived

években, de azt meg&téen is — jorészt a hadjaratoknak (is) koszohHebsafiaknak sem
szamitottak kivételnek ez aldl, az uralkodotdl tehat egyre kevésbé varhattak palyafutasuk
elémozditasat. E mellett talan az orszag délkeleti rdagi ekkorra kialakulé kormanyzati
rendszere sem alakult kedven a csalad szempontjabdl, hiszen az itteni megygkéegs
igazgatasaval® — miutan annak nentk voltak a kedvezményezettiei — a potencialisan
betdlthe® tisztségek szama csokkent.

Az 1370-es évekbdl ugyanis, legalabbis a fennmaradt adatok tikréBésath csalad
tagjairdl ismét az 1354t majd egy évtizedig jellentztevékenységeik kapcsan emlékeznek
meg az oklevelek, azaz leginkabb birtokaikon tartdzkodtak és helyi vonatkozasu tUgyeikkel
foglalatoskodtak, tobbnyire személyesen. Az évtized f&eben a testvérei halala utan —
Laszl6 1363-ban, Balazs 1368-ban hunyt el — a csalad legidésebb férfitagjava valo Posa fia,
Istvanon kivill, 6ccse, Miklés mester, valamint unokadccse, LaszI6 fia,“famolak azok,
akik eljartak a kulonboéa dgyekben. 1370. aprilis elején Istvan az épp egydrasbt
Temesvarott tol, ekkor a temesi ispani cimet is visel talan e végett megyéjébe latogato —
Opuliai Laszlo nadort kereste fel a kdzte és Ség birtok kiralyi népei kozott régota huzodo
|?79

tgyével-™™ A nador egyébként hamarosan ismét a délkeleti megyékbe érkezett, mikor majus

6-t6l Krassd, majus 15t Arad és Csanad, majd egy hénap mulva, juniusbLBékés és

2" KRISTO, Az Anjou-kor haborti 161-163., 190-193z4%ALY , Phases 70-71.

2> ENGEL, Szent Istvan birodalma 157., 162.

7% ENGEL, Ozorai Pipo 258.

2T A Pésafiak tarsadalmi helyzetének ismeretében fel sem meriil annabsdgleethogy valamelyik baré —
kllbndsen az orszagrész megyéinek ispani cimét ddibinfi Benedek, Opuliai Laszlo, vagy kiisb Garai
Miklés nador — familidrisaként jussanak tisztségekhez. E lépést viszont fédtelzatert nem tették meg, mert a
Pésafiak ugyanahhoz az udvari nemességhez tartoztak, mint a felsorolt méltédaguesenészetesen az, hogy
utébbiak honorbirtokosok voltak, rangban, cimben és tekintélyben gsldailonbséget teremtett koztik,
ugyanakkor hol voltak a Posafiak a familiarisok derékhadéat alkot6 megyei nerie$E8GHEL, Anjou-Kori
tarsadalom 314-316.).

28 A csaladot éririt igyekben egy-egy alkalommét is felsoroltak nagybétyjai mellett, mint a panaszost, vagy
perben halasztast K&r(1364. okt. 16.: 91708., 1364. okt. 31.: DL 91709., 1365. okt. 21.: DL 91717., 1366. mé4j.
19.: 91725., 1366. jun. 13.: DL 93921., 1370. maj. 20.: DL 91761., 1370. aug. 31.: DL 91769., 1371. m4j. 8.: DL
91778., 1371. maj. 15.: DL 91780., 1372. okt. 7.: DL 91795., 1374. okt. 9.: DL 91812.).

279 1370. 4pr. 2. > 1370. m4j. 4.: DL 91757. (Ebben &bedd a nador tavollétére utald oklevelek, melyek
Visegradon keltek ugyan, am az aktualis sitédster [Jakab] és a nadori pecsét hianya miatt azokat a
protonotarius pecsétjéveldsitették meg: 1370. &pr. 3.: DL 87447., 1370. apr. 5.: DL 89404. Aprilis 12-én a
nador visszatért Visegradra — DL 77445.) Opuliai Laszl6 tisztségeire lasELEArchontolégia ,Bardk —
nador”, ,Ispanok —Temes megye”.

61



DOI: 10.15774/PPKE.BTK.2014.003

Zarand megyék nemessége részére tartott kizsty LaszIo6 fia, JAnos — akit Balazs halalaval

a Krass6 megyei birtokok igazgatasaval bizhattak meg nagybatyjai — ésdelyd mellett

zgl6 congregatio egyik eskiidt Ulnoke véff akit a megye nemeseinek bizalmét gelz
feladattal jaro elfoglaltsagok miatt végul egy krassoi kisnemes, Ebedi Gergely fia, Andras
helyettesitett®: Ekdzben Istvan és Miklés az Arad megyebdiben, itteni birtokaik uradalmi
kdzpontjabah®? tartdzkodhattak, hiszen majus kdzepén a falutél par kilométerre Arad mellett
O0sszeub birdi (nadori) kozgglésen szemeélyesen intézkedtek 0) birtokuk, Szentpal
ligyében?®?

E biréi forumon azonban — miutan a kodisre a megye nemességének szine-java
Osszec$dult — egy Podsafiak ellenében sziletett beadvanngal faglalkoztak. Az
.ellenérdekelt” Kaszai Janos fia, Kover Imre volt, aki tigyvédjén keresztil élt panasszal egy
1367 nyaran tortént incidens utéh a Podsafiakkal szemben elmarasztald itélet kapcsan.
Tortént ugyanis, hogy — allitAsa szerint — harom éve Imrét, mikor kiment a Kasza birtok
hataraban szénat kaszald jobbagyaihoz, Pdsa fia, Istvan famulusai megtamadtak, akiket sajat
élete védelmében megdft A Pésafiak természetesen masképp emlékeztek a torténtekre.
Meég az esetet kouegn 1367-ben beadott panaszuk szerint Iméecetltervezve kovette el
tettét, ami a szandékossagon tul azért is érinthette érzékdikgn mert a tettlegesség
elszenvedoi kdzott nem csak egysmar famulusaik, hanem rokonaik — bizonyos Szerém
megyei Bencs fia, Domonkos, illetve Kozma és csatlésai — is ott vBitak370-ben Imre

megbizottja ura valtozatanak igazolasara oklevelet is bemutatott, tovabba kérte, hogy a megye

2801370. mé4j. 12.: DL 91759. = DL 5860. = Krasso IlI. 71/96-99. (Az eskiidtek felsorolasakukedsnlitik.)

2L A kdzgyilésen egy mesomlydi polgar, bizonyos Laszl6 mester (Beke fia) Pésa fia, Istvan és Miklos
tartozaséat panaszolta. Mivel Ebedi Andras tagadta az addssagot, a naldsrigtyannak és Miklosnak a sajat
személylkben az aradi kaptalaibtefulius 8-an leteentl eskiit itélt meg arra vonatkozélag, hogy a kérdéses
0sszeggel (50 forint) nem tartoznak (1370. maj. 12.: DL 91760.). — A Pésafiak méhetirel 365-ben fdlhi

(1365. okt. 21.: DL 91717.) Andrasidzegy héttel a krasséi kozijgs ebtt még Visegradon, az itt llésez

nadori itélézéken jart el és kapta kézhez azt az oklevelet, ami a Pdsafiak és a zalavari apat Adorjanmartélyért
(Csongrad megye) folytatott perében halasztast rendelt el a felek kérésére (1370. mdj. 8.: DL 91758.). E szerint
igencsak sietnie kellett, hogy eleget tegyen urai meghizasanak és vissza/odaérjen a tébb szaz kilométerrel arrébb
zajlé Krassé megyei bir6i (nadori) kdzdgsre, amit végil sikerrel teljesitett. Ugyancgakolt jelen & egy
hénappal késbb Nadas falu mellett, ahova Békés és Zardnd nemességét hivtak dssze, ahol ujfent & Ségen él
kiralyi népek Arokin elkovetett hatalmaskodasait panaszolta (1370. jun. 24.: DL 91763-64.). Augusztustél, az év
masodik felén at 1372-ig, majd egy kis szlinet utan 13[718gtobbszor a kuriai birésagokon, azaz Visegradon,
illetve Budan képviselte a Posafiakat (1371. maj. 15.: DL 91780., 1371. jin. 8.: DL 91782., a csanadi kaptalan
elott — 1372. okt. 7.: DL 91795., hétlapi perfeljegyzésben — 1375. febr. 25.: DL 91817., 1376. jun. 2.: DL
91829.).

282 Elgsz6r a csanadi kaptalan egy 1363-ban kelt kiadvanyban szerepel a nétviasdi elstagként (1363.

nov. 16.: DL 91697.), ezt kdun pedig 1370-ben (1370. méj. 12.: DL 91760.). A korai és esetleges
eléfordulasokat kovéien a Zsigmond korban emlitik igiket mind gyakrabban az oklevelek, a mellett, hogy a
Szeri ebtagot is hasznaltak (pl.: 8di — 1391. febr. 27.: DL 91967., Szeri — 1391. febr. 8.: DL 91965.).

2831370. méj. 20.: DL 91761.

2841370. méj. 21.: DL 91762.

851367. aug. 13.: DL 91733.
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jelenlévé hatdésaga drigazat tanusitsa. Torekvése végul sikertelentl zékukozgyilésen —
bizonyara a megfelélszemtanuk kihallgatdséat stb. kédet — a megye hatdésaga esku alatt
vallotta, hogy a meggyilkolt személyeket, noha artatlanok voltak, Kévér Imre cselt vetve,
elére megfontolt szandéekkal 6lte meg, mikor azokdiize akartak menni. Raadasul Kasza-
bdi rokonai is tettestarsai voltak, mert Imre velik egyutt tette a holttesteket egy kocsira és
vitte Kovasziba, az ottani officidlishoz, ahol azzal mentegette magat, hogy a meggyilkoltak
gonosztevék voltak, holott nem voltak azdR.

Az Ugy kapcsan emlegetett Kovér Imre az Arad megyei Kaszangéh népes
kisnemesi rokonség tagja volt. A birtokuk felapr6z6dasa miatt elszegényedsé Kaszai nemesek
egyrészt birtokrészeik elzalogositasaval, masrészt familiarisi szolgalatvallalassal igyekeztek
sorsukon jobbitani. Esetiikben erre leginkabb az Arad megye nemesi tarsadalmanak csucsan
allo Posafi és a Kerekegyhazi Lackfi csalad kérnyezetében nyilt esély. A Kaszai rokonsag e
két lehebség mentén polarizaldédott, ami ugyanakkor konfliktusakageneralt a Kaszaiak
kozott. Példaul a Posafiak szolgalatdban all6 Kaszai Gergely fia, Istvan fiai, Laszl6 és
Gergely®’ tobbedmagukkal (de mind Kaszaiak) tébbszor tiltakoztak rokonaik azon szandéka
ellen, hogy részeiket masoknak elidegenitsék. Az eleinte meg nem nevezett ,céelsgemélyr
késsbb kideriilt, hogy Kerekegyhazi Lack, az egykori st@kpan volt aZ*® Ugyanakkor
valamivel ké$bb Laszl6 és Gergely is ugy rendelkezhetett, hogslhlalutan birtokrészeik
ne rokonaikat illesse, hanem a Pésafiak kezére jif83atdbbiak 1363-ban mar el is tiltottak
itteni részeik hasznalatatél a Lackfiakdtlletve 1365-ben itteni officialisukat is emlitik,
torténetesen Kovér Imrét, aki két évvel kordbban is a Pésafiak szolgalataBahEaért is
érdekes, hogy 1367 nyaran miért tamadt tdbbedmagaval a PésabidibeStartd rokonaira —
akik nagy valoszintiséggel a Pésafi csalad altalunk nem ismert nétagjai, azaz feleségeik réven

kertiltek kapcsolatba a csaladdal —, illetve familiarisaira, koztik sajat rokonaira. Ha az

2861370. méj. 20.: DL 91762.

87 1341-ben a bizerei apat megidézésekor Laszl6 az egyik kijeldlt kiralyi ember Szeri Pésa részére (1341. okt.
18.: DL 91321.). Gergely szintén hasonlé nsadben thik fel 1347-ben Pdsa Krass6 megyei Dubja birtok
kapcsan beadott panasza alkalméaval (1347. dec. 12.: DL 91386.).dUgttara legtdbbre, hiszefivolt 1350-

ben Pdsa sebesi alvarnagya (1350. okt. 5.: DL 91419.).

28813309. jun. 7.: DL 91302., 1345. m4j. 1.: DL 91357., 1355. m4j. 26.: DL 91478.

289 valészinileg nem az a par jobbagytelek ért sokat a Pdsafiak szemében, amit ezzel nyerhettek, hanem az a
sz16, amit a Kaszaiak 1353-ban szereztek a Makra hegyen (1353. aug. 6.: DL 91452.), ahol a Pd4safiaknak is
volt s@ldje.

2901363. aug. 18.: DL 91695.

291 Familiarisként, aki a csanadi kaptalatetiltotta el az ébudai kaptalant az Arad megyei Szombathely
possessidban lévrészének eladasatdl (1363. nov. 16.: DL 91697.). Officidlisként, akit bizonyos Dénes fia,
Andras — Ség kiralyi birtok officidlisa — egy hatalmaskodas alkalmaval elfogott, vasra vert és javait elvette
(1365. okt. 23.: DL 91718.). A Poésafiak tovabbi részt szereztek Kaszan, mikor 1370-ben az itteni nemesek
bizonyos birsagaik ki nem fizetése fejében lefoglalt birtokrészei Pésa fia, Istvan kezére jutottak zalog cimén
(1370. jul. 26.: DL 91766.). A Pésafiak és a Kaszaiak tovabbi pereskedésére lasd: 1370. szept. 22.: DL 91770.,
1371. okt. 7.: DL 91787., 1376. apr. 21.: DL 91824., 1376. jun. 2.: DL 91829.
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incidens valddi okait nem is tudhatjuk meg, nagyjabdl séjthebgy a Kaszaiak egymas
kozotti ellentéte, egyfajta csaladi viszaly allhatott az tigy hatterében, amire csaithiett

ann& a ket csaladnak az érdekeltsége is (Posafi, Lackfi), akikhez egyes Kaszai nemeseket a
familiaritas, vagy egyéb viszonyZott.

Az évtized masodik feléhez érve megdallapithatd, hogy kilonésebb valtozas nem
kovetkezett be a csaldd helyzetében. Orszagos jetmiit eseményen vald részvételbkr
pddaul tovabbra sem maradt fenn adat. Esetleg még Lajos kiraly Balkanra iranyul6 1375. évi,
személyesen vezetett utolsé hadjaratainak egyikén vehettek*fdsatennek nincs okleveles
nyoma?®* ez inkabb csak az Anjou-kori hadszervezet regiondlis jellege, illetve a Pésafiak
kordbban ismertetett katonai aktivitAsa miatt feltételézh&0sa fia, Istvdn és rokonai
tovébbra is helyi vonatkozasu ugyek gyakori szefepharadtak. A targyban fennmaradt
oklevelek szamabol kovetkeztetve példaul a zalavari apattal folytatott perik koéthette le
leginkabb a figyelmiket?* E mellett Istvan 1376-ban mar Ujra a Kaszai nemesek elleni,
gyanithatéan az é6 évi hadjarat miatt halasztasra kerillt peres ligyédizte?® miként a
kovetkezs évben a Valkd megyei Barldd birtok tigyében is jolldasta szemeélyesen eljarni a
titeli k&ptalan edtt.?*® 1378 tavaszan a Krass6 megyei Vaja hatarainak Ujrajarasanal kellett

tanuskodnia. Tanuvallomasa sokat nyomott a latban, mert a kivizsgalasra felsz6lit6 mandatum

292 KRISTO, Az Anjou-kor haborti 167-169.,NEEL, Itinerarium 43. (kézirat) — Egyes vélemények szerint ez a
céljat tekintve csak részben sikereket &ldradjarat volt az efs hogy magyar csapatok a havasalfoldi
fejedelemmel szovetségben allé és ennek kbvetkeztében Temes és Krass6 megyék déli részethédstbetor
prédalo torok csapatokkal megiitkdztek volnaniOROVITZ, |. Lajos 919-982., megallapitasait atvett&idso,

Az Anjou-kor haborii 167-169.). Ujabb eredmények viszont — killondsen az 1375. évi eseményekhez kapcsolt
bizonyos momentumok precizebb és kronoldgiailag reélisabb ismertetésétekiuetiondsen Himfi Benedek

Margit nevi lednya elrablasa koriilményeinek vonatkozdsaban — a fentiek pontositasat és atgondolaséat sugalljak
(ENGEL, Torok-magyar haboruk 561-563. Margit életének Gjabb feldolgozasakor E. Kovacs Péter mar Engel Pal
kozlését fogadta el. Lasd: EOVACS, Egy magyar rabszolgari06-107.). Utébbihoz, ha nem is perdinde
meggondolandd adalék, hogy a harcok ideje alatt a terlletileg illetékes hiteleshelyek kozil a csanadi és a titeli
kaptalan egy-egy kiadvanya is ismert -6bdié egy idézés, utébbi pedig egy iktatast foganasitott (Csanadi
kaptalan — 1375. jal. 25.: DF 278571., titeli kaptalan — 1375. jun. 17.: DL 6283.). E mellég$dvidgon Krassé

megye hatdsaga ebben adhidn is megtartotta térvényszékét. A sedrian az épp hadjaratiBarké&ibb ebben

a haboruban elhunyt Himfi Péter nevében kérték a megye hatésagat egy panaszanak kivizsgalasara (1375. jul.
21.: DL 52234. = Krasso IIl. 86/127-128.).

2931375 januarjaban a Pésafiakat Pétermonostora, Palmonostora és Méricgat felébe iktattak (1375. jan. 10.: DL
91816.). A hdénap végén panaszoltdk el a korabbi hadjaratban meg nem jelent nemesek lgyét, melynek
kivizsgalasara februarban kerult sor (1375. jan. 21. > 1375. febr. 25.: DL 91817.), marciusban pedig az a nyugta
kelt, amelyet a garamszentbenedeki bencés apat allitott ki Pdsa fia, Istvan mester meghatalmazottjanak
Csanytelek arendajanak megfizetét€t375. marc. 25.: DL 91819.).

294 Bar a Posafiak ébzeretettel béreltek foldeket egyhazi testillételez esetben — talan mert a zalavari apéat
orszag tuls6 végébnehezen érvényesitette jogait, miként Csanytelek esetében a garamszentbenedeki bencések
— az apat birtokaban I8yde a Pésafiak Csongrad megyei birtokaik kdzésgkdt, Szentgydrggyel szomszédos
Szentadorjanmartélyért 1360 6ta viszalykodtak (1360. marc. 25.: DL 91546., 1362. maj. 19.: DL 91577., 1365.
okt. 21.: DL 91717., 1365: DL 91721., 1366. mdj. 19.: DL 91725., 1370. m4j. 8.: DL 91758., 1370. aug. 8.: DL
91768., 1371. maj. 15.: DL 91780., 1374. okt. 9.: DL 91812.).

2951376. apr. 21.: DL 91824., 1376. jun. 2.: DL 91829.

29%1377. mé4j. 12.: DL 91837., 1377. m4j. 12.: DL 91838.
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az Osszehivandd szomszédok kozal kulon kihangsulyozta személyét, mivel apja egykor
honorként tartotta kezén a kérdéses részeket. A foganatositott hatarjards utan viszont
megidézték, hogy igazolja a birtokaban talélt kilenc telkes Foktalanhoz val6 jogat és a birtok
hatarait?®’ Hogy megjelent-e végiil Gydrgy-nap nyolcadan a kiralyi jelentét, elem tudjuk,

de par hénap mulva ismét Krasséban, pontosabbanéddealyén talaljuk, ahol a Garai
Mikl6s nador nevében 1378. augusztus végén a megyének tartottilé8egypanaszolt el

eqy jobbagya ellen elkdvetett hatalmaskoddStA rakovetked év tavaszan ujbdl itt volt
dolga, de most a megye haramidsdékén, ahol a szamara 126 forintért elzalogoshatja
possessio zalogdsszegbl 6 forintot fizetett ki az eredeti birtokos Tejedémeseknek®®

Végiil pedig vélhéen azé dontése nyoman kapcsolédtak be 1380-t6l az Emeni égoks
visszaszerzéséért elinditott perbe, segitve tavoli atyafiaikat, a Szentszalvatttiakat.

A Kkidllitott iratokbol az egyes birtokiigyek mellett a csalad veszteségeie
gyarapodasarol is egyarant értestilhetliink. 1372 és 1374 kozott rovid idon belll Istvan dccse,
Miklos és unokadccse LaszI6 fia, Janos is elhtfiytéssbbi oklevelekbdl tudjuk meg, hogy
utdbbi 6zvegyen hagyott, név szerint nem ismert felesége Valké meégaithazott’? am
gyermekeikrél nincsenek ismereteink. Miklos fia, Laszlé ugyanakigop 13744l valt a
csaladra vonatkozo oklevelek rendszeres, am végul nem hossizsetphjéve (1385-ben
emlitik utoljara)>%® miként Istvan két fia, Miklés és Istvan is ekkortbhnek fel*** elgsként
az aradi préepost és kaptalan emberei altal Gazgyelidi és deszki jobbagyain esett
hatalmaskodasa soran tett panaszuk kapt®aBz a generacio lesz az, amelynek a Lajos
kiraly halalat kovet foldcsuszamlasszivaltozasok idején, mind az orszag, mind a csalad

torténete szempontjabdl egyik legviharosabb éveiben kellett helyt allnia. Az akkori ésaladf

2971378. jan. 4. > 1378. marc. 29. = Krasso6 |Il. 91/132-136. > 1378. méj. 20.: DL 42089. = Krass6 |II. 92/136-
151.

2% A kdzgyilés augusztus 30-an kexibtt és Istvan részére annak 10. napjan allitottak ki az alperest meg nem
jelenés miatt birsagol6é oklevelet (1378. szept. 8.: DL 91847.). (A kitéspn még egy kiadvany kelt — 1378.
szept. 3.: DL 52268. = Krasso Ill. 94/152-153.)

299 1379. méj. 4.: DL 91853. A Tejedi kisnemesek meg lehettek szorulva, mert Tejedi Féokgafla) egy

évvel kégbb mar névadd birtokuk egy részét zalogositotta el Istvannak (1380. maj. 17.: DL 91871.), amibe
1385-ben mar zalogjogon be is iktattak volna fiat, am Farkas 6zvegye, Bagé ennek ellentmondott (1385. jun. 7.:
DL 91918., 1385. jun. 7. > 1385. jin. 26.: DL 91915.).

300 K ARACSONYI, Kegyur 37.

391 Mikl6s utolsé okleveles emlitése: 1372. okt. 7.: DL 91795. VRGHE, Genealdgia — Bar-Kalan nem 1. Szeri

ag 2. tabla: Posafi (szeri, &i). JAnosé: 1374. okt. 9.: DL 91812.

3021377. méj. 12.: DL 91838.

3031374. okt. 9.: DL 91812., 1374. nov. 7. < 1375. jan. 10.: DL 91816., 1379. jun. 11.: DL 91857., 1382. m4j. 8.:
DL 52418., 1382. m4j. 29.: DL 87869., 1385. feb. 28.: DL 91910., 1385. jan. 6. < 1385. jun. 26.: DL 91916.,
1385. okt. 13.;: DL 91919., 1385. nov. 10.: DL 91920.

304 ENGEL, Genealdgia — Bar-Kalan nem 1. Szeri 4g 2. tAbla: Pésafi (szefi).sz

8051379. jun. 11.: DL 91857. — Ugyanez az eset viszont 6 miglepetés — a kezdemén§es az elszenvéd

fél és az esett karok okozdinak megnevezésekor épp elieekiglel szerepel a prépost csanadi kaptalétt el

tett panaszaban (1379. jin. 16.: DL 91858.).
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Istvan ugyanis — a csaladalapité Szeri P6sa gyermekei kozil utolséként — 1382-ben elhunyt,
ugyanabban az évben, amikor az uralkodd, Lajos kiraly is. Halalakor a Posafiak a Dél-alfoldi
régio (Csongrad, Arad és KrassO0 megyek) egyik legvagyonosabb és legbefolyasosabb
csaladjai kozé tartoztak. Bar Pdsa gyermekeinek méltosagviselés tekintetében nem volt
lehethsége a csalad torténetében mindenképpen csucspaztérakto 1350-es évek kbzepére
elért szintet ismételten megkozeliteni, a kezikoén Iévé javakkal — amit még apjuk alapozott
meg — jOl safarkodtak és Ujabbakkal gyarapitottak azokat a 14. szazad masodik felében. Az
1380-as évek elejéen szinre 1ép6 harmadik generactisalzan Posa fia, Istvan gyermekei — a

mar emlitett Mikléson és Istvanon kivill, Péter (1382), Gyorgy és Laszlé (1385) — ebbe az
orokségbe léptek be.
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Szeri P6sa unokéi
Pdésafi MiklGs és Istvan politikai allasfoglalasa

Az 13826széb6l Zsigmond uralkodasanak élevtizedéig tartd, sokszor viszalyokkal
teli idészakban Szeri Posa unokai kozul Istvan két idésebb fiara, Miklosra és Istvanra,
valamint unokatestvérikre, Laszlo fia, Miklosra harult az a kéinelg nem mondhat6 feladat,
hogy a konszolidaltnak egyaltalan nem mondhaté évek alatt isélegesikerrel atmentsék,
de még inkdbb disitsék a csalad 14. szazad végére felépitgheldl vagyoni és tarsadalmi
statuszat. Az utddlas kerdésében manifesztalodé addig elfojtott, am most felszénre tor
ambicidk és a hatalomért ugrasra készen aldé &iizdelmében val6 kiigazodas, a valtozasok
és politikai jatszmak sokasagaban egy-egy jokor és j6 idében meghozott déntés Ujabb
magassagokba emelhetett csaladokat, igaz ellénksetben akar a teljes bukas is valos
veszélyként fenyegetett. A Posafiak helyzetében, mint az Anjou-kor végén a hatalombdl
kiszoruld, de vagyonos@kels csalad esetében, mindkatek volt realitasa.

A csalad tagjai e vészterhes idékben Méria kirdlgs az 6zvegy kirdlyné, Erzsébet
oldalan lattak biztositottnak érvényesilésiket. Konnyen lehet, hogy mindehhez annak az
egyszeii ténynek a felismerése vezette 6ket, hogy birtokaik a ,néuralomdtgfamaszanak
és haszonélvefének szamitdé Garai Mikl6s nador 1375 és 1385 kaugutségkent viselt
krassoi és temesi ispani honorjanak kozelében fekidtek. Dontéstikben alighdésem er
kozrejatszhatott e kortlmény meérlegelése. Végul, akar sajat 8rdestrérelve, akar a
nagyhatalmu Garai partfogasaban bizva, netan épp altala megfélemlitve, de Pdsafi Miklds és
Istvan, miként egy perikbdél kiderdl, 1383 nyaran mar Méaria oldalan, annagébkere
tartdzkodtak’® Egy évvel késbb a kirdlynémar a kil tdmadas lehésége miatt sokkal
veszélyeztetettebb észak-nyugati orszagrészben szamitott a két testvér szolgalataira, kezukre
adva honorként a Trencsén megyei Sztrecsény, majd Zsolna ispani, valéjaban inkabb a varak
varnagyi cimét®” Az altaluk kormanyzott vidék viszont nemsokéara Zsigmond felgyveres
visszatérési akcidjanak szintere ¥&ttTalan amiatt, mert nem tudtak megakadalyozni Zsolna
és kornyéke feldulasat, talan mas okbdl kifolyolag, de ezt Kéwetimmar tisztség nélkil

ismét csak — az orszagban zajlo eseményekhez képest mindenképp kisebb volumeni —

%% Az id6 alkalmas volt elégtétel vételére, akar régi sérelmekre hivatkozva, mint Pésafi Miklos és Istvan két
jobbagya esetében, akik allitélag gy megsebesitették Mihaly mestert, az aradi kaptalan kanonokjat és dékanjat,
hogy az még egy hdénap mulva is az 4gyat nyomta. A tetteseket bebdédimnok és a Pésafiak kdzott kotott
egyezségtl derdl ki, hogy Miklés és Istvan hol is tartézkodtak. Az ligyben az altaluk valasztott nyolc fogott
biré itéletének 1) amennyiben a kirdlyné hadserdgBbzatérnek Mihaly oktavajan, ha nem, akkor 2)
mindszentek oktavajan, ha akkor sem, akkor 3) Andras Gnnepének nyolcadan voltak kételesek alavetni magukat
(1383. jul. 30.: DL 91902.).

%97 ENGEL, Archontolégia ,Varnagyok és varbirtokosok — Sztrecsény és Zsolna”

%98 97T, Anjou 65-66.
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birtokiigyeik kapcsan emlitikket3*® Ezekbsl a kovetkdiket emelhetjik ki: 1. Ebben az

évben (1385) hunyt el két tagja is a csalddnak. Istvan fia, Miklést juniusban, Miklos fia,
LaszIét pedig novemberben emliti utoljara okletf8lUtobbi halalaval egyediil Istvan agan
maradtak fiu utddai a csaladnak, s velik folytatddott a Posafiak torténete. 2. A csalad tagjai a
zavaros allapotoknak hol Kkarvallottjai, hol haszonévexoltak. Példaul azéket és
birtokaikat ért atrocitdsok miatt az aradi kaptalastteléltek altalanos eltiltassal
Ugyanakkor a Krassé megyei Tejed birtokot ekkor szerezték meg zalodjégorEkkoriban

az a Csatari Ernye fia, Demeter szerepelt hol megbizottjukként, hol részikre kikildott nadori
emberként, aki 1392-ben Krassé megye alispanjd‘fett. A Pésafi csaladnév kialakulasa is

erre az idészakra tehet Posa fia, Istvan gyermekeire ugyanis apjuk neveettel azt
elhagyva, mind gyakrabban Pdsafikéfilius/fili Posa/Posg utalnak az oklevelekben. Bar
unokai nem tudhattak, hogy néhai nagyapjuk lesz az, aki végul a legmagasabbra emelkedik a
csaladban, de egykori tekintélyének emléke — akar orszagos is, nem csak a csaladon beldlli —
tukrozodhet valasztasukban. 5. 1385 nyara é€s 1389 kozgttasem birtokaikra huzodtak
vissza és ott vészelték at az orszag torténetében sorsforditd esztéHdBké&sig két 1385

8szén kelt oklevél emlitbket utoljara®'®

a kovetke# két évbol — nagyrészt az orszagban
uralkod6 allapotok miatt nem megfaleh mikdds birésagok, igy a hiteleshelyek, illetve
megyei itébszékek kimaradozé és akadozé oklevélkiallitd tevékégy miaft® — nem
maradtak fenn roluk adatok. Nyilvan értesiulhettek mind Kis Karoly, mind Garai
meggyilkolasarol, valamint a kiralyné és anyja fogsagba efiesktaria hiveiként a sajat
bsriikon tapasztalhattak Horvati LaszI6 és Janos erimere 386. évi temeskozi dulasat,

ami nem kimélhette itt fekvd birtokaikat settf, sst, Posafi Istvan egy kébbi oklevélben

emitett fogsagba keriilését is ekkorra tehefittkUgyanakkor — a csalad sorsanakdkis

309 p¢ldaul arendakifizetés (1385. febr. 28.: DL 91910.), vagy hatarjaras (1385. jan. 26.: DL 91916.).

3101385, jun. 26.: DL 91894, illetve 1385. nov. 10.: DL 91920.

3111385, jun. 26.: DL 91894.

3121385. jun. 7.: DL 91918., 1385. jin. 26.: DL 91915.

313 1385. jan. 7.: DL 91918., 1385. jun. 26.: DL 91915., 1385. jun. 26.: DL 91916., 1385. jun. 26.: DL 91894.
Tisztségére lasd:NEEL, Archontologia ,Ispanok — Krassé megye”

%14 Zsigmond augusztushan elfoglalta Budat és a betiertségekbe guralmat ellens, addig melbzott
személyek is bekeriltek, tovabba ekkor kertlt sor Zsigmond és Maria hazassagkotésére. A hatalmi viszonyokat
megingaté novemberi napokban pedig Kis Karoly tartott Buda felé egyre gyarapodd szanéi kiséae,
Zsigmond ennek okan elhagyni kényszeriilt a varast¥8, Anjou 97-98., 101-102.,107-111., ltinerabia).

315 Két Krasso6 megyei birtokuk, Csatar és Vék ligyében intézkedett megbizottjuk a nédpékiésl, Budan

(1385. okt. 13.: DL 91919. és 1385. nov. 10.: DL 91920.).

%1 C_ToTH, Szabolcs megye 141.

31795716, Anjou 145-147.

318 Kulbnosen, ha figyelembe vessziik, hogy masok mellett az a Janki Lasidteiségbe esett (SUdT Anjou

146.), akinek apja, Miklds — mint birtokszomszéd — kordbban tobb évtizeden keresztiil oly sok fejfajast okozott a
Poésafiaknak.

$191389. jul. 12.: DL 91946. = ZsO |. 1095.
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alakulasabdl kiindulva — korabbi partéllasuk és az 1386-87. évek soran tanusitott, &am nem
dokumentalt cselekedetéfR hozzasegithettékbket ahhoz, hogy végil a trén valds
varomanyosanak, Zsigmondnak az oldalara kerillve ezt az idészakot szerencsésen atveszeljék.
Ekkor, ha nem is a leg&hydsebb helyzetbdl, de immar az Uj uralkodd hiveként biztositottnak
tint érvényesilési leh&tégik, annak ellenére, hogy nem is olyan rég még sadmben
léptek fel.

A varomanyosbdl valodi uralkodéva lett Zsigmond bizalma - talan Maria
k6zbenjarasanak is készonben — ha nem is azonnal, de végil kisebb, ugyanakiémis
jelzés értékii dolgokban nyilvanult meg a csalad ekkori fejénekthedd Pdsafi Istvan,
tovédbba testvérei, Péter és Gyodrgy iranyaban. 1389-ben példaul a kiraly azzal bizta meg
Istvant, hogy a brankerményi jobbagyok nemrégiben visszaadott szabadsagat neki kellett
megvédeni, killdndsen a harami varnaggyal, tehat a krasséi alispannal s¥émleensokara
mar strennuus vként, lovagként emlitették egy oklevélben, melyben Zsigmond — elismerve
az iranta és Maria irant tanasitott hiiségét — abban részesitette, hogy a Makra és Ersomlyo
hegyen éb jobbagyainak nem kell a kiralynak jaré borkilencedetgfizetniik. Mindezt
testvéreire, illetve unokadccsére, néhai testvérének, Miklosnak a fiara, Gaborra — vagy, ahogy
tobb oklevél irja, Gaborkéra — is kiterjesztefteAz 1389. évi Szerbia elleni hadjarat utan a
telet Temesvarott tdt majd innen 1390. januar végén felkerekeds Zsigmond februér elején
Utba ejtette és talan egy napot el is toltott a Pdsafiak Arad megyei uradalmi kézpontjan,
Szdin 3% Nagy val6szintiséggel Istvan ekkorra mar ugyanugy az aula tagjeiettegykor
nagyapja, vagy apja, amit a mar emlitstitennuus virjelzé is sejtet. Arra vonatkozéan
nincsenek adataink, hogy részt vett volna Zsigmond Szerbia ellen 1390-ben vezetett Gjabb
hadjaratban, majd Galambéc végill sikertelenill zarult visszafoglalasi kiséri&®ben,
ugyanakkor 1391 januarjdbafit is a hadjaratbdl hazatérkiraly tartozkodasi helyén,

Temesvarott talaljuk, ahol Zsigmond — részberb&zbenjarasara — elengedte Simai Janos

320 A temeskozi harcok alatt mutatott érdemek jutalmaként kiallitott szamos adomanylevél egyike sem tesz
emlitést a Pésafiakrol (ilyenekre példat lasd, kivéve a Losonciak részére tett adomanyokat: 1387. jun. 4. > 1387.
okt. 17.: DF 268585., 1387. jul. 18.: DL 30139., 1387. aug. 6. > 1389. apr. 28.: DL 7294., 1387. aug. 10. > 1388.
nov. 22.: DL 7298.).

$211389. apr. 4.: DL 91939.

322 1389. jun. 8.: DL 91943. Az oklevél relatora llsvai Lestak volt. Egy masik, de sérilt oklevél hatlapjan
strennuus miles magisteént emlitik — 1389. jul. 12.: DL 91946. = ZsO |. 1095.

32 |tineraria 62. — Zsigmond itteni tartdzkodasanak azonositasahoz az itinerariumban hivatkozott kiadvanyok
mellett egy eredeti oklevél is rendelkezéstinkre all (1390. febr. 1.;: DF 277140.) — az adatra Horvath Richard
hivta fel a figyelmem. Ez az oklevEkewdinalakbandérizte meg Sédi teleplilés nevét, amely mar kordbban is
eléfordult egy 1371-ben kelt oklevélbedeudin(1371. méj. 8.: DL 91779.).

324 ENGEL, Torok-magyar haborik 563-565. — A hadjarat ideje alatt egy 1390 decemberében kelt kiadvany
emliti, ekkor a varadi k&ptalandt megbizottja jar el (1390. dec. 29.: DL 91963.).
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birsagainak az uralkoddét megilerészét® Egy maésik adat pedig az itt tartott kiralyi
torvényszéken valé személyes jelenlétéizte meg®*® Par hénappal kébb Zsigmond
congradi ispanna nevezte ki Istvdhtamely tisztség a honorhoz tartozé Szeged miatt mind
orszagos, mind regionalis jelésegénél fogva mindenképp megszilardithatta Istvayéhakz

aula tagjainak korében dmitve a csalad tekintélyét. Mindezt agy, hogy par Ekeedabban

erre nem sok esélye volt. A szép reményeknek Istvan halala vetett véget, akit majusban ugyan
még egy perhalasztasban felsoroltak testvéreivel és unokadccsével egyutt, 1392-ben viszont

mar csak 6zvegyét emliti®

Poésafi Péter palyafutasanak élévtizedei

A kovetked évtizedekben Istvan két testvére, az oklevelekben ilB&®e 1385 oOta
szerepd Péter és Gyorgy vettek at batyjuk helyét, de kulénoBéter volt az, akinek a
tevékenysége meghatarozta a Poésafiak torténetét a Zsigmond-kor alatt, és aki tobb
szempontbdl is a csalad egy Ujabb sikeres idészakanak a letéteményese volt. Mitidlenekel
amiatt, mert az 1390-es években — mikor a birtokokat kordbban kéfiybdkeZiséggel
osztogatd Zsigmond megvaltoztatta (birtok)politikdjat — Posafiak birtokvagyonénak
tovabbi gyarapodasa érlietetten. Nem is feltétlenll Gjabb adomanyok formépabal394
koril szerezhették meg az Arad megyei Macsalakat, amely birtok jelentékeny voltat mutatja,
hogy kégbb a telepllés méxgarossa fefldott, teriletén pedig 13 falut, illetve prédiumot
emlitenek majd — hanem, hogy ekkdinhek fel az oklevelekben olyan falvak, amelyek az
évtizedek sordn a kordbban megszerzett és/vagy nagy kitérjedtéskaikon alakultak ki.
llyen volt példaul az Arad megyei Thani/Thawi (1396), Preters (1398), a Szentpalhoz tartozé
Haromfuli, mas néven Berekszo (1399) és Kolp (1405), illewegyszer emlitésre keéil

Milosfalva (1406) és Ujfalu (1415), vagy a Csongrad megyében Elege (1390) és Halasztelek

$251391. jan. 11. > 1391. jun. 7.: DF 263368., Itineréda

326 gzant6i Petth Janos — aki egyébként Posa leanyanak, Margitnak a gyermekeként unokatestvére volt a
Poésafiaknak — felpanaszolta Istvant, hogy az elfoglalva tart két Csanad megyei birtokat, ahol mindenféle
hatalmaskodéast kovetett el. Istvan viszont azt allitotta, hogy a birtokok és a joveditlifiekk meg. A
torvényszék Istvant arra kotelezte, hogy a felperes altal leteeskii alapjan koteles az okozott karokat a
felperesnek megtériteni (1391. jan. 24. utan: DL 93873.). Miutan Janos anyja, Posafi Margit 1359-ben fiainak
vallotta 6rékil e Csanad megyei birtokokat (143. jegyzet), Istvan valdban jogtalanul jart el.

%27 ENGEL, Archontoldgia ,Ispanok — Csongrad megye”. Ispanként két kiadvanya ismert. Min8ketgeden, a
megye részére februar 2d-tartott megyei kdzgilésen kelt, ahol Istvan személyesen elndkdlt. A korabban kelt
oklevél a Pésafiak és az &diek Csongrad megyei birtokai hatarainak tisztazasarol szolt (1391. febr. 24.: DL
91967.), a par nappal k#sbi kiadvany pedig a két rokon csalad panaszéat tartalmazza, egy, a kortvélytoi
officialis altal azé szeri birtokukon elfogott, majd szabadon engedett gonoszigyében (1391. marc. 1.: DL
91968.).

3281391. m4j. 27.: DL 91975., 1392. jan. 27.: DL 91991.

29 ENGEL, Kirdlyi hatalom 30-38. — A fordulat, mivel a csalad nem volt tagjaiila batalmi elitnek, nem volt
akkora hatéssal rajuk, igaz olyan értelemben nem lettek nyertesei annak, hogy bekeriiljenekigtaiabe sz
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(1416) is**° A birtokallomany folyamatos gyarapodéasa mellett ugyanakkor egy egyre inkabb
dlanddsuld problémaval is szembe kellett néznie a délvidéken birtokos Pdsafiaknak. A
hatalmaskodasok forméajaban testet @légtétel vételeR* vagy az Elbsi rokonaikkal 1390
komyékén kidjuld, a Csongrad megysi birtokaik felosztasa feletti vitajd’ mellett mar az
orszagba betoréorok portyak és bettrések is komolyan veszélyeéktdiirtokallomanyukat.

Az 1392. évi torok tamadas kiléndsen sulyos pusztitdst okozott a TemeskSzipn,
gyanithatéan a Poésafiak itteni birtokain is. Temes megyés#ékén a megye hatdésaga
szeptemberben vizsgalta Péter beadvanyat, melyben a tdbkoeisival menekid 6tven
jobbayyaval szemben elkovetett hatalmaskodasokat panasZola.késsbbiekben pedig,
ahog az orszagrész egyre inkabb szintere lett az oszméan betdréseknek, ugy hallunk egyre
kevesebbet a Pésafiak Krass6 megyei birtok&irol.

Péter és a csalad ekkoridalenetelének hatterében szamos olyan szolgalat atlhatot
amit mint a Zsigmondhoz kodzel all6 személyek egyikeként teljesithettek. Nincs nyoma, hogy
néhai batyjahoz hasonléan Pétert is tisztséggel ruhazta volna fel az uralkod6, ugyanakkor
jelenléte viszonylagos gyakorisaggal kimutathatdé az uralkodo kérnyezetében. Ennek egyik
lehetséges formaja és helyszinékebb patriajuk volt, miutan a Szerbia, illetve Havkdad
felé lényegében évente hadat véz&sigmond rendszeresen toltott el hosszabb id6t a déli
orszagrészbert® igy barmineni szolgalattételre konnyebben adédhatott alkalom. A
csaladtagok aktiv katonai szerepvallalasat ismerve még az sem zarhatoé ki, hogy részt vettek a
hadjaratokban, bar étrnem maradtak fenn adatok. Arrdl viszont igen, hdgiggmond ujfent
megfordulhatott birtokaik egyikén. Ez 1395 4prilisdban torténhetett, amikor az uralkodo,
mikdzben feleségéhez tartott a Baranya megyei Batara, a Csongrad megyei Pétermonostorat is

érintette, melynek fele a Pdsafiaké vBftKozeli birtokairdl Péter akar kénnyen megtehette,

330 MAcsalaka és tartozékaira, illetve a felsorolt falvakra, prédiumokra lasd a ddbjoakok és jogigények
adattarac. fejezetét.

31 5zentpal birtokuk elhatarolasa a Kerekegyhaziak Péi bietoka febl (1392. &pr. 6.: DL 91989.). A csanédi
kaptalan eltt Péter megbizottja Gtjan kiegyezettdsil rokonaval és mindeitr a kaptalan nyugtatta (1393. &pr.

24.: DL 92002.). Hatarvita a Méacsalakaval szomszédos Gyorki nemesekkel a két birtok hatéemt itfetly

végil egyezséggel zarult (1394. okt. 13. > 1394. okt. 28.: DL 71208.). Az aradi kaptttidifiebtte azokat a
birsagokat, melyekben az Arad megye részére tartott Kiizgyobbagyait elmarasztalta (1395. apr. 22.: DL
92027.). Bebek Detre apori familiarisai Szentgyorgy és Elege birtokokon hatalmaskodtak (1399. aug. 10.: DL
92110. =Zs0O 1. 6001., 1399. aug. 14.: DL 92111. = ZsO. |. 6012.).

%%21390. dec. 29.: DL 91963., 1391. febr. 8.: DL 91965., 1391. febr. 27.: DL 91967. = ZsO. |. 1911., 1391. marc.
1.: DL 91968., 1393. &pr. 24.: DL 92002.

333 ENGEL, T6rok-magyar haboruk 567-568.

3341392. szept. 17.: DL 91993.

335v6. a dolgozaBirtokok és jogigények adattam fejezetének Krassé megyei adatait.

%0 |tineraria 64-71.

%7 Itineraria 70., A Posafiak itteni birtoklaséara lasd a dolg@mbkok és jogigények adattara fejezetének
vonatkozo adatat.
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hogy fogadja az Erdélybdl e vidékre érkeZsigmondot>® ha ekkor épp ott tartdzkodott.
Ami biztos, hogy nem csatlakozott az uralkodéhoz, hanem a husvétot csaladjaval téltotte,
majd egy hét mulva (aprilis 18-t6l) mar Aradon, a Szécsényi Frank vajda altal tartott
kozgyilésen intézte tgyeit. Volt is mit, mert bizonyos jopyxit levelesitettek, a megitélt

3 Ugyeinek gyors elintézése

birsagokat pedig par nap mulva a kaptalasit éé is fizette®
talan annak szolt, hogy mindent elrendezzen, dttiéfra hosszabb idére elhagyna csaladjat

és birtokait. Hiszen Zsigmond a nyarra hadjaratot hirdetett a Havasalfoldtee pkdig a

Vértes hegység rengetegébe varta vadaszatra az orékéljiakk szine javat?® amibsl neki

san illett kimaradni és nyilvan nem is szeretett volna. Ha igy tortént, Péter akar szemtanuja is
lehetett a varatlan tragédianak, a varandds Maria balesetének és haldlanak. Benkdovet
legktizelebb csak a kévetkeBv marciusaban emlitié! igy legfeljebb csak feltételezhetjiik,

hogy akar személyesefy vagy valamely csaladtag altal képviselve végul aafals lerdttak
kegyeletiket Varadon Maria temetésén, illetve, hogy julius és augusztus kdzott Zsigmond
seregében vonultak Havasalféld ellen.

Valamivel biztosabb adatok allnak rendelkezésiinkre Péternek az 1396. évi
szerencsétlen kimenefelnikapolyi Utkozettel védgwlé hadjaratban valo részvétdier
Mérciusban még személyesen tiltott el az aradi kaptalan,*8 majd — csaladtagjaihoz
hasonloan, akikfl 1396 és 1398 kozoOtt nem maradt fenn okleveles adaizel két év is
eltelik, mire ismét felinik a forrasokban. Ekkor viszont az épp Ujlakon tekedd
Zsigmond, figyelembe véve Péternek az orszag végvidékei allandd védelmében szerzett —
sajnos nem részletezett — érdemeit, adomanyban részesitéstesaladjat. Péter — és altala
testvére, Gyorgy, tovabba unokadccsei, Miklés fia, Gabor, illetve Istvan fiai, ifjabb Gyorgy és
Istvan is — azzal a feltétellel nyerte el a korabban Solymoshoz tartoz6 Arad megyei Ménesit,
hogy azt azonos értékii birtokért barmikor visszaveheti a KitAéter tehat, ha részt vett a
hadjaratban, tulélte a sokak szamara végzetes csatat, de masokhoz hasasléaak nagy
nehézségek aran juthatott haza. Az adomany kedvezményezettjei kozott felsorolt rokonai

kozul egyedil unokadccsére, Gaborra utalnak adatok, aki a jelek szerint biztos nem tartott

%38 Itineraria69., C.TOTH, Lengyel betérés 450-453. Ami biztos, hogy Péter ézbedv 5szén a szeptembaétt
november végéig a Temeskozben tartozkodo Zsigmond kdrnyezetében mutathato ki (1394. okt. 13. > 1394. okt.
28.: DL 71208. = ZsO |. 3656. és 3677.). Utdna majd csak a kdvetkeaprilisatol van réla ismét adat (lasd a
kovetked jegyzetet).

3391395, 4pr. 22.: DL 92027. = ZsO 1. 3936.

30 C.TOTH, Lengyel betdrés 454-456.

%1 1396. marc. 20.: DL 92039. = ZsO |. 4315.

312 |smét a Lackfiakkal akadt gondja. Az egykori vajda, Miklds fia, Andrasnak a nagyszécsényi embereit tiltotta
el az Arad megyei Thani néJvocus sessionalé elfoglalasatél és hasznalatatol (1396. marc. 20.: DL 92039. =
ZsO 1. 4315.).

%431398. méj. 9.: DL 92072. = ZsO I. 5310.
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1396-ban a sereggel, ugyanis a szintén erre a hadjaratrack&sillfia, Sl6si Jakab
végrendeletében, mint kiskoru fiaira hagyott vagyonanak egyik védéjenézonservatoy
tiinik fel3** A Pésafiak tehat, koszonlben Péter Zsigmond irant tandsitott kitart6
szlgalataiért és érdemeiért ismét gyarapithattak birtokvagyonukat. A csalad részére tett
adomany tovabbi jeleb$ségét az adhatja, hogy arra mar az egyre feszlltebbdelpolitikai
helyzetben keriilt sof*? igy talan Zsigmond e jelzés értéjiitatassal is kinyilvanitotta, hogy
szamit a Posafiakra.

Péter 1398 novembetétnagyjabdl a kévetkdéz év végeéig tovabbra is fel-féhik a
kirdly kornyezetében. 133&zén, mikor az udvar épp Budan id6z6tt, mar Péter is itt mulatta
az idét, aminek egyetlen nyoma, hogy egyik itbadott panaszéara kiallitottak szamara egy
vizsgdlatra felszolité parancslevel&t.Lehet, hogy ezutdn még meglatogatta birtokait, de
1399nyaratol mar Gjra a kiralyt kisérte annak Eszak-nyugat Magyarorszagétigjmsoran.
Zsigmond itteni jelenléte nagyratirtervének, a cseh kirdlyi cim megszerzésé&zitt
alménak részét képezte. Hogy mihamarabb megszabaduljon az ottani trérioétyjetol,
Vencel®6l, személyesen vezetett hadjaratot ellene. dftiehzonban Zsigmond cseh-morva
terlletre léphetett volna, @b az észak-nyugati orszagrészbdl kellett kiszoritania korabbi
tamaszat, am most Vencel partjan all6é unokatestvérét, Prokop ndoguéfot. Minthogy
Posafi Péter a kiséret tagja volt, felteben 6 is kivette a részét a Liptd megyei Nagyvar
visszafoglalasaval kezdsds fegyveres kiizdelmekBadie — miként azt a kébbiekbdl latni
fogjuk — Zsigmond nem efsorban e miatt kérhette, hogy tartson vele. Pégzpmt — ha mar
ott volt — ahogy a régidban elcsendesedett a harci zaj és megindult az érdemeket szerzettek
jutalmazasa, illetve a fiighen 1évs perek folytatas4d® masokhoz hasonléahis felpanaszolt
bizonyos sérelmeket — a csaladtagjai nevében is —, amiknek kivizsgalasra a Nagyvar
visszaszerzését kovein RoOzsahegyen tartozkodé Zsigmond ki is llitotta a

parancsleveleket®

4 Ev nélkil: DL 56651.

345 ENGEL, Kiralyi hatalom 34-41.

%461308. nov. 27. > 1399. jan. 7.: DL 92091. = ZsO I. 5600.

%7 MALYUSZ, Zsigmond 47-48., lasd még: ZsO I. 6003.

%48 7sigmond az év novemberéig ebben az orszagrészben tartozkodott és csak ackévedrerette Praga felé

az (tjat (Itinerariad 6-77.).

349.1399. aug. 11. > 1399. aug. 30.: DL 92113. = ZsO I. 6002., 1399. aug. 11. > 1399. szept. 8.: DL 92114.
Mialatt tavol volt, testvérére, Gydrgyre bizta az otthoni Ugyek intézését. Példaul Szegeden, a Csongrad megye
részére augusztus @ktkiralyi parancsra 6sszehivott kdzggsen, ahol Bebek Detre apori familidrisainak
Szentgyorgy és Elege birtokokon elkdvetetett hatalmaskodasat panaszolta, a megye hatésaganak vizsgalata pedig
igazolta a panaszok jogossagat (1399. aug. 10.: DL 92110. = ZsO I. 6001., 1399. aug. 14.: DL 92111. = ZsO. |.
6012.). Az egyéb kurian vitt gyekben pedig Laszlé frater, a visegradi Szent Andras egyhaz apatja volt a
Pésafiak megbizottja (1399. okt. 12.: DL 92116., 1399. okt. 16.: DL 92117., és valaddinetke# tgyben is,

de az oklevél sériilése miatt nem olvashat6 a neve: 1399. nov. 3. > 1399. nov. 26.: DL 92123.).
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Az év végén azonban Péter mar nem kovette a Morvaorszagon keresztil Pragaba tartd
Zsigmondot® hanem a kiraly taborabol legkds kés$ 6szre, oktéber-november kérnyékén
visszatérhetett birtokaird) lehetett ugyanis az Osszekdhz orszag délkeleti megyéinek
ispani cimét akkoriban visgélés a Temeskoz védelmének megszervezésében kulpetzere
jatsz6 Csaki és Marcali MikIGS! illetve az uralkodé kozétt. Miétt Zsigmond a Felvidékre
tavozott volna, a tavasszal még egy lehetséges torok tAmadas és az azzal kapcsolatos teendék
kototték le a figyelmét. Havasalfoldi szovetségese, Mircea el Batrin ¥ajdgyanis arrdl
tajékoztatta marciusban, hogy Bajezid szultan Drinapolynal nagy serdgéttgyssze és azt
személyesen vezeti. Tudatta tovabba, hogy ezzel a sereggel — mely 6t nap alatt a Dunahoz
érhet — egyedul nem képes szembeszallni, ezért mihamarabbi segitséget kért a magyar
uralkod6tél*>® Zsigmond, miutan bizonyos multbéli esetek tanulsagat levonta, lépéseket is
tett a hadjarat ékészuletei megszervezése felé.GEtanuskodik levele a volt orszagbiréhoz,
P&ztoi Janoshoz, amiben — miutan ismertette vele a vajda segélykérését, illetve a multbéli
eseteket — meghagyta neki, hogy seregét be sem varvébmielduljon Varadra, ahovéa
maga is tart>* A talalkozéra végill nem, vagy nem az oklevélben megjelélt helyen keriilt sor,
mert Zsigmond el sem ment a megnevezett vardShde a torok ellen vezetendé hadjaratra
valé késziibdés megkezdsdott® Az uralkodd tehat, bar mashova szélitottak tigyei, minden
bizonnyal tisztaban volt az orszag déli, délkeleti végeinek helyzetével, mely egyre inkabb
magan viselte az allandésulo és kbdzvetlen térok jelenlétet. Ezt bizonyitja, hogy még felvidéki
Gtja soran augusztusban kiallitott egy mandatumot, melyben a Temeskdzben Iévé kirdlyi
javak védelme érdekében — meigndé a tovabbi pusztulast — felszolitott mindenkit, hogy
mindazokat a jobbagyokat, akik a torokled kiraly itteni foldjeil elmenekuiltek, bocsassék

%0 tineraria77-78.

%1 ENGEL, Archontolégia ,Ispanok — Krass6 és Temes megye”

%2 MALYUsz, Zsigmond 112.

%23 1399. marc. 16. > 1399. marc. 23.: DL 42705. = ZsO |. 5769.

%4 1399. marc. 23.: DL 42705. = ZsO |. 5769.

5 ltineraria 76.

%56 5zamos esetben halasztottak el pereket a torokok elleni hadjaratra hivatkozva (pl.: 1399. febr. 11.: DL 8413.
=Zs0 I. 5706., 1399. m4j. 27.: DL 78303. = ZsO |. 5877., 1399. m4j. 30.: ZsO |. 5883-84., 1399. jun. 2.: DL
78293. = ZsO |. 5892., 1399. jun. 3.: DL 98713. = ZsO |. 5895., 1400. jan. 18.: DL 78330. = ZsO II. 29., 1400.
apr. 6.: DL 53064. = ZsO Il. 182., 1400. apr. 14.: DL 78351. = ZsO Il. 204., 1400. apr. 25.: DF 234062. = ZsO
1. 223., 1400. apr. 28.: DL 8548. = ZsO Il. 228.). A seregéhitanya ifiabb Garai Miklos horvéat-szlavén ban

volt (1400. jan. 18.: DL 78330. = ZsO II. 29.). Udinik, hogy még a kdvetkézév tavaszan sem indultak el,

mert a torok hadérmég csak most kezdte meg a felvonulasat Racorszagban (1400. apr. 18.: DL 56511. = ZsO |.
6232. |dézi: CTOTH, Szabolcs megye 135.), és még majushénigiusban is tartott a gyulek&z1400. ma;.

31.: DL 92147. = ZsO IlI. 307., 1400. jun. 1.: ZsO Il. 313., 1400. jan. 2.: DL 64992. = ZsO II. 315., 1400. jun. 3.:
DL 8562. = ZsO II. 318.). Szeptemberben Cséaki Miklds szintén a vele a déli hatarok védelmében elfoglalt
Remetei Himfi Istvan részére kért perhalasztast (1400. szept. 22.: DL 53079. = ZsO Il. 512.).
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vissza odabket>*" Az oklevélben szé esik arrél is, hogy — miutan a parancs a vasarokon és

egyéb nyilvanos helyeken kihirdetésre kertlt — az ellensékgtibz ispan, vagy az alispan a
szokott birsagokkal kényszeritse az engedelmességre. Féfiehetn 6sszefliggés ennek az
oklevélnek a tartalma, valamint a k6zott, hogy a két Miklés 1399. november 3-t0l kézgyiilést
tartott Temes és Krass6 megyék részére Temesvatott.

Bar csak a kdvetkézév legelején foglaltak irdsba, ugyancsak a kiralglmeisabdl
kerllhetett sor arra, hogy Péter tobbedmagaval — a megye alispanjaval, illetve a Lackfi
csaladbdl szarmazé Kerekegyhazi Pal fia, Mihallyal — felhatalmazast nyerjen arra, hogy Arad
megye teriletén az ember és vagyon ellen egyarant egyre novekvé szamban sulyos
visszaéléseket elkovetszlavokat és olahokat elfoghassa és megolhesse, lhéddkan is
szerez réla tudomadt Az oklevelet Csaki és Marcali Miklos tarsaként Péter is
megpecsételtd’® Mint a Temeskdzben — killondsen Arad megyében a Marostél délre, illetve
KrassOban — birtokos csalad tagja, természetesen eleve érzékenyen érinthette mindennem
birtokat ért kar, okozza azt kozvetve, vagy kozvetlenul a térok. Az emlitett karokozdok
felteheten a Balkan féll az oszmanok 6l Magyarorszag teriletére menekigzerb és
roman népek voltak, akik elveszitve otthonukat és javaikat — raadasul télidében — alkalmasint
lopni és fosztogatni kényszeriltek az itteni, amugy is sokat szenvedé lakossag karara. A
korabban emlitett népességfogyas és elnéptelenedés mellett tehat még ez a probléma is

sUjtotta ezt az orszagrészt.

A csaladtagok szerepvallalasa a Zsigmond elleni lazadasok idején (1401-1404)

Mint oly sok, a kozvetlen hatalmi elitbe nem tartozé, de az uralkodo bizalmat
lathatdan élvek csaladot, a Posafiakat is dontés elé allithatted@d ben Zsigmond fogsagba
ejtésével kezdéds, majd Napolyi Laszlé tronkovétbehivasat kovéen 1403-ra orszagos
méetivé valo lazadas. Eleinte vélbeh kivarhattak, hiszen #kebb koérnyezetikben
egyelére még az uralkod6 oldalan elkotelezett — legalétarisak tin6 — személyeket
lathattak, példaul a kirdly egyik korai kegyeltjének, Korogyi Istvan egykori krassoi ispannak

fiat, Fllpost® és nem utolsé sorban a temesi ispanokat, Csaki és Marcali Miklst. Utébbiak

%71399. aug. 17.: DL 92112. = ZsO |. 6025. — Miutan a parancslevél a csalad levéltaraban maradt fenn,
eredetileg Péter kézbesithette azt.

58 1399. nov. 10.: DL 53043., 1399. nov. 18.: DL 86557. = DF 274403. Nem aikézgp kelt, de azt emliti:

DL 53044., DL 53298. és DL 92124.

$91400. jan. 16.: DL 92129. = ZsO II. 25.

30| 4sd aCsaladi és nemzetségi cinerfejezetet.

%1 ENGEL, Archontoldgia ,Ispanok — Krassé megye’N&EL, Kirdlyi hatalom 32., 34., 43. Fiillpds apja, még
1389-et megéizéen nyerte el altilenné valt Gaji Csolnok fia, Péter Krass6 megyei birtokait, melyekébkés
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raadasul az erdélyi vajda cimmel még felfelé is Iéphettek az 1402. évi kormanyatalakitas
soran. Ennek ellenére 1403-ban, a Zsigmond elleni egész orszagra kiterjed6 nyilt felkeléskor
mégis megingott hiiségif? Atallasuk bizonyara hatassal volt az egész régié nemes&égére

— tobbek kozott Pésafi Péter s6gora, Remetei Himfi IS4 a két Miklés emberei kozott

tiinik fel*®® — igy a Pésafiakra is, akiknek ekkori, a kialakult helyzet fényében meghozott
dongéseitl, illetve |épéseisl elsssorban az a két oklevél igazit el benniinR&tamelyet
Napolyi Laszlo tronkovetél allitott ki a részikre. Az elsegy 1403. augusztus 27-én kelt
adomanylevél, a masik pedig a ra két napra kelt aradi kaptalanhoz intézett iktatoparancs volt,
amelyben Laszl6, Magyarorszag prelatusainak és bardinak tanacsabdl Pdésafi Gyorgy
szolgalatai jutalmaul neki és rokonsaganak — testvérének, Istvannak, nagybatyjainak, Péternek
eés Gyorgynek, illetve unokatestvérének Miklos fia, Gabornak — adta Uj adomanyul Szeged

kiralyi varat®®’ A csalad egy tagja, a javadalom s#gezifiabbik Gyorgy*°® Péternek volt az

ugyan elcserélt vele Zsigmond, de tovabbra is érdekelt maradt ebben az orszagrészben (1389. nov. 9.: DL 7533.
=Z7s01.1193.).

%2 ENGEL, Kiralyi hatalom 43., MLYUSZz, Zsigmond 50., 55.

%3 Berényi Hanko fia, Mihaly és Oszlari Majos fia, P4l a lazadok oldalara alltak, dbbkksgyelmet kaptak

(1403. nov. 19.: DL 42797. = ZsO II/1. 2782.). A szintén partot valt6 Aszuagi Demeter fiai, Mikl6s, Janos és
Benedek viszont nem, akiknek Krassé megyei birtokaikra Maréti Janos macsoi ban nyert adomanyt (1404. jan.
13. > 1405. nov. 28.: DL 8901. = ZsO II/1. 3236.). A két Miklos egyik leginkabb foglalkoztatott embere Omori
CsdIndk Gyorgy volt, aki Gaji Csolndk fia, Péternek volt a rokona — esetleg testvére —, aki annak idején szintén
Zsigmond ellen foglalt allast, és a Horvatiak familidrisaként birtokait vesztettee(EE Genealdgia ,,Csolnok —

gdji, omori”, 1389. nov. 9.: DL 7533. = ZsO I. 1193.). 1403 szeptemberében Temesvadsiégére kapott
parancsot a vajdaktél. A sziikséges épuletfat és anyagokat Zsigmond tarnokmesterének, Nevnai Treutel Miklos
harom castellumabdl kellett beszereznie, minthogy a két Miklés az orszagnagyokkal koradbban azok
lerombolasardl és arkaik betemetésd@tntottek. E mellett a csaki gat javittatasat is Gyorgyre biztak (1403.
szept. 10.: DL 56505. = ZsO 1I/1. 2609.).

%4 Novére, vagy higa volt Péter felesége (1390. marc. 12.: Himfi 75/666.).

%5 Remetei Himfi Péter fia, Istvan szintén 1403-tdlik fel, mint a két Miklés embere. Erdekesség, hogy azzal

az Omori CsoIndk Gyorggyel egyitt emlitik a vajdak szolgalataban, aki par évvel korabban még perbeli ellenfele
volt (1394. febr. 23.: DL 52827. = Krass6 IIl. 141/228., 1394. okt. 11.: DL 52849., 1399. nov. 10.: DL 53043.).
Ellentétek ide vagy oda, 1403 aprilisban 1000 forintot Kite¢t utaltak ki fizetségul mindkettejiknek (1403.

apr. 22.: DL 53205. = ZsO 1l/1. 2379. és DL 48222. = ZsO I1I/1. 2380.), majd jdliusban — talan valamiféle
kozeledés hatasara — a boszniai kaptalét €reutel Miklés temeskézi birtokainak elfoglalasa és hasznélata
feldl nyugtatta a két familiarist (1403. jul. 10.: DL 53200. = ZsO II/1. 2535.). Bgydmappal kéddb Zsigmond

mar a Macedoniai nemesek kozlédéhbrrol értesiilt, hogy Gyodrgy és Istvan visszapartolnanak hozza, igy
megbocsat nekik (1403. aug. 25.: DL 53201. = ZsO II/1. 2585.). Istvan vdilesg#it a lehdtséggel, Gyorgy

viszont — egydire — nem, aki szeptemberben mér a vajdak fent emlitett parancsat kapta kézhez (lasd a 363.
jegyzetet).

%5 A csaladi levéltarban 14018bnem maradt fenket emlits oklevél. 1402-bl két peres irat, amelyth az

egyik adat Posafi Miklds 6zvegyére vonatkozik, akil&zvasarolt Gyarakon (1402. méj. 25.: DL 53157. = ZsO

II/1. 1665.), a masik szerint az Arad, illetve Temes megyékben birtokos Nadasdi nemeseket tiltottak el a
Pésafiak attol, hogy hatalmaskodasuk miatt elvesztésre itélt birtokaikat hagyjak elveszni, és a bizerei apatot attol,
hogy ezekre a birtokokra rategye a kezét (1402. dec. 5.: DL 92215. = ZsO II/1. 2097.). A Nadasdiak tobbszér
szerepelnek kijeldlt kiralyi, illetve nadori emberként a Pésafiak részére (1374. nov. 7.: DL 91816., 1375. jan. 21.:
DL 91817., 1379. jun. 11.;: DL 91857., 1381. dec. 2.: DL 91881.). A Nadasdi nemesek 6nalléan a Krasso
megyében érdekelt Majosfalvi csaladdal folytatott periik soran szerepelnek (1378. szept. 3.: DL 52268. = Krass6
Ill. 94/152-153., 1378. nov. 19.: DL 52274. = Krasso lIl. 95/153-154., 1379. febr. 10.: DL 52279. = Krasso |lI.
96/154-155., 1381. m4j. 8.: DL 52370. = Krasso Ill. 98/155-156.).

%7 1403. aug. 27.: DL 92222. = ZsO Il/1. 2587., 1403. aug. 29.: DL 92223. = ZsO Il/1. 2592. — Az
iktatoparancsban felsorolt kirdlyi emberek egyikegtlrokonuk, az oklevélben Szeriként emlitett Sandor fia,
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unokadccse, tehat biztos, hogy a Kanizsai Janos érsek vezette Laszlé parti lazaddkhoz
csatlakozott. Az ismert adatok fényében — kilondsen a csalad 1403-at kité@hetének
tukréeben — azonban Péter és mas csaladtag nem allt at Zsigmond ellenfeleihez. A Posafiak
tehat azt a szokasos csaladi stratégiat alkalmaztak, hogy mind a kiraly, mind a lazaddk oldalan
képviseltették magukat, igy biztositva be magukat. Ugyan Zsigmobtzelgyénél fogva
Napolyi Laszl6 adoménya egy pillanatra sem realizalédott — a Posafiak legfeljebb papiron,
helyesebben pergamenen lettek varbirtokosok — viszont Ggik tmeglévé birtokaik
elvesztéséért sem kellett aggodniuk. Ifjabbik Gyorgy pedig egyrészt csaladja kozbenjarasa,

masrész a meghirdetett amnesztianak kosz6éehetyerhetett kegyelmet.

A hodos uradalom megszerzése

A Posafiak mindenképp az 140#-kezd6dé konszolidacio nyerteseinek tekintiet
még akkor is, ha a csalad tagjai az orszag tényleges iranyitasaban ez alkalommal sem kaptak
szerepet. Bar ifjabb Posafi Gyorgy személyében lazadd tagja is volt a csaladnak, ami
kompromittalhattabket, de egyrészt a kézkegyelemnek, masrészt valoszinasithPosafi
Pé&er hiiségének koszonlben veégul kilondsebb tekintély- vagy tarsadalmi
presztizsveszteség nélkil sikertlt megtalaini helylket az 1403 utan kialakulé uralmi
rendszerben, elkerllve a Gyorgy részveételébsl adodo esetleges probléméakat. Minden jel arra
mutat, hogy ekkortdl, nagyjabdl egy évtizeden at a Zsigmond hatalmat a délkeleti
orszagrészben megtestésizorai Pipo oldalan talalhattak meg szamitasukatujhatalmi
berendezkedés tehat szinte rogton éreztette hatasat, hiszen torténetiik sordn a Pdésafiak eddig
mindig kozvetlenul szolgaltak az uralkoddt. Sorsuk alakulasat azonban semmiképp sem
érezhették visszalépésnek, hiszen Pipo személyében — mint az orszag ténylegesen egyik
leghagyobb hatalommal biré bar8fa— nemcsak befolyasos partfogéra tettek szert, hanem
szolgalataba allva Gjabb érdemeket szerezhettek, s altala tovabbra is gond nélkul
fenntarthattak kapcsolatukat az udvarral.

A Poésafiak helyi szirit tekintélyét jelzi, Pésafi Péter 1404-ben fogott birdkiénik

fel Krass6 megye Mesomly6n tartott egyik els sedrigjar’’® ami a megyei nemesség

Mark volt. Az adoméanyt szetzGyorgy pedig annak az Istvannak a fia volt, aki 1391-ben egy rodie id
honorbirtokosa volt e varnak és vele egyitt a csongradi ispansagnak.

368 Korabbroél szokasosan csak a csaladot &birtokperekben sorolték fel testvérével, Istvannal egyiitt egy-egy
alkalommal (1394. okt. 13.: DL 71208., 1398. m4j. 9.: DL 92072., 1398. nov. 27.: DL 92091., 1399. okt. 12.: DL
92116., 1399. okt. 16.: DI 92117., 1400. febr. 17.: DL 92131.).

39 ENGEL, Ozorai Pipo 261-262.

370 A megye hatosaga a Remetei Himfiek és a Gyertyanosiak hatarperét nyolc fogott bird, koztik Pdsafi Péter
itéletére bizta (1404. apr. 26.: DL 53209. = Krasso IIl. 158/245. = ZsO 11/1. 3146.). Péter szereplése Himfi Istvan
érintettsége folytan talan nem medlepiszen utdbbi a sogora volt. A fogott birdk azonban, mivel az ligyben
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korében valé, nem épp U] kdlemegbecsiiltségét tiikrozi. Mindemellett a Posafiakatdalmi
helyzetét még inkabb kifejezi az 1406-t6l kezdve a csaladtagok neve mellett mirighg, falt
Zsigmond-kor tehéfs nemeseit megillét ,vitézI8” (egregius vij tiszteleti cim i€t A
Pésafiak tehat sikerrel mentették at korabbi tarsadalmi statuszuk a 15. széazad elejére, s
mindebben csak medeitettedket a Temes megyei Hoédos castellum, valamint anngk eg
mezvaroshbol és 30 falubdl allo tartozékanak elnyeréseelyaa csalad torténetének addigi
legnagyobb kiterjedésés legjeleritsebb birtokszerzeménye volt (3. tablazat) és amellyel
megkozelibleg a végleges birtokallomanyuk is kialakult (vesdz& aBirtokok és jogigények
adattarafejezet elején talalhaté 4. tdblazat adataival). Bar maga az adomanylevél nem maradt
korunkra, az hogy egy ekkora — voltaképp egy var és uradalmaval egyenértékii, annak
megfeleltethed, még ha terminoldgiailag nem is annak nevezett telokertilt a kezikre, a
csalad egyik, vagy akar tobb tagjanak valamely kivalo érdemének szolhatott, amely az
elézmények ismeretében valdszintsifleet Pdsafi Péter 1403. évi hiisége lehetett.

3. tAblazat A Pésafi csalad birtokvagyona a Zsigmond-korhan

Arad megye Csongrad Krass6 megye Temes megye Baranya, Valké
megye és Zarand
megyek
Birtok | Birtok- | Birtok | Birtok- | Birtok | Birtok- | Birtok Birtok- | Birtok | Birtok-
rész |/ rész rész rész |/ rész
tartozék tartozék
Anjou-kor | 5 4 10 12 2
Zsigmond-| 2 6+15 1 1 30 3
kor castellum (Emeni
1 Orokség)
mezvaros
Osszesen | 7 25 10 12 1 1 30 2 3
castellum,
1
mezivaros

Az uradalom megszerzéseére valamikor 1405 szeptemligtekedilhetett sor. Ekkor

kelt ugyanis Pipo egy birsagelengedo levele, amelyben a Posafiak két, levelesitetygobbag

doénteni nem tudtak, az orszaghiré &drjesztették azt, amely hatarozathoz Macedoniai Doncs fia, Andras és
Péter fia, Miklos is hozzajarultak (1404. maj. 15.: DL 53211. = Krass6 lll. 159/245-246. = ZsO 1I/1. 3173.). A
Gyertyanosiak oldalan egyébként az a Hankoé fia, Mihéiiktfel, aki a ldzadéas idejéritienségbe esett (lasd a

363. jegyzetet).

371 Elgsként épp a lazadd Gyorgy és testvére, Istvan neve mellett szerepelt e cim: 1406. marc. 24.: DL 92261. =
ZsO II/1. 4565.

372 6z egyszeiisitett tAblazat csak a ténylegesen a csalad kezérmidwokok szamat jelzi, az igénycimeket nem.

igy a tablazat adataibdl kikeriiltek azok az Anjou-kori javak, melyeket ideiglenesen, vagy zalogként birt a csalad
és a Zsigmond-korra nem igazolhaté, hogy azokat tovabbra is a kezikon tartottdk. Arad megyében Szentpal
teriiletén legalabb hat faluval szamolhatunk, tovabba Macsalakahoz 15 falu tartozott. Az egyes birtokok
megszerzésének idejét és koriilményeit lasd a disszertacio végén tBalioddidk és jogigények adattdran.
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birsdganak ra ésrészét engedte &f° Az ligynek természetesen nem az a par marka adja a
jelentiségét, ami a csaladtagok erszényében maradt Pipésabéttelmében, hanem hogy a
levelesitett jobbagyok nevébdél — Hodosi Pal és Tornyafalvi lvan — derul ki, hoggplad

ekkor mar a kezén tarthatta Hodost és tartoz&K4it. mellett még Szécsényi Frank egy 1406
dprilisdban kiallitott orszagbirdi itéletlevelében tartalmi atirdsban fennmaradt, 1405 juliusaban
kelt és &ltala elrendelt kikialtassal torténé idézgseqlamatoria) igazit el benninket mind az
idépont, mind a kérilmények vonatkozasaban. E szerintadalomhoz tartozé harom falura
(Tornyafalva, Kapolna és Buzafalva) Posafi Péter és Gybérgy mar 1399-ben igényt tartott,
mikor is eltiltottak Péter sdégorat, Remetei Himfi Péter fiat, Istvant attél, hogy azokat a maga
részére rekaptivalja és iktassa. Miutdn azonban a Pédsafiak folyamatosan elmulasztottak a
jogosultsagukat igazolé oklevelek bemutatasat ézétt alkalmakkor és hatarnapokon —
nagyrészt vélheten az 1401-1403 kozotti belpolitikai helyzet miattHinfi Istvan végul
kétszer is harom vasaron torténé kikidltassal idéztettedkety ebszor 1405. szeptember 15-

re, majd Ujbol, 1406. janius 6-r4> Ugy tinik tehat, hogy eredetileg a Temes megyében
régebb Ota érdekelt Himfi csalad volt a kedvezményezett, végil azonban mégis a Posafiak
nyerték el Hodost — felteh@n a perben érintettek sdgorsaga is, de talan Hist¥éamh
hiitlensége jatszott inkabb kozre befiie-, s két 1408-ban kelt oklevél mar birtokukként
tinteti fel azt’’ majd ezt kdveten még perek sokasaga emliti évtizedekéff agészen a
csalad fiagi kihalasaidf® Nem sokkal az uradalom megszerzését Kimret— 1407-ben,
Temes megye egy kiadvanyaban — Hodos egy alkalommal nitagleént is szerepelt Posa

fiai neve aitt,3®

akik a Zsigmond-kor ezen idészakaban a Szeridjalzellett egyre
gyakrabban hasznaltak Arad megyei uradalmuk kdzponti telepllésének nevét és nevezték

magukat ez utan az esetek egy részében, de korantsem kdvetkezetdsBoSdiaknak®:

3731405. szept. 24.: DL 92247. = ZsO II/1. 4164.

374 A két falu a hatalmas kiterjedéaradalomhoz tartozot€sANKI Il. ,Temesvarmegye”

3751406. 4pr. 22.: DL 53298. ==BTY-ORTVAY, Temes 379-384. = ZsO II/1. 4672., Karacsonyi Janos idézi, de

az oklevél tartalmat eltéen értelmezi: vo.: KRACSONYI, Kegyur 64-65.

378 | 4sd jelen fejezeA csaladc. alfejezetét.

3771408. maj. 15.: DL 92311. = ZsO 11/2. 6102., 1408. m4j. 15.: DL 92310. = ZsO 11/2. 6103.

378 egtébb adat a Béli keriilet birtokosaival, a Necsefiakkal folytatott péteikaradt (1407. szept. 20.: DL
92295. = ZsO II/2. 5739., 1407. szept. 20.: DL 92296. = ZsO 11/2. 5738.), de méas szomszédokkal vakadt b
gond (1410. okt. 1. > 1410. okt. 19.: DL 92376. = ZsO II/2. 7950.). Tovabbi adatokat idRZC$ONYI,

Kegyur 65-66.

379 A Guti Orszag és a Nadasdi Ongor rokonsag részére tett 1471. évi adomanylevél magaban foglalta a hédosi
uradalmat is (1471. dec. 21. > 1472. apr. 5. > 1475. jan. 3.: DL 17273. = Krasso lll. 325/427-429., 326/429-431.,
327/432-434., 329/435-437.).

380 1407. szept. 20.: DL 92295. = ZsO I1/2. 5739. A csaladtagok kevés fennmaradt missiliseinek egyikét innen
keltezte Pésafi Gyorgy (1410. kordl: DL 94018. = ZsO 11/2. 8147.).

%1 | 4sd a dolgozat 282. jegyzetét, illetve tovabbi adatokat a Zsigmond-korra vonatkozéan: ébxggiakl

1392: DL 91989., 1398: DL 92091., 1399: DL 92111., 1402: DL 92215., 1407: DL 92285., 1412: DL 92409.,
1413: DL 92427., DL 92431., 1416: DL 92493., 1419: DL 92540., 1420: DF 248826., DL 54147., DL 92565.,
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Ozorai Pipo szolgalataban

Pipo, illetve a csaladtagok kozott 1€évo kapcsolat jellegét a vagyongyarapodason kivdl
nem sok adat vilagitja meg. Nyilvanvaléan a familiaritas alapyegyeit hordozhatta magan,
b& Pipo ismert alispanjai és varnagyai alapjan dgykt hogy a rabizott temeskozi kiralyi
v&rak és uradalmainak igazgatasa soran nem alkalndetas helyettesi feladatokkal sem
bizta megsket3®? Bar a konszolidacié elsidészakéban a csalad tagjai tovabbra is leginkabb
a tipikus birtokiigyekben eljarva mutathatok &%, ez nyilvan nem jelentette azt, hogy
megyéik jelentették volna életik kizardlagos szinterét. Egy-egy adat Pipo katonai kiséretében
valo jelenlétiket, és az ebben az idében a Pipo altal a torok ellen gyakorlatilaguwezetdét
hadjarataibaft* val6 katonai szerepvallalasukat sejtetik, mint példaul az 1407. évi boszniai
katonai akcié soran. Az év elején még biztos Csongrad megyei birtokaikon idoztek,
februarban Szegeden, a megye részére tartott altalanosiilkészyy vettek részf° az év
masodik felében mar megbizottjaik képviselték a csalddtagokat egyes tgyeikben — ekkor épp
Temes megye itészéke @itt.®®® Természetesen azt, hogy nem személyesen vettek részt az
itteni sedrian mar Temes megye Csongrad mépyéato tavolsaga is indokolja, nem kellett
ehhe a Pdésafiaknak hadjaratra mennie. Viszont ha hihetlink egy 1408 januéarjdban Budan kelt
elismervénynek, mely Poésafi Pétert nyugtattaéafdiogy a megfelél helyen és idében
kifizette a garamszentbenedeki bencések részére azokat az 6sszegeket, melyekben korabban
megallapodtak®’ akkor mégis szamolhatunk részvételével a Bosznia elleni akciéban. Az

utolsé terminus januar 1-je, a kifizetés helyszine pedig Buda, a kiralyi kilonds jelenlét volt.

ezt kdvetén mar tobbnyire csak Szeridghggal szerepelnek. & elétaggal: —1406: DL 92262., DL 92273,

DL 92276., 1407: DL 92291., 1409: DL 92339-40., 1410: DL 92366., 1411: DL 92383., DL 92391., 1416: DL
92497., 1418: DL 92526., 1419: DL 92540., 1422: DL 92593., 1428: DL 92751., leguithsdelasa 1448:

DL 93091.

32V, ENGEL, Archontolégia ,Ispanok — Krass6, Temes” ,Varnagyok és varbirtokosok”

33 |lyen volt Bebek Detre apori népei ellen folytatott periik (1409. nov. 16.: DL 92355., 1410. okt. 1. > 1410.
nov. 3.: DL 92377. = ZsO II/2. 7951., 1412. jun. 12.: DL 92407.), vagy rokonaikkal, éziekkel szemben
meg-megujuld ellentétiik (1407. febr. 3.;: DL 42907., 1410. okt. 1. > 1410. okt. 11.: DL 92375. = ZsO II/2. 7952.,
1411. jan. 29.: DL 92391. = ZsO Ill. 626., 1411. jal. 26.: DL 92393. = ZsO lll. 758.). A Kerekegyhazi
Lackfiakkal (1406. jul. 27.: DL 92269., 1409. apr. 30.: DL 92339.), H6dos szomszédjaival (lasd a dolgozat 378.
jegyzetét), tovabbad a Csongrdd megyei Adorjanmartélyért a zalai apattal, illetve Csanytelekért a
garamszentbenedeki bencésekkel is perben alltak (lasd az adattarban). Egyéb, egyszeri esetekre 14sd a kovetkez
adatokat: 1405. okt. 6.: DL 92249., 1405. okt. 8.: DL 92250., 1406. marc. 23.: DL 92260., 1406. marc. 24.: DL
92261., 1406. jul. 13.: DL 92267., 1406. nov. 2.: DL 92273., 1406. dec. 14.: DL 92276., 1407. febr. 5.: DL
92280., 1407. aug. 9.: DL 92291., 1407. szept. 20.: DL 92296., 1407. okt. 18.: DL 92297., — Pdsafi Péter
Ugyvédvallasa 1410. apr. 1.: Himfi 2. doboz 2. csomé 277.).

34 ENGEL, Ozorai Pipo 265-266.

385 1407. febr. 5.: DL 92280. = ZsO II/2. 5274., 1407. febr. 9.: DL 92281. = ZsO /2. 5283. — Tovabbi rajuk
vonatkozo adat az év élgelébsl: marciusban tomdrkényi birtokukrél kaptak idézést, augusztusban pedig harom
vasaron — Szeged, Szabadka, Szer — kialtottéketi(1407. marc. 12.: DL 92283., 1407. aug. 7.: DL 92290.).
3861407. szept. 20.: DL 92295. = ZsO I1/2. 5739., 1407. szept. 20.: DL 92296. = ZsO 11/2. 5738., 1407. okt. 18.:
DL 92297. = ZsO I1/2. 5768.

%7 1408. jan. 4.: DL 92306. = ZsO /2. 5890. Adahényekre és a kijeldlt terminusokra lasd —1407. &pr. 4.:

DL 92285. = ZsO I1/2. 5411.
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Mivel a Bosznia elleni hadjaratot koven Zsigmond és Pipo is itt tartdzkodStt,Péter a
kiséret tagjaként esetleg vellk egyutt érkezhetett ide és tett eleget fizetési kdtelezettségének.
Hogy mibél? Konnyen lehet, hogy Pipo adott kdlcsont, merthodyencéseknek fizetendd
0sszeg nem volt kevés, 6sszesen 400 forintot tett ki.

A két évvel kéébb, 1409. év elején vezetett hadjarattal is — anfipo Mar6ti Janos
macs6i bannal egyiitt nyomult a térokok ellen Szerbia folffeneegsegitends a Zsigmondot
hiibéruranak elfogadé Lazarevics Istvht minddssze annyiban hozhaté kapcsolatba, hogy
a bant Péter roviddel a hadjarat utan (aprilis végén) Bizerén, Arad meg§szétédn
személyesen tiltotta el a Makra hegyen fekvéléignek elfoglalasatét? Bar az év nyara
meglehebsen eseménydisnak bizonyult itt a TemeskoZ¥ena Pdsafiak ekkori
tevékenységérél nem maradt fenn adat, csak az év olegggy novemberi egyszer
perhalasztasukrél®® Lehetséges az is, hogy Péter 1411 nyaran Zsigmond, vagy a vele tarté
Pipo kiséretében idézott? viszont adatok hijan Gjfent nem tudjuk, hogy az év végén
utébbival tartott-e Italiaba és részese volt-e a Velence ellen Friaulban elért siketekraey;,
esetleg a kedvelt tartozkodasi helyeit (Visegrad—-Tata—Buda) novemberben, decemberben
végiglatogaté uralkod8® mellett maradt-e.

E lehetségek felsorolasét az indokolja, hogy Péter 1412 ins&ban Zsigmond igen
elékels tagokbdl allo kiséretének tagjaként — vébleet a szintén itt tartdzkodo Pipo oldalan —

jelen volt a magyar-lengyel konfliktust lezard lubléi béke megkotésekdr i6skezességet

%88 |tineraria 87., BGEL, Ozorai Pipo 263., Q.OTH, Tisztségviselk 482.

%89 ENGEL, Ozorai Pipo 265., QLOTH, Tisztségviselk 483.

390 ENGEL, Zsigmond baréi 431.

3911409. apr. 30.: DL 92340. = ZsO 11/2. 6758.

392 Nemcsak Ozorai Pipo kdzgj¢sei miatt — csak a zarandirdl, illetve a krasséirél maradtak fenn adatok, de
minden bizonnyal az 6sszes igazgatasa ala tartoz6 megyének tartott ilyet —, hanem a Szerbidban bekovetkez
belpolitikai fordulat miatt a Temeskozbe latogaté Zsigmond érkezése miatt T8, Tisztségviselk 483.,

Itineraria 89., MLLEKER, EIs5 betorés 19.). A szerbiai helyzetet végil sikerilt konszolidalni, talan épp Pipo
vezetésével odakildott magyar csapatoknak is koszieh€ENGEL, Zsigmond baréi 431., SzakALYPhases

78.).

%981409. nov. 16.: DL 92355.

394 Zsigmond majus kozepén indult el Varadrél Temesvarra, ahol junius kézepéig tartézkodott, majd a hénap
végén mar ismét Budan keltez (ltineraria 93.). Piporol jéval hézagosabb itinerarium all rendelkezésre, de Ugy
tiinik az év el§ felében végig Zsigmond mellett tartézkodott TOTH, Tisztségviselk 483.). Ez id alatt Posafi

Péter egyik embere, S6vényhazi Kis Miklés Csongrad megye szegeidizétédn képviselve urat annak
artatlansagat hangoztatta, annak ellenére, hogy a Péter ellen felhozott vadakat harom jelentés is igazolta. Az
itélettel szemben kiralyi rendeletre hivatkozva kérte a megye hatdsagat — amely 6tvened magavakkktaend

itélt meg Péternek — hogy a pert a kirdlyi kdriaba tegyék at (1411. jan. 29.: DL 92391. = ZsO Ill. 626.). Talan
azért épp oda, mert az uralkodd kiséretében Péter esetleg maga is Budara tarthatott, ahol nem mellesleg igen
befolyasos eskiitarsakat is talalhatott. Az ligy folytatasara: julius végén, mikor Zsigmond mar elhagyta Budat, a
nador elét Posafi Gabor Gigyvédje egyezett meg az alperésigthkon gyvédjével perik halasztasarol (1411.

jul. 26.: DL 92393. = ZsO Ill. 758.).

39 ENGEL, Ozorai Pipo 266.

3% |tinerarium 93-94.
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véallalt a békéért®” Neve az orszagfméltésagvisdiit kdvetsen a negyedik helyen szerepel, s
vaosziniusithet, hogy ilyen szint diploméciai, illetve reprezentativ feladatban valo
részvételre ismeretlentl nem kaphatott volna megbizast. Meagjistaertségre és jartassagra

pedig leginkabb Pipo szolgalataban tehetett szert ezt Weégel, annak egyik vezgtvagy
legaldbbis bizalmas familiarisaként. Birtokvagyona, tekintélye és tapasztalata egyarant
alkalmassa tehették minderre, de az is belathatd, hogy a csalad mar csak birtokainak fekvése
miatt is érdekelt volt a déli hatarvédelemben, amiben Piponal elkotelezettebb személyt
keresve sem talaltak volna. Pdsafi Péter gyanithatéan ennek nietgiddatokra kaphatott
megbizast, még ha ez okleveles adatokkal egyétiimem is igazolgatd. Pipo kiprobalt
hiveként jelenléte a lubl6i béke megkotésekor egyrészt megbecsiltségét, masrészt addigi

szolgéalatainak megkoronazasat jelenthette.

Lazarevics Istvan szerb despota szolgalataban

Posafi Péter és csaladjanak délvidéki birtoklasa, s nem utols6 sorban esetleges
szerepvallalasa a torokellenes megmozdulasokban Pipo oldalan mind-mind hozzajarulhattak
ahhoz, hogy felhivja magara, illetve csaladtagjaira Szerbia Zsigmondnak korabban hiiséget
fogadd uralkoddja, Lazarevics Istvan figyelmét. Lublordl visszatérve Budara — a lengyel
kiraly tiszteletére rendezett és szamos illusztris meghivott részvételével zajl6 nagyszabasu
linnepségsorozat ideje afdtt— ugyanis Eberhard kancellar mar a szerb despota kérésére
engedte el mindazon birsagadk illeté részét, amelyekben a Posafiakat a kiralyi kilénos
jelenlét ebtt eddig elmarasztaltdk® A Posafiak az udvarbél hamarosan tavozé Istvannal
tartottak, legaldbbis Péter és testvére, Gyodrgy biztosan, hogy a despota Magyarorszag
hatarvédelmében (itk8allamként kulcsszerepet jatsz6 orszagaban teljeskszotgalatof®
Feladatuk a szerb-magyar hataron akkoriban kigputgvarrendszer biztositasahoz
kapcsolédott, Szerbidban tdbbek kozott Novo Brdaeésével voltak megbizvV8 A mai
Koszovo délkeleti részén fekwdar jelenéségét stratégiai helyzete mellett az adta, hogy
Szerbia legjelerisebb ezilstbanyai feletti ellenérzést biztositotta. A magyar csapatok itteni

jelenléte mind Zsigmond, mind Istvan szamara egyarant kiemelt fontossaggal birt, hiszen az

97750 11l. 1854. (magyar nyeiMorditasa: Békék 42/45.)

398 MALYUSZ, Zsigmond 85.

391412, jun. 29.: DL 92409. = ZsO lIl. 2362.

40 Egy a napi kelet helyén sériilt, de 1412-ben, a kiralyi killénds jelerditit kellt oklevél mar periiket
halasztotta Istvan despota oldalan teljesitett szolgalatuk miatt (1412.: DL 92423.). Hasonlé ok miatt ker(lt sor
perhalasztasaikra a kévetkegzvben is (1413. jan. 5.: DL 92426. = ZsO IV. 704., 1413. jul. 27.: DL 92427-28. =
ZsO. IV. 914-916.).

401y, ENGEL, Archontolégia ,Varnagyok és varbirtokosok — Novo Brdo”, ahol Pésafi Péter szerepel, az oklevél
azonban Gyorgyot emliti (1413. jul. 27.: DL 92427. = ZsO. IV. 914.).
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oszman birodalom bdismegosztottsaga és valsaga ellenére aktivan avatkmza balkani
allamok ugyeibe, igy példaul 1413-ban is probalkoztak a Poésafi Gyodrgyre bizott var
elfoglalasaval, sikertelentf? A despota személyes szolgélata ekkor végil csak egy évig
tartott. Péter és Gyorgy talan a var felmentése utan, annak megunneplésére szervezett

93 hamarosan hazatérté® de a délvidéki események, illetve a Szerbia

fjasztornat kovesert
urdhoz fiz6d6 kapcsolatuk ezutan is alap$eth hatarozta meg a Posafi csalad tagjainak
tevékenysegeét.

Péter példaul egyike volt azoknak, akiket 1416-ban — egy évvel a balul sikerlt

boszniai hadjaratot koweer®

— az orszagnagyok szeptember 4-i pécsi taldlkozojukon a
Mardti Janos és harom masidf valtsagdijanak fedezetére kivetett ado behajtgshiiek

ki az orszag délkeleti megyéib&h. Az tigy sirgssége folytdn az orszagrészben illetékes
megbizottak kozll ketten levélben is értesitették Pétert, hogy a targyban szeptember 30-an
Aradon fognak tanacskozni, és hogy személyes megjelenésére szafiftapak.évvel

késobb Lazarevics Istvan Péter unokadccsét, Pésafi Gabidtita az érdekeltségébe tartozé
Torontal megye élére, aki 1420-21 kozott toltdtte be az ispani &ifegy év malva Gabort
tovabbra is a szerb despota kiséretében talaljuk, Zsigmond 1422. évi masodik csehorszagi
hadjarataban teljesitett szolgalatot. Ekkor méar a csalad masik tagja, Gyorgy is csatlakozott a
sereghe?® — mivel mind az idésebb, mind az ifiabb Gyorgy apjat Istvannak hividk c
akkor lehet megkulénboztetni 6ket, ha egyszerre fordulriak &rrasokban —, aki mar a cseh

tron megszerzéséért és a huszitak kiirthsara ezt ézégal inditott, 1420-21. évi hadjarat

soran is személyesen szolgalt Zsigmond old4f8ri423 nyaran Gjfent az egyik Gyérgy volt

402 g7pKALY , Phases 78., - novemberben Ozorai Pipo is megjelent a hadszintéfedriC Tisztségviselk

484.).

%3 DEROKO, Srednjevekovni 171.

404 Amennyiben oktéber 13-a4n, Budan valéban a két Gyérgy jelent meg személyesen a nadori karian, hogy
bemutassak mindazon jogbiztosito iratukat, melyek igazoljak, hogy jogos az igényiik a Baranya megyei Emen,
Szemely és Tétfalu birtokokra (1413. nov. 11.: DL 87869. = ZsO V. 1289.).

495 személyes részvétele nem val6ézibar egy perét — masokhoz hasonléan — altalanos kiralyi perhalaszt6
parancsra halasztottak el (1415. jan. 5.: DL 92441.). Ugyanakkor a csaladi levéltarban fennmaradt az
orszagnagyok egyik Krass6é megyének cimzett kiadvanya, melyben felréttak a megyének, hogy nem fizették meg
az orszag védelmére a minap megszavazott generdlis taksat. Felszélitottak tehat a megyét az azonnali fizetésre,
amelynek beszedésével esetleg Posafi Pétert bizhattak meg, aki igy nem vett részt a hadjaratban (1414. okt. 26.:
DL 92472. =ZsO V. 1157.).

4061416. szept. 4.: DL 43338.

4071416. szept. 23.: DL 92497.

%8 /. ENGEL, Archontoldgia ,Ispanok — Torontal megye”., IspAnsaga &eadre, amely 1411 helyett 1420,

lasd: ZsO VII. 1996.

4991422 febr. 25.: DL 79721-22. = ZsO IX. 201-202.

4101421 feb. 23.: DL 79659. = ZsO VIII. 203.de regio literatorio mandato pro ipsis in causam atractis eo,

quo in servitiis regalibus in regno Bohemie forent constituti nobis alledeabbi halasztasok: 1421. febr. 25.:

DL 79663. = ZsO VIII. 219., 1421. jun. 4.;: DL 79671. = ZsO VIII. 621.
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az — talan az idésebb —, aki részt vett abban az Albania kornyékivabalikozasbaf*
amelyet valésziniileg maga Lazarevics Istvan vezetett az aktualisanéseZsigmonddal

egyarant hadban allé Velence elféh.

A csalad

Az 1420-as évek oszmanok, illetve a Csehorszagban kontidgtéépvised huszitak
elleni harcokra vonatkozé adatok alapjan — kiegésziilve a Posafiakat ekkoribénpéres
tgyekkel — a sokat megeélt, am id6s6d6 Poésafi Péter egyre inkdbb a hattérbe huzédhatott, s
ezzel egy idében kerllhetettédérbe testvére, Gyorgy, valamint unokatccsei Galietyé
iffabbik Gyorgy. Mozgalmas életének vége felé kozeledve Péter egyik utolsé Iépése — talan
kozelgp halalat érezve — az volt, hogy Udvossége érdekébepamatol kért teljes
biinbocsanatot feleségével, (Himfi) Apolloniaval egyéathit 1423 januarjaban mindketten
meg is kaptak'® Egy 1423 novemberében kelt perhalaszté kiadvany eélitioljara, de
docse, idésebb Gydrgy sem sokkal, legfeljebb par hénappahébb?'* Egyiksjiiknek sem
volt fil utdda, st Péternek, ha voltak is gyermekei, nem éltek megiritt kort, igy bar majd
két évtizeden keresztil meghataroz6 szerepet jatszott a csalad torténetében, ad Aganaz
folytatddott. Gyorgynek két lanya, Katalin és Anfiaik majd fel joval ké8bb a forrdsokban,
elobbi Geszti Laszld, utébbi Macedodniai Miklés, illett@rgacs Janos feleségeként, illetve
ozvegyeként™

A Posafiak ebbdl az idkzakbol ismert hazassagi kapcsolataiban egyarariztigik
elokel6 tarsadalmi helyzetik, tekintélyik, illetve regiosalismertségik és befolyasuk.
Egyrészt Posafi Péter révén allithatjuk ezt, aki a Himfi Apolloniaval kotott hazassagaval —
amennyiben az 1423-ban feleségeként széréplollonia azonos azzal a Himfi lannyal,
akinek 1390-ben Péter a vilegénye lt— a Remetei Himfiekkel keriilt rokonsagba.

Mindkét csalad Krasso, illetve Temes megyékben rendelkezett kiterjedt birtokokkal, tovabba

11423, jan. 9.: DL 79783. = ZsO X. 767., 1423. jun. 9.: DL 79813. = ZsO X. 768.

“12 ENGEL, Zsigmond baréi 431., M.yusz, Zsigmond 93-94.

4131423, jan. 12.: ZsO X. 41. — a kérvényt feltéeataz a Balazs néivcsanadi szerzetes vihette, aki a papa
jovahagyéasat is megkapta az eddig Zsigmond rendelkeg#dssten tartott bizerei apati cim betdltésére (1423.
jan. 12.: ZsO X. 42.).

“14 Mindkettejiiket egy 1423 novemberében kelt perhalasztd kiadvany emliti utoljara (1423. nov. 11.: DL 79833.
= ZsO X. 1377. Vb.: HGEL, Genealodgia ,Bar-Kalan nem 1. Szeri ag 2. tabla: Pésafi [szédi]'$z Hacsak

nem ezt a Gyorgyot kell értenlink azon, akit egy 1424. majusi oklevél emlit (1424. méj. 7.: DL 79885. = ZsO XI.
525.).

“1° ENGEL, Genealdgia ,Bar-Kalan nem 1. Szeri &g 2. tabla: Pésafi (szédi)'sz

1% Dgbrontei Himfi Benedek ban 6zvegye, Essegvari Dorottya, gyermekei nevében is eltiltja rokonat, Remetei
Himfi Péter fia, Istvant, hogy adket kdzosen illét Sésd birtokotPetro filio Stephani filii Posa de Zeer cum
nobili puella sorore sua in forma matrimonii dare et perpetuare et sic ipsam a se alienare nif@B&0r marc.

12.: Himfi 75/666.). Apollonia névvel: 1423. jan. 12.: ZsO X. 41.
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a Posafiakrdl és a Himfieltris egyarant elmondhatd, hogy felemelkedésik egyAatgu-
kori csalddtagnak koszonhették, s Zsigmond-kori helyzetiket is jorészt a korabban
megalapozott birtokvagyon hatarozta meg, miutdn a kozvetlen hatalomgyakorlasbol
kiszorultak. Ha a fenti azonositas helytallo, akkor Apollonia néhai apja, az egykor a bolgar
bani cimet is visél Remetei Himfi Péter volt'’ testvére pedig az az Istvan, aki — leszamitva
1403.évi megingasat — mind az 1390-es években, mind az 1404. évi konszolidaciéekovet
az uralkodoi hatalom aktualis délvidéki megtestianik, péeldaul Perényi Miklosnak, vagy
késsbb Pésafi Péterhez hasonléan Ozorai Pipénak a $atdgan inik fel.*'® Ugyanakkor a
Pésafiak a Himfiek Ddbrontei/Egerszegi agaval is rokonsagban alltak Péter unokahuga —
néhai testvére, Istvan lednya —, Margit révén, aki 1410-ben, mint Himfi Benedek unokaja,
Miklos fia, Him (Nabor) 6zvegye ismerte el az aradi kaptalafit,ehogy néhai férje
végrendeletileg rahagyott ingésagaihoz hozzajdtstt.

Ismerve Péter mésik testvérének, Gyorgynek Anna (Anko) nevii leanyatidiergds,
a Poésafiak hazassagi stratégidjanak még egy vonasat figyelhetjlk meg. Amellett, hogy a
Himfiekkel koélcsonds frigyek kototték osszéket, egy harmadik csalad is fatik e
kapcsolatrendszerben, még szorosabbra fonva — féldrajzi és tarsadalmi értelemben is — az
egymas kozotti kotelékeket. A Temes megyei birtokuk utdn Macedoéniainak nevezett csaladrol
van szd"?° akik kiilénésen Zsigmond uralkodasanakselslében tintették ki magukat, s
emelkedtek a varbirtokos &teldk kozé*?* Kozilik a csalad Péterfi aganak egyik tagja, ,Kis”

Miklés volt Pésafi Anna férj?* Kettejik frigye annak a tikrében érdekes, hogy a

“I7 ENGEL, Archontolégia ,Barék — Bolgar ban”

418 1391 és 1392 kozott Zsigmond egyik kegyeltjének, Perényi Miklés szorényi ban familidjaban a torok ellenes
hadjaratban vett részt (évszam nélkil, de ehhez a hadjarathozkatHaet 56508. = ZsO |. 1824., DL 56509. =

ZsO |. 1646., 1392. febr. 25.;: 52757. = ZsO |. 2407.). 1403-ban Csaki és Marcali Miklés oldalan a Zsigmond
ellenes efkhdz partolt (lasd a dolgozat 365. jegyzetét). A lazadast &énell407-ben Garai Miklés nador egyik
itéletlevelében birdtarsként szerepel@EL, Archontoldgia ,Az aula tagjai — 1407” DL 87783.), 1409-ben pedig
Ozorai Pipo halasztotta el a vele egyiitt a térok hadjaratban rééastean és familiarisai perét (1409. jan. 9.:

ZsO 1l. 6567.).

419 guper viginti apibus, decem et octo porcis, uno balteo et uno crinali aureo per prefatum Hym dominum et
maritum suum sibi testamentaliter legatisl410. m4j. 11.: DL 43046. = ZsO Il. 7578. NdEL, Genealogia
,Bar-Kaldn nem 1. Szeri 4g 2. tabla: Posafi (szebdiyzés ,Him rokonséga 2. tdbla: Himfi”

420 ENGEL, Helységnévtar ,Macedonia — Temes megye”

421 A csalad tagjai a nikapolyi csataban val6 helytallasuk, valamint killénkémnai vallalkozasokban
tanusitott szolgalataik fejében részesiltek példaul 1397-bdtlem hackfiak birtokaibdl, miutan lazadasukat
Zsigmond leverte (1397. marc. 2.: DL 84736. = ZsO |. 4653.), de eddigre mar tébb megyéreskaegkkial
rendelkeztek (ezek kozil egyes birtokaik Anjou-kori eredetét orokitette meg egy 1412-ben kelt itéletlevél —
1412. szept. 5.: DL 43172. = ZsO lll. 2623.). A Krass6 megyei Kdvesd varat 1395 koril szereztékamg (E
Kiralyi hatalom 127.). Az 1403. évi lazadas idején Zsigmond mellett maradtak, legalabbis erre uték hogy
voltak azok, akik kézbenjarasukkal az év augusztusaban kieszkdzolték a kegyelmet Omori Csélndk Gyorgy és
Remetei Himfi Istvan szamara az uralkodénal 1403. aug. 25.: DL 53201. = ZsO II/1. 2585.).

22 A kapcsolatukra vonatkozé adat azonban joval Miklds 1437. évi halalavkii@452) maradt fenn, ekkorra

mar két fiuk kozll az egyik, Janos, mar fitnkora volt, aki 1456-ban a szlavén vicebani éséed&i ispani
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Macedoniai csalad két tagjan keresztil — Remetei Himfi Istvanhoz Maceddniai Katalint adtak
nodl, mig Janos fia, ,Dancs” Andras aslgh emlitett Istvdn unokahuagét, Himfi Katalint vette
el*>® — a Pésafi-Himfi ségorsaghoz hasonlé rokoni kapcsolatot épitett ki a Himfiekkel, ezzel

valt a temeskozi régié harom befolyasos, kézel egyforma vagyonu és statuszu csaladja k6zott

még szorosabbé a viszony.

cimeket viselte (EGEL, Genealdgia ,Bar-Kalan nem 1. Szeri g 2. tabla: Pésafi [széd)'sés ,Macedoniai” -

ENGEL, Archontoldgia ,Barok — Szlavon ban, Vicebanok”).
42 ENGEL, Genealdgia ,Macedéniai” és ,Him rokonséaga 2. tabla: Himfi”
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Szeri P6sa dédunokai
Pdsafi Gabor és ifjabb Gyorgy palyafutasa az 1420-30-as években

A Posafiak torténetét fiagon Péter és idésebb Gyoérgy néhai testvéreinek, Miklosnak,
illetve Istvannak a gyermekei, Gabor, illetve ifiabb Gyorgy vitték tovabMindkettejiik
els6 komolyabb politikai szerepvallalasara még nagyb&gketében kerilt sor, igaz, Gyoérgy
az emlékezetes 1403. évi eseményeket Kaveleginkdbb csak a perekben, mint érintett
csaladtag iinik fel, feltéve, ha a hadjaratok kapcsan emliteir@y nem vele azonos. A nala
valamivel idésebb unokatestvére, Miklos fia, Gabor majd csakda®ds évekil lett aktiv
alakitoja a csalad torténetének és kettejuk kozul inkétblt az — ifiabb Gyodrgy 1431. évi
haalat koveben mindenkép}s® —, akinek szembe kellett néznie Zsigmond uralmanak utolsé
évtizedében (1427-37), majd az uralkodd halalat kiereta polgarhabordaba torkollé hatalmi
harcok ideje alatt a csaladot énijabb kihivasokkal.

Posfi Gabor palyafutdsat egyértdlen meghatarozta nagybatyjainak valasztasa,
hiszen a® tevékenysége is Lazarevics Istvan szolgalatdhoz Kitigaz, 13894l adatolhato
életének viszonylag kései idépontjatol, 1420-t6l. Ekkor viszont mar a szerb aespgk
vezed familiarisa lehetett, amire egyrészt az altalgkszgy évig viselt Torontal megye ispani
cime (1420-21), illetve az 1422. évi csehorszagi hadjaratban val6 részvétele’@lanatzt
koveté par évbol viszont csak megletisén szorvanyos adatok emlékeznek meg réla és a két
Gyorgyrsl —, tébbnyire a Batmonostori csaladdal az EmeniekaBa megyei birtokaiért
folyd, szdmos halasztassal jaré perik kapé&amiutan Elissi rokonaik 1423 tavaszan és
1425nyaran is Ozorai Pipo seregében vonultak a térok &fesiképzelhet, hogy Gabor is
és akkor még életben 1évé unokatestvére, iffabb Gyorgy is hasonlé szolg&ligstthetett
Lazarevics Istvan oldalan. Ami biztos, hogy a despota és a csalad tagjainak masfél évtizedre
visszanyulé gyumolcséz kapcsolatanak a szerb fejedelem 1427 juniusaban bibledye
haala véget vetett?® A helyzetet stlyosbitotta, hogy afi® év végén (1426. december) a

ddi végek ellenézésének és az orszagrész védelmének masik oszlamaai Pipo is

424 |fiabb Gyorgy testvérét, Istvant utoljara 1421-ben sorolték fel rokonaival egyiitt egy perhalasztas soran (1421.
febr. 25.: DL 79663. = ZsO VIII. 219., vb.NEEL, Genealdgia ,Bar-Kalan nem 1. Szeri ag 2. tabla: Posafi
[szeri, s#di]”). Egy évvel késbb mar nem szerepel alperesként ugyanennek a per targyaban kelt mésik
halasztolevélben (1422. febr. 25. DL 79722. = ZsO IX. 202.). Leanytestvérét, Margitot Egerszegi Him
O0zvegyeként emlitik 1410-ben.

4221431. jun. 29.: DL 80327., v6.NEEL, Genealdgia ,Bar-Kalan nem 1. Szeri 4g 2. tAbla: Posafi (szédi)’sz

26| 4sd a dolgozat 408., illetve 409. jegyzeteit.

#271423. nov. 11.: DL 79833. = ZsO X. 1377., 1424. majus 7.: ZsO XI. 525. ZsO XI. 543., 1425. jun. 16.: DL
79978., 1425. nov. 8.: DL 80011., 1427. febr. 14. DL 80081., 1427. szept. 2.: DL 80115. és DL 80117., 1427.
nov. 6.: DL 80128., 1428. febr. 14.: DL 80140-41. — tovabbi lgyeikre lasd: 1426. maj. 28.;: DL 92695 = DL
35946., 1426. okt. 21.: DL 92702., 1427. febr. 10.: DL 92710.

4281423. &pr. 26.: ZsO X. 463., 1425. jun. 16.: DL 79978.

429 ENGEL, Zsigmond bardi 431-432.
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elhunyt?*° s e két fejlemény mar nemcsak a Pésafiak, de Zsigmond és az orszag szamara is Uj
hdyzetet teremtett, hiszen épp ekkoriban valt egyre fenybhét a Balkan fél Ujbdl
felerssdds oszman veszéfy*

Ha mas nem, birtokaik fekvése folytan Posafi Gabor és Gyorgy ledzbd
tapasztalhattdk az oszmanok balkani még@dését. 1423sze és 1428 nyara kozo6tt minden
peiket a hadi késziltség, az altalanos hadfelkelés, illetve az orszagnagyok tavolléte miatt
halasztottak €t*? talan maguk is a seregeket a torok ellen személyesen hadb# vezet
Zsigmond taboraban tartézkodtak, s ha igy volt, akkor esetleg részt vehettek Galamboc 1428.
évi sikertelen visszavivasaban is, bar erre vonatkozéan nem rendelkeziink adatokkal.
Zsigmond a kudarcot kdvi#n még tovabbra is a déli végeken idszott az év végéigy bs
két honappal az ostrom utan a Posafiak — Gabor, valamint fia, Janos, illetve ifjabb Gyorgy fia,
Istvan — személyesen tudtak elpanaszolni az épp lllyéden tartézkodd uralkodénak, hogy a
lugosi vamszedok vam fizetésére kényszeritik hodosi népeiket, @edily kivaltsdguk
értelmében mentesek az aldl. A kiallitott mandatumban Zsigmond el is tiltotta a lugosiakat a
tevékenység folytatasatst?

A korszak végeig ezutan jéforman alig-alig emliti a Posafiakat oklevél. A csaladi
levéltar anyagaban 1429 és 1438 kozott kelt irat nem maradt fenn, igy a csaladtagok
tevékenységére minddssze a Batmonostori csalad tagjaival a Baranya megyei birtokokeért
(Emeni 6rokség) folytatott periik nyujt fogddzot. Az tigy megléent nehézkesen haladt —
még 1431-ben sem jutott nyugvépontra —, folytonos halasztasokra keriilt sor az érintett felek
ilyen-olyan elfoglaltsaga miatt®> Az egyik ilyen ok példaul az 1430 tavaszan a Felvidékre
betdré huszitdk elleni hadjarat volt, ahol perbeli elletifel Batmonostori Tottds L&szlo
biztosan személyesen volt jelen, de hogy maguk a Pdsafiak is részt vettek volna a harcokban,
nem tudjuk. Erre legfeljebb az utalhat, hogy résélikkkor egyedil néhai idésebb Posafi
Gyorgy lanya, Katalin szerepel az oklevelekben, bar ez inkabb arra vonatkoz6 adat, hogy a

csalad férfi tagjai ugy dontottek, hogy rokonukat, Katalint — a vitas birtokokbdl részeket

430 ENGEL, Zsigmond baréi 434.

3L 7AKALY , Phases 82-83.

321427, szept. 2.: DL 80115-17., 1427. nov. 6.: DL 80128., 1428. febr. 14.: DL 80140-41.

33 Itinerarial22-123.

4341428. aug. 27.: DL 92751.

%1429 febr. 17.: DL 88014., 1429. febr. 24.: DL 88028-33., 1429. febr. 25.: DL 88034., 1429. jun. 4.: DL
80216., 1430. apr. 13.: DL 80264., 1430. apr. 18.: DL 80265., 1430. aug. 28.: DL 80285., 1431. febr. 21.: DL
80315., 1431. jan. 29.: DL 80327. Torténetesen perbeli ellenfeliikre, Batmonostori Tottds Laszléra is, mint
nandorfehérvari kapitany, ekkoriban igen aktiv szerep harult az immar az Oszman Birodalommal egy kis
szakaszon érintkézhatar védelmében (BEL, Archontoldgia ,Varnagyok és varbirtokosok — Nandorfehérvar”).
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leanynegyed fejében atadva — érdekeltté tették azok megszerz&8ébéenti igyben 1431
nyaran kelt Gjabb halasztast kodeh — ez ifjabb Gyorgy utolsé emlitése — legkozeletrk ¢
1437 jaliusaban bukkannak fel a Posafiak, ekkor az orszagbiré egy koztik és a Himfiek
kozott zajlé perben az alperes Posafi Gabor térokok elleni hadjaratban valé elfoglaltsaga miatt

rendelt el halasztaét’

A lehetséges dominusok személye és tovabbi csaladi kapcsolatok

Az 1430-as évek szorvanyos adatai nem teszik deethogy a Lazarevics Istvan
halalat koved idészakbdl pontos képet rajzoljunk a csalad familiaksipcsolatainak
alakulasardl, igy példaul legfeljebb valdszintsithetjik, hogy Gabor a fentebb emlitett 1437.
évi katonai vallalkozas soran a déli végvarvonal iranyitasaval 2a9dnnan megbizott
Talléciak oldalan teljesithetett szolgalafdt. Ismerve a Pésafiak délvidéki érdekeltségeit,
illetve a Talloci csalad Magyarorszagra jovetelének és Zsigmondhoidésédy idejét — ami
egybeesik Lazarevics Istvdn haldlaval —, Gabor lépése kézenfekvének, de minden esetre
logikusnak tinik.**® A csalad torténetének kisbi alakulasa UlaszIl6 kiraly trénra keriiléséig
egyébként ezt a forgatokonyvet sejteti, amibsgthet, hogy miként a Tallociak ismerete, a
Pésafiak tovabbi kapcsolatai is a Lazarevics-féle familiaritasban gyokereznek.

A szerb despota mellett eltdltott idészakra vezéthassza példaul ismeretségik a
Horogszegi Szilagyiakkal is. A 15. szazad elején a tekintélyesebb kéznemesi csaladok koze
tartozd Szilagyi csaldt’ feje, Laszlé6 ugyanis, a Posafi csalad tobb tagjahoz hasonléan,
szintén Lazarevics Istvan egyik vedelamiliarisa volt (1426 korlf** Ugy tinik, hogy a
k6zbs szolgalat nem egys#en csak a két csalad ismeretségét eredményezte, hanem
kapcsolatuk hazassaggal valdo mégéesét is. Szilagyi LaszI6 legidésebb fia, Osvat ugyanis

ekkoiban jegyezhette el Géabor egyik lanyat, Agotat, akit 1448-ban mar feleségeként

436 1430 aprilishban Batmonostori Tottés Laszlé az ellen tiltakozott, hdggbt Pésafi Gyorgy Katalin név

lanya részére a pécsvaradi konvent iktassa a szoban forgé Baranya megyei emeli és totfalusi birtokrészeket
(1430. apr. 13.: DL 80264., emliti: ARACSONYI, Kegyur 68.). Garai Mikl6s nador azonban a huszitak elleni
folyo hadjarat miatt elhalasztotta az tgyet vizkereszt nyolcadara, ismét csak Pésafi Katalint emlitve meg benne
(tobb helyen, a keltezés helyén is sériilt oklevél: DL 82777.). Tottds Laszlé kérésére Zsigmond utasitotta Lévai
Cseh Péter és Ujlaki Istvan macso6i banokat — utdbbi elesett a harcokban —, hogy bizonyos embereit ne
kényszeritsék a hadban valo megjelenésre (1430. apr. 18.: DL 80265.).

4371431. jun. 29.: DL 80327., 1437. jun. 5.: DL 44154.

438 ENGEL, Zsigmond bar6i 449.

439 E|lképzelhet, hogy ismeretségitk még Lazarevics Istvan idejére nyulik vissza, hiszen a Talléciak az 1410-es
évek masodik felét a despota uralma alatt allé Nandorfehérvar varosaban éltek, ahol Istvant szolgalva komoly
kereskedelmi tevékenységet végezteNGE., Zsigmond bardi 448-449.), igy a Pdésafiak, ha mas nem, Istvan
despota vezétfamiliarisaiként feltehéien hallottak mar félik.

440 MALYUsz, Zsigmond 130.

41 ENGEL, Hunyadi 515.
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emlitenek!*? A két csalad kozti koteléket még érdekesebb megvilagitasba helyezi, hogy
ugyancsak a despota szolgalata biztositotta a keretet Szilagyi Laszl6 és a palyafutasa elején
allo, ebben az idében szintén Lazarevics familidjahoz tartozé Hurgmaos Jsmeretségehez,
amelyet az ifj0 Hunyadi és Szilagyi Laszlo lanya, Erzsébet egybekelésével szintén
hazassaggal erésitettek niég.Az igy kialakulé kapcsolatrendszer — ségorsag a Szilagyi
csaladdal, illetve Hunyadival valé kdzvetett ismeretség —, bar Posafi Gabor természetesen
elére nem tudhatta, majd a 15. szdzad kézepén, Hungads Emelkedésével értéhaik fel

igazan.

Visszatérve az 1427 és 1437 kozotti idészak lehetséges dominusainak személyére, bar
tovébbra is a legnagyobb valésziniiséggel a Tall6ciakat tekinthetjik annak, nem Zdrhat6
Istvan despota utddanak, Brankovics Gyorgynek, ha nem is a szolgalata, de ismerete sem.
Hogy kapcsolatba kertltek vele egészen biztos, mégpedig a korabban emlitett idésebb Pésafi
Gyorgy lanya, Katalin és Geszti Mihaly fia, Laszl6 hazassaga fé{dmzarevics halalat
kovetéen annak 6sszes magyarorszagi birtokat Brankovics dejllztik a Krassé megyei
Ersomly6t és uradalm&t® amelynek 1431-ben az egyébként Bodrog megyébsdl szarmazéd
Geszti LaszI6 volt a varnagyd® Bizonyara Laszl6 itteni megbizasanak koszonhették
ismeretséguket és valdszinileg ekkoriban kerllhetett sor Katalin és Laszlketgybee
iS.447
A csalad

Posafi Gabor valamikor az 1410-es évek elején vehette feleségiul a Csanad nem
Telegdi agabol szarmazé llorf4f aki legalabb hét gyermekkel, négy fitval és harom
leannyal ajandékozta meg. A termékeny hazassagbol azonban fiai — Gyorgy, Miklés, Janos és
Péter — koziil, akik etsemlitésiikkor, 1414-ben feltebben még kiskortiak volta®® csak

utdbbi ket élte meg a felnétt kort, de az 1430-as években, a csalad eleveegdaisz

442 ENGEL, Genealdgia ,Bar-Kalan nem 1. Szeri 4g 2. tabla: Pésafi (szédi)'sés ,Szilagyi (horogszegi)”

443 ENGEL, Hunyadi 514-516., 523.

44 ENGEL, Genealdgia ,Bar-Kalan nem 1. Szeri ag 2. tabla: Pésafi (szédi)’sés ,Gyér nem 1. Ovari 4g 2.

tabla: Gyulai”

45 ENGEL, Zsigmond bardi 431-432. NEEL, Archontolégia ,Varnagyok és varbirtokosok — Ersomly6”

446 Engel, Helységnévtar ,Geszt — Bodrog megyeNGEL, Archontolégia ,Varnagyok és varbirtokosok —
Ersomly6”. Két évvel ké&sbb Brankovics Eszak-magyarorszagi uradalmait igazgatja: Bodgdogkinkacs,

Regéc (1433), Tallya és Tokaj (1433-39) varak varnagyekE Archontolégia ,Varnagyok és varbirtokosok —

lasd a fenti varaknal”).

47 Katalint, aki Geszti Laszl6 masodik felesége lett, 1430-ban a Baranya megyei birtokrészek ligyében vitt
perében, mar asszonyként (domina) emlitik (1430. apr. 13.: DL 80264.). Legkdzelebb 1452-ben, Geszti
O0zvegyeként szerepel (1452. dec. 23. > 1452. dec. 26.; DL 93213., 1452. nov. 22. > 1452. dec. 27.: DL 93214.).
48 A felesége személyére lasd: 1446. szept. 29.: DL 93052., 1446. szept. 29. > 1446. nov. 7.: DL 85819. =
Sztaray Il. 385., v0.: EGEL, Genealdgia ,Bar-Kalan nem 1. Szeri ag 2. tébla: Pdsafi (szédi)'sz

*91414. okt. 27.: DL 92450. = ZsO IV. 2430.
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idészakaban alig-alig szerepelnek a forrdsokban.él&sJanos lesz az, aki masod-
unkaestvére, ifjabb Gyorgy fia, Istvan mellett fel-feitk az 1440-es években, ugyanakkor
ebben az idészakban inkabb a nala par évvel fiatalabb — a forrarokBd28-t6l nyomon

kovethe$*™°

— Istvan tekinthét majd a csalad meghatarozé alakjanak az adatok tiikrébe

A Poésafi Gabor leanyaira, a mar emlitett Agota mellett Katalinra és Erzsébetre
vonatkozo el§ adat Zsigmond kirdly egy részikre kiallitott 1426+talt oklevele, amelyben
rogton apjuk orokosekenirinek fel. A februarban kibocséatott mandatumban alkanla azt
parancsolta a budai kaptalannak, hogy Gabor leanyait iktassa a kiadvanyban felsorolt
birtokokba, amelyek kiralyi adomany alapjan illetik midget (n dominium possessionum ...
ipsas puellas mediantibus aliis litteris nostris donacionalibus superinde confectis rite
concernencium A javak a kovetkaik voltak: a Csongrad megyei Szer teljesen, Tomorkény,
Szentgyorgy, a Csanad megyei Magocs és Kutas, az Arad megyei, 8#csalaka és
Z&brany, a Temes megyei Hodos, a Keve megyei Barlod és Fehéregyhaza, valamint a Krasso
megyei Agyagos és Ménesi. A kaptalan 4prilis végén jelentette, hogy marcius 16-an és az azt
kovet napokon ellentmondas nélkiil(!) eleget tett a patamétben foglaltaknak>* Bé hisz
év mulva egy masik, 1452-ben kelt kaptalani jelentésben a sékrepar mint férjes
aszonyok — Agota 6zvegyként -innek fel Gjra, akik azt panaszoltak, hogy masod-
unkaestvéruk, ifjabb Gyorgy fia, Pésafi Istvan bizonyos birtokokban olyan részeket foglalt el,
amelyek atyjuktdl 6roklés cimén szallt rajuk, holott az a leanyokat ugy illeti, mint a fiagat
(que tamen porciones possessionarie in dictis universis possessionibus, sed aliis ubilibet
habitis habite ius femineum equebene, sicuti masculinum, concedndi@oid birtok mindkét
kiadvanyban egyarant szerepel, de a masodikban G@bhelz képest egyes megyékben
részletesebben soroltak fel e javakat, igaz egyszer sem a teljes Pésafi birtok{¥ghant.
oklevelekben szereplbirtokok tobbsége valoban a szerzett javak koze lsar@m| amelyeken
nem tettek osztalyt. Ismerink koézluluk adomanyt, de a legtobbjik jogcime valojaban
ismeretlen, ugyanakkor példaul a biztosan vasarlas Utjan szerezett birtokok kozil a Krassé
megyei Tejed, illetve Csatar nincs felsorolva. A problémat Csongrad megyei possessiok
szerepeltetése jelenti, hiszen ezek a Poésafi és @si Elbalddok 14. szazadi osztalya

kovetkeztében mar ési javaknak minésiltek. Milyen jogon tartott ezekre igényt a hargt |4

401428, aug. 27.: DL 92751., v6.NBEL, Genealdgia ,Bar-Kalan nem 1. Szeri &g 2. tabla: Pésafi (szédi)'sz
411426. febr. 3. > 1426. apr. 20. > 1452. 4pr. 28.: DL 93204.

452 1452, szept. 12. > 1452. szept. 21. utan: DL 93207. — az Arad medidj Bér Bodorlaka, Hideg,
Cseralja, Hodos, Gyiroltfalva, Also- és Fedabrany, Remete, Ordoglyuka, Filoptelke, Koblos, Also- és
Felssolmos, Simand, Arpatarlé prédium, Kasza, Ménesi, Gyelid, Deszk, Szentpal, Kélp, Aroki, Bike, a
Csongrad megyei Szentandras, Szer, Anyas, Tomorkény, sEdidips, Szentes, Szék/Szeg, Szentgydrgy,
Magocs, Asszonysziget, illetve Szentgydrgyhdz tartoz6 hat prédium, &-8zitdnok megyei Hegyesborban
Iévs Hegyesbor prédium, illetve tovabbi név szerint nem felsorolt birtok.
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Gébor eljarasara talan az adhat magyarazatot, hogy szerette volna elkeriilni, hogy
lanyait esetleg sajat fiai, illetve az akkor még életben lévé ifjabb Gyorgy, majd fia, Istvan
késobb kisemmizzék, miként azt az idézett 1452. évikii@s oka mutatja is: alkalomadtan
figyelmen kivil hagytak a lanyok jogat. Gabor eljarasat a tébb megyeére kiterjed6 csaladi
vagyon osztatlan volta, a birtokok java részének szerzett (vasarolt?) jogcimen valé birtoklasa,
valamint az, hogy egy &le majdnem a teljes Pdsafi csaladi vagyon felett ikadett, tette
lehetivé. 1417-ben ugyanis egy maguk megkotott egyezsegmétven ifjabb Gyorgy és
testvére, Istvan 12 évi idétartamra atadtak dsszes birtokaikat hasznalatradésabed>® Az
egyezségben a csaldd mar az Anjou-korban alkalmazott — nincs birtokosztaly, ellenben
illetékességi tertletek igen — birtokstratégigja kdszon vissza. A kialakult helyzet ugyanakkor
azt is eredményezhette, hogy — kiléndsen unokatestvérei halala utan, a csalad fejeként —
Gabor megprébaljon élni a szédésben refl lehetiseégekkel. Nem ugyihik azonban, hogy
rokona kiszoritaséara torekedett volna, mert akkor nyilvan fiait is bele vetette volna a lanyait
kedvezményezettként szerepeitdid26. évi oklevélbe, masrészt ez talan csak akKoa al
meg a helyét, ha Gabort rossz viszorigté volna a még élrokonaihoz, ami ugyan
lehetséges, de nincs ra adatunk. Célja inkablbkéthetett, egyrészt igyekezett biztositani a
lanyait illetd részeket — a vasarolt birtokokbdl a lanyokat ardmgsz illette meg, mint
Orokosok —, masrészt e lépésével talan az is a szandéka lehetett, hogy csaladja irant
.magasabb korokben” is felkeltse az érdeldst. Hogy Gabor szamitasa végul helyesnek
bizonyult-e — azaz a férjek kilétére —, arra hamarosan, egy masik vonatkozas kapcsan tértnk

vissza.

Politikai allasfoglalas az 1440-es években

A logikusnak és célravezgtek finé, de adatokkal nem kifejezetten alatamaszthat6
Taléci familiaritast ebsitheti Posafi Gabor tevékenységének ismerete a aAsigrhalalat
kove®® meglehaisen gyors valtozasokat hozé idészakban. A csalad helyzetébsl addéddan
egyfeldl mindenképpen kellett valaki, aki kdzbenjarhatottesikben az ) uralkodénal, igy
példaul az Arad megyei Macsalaka és tartozékainak (Macsalaka, Udvarhely és Fuloptelke és a
hozza tartozé szlav Vvillak) 1438. évi részilkkre valé visszacsatol&Sakamit

valészinisithaien éppugy a Zsigmond Orokébe 1épé Habsburg Albert bizalmat is6élvez

453 A harom Posafi birtokaik jobb felhasznélasa és azok pusztulasanak meggatlasara hivatkozva kététték meg
egyezséguket, kiegészitve azzal, hogy Gyoérgy ugyancsak 12 évre atengedte Istvannak a Tiszan &énen fekv
Osszes birtokait (1417. aug. 16.: DL 93945. = ZsO VI. 808.).

%541438. febr. 22.: DL 92873.
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Talléciak™ partfogasanak készonhetett, mint ahogy az 6 kiséretiik tagjaiként lehettek részesei
orszagos politikai eseményeknek. igy 1439 szeptemberében a Szesshrafoglalasara a
veze®® méltosagvisélkkel egyutt hadat vez&tAlbert tudoérévi taboraban, ahol maguk is
megerésitettek az itt megfogalmazott intézkedéseket magadiald oklevelet, s bar pecsétjiuk
méara elveszett, Pésafi Gabor és Istvan neve tarsadalmi rangjuknak néegfal@ll., illetve a
32. héyen szerepel a méltosagviskelés ebkelsk kozott?>°

Albert halalat kéveéten a Pdsafiak az Ulaszlét tamogat@kepldalan tinnek fel,
amben ugyancsak $ikebb kornyezetik allasfoglalasa jatszhatott kdziszem a lengyel
kirdly tobbek kozott uraik, a Talloci testvérek hathatés segitségével juthatott hat&lomra.
Gébor maga is jelen volt 1440. junius 29-én Budan, mikor az orszag rendjei érvénytelenitették
a csecsefh Laszl6 megkoronazasat és UlaszIot kirallya valag#dt® O és Pésafi Istvan
hamarosan feladatot is kaptak. Bar Ulaszlo — kulonésen a Talléciak ésébbladden
meghatarozé szerepet jatsz6 Hunyadi allasfoglalasaval — meggehetstabil délvidéki
tamogatottsagot tudhatott maga mogott, az ellentdbor ereje isSghanit a régidban. Laszlo
ésédesanyja, Erzsébet parthiveinek szamitott példaul a temesi ispani cinteBeisdszoi
Hagymas Laszl6 (1438-39) és a Garai rokon Harapki Botos Andrés is (1439-4k)k —
nyilvan — sem a tisztséguket, sem az ahhoz tartozo varakat nem adtak at Ulaszl6 embereinek.
llyen korulmények kozott sziletett meg 1440 novemberében az a mandatum, melyben
Ulaszlé surgét hangnemben parancsolta meg a temesi ispansaghozotatsidovar két
varnagyanak, Fejéregyhazi Janos deaknak és Martonyi Kis Ferencnek, hogy haladéktalanul
adjak at hiveinek, Pésafi Gabornak és Istvannak a nevezett*R0avst. erviszonyok
ismeretében Erzsébet délvidéki hivei legfeljebb ideig-6raig tudtdk tartani allasaikat,
kilondsen az 1441. januari, szamukra vesztes bataszeéki csatéekdadtol példaul Harapki

Botos Andras is halalat lelf8! ezutan pedig Ulaszlé hivei mar sikeresen pacifikalhattak ezt

455 PALosrALvI, Cilleiek és Tallbciak 48-49., NGEL, Zsigmond bar6i 450., KLyusz, Talléciak 557.,
MALYUsSZz, Els5 Habsburg 123.

4561439. szept. 17.: DL 39290. —N&EL, Archontolégia ,Brendek és orszagtgsi kovetek” — emliti:
KARACSONYI, Kegyur 68.

457 pALoSFALVI, Cilleiek és Talléciak 49-52.,N6EL, Zsigmond baréi 450., M.yusz, Talléciak 565.

458 Az ersl sz6l6 dokumentumban a 68php, 0r és el&elsbb nemes kozétt a 60. helyen soroltak fedGEL,
Archontoldgia ,Brendek és orszagtihesi kdvetek”). Feltesszik, részt vett Ulaszl6 julius 17-i székesfehérvari
koronazasan is, bar sajnos pecsétje, a pecséttartd szalaggal egyiitt leszakadhatott az itt kiallitdit akmeveélr
igazolhatna jelenlétét (M.Yusz, Rendi allam 77., illetve annak 131. jegyzete).

4% Berekszéi partallasara lasdN&EL, Archontolégia ,Varnagyok és varbirtokosok — Sebes és Zsidovar” —
Harapki partallasara lasd:NEEL, Archontolégia ,Ispanok — Temes megye” édiMusz, Talléciak 540., az
orszagban zajl6 eseményekre lasd:&5FALVI, Cilleiek és Tall6ciak 53-57.

4601440. nov. 25. koriil: DL 85786. = Krasso 1. 290/381., vehRKCSONYI, Kegyur 69.

61 ENGEL, Archontoldgia ,Ispanok — Temes megye”

93



DOI: 10.15774/PPKE.BTK.2014.003

az orszagrészt? A Posafiak részét ennek viszont sulyos ara volt: Gabor haldla, aki az
ekkori harcok soran eshetett*®l,de a két éven at teljes intenzitassal dulé polgarhaborus
idészak (1440-42) is Ujabb veszteséget mért a csalkdra.l441. évi emlitését kovien

Pésafi Gabor Péter nevii fia sem szerepel tobbet a forrasdRban.

92 ENGEL-KRISTO-KUBINYI 200., ALOSFALVI, Cilleiek és Tall6ciak 56-59.

403 A csaladtagokat legkozelebb emilikiadvanyban, 1441 augusztusatéamar nem, csak két fia, Janos és Péter
szerepelnek masod-unokatestveériikkel, Pésafi Istvannal (1441. aug. 15.: DL 92928.).

4641441. aug. 15.: DL 92928.
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Az utols6 Posafiak: Szeri Pésafi Janos és Szeri Pésafi Istvan
Az Ujlaki-familiaritas gyokerei

Az 1440/41. évek mas szempontbdl is fontos fordulatot hoztak a Poésafi csalad
életében. Ugyiinik ez lehetett az az idépont — ami egyben még egy érv a Talloci familiaritas
mellett —, amikor Talléci Frank torok fogsaga miatt a belgradi kapitanysag élére kinevezett
Hunyadi Janos és Ujlaki Miklos nemcsak annak hivatalat, hanem gazdatlanul maradt kiséretét
is atvették, akik aztan nem is tértek vissza Tallécihoz a kiszabadulasatetb\atA
Pésafiak életutjaba tokeéletesen illeszkedik ez a forgatokdnyv, a kérdés az, hogy a par év
leforgasa alatt tobb tisztség felnalmozésaval, de mindeitekajdaként Erdély és a délkeleti
orszagrész korlatlan uraivasédpsé Hunyadi és Ujlaki kozil kinek a szolgalataba alkéa
utolsé Poésafi fiu.

A csalad tagjainak torténete tobb ponton is kapcsolédhatna Hunyadi Janos palyajahoz,
igy kézenfekvénekiinhet a Hunyadi-familiaritd€® llyen kapcsolédasi pont lehet a koztiik
lévé b6 egy évtizedre visszanyuld — még ha az részben lefiziet- ismeretség, ami tobb
oldalrél nyerhetett megésitést. A birtokaik fekvésébdél adodoé nagyrészt megedgyez
érdekeltség mellett’ — kilonos tekintettel a torok ellenes fellépésre — egyrészt azzal, hogy
életlik egy bizonyos szakaszaban azonos dominusoknal teljesitettek familiarisi szolgalatot
(legkorabban példaul Ozorai Pipo, majd Lazarevics Istvan,6bkésTalléci Frank
kiséretébenj®® A kovetkez lehetiséget a Horogszegi Szilagyi csaladdal kialakitotbssap
viszonyuk jelenthetné, s végul mindkettejiik elkotétise Ulaszlo oldalan. Ugyirtik
azonban, hogy bizonyithatéan nem koéthetjuk egyik Pésafi fiat sem Hunyadihoz, ellenben
tobb kozvetett, majd kozvetlen bizonyitékot talalhatunk az Ujlaki familiaritasra. Még annak a
lehettsége is igen csekély, hogy az egyik Pdésafi az egyilg masikuk a masik uar
szolgélataba allt. Erre legfeljebb egyetlen bizonytalan adat utalna, Gabor fiat, Janost ugyanis
utoljara egy 1448. februar 19-én kelt perhalaszté oklevél emliti, amely hatoldalara azt vezette
fel az iratot kiallitd it&mester, hogy a per késbi folyamabol Janost ki kell hagyni, mivel
elhunyt®®® A pert Gyérgy-nap nyolcadara halasztottak, a hétlapi feljegyzést pedig nagy

valosziniiséggel még ezt medmben irtak ra, ugyanis Janos egyik leanytestvére, Katal

%5 ENGEL, Hunyadi 520-521.

%6 Miként Karacsonyi Janos, illetve Engel Pal, s jelen dolgozat &eeig feltételezte (vO.: KRACSONYI,

Kegyur 71., RGEL, Archontolégia ,Ispanok — Csongrad megye”). A disszertaci6 munkahelyi vitdjan Neumann
Tibor fogalmazta meg ebbéli kritikajat, s javasolta, hogy célbbePdsafi Istvan tevékenységét a Hunyadi-
familiaritas helyett az Ujlaki-familiaritas keretében ismertetni. Megjegyzését és tanacsat ezaton is kdszonoém.
" Hunyadi egyes birtokai hatarosak is voltak a Pésafiak javaival, vagy azok kozelében fekiidtek Arad,
Csongréad, Krassé, Temes, Zarand megyékberg,THunyadi 202.).

%8 ENGEL, Hunyadi 523.

4691448. febr. 19.: DL 85836. = Sztaray Il. 408. — idéziRKCSoNYI, Kegyur 70.
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egyik marcius végi tiltakozdsa alkalmaval mar csak ifjabb Gyorgy fia, Istvannal, és ami
fontosabb, két testvérével, Erzsébettel és Agotaval szemben lépett fel, Janost mar nem
soroltak fel*’® Ebben az esetben biztosan kizarhatd, hogy Pésafi Janos a méasodik rigomezei
csataban, Hunyadi szolgalataban ugyanedsaén esett volna el, miként még Karacsonyi
Jé&os sejteni véltd’! Ugyanakkor, ha szolgalat nem is kototte dssze a két csaladot, egymas
kolcsonds ismerete adva volt a Szilagyi csaladon keresztili ségorsaguk révén. Azt persze nem
tudjuk pontosan, hogy Posafi Agota mikor ment férjhez Szilagyi Osvathoz — 1448-ban mar
biztosan a felesége voit —, mindenesetre, ha még az 1420-as években, akkor szerencsés
vélasztasnak bizonyult a Iépés, ha viszontékés(példaul 1440 korul), akkor elmondhatd,
hogy a Pésafiak tudatosan igazitottak hdzasségpolitikajukat a kialakult helyzethez. Mindkét
forgatokonyv eredményeként sikerrel teremtettek kapcsolatot az érdekeltségikhéz tartozo
orszagrész egyik uraval.

A tényleges szolgalatot tekintve joval biztosabbriatik, hogy Pdsafi Istvan 1440/41-
t6l kezdve mindvégig Ujlaki Miklos kdrnyezetéhez tadtiz még ha kettejik kapcsolata
kétséget kizaréan csak az 1450-es élelgazolhatd. Ehhez leginkdbb azok az adatok
nydjtanak fogddzot, amelyek Istvan ekkoriban betdltétt tisztségeire vonatkoznak, igy aradi
(1444-45) és csongradi (al)ispansaga (1445, majd 1457), illetve szegedi (1445), majd
nandorfehérvari varnagysaga (145%4) hiszen ezek szorosan kotheit Ujlaki Miklés
Hunyadival k6zésen viselt tisztségeiti®2.Miutan Istvan tevékenysége az 1450-es éfekt
egyértelmien és bizonyithatéan Ujlakihoz kapcsolhatd (lasdtiés ezért valoszini, hogy
Pésafi Istvan mar egy évtizeddel kordbban is Miklés vajda familidrisa volt, mégpedigivezet
familirisainak egyike. A fenti adatok mellett a Posafiak egyesiseiban Posafi Gabor
mésik két lanya, Agota testvérei, Erzsébet és Katalin révén létrejott csaladi kapcsolatai is ebbe
az iranyba mutatnak?

A csalad ismert hazassagai alapjan megallapithatd, hodygoddan sitkebb
régiojukbol valasztottak maguknak férjet vagy feleséget (lasd Omori, Kerekegyhazi Lackfi,
Telegdi, Himfi, Macedoniai, és még talan az egyik Pdésafi ismeretlen, de Valké megyei

#791448. marc. 22.: DL 93091.

471v6.: KARACSONYI, Kegy(r 70.

472 ENGEL, Genealdgia ,Bar-Kalan nem 1. Szeri 4g 2. tabla: Pésafi (szédi)'sés ,Szilagyi (horogszegi)”

473 ENGEL, Archontolégia ,Ispanok — Arad és Csongrad megye”, ,Varnagyok és varbirtokosok — Szeged és
Nandorfehérvar” — ugyanakkor Engel Pal munkajaban mindenhol Hunyadi familiarisakét fel.

474 Erdélyi vajda, szérényi ban, temesi és tdbb délvidéki megye ispanja, illetve nandorfehérvari kapitiny (E
Archontoldgia ,Barok — erdélyi vajda”).

47> A legkevésbé jatszott benne szerepet, mégis adalékul szolgalhat a kérdés hatteréhez, hogy a Pésafiak egyik
tavoli rokona, Szentszalvatori Albert az 1410-es években Ujlaki Miklés apja, Laszl6 és testvére, Imre macsoi
banok Valké megyei (al)ispanja voltNEEL, Archontolégia ,Ispanok — Valké megye”).
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szarmazasu felesége is ide sorolhatd). Ha pedig az orszag mas részébdél szarmazo csaladdal
kertiltek kapcsolatba, akkor is, mint a délvidéki orszagrész egyik tisztségénekjbleéiit
ismerhették meg egymast, mint példaul valészinileg Geszti Laszloval, vagy épp Podsafi
Erzsébet leendébelijével, Zsigmond kiraly egyik felfedezettjévelj Grgzag Janossal, aki az
1430-as években vilagosvéri varnagyként és zarandi ispanként, majd Arad és Csongrad
megyék élén Szeged, Solymos és Zsidévar varnagyaként tevékenyKeddivételt — Psa
lanya, Margit el§ férje, Zsidé nembeli Szantéi Betellett — épp Erzsébet fent emlitett
testvére, Katalin jelenti majd, aki 14486l lett a Vas megyei Nadasd nembdl szarmazo
Gersei Peb (Péter) masodik feleséd€. Bar arra vonatkozé adatunk nincs, hogy a Guti
Orszagokhoz hasonléan felemelkedésiiket Zsigmondnak kos#oBleesei csaldd® tagjai
Ujlakit szolgaltak volna, miként a Pdésafiak Nyugat-magyarorszagi jelenlétére sincs, de az
orszag két eltér végén & csalad ismeretségét elképzethehogy mégis Ujlaki Miklos
személyéhez kothetjik, hiszen a hatalmat és vagyonat gyarapitd Ujlaki épp ebben az idében
szerzett jelenis javakat (1444 kérnyékén Németudjvart és uradalmas megyébefy® A
Gerseiek politikai allasfoglalasa mellett — Ulaszlé partis&§lilami eleve megkonnyithette
mindharom fél kozott a kapcsolat kialakulasat — valamilyen formaban ez a koérilmény is
hozzéjarulhatott Gersei és Ujlaki, ezaltal pedig Gersei és Posafi ismeretségéhez.

A Poésafiak elkotelesését Ujlaki oldalan tovabb dsitik azok az adatok, amelyek
Hunyadi egyes familiarisaival valé konfliktusukrol, igy példaul a mar emlitett engedetlen

varnagyokkal, Fejéregyhazi Janos dealkaés Martonyi Kis Ferenccéf? illetve Serjéni

478 ENGEL, Kiralyi hatalom 82. — Pésafi Erzsébet a masodik felesége volt, denittese is el a vidéksl
szarmazott (EGEL, Genealdgia ,Gltkeled nem 6. Farkas aga 2. tabla: Orszag [giNBELEKiralyi hatalom

82., illetve az utdbbi munka 239. jegyzetében emlitett DL 11839. szamu oklevelet). Guti Orszag Janos és Posafi
Erzsébet egybekelése a Guti Orszag csalad tagjainakbetiidlelemelkedését is jol példazza, hiszen Janos az
elss feleségéhez képest egy jovaillalobb csalad tagjat vehettéiil.

4" ENGEL, Geneal6gia ,Bar-Kalan nem 1. Szeri 4g 2. tabla: Pésafi (szédi)’sés ,Nadasd nem 3. tabla: Bet
(gersei)” — 1448-ban mar sajat, illetve két gyermeke nevében tiltott el (1448. méarc. 22.: DL 93091.).

4’8 ENGEL, Kirdlyi hatalom 47., MLYUSZ, Zsigmond 64-65., 144. F5zT, Gersei Pet&0.

4° ReIsZIG, Ujlaki 11.

480 A Gerseiek Ulaszl6 partisagara példaul @zronra keriilését ébegité 1440. marciusi felhatalmazasi
hozzajarulasuk, majd az Ulaszl6t hatalmaban nésidroklevélen szerefil nevilk (ENGEL, Archontoldgia
.Férendek és orszaglési kovetek — 1440: A és C"), illetve a Cilleiek ré<idiket ért tamadasok hozhatok fel
bizonyitékul (EiIszT, Gersei Pet81-82.).

81 ENGEL, Hunyadi 521. — Fejéregyhazi Janos dedk 1443-46 kozott temesi ispan, testvére, Balint pedig
ugyancsak a Hunyadi érdekszféraba tartoz6 tdbb var varnagyéakéntel (Temesvar — 1443, Torcsvar — 1448)
(ENGEL, Archontolégia ,Ispanok — Temes megye” és ,Varnagyok és varbirtokosok — Temesvar és Torcsvar).

82 A varnagyokkal nemcsak a nagypolitika szintjén és futdlag keriiltek dségbe a Pésafiak 1440-ben. A

felek korabbrdl is megleh&en jol ismerték egymast, s viszonyuk nem volt épp szivélyesnek mondhatd.
Ismeretségik egyrészt Arad megyei birtoklasukhoz és &ait ftiadd konfliktusaikhoz kapcsolhaté, masrészt —

egy idbben. A két nagyreméfiy,vitézl6” (egregius), akiket a tisztségviselésen tll majd rokoni szélak is
Osszekotnek (Egy oklevél tanlisaga szerint Martonyi Kis Ferencet — eredetileg Kejtei [Sztaray Il. 345.] — Janos
dedak testvéréveé fogadta [Sztaray Il. 358.]), még Zsigmond idején keriilt a délvidékre (1438. m4j. 15. > 1438. jul.
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Orros Gyorggyéf? valo dsszétzéseiksl tantiskodnak, raadasuk egy esetben Hunyadi még le
is foglalta a Pésafiak birtokait 1446-b&H.

Ulaszl6 kiraly oldalan

Ugy tiinik, hogy ifjabb Gyorgy fia, Istvdn mar unokabéaty@abor 1440. évi halalat
koveben atvette a csalad lUgyeinek iranyitasat — legal&uibisal gyakrabban és jelésebb,
ak& orszagos jelefisédi Ugyekben is szerepel, mint Gabor, fia Janos —, magdod-
unokatestvére 1448. évi halalat ket ténylegesen a Posafi csalad feje lett. Mindatainal
addig is, és azt kou@en is, egyérteliien az Ujlaki familiaritas hatarozta meg lefsgigeiket
ésa csalad torténete alap$en uruk politikai szerepvallalasahoz igazodott, igyld40-es
évek Ulaszlo partisaga, majd Ujlaki atallasaval Pésafi Istvan Laszld kiraly oldalan valo
feltiinése is érthévé valik az 1450-es években.

144216l, Uldszl6 hatalmanak valamelyest konszolidalodo idészakaban Posafi Janos és
Istvan egyrészt masokhoz hasonléan azon munkalkodtak, hogfirzavaros idékben

18.: DL 85777. = Sztaray Il. 346-347., illetvei&L, Hunyadi 521. A csalad valds#irhogy a Kil§-Szolnok

megyei Karardl, a mai Jaszkaraje$l szarmazott [EGEL, Helységnévtar ,Kara — Kils8zolnok megye”].
Fejéregyhazi Janos apja még Karditajgal szerepel, de Janos két testvérét, Benedeket, illetve Balintot is igy
nevezték egy-egy alkalommal [Sztaray Il. 331., Sztaray Il. 346.]). Itt aztan megallapodtak és Janos deak egy jél
sikerlilt hazassaggal — egyéb javak mellet — birtokrészhez jutott az Arad megyei Fejéregyhazail, aatdalyr
nevezte is magat (Feleségét, akinek kezével nemcsak Fejéregyhazat, hanem Told, Berbence és a Temes megyei
Kenézrekesze birtokokat is elnyerte, Annanak [Anich] hivtak, aki Fejéregyhazi Ivdn Benedek leanya volt
[Sztaray Il. 358.]. Utébbi azonos lehet azzal a Benedekkel, akinek 1418-ban Pésafi Péter és lktari Bethlen
Ozvegye, Zsuzsanna a Szécsény és Fejéregyhaz kozotMekagegyhaz birtokot benépesités céljabdl odaadtak
[1418. apr. 15.: DL 85683. = Sztaray Il. 192.]). Helyismerete talan atyafiainak is kdszénoheakik vagy méar
korabban, vagy nagyjabdl ezzel egyhen Simandra fészkelték be magukat (Az aldbb emlitesnchandi
adomanyrdl és iktatasrol szolo kiadvanyban szerepel Kelemen fia, Simandi [dictus] Gydrgy és Simandi Janos
fia, Gyorgy, mint Janos és Ferenc atyaffiokimorumet consanguineorum ipsorum lohannis et Francisci -
Sztaray Il. 346.]). A Pdsafiak, illetve Fehéregyhazi Janos és rokonai kézott az valtotta ki dzéskasikor
utébbiak — torténetesen Talloci Matkd kdzbenjardsanak koszfamhestzolgalatuk jutalmaként — 1438-ban
adomanyt nyertek ennek a Simandnak egy részére (1438. m4j. 15. > 1438. jul. 18.: DL 85777. = Sztaray Il. 346-
347.). Az iktatdsnak azonban Pdsafi Gabor két fia, Janos és Péter ellentmondott (1438. jal. 18.: DL 85777. =
Sztaray Il. 346-347.), és ahogy az lenni szokott, a vitds statuszu birtokon, illetve tovabbi javakon — példaul
Foldvaron, Macsalakan, Flvesen, sth. — kdlcsondsen elkdvetett hatalmaskodasok perek sokasagat szilte az
elkovetked években (a perre vonatkozd oklevelek jelzetét lasd Simand falunal a doBjotrkok és
jogigények adattara. fejezetében). Mint lattuk, Fejéregyhazi és Martonyi partot valtottak 1439/1440-ben, ami
aztan Ujabb alkalmat adhatott a kdztiik és a Posafiak kdzott fenndlld viszony elmérgesedésésia, pekels

pedig azt sugalljak, hogy viszalyuk a Hunyadi — Ujlaki familiaritas keretében sem hagyott alabb. Egyébként a
birtokvagyonukhoz képest jelentéktelen nagysagu simandi részekhez, mint kicsiéeb Kéderll, azért
ragaszkodtak a Pésafiak, mert Janos és Péter édesanyjanak, Telegdi llonanak ezt adta hitbéril és jegyajandékul a
csaladja (1446. szept. 29.: DL 93052., 1446. szept. 29. > 1446. nov. 7.: DL 85819. = Sztaray II. 385.).

83 Serjéni Orros Gyorggyel szemben a birtokaik (AsszonylakédiSiletve Kér) kdzott hiz6dd hatarvitabol

ered hatalmaskodasok miatt keletkezett per (1444. maj. 23. > 1444. jun. 2.: DL 92967. — Serjéni tisztségeire
lasd: ENGEL, Archontolégia ,Ispanok — Arad és Csanad megye”, ,Varnagyok és varbirtokosok — Szeged”). Az
orszagban uralkodé allapotok Kéb sem segitették az gy gyors rendezését (1445. maj. 1. > 1445. jun. 14.: DL
92991., 1445. jul. 1. > 1445. szept. 2.: DL 92997., 1445. nov. 9.: DL 93000., 1446. jun. 11.: DL 55325., 1450.
marc. 28.: DL 93174., 1450. jul. 21.: DL 93179., 1451. marc. 13.: DL 93192.).

4841446. szept. 21.: DL 93046.
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birtokaikon esett karokért jogorvoslatok szerezzéfiekényegesebb azonban, hogy Istvant a
vajdaként Erdély és a délkeleti orszagrész egyik korlatlan uréslépél Ujlaki Miklos
kinevezte Arad megye alispanjava, mely tisztséget Istvan 1444 nyaratol fél éven at t6ltotte be
Hunyadi embereivel, &z6r Janosi Istvannal, majd Bartani Peres Gyorggyebden?®®

Ezek a hénapok az orszag jovéje szempontjabdl az egyik legmeghatarozébb és egyben
legmozgalmasabb id6szakat jelentették, tobbek kdzott ekkor kerlltisios B-an) az aradi
kaptalan eltt a koztuk létrejott megallapodas értelmében Brardeo@yorgy szerb despota
vildgosvari — és bizonyara az 6sszes tobbi — uradalmanak Hunyadi Janos részére torténd
dtadasara és az 6hsz6l6 bevallas kiallitasard! Bar Karacsonyi Janos még ezt feltételezte,
Posafi Istvan a jelek szerint épp az Ujlaki familiaritasnal fogva nem volt jelen az 6nds
érdeksl sem mentes és becsvagytdl is hajtott megallapodgrehaitasanaf® Ezt kovesen

csak annyit tudunk meg rola, hogy a torokokkel 1444. augusztus 15-én megkotott béke
ellenére végul szoszégnddon meginditott és november 10-én Varnanal tragikugget éré
hadjaraf® miatt 1444. szeptember 14-én — tehat a sereg megindutds@al nappal — a

né&ori karian az és az alperesek — torténetesen Fejéregyhazi JaMersyi Kis Ferenc —

jelen léevé megbizottjainak koélcsonds kérésére a felek foly@tpdakab-nap nyolcadardl
Vizkereszt nyolcadara halasztotf4k.Legkdzelebb Gjbél a rébizott Arad megye aktudlis
sedridjat vezette Kudh, 1445. januar 26-&1" tehat nagy valésziniiséggel nem vett részt a

485 A fentebb idézett Fejéregyhéaziakkal, illetve Serjéni Orros Gydrggyel szemben vitt pereik mellett példaul a
veszprémi préposttal vald perik a Temes megyei Hodos uradalmahoz tartoz6 Csanad megyei Béb falu
hovatartozasaroél (1445. nov. 8.: DL 92999., 1446. szept. 26.: DL 93048., 1449. apr. 12.: DL 93151.).

486 ENGEL, Archontolégia ,Ispanok — Arad megye” — Elsmert oklevelét alispanként 1444. junius 16-an adta

ki tarsaval Bizerén, a kovetkéziadvanyaik pedig juliusban keltek a megye ekkori6geékének helyén,

Kutfén (1444. jun. 16.: DL 92968., 1444. jil. 14.: DL 92969-70., 1444. jul. 28.: DL 92975. — Siik0@ITS,
Sedriahelyek 381.). Itt kell megjegyezniink, hogy bar Posafi Istvan alispansaganak kezdete egyben a megyei
hatésag munkajanak ismételt megkezdését jelentette (vOIOTH, Szabolcs megye 10-11.), az orszagban
uralkodo allapotok azért éreztették a hatasukat. Ot ismert kiadvanya kosbkeketinint bird, és mint peres fél

vett részt, ami viszont Zsigmond 1421. évi rendelete 6ta torvénytelennekimhi(G. TOTH, Szabolcs megye
55-56.). Bar csak 1444 janiusat6l mutathatd ki ebben a tisztségben, mikor 1444. majus 23-an Ulaszloskiraly az
illetve rokona, Pésafi Janos nevébefiadbtt panaszra parancsot adott Arad megyének, hogy vizsgalja ki a
Fejéregyhazi Janos és emberei altal a panaszosok birtokain elkdvetett hatalmaskodastjsiddészm mar
betdltotte azt, de legalabbis tudhatott Ujlaki kinevezési szandékarol. Végil, imndautagitasara kikuldott
szolgabirak igazoltak is a panasz jogossagat (1444. méj. 23. > 1444. jin. 16.: DL 92968.). A masodik esetben
pedig az egyik jobbagyanak kirablasa lgyét vizsgalta a megye (1445. jan. 26.: DL 92982.). Bizonyéara ugy
gondolhatta, hogy nem él vissza a |ékéggel és nem kovet el torvénysértést, mert alispantarsaval és nem
egyedill toltotte be a tisztséget.

487 Az eseményekre lasdNEEL, A szegedi eskii 209-211.

488 \/6.: KARACSONYI, Kegyur 71.

489 A7 események alakulasat lasaidEL, A szegedi eskii 212-219.

4991444, szept. 14.: DL 92977. — Egy hét mulva az alperesek nevében mar a Pésafiak &ltal felbujtott familiarisok
és jobbagyok hatalmaskodasat panaszolték fel ugyanezen a férumon. A vizsgalattal megbizott csanadi kaptalan
viszont csak meglehi&ten kéén, november 8-an végezte el a tanik kihallgatasat a nadori emberrel, s csak
november 13-an foglaltak irasba a jelentést (1444. szept. 21. > 1444. nov. 13.: DL 85792. = Sztaray Il. 362-
363.).

4911445, jan. 26.: DL 92982.
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hadjaratban. A megye ispanjaként azonban utoljara szerepelt, mert Ujlaki par honap mdlva
Csongrad megye, illetve Szeged élére allittfa.

Miutan az Ulaszlé halalaval ismét belhdboriba stillyedt orszAfbdjiaki Miklés
tovabbra is hatalmi tényézmaradt — a megvalasztott héiképitany egyike letf* — a
Pésafiak helyzete szildrdnak volt mondhatd. Istvdn esetleg részt vehetett a kéhyszerit
korilmények miatt végul kompromisszumra jutd hatalmidker 1445.  aprilisi
orszaggyilésén?®® egy évvel késbb, 1446 juniusadban, a Hunyadit kormanyzéva vélasztd
orszaggyilésen pedig biztosan Ujlaki kiséretében tartézkoRoégafi Janossal egydtf Ezt
kovetéen a nyar hatralévs részét birtokaikon toltott¥k Hirét vehették ugyanis, hogy
mikdzben az ujdonsilt kormanyzé jaliusban Résttobb Szegedet, majd Temesvart érintve a
fennhatésaga ala tartozé Erdélybe niéhtlefoglaltathatta bizonyos Csongrad megyei
birtokaikat?*® igaz, végil nem hosszl idére. Az akcié mogott feligdeta Pdsafiak és

Hunyadi vezeb familiarisa, Fejéregyhazi Janos kozti ellentét &titta mert bar a Pdsafiak

492 ENGEL, Archontoldgia ,Ispanok — Csongrad megye”

493 Az orszagban uralkodd allapotok a Pésafiak birtokait sem kimélték, de olykor maguk is igyekeztek
kihasznalni a helyzet adta letiségeket, amint azt példaul Szuhaszentgydrgyi Demeter presbiter és rokonai
panaszoltak kébb, hogy Pdsafi Istvan az elmult évek zavaros idejében jogtalanul koltoztetett el egy
jobbagyukat Serjédt (1446. jun. 19.: DL 93028.).

49 ENGEL-KRISTO-KUBINYI 205.

9% | egalébbis az aradi kaptalar6telbiztos nem, mert oda megbizottjukat — Baki Balint fia, Tamast — kildték,

aki az 6, valamint Bagi rokonuk, Maceddniai Mikl6s fia, JAnos nevében tiltotta Maceddniai Dancsot és fiait
attol, hogy bizonyos Arad megyei birtokaikat elidegenitsenek (1445. apr. 2.: DL 92983.). Janos édesanyja Pésafi
Anna (Ankd) volt, aki Istvan és Janos nagynénje volt masodfokeaHE Genealdgia ,Bar-Kalan nem 1. Szeri

ag 2. Posafi (szeri, #di) tdbla” és ,Macedoniai”). Janiusban pedigé8iben Ellyefalvi Mihdly fia, Péter
mondott ellent a neviikben (1445. jan. 14.: DL 92991.).

49 Az erre vonatkozé adat szerint Fejéregyhazi Janos és rokonai azt panaszoltak, hogy Pésafi Janos és Istvan
ezen az orszaggyésen elédtdk, hogy Simand és Foldvar possessiOkat a panaszéisibk etészakosan
elfoglaltak, ami miatt kizartakket azok birtokabdl és a Pésafiakat pedig Hédervérink kiadvanya alapjan
bevezették abba (1446. jal. 17.: DL 93017.). Par héttéldkéa panaszosok ismétkbzakodtak az liggyel az

ekkor mar Temesvarott tartézkodé Hunyadinak, amelyben azt sérelmezték, hogy a Pdsafiak, figyelmen kivil
hagyva az orszagnagyok pesti orszdidgggen hozott rendelkezését, amely szamukra visszaadta Simandot és
Foldvart, sulyos adokat vetetettek ki a nevezett birtokokénobbagyokra (1446. aug. 6. > 1446. aug. 12.: DL
85809. = Sztaray II. 378-380.).

497 Ezt kihasznélva aktudlis perbeli ellenfeleik gyorsan meg is idé#ék A Fejéregyhaziak jilius 16-an a
Szdihez tartozé Bodorlakan mindkettejiiket (1446. jal. 20.: DL 93017.), Szuhaszentgy6rgyi Demeter julius 18-
an, Arokin pedig csak Istvant (1446. jal. 23.: DL 93028.). Valamikor a temesi sedrian is tiszteletiiket tették, hogy
ott a szintén Hunyadi kiséretében jelersi®omézi Ciké Sandorral megegyezzenek egy korabban — még a felek
apja éaltal — kolcsénadott és vissza nem adott vadfog6é haldé tigyében (1446. szept. 27.: DL 93049.). Hogy a
helyzet pikansabb legyen, Temes megye egyik ispanja ekkor a csaladdal mar egy ideje perben allé6 Fejéregyhazi
Janos deak volt, a masik viszont a Pdsafiak — és egyben Hunyadi — s6gora, Horogszegi SzilagynGmyat (E
Archontolégia ,Ispanok — Temes megye”).

498 ENGEL, Hunyadi itinerarium 980.

49 Hunyadi Janos 1446. szeptember 21-én arrél értesitette a Csongrad megyei SzéstedzeE|l Anyas,
Kortvélyes és a KutsSzolnok megyei Hegyesbor possessiékban laké jobbagyokat, hogy a felsorolt és
parancséara elfoglalt birtokokat visszaadta a Szeri Pdésafiaknak, Istvannak és Janosnak, Laki Grepiolusnak,
Raguzai Miklésnak, Safar Janosnak és S#endi Gergelynek. Egyben megparancsolta a bennik laké
jobbagyoknak, hogy fentieket ismerjék el uraiknak és azoknak ad6zzanak (1446. szept. 21.: DL 93046.).
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mellett Ujlaki tobb embere is karvallottja lett a kormanyz6 intézkedés8hek két far
ekkoiiban Ujitotta meg szdvetségét egymasdSah konfliktus gyors megoldasat — a birtokok
szeptemberi visszaszolgaltatasat — egyrészt tehat ez indokolta, masrészt pedig Hunyadi 1446
6szén Ausztria elleni inditott hadjarata kényszeri¢ghdd, amiben ugyiinik szamitott a
Posfiak jelenlétére is. Pereikben a kormanyzé halasztast is rend®léként az ugyancsak

a kiséretében jelen lévBejéregyhazi Janos deék és testvére, Balint részate Simandi
tgyukben a nador egy korabbi dontés alapjan ekkorra — november 10-re — itélt meg a részukre
parbajt, de taborba szallasuk, vagy legalabbis szandékuk miatt ezt elhalasztottak a &ovetkez
év nyarara™ Végil egyikilk sem vett részt a hadjaratban. Mikor oktéber-november tajan
Hunyadi méar Ausztria felé vette az iranyt seregei¥el peres felek még Budan mutathaték
ki.>*® Fejéregyhazi kébb panaszolta is, hogy a Pésafiaknak végtére semmnekavolt a
halasztasra — egyébként november 10-én ki is allitotta lovas bajvivojat, aki persze hiaba vart a
masik fél megjelenésére, csak a Posafiak megbizottja lobogtdittiikela halasztast
engelélyeds és igazolé okleveldt’ —, akiket emiatt végil inszinuacidval Vizkereszt
nyolcadara a nadori jelenlét elé citaltatott, amit az aradi kaptalan december 16-an Arokin,

Janos és Istvan megidézésével végre is tudott hajtani.

Guti Orszag Janos és Gersei Pstzinrelépése
Posfi Janos 1448-ben bekovetkekalala utan a csalad egyeduli férfi tagjan, Posafi
Istvanon kivil mar csak leany leszarmazok voltak életben: idésebb Gyorgy két gyermeke,

illetve a Gabor-ag harom lanya. Nem véletlen, hogy utébbiak épp Janos elhunyté¢rkdvet

%% | aki Grepiolus masokhoz hasonléan a Talléciak egykori familidjabél — Talléci Frank maramarosi alispanja
(1438-39) — keriilt &t Hunyadiékhoz, ahol Ujlaki Miklés a nandorfeharvari varnagysaggal bizta meg (1442,
1446) (BNGEL, Archontoldgia ,Ispanok — Maramarosi ispan”, ,Varnagyok és varbirtokosok — Nandorfeharvar”).
Esetleg az 6vé lehetett a KéHSzolnok megyei Hegyesbor, miutan az 6sszes tobbi birtok a Pésafiak javait
képezte.

01 KuBINYI, KaposUjvar 7-8.

92 1446. szept. 29.: DL 93052-53. — Egy maésik igyben, a nadori karidn megbizottjuk, Kiraly Tamas képviselte
6ket (1446. szept. 26.: DL 93048.).

°931446. szept. 21.: DL 85814. = Sztaray Il. 384.

%04 1446. szept. 29.: DL 93052.

%% ENGEL, Hunyadi itinerarium 982.

%% Fejéregyhazi Janosnak példaul korabbi varnagytarsaval, Martonyi Kis Ferenccel is akadt egy kis
elintéznivaldja. Bar élszor megbizottja képviselte a nadori kdrian (1446. okt. 6.: Sztaray Il. 386-390.), az altala
tett bevallast Janos dedk hamarosan személyesen vonta vissza és érvénytelenitette ugyanitt (1446. nov. 7.:
Sztaray Il. 392-393.). Kdzben a szintén Budaszddés rokonat is képviselBdsafi Istvan oktéber végén azzal
fordult a nadori itélszékhez, hogy a bajvivas elhalasztasardél értesitse a Fejéregyhaziakat. Az aradi kdptalan ki is
kildte tanubizonysagat a kijel6lt nadori emberrel, és Flves birtokon k6zoélték is a modogbttat Janos
tavollétében annak feleségével, Annaval (Annich) (1446. okt. 29. > 1446. nov. 7.: DL 85819. = Sztaray Il. 393-
395.).

071446. nov. 11.: DL 85821. = Sztaray Il. 396-397.

%8 1446. dec. 6. > 1446. dec. 21.: DL 93061.
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aktivizalhattdk magukat és egyre befolydsosabb férjeik tAmogatdsaval mind gyakrabban
léptek fel igényukkel, emlékeztetve Istvant arra, hogy maguk is a Pdosafi vagyon orokosei.
EgyeBre viszont maguk sem jutottak dt¢°°° killonben Pét felesége, Posafi Katalin 1448-

ban nem tiltakozott volna a sajat és gyermekei nevében az ellen, hogy unokabatyja, Istvan,
valamint névérei és férjeik a maguk részére csellel és csaj@alsdizonysaglevelet
adassanak ki a birtokaikra vonatkozéan, merthégysemmilyen bevallast nem tettek,
tovédbba nem tiltottdk volna élket a birtokaik elfoglalasatdl és hasznaik szedésétégul az

orszdg kormanyzéjat azok eladomanyozasidtélHa Istvannak volt is egy késza
probalkozasa, hogy kijatssza egymas elidet, hamarosan vildgossa valt szamara, hogy
javait mindharom unokanévérével és azok csaladjaval szemben kell megvéterak. csak
elészele lehetett, mikor mint felperes, Guti Orszag Jeeldslytatott perében kért halasztast
1451-bert™ R4 egy évre a harom névér — kozililk Agota immar 6zvegyen — mar azzal
védolta, hogy jogtalanul elfoglalta az egyébkéket apjuk révén droklés cimén, mint fiukat
megilletd részeket és hogy a jogbiztositd iratokat sem hajlaitddni>*? Par hénappal
korabban mar atirattak a budai kaptalan Zsigmond 1426. évi iktatasra felszélitd és a lanyokat
az apjuktdl 6rokolt részeibe kiralyi adomanyként beiktaté oklevElénost pedig elérték,

hogy Istvant Sadiben eltiltsak és megidézzaK. Az asszonyok ismét befolyasos férjeikre és
rokonsagukra tamaszkodva nyujthattak be tiltakozasukat, ugyanakkor velik szemben nem
csak Istvan lépett fel, hanem idésebb Gyorgy két lanya, Katalin és Anna, valamint
gyermekeik is, akik 1452 végén tobb panaszt is benyujtottak dubiek altal a korabbi
években (1438, 1451) Kolpon és Hédoson elkdvetett hatalmaskodasbkmlkovetkez
években egydire nyugvopontra kerult az gy, de a varomanyosok demem egészen hlsz

év mulva, 1471-ben Istvan halala teremtett 0] i&éget.

A fordulat — Laszlo kiraly oldalan
Az 1450-es évekre a Hunyadihoz eredendéen kodzel all6, diblkés kormanyzo
haalmi ambicidival mar egyet nem ért minthogy sajat nagyravagyo terveinek allt utjaban —

, igy azt megelégél Ujlaki Miklés, ha nyiltan nem is szakitott még egykbaratjaval és

%99 Ekkor épp Ugyiint, hogy a mardkincstartd battyal rendelkézGati Orszag Janos, illetve a Hunyadival ségor
Szilagyi Osvat mellett nem az épp a Cilleiek bosszujat szér@edsei Pét pozicidja volt a legéisebb (BIGEL,
Archontoldgia ,Barok — Kincstartd”,B#szT, Gersei Pet81-82.).

°191448. marc. 22.: DL 93091.

111451, szept. 14.: DL 93196.

121452, szept. 12.: DL 93207.

131452, 4pr. 28.: DL 93204.

141452, szept. 21. utan: DL 93207.

°151452. nov. 22.: DL 93214., 1452. dec. 13. > 1452. dec. 26.: DL 93213.
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vajdatarsaval, de fokozatosan eltavolodokt s ezzel, még ha egyed eldsorban a sajat
pecsenyéjét sutogette is, hosszu tavon a Laszld kirdly befolyassitemi szandékozé &k

felé hazott. A kivarasra jatszo, a kortlmenyek és ézisronyok ismeretében a hatalméler

kozott tigyesen lavirozo Ujlaki példaul tobbszor is csatlakozott a Laszlo-parti Garai-Cillei
ligahoz. Mindemellett, bar az ekkor méképitanyi cimet visél Hunyadi addigi mozgastere

a Laszl6-parti urak pozicibba kerulésével valamelyest csokkent ugglanbefolyasa és
hatalma folytdn tovabbra is megkeriilhetetlen tédyemaradt’® Mindehhez a torok
terjeszkedésének egyre fenyéipt hirei is tarsultak, Pdsafi Istvan pedig ilyenikiréenyek

kozott kerilt 1454 februarjgban Nandorfehérvar él&r@ar honappal késb pedig mar a
kunok birdja cimet viseltd'® Ujlaki tehat tapasztalt és kiprébalt emberére bizta iigyeinek
intézéseét e konfliktusokkal terhelt idészakban — mindazonaltal, ha hihetlink egy 1454-ben
eléadott panasznak, nem sokon mult, hogy Posafi Istt4ds8 nyaran Arad megye Bizerén
tartott egyik torvényszékén Iregdi Patocs (Imre) fiai, Balint és Miklos, illetve embereik meg
ne 6ljék, miutan utdbbiak kivonsiitkkel és karddal rontottak Y4 —, akinek helyzete érdekes
lehetett ura ,hintapolitikaja” kovetkeztében. Ujlaki embereként egyrésitharalmat kellett
megtestesitenie a voltaképp Hunyadi érdekszféranak szamité délkeleti orszagr&szben,
masrészt viszont Ujlakitol — allasfoglalasabél adodéan — alkalmanként feladatot kaphatott a
Laszlo-parti erékkel folytatott targyalasokon is, miként 1455. jumggen megfordult Laszlo
hiveinek gyri talalkozéjam® A kialakult hatalmi helyzet torékeny egyensulyara, illetve
részben ebbdl kifolydlag, ellentétik ellenére a k&irfalapveden kompromisszumokon
nyugvo viszonyara vilagit ra kicsiben, hogy Hunyadi Janos 1456 januarjaban &enlvez
donttt Istvan részére, mikor jovahagyta a hodosi vamot megkefeémes megyei Gron és
Dragodanfalva kozétti iton korébban jogtalanul felllitott vam hiteless&dédgyanakkor az

az adat is a korszak politikai mechanizmusat tukrozheti, mikor 1456-ben Pdsafi Istvan az

18 ENGEL-KRISTO-KUBINYI 209., RLOSFALVI, Cilleiek és Talléciak 79., ¥BINYI, Kaposujvar 7.

17 ENGEL, Archontolégia ,Varnagyok és varbirtokosok — Nandorfehérvar” — Az itt kézolt adaton kivil (DL
93244.) lasd még: 1454. febr. 8. > 1454. apr. 6.: DL 93243.

%18 ENGEL, Archontolégia ,Ispanok — Kunok biraja”

19 Az oklevél tanGisaga szerint a sedriat 1453. augusztus 14-én tartottak (1454. febr. 8. > 1454. &pr. 7.: DL
93244.). — Jelen ismereteim szerint Podsafi Istvan és az Iregdiek ellentéte nem az utdbbiak Hunyadi
familiaritisara vezethetdvissza. A két csaldd viszdlya 1399-ben Kelidt, a szokasos hatalmaskodéas
felpanaszolasaval (1399. okt. 12.: DL 92116.), ami az alperesek — itt az Iregdiek — meg nem jelenésével
folytatodott (1400. febr. 17.: DL 92131.). Uggnik, hogy a felek megegyezhettek, mert legkézelebb 40 év
mulva, egy kikialtott kdzgilés alkalmaval Iregdi Patécs Imre fiai, Miklés és Istvan a Pésafiak simandi
birtoklasa mellett tantskodtak (1441. aug. 15.: DL 92928.). Ezt &&nedzonban alkalmanként ismét egymas
perbeli ellenfeleikéntiinnek fel (1445. apr. 6.: DL 92984., 1445. jdl. 20.: DL 92993.).

20 Ujlaki és Hunyadi 1446. évi megegyezésére vezétiesza kettejik érdekszférainak kialakulasaghkivi,
Kaposujvar 8., BGEL-KRISTO-KUBINYI 201.).

21 ENGEL, Archontolégia ,Brendek és orszagtiiesi kovetek” — a feljegyzett 22 résztéekdzil utolsoként
megemlitve.

%221456. jan. 19.: DL 93264.
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orszagnagyok itélete alapjan kilenc Somogy megyei falura nyujtotta be jogigényét Debrentei
Himfi Taméas zAagrabi plspokkel, egyben a pannonhalmi apatsag kormanyzojaval sZ8mben.
Talan megprobaltak 6sszeugrasztani Ujlaki két — egyébként tavolrél s6gorsagban allo6 —
bizalmasat, esetleg ezzel gyengitve Ujlaki pozicititBar az oklevelet kibocsatd Paléci
L&szl6 orszagbird figyelmen kivul hagyta Himfi Tamas puspok Poésafi Istvan panaszabdl
megismert, kizarasara és a birtokok Istvan altali elfoglalasara vonatkoz6 panaszat — amire
kiralyi mandatumot is kapott, és amit at is adott Ujlakinak —, ezzel Istvan kezén hagyva a
mondott birtokokat, Posafi kélsb nem tudta/akarta ervényesiteni jogat e birtokokra

1456. augusztus 11-ét, Hunyadi Janos halalat &émed LaszI6-part minden erejét a
Hunyadi-part hatalmanak meggyengitésére és letérésére fordftofEaben Ujlakinak is
komoly szerep jutott — killdndsen majd Cillei Ulrik meggyilkolasa ti&a, igy nem csoda,
hogy vezet familiarisa, Pésafi Istvan azt a sejtelmes Uzerapta Ujlakrél 1456. oktdber
elején Vardai Istvan egri préposttél, a kiraly titkos alkancellarjatél, hogy Ugyében Orszag
Mihallyal, a kirdlyi kdria magisterével egyutt munkélkodik a kiralynal, egyben a Bacs megyei
Futakra tartdo Laszl6 parancsat is kozolte vele, hogy 100 jo lovassal mihamarabb érkezzen
meg hozz&?’ Hunyadi haléla ellenére kellhetett is, ami névelte az uralkodé biztonsagérzetét
az alapveten a néhai féapitany partjan allé déli orszagrészbeikéint Ggy, hogy személyes
jelenléte — egy sereg élén szintén a kiséretében tartozkod6 és immar abszolut nyeragbe kerdl
tanacsadogjanak esKapitanyanak, Cillei érdekének megfékh — a néhai térokvérkezén
tartott kiralyi varak és jovedelmek — ha kell akar ostrom altali — atvételét, egyben a Hunyadi-
parton valo felllkerekedést célozta meg. A kirdly péarthiveinek és embereinek jelenléte —
koztuk tehdt valdszini Posafié is — végul azonban nem mentették meg lsgtraliellene
Hunyadi LaszI6 altal ravaszul kitervelt és Nandorfehérvaron elkdvetett gyilkossagtol, sem V.
LaszI6t az atmeneti fogsagba egE3t®

Pésafi Istvan mindazonaltal — miutan ura végképp a Laszlo-part élére allt, s lett Garai
Laszlo nadorral egyiitt annak vedjet— tovabbra is aktiv szerepet vallalt Ujlaki olaglégy
példaul a kovetkez év tavaszan a Hunyadiakon vett bosszUdallas soraju an&zilagyi
Mihaly vezette felkelésik leverése alatt is. Ugyan Laszl6 kiraly 1457. marcius 21-én kelt, a

Hunyadi fidk, Laszl6 és Matyas fogsagba ejtését, majd Laszlo kivégzésétoedvet

°231456. 4pr. 17.: DL 93266.

%24 Debrentei Himfi Taméas esetében Ujlaki hattértevékenységére lasau, Kaposujvar 21-22. — Ujlaki két
prominens emberének dsszeveszejtésére, legalabbis az erre iranyuld kisérletre, esetleg a zagrabi plspoki székért
foly6 kiizdelem adhatott okot, amiben Debrentei, igy Ujlaki is alaposan érintve vuasingd, Kaposujvar 22.).

2 ENGEL-KRISTO-KUBINYI 212.

26 KUBINYI, KaposUjvar 26., RszIG, Ujlaki 12-13.

°211456. okt. 7.: DL 93271.

528 ENGEL-KRISTO-KUBINYI 212.
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kibocsatott oltalomlevelét nem emliti, ez még nem jelenti azt, hogy ne leth&okszese az
eseményeknek. Egyrészt az oklevélben céakak szerepelnek, igy példaul Garai nador utan
Ujlaki Miklés vajda volt a méasodik, akit Laszlo kirdly a védelmébe étmasrészt a
haalmat végul 1457-58 forduldjan megragaddé Hunyadi-Szilagyi rokonsagot képvisel
Szlagyi Mihdly egy 1458. januar 23-an kelt oklevelében megigérte, hogy Pésafi Istvannak, a
nador(!) parthivének, nem esik bantédasa a Hunyadi LaszI6 halélaban jatszott sz8fepéért.
Istvant ugyancsak a nador hivei kozott soroltak fel a Garai és Szilagyi altal Szegeden, januar
12-én kotott megegyezésben, mint akire Szilagyi kételezettségvallalasa értelmében a kdzte és
a nador kozott létrejott megallapodast szintén kiterjesztil januar 23-i oklevél tanisaga
szerint pedig mindez teljesult is. Ezen kivil is volt mit megbocsatani egymasnak, hiszen
Posafi Istvan, akit 1457 tavaszan a Hunyadi-part elleni kiizdelem kapitanyava kinevezett ura
ismét csongradi ispannak nevezett ki, s ebbélbesigeben azzal a feladattal bizta meg, hogy

a hadba hivott Zardnd megyei nemesekoéamtasitasait kovetve jelenjenek meg a kirdlyi
bandériumbart® Hogy mindezek utan miként keriilt a nador parthivei k6zé? Esetleg mikor
1457-58fordul6jan mar veszni latszott az tigyiik, elhagyta Ujlakit és Garaira bizta sorsat, aki
inkabb hajlott a kompromisszum felé, hiszen a ddépésre, a szegedi megbékélésre végul
szanta el magéat? Vagy inkabb arrél lehet sz, hogy Garai és Ujlaki szovetsége eleve
konnyebb &tjarhatésagot biztositott, s az esetleg ebbdl adodd ismertség okan és Uijlaki
hozajarulasaval kerult be azok kdzeé, akikért a nador kezességet vallalt? Pésafi Istvanon kivil
ugyanis még egy Ujlaki Mikloshoz kotldeszemély nevét is belefoglaltak a januar 12-én kelt
egyezségbe, nem is akarkiét, a korabbi lovasz- majd poharnokmestert, a baréva lett Buzlai
LaszI6t™® Akar igy, akar ugy, de a Pésafi csalad egyetlen és utolsé férfi tagja végil a
lehetségekhez képest kedwen jott ki a helyzetbdél. Az ismét polgarhabordba sillyedé
orszag véres harcaibol élve kerdlt ki, majd kegyelmet is kapott, igaz, szembe kellett néznie
azzal, hogy az 1458-ban tronra kértdunyadi Matyas, akinek 1457. évi fogsagba ejtéseén
talan maga is munkalkodott, nem fogja tart karokkal fogadni.

Az utolso évek
Legké$bb tehat a kegyelem elnyerését, illetve Matyas trdrerilését koveéen
végképp eltavolodott Ujlaki Mikléstol, de ugyarik, hogy Garaitdl is, legalabbis nincs

2 KUBINYI, KaposUjvar 26. 1457. marc. 21.: DL 24766.

°301458. jan. 23.: DL 93281. — emlitiABOSFALVI, SzegedtbUjvarig 350-351.
311458 jan. 12.: DL 15206. — emlitiABOSFALVI, SzegedtbUjvarig 351.
°321457. méj. 2.: DL 93277.,N&EL, Archontoldgia ,Ispanok — Csongrad megye”
3 KuBINYI, KaposUjvar 26., BGEL, Archontolégia ,Barék — Lovaszmester”
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adatunk arra vonatkozéan, hogy a fokozatosan elszigétés ennek hatasara 1459-ben tdbb
csalédott baroval nyiltan Matyas ellenfeléhez (lll. Frigyes) forduld, neki a magyar tront
felajanlé Ujlaki oldalan részt vett volna barmilyen Matyas ellen iranyulé esemériben.
Talan a kialakult diviszonyokba beletédve — végtére is jarhatott volna rosszabbul is,
pddaul birtokainak elkobzasaval —, tovabb4d a Matyasnak 1458 januéarjdban tett
hiiségeskiijéhez tartva magat,ugy itélhette meg, hogy jobb, ha ebben a helyzetben nem
fesziti tovabb a hart és inkabb meghtizza ma§at.

Posafi Istvan politikai tevékenysé@ér1458 utan voltaképp nem hallunk. Eletének
hatralévo részébél jobbara egy egydrenegyei kdznemes tipikus élete tikrozik, hiszen a
forrAsok alapjan korabbi szerepéhez és befolyasdhoz képest visszavonultan, tobbnyire
gazdalkodassal, a meglévbirtokainak szervezésével, illetve azok védelmében a
szomszédokkal és masokkal valo pereskedéssel tolthette mindennapjait. Ugyei barhova
szllithattak tobb megyére kiterjedé birtokain. Ezeket végiglatogatva megfordult példaul
Temes megyei Hédoson (14643, egy zalogiigy kapcsan tett bevallas (1463), majd
ligyvédvallas céljabdl Aradon (1468), mindkétszer a kaptaléatt,’8f ahova bizonyara a
csalad rezidenciajarol, 8dirél érkezhetett, miként az egyik évben (1469) ki is athato
itteni tartdzkodasa™ Feltesszilk, Csongrad megyében is megfordult, hiszen példaul a
Szenteseri’® de mas megyebeli birtokan is hatalmaskodokkal kellett szembenéznie és

fellépnie®*! Maskor egyik szeri jobbagya fordult hozza azzal a kéréssel, hogy Ban Gergely

%34 ENGEL-KRISTO-KUBINYI 216-219.

%% 1458. jan. 23.: DL 93281.

%% Az 1458. januéri kiadvanyokat kéven az 1459-60. évekbminddssze egyetlen okleveles adat ismert réla.
Ebben Matyas a csanadi kaptalant bizta meg, hodyéaszsdgorai, a Macedoniai csalad két tagjanak a nevében
elpanaszolt hatalmaskodast — miszerint az aradi kaptalan megbizasabdl egy Gyelid falubeli jobbagyukat
megolték — vizsgaljak ki. A kdptalan jelentésében igazolta a panasz jogossagat (1459. marc. 10. > 1459. apr. 25.;
DL 93295.).

%37 1464. méjus 18-an inszinuacidval idézték innen Rékasi Bizere Miklés és fia, Miklos elleni perében (1464.
maj. 23.: DL 93332.).

°%1463. dec. 13.: DL 15897., 1468. febr. 6.: DL 93382.

*% Missilise derekegyhazi, szentgyérgyi és tomérkényi jobbagyaihoz, amiben ékesitiogy Keblesi Gergely

mestert bizonyos tgyeiben hozzajuk kildi, neki hitelt adjanak (1469. febr. 16.: DL 93398.).

>0 Elgszor Szentlaszloi Tamassal szemben volt szilkség vizsgalat lefolytataséra és idézésre, amivel a csanadi és a
budai kdptalan is meg volt bizva (1461. apr. 17. > 1461. maj. 1.: DL 93305., 1461. apr. 17. > 1461. m4j. 14.;: DL
93306.), kédbb pedig bizonyos L&szl6, Szentlaszlovar volt varnagyanak szegi jobbagyai ellen lépett fel (1461.
aug. 27. > 1461. szept. 5.: DL 93310.).

41 Egy 1468-ban a nevében tett panasza szerint Labatlani Gergely 6t évvet Es@hgrad megyei Magocs és
Csanad megyei Kutas possessidinak felét hatalmaskodva elfoglalta, majd Albert csanadi pispdknek adta at és a
birtokot a jelenlegi csanadi plspok, Janos is birtokolja. Harom évvebitpetlig Sésteleki Mykolo Matyas a
panaszos Csanad megyei dGgevi birtokabol fogalt el egy darabot és ezen kerteket épitett, tovabba az
Apaytheyeés Pallagos név halastavakat kihalasztatta és most is halasztatja (1468. okt. 5.: DL 93395.).
Erdekesség, hogy Mykolo Matyas 1461-ben Pésafi részére kijelolt és a vizsgalatot lefolytatd kiralyi ember volt
(1461. apr. 17. > 1461. m4j. 1.: DL 93305.).
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jobbagytarsaval szembeni vitas tigyében az altala megjeldlt két embert tegye megBirakul,
és volt, hogy a temesi ispanokat kellett figyelmeztetni, hogy azok tomoérkényi vamosai ne
szedjenek jogtalanul vamot embesert" Miutan a kor hires-hirhedt zsoldosvezére, Jan Jiskra
Arad megyében birtokos és ispan lett — hosszas alkudozasokatekb\iet62 tavaszan
egyezett ki Matyassal, amiért cserébe megkafile & solymosi és lippai uradalmakét—,
természetesen Istvan vele is kapcsolatba kerilt, bar annak jellege és tartalma valdszintleg
O0sszetettebb lehetett, mint amennyire ezt adl éennmaradt két oklevél megvilagithatja. Az
egyik alapjan azonban ugyiriik, hogy Istvan a cseh vezér alispanja lehetetdben Jiskra
egy Lippan kelt levelében ugyanis arra kérte Istvant, hogy engedje el az egyik familidrisara
altala Arad megye torvényszékén kirétt hat arany forint birsdgat. masikban pedig 100
arany kolcsonzésél és visszafizetési kotelezettséglér Jiskra 1469. november 11-ig
vdlalta, hogy megtériti a kolcsont, ellenkezsetben Istvan hasznalatba veheti martoni
birtokrészét — allitott ki elismervényt az aradi képtala6itéf® A cseh huszita vezér
egyébként mas oldalrdl is kapcsolatba kerllt a Posafi csaladdal: masodik felesége Guti Orszag
Janos és Szeri Pésafi Erzsébet lanya, llona{/olt.

Visszatérve Istvan ekkori viszalyaira, az egyiknek kozulik varatlan jelege lett.
Bér azt nem tudjuk, hogy érezte-e mar halala kozelségét, de Janos csanadi puspokkel valo
konfliktusa odaig fajult, hogy ezekben az utolsé években meég Udvosségét is veszélybe
sodorta. Ellentétik jelen ismeretink szerint 1461-re veZethisisza — szokas szerint
birtokiigyben keletkezett nézeteltérés a felek k8%bt, aminek elmérgesedéséhez bizonyos
racok tizedei (propter decimas Rascianojusmhozzajarultak, ami miatt Janos puspok Istvant
és vele egyltt egész csaladjat és falvainak népeit egy ideig interdiktum al& vette. Bar ezt egy
1469 marciusaban adh es tovabbi plébanosokhoz intézett levele szerintétisyolcadaig,
aprilis 9-ig felfliggesztette — ez alatt tehat tarthattak miséket és kiszolgaltathattak a

szentségekat’ —, kettejiik viszonyan ugy latszik, nem valtoztatdtt.

*421468. méj. 5.: DL 93383.

°431468. méj. 30.: DL 93384.

%44 ENGEL-KRISTO-KUBINYI 219.

*451464. szept. 11.: DL 93338. — Az oklevél adatanak ebbéli értelmezésiskaitae a disszertacié6 munkahelyi
vitajan C. Téth Norbert hivta fel a figyelmem, amit ez(ton is készéndk neki.

>461469. 4pr. 24.: DL 93405.

4" ENGEL, Genealdgia ,Gutkeled nem 6. Farkas aga 2. tabla: Orszag (guti)”

48| 4sd az 503. jegyzetet.

>491469. marc. 16.: DL 93401,

%0 Janos plispok egy levelében arrél értesitette Istvant, hogy a kozétiipeles gy elintézésére nem tud és
nem is mer Ujabb embereket kikiildeni, hanem mostdridildje el megbizottjat tgyvédvalld levéllel (1470.
marc. 24.: DL 93417.).
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Az id6 elbrehaladtaval Istvannak lassan azzal is szamot kedétte, hogy vele egyuitt
sirba szall a Posafi csalad. Miutdn meghazasodott, de fia nem szlletett — feleségét
Fruzsinanak, gyermekét Katalinnak hividk- nagyon is tisztaban kellett lennie azzal, hogy
ezt a tényt az udvarban szamon tartottak es egyesek, érokségére acsingdzva mar mihamarabbi
halalat remélték. Kuléndsen az ekkor az orszag nadorat adé Guti Orszag, valamint a Gersei
Peth familiak azon gyermekei &llhattak startra készenkreld édesanyja (Katalin és
Erzsébet) Posafi lany volt és végre érvényre juttathattdk a rokonsagbdl szarmazo igényuket a
Posafiak kiterjedt birtokvagyonara. Istvan, hogy dolgukat megnehezitse, vagy, mert valéban
pénzre volt sziksége, 1463 telén az aradi kaptatéinl® Arad megyei falujat elzalogositotta
2000 forintért két rokonanak (Katalin és Anna), valamint azok gyermekeinek. Egyben
véllalta, hogy a z&logids alatt megvédket javaikbarr>® Végil 1471 decembere &
bekbvetkezett, amit egyesek nagyon, masok pedig kevésbé vartak: Szeri Pdsafi Istvan fiu
orokos nélkil elhunyt> A birtokok, koztilk a sadi és a hodosi kastély, tobb néearos (a
Temes megyei Hodos, az Arad megyeibdiz Szentpal és Macsalaka, a Csongrad megyei
Szer, a Krass6é megyei Agyagos, Milos,68yes és Péterfalva, valamint a Keve megyei
Barlad) és szamtalan falu eladomanyozhatova valt, amire 1471. december 21-én sor is kerult.
Abban nincs semmi meglepd, hogy a Pésafi javak egyik kedvezményezettje @r&iéqg
csalad lett. Igaz nem csak a felesége révén érintett, de id6 kdzben elhunyt Orszag Janos aga,
hanem a nador, Mihaly és gyermekei is részesedtéitehale igy sem a teljes Pdsafi vagyont
kaptak meg, hanem fele-fele aranyban — a GersékBemelbzve — Nadasdi Ongor Janossal
és testvéreivel, Matyas masik kegyeltjével egyttt.Miképp az véarhaté volt a Poésafi
csaladdal néagon rokonsagban 1évé Geszti, Macedoniai és Gimesi Forgacs csalddatetagjai
még néhai Szilagyi Osvat 6zvegye, Pdsafi Agota is szembehelyezkedett a dontéssel, és ahogy
lehetett, igyekeztek ellehetetleniteni a javak idegen kézre kertlését. Amint hirét vették az
uralkodé szandékanak cselekedtek. Mindéssze harom nappal az adomanylevél kiallitasat
kovetben Pésafi Istvan 6zvegye és lanya szamara az adomakiiagyott Gersei Pét
vzvegye, Pésafi Katalin és gyermekei elzalogositottak a Csongrad megyei Sziget birtokot.

A két ,kisemmizett” asszony szolidaritasan tul az igy megszerzett birtok j0 szolgéalatot

°11471. dec. 24.: DL 93450., 1472. méarc. 23.: DL 93453.

°21463. dec. 13.: DL 15897.

%53 posafi Istvan egyik utolséd ismert emlitése, mikor bizonyos Margit, Surdi — vagy masként Pandi — Tiszai
Zsigmond 6zvegye, tobbek kdz6tt azt panaszolta, hogy ségora, Tiszai Imre elengedte Szeri Pésafi Istvannak azt
az 500 aranyforintot, amivel az neki tartozott (1470. szept. 11.: DL 81711. = Zichy XI. 35/64-65.). Valéban
utolsé ismert tettét 1471. majus 8-i kelettel 6rokitette meg egy oklevél, ebben a Sari PétSagletletve a

Posafiak tomorkényi részeinek kiterjedésés hasznalata félegyeztek meg (KRACSONYI, Kegylr 74-75.).

°%41471. dec. 21.: DL 17273. = Krasso III. 325./427-429.

°%51471. dec. 24.: DL 93450.
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tehetett, hogy az egykori javak kézelében kovethessék a fejleményeket. 1472 januérjaban mar
tiltakoztak is az adomanyozas elf8f.Ekdzben Pésafi Istvan dzvegye és lednya azt a
paancsot adhattdk embereiknek, hogy semmiképp ne adjak ki a kezukbdl a javakat. Az
adomanyba magukat bevezetni szandékoz6 Orszag rokonsag és a Nadasdi Ongorok erre
valamikor mércius t4jan legbatrabb zsoldosaikkah{ diversis clientibus et stipendariis suis
fortissimig és sokfajta hadiszerretm diversis bombardis et machinis necnon aliis multis
ingeniig megostromoltak az 6zvegyoditett lakhelyeit és ésségeit (S&di — fortaliciumként

is —, Macsalaka, Gyelid, Hodos és Derekegyhaza castelluniokéagy, kikényszeritve azok
dtadasar® Bar az aradi képtalan aprilisban az adomanyosok sikeres bevezetését foglalta

frasha>>®

a valésadgban nem ennyire egy$earzajlottak az események. A helyzet végul par

év multdn mar az éwiszonyoknak megfeléen dolt el, s ebbe ugyinik bele is toédtek a

néagi tagok. A Guti Orszag, valamint a Nadasdi Ongalacok 1475-ben privilégialis
megebsitést kaptak az egykori Pésafi javaktaettl kezdve itteni birtoklasuk, ha nem is
zavartalan, de folytonosnak mondhat6 egészen 1506-ig, mikor iflabb Ongor Janos halélat
koveten a rajuk szallt részekre a GerseiéRatyertek adomany®! Ekdzben néhai Istvan
valdban kisemmizett 6zvegye, Fruzsina asszony hamarosan 0jbdél meghazasodott, mégpedig
Luttembergi Swampek Gyérgyhoz ment ho?Z4A Zala megyei Szentgydrgyvarat és
uradalmét ekkor kezén tartd stajer szarmazasu férj nem tartozott a Méatyas uralmat feltétlen
elfogaddk koréhez, igy az asszony valasztdsan a torténtek utdn nem csodalkozhatunk.
Fruzsina esetleg Uj férjét érdekeltté téve probalkozott a birtokok visszaszerzésével, de
esetleges ebbéli reményeinek Swampek 1479. évi hitlenné nyilvanitasa gyorsan véget
vetett>*®

561472, jan. 25.: DL 17282. — Ez volt Pésafi Anna azon fellépése, amiben Annat Dugonics Andras, a Pésafiak
esé kozlgie ,nemes, és nagy batorsagos gzhagyar asszoriyként irt le (lasd a 4. jegyzetet.).

%7 valéban etditett udvarhaznak inkabb csak ¢8z és Hodos tekinthét Miutin Méacsalaka, Gyelid és
Derekegyhdza csak ebben az oklevélben szergstellunként, inkabb a Pdsafiak jeléisebb, de kevésbé
ersditett lak6helyei lehettek. Hogy mégis annak voltak feltiintetve, az birtokosai szandékanak késhigyet

a kéarokat nagyobbnakiritessék fel (A jelenségre lasd:ORVATH, Varak és uraik 66., a kastélyokra lasd:
KoPPANY, Kastély 134., 151., 154., 175-76., 228.). A Maros kanyarulatdban, a csicséi Hada-szigeten felépitett
Szédi kastélynak a mult szazadban még lathaté romjait 1883-ban a zastyi apatsag maradvanyaiként ismertette
Racz Kalman (Rcz, Zasty 109-111., melléklet). Helyes értelmezését lastPKNY, Kastély 228.

%1472, mérc. 23.: DL 93453,

591472. 4pr. 5.: DL 17273. = Krass6 |Il. 326./429-431.

601475, jun. 3.: DL 17273. = Krass6 |II. 329./435-437.

%61 1506. okt. 29.: DL 93724-25., 1506. okt. 29. > 1507. &pr. 11.: DF 273999. = HO V. 259. — enmlftiNg,

Kastély 228.

%021475. febr. 3.: DL 93481.

°53 swampek Gyorgy partallasara és birtokara laszk\HATH, Az ecsedi Batoriak varbirtokai 314-315.
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Csaladi és nemzetségi cimer
A Szeri Pdsafiak csaladi cimer- és pecsétképe

A Szeri Pésafiak cimeréreddig ebszor és utoljara Csoma Jozsef adott rovid leirast a
magyar nemzetségi cimerékrszolé monografiajaban. Ebben a GerseibRiEtnos és utodai
részére 1479-benhplyesen 1507-ben — Sz.E.] kiallitott armalis bévitett cimerének négyelt
pgzsa alapjan kovetkeztetett a Posafi csalad altal hasznalt szimbolumra. Feltételezése szerint
ez nem volt mas, mint a Gersei ®efmer el$§, voros mezejében lathatd névekvé fél arany
oroszlan, amely motivum vagy a megadomanyozott édesanyja, vagy pedig felesége révén
kerilllt bele a Gerseiek bdévitett cimerébe. A skeantdbbit igazoltnak is vélte egy altala
hivatkozas nélkul atvett adattal, miszerint Gersei hitvese Pdsafi Zsofia lett volnaegybd
evezazaddal ezétt szlletett munka ugyanakkor azt is hangsulyoztgy he fenti feltevést
még tovabbi kutatasi eredményeknek kell igazolnia, vagy éppen el¥¥tnie.

A meglehaisen hipotetikus  cimerismertetéssel és  kulénésen  annak
felhasznalhatésdgaval szemben joggal merulhettek fel kételyek. Nemrégiben Koérmendi
Tamas fogalmazta meg fenntartasait — tébbek kdzo6tt épp a Posafiak cimerleirasat is példakent
felhnozva — Csoma késkdzépkori, vagy akar kora ujkori adatokon nyugvo rekoiksios
moédszerének megbizhatésagaval, igazolhatésagaval és alkalmazhatésagaval kaptSolatban.
Mindemellett az sem ésitette az 1904-ben kdzolt oroszlanos cimerkép idot- és helytallé
voltat, hogy Csoma J6zsef tévesen azonositottd JFéetos hazastarsat. Gersei feleségét
ugyanis jelen ismereteink szerint nem Posafi Zséfianak — lévén ilyen nevii tagot nem is
taldlunk a csalad leszarmazasi tabladfan-, hanem Szécsényi Annanak hividkEzért a
legutdbb kdzolt heraldikai eredmények szerint a Gersei cintenetg/edében szerépyoros
mezében balra fordult, nyelvét ki@tnovekvo arany oroszlant Bedanos nem a Pdsafiaktol,
hanem felesége csaladjatdl vette at és foglaltatta bele Gj cinmdPéindebbsl az
kovetkezne, hogy az oroszlanos cimerkép nem kéthet Posafiakhoz, ennél fogva
pecsétképik is ismeretlen.

Kétségtelen, hogy Csoma megallapitdsai valéban e#léarfe szorulnak és
megkovetelik a kritikus megkozelitést. Részben amiatt, hogy azok a mainal joval kevesebb

forrAsanyagon alapulnak, részben pedig lényegében az adathiany miatt alkalmazott

%% Csoma, Cimerek 1191-1193.

%55 K BRMENDI, Nemzetségi cimerek 398-399.

%6 Csoma J6zsef munkajaban nem hivatkozott arra, hogy honnan vette at az adatot. Az akkoribén elérhet
mértékadd genealdgia tivekben a Pésafiak nemzedékrendjében sehol sem fordulPddafi Zsoéfia (vo.:
KARACSONYI, Kegyur passim., KRACSONY|, Bar-Kalan 152-173.).

%7 ENGEL, Genealdgia ,Bar-Kalan nem 1. Szeri &g 2. Pésafi (szédj)sAbla”

%8 ENGEL, Genealdgia ,Nadasd nem 3. tabla:éReersei)”

%59 Csizi, Gersei cimervaltozasok 49.
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modszertani megkozelités meghaladott voltabol adéddéan. Ugyanakkorinigy hogy a
Pésfiak cimerére vonatkozéan mégis helyes megallapitasra jutott, még ha egy pontatlan
adatbdl is indult ki. A kézzelfoghatd bizonyitékot az a két, ha nem is hianytalanul ép pecsét
adja, melyek segitségével a csalad pecsét- és cimerkéepe rekonstrualhatéva valt.

Az el Pésafi Péter dyriispecsétije, amely a két Miklos temesi ispanok 1400
januarjaban kiallitott oklevelén lathat® A sotét viaszba nyomott kor alaku pecséten a
korirat mara olvashatatlanna valt, de az alatta lévé szovegbdl kideril, hogy kinek kell azt
tulajdonitanunk. Maga a cimerkép is rongalodott, a holdsarlobdl kiemelkedé cimeralak nem
egészen pontosan velieki, azonban felismerhé&ta két kinyujtott mell§ végtag, ami azt
sqteti, hogy itt egy jobbra forduld, agaskodo fél oroszlan szerepel (1. kép). A masik pecsétet
a csalad utolsé fiagi tagjanak, Szeri Posafi Istvannak egy 1469-ben kelt maganlevelén
talaljuk>* A cimeralak itt mar jobban kivelietannak ellenére, hogy ez a sotét viaszba
nyomott kerek giiriispecsét sem teljesen ép. A korirat itt sem olvaskatoa félholdbadl,
esetleg koronabdl(?) emelked6 oroszlant mér egyéfissinazonosithatjuk. A kiulonbség a két
pecsétkép kozott, hogy ez utdbbin a cimeralak mar (dobor)pajzson helyezkedik el (2. kép).

E két biztos adat mellett még harmat kell ismertetniink. A& efpyancsak egy
magénlevél, amit Szeri Posafi Péter Iktari Betlen 6zvegyeével, Zsuzsannaval adott ki 1418-
ban>’? viszont a zéldes viaszba nyomott pecsét képe nem hasonlit a fent ismertetettekhez. Az
ezen szerepl pecsétmez ugyanis egy Osszetett karéjos keretelEkor, amelynek nagyobb
része harom nagyobb karéjbadl allhat, alul pedig két kisebb, kerek karéj, melyek benyudlnak a
koriratos kul$ keretbe. Az egész kbzepén egy balrasnégrsisak van, éltte és mogotte a
sisaktakard kendéjével. Folotte a sisakdisz valamilyen félholdszeit motivumbal kindveo,
colopszeti képdmenyen nyugvo, kiszélesedé motivum. A két also kis karéjban egy-egy

cimerpajzs lehet, a heraldikai jobb oldalon lévé balharant osztott, a kébereegy-egy kis

"0 A temesi ispanok Temesvarott kelt nyilt okleveliikben arrél értesitik Almosi Péter fia, Janost, Stibor erdélyi
vajda aradi alispanjat, hogy az aradi kaptalan hozzajarulasaval kézés megegyezéssel meghizzak az oklevélben
folsorolt birtokosokat, koztiik Pdsafi Pétert is, az Arad megyében rablo, fosztogatd és garazdalkodd szlavok és
olahok kiirtasaval. Az oklevél szdvege alatt k6zépen az aradi prépost és a kaptalan pecsétjeinek blélyével, t
jobbra és balra Cséki és Marcali ispanok, tovabba Pdésafi Péter kb. 22 mnéjiatoyiriispecsétjeivel,
Kerekegyhazi Pal fia, Mihaly mester és Almosi Péter fia, Janos solymosi varnagy és Arad megye alispanja
hasonlé pecsétjeinek nyomaval, valamint Macedoniai Péter fia, Miklos és Lippa varos pecsétjeinek uresen
maradt helyével. K6zéputt a pecsétek hely8igillum Orodiensis prepositi salva sua conscientia. Sigillum
capituli Orodiensis salva conscientia ipsorum consensus noster eo modo, ut fiat, i(ti4ldfe jan. 16.: DL

92129. =ZsO Il. 25.).

>l Szeri Posafi Istvan Sdiben kelt nyilt levele a Csongrad megyei Derekegyhazan, Szentgydrgyon és
Tomorkényen lakéd jobbagyaihoz, amelyben értéditt, hogy Keblesi Gergely mestert kiildi hozzajuk és neki
mindenben hitelt adjanak. Istvan mester kb. 24 mm &jinéryiirispecsétje a szbveg alatt kézépen (1469. febr.

16.: DL 93398.).

5721418. apr. 15.: DL 85683. = Sztaray II. 192.
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csillaggal, a masik pajzsnak még a korvonalai sem igazan érzéke(Bekép)>"® Ezen kiviil
még két, 1440. évi pecsétet kdthetnénk a Pdsafiakhoz, egyrészt az eseményekben — |. Ulaszl6
megvélasztasan és korondzasan — valé részvétélimasrészt az azokon lathatd &bra —
jobbra néa cdrsisak, ebtte és mogotte felhajld takardfoszlanyokkal, rajtaroh@agu
koronabdl novo, jobbra forduld, szajat kitatd oroszlannal (4-5. kémiatt. Csakhogy a
pecsétek koriratan egyeértalen as . stphan . fili . gregori . de . berinch (Berencsi Gergely
fia, Istvan) név rekonstrualhat®, tehat utdbbi kett a hasonlésag ellenére nem gyarapitja az
ismert Posafi pecsétek szamat.

A rendelkezésre all6 adatokbdl aztidgetjik le, hogy Pdsafi Péternek két pecsétje is
volt. Az egyiken sajat sisakja szerepelhet (1418), a masikon viszont egy jobbra fordult,
agaskodo oroszlan (1400). Mivel ugyanez a motivunéld&@®gy masik csaladtagnal — aki
nem is kozvetlen leszarmazoja volt Péternek — isufét (1469), a Posafiak nagy
valésziniiséggel ezt a szimbdélumot hasznéltak a csaladi cinerikd 15. szazadban
biztosan, de nagy valdszintiséggel egy évszazaddal korabban is. Ha pedig, igikeoult-
ismerve a Gersei és a Posafi csaladok kapcsolatat és O0sszefonodasat, hiszen Katalin, a
cimernyeé Peth JAnosnak az édesanyja (vagyis apja, Gersei Pétedikdslesége) Posafi
leany volt”® — érdemes megfontolni annak a léiségét, hogy a Gersei cimer heraldikailag
legelBkeldbb helyén, az efspajzsnegyedbel, emiatt szerepel az 4gaskod6 oroszlan alakja.
Erésitheti e feltevésiinket az a tény is, hogy Janoskemai 1506 oktoberében kaptak vissza
II. Ulaszl6 dontése értelmében éizanyai agon megillét orokséget, amibsl a Pésafi javak
1471.évi eladomanyozéasakor kiszorultdR.1507 aprilisdban nyertek ra privilégiumot, mig a
cimeradoményra az év szeptemberében keriil®’Sotehetséges tehat, hogy valéban
Szécsényi Anna csaladjanak cimeralakja kdszon vissza a GerseiRetberr®® de a fentiek
ismerete esetleg megengedi, hogy a Posafiak agaskodo fél oroszlanjanak a csalad bdévitett

cimerébe vald felvételét az édesanyja javaira fenntartott igényeként é€s érvényesitéseként

>3 A pecsétmei leirasaért Neumann Tibornak ééviei Palnak tartozom kdszénettel.

"4 | 4sd a dolgozat 458. jegyzetét.

5 A varsoi levéltarbarérzott eredeti oklevelek (AGAD 5575. és 5581. — a pecséttartd szalagok alapjan a
méltésagsorokat kozolte: AMyusz, Rendi allam 76-77., illetve annak 128. és 131. jegyzete) pecsétképeinek
ismeretéért és az adatok megosztasaért Racz Gyodrgynéked$hlnak tartozom kdszonettel.

"% ENGEL, Genealdgia ,Nadasd nem 3. tabla:éHgersei]”

>7 Csizl, Gersei cimervaltozasok 49.

"8 1506. okt. 29.: DL 93724-25., 1506. okt. 29. > 1507. 4pr. 11.: DF 273999. = HO V. 259.

79 1507. szept. 22.: DL 86051. — Az 1507. évi cintefts adomanylevél szévegét és forditasat koZDBK,

Gersei cimerbvit6 97-103.

%80 |gaz, Csizi Istvan tanulméanyéban is hipotetikusan ismertetve, Geréeldets két pecsétképére alapozva,
amin egy noveky¥ allatalak figyelhei meg. A szer@ Rainer Pal kozlését atvéve, miszerint az oroszlanos
motivumot a Kacsics nemzetség cimerallataval azonositotta, az allatalakokat oroszlannak feleltetsdzmeg (C
Gersei cimervaltozasok 49.).
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értelmezzik. A cimeralak balra forduldsat az eredeti jobbrél pedig a nem egyenes &gi
leszarmazés indokolhatja.

Megjegyzések a Bar-Kalan nemzetseg cimerére vonatkozoan

A kozolt eredménnyel meggsithetjik Csoma Jozsefnek a Pdsafiak csaladi cimerére
vonatkoz0 egy évszazaddal éiglfeltételezését: a csalad az agaskodd oroszl&srnhfia
cimeralakként. Ugyanakkor kbvetkeztetését, miszerint ez a szimbolum megfeléléeBuat
Kalanok nemzetségi cimerképévet egyebre tovabbra sem tekinthetjilk bizonyitottrigk.

Ennek egyérteliih igazolasara ugyanis 13. szdzadi, a nemzetségi dirkekakulasanak és
elterjedésének kordbdl szarmazd egykora cimerdbrazolasra lenne szikségunk, amely e csalad,
illetve a hozzajuk kothétBar-Kalan nemzetség esetében nemhogy ebbdl az idészakbdl, de a
14. szazadbol sem all rendelkezésiinkre. Szerencsénkre ismerjuk az ugyancsak Bar-Kalan
nembeli Szentszalvatori csalad &ltal haszndlt cimerabrdzolast is, amibtt nviégleg
elvetnénk a nemzetségi cimer rekonstrualasanakoletmgtt, mindenképp érdemes dsszevetni

a Poésafiak pecsétképével, hatha az esetleges jellegzetességek és kulonbségek figyelembe
vételével megkisérelhieh nemzetségi cimer meghatarozasa.

Szentszalvatori Simon fia, JAnos mester a 14. szazad végén igen hosszu és szép
karriert futott be az egymast kdvedvrszagbirok mellett és pecsétjét szamos, az orspagbi
karidban kiallitott oklevélen megtalalhatjefe Ezek kozott harom is van, amelyen viszonylag
jol kivehet) a pecsétmeyg kets 1387-bdl, a legjobb allapotban fennmaradd pedig az 1389.
évbsl (6-8. képekf* A korilbelil 16 mm atméjii sotét, illetve természetes viaszba
nyomott kdralaku giriispecséteken aigillum lohannis [de] Sanctosalvatori§l389: +
SIGILLVM IO S ORIS) felirat rekonstrualhatd — az egyes pecsétek egymas bizonytalanabb
betijelének olvasatat segitik —, a pecsétképeken pedigfé@goldbdl ebting sisakdisszel

ellatott (pantos, esetleg @3sisak talalhatd® Miként rokona, Szeri Pésafi Péter, Gigy Janos

8L Az ismertetés a thcéljdhoz igazodva annak idején voltaképp a Bar-Kalan nemzetség cimeralakjanak
meghatarozasat szolgalta, minthogy a Pdsafiak mas csaladokkal egyilth eibmzetségih szarmaztak le

(Csoma, Cimerek 1191-1193.).

°82 Csoma munkaja kapcsan az elmult évek heraldikai targy( kutatasai altalanossagban szorgalmazzak az ott
kozolt, egyébként sem biztos alapokon &ll6 nemzetségi cimerekre vonatkozé eredményeinek at- és
Gjragondolasat (Rcz, Akos nemzetség 11-34. [kilondsen 12.HRKIEND, Nemzetségi cimerek 391— 426.
[kilondsen 398-399.], BRMENDI, Osl nemzetség 3-24. [kulonésen 3. és 11.]).

83 A Szentszalvatori csalad torténetét dsszefoglaldan l&sAGSONYI, Kegylr 49-54. — Szentszalvatori Janos
1377-ben Szepesi Jakab orszagbird kilonds (titkos) ggyyBebek Imre orszagbird alatt protonotarius (1387-

91), emellett alorszagbiré és vicesgerens (1390-91). Az adatokra ESTENYI, Orszagbiré 168-169., 173.,
193-195., 217., valamint®\is, Jogtudé értelmiség 176., 178-179.

°841387. jun. 29.: DL 75559., 1387. aug. 8.: DL 52556., 1389. okt. 8.: DL 65810.

*85V6.: BERTENYI, Orszagbird 243. — A sisakdisz esetleg lehet még oroszlan, ez azonban laigsem allja

meg a helyét, helyette sokkal inkdbb egy tollforgot képzelhetiink oda, mar amennyire ez a teljességgel épnek
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mester is a sajat sisakjaval diszitett pecsétjét hasznalta, ami sajnos nem visz kdzelebb a kérdés
megvalaszolasahoz. Ami biztos, hogy a két csalad kil@npézsétképeket hasznalt a 14.
szazad végén, hiszen egy 1389-ben kelt eltiltas szerint Szeri Pésafi Istvan fia, Istvan mester
neveében azt panaszoltak el az egyik hiteleshély, élogy mialatt a panaszos fogsagban volt,
addg Szentszalvatori JAnos mester olyan pecsétet csinaltatott maganak, amelyre Istvan és
egész nemzetsége cimerét vésBfteezek szerint eddig a Pdsafiak a nemzetségi cimert
hasznaltak, a Szentszalvatoriak pedig nem.

Amennyiben elfogadjuk, hogy a 14-15. szazadi csaladi cimereken $zalabk és
elemek eredete visszavezethetz adott csaldd(ok) nemzetségének egykor hasznélt
jelvényére>®” akkor az alabbi 6vatos megallapitasokat tehetjilk a Bar-Kalanok nemzetségi
cimerére vonatkozoan. &z0or is, ha abbdl indulunk ki, hogy a holdsarlé6 manédsafiak,
mind a Szentszalvatoriak pecsétjeben szerepel, akkor joggal merilhet fel, hogy ennek a
szimbdlumnak a Béar-Kalanadsi nemzetségi cimerén is rajta kellett lennie, anjdneaak a
genusagakra szakadasa utan egésziilt ki tovabbi elemekkel és alakokkal. Egitestek abrazolasa
nemzetségi cimerekben egyébként, ha nem is gyakran fofdudeslpélda nélkil sem all a
kozépkori magyar heraldikdban. Jelen ismereteink szerint a Hont-Pazmany nemzetség
holdsarlét és csillagot abrazolé cimere hozhaté fel parhuzaniRésakhogy, amig a Hont-
Pazmanyokat jovevény nemzetségként, addig a Bar-Kalanokat honfdgla#imzetsédt
leszarmazoként tartjia szamon a hazai medievisztika, s mint ilyen, utdébbi esetben nem
szerepelhetne holdsarlé a cimerben. Tudniillik Gyorffy Gyorgy — egyébkéent Csoma Jozsef
munkajan és eredményein alapulé — magyarorszagi nemzetségek korai cimereinek eredetével
és kialakulasuk folyamataval kapcsolatos nagyhatasu és mérvadé elmélete szerint a
honfoglaldo nemzetségitol eredeztetett nemzetségek kizarélag allatalakoRig,a joveveny
(advena) nemzetségek csak mesteralakokat (példaul: geometrikus abrak), ndvényalakokat,

valamint képzelt lényeket (példaul: sarkany) hasznaltak volna cimerképtiRbén.

nem mondhat6 pecséteken kivéhegiyaltalan. A sisakdiszek lehetséges elemeire l&sdeBiyl, Cimertan 233-

234.

%% Csonka oklevél, bal harmada leszakadt, de valéshirgy a cimerabra részletesebb leirasat egyébként sem
tartalmazta (1389. jul. 12.: DL 91946. = ZsO |. 1095.).

%87 Ugyanakkor arra is talalunk példat, hogy a nemzetségek felbomlasakor egyes prominens nemzetségtagok
kisebb-nagyobb véltoztatdsokat eszkzoltek cimeriikdon, amely médogjemsisiibbi tagja is atvett. Ekként az

0j cimer azt a benyomast kelti, mintha az a nemzetség kokitszimbolumait jelenitené meg, holott nem
(KORMENDI, Nemzetségi cimerek 399-400.).

°%8 Csoma, Cimerek 1241-1248., &RMENDI, Nemzetségi cimerek 405-406. — A Hont-Pazméanyok hatagu
csillaga és holdsarl6janak mellékalakokkal val6 kiegészitésére a Korlatkdvi csalad cimere lehet példa, mely egy
kiterjesztett szarnyd madarat vett fel a cimerébe (lasd Neumann Tibor a Korlatkdvi csalad torténetét feldolgozé
monografiajanak boritjat: BUMANN, A Korlatkéviek.), amit Csoma Jbézsef egy koradbbi kozlése alapjan
rekonstrualt (Goma, Vajday 117-120.).

%89 GYORFFY, Tanulmanyok
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gondolatmenet alapjdn a Hont-Pazmany nemzetség esetében elfogadhaté a holdsarlo
abrazolasa, azonban a Bér-Kaldnok esetében mar nem. Feltevésink védelmére viszont
erdemes Kérmendi Tamas nemrégiben ismertetett elképzelését idézniink, miszerint a 13.
szazadi nemzetségi cimerabrak felvételekor a fenti szabalgégeraloszinileg nem kalonilt

el ilyen szigorGan a gyakorlatban, még ha tendenciaként érvényesiilt is’aZzMindezek
ismeretében fenntartjuk annak a lésépgét, hogy a Bar-Kalanok nemzetségi cimerében,
minthogy a nemzetségbi&szarmazo két csalad pecsétjein ez az egyetldiskiibtivum, egy
holdsarlo szerepelt, amely azonban, mint egy szabdlsii&kivétel, eltért a nemzetségek 13-

14. ¢zazadi cimerhasznalatanak ,bevett” gyakorlatatol.

Ugyanakkor a Bar-Kalanok esetében nem hagyhatjuk figyelmen kival, hogy a
kronikds hagyomany a szittya eredet hangsulyozasa mellett a honfoglaléétébrzsf
eredeztetett leszarmazasukat is trege > Véleményiink szerint a hangsuly itt nem ennek
valos vagy fiktiv tartalman van, hanem hogy a 13. szazad elején ennek nyomatékositasaval a
nemzetség — szamos masikkal egyutt — valamiért meg akarta kulonbdztetni, vagy
killonboztettetni magat nemcsak a jovevény, de a tobbi hgeausdl is. Epp ugy
elképzelhei, hogy esetikben valoban egy nemzetségi hagyomanwiegirzott valds
eredettudat lecsapddasa érthaetten a kronikdban, azaz a Bar-Kalanok eredete wvaloba
visszavezethéta honfoglalas korara, még ha nem is pont a krérékas nevesitett vezéiit
szarmaztak is le. Mint ahogy az is, hogy mindennek hatterében az a térekvés all, hogy a 12-
13. szazadi politikai rikodésiiknél, betoltdtt pozicidik, illetve az Arpadokhfiizédé
viszonyuknal fogva a nemzetség — ismét csak tovgdhbu®khoz hasonléan — az ebben az
idoben betoltott jeledségét kivanta visszavetiteni a mudltba, mintegy [ényegé
magyarazatot adva és igazolvadtgds stlyukat és befolyasukat> Még azt sem zéarhatjuk ki,
hogy e két tényeZ akar egyszerre volt igaz, am ez tényleges forrasakyhban sosem fog
kiderdini.

Fejtegetésiink lényege tehat az, hogy bizonyos nemzetségek, kéztik a Bar-Kalanok is,
a fent emlitett okok barmelyikébél adddoan (tekintélyes mult, valés leszarmazas
honfoglalaskori vezédl, illetve 12-13. szazadi részvétel a hatalomgyaktda)

elokeldbbnek tartottak magukat a tobbinél. Természetes,thbgy ennek kifejezésére épp a

90 K SRMENDI, Nemzetségi cimerek 416.

1 A feltételezett nemzetségi eredethagyomany szerint a Kalaréseem honfoglalé Ond vezérOund pater

Ete, a quo genus Calan et Colsoy descén@RH I. 41.). E mellett a 14. szazadi krénikakompozicié is
érdemesnek tartotta megemliteni, hogy a Bar nemzetség nem jovevény, hanem Szkitidbdl szarmadik: ,,...
ergo venit generatio Akus, Bor, Abe aliorumque nobilium Hungarorum, cum omnes isti non hospites, sed de
Scytia descenderuritfSRH |. 292-293.).

92| 4sd a 35. jegyzetet.
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koriikben kezdett a 12-13. szazad forduléjan elterjedni a cimerhasZhagpt,az is, hogy
elokeléségik az alkalmazott szimbdélumokban is megjelenjea. aHBar-Kalanokkal egy
szinten emlitett nemzetségek ismert cimerabrait szamba vesszik (tegyuk hozza, nincs sok),
akkor azt latjuk, hogy mindegyik kivétel nélkul allatot abrazol, mégpedig altalaban madarat,
leginkabb sast, vagy oroszlant. A 14. szazadi kronikakompozicidban felsorolt nemzetségek
kozill az Akosokén az Gjabb rekonstrukcié szerint sas vagy s6R/am, Abakén ugyancsak
Kiterjesztett szarnyl sas talalhatd, mig a korabbi és a vezéreredetet fenntartd Névtelen
kronikas gestajabol ismertek kozil az eddig egyedil kétséget kizarban azonosithatdo Csakok
cimerén pedig oroszlan szerep&lMindezek tilkrében talan helyesebb, ha a Bar-Kalanok
nemzetségi cimerén is mesteralak helyett inkabb allatalak abrazolasat feltételeznénél Innent
pedig mar nehéz nem figyelembe venni és véletlennek tartani, hogy a nemzetségbhdl
leszarmazo egyik csalad cimerében épp egy agaskodod oroszlan szerepel. Amennyiben helyes
ez a gondolatmenet, akkor ebben az esetben beldthatd, hogy a Bar-Kaldnok nemzetségi
cimere holdsarl6 helyett inkdbb oroszlant abrdzolhatott, andibkéa Szeri Pésafi csalad

cimerében élt tovabb.

%K ORMENDI, Nemzetségi cimerek 392.
%% RAcz, Akos nemzetség 11-34.
%% Csoma, Cimerek 1153-1162., 1203-12050RMENDI, Nemzetségi cimerek 398., 400-404., 420.
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Osszefoglalas

A Szeri Pésafiak bé masfél évszazados torténetének getayd leginkdbb a csalad
sgatos tarsadalmi helyzetében és az ebbél fakadodsedgeiben, illetve torekvéseiben rejlik.

A Posafiak voltaképp a csaladdalapité Szeri Posa felemelkédésedve a csalad fiagi
kihalasdig a kdzépkori Magyarorszag nemesi tarsadalmanak abba a bardk és tekintélyes
koznemesek koOzti atmeneti rétegébe tartoztak, akiket — gyakran varbirtokégeljelz
elokelosknek nevez a torténelemtudomany. Csakhogy a Poéskitiefedt birtokaik ellenére

nem rendelkeztek varral, igy talan kevésbé a felemelkedésiik tanulsagos, sokkal inkabb azok a
korilmények, illetve az egyes csaladtagok ezekre adott valasza és stratégiaja, aminek
k6szonhaten mégis hosszu idén keresztll meg tudtakni helyiiket e réteg tagjai kdzott, s

amely végul a Pésafi csalad sajatos torténetét elénk tarta.

Az okok kozott keresgélve a csalékiftehetsége és szerencséje mellett a tudatos és
megfelels dontések meghozatalat, valamint alkalmazkoddképéssémelhetjuk ki. A
kovetett stratégiat alapul véve ugyanis a csalad torténetét két nagyobb, de azon belll tébb
kisebb szakaszra bonthatjuk. Az éela 14. szazad elefi#t Zsigmond konszolidaciojanak
kezdetéig, a masodik pedig értelemsmer 140461 a csalad fiagi kihalasaig tart. Az éls
idészakot az uralkodék személyes szolgalataval leheltamezni, aminek kdszonlken a
csalad ebbb kiemelkedett a megyei k6znemesség soraibdl mapgl imeetette a labat az
elokelé udvari nemesség kozott. Természetesen uralkodoi dzd@sdakarat nélkil mindez
nem sikertlhetett volna, hiszen a felemelkedés zaloga a csaladalapitd Szeri Pdsa krassoi
honor élén hosszu ideig eltdltott méltosagviselése volt, ennek minden kozvetlen és kdzvetett
hozadékaval. Kétségtelen az is, hogy a csaladnak végul Szeri Pésa volt a legnagyobb hatalmu
és legtekintélyesebb tagja, de ennek nem feltétlen kellett volna igy alakulnia, hiszen egy
idében ugy tint, hogy fiai is hozza hasonlo karriert futhak magl Egyrészt azonban ez nem
kovetkezett be, ugyanakkor ez nem jelentette kegyvesztettségilket sem, hiszen tovabbra is
élvezték Lajos kirdly bizalmét. Ez leginkdbb az 1360-70-es években elnyert, részben a
balkani hadjaratokban valé részvételikhoz kdihettokadoméanyokban, illetve az uralkodoi
megbizasok kulonbdz formaiban érhét tetten, amiknek kdszonliein a Posafiak — jorészt
Pos fia, Istvan tevékenysége folytan — még inkabb megszilarditottak poziciéjukat az orszag
tekintélyes dlkelo csaladjai kozott, a dél-alfoldi régidban pedig egyiklettek a
legjelentsebb kiterjedés birtoktestekkel rendelkéz foldesuraknak. Ezzel tovabbra is a
nemesi tarsadalom egy @zbb elitiének tagjai kdzott tartottédket szamon, még ha a barok
szintjére nem is emelkedtek. Tarsadalmi helyzetik egyben érvényesuilésiségjeket is

meghatérozta, ami tipikus jegyeket mutat: a kirdly szolgalata, illetve az udvari karrier.
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A hatalmi elit masodik vonaldhoz val6 tartozasukat Istvan fiai ésetban Istvan és
Péer — is sikerrel mentették at a Zsigmond-korra, ami részben a csaldd addig megszerzett
birtokvagyonan alapult, masrészt elmondhatd, hogy tovabbra is j6 kapcsolatot apoltak az
udvarral. Az orszagban ekkoriban végbemené valtozasok miatt eztgekmedmenynek kell
tekintenlink, ugyanakkor annyiban talan érdemes arnyalni a képet, hogy befolyasukat ekkor
mar jelends mértékben nem tudtédk novelni. Viszont az 1403l&adas sem okozott torést
palyafutdsukban, & a csalad inkdbb az 1404l-tkezdéd6 konszolidacié nyerteseinek
tekinthe®, elisorban a Temes megyei Hodos, valamint annak egyvaersbodl és 30
falubdl allo tartozékanak elnyerése miatt (1405 korl). Varbirtokosnak azonban tovabbra sem
mondhattak magukat. Még ha az Uj adomany ki is tehetett egy varuradalmat, az nem minésilt
ann&, hiszen Hodos csatastellum volt. Helylk azonban Ujbol megszilarditottak ékesbk
kozott, amire a csaladtagok nevételmegjele a vitézb (egregiu$ tiszteleti cim utal az
oklevelekben.

A konszolidaciot koveten kialakulé Uj uralmi rendszerben végul kulondsebb
tekintély- vagy tarsadalmi presztizsveszteseg neélkil sikerilt megtalalni helylkékezitve
viszont soha nem kozvetlen az uralkodonak szolgaltak, hanem a korszak Ié&sgélent
fourainak familidrisaiként tevékenykedtekést6r Ozorai Pip6 (1404 és 1412 kdz6tt), majd a
szerb despota, Lazarevics Istvan (1412 és 1427 koz6tt), annak halaldbekbvmedig
valoszintsitheien a Talléciak oldalan (1428 és 1440 kozott). E s#atgk keretében szamos
orszagos jeledsédi esemeényben vettek részt, példaul tobb hadjarathagy épp
diplomaciai kuldetésben, amely adatok mindenképp a csaladtagok megbecgilltéégér
tekintélyél, voltaképp — a csaladtorténet masodik szakaszardlemgjeként —
sikerességukrél tanaskodnak.

A 15. szazad kozep#ta familiaritas mellett a kapcsolaitke egy masik eleme is
jobban kidomborodik a csalad torténetében: a hazassagpolitika. A Pdsafi csalad leanyainak
kihazasitasaval tobbek k6zott rokonsagba keriltek a Gersgi &#&duti Orszag, illetve a
Szlagyi csalddokkal, utébbival pedig kozvetve Hunyadi Janossal is. Politikai allasfoglalasuk
is részben ebben a kapcsolatrendszerben gyokerezett, természetesen a familiaritds kerete
mellett. A Pésafiak Ulaszl6 kiraly hivéul sZetjek, de nem Hunyadi, hanem Ujlaki Miklos
enmbereiként és a szdzad kdzepének zavaros idészakadban a csalad utolso férfi tagja, Posafi
Istvdn meghatarozé szerepet jatszott ura hatalmanak délvidéki biztositasaban. Ujlaki
szolgélata hosszutavon a Hunyadi-part ellentaboraba vitte Istvant, amelynek lehettek volna

sulyos kovetkezményei is, de Matyas tronra kerulésekor kegyelmet kapott, birtokait is
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megtarthatta, ezt koviEn pedig tavol tartotta magat a politikatol. 1471. kalalat koveten
csaladjanak javai Matyas kiraly két kilondsen kegyelt csaladjanak a vagyonat gyarapitottak.

A fenti politika- és tarsadalomtdrténeti vonatkozasok mellett, melyek meghataroztak a
Posafiak érvényesulési leliségeit és torekvéseinek iranyat, a csalad helyitgziagionalis
tevékenysége is szdmottevd volt. A csaladtagok érintettsége folytan (tisztbdgekok,
hdzassagi és familidris kapcsolatok) a forrasokkal kevéssé adatolt dél-alfoldi régio, a
Temeskoz (kulondésen: Arad, Csongrad, Krasso és Temes megyek) intézmény-, tarsadalom- és
birtoktérténeti vonatkozasairdl is képet kaphattunk egyrészt a csalad megyei kozéleti
szereplésén, valamint e megyék nemesi csaladjaival fenntartott tarsadalmi kapcsolatain
keresztil.

Jollehet a Posafiak csaladi levéltara szerencsésen fennmaradt, ugyanez nem mondhaté
el a hozzajuk kothétépitészeti emlékt, vagy épp az anyagi kultargjukra utalo forrasokrol
Két nemzetségi monostoruknak ma mar csak alapfalai lathatok a Csongrad megyei
Elléspusztan és Opusztaszeren. Egykoddszezidencidjuk esetében mar ennyi sem, bar a
19. szazad végeén alapfalai még szintén lathatéak voltak. Tobbek kozott ezeért is szerencsés
annak a két pecsétnek a fennmaradasa, amelynek segitségével rekonstrualhatova valt a csalad
pecsét- és cimerképe: a jobbra forduld, holdsarlébél (esetleg koronabdl) emelkedé oroszlan.
Mindezzel egyrészt a biztosan ismert kozépkori csaladi cimereink szama béviilt,
koszbnheten annak, hogy forrasokkal sikerllt igazolni Csomaséb a Szeri Pdsafiak
cimerére vonatkozo korabbi kdzlését, az eredmény pedig — méglehettossaggal — akar
felhasznélhat6 a Béar-Kalan nemzetség szakirodalombdl is ismert oroszlanos cimerképének

igazolhatéséagéra.
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Birtokok és jogigények adattara

Az aldbbi adattar megyénkénti, azon belll pedig telepllésenkénti elrendezésben
igyekszik bemutatni a Szeri Posafiak birtokallomanyanak alakulasara vonatkozé okleveles
adatokaf®® Az attekintéséhez a Nadasdi Ongor és Guti Orszag csaladok részére 1471-ben
kiallitott, majd 1475-ben megwitésre kerid, korabban is idézett adomanylevél szolgal
kiinduldpontként, amely tételesen felsorolta a Pésafi Istvdn halélaval fidgon kihalt &sialad
es szerzett javait (leegysZmitett formaban lasd 4. tAblazabt). A gyijtés azonban nem
kizarélag ezekre a birtokokra és a rajuk vonatkozo6 adatokra szoritkozik, hanem tartalmazza
valamennyi, a csalad kezén valaha isifeltbirtok listajat. Az adattar a Posafiak adott
birtokra vonatkoz6 igénycimét, tovabba a birtok torténete szempontjabdl fontos éssjelent
evezamokat, személyeket és esemeényeket mutatja be rovid, tartalmi 6sszefoglalé formajaban.
Bar az 6sszeallitas a forrasok jellegébsl adéddéan nem nélkilozi a peres eljarasok emlitését,
torekedtem az ilyen tipust adatok minél informativabb felhasznalasara és kozlésére.
Id6hatarként a csalad fiagi kihalasat hataroztam megaidl471 utani forrdsanyagbdl csak a
Posafiak birtoklasara is vonatkoztathatd adatokat hasznaltam fel. A telepllések
azonositasahoz és mai neveik feltiintetéséhez Engel Pal kéziratos helységnévtarat, illetve

Cséanki Dezé és Gyorffy Gyorgy torténeti féldrajzi munkait hasttasm >’

4. tablazat A Posafi csalad 1471. évi adomanylevélben felsorolt javai

Megye Castellum Oppidum Birtok

Arad megye 1 3 26

Csanad megye 1

Csongrad megye 1 11 (+1 igénycim)
Keve megye 1 3

Krass6 megye 4 13

Temes megye 1 1 30

Osszesen 2 10 84 (+1 igénycim)

%% Az adattar elkészitéséhdeumann Tibar A Korlatkéveiek cini munkajanak hasonlé cimfejezetében
foglalt iranyelveket vettem alapul BMANN, A Korlatkdviek 130.).
*"ENGEL, Helységnévtar passim.yGRFFY passim., GANKI passim.
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Arad megye

Aroki: Szeri Pésa 1325-ben kérte fel az Aradtél nyugatra, a Maros jobb partjan fekvé
Arokit, mint 6rokds nélkil elhalt ember birtokat. A szomszédos csélyai nemesek
ellentmondasa miatt a kdvetkeevben meg kellett ismételni az iktatast, ekkor viszoat
bevezették abba és megsitést is nyert a birtokra. Az Arokit Novakkal dsszékitarosi
réven fele-fele ardnyban osztoztak a Kerekegyhézi Lackfiakkal. A 14-15. szazadban
szomszeédjait (csalyai és csolti nemesek, Szeg kiralyi birtok népei, a Kerekegyhazi majd a
Guti Orszag csalad) tébbszor kellett tiltaniuk a birtok jogtalan hasznalata, illetve az altaluk
elkdvetett hatalmaskodasok miatt. 1370-ben a Pdésafi csalad tagjait Arokiként emlitik. 1446-
ban két alkalommal innen idézték méget. 1452-ben Posafi Gabor leanyainak panasza
szerint Posafi Istvan elfoglalta itteni részeiket, amelyek apjuk utan 6roklés cimén szallt rajuk.
1463-ban Aroki is azon birtok kdzott volt, melyeket Istvan 2000 aranyforintért zalogositott el
rokonai, Katalin és Anna, valamint gyermekeik — Katalin régz8eszti LaszIl6 és Mihaly,
Anna részébl Macedoniai Janos, illetve Gimesi Forgacs Félix széee. A Pésafiak fiagi
kihalasat koveéien, Matyas kiraly 1471-ben, mint adslz uradalom része, a Guti Orszag és a
Nadasdi Ongor csaladoknak adomanyozta, figyelmen kivil hagyva Pésafi Istvan 6zvegye,
illetve tovabbi leanyagi leszarmazok 1472. évi tiltakozdsat. 1506-ban a Nadasdi Ongorok
részét Il. Ulaszlo kiraly a Gersei Betsaladnak adomanyozta el. — Ma: Aradtdél nyugatra
J&ok helynév (Romania)y®

Bak 1418-ban au Posafiak, mint a birtok szomszédai tartottak igényt a baki nemesek
részére, akiket tiltottak e részek elidegenitds&irtokukba ugyanakkor nem kerilt. — Ma:
Szabadhely (Simbateni, Romani&y.

Bereksz6: lasd Haromfiil

Bike 1357-ben Posa fia, Istvant, mint Bikei Istvan emlitik egy perében. A 15.
szazadban Szentpal tartozékaként soroltak fel, igyodi Szadalom része. 1452-ben Posafi
Gabor lednyainak panasza szerint Posafi Istvan elfoglalta itteni részeiket, amelyek apjuk utan
oroklés cimén szallt rdjuk. 1454-ben innen idézték meg Posafi Istvant. 1471-ben mint
Szentpal tartozeka kerllt a Guti Orszag és Nadasdi Ongor csaladok kezére. — Ma: Lippatdl

nyugatra Gyorok (Ghioroc, Romarid)

%98 GYORFFY I. 172., 1325: DL 91204., 1326: DL 40485., 1342: DL 91327., 1357: DL 91502., 1360: DL 91554.,
1363: DL 91692., 1364: DL 91705., 1365: DL 91718., DL 1370: 91757., 1370: DL 91763-64., 1394: DL 52830.,
1406: DL 92269., 1422: DL 92593., 1444: DL 92966., 1446: DL 93028., 1446: DL 93061., 1452: DL 93207.,
1463: DL 15897., 1471 > 1475; DL 17273., 1472: DL 17282., 1506: DL 93724-25., DF 273999.

5991418: DL 92526.

600 1357: DL 91502., 1452: DL 93207., 1454: DL 93242., 1471 > 1475: DL 17273.
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Bikes Falu, Macsalaka tartozéka volt, as8zuradalom része. Mint ilyen, a Pésafiak
fiagi kihalasat kovéen, 1471-ben a Guti Orszdg és Nadasdi Ongor, 1506peaiy
utobbiaktél a Gersei Reetsalad kezére kerifit!

Bodorlaka: Egy 1338. évi oklevél tanusaga szerint eredetileg Kér része volt, amelyet
Szeri Pbsa és Péter fia, Batd egyezsége értelméhiih&z csatoltak. Kébb Szentpal
tartozékaként soroltak fel, a & uradalom része. 1446-ban innen idézték meg Pd&atist
és Istvant. 1452-ben Pésafi Gabor leanyainak panasza szerint Posafi Istvan elfoglalta itteni
részeiket, amelyek apjuk utan oroklés cimén szallt rajuk. A Pésafiak fiagi kihalasétekivet
1471ben a Guti Orszag és Nadasdi Ongor, 1506-ban pedig — bar nincs az adomanylevélben
felsorolva — utObbiaktdl a Gersei Betsalad kezére kerilt. — &litél, ma Szépfalutol
(Frumuseni, Romania) nyugatf&?

Borzas Az 1471-benMéacsalaka tartozékakéBosthosalakban felsorolt birtok talan
azonos lehet azzBlozosnevii folddel, amire 1402-ben — Nadasd részeivel egyditPésafiak
a Nadasdi nemesek egy hatalmaskodas miatti birtokvesztése folytan tartottak igényt, egyben
tiltottak a bizerei apatot annak megszerzg <&t

Csara: 1359-ben Pésa fia, Istvan panaszoltifelrai jobbagyaival szemben elkévetett
erdszakoskodast. Felteléein megegyezik azzal a Csara ndditldel, amit a csalad a bulcsi
apdsagtol bérelt Vadkerttel egyiitt az 1360-as évek effén.

Deszk Arpad-kori eredét, de feltehgien ujratelepitett falu, Arokitol északra,
Szentpal tartozékakeént. A Posafiak 1379. évi panasza szerint, mikor az aradi kaptalan emberei
Gyelidre tortek, ezt a birtokukat is pusztitottdk. A Posafiak fiagi kihalasat deéveld71-
ben, mint Szentpal tartozéka a Guti Orszag és Nadasdi Ongor, 1506-ban pedig — bar nincs az
adomanylevélben felsorolva — utébbiaktél a Gersei Psalad kezére kerifit®

ErzsébetkutMacsalaka tartozéka.

Haromfulki: Pdsafi Péter szerzeménye, aki 1399-ben kérte Bayekwas néven
Haromflli birtoknak a rekaptivacidjat és iktatasat. Ekkor eigza Lackfi és a Macedodniai
csaladok tartottak elfoglalva, ami miatt ekkor nem kerulhetett sor Péter és a csalad birtokba
vezetésére. Bar a Lackfiak és a Macedoéniaiakidess hasznaltak, a Pésafiak vegul sikerrel

evényesitették jogcimuket a falura, ami Szentpal tartozékakéntida @adalom része lett.

011471 > 1475: DL 17273., 1506: DL 93724-25., DF 273999.

6021338: DL 91286., 1446: DL 93017., 1452: DL 93207., 1471 > 1475: DL 17273.
6031402: DL 92215., 1471 > 1475: DL 17273.

604 1359: DL 91536., 1360: DL 91554. 1363: DL 91587.

6051379: DL 91857., 1471 > 1475: DL 17273.
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1471-ben a Guti Orszag és Nadasdi Ongor, 1506-ban pedig — bar nincs az adomanylevélben
felsorolva — utébbiaktél a Gersei Bessalad kezére kerifit®

Hidegkut/Hidegs: A szodi uradalom része, 1452-ben Pésafi Gabor leanyainak
panasza szerint Pésafi Istvan elfoglalta itteni részét, amely apjuk utan 6roklés cimén szallt
rajuk. 1463-ban Hidegf is azon birtok kozoétt volt, melyeket Istvdn 2000 ngffarintért
zélogositott el rokonai, Katalin és Anna, valamint gyermekeik — Katalin tés@&aszti
Laszl6 és Mihaly, Anna rész#irMacedodniai Janos, illetve Gimesi Forgacs Félix széée.
1471-ben, mint Szentpal tartozéka soroltak fel. — Ma: Temeshidegkut (Guttenbrunn,
Romaniaj®”’

Hdodos Lasd Gyirolthdza

Fuloptelke A birtokot Albert kiraly 1438-ban bocsatotta vissza az akkor masok altal —
felteheten a temesi ispan altal — honorként birt falut Po&#bor és Istvan birtokaba,
Macsalakaval, Udvarhellyel, tovdbb4 a harom birtokhoz tartoz6 szlav falowal villis
Sclavonicalibuy egyutt. 1471-ben a 8di uradalom részeként, Macsalaka tartozékaként
kerlllt a Guti Orszag és a Nadasdi Ongorok ke2¥re.

Gyelid: A Posafiak itteni birtoklasara 1360-t0l kezdve adatolhato. Fedaietkkor,
vagy nem sokkal korabban juthatott kezikre, benne a Szei fzzteletére szentelt
monogorral. A birtok megszerzése a Posafiak 1359. évi Szerbia ellen vezetett hadjaratban
valo részvételére vezetlbetvissza, bar ekkor két alkalommal is 06rokjogu birtoklkna
vallottak. A faluval szomszédos Mikelakatol — a Lackfiak birtokatol — 1363-ban hataroltak el.
1379-ben az aradi kaptalan emberei hatalmaskodtak rajta, ugyanakkor a kaptalan azt
panaszolta, hogy a Pésafiak itteni officialisa, Andras a felek egyezségét megszegve rajtattott
a kaptalan emberein. 1405-ben emlitik Ujbdl, mikor Zemléni Ravasz fia, Mihaly atengedte
Posafi Péternek és testvéreinek a néhai Kolpi Andras magtalan halala kovetkeztében
Zsigmond kiralytdl adomanykeént elnyert Gyelid, Kblp é€s Szarkad nevii birtokait. A 15.
szazadi oklevelekben, igy 1471-ben is, Szentpal tartozékaként soroltak félliauGmlalom
részeként. Pésafi Istvan 6zvegye 1472. évi panasza szerint a birtokra adoméanyt nyert Guti
Orszagok és Nadasdi Ongorok az itt Ievé udvarhazat (castellum) fegyverrel fogladiiék el t

Aradtél északnyugatra (Romarf®)

606 1399: DL 92114., DL 92118., DL 92123., 1400: DL 92138., 1406: DL 92269., 1471 > 1475; DL 17273.

07 1452: DL 93207., 1463: DL 15897., 1471 > 1475: DL 17273.

6081438: DL 92873. 1471 > 1475: DL 17273.

609 1360: DL 91558-59., 1363: DL 91694., 1379: DL 91857-58., 1405: DL 92249., 1459: DL 93295., 1471 >
1475: DL 17273., 1472: DL 93453.
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Gyirolthdza (Gyiroltfalva, H6dgs A Poésafi csalad tagjai 1364-ben vezették be a
magvaszakadt néh&hulak Balazs valamennyi birtokdba Gjadomany cimeén. Az iktatasnak
nem mondtak ellent, de az elhunyt Balazs rokonsagahoz tartoz6 Istvan, Demeter, illetve
Balazs 6zvegyei és Istvan meg Demeter két lednya protestaltak hitbérik és naszajandekuk,
illetve leanynegyedik tgyében, amiékiet perbe idézték. 1365-ban tdbbeket kellett tilani
birtok jogtalan hasznélatatol. 1452-ben Posafi Gabor lednyainak panasza szerint Pésafi Istvan
elfoglalta itteni részeiket, amelyek apjuk utan o6rokles cimén szallt rajuk. 1463-ban
Gyiroltfalva is azon birtok kdzétt volt, melyeket Istvan 2000 aranyforintért zalogositott el
rokonai, Katalin és Anna, valamint gyermekeik — Katalin régz8eszti LaszIl6 és Mihaly,

Anna részérél Macedoéniai Janos, illetve Gimesi Forgacs Félix széré. 1471-ben
Kishddosként, Zabrany tartozékaként soroltak fel a Guti Orszag és Nadasdi csaladok részére
kiallitott adomanylevélben. — Zabrany koril (Arad medy@).

Gyurk Egy 1394. évi per tanusaga szerint Pésafi Péter jogtalanul foglalata el Partasi
Agoston 6zvegyél és gyermekedl. Péter ugyanakkor arra hivatkozott, hogy a mondott
birtok a Zsigmond altal neki adomanyozott Macsalaka hatarain belul fekszik. A felek
egyezsége értelmében, a hatarok Ujrajarasaval Péter lemondott rola. — Ma: Temesillésd (Alios
Romaniaf™!

Kasza: A 14. szazad elején a kaszai rokonsag birtoka. Kaszai Gergely és Laszl6
(Gergely fia Istvan fiai) a Szeri Posafiak szolgalataba allt és 1360 kordl tett végrendeletikben
— annak ellenére, hogy korabban tébbszor tiltakoztak az ellen, hogy rokonaik elidegenitsék
masoknak, de leginkabb Kerekegyhazi Lacknak a sajat részeiket — uraikra haggkah az
illeté javaikat. E birtokrészek értékét a Makra hegyen I8x6 adhatta, amit a Kaszaiak
1353ban szereztek. A Posafiak sikerrel vetették meg a labukat a birtokrészben: 1363-ban mar
ok tiltottdk el a Lackfiakat, 1365-ben pedig itterszitartojuk, Kaszai Kovér Imre is féttik.
Ugyanaz a személy, aki 1367-ben a falu hataraban tarsaival elkévette azt a gyilkossagot,
amelyben sajat rokonai (Kaszai Balazst és Igaz Domonkosr) mellett a Pésafiak két rokonat
(Szerémi Bench fia, Domokogprioximum ipsoruf) atyai nagybatyjukatffatrem patrueli$
Kozmat) is megoélte, mikor azok &libe akartak menni. A Pésafiak 1370-ben Ujabb itteni
birtokrésszel gyarapodtak — részben talan kézvetve a gyilkossag kévetkezmeényekeént —, mikor
két kaszai nemes 48 forintnyi birsag ki nem fizetése miatt lefoglalt részei Pésa fia, Istvan
kezére jutottak zalog cimen. Az 1390-es évek \@dédaroti Janos macsoi ban, Iregdi Patdcs

fia, Imre, valamint a Csurai nemesek hasznaltak jogtalanul. 1452-ben Pésafi Gabor

6101364: DL 91703., 1365: DL 91714., 1452: DL 93207., 1463: DL 15897., 1471 > 1475: DL 17273.
611 1394: DL 71208.
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lednyainak panasza szerint Posafi Istvan elfoglalta itteni részeiket, amelyek apjuk utan oroklés
cimén szallt rdjuk. 1463-ban Kasza is azon birtok kozoétt volt, melyeket Istvan 2000
aranyforintért zalogositott el rokonai, Katalin és Anna, valamint gyermekeik — Katalin
részébél Geszti Laszl6 és Mihaly, Anna réséeMacedodniai Janos, illetve Gimesi Forgacs
Fdix — részére. A Posafiak fidgi kihalasat kdsest, Matyas kirdly, mint a édi uradalom
része adomanyozta el 1471-ben a Guti Orsz4g és a Nadasdi Ongor csaladoknak, figyelmen
kivil hagyva Poésafi Istvan 6zvegye, illetve tovabbi leanyagi leszarmazok 1472. évi
tiltakozasat. 1506-ban II. Ulaszl6 kirdlynak koszohbata Gersei Pétcsalad nyerte el a
Nédasdi Ongorok részét. — Ma: Vilagdria, Romaniaj™

Kér: A birtok foldesurai eredendt az aradi kaptalan, illetve vilagi birtokosok vklta
Utébbiak egyike, Kéri Fekete Gergely — miutan részét 1311-ben mar elhatardithté|Sz 9
makaért elzalogositotta Szeri PGsanak, aki zalogjogon 1325-ben meg is szerezte azt. 1352-
ben bizonyos Treutel (dictus) Janos igyekezett azt elfoglalni. A 15. szazad Kbzepét
szomszédos Asszonylakan birtokos Serjéni Orros Gyorgy emberei tortek tdbbszor a birtokra.
1452-ben Posafi Gabor lednyainak panasza szerint Posafi Istvan elfoglalta itteni részeiket,
amelyek apjuk utan oroklés cimén szallt rajuk. 1463-ban Kér is azon birtok k&zott volt,
melyeket Istvan 2000 aranyforintért zalogositott el rokonai, Katalin és Anna, valamint
gyermekeik — Katalin részélr Geszti Laszl6 és Mihdly, Anna résééMacedodniai Janos,
illetve Gimesi Forgacs Félix — részére. 1471-berbdi sradalom tartozékakent soroltak fel a
Guti Orszag és Nadasdi csaladok részére kiallitott adomanylevélbertdi; 8a Szépfalu
(Frumuseni, Romania) hataratél nyugaffa.

Kodlp: 1405-ben Zemléni Ravasz fia, Mihaly engedte at Posafi Péternek és testvéreinek
a nehai Kolpi Andras magtalan halala kévetkeztéeben Zsigmond kiralytol adomanyként elnyert
birtokot Gyelid és Szarkad nevéldekkel egyltt. 1452-ben Szentpal tartozéka, s myean,
Posafi Gabor leanyai igényt tartottak ra. Posafi Erzsébet férje, Guti Orszag Janos 1452-ben
feldulta a birtokot, akinek csaladja 1471-ben a Nadasdi Ongorokkal egyutt végul erre a
birtokra is adomanyt nyert. — Ma: puszta, Arad mellett (RomHfiia)

Macsalaka: A csalad kezén 1394-bénik fel elbszor, amikor Posafi Péter a Gyurk

birtokért folytatott perében jogigényének igazolasara bemutatta Zsigmond Macsalakara

612 GyoRFFY I. 179., 1339: DL 91302., 1345: DL 91357., 1353: DL 91452., 1355: DL 91478., 1363: DL 91695.

1365: DL 91718., 1367: DL 91733., 1370: DL 91762., DL 91766., DL 91770., 1371: DL 91787., 1376: DL

91824., DL 91829., 1391: DL 91975., 1399: DL 92116., 1400: DL 92131., 1452: DL 93207., 1463: DL 15897.,
1471 > 1475: DL 17273., 1472: DL 17282., 1506: DL 93724-25., DF 273999.

613 GYORFFY I. 179., 1311: DL 91166., 1325: 91205., 1352; DL 91444., 1368: DL 91744., 1444: DL 92967.,

1445: DL 92991., DL 92997., DL 93000., 1450: DL 93174., DL 93179., 1451: DL 93192., 1452: DL 93207.,

1463: DL 15897., 1471 > 1475: DL 17273.

6141405: DL 92249., 1452: DL 93207., DL 93214., 1471 > 1475: DL 17273.
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vonatkoz6 adomanylevelét. Gytirkot ekkor elhataroltdk Macsalakatol. Albert kiraly 1438-ban
visszabocsatotta Posafi Gabor és Istvan birtokaba a falut, Udvarhely, Fuloptelke birtokokkal,
tovabba a hozzajuk tartozo szlav falvakkal (cum villis Sclavonicalibus) egyuitt. Utobbiakat
sorolhattak fel 1444-berBorzas Petercheés Sofatha prédiumként. 1452-ben Poésafi Gabor
lednyainak panasza szerint Posafi Istvan elfoglalta itteni részeiket, amelyek apjuk utan oroklés
cimeén szallt rajuk, és amelyekre még 1426-ban kiralyi nésgést kaptak. Tartozékai voltak:
Remete, Ordoglyuka, Fuloptelke, masik Flloptelke, Koblos, Alsé- és@laiss, Simand és
Arpatarlé prédium. 1454-ben innen idézték meg Posafi Istvant. 1463-ban a faluhoz tartozé
Arpatarlét Istvan 2000 aranyforintért elzalogositotta rokonai, Katalin és Anna, valamint
gyermekeik — Katalin részélr Geszti Laszl6 és Mihdly, Anna résééMacedodniai Janos,
illetve Gimesi Forgacs Félix — részére. A Poésafiak fiagi kihalasat déiveMatyas kiraly,
mint a s#di uradalom része adomanyozta el 1471-ben a Gutid@réz a Nadasdi Ongor
csaladoknak, figyelmen Kkivil hagyva Pésafi Istvan 6zvegye, illetve tovabbi leanyagi
leszarmazdk 1472. évi tiltakozasat. Ekkor oppidumként emlitették, tovabba Pdésafi Istvan
Ozvegye 1472. évi panasza szerint a birtokra adomanyt nyert Guti Orszagok és Nadasdi
Ongorok az itt lévé udvarhazat (castellum) fegyverrel foglaltaklel 1506-ban II. Ulaszlo
kirdlynak koszonhéen a Gersei Pétcsalad nyerte el a Nadasdi Ongorok részét. — Ma:
Méslak (Maloc, Roméaniaf™®

Martonkat Prédium Kér és Sdi hatardban. A Pdésafiak 1445. évi panasza szerint
Sajéni Orros Gyorgy, akivel 1444 o6ta perben alltak@2s Gyorgynek az azzal szomszédos
Asszonylaka nevii birtokanak hatérai miatt, nagy részt elfoglaiten®f

Ménesi A Posafiak érdekeltsége a falu felett elnyulé Makrél dregyhez kothét
1382ben idevalo jobbagyukat emlitik. 1389-ban Zsigmondtol nyertek Ujadomanyt a solymosi
uradalomhoz tartozo birtokra, azzal a feltétellel, hogy Zsigmond, vagy utddai mas azonos
ertékt birtokért barmikor visszavehetliik. 1452-ben Poésafi Gabor leanyainak panasza
szerint Posafi Istvan elfoglalta itteni részeiket, amelyek apjuk utdn oroklés cimeén szallt rgjuk.
1469-ben Hati Laszl6 mester fia, Albert probalta megszerezni, de Istvan oklevelekkel igazolta
a birtokhoz valo jogéat. 1471-ben Szentpal tartozékaként jutott az adomanyt nyert Guti Orszag

és Nadasdi Ongor csaladok kezére. — Ma: Ménes §MRaimaniaf’’

®151394: DL 71208., 1438: DL 92873., 1444: DL 92968., 1451: DL 93188., 1426 > 1452: DL 93204., 1452: DL
93207., 1454: DL 93242., 1463: DL 15897., 1471 > 1475: DL 17273., 1472: DL 17282., DL 93453., 1506: DL
93724-25., DF 273999.

6161444: DL 92967., 1445: DL 92991., DL 92997., DL 93000., 1450: DL 93174., DL 93179.

6171382: DL 91887., 1398: DL 92072., 1452: DL 93207., 1469: DL 93415., 1471 > 1475: DL 17273.
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Milosfalva: 1406-ban Posafi Gyorgy idevald jobbagyat emlitik, mint karosult. A
telepiilés nevébdl kiindulva a Pésafiak egyik kenéztelepitésselaidpiva lehetetf!®

Papfalva: 1463-ban Pésafi Istvan 2000 aranyforintért elzalogositotta rokonai, Katalin
eés Anna, valamint gyermekeik — Katalin résidbeszti LaszI6 és Mihaly, Anna réséaeér
Macedoniai Janos, illetve Gimesi Forgacs Félix — részére. Talan MKidegfzabrany
komyékén fekiidheteft?®

Preters 1398 6szén, sziretkor Csalyai Laszld, illetve Csurai Mikkdsnadtak a
Pésafiak itteni jobbagyaira. Kélsb nem emlitilé?°

Remetei Himfi javak: 1400-banTomafalva, K&polna ésBezefalva birtokok
hovatartozdsa Ugyében Posafi Pétert és Gyorgyo6t Lippan harom vasaron toérténd nyilvanos
kikialtassal idéztetett meg Remetei Himfi Istvan. A kérdéses foldekre féleehRbsafi Péter
h&zassaga révén formalhatott igényt a csalad, aki Istvan lanytestvérét vette nédl (1390). A
birtokok tigyében vélhéen megallapodas szilletett, tdbbszér nem szerep&hek.

Simand: A Pésafiak Gabor felesége, Telegdi llona révén formaltak igényt a birtokra,
aki leanynegyed fejében kapta azt csaladjatol. A birtok egy részére azonban 1438-ban
Fejéregyhazi Janos és Martonyi Kis Ferenc adomanyt szereztek és az iktataskor Pdsafi Janos
és Istvan ellentmondtak. Egy 1441. évi tanuvallas soran a kihallgatott tanik Macsalaka és
Flloptelke tartozékanak vallottak Foldvéarral egyltt. A per egészen 1467-ig nyomon
kovetheb. 1471-ben Macsalaka tartozékakent soroltak fel. ykaga mai Maslak (Mdsgc,
Roménia) hataraban, a falutol déffé.

Sarkad: 1405-ben Zemléni Ravasz fia, Mihaly engedte at Poésafi Péternek és
testvéreinek a néhai Kolpi Andrds magtalan halala kovetkeztében Zsigmond kiralytdl
adomanyként elnyert birtokot Gyelid és Kélp tidéldekkel egyitf®

Szntpal A Posafi csalad ismeretlen eredgettalan az 1360-as évek balkani
hadjarataihoz kothét szerzeménye. 1363-ban Pdésa fia, Istvan Mikelaka @slids
elhatarolasakor tett panasza szerint a Lackfiak mikelakai tiszttartoja kdvetett el itt kordbban
hatalmaskodast. A birtok kapcsan 138Didonkét Ujabb és Ujabb incidensek alkalmaval

618 1406: DL 92276.

619 1463: DL 15897.

6201398 > 1399: DL 92091.

621 1390: Himfi 75/666., 1400: DL 53074.

6221438: DL 85777., 1441: DL 92928., 1444: DL 92968., DL 92977., DL 85792. = Sztaray Il. 362-363., 1445:
DL 85798. = Sztaray II. 370., 1446: DL 85805., DL 93017., DL 85808. = Sztaray II. 378., DL 85909. = Sztaray
1. 378-380., DL 93052., DL 85819. = Sztaray II. 385., DL 93061., 1447: DL 93064., 1448: DL 85836. = Sztaray
. 408., 1449: DL 93137., 1451: DL 93188., 1454 > 1456: DL 93265., 1467: DL 85949., 1471 > 1475: DL
17273.

623 1405: DL 92249.
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langolt fel vita a két csalad kdzo6tt, még a 15. szazad elején is. 1422-ben Arad megye hatésaga
tort a birtokra. 1452-ben Poésafi Gabor lednyainak panasza szerint Posafi Istvan elfoglalta
itteni részeiket, amelyek apjuk utan Oroklés cimén szallt rajuk. 1471-ben oppidumként
emlitették és kiterjedt hataraihoz a kovetkéalvak tartoztak: Gyelid, Haromfii Ménesi,
Kolp, Deszk, Bike, Otvenablaka és Bodorlaka. Utobbi azért érdekes, mert korabban
egyértelnien S#di hatara mentén fekvének, és abba beolvadd birtokként irtak le (lasd
Bodofaka). — Ma: Szentpal (Sanpaul, Romafif4).

Sombathely 1363-ban Szeri Pésa fiai eltiltottak az ébudai keresztes konvent mesterét
az itteni birtokrészeinek az aradi kaptalannak val6 elidegertitésint szomszédok tartottak
volna igényt e részekre. Birtokukba ugyanakkokésnem keriilf?®

S#zdi: Szeri Pésa szerzeménye ismeretlen idébdl, még 13ittl Az aradi kaptalan
egyik keltezetlen jelentésében Gyorgy fia, Janos méstezkaptivaltdk Posa javara. 1311-
ben S®di és a szomszédos Kér kdzott huzodo hatérrdl stilletegegyezés. 8dinek
valdjaban csak a fele kerllt Szeri POsa birtokaba, masik felét a titeli kaptalan birta egy 1341.
évi adat alapjan. 1344 nyaran Arad megye hatdsaga bizonyos be nem fizetett birsagpénzeket
azzal egyenlitett ki, hogy a Posafiak itteni jobbagyaitdl marhakat és egyéb javakat vettek el. A
konfliktus a felek kblcséndés megegyezesével zarult 1346-ban, bar Pdsa fia, Baldzs ennek
ellentmondott. Hogy a Pdsafiak e telepulést tették meg uradalmi kézpontjuknak, jelzi, hogy
ekkor mar allt itt egy hazukdpmug, amit ebbb curia-ként (1409), majd d@titett
udvahazként (castellum, fortalicium) emlitettek (1471/72). 1346 novemberében Margit (Szeri
Pal leanya) itt mondott le lednynegyetl@rnokafivérei javara. 1354-ben mar jekéntely:
kikotojérol és a Poésafiak itteni udvarbirdjardl értestlink,kambizonyos kiralyi hadseregbe
mené nemesek innen vitték el Posa fia, Istvan egyik &aj@irtokszomszédaival tébbszor
kerilt sor pereskedésre hatarvitakiszakos jobbagykdltdztetések és hatalmaskodasok miatt.
A 15. szdzad masodik felére miearossa fefldé telepulésnek vasartartasi joga is volt (1400).
Az 1360-as évekt elszortan, a 14-15. szazad forduléjan viszont gyalersl a birtokrol
nevezték magukat a csaladd tagjai, igaz, dkds ismét a Szeri megkulonbdzieelstagot
hasznaltak. Mint uradalmi kézpont, a csalad tagjai tdbbszor tartozkodtak itt — példaul 1410
kordl, vagy 1418-ban Pdésafi Péter, 1452-ben — ekkor oppidumként — és 1469-ben Posafi
Istvan. Egy 1390. évi adat szerint Zsigmond kiraly is Utba ejtette. 1452-ben Pdsafi Gabor
lednyainak panasza szerint Posafi Istvan elfoglalta itteni részeiket, amelyek apjuk utan oroklés

cimén szallt rajuk, és amelyekre még 1426-ban kiralyi nésgést kaptak. A Posafi Istvan

6241363: DL 91694., 1370: DL 91761., 1406: DL 92269., 1422: DL 92593., 1452: DL 93207.
625 1363: DL 91697.
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magtalan halalaval a kiralyra szallt uradalmat (haroméwé@eps, 26 falu) Matyads a Guti
Orszag és a Nadasdi Ongor csaladoknak adomanyozta 1471-ben, amiben 1475-ben meg is
erositette 6ket, figyelmen kivil hagyva Posafi Istvan O0zvegydetvle tovabbi leanyagi
leszarmazok 1472. évi tiltakozasat. Az 6zvegy 1472. évi panasza szerint az Uj birtokosok az
itt 1évé udvarhazat (castellum, fortalicium) fegyverrel fdgla el Hle. 1506-ban II. Ulaszl6
kirdlynak koszonhéen a Gersei Pétcsalad nyerte el a Nadasdi Ongorok részét. — Ma:
Szpfalu (Frumugni, Roméaniaf®°

sz5l6 a Makra hegyenaz Arad megyei Ménesi falu feletti Makraékihegyen
(promontorium) Szeri PGsa 1310-ben 12 markaért vasarolt meg egy részt 6rok aron Andras
comesbl — szegedi polgartdl — és fiatdl, GergélytA sz6l6t a megszerzését kdven egy
evezazaddal (1409) mar Pésaskjének Posa zeleynevezték, mikor Maroti Janos macsoi
bant tiltottak el a s46hegy elfoglalasatdl és hasznalatatol. Egy evvebldgdosafi Katalin
tiltotta rokonat, Gabort az itteni részek eladasatél. Egy id6 utdn a Zsigmond altal 1398-ban
nekik adomanyozott <#éhegy alatti falu, Ménesi részévé valhatott, 1471. évi
adomanylevélben csak utébbit soroltak fel. — Ma: Ménes @ViRbmania) kozelében, a
Zarand-hegységben (MunZarandului)®?’

Thani/Thawi 1396-ban Pdsafi Péter a Lackfiak nagyszécsényi jobbagyait tiltotta itteni
locus sessionalidnak elfoglalasatél. Kozelekihmem lokalizalhat§2®

Teser A birtokot a Szédivel szomszédos bizerei apatsagtol bérelte PoskfbsMi
1385-ben. Helye e kornyékre lokalizalh&fd.

Tofaja: A Lippéatdl délnyugatra fekvo Téfdja nevi foldre talan birtokaik kdzelsége
folytan tarthattak igényt a Pdosafiak. 1364-ben Cs&Bfailak Demeter dzvegyét birsagoltak
perben a Posafiak ellen. Csak igénycim lehetett, mert 1421-ben Klusvari Tamas és Benkefalvi

Benke Péter osztoztak meg rajta.

626 1310-1315: DL 93947., 1311: DL 91166., 1341: DL 91315., 1344: DL 91347-48., DL 91350., DL 91354,
1346: DL 91366., DL 91374., 1354: DL 91465., 1358: DL 91515., 1390: ITINERAGRA 1400: DL 53071.,

1407: DL 92291., 1409: DL 92339., 1410 koril: DL 56650., 1418: DL 85683., 1444: DL 92967., 1445: DL

92991., DL 92997., 1426 > 1452: DL 93204., 1452: DL 93207., 1469: DL 93398., 1471 > 1475: DL 17273,
1472: DL 17282., DL 93453., 1506: DL 93724-25., DF 273999.

6271310: DL 91164., 1398: DL 92072., 1409: DL 92340., 1410: DL 53527., 1471 > 1475: DL 17273.

628 1396: DL 920309.

629 1385: DL 91910.

6301364: DL 91709., 1421: DL 11116.58NkI |. ,Aradmegye helységei”
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Ujfalu: A Pésafiak 1415. évi panasza szerint a bizerei apat felbujtasabdl Arad megye
hatdsaga feldulta a birtokot. A megidézett alispanok és szolgabirdk nem jelentek meg a
terminusort>*

Vadkert A Szodi vidéken fekvo, eredetileg a titeli prépost altal birt foldet saRéls
bulcsi apatsagtol bérelték Csaraval egyiitt az 1360-as évek Efején.

Veresegyh&z1418-ban Szeri Posafi Péter és Iktari Bethlen 6zvegye a birtok lakatlan
részét, amely azonban elegendé egy falu szamara, betelepités végett atadjakukaakilus
Fejéregyhazi Benedek nemesnek és a betéllepéik 12 évi mentességet biztositafik.

Zabrany (Bels- és Kil$-, Also- és Fel§): Az Arpad- és Anjou-korban a titeli
prépost volt a falu féldesura, amit egy idében bérbe adva kivantak hasznositani (1347-ben
pddaul Tottos ajtonallomesternek). igy keriilhetett a Posafiak kezére, akik végil magukhoz is
valtottak. A Poésafi iffabb Gyorgy idevalo jobbagyat 1410-ban emlitik, é eém sokkal
szerezhették meg a 8di szomszédsagaban fékfoldet. 1452-ben Pdsafi Gabor lednyainak
panasza szerint Pésafi Istvan elfoglalta itteni részeiket, amelyek apjuk utédn 6roklés cimén
szallt rajuk, és amelyekre még 1426-ban kiralyi mégjest kaptak. 1463-ban mindkét
Zébrany — Kil$- és Bel§- egyarant — is azon birtok kdzott volt, melyeketvdst 2000
aranyforintért zalogositott el rokonai, Katalin és Anna, valamint gyermekeik — Katalin
részébl Geszti Laszlé és Mihaly, Anna réséeMacedoniai Janos, illetve Gimesi Forgacs
Fdix — részére. A Posafiak fiagi kihalasat késest, Matyas kiraly a €di uradalom részeként
adomanyozta el 1471-ben a Guti Orszag és a Nadasdi Ongor csaladoknak, figyelmen kivil
hagyva Posafi Istvan dzvegye, illetve tovabbi lednyagi leszarmazok 1472. évi tiltakozasat.
1506-ban 1l. Ulaszl6 kirdly elvette Nadasdi Ongoroktdl és résziiket a Geréeidagidnak

adoményozta. — Ma: Zabrany §HBrani, Romaniaj>*

Baranya megye

Csele Néhai 6siik, Nana comes 1266. évi adomanya révén a birtokbazeri
nemzetségi monostornak volt tartozéka (egy telek, egy udvarhdz helyével), kilonben a
margitszigeti domonkos apacakolostor birta. 1388-ban Szentszalvatorbgisr@onaikkal

eqyitt tiltottak a fehérvari kaptalant a monostorukatdllgisz megszerzésef>°

631 1415: DL 92459., DL 92470., 1416: DL 92493,

832 Gy®RFFY I. 187., 1360: DL 91554. 1363: DL 91587.

6331418: DL 85683.

3% GYORFFY |. 188., 1347: DL 87218., 1410: DL 92366., 1426 > 1452: DL 93204., 1452: DL 93207., 1463: DL
15897., 1471 > 1475: DL 17273., 1472: DL 17282., 1506: DL 93724-25., DF 273999.

835 GYORFFY I. 293-294., 1388: DL 8004., DL 7342.
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Az Emeni 6rokség: A Bar-Kalan nemzetség Baranya-valkéi-agahoz tartozé Emeni
csalad harom birtokaEmen, Szemel§s Totfalu, amelyekért az Emeniek fiagi kihalasakor,
azok osztalyos atyafiai, a Szentszalvatoriak pert inditottak, amihez utobbiak kérésére 1382-
ben a Posafi és BBi csaladok tagjai is csatlakoztak. Egyezséguk ééieém a birtokok
visszaszerzésekor azokat harmadoltak, minden résztvevé csaladnak jart egy-egy rész. Az
olykor egyszerre négy-ot érdekelt (a pécsi puspok, a kiraly, Zamboé Miklés és a Batmonostori
Tottos csalad) ellen is zajlo perbeldsdor 1413-ban szlletett olyan itélet, amely elreedelt
Bar-Kalan leszarmazo harom rokon csalad iktatasat a harom birtokba. Miutan a 15. szézad
elején a Szentszalvatoriak is kihaltak, a korabban k6tétt megallapodas értelmében a Pdsafiak
és az Elbsiek orokolték e javakat, de vele egyitt a Batmarossalad a birtokokban 1évé
jogigénye miatt fennforgd pereket is. Az 1413. évi nadori itélet a Posafiak ésekll
iktatasarol szoélt ugyan, de Batmonostori Tottos LaszIot a birtokok értékben karpoétolni kellett
volna. Hosszas halasztasokat kéeet ebszor 1424-ben, majd 1430-ban hajtottdk végre a
birtokok hatarjaraséat és becslését. Ekkor Emenben tornyos kéegyhéazat, elhagyott udvarhéazat,
paplakot, 40 lakott és o6t lakatlan jobbagytelket, Toétfaluban egy lakott és 13 lakatlan
jobbagytelket irtak 6ssze. A két falu rétje mintegy 30 kaszanyi, szanté|éjeses erdeje
pedig mintegy 20 ekényit tett ki. Mindezek ellenére a felek kodzott 1431-ben Gjabb
perhalasztast kellett elrendelni. Az gy nyugvopontra jutdsanak idépontja ismeretlen. A
birtokok a Posafiak fiagi kihalasakor nem keriltek az eladomanyozott javak kéze, aminek
hatterében a Posafiak egy, azoEikekkel korabban megkotott egyezsége allhat. Ebben a
Baranya megyei birtokok atadasardl allapodhattak meg, mivel e javak a 16. szézad elején
majd az Elbsiek érdekeltségéhez tartdz6 csaladok tagjainak kénénfel. — Ma: Vémend és

Szemely (Baranya megy&f

Csanad megye

Béb: A hodosi uradalom tartozéka volt, amit 14d5ddatolhatéan a veszprémi
prépost kovetelt maganak. — Ma: Obéba (Beba Veche, Rorfidnia)

Kutas 1452-ben Pésafi Gabor leanyainak panasza szerint Posafi Istvan elfoglalta itteni

részeiket, amelyek apjuk utan oroklés cimén szallt rajuk, és amelyekre még 1426-ban kiralyi

636 GyoORFFY I. 300., 383-384., 396. — A per részletes ismertetését lasHAdSONYI, Kegydr 34-40., a
Karacsonyi mivében nem emlitett, a perre — tébbnyire perhalasztasra — vonatkozé adatok: 1413: DL 92431.,
1414: DL 92446., 1417: DL 92513., 1418: DL 92529., 1419: DL 92540., 1420: DL 92551., DL 92565., 1423:
DL 79783., DL 79813., 1424: 79885., 1425: DL 79978., DL 80011., 1426: DL 80031., 1427: DL 80081., DL
80115., DL 80117., DL 80128., 1428: DL 80140-41., 1429.: DL 88014., DL 88028-34., DL 80216., 1431: DL
80315., DL 80327.

6371445: DL 92999., 1446: DL 93048., 1449: DL 93151.
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megebsitést kaptak. 1468-ban Pdsafi Istvan Janos csanoibkiied allt perben a birtokért,
aminek felét utébbi 1463-t0l tartotta a kezén, miutdn azt Labatlani Gergely elfoglalta Istvantol
és az akkori puspoknek, Albertnek adta at. 1471-ben, mint a Posafiak eladomanyozhatéva valt
birtoka soroltak fel, s kerllt a Guti Orszag és a Nadasdi Ongor csaladok kezére. 1506-ban II.
Ulaszlé kirdly elvette Nadasdi Ongoroktdl és résziiket a GersgicBatadnak adomanyozta.
— Ma: Székkutas (Csongrad meg§®).

Magocs Torténete megegyezik Kutaséval. 1471-ben viszont, mint Csongrad megyei

birtokot emlitik, 1506-ban Ujra csanadiként. — Ma: Nagymagocs (Csongrad fiiégye)

Csongrad megye

Adorjanmartély: A zalavari apat birtokaban lévé, de a Posafiak Csongrad megyei javai
kozé ekebdott, Szentgybrggyel szomszédos Adorjanmartéely mepdzére 1360-ban tettek
elészor kisérletet a csalad tagjaioEzakos fellépésik — ami annak fényében érdekes, hogy
mas egyhazak birtokaikhoz kozelbgavait gyakran bérelték (lasd ebben a megyében:,Leng
Morotva) — hosszan tarto, 1360 és 1413 kozott adatolhatd pereskedést szilt a két fél kozott,
aminek végén a zalavari apat sikerrel érvényesitette jogcimét. — Ma: Martély (Csongrad
megyej*°

Alpar (Felss-): A kdzépkori Alpar birtok garamszentbenedeki bencésekei iléstze,
amit Posa és rokonsaga — gyanithatéan nékék, Nana comes egykori alpari birtoklasat
alapul véve — 1338-ban elfoglalt, majd 1341-ben, a bencések és a titeli kaptalan itteni
birtokrészei hatérainak GjradllitAsakor abbdl egy részt — a bencésekét, az ott épllt egyhazzal —
orokjogon maguknak koveteltek. Miutdn a monostor apatja megeskudétt, hogy a vitatott
birtokrésznek régt fogva ¢k a foldesurai, lemondtak igényigkr— Ma: Lakitelek (Csongrad
megyef**

Anyas A Bar-Kalan nemzetséggi, Csongrad megyei birtoka. Az Arpad-kor végére a
Szri-4g kivételével a nemzetség tobbi aga lemondott itteni rékzédz 1329. évi
birtokosztalyt kdveten (lasdSzend) keriilhetett fele a Posafiak, fele az dsiek kezére. A
birtokrészt ezt kovéen a két csalad egymas karara elkovetett 14. szazail veé

hatalmaskodasai kapcsan emlitik legkdzelebb, aminek kovetkeztében szikség volt a

638 1426 > 1452: DL 93204., 1452: DL 93207., 1468: DL 93395., 1470: DL 93417., 1471 > 1475: DL 17273.,
1506: DL 93724-25., DF 2739909.

6391471 > 1475: DL 17273., 1506: DF 273999.

640 1360: DL 91546., 1362: DL 91577., 1365: DL 91717., DL 91721., 1366. DL 91725., 1370: DL 91758., DL
91768., 1371: DL 91780., 1374: DL 91812., 1407: DL 92281., DL 92283., DL 92290., 1410: DL 92423., 1413:
DL 92427.

641 GYoRFFY I. 890-891., 1338: DF 237018., 1341: DL 3433.
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jogosultsagok ismételt meghatarozasara. Erre 1391-ben kerilt soSgasdl), s Csongrad

megye hatosaga Anyas felét a Pdsafiak részének vallotta. 1446 korul Hunyadi Janos foglalta
el és visszaadta Pdsafi Janosnak és Istvannak tovabbi csongradi javakkal egyuitt.
Elképzelhed, hogy az 1431-ben fidgon kihalt &iek, am legké&bb 1440-ben fiusitott
lednyagi leszarmazottai itteni részének megszerzésére tettek ezzel kisérletet, hosszutavon
azonban nem tudtak érvényt szerezni igényiiknek. igy 1471-ben csak a fele jutott a Guti
Orszag és a Nadasdi Ongor csaladok kezére. — Ma: pusztasasewlél Tisza jobb partjan,

Doctél északkeletre (Csongrad megy&).

Csany(telek) A garamszentbenedeki bencések egyik Tisza menti birtoka, amely
fekvésénél fogva — a Posafiak birtokai kozé éftéett — 1326-t6l adatolhatdan évtizedeken at
kolcsonds hatalmaskodasok szinteréll szolgalt a bencések itteni és a Pdsafiaké kdrnyez
falvaiban éb (Tomorkény, Szeg) jobbagyai kozott. 1407-ben épp egyezségre kerilt sor a felek
kozott. Ebben az apat garantalta, hogy elall a tovabbi pereskkbdéstPosafi Péter lefizet
400 forintot és visszaadja a birtokot a két halastoval egyutt (Nandorté és Oztra). 1408-ban
Péter eleget is tett a kifizetésnek, de Ufyyik a felek megegyezésére nem kerilt sor, mert
késobb ismét perben alltak egymassal, aminek soran aséapd415-ben atiratta az 1. Géza
féle alapitélevelet jogai igazolaséara. A 15. szazad kodepéPdsafiak leginkabb a birtok
haarain bellul fekvé Sap hovatartozasa miatt pereskedtek (lasd Ségkorelmég a
bencésekkel, majd az apatsdg csongradi javait 1465-ben cserével m&gSaerzPéter
fehérvari érkanonokkal és rokonsagaval. — Ma: Csanytelek (Zadmgegyef?

Derekegyhaz1461-ben a Szentésidélre fekvo faluban a Hunyadi-Szilagyi rokonsag
egyik embere, Szentlaszlévar egykori kapitanya, Laszl6 donattornyai és szegi jobbagyai
sulyos kéarokat okoztak: tobbek kozott a Pdsafiak egy szentesi jobbagyanak itteni malmat
romboltak le, s deszkait maguk kozott osztottak szét. 1471-ben Gyorodkuta, Bere, €s Korhany
pusztakkal egyitt a Guti Orszag és a Nadasdi Ongor csaladok nyertek rd adomanyt, aminek
Pésafi Istvan 6zvegyének ellenalldsa miatt az U birtokosok fegyverrel kellett, hogy érvényt
szerezzenek, igy 1472-ben ostrommal foglaltak el az itteni udvarhazat (castellum). — Ma:

Derekegyhéz (Csongrad megy&).

642 GyoRFFY I. 891., 1390: DL 91963., 1391: DL 91965., DL 91967-68., 1446: DL 93046., 1471 > 1475: DL
17273.

643 GY®RFFY I. 893., 1326: DL 2366., 1334: DL 2858., 1375: DL 91819., 1407: DL 92285., 1408: DL 92306.,
1413: DL 92426., DL 92428., 1414: DL 92444., 1415: DL 92441., DL 10153., 1417: DL 92504., DL 92508.
6441461: DL 93310., 1471 > 1475: DL 17273., 1472: 93453.
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Elege A birtokot a 14. szézad végén, a 15. szdzad elején tobbszor hasznaltdk
jogtalanul az apori népek. Témorkény, Szentgyorgy, Szer hatardban alakulhatott ki a Tisza
partjan. — Ma: puszta Bakstél keletre (Csongrad meye).

Ell6s(monostora) A Bar-Kalan nemzetség Csongrad megysi birtoka, nemzetségi
monosgorral. 1306-ban a Szeri-ag csaladjai — allitélagos hatalmaskodasuk soran okozott karok
fejében — elzalogositottak Borsa Kopasz nadornak, birtokaba azonban nem kertilt. Bar 1326-
ban Szeri Pdsa tobbszor is eltiltotta rokonait attol, hogy itteni részeiket a majdésii Ell
csalad tagjainak elidegenitsék, egy ismeretlen megallapodasikovedgul utébbiak kezére
kertlt. 1446 korul Hunyadi Janos foglalta el és visszaadta Poésafi JAnosnak és Istvannak
tovabbi csongradi javakkal egyutt. Elképzethehogy az 1431-ben fiagon kihalt, am
legkésibb 1440-ben filsitott Elbi lanyok itteni részének megszerzéseére tettek ezzel
kisérletet, hosszutavon azonban nem tudtak érvényt szerezni igényuiknek. 1452-ben Posafi
Gabor leanyai is igényt tartottak ra, valds jogcimik azonban nem lehetett a birtokra, mint
ahogy 1471-ben nem kerilt a Posafi javakbodl résékdidzére. — Ma: Ellyés, Elspuszta,
Csongradtdl északnyugatra, annak hataraban (Csongrad rif8gye)

Gyé (Fel-): 1452-ben a Tomorkény és Csongrad kozott fekvé faluban Posafi Gabor
lednyainak panasza szerint Pdsafi Istvan elfoglalta a részeiket, amelyek apjuk utan oroklés
cimeén szallt rajuk. 1471-ben a Guti Orszagoknak és a Nadasdi Ongoroknak adomanyozott
javak kozott soroltak fel. — Ma: FelgyCsongrad megye}’

Halasztelek Szentgyorgy, illetve Tomorkeny hataraban fekvo fold, a Tisza aga és a
Kurca nevii halasté kdzott, ahol 1416-ban az apori népek rékeket készitettek a Posafiak
sérelmére, tovabba fel is szantottak azt. Ugyanakkor az apori falunagy (villicus) elmondéasa
szerint egy évvel korabban az itteni jobbagyok elvették az aporiak szantéSkreit.

Leng: A Pésafiak tobb egyhaz Csongrad megyei birtokat bérelték, kdztik a démaosi
prépostsag Leng nevi foldjét is. 1356-ban négy forint lefizéiBsBugtattak Posa fia,
Miklést. —Szegvar és Sapegyhaz puszta hataraban fekiidhetett (Csongrad’fhegye).

Mdric(gat). Harom csegzei nemes: Lukacs (Miklos fia), Méarton (lllés fia) és Benedek

(Jozsef fia) 10 évre adta at Pétermonostoraval és Palmonostoraval egyutt Szeri Posanak és

64%1390: DL 91963., 1399: DL 92111., 1410: DL 92377., 1426: DL 92695 = DL 35946.,

646 1306: DL 91157., 1326: DL 91208., DL 91211., DL 91213-15., 1446: DL 93046., 1452: DL 93207., 1471 >
1475: DL 17273., lasd még:ARACSONYI, Kegylr 48-49.

6471452: DL 93207., 1471 > 1475: DL 17273.

648 1416: DL 92484.

64 GYoRFFY I. 898., 1356: DL 914841362:DL 91582., 1371: DL 91784,
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fiainak azzal, hogy betelepitik a birtokokat, gy, hogy a birsagok és jovedelmek egy részét
Lukacsnak és tarsainak beszolgaltatjak. — Ma: Méricgat (Bacs-Kiskun nfégye)

Morotva halasté: Az aradi kaptalan 1344-ben négy évre 20 lippai marka dénarért adta
bérbe Szeri Pdsanak és azoEil csalad tagjainak. 1355-ben rendben le is fizetgk
arendaf>

Palmonostora: Harom csegzei nemes: Lukacs (Miklés fia), Marton (lllés fia) és
Benedek (JOzsef fia) 10 évre adta at Pétermonostoraval és Maoric(gat)tal egyitt Szeri Posanak
és fiainak azzal, hogy betelepitik a birtokokat, gy, hogy a birsagok és jovedelmek egy részét
Luk&csnak és tarsainak beszolgaltatjak. 1374-ben adomanyt nyertek a felére, amit akovetkez
évben ellentmondéas nélkil iktattak is szamukra. Masik felében tobbentiariek: 1347-ban
Ba&monostori Tottos, 1360-ban Pétermonostori Laszl6 fia, Gyérgy és Pal fia, Miklos. — Ma:
Palmonostora (Bacs-Kiskun meg§&)

Pétermononostora: Harom csegzei nemes: Lukacs (Miklés fia), Marton (lllés fia) és
Benedek (Jozsef fia) 10 évre adta at Palmonostoraval és Méric(gat)tal egytitt Szeri PGsanak és
fiainak azzal, hogy betelepitik a birtokokat, ugy, hogy a birsagok és jévedelmek egy részét
Lukacsnak és tarsainak beszolgaltatjak. 1374-ben adomanyt nyertek a felére, amit akovetkez
évben ellentmondas nélkil iktattak is szamukra. Masik felében tobbentiariek: 1347-ban
Bémonostori Tottds, 1360-ban Pétermonostori Laszl6 fia, Gyorgy és Pal fia, Miklos. Az
1471. évi adomanylevélben nem szerepel a Posafi javak kozoétt. Elkéfpzedimilyen
egyezség az Hilsiekkel, mert utébbiak leanyagi leszarmazottai kee#tinik a 16. szazad
elején. — Ma: puszta Palmonostora és Pusztaszer kozott (Bacs-Kiskun és Csongrad megye
hataranf>?

Saj: A Bar-Kalan nemzetség Szeri-aganak birtoka; Szentes, Szeg és Héked hataran
fekldt. 1332-ben Szeri Pésa ésdBilrokonai Szentessel egytitt atengedtéek Tiszai Pa@sak
csaladjanak cserébe azok Szer birtokban Iévé részeiért. Emlitik halastavait ésé8reril L
nevezett kétemplomat. Kébb visszakerllt a Poésafiakhoz és Szentgyoérgy hatardba
olvadhatott bele Sajttelek néven (1452). — Ma: Szentes hataraban (Csongrad®ifiegye).

650 1345: DL 91361. — Az atadas érdekessége, hogy ugyanekkor Lukéacs és tarsai bizonyos Kelemen fia,
Janosnak ugyanezen birtokok negyedét 20 markaért elzalogositotta egy évre (1345: DL 91360.).

®511344: DL 91344., 1355: DL 91470.,

6521345: DL 91361. — Az atadas érdekessége, hogy ugyanekkor Lukacs és tarsai bizonyos Kelemen fia,
Janosnak ugyanezen birtokok negyedét 20 markaért elzalogositotta egy évre (1345: DL 91360.)., 1374 > 1375:
DL 91816., 1347: 87200., 1360: DL 107305.

6531345: DL 91361. — Az atadas érdekessége, hogy ugyanekkor Lukacs és tarsai bizonyos Kelemen fia,
Janosnak ugyanezen birtokok negyedét 20 markaért elzalogositotta egy évre (1345: DL 91360.)., 1374 > 1375:
DL 91816., 1347: 87200., 1360: DL 107305., a 16. szazadi adatokra lss&c$ONYI, Kegyur 48-49.

%% GYORFFY I. 899-900., 1329 > 1332: : DL 91257., 1452: DL 93207.
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Sap: A Csanytelek hatarain belll fekvo foldet 1420-ban, mint a Pésafiaktél nemrég
visszaperelt és abba Ujbdl beiktatott birtokként emlitették a garmaszentbenedeki bencések
abban a perikben, amit az dsliek ellen, azok szegi jobbagyainak Sapon elkdvetett
haalmaskodasa tgyében folytattak. Torekvésik a rekaptivaciora sikertelen maradt 1423-ben.
Bar jogilag a garamszentbenedekieket, majd, mint Csanytelek tartozékat, Sari Pétert illette —
akikkel Pésafi Istvan 1470 korll meg is egyezett a birtok hasznalatéerilet, 1471-ben
mégis a Podsafiak javai kozott soroltak fel, mint eladomanyozhat6 birtokot. — Csanytelek
hataraban (Csongrad megy#).

SzQg: A Szeri-4g egykori k6zos birtoka, az 1329. évi birtokosztaly utan (lasd Szer) a
fele illette a Posafi csalddot. Bar a 14. szazad veégi elhatarolaskor (1391) kilon nem emlitik,
idénként Tomorkény, illetve Szentgydrgyhdz hasonloarsetn volt békés a rokonok kdzos
birtoklasa. Szeri (Efisi) Mark 1411. évi panasza szerint Pésafi Péter iti@nbagyai és
tomorkeényi officidlisa, Gyorgy dedk elfoglaltdk &z illeté részt, Péter azonban tagadta a
vadakat. 1420-ban az BHiek szegi népei tortek ra a szomszédos Csanytetékarabelll
fekvé Sapra és harom évvel kéb is elfoglalva tartottak azt. 1452-ben Pdsafi Gabor
leanyainak panasza szerint Pésafi Istvan elfoglalta itteni részeiket, amelyek apjuk utan éroklés
cimeén szallt rdjuk. A magtalanul elhalt Pésafi vagyonhoz tartoz6 birtok felére 1471-ben a
Guti Orszag és a Nadasdi Ongor csaladok nyertek adomanyt. — Ma: Szegvar (Csongrad
megye)>*®

Szged: A kiralyi varat és annak tartozékait a Zsigmond ellenes lazadaskor adta Posafi
Gyodrgynek és rokonsaganak nem részletezett szolgalataikért Napolyi Laszlé tromkovetel
1403ban Gdjadoméanyként. Birtokba ugyanakkor nem Kkertlt, miutan Zsigmond kerult ki
gydztesen a kiizdelmekb — Ma: Szeged (Csongrad meg{#).

Szntandras(a kégbbi DOQ: 1452-ben Posafi Gabor leanyainak panasza szerint
Pésafi Istvan elfoglalta itteni részeiket, amelyek apjuk utan éroklés cimén szallt rajuk. 1471-
ben a Guti Orszag és a Nadasdi Ongor csaladok nyertek ra adomanyt, valojaban a felére, mert
a masik fele a legtdbb csongradi birtokhoz hasonléan @siélet, késbb pedig leanyagi
leszarmazoikat illette. — Ma: Békésszentandras (Békés m&§ye).

Szntes A Bar-Kalan nemzetség Szeri-aganak birtoka; Szeg és Héked hataran fekudt.
1332-ben Szeri Pésa és dsil rokonai Sajttal egyitt atengedték Tiszai Palnaksasadjanak
cserébe azok Szer birtokban Iévé részeiért. Emlitik halastavait és Szent Andrasedtine

65%1420: DL 10922., 1423: DL 11330., 1470 koéril: DL 25236.

65€1411: DL 92391., 1420: DL 10922., 1423: DL 11330., 1452: DL 93207., 1471 > 1475: DL 17273.
657 1403: DL 92222-23.

658 1452: DL 93207., 1471 > 1475: DL 17273., a 16. sz4zadi adatokra l&sdc8ONYI, Kegyr 48-49.
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kétemplomét. Késbb, bizonyara a Tiszaiak kihaldsakor, visszakeriPdsafi és Edsi
csaladok kezére. 1446 korul Hunyadi Janos elfoglalta és visszaadta Posafi Janosnak és
Istvannak tovabbi csongradi javakkal egyutt. Elképzélhebgy az 1431-ben fidgon kihalt,

am legkés$bb 1440-ben fiasitott Hki lanyok itteni részének megszerzéseére tettek ezzel
kisérletet, hosszutadvon azonban nem tudtak érvényt szerezni igényiknek. 15-16. szazadi
adatok alapjan felét az Bfliek leanyagi leszarmazoi 6rokolték meg. 1461-ben datinyi

kart okozo Szentlaszléi Tamas, illetve Szentlaszlovar egykori kapitanya, Laszlo — aki a
Szilagyi-Hunyadi csalad embere lehetett — tort a birtokra a Szentessel szomszédos
Donattelkérdl, illetve Szegh(!). A Pdsafiak itteni részét szintén felsoroltak 8471. évi
adomanylevélben. — Ma: Szentes (Csongrad méyye)

Szntgyorgy Az Adorjanmartéllyal szomszédos fold talan azonos azzal a Csongrad
megyei Gyorgy nevi birtokkal, amit Bar-Kalan nembeli Pdsa fia, Nana -thi@d66a
margitszigeti apacakra hagyott. Ugyanakkor lehetséges, hogy ez a birtok Szabolcs megyében
fekludt. A Posafiak 1365-ben a zalai apatot tiltottdk el &€@wych/Gurth nevii birtokuk
elfoglalasatol és birtoklasatol. A birtokszomszéedsag — lasd Adorjanmartély — és a koztik [évé
pe miatt a furcsa névalakban irt telepilés azonos lehet Szentgytrggyel. 1371-ben egyik
szentgyorgyi jobbagyuk jogtalan kdltoztetését panaszoltak, amit az apori nemesek kovettek el.
A 14. szazad végén Szentgyorgy is a Posafiak és ézidkIkdzotti vita targyat képezte (lasd
Szmél), maskor pedig Bebek Detre nador apori népei tortek a birtokiszoel 1399-ben,
mgd 1410-ben az itteni Halasztelek nendszre. 1452-ben Pésafi Gabor leanyainak panasza
szerint Posafi Istvan elfoglalta itteni részeiket, amelyek apjuk utdn oroklés cimén szallt rgjuk,
és amelyekre meég 1426-ban kirdlyi meg@est kaptak. Tartozékai kozott ekkor
Szentasszonysziget, Csornaegyhaz, Gedeegyhaz, Szentjanosegyhaza, Szentmihaly, Sapegyhaz
és Sajttelek prédiumokat soroltak fel. A Posafiak 1471. évi fiagi kihalasatoedyeilatyas
kirdly a Guti Orszag és a Nadasdi Ongor csaladoknak adomanyozta, figyelmen kivul hagyva
Pdésafi Istvan 6zvegye, illetve tovabbi leanyagi leszarmazok 1472. évi tiltakozaséat. 1506-ban a
Nadasdi Ongorok részét Il. Ulaszl6 kiraly a GerseibRestaladnak adomanyozta el. — Ma:
hdynév Szegvar és Mindszent kozott (Csongrad me¥fie).

Szr. A Bar-Kaldan nemzetség Csongrad megia&i birtoka, nemzetségi monostorral.

A Podsafi csaldd megkilonbozietlstagként hasznalt birtoka, melybd332 utan — az

%59 GYORFFY I. 904., 1329 > 1332: : DL 91257., 1446: DL 93046., 1461: DL 93305-06., DL 93310., 1471 >
1475: DL 17273. — az Hikiek itteni birtoklasara lasd:ARACSONYI, Kegyur 48-49.

%50 GYORFFY I. 896., vO. NEMETH, Szabolcs megye 48., 1365: DL 91717., 1371: DL 91784., 1391: DL 91965.,
1399: DL 92110., 1410: DL 92377., 1411: DL 92393., 1412: DL 92407. 1418: DL 92521., 1420: DL 92555.,
1426 > 1452: DL 93204., 1452: DL 93207., 1471 > 1475: DL 17273., 1472: DL 17282., 1506: DL 93724-25.,
DF 273999.
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Ellésiekkel vald osztélyt, illetve a Tiszaikkal val6 mggezést kdvéien — a fele illette meg

oket. 1407-b6l vamszedési és vasartartasi jogarodl is értesiulhélitki esetben a szegedi
polgaroknak kellet igazolniuk itteni vammentességuket, utdbbit, mely csutortoki napra (1407.
augusztus 4.) esett, egy idézeés kapcsan emlitik. 1318-ban Karoly kiraly itt tartézkodott. 1329
nyara éshsze kozott a Szeri-ag csaladtagjainak birtokosz&lga tiltakozott egyik rokonuk,
bizonyos Tiszai PA&l, akit itteni részeit 1332-ben, Szentes és Sajt atadasélsdttak
magukhoz az Hiisiek és Szeri Pésa. Kiksb Tiszai Pal fiai, eéssorban Pal (szebeni prépost),
tobbgz6r probaltak ervényt szerezni birtokigényikre a koztuk lévé rokonsagra hivatkozva, de
mind az Elbsiek, mind a Pdosafiak tagadtak, hogy nemzetségi kégidenne kdzottik. 1372-

ben Elbsi rokonaikat attdl tiltottak el a Pdsafiak, hogy ®ééosztalyt adjanak Tiszai Palnak,
minthogy a birtok fele részéket illeti. A 14. szazad végen tobb adat is a POsadm az
Ellésiek csongradi javaik feletti, kdztik Szerre vonatkoairtokvitait orokitette meg.
Felteheben a viszaly rendezését orokitette meg, mikor 139lebBdsafiak Csongrad megye
kozgyilésén annak igazolasat kérték, hogy a Tisza foly® Teimorkényil Anyasig oket,

mig Anyastol Kortvélyesig az Fisi csaladot illeti meg. A két csalad konfliktusa a dfidd

1403. evi szerepvallalasa nyoman ujulhatott fel, 1407-ben ismét tisztazni kellett e csongradi
javak hovatartozasat és statusat, ami hasonlé eredménnyétgtigmint 1391-ben. 1414-

ben Ozorai Pip6 szegedi, krassoi, lugosi, solymosi, domboi és vilagosvari varnagyai 50 okroét
hajtottak el innen, amibdl csak 13-at juttattak vissza. 1446 kéril Hunyadi fiagiaksa el, de
visszaadta Poésafi Janosnak és Istvannak tovabbi csongradi javakkal egyttt. Elk&pzelhet
hogy az 1431-ben fidgon kihalt, am legkbb 1440-ben fidsitott Eki lanyok itteni részének
megszerzésére tettek ezzel kisérletet, hosszatdvon azonban nem tudtak érvényt szerezni
igényuknek. 1447 tavaszan Hunyadi Janos Szert is érintve utazott le a Temeskézbe. 1452-ben
Posafi Gabor leanyainak panasza szerint Posafi Istvan elfoglalta itteni részeiket, amelyek
apjuk utan oroklés cimén szallt rajuk, és amelyekre még 1426-ban kiralyi Gsieesr
kaptak. 1471-ben oppidumként emlitik, melynek felére nyertek adoméanyt a Guti Orszagok és
a Nadasdi Ongorok, amibe Posafi Istvdn 6zvegye, illetve tovabbi leanyagi leszarmazok 1472.
evi tiltakozasat figyelmen kivil hagyva vegul beiktattak magukat. A Nadasdiak részét Il.
Ulaszlé kiraly jovoltabol a Gersei Retcsalad nyerte el 1506-ban. — Ma: Pusztaszer és

Opugtaszer (Csongrad megy&}.

661 1318: DL 29996., 1329: DL 91244., 1329 > 1332: DL 91257., 1364: DL 91704., 1366: DL 93921., 1372: DL
01795., 1381: DL 91881., 1382: DL 52418., 1390: DL 91963., 1391: DL 91965., DL 91967-68., —
altalanossagban emlitve a Posafiak és asiek kozott tortént hatalmaskodasokat 1393: DL 92002., 1407: DL
42907., DL 92280., DL 92290., 1414: DL 92445., 1446: DL 93046., 144ZEE Hunyadi itinerarium 982.,
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Tomorkény A Bar-Kalan nemzetség Szeri-aganak birtoka, melybél a 14. szazadi
birtokosztélyt koveten (lasdSze} fele-fele rész jutott a Pdsafi és azdBil csaladoknak.
1326ban Szeri Pdsa testvére, Pal szidalmazta a Csany(telek) és Tomorkény hataranak
megallapitasara kiszallé kikuldotteket. A birtok és jobbagyaioldeésis ©Bként a
garamszentbenedeki bencések csanyteleki birtokan elkdvetett hatalmaskodasok kapcsan
kertlnek emlitésre (1410, 1413, 1414, 1426, 1427). A birtokhoz tébb halasté is tartozott, ami
kozul ketbnek (Kesekurmorotva és Haromjih hasznalatatol a Pésafialéstor 1372-ben,
mgd 1390-ben is eltiltottdk az Bkieket. 1391-ben Csongrad megye hatésaga Tomorkény
felét a Posafiak részének vallotta. A Pdsafiak 1410. évi panasza szerint ennek ellenére a
Bebekek apori népei jogtalanul révet allitottak —6késis jogtalanul hasznaltak a birtokot
(1416) —, az Elbsiek szegi népei pedig kivagtak az itteni erdét és egy kdzos halasztébol
(Kadara) nagyobb mennyiséghalat akartak adatni maguknak a falu officialisa@yorgy
deakkal. 1414-ben Ozorai Pipd szegedi, krassoi, lugosi, solymosi, dombdi és vilagosvari
varnagyai 400 okrot hajtottak el innen. 1452-ben Pésafi Gabor lednyainak panasza szerint
Posafi Istvan elfoglalta itteni részeiket, amelyek apjuk utan 6roklés cimén szallt rajuk, és
amelyekre még 1426-ban kiralyi megeitést kaptak. A Pdsafiak fiagi kihalasat kdest,

Matyas kiradly 1471-ben a Guti Orszag és a Nadasdi Ongor csaladdoknak adoméanyozta,
figyelmen kivll hagyva Poésafi Istvdn 6zvegye, illetve tovabbi leanyagi leszarmazok 1472. évi
tiltakozasat. — Ma: Tomorkény (Csongrad medie).

Esztergom megye
Marot: 1338-ban Maro6ti Becenc fia, Mark rokonai beleegyezésével magtalan halala
esetén Szeri Pdsa és fiai részére vallotta itteni birtokrészét. Birtokukba végul nem kertlt. Ma:

Pusztamar6t (Komarom-Esztergom mediid).

Keve megye

Barlad: A Posafi csalad ismeretlen idében szerezte meg. Szeri Posa fia, L4szl6 1351-
ben idevaldé jobbagyanak kifosztasat panaszolta. A 14. szazadban még Valkd megyéhez
tartozott. Két tartozékat (Balany és Hetenouch) 1377-ben Garai Miklos Keve varahoz csatolta.

Pdsafi Janos (Pésa fia, Laszlo6 fia) feleségének valkoi érdekeltségét mutatja, hogy az 6zvegy

1426 > 1452: DL 93204., 1452: DL 93207., 1471 > 1475: DL 17273., 1472: DL 17282., 1506: DL 93724-25.,
DF 2739909.

€62 1372: DL 91796., 1390: DL 91963., 1391: DL 91967., 1410: DL 92377., DL 92375., 1413: DL 92426., 1414:
DL 92444., DL 92445., 1416: DL 92484., 1426: DL 92695 = DL 35946., DL 92702., 1427: DL 92710., 1426 >
1452: DL 93204., 1452: DL 93207., 1471 > 1475: DL 17273., 1472: DL 17282.

663 1338: DL 91288.
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atyja Valké megyei hizaba vitte a Barladra vonatkoz6 okleveleket, amit a néhai Janos
nagybatyja, Posa fia, Istvan szamos kérése ellenére sem adott vissza. 1452-ben Poésafi Gabor
leanyainak panasza szerint Pésafi Istvan elfoglalta itteni részeiket, amelyek apjuk utan éroklés
cimén szallt rajuk, és amelyekre még 1426-ban kiralyi nésgéest kaptak. 1471-ben
oppidumként emlitik, tartozékaként Protoszinc, Bozjas €s Szentgydrgy possessidkat soroltak
fel, mint a magvaszakadt és eladomanyozhatéva valt Posafi vagyon része, amibél Matyas a
Guti Orszag és a Nadasdi Ongor csaladokat részeltette. 1506-ban a Nadasdi Ongorok itteni
részének Uj foldesura a GerseidPesalad lett 1. Ulaszl6 adomanyanak készo6eet — Ma:
Orlét (Orlovat, Szerbidf*

Fehéregyhdza: 1452-ben Pésafi Gabor leanyainak panasza szerint Poésafi Istvan
elfoglalta itteni részeiket, amelyek apjuk utan éroklés cimén szallt rajuk, és amelyekre még
1426-ban kirdlyi megésitést kaptak. FelteRki@n téves igénycim, az 1471. évi

adonménylevélben nem szeref&t.

Krassé megye

Acs Acsi Kozma ban fia, Kozma magtalan halala utan Lajos kiraly az 1350. évi
népolyi hadjarat soran teljesitett szolgalataiért Posa fia, Janosnak és testvéreinek adomanyozta
Vékkel egyutt. Az iktataskor viszont Fark, mas néven Kozmafalva birtokdba vezették be a
Posafiakat, amire 1353-ban kaptak mégaést. 1357-ben idevald jobbagyaikat fosztottak ki
a neszebéri erdében Janki Miklos emberei. 1471-ben Péterfalvadakent adomanyozta
Matyds a Guti Orszag és a Nadasdi Ongor csalddoknak. — egykor a mai (Gezoni,
RomdAnia) kornyékén fekiidhetéf

Agyagos A Pdsafiak ismeretlen idében szerzett birtoka, amelynek két jobbagyat 1355-
ben Janki Miklds Igricen kifosztott. Posa fia, Balazs mestert 1358-ban agyagosiként emlitik
egy perben. 1452-ben Pdsafi Gabor leanyainak panasza szerint Pésafi Istvan elfoglalta itteni
részeiket, amelyek apjuk utan 6roklés cimén szallt rajuk, és amelyekre még 1426-ban kiralyi
megebsitést kaptak. 1471-ben, mint oppidum soroltak fel naagvaszakadt és
eladomanyozhatova valt Posafi vagyon részeként, amibél Matyas a Guti Orszag és a Nadasdi

Ongor csaladokat részeltette. 1506-ban a Nadasdi Ongorok itteni részének () foldesura a

4 GyoRrFFY I1I. 315., [135]1: DL 93922., 1377: DL 91837-38., 1426 > 1452: DL 93204., 1452: DL 93207.,
1471 > 1475: DL 17273., 1506: DL 93724-25., DF 273999.

6651426 > 1452: DL 93204., 1452: DL 93207.

%6 GyoRrFFY IIl. 477., 1350: DL 91421., 1350 > 1353: DL 91457., DL 93872., [1350 koriil]: DL 93946., DL
93872., 1357: DL 91491., 1471 > 1475: DL 17273.
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Gersei Pdt csalad lett Il. Uldszl6 adomanyanak koszoééet — Ma: Agadics (Agadici,
Roménia)®®’

Beszterc: Szeri P6sa Krass6 megye 1349. évi birdi (nadori) klézgy adta é| hogy
ez 6roklott birtoka és nem idegenitette el. &ldis nem emlitile®®

Csatar. Mikor bizonyos Andras ban fiai 60 méarkaért el akartak adni e birtokban lévé
résziilket Gaji Csolnoknek, Szeri Pésa fia, JAnos Krassd meg§szééén, majd a megye
részére 1349 szeptemberében tartott birdi (nadori) Kieggn tiltotta el a feleket az
elzalogositastal, illetve a birtokrész megszeraidsét szoban forgd féldre, mint a birtokban
egyéb részekkel bir6 szomszédok egyike tartott igényt. 1350-ben a per alatt [évé tertilet
haarait megjartdk és mindkét fél egyforman Csatar nevii foldjének hatarait megallapitottak.
1385 korul birtokjoguk megdisitésére kerilhetett sor, de Gaji Csolndk fia, Peéter
ellentmondott, de a perben halasztast kértek. 1452-ben Kalagyer Laszlo 100 arany forintért
zalogban nala lév6 Csatart ugyanezért az 0sszegért atadta PosafialstvBdifil-ben nem
szerepel az adomanylevélben. — egykor a Néra partjan, Fehértemplomtdl (Bela Crkva,
Szerbia) északkeletre fekiidhefé&tt.

Dobrovica (Dobrocsany. Az 1347-ben Dobrovicaként (Dobrouicha) és az 1355-ben
Dobrocsanyként (Dobrochan) emlitett birtokok esetleg megfeleltétreymasnak. 1347-
ben Kelemen fia, Péter vallalta, hogy felkeresi Szeri Posat a birtok tigyében. A birtok masodik
ismert emlitésekor mar Pdésa fia, Balazs mester panaszolta itteni hidjanak lerombolasat, amit
Janki Miklés és emberei kovettek el. — Ma: Kevedobra (Dobrica, Sz&fbia).

Dubja: A Nyarad folyd mellett fekvé birtok 1347-befintk fel eloszér a Pdsafiak
kezén. Szeri P6sa panasza szerint ekkor Janos és Mihaly (Benke fiai) elvitattak jogat a
birtokra, holott azt egy birdi itélet kbvetkeztében effigva birta. 1379-ben tejedi nemesek
126 forintért elzalogositottak itteni részeiket Pdsa fia, Istvannak, aki 16 forintot ki is fizetett. —
az egykori Csatar kornyékén fekiidhetétt.

Fark (Kozmafalva): Mikor Lajos kiraly az 1350. évi napolyi hadjarat soran teljesitett
szolgalataiért Posa fia, JAnosnak és testvéreinek adomanyozta Acsi Kozma béan fia, Kozma
magtalan halala utan annak Acs és Vék néwutiokait, az iktataskor Fark, mas néven
Kozmafalva birtokdba vezették be a Posafiakat, amire 1353-ban kaptakositgger 1471-

667 GYORFFY IIl. 477., 1355: DL 91474., 1358: DL 91522., 1426 >1452: DL 93204., 1452: DL 93207., 1506: DL
93724-25., DF 273999.

668 1349: DL 91403.

669 1348: DL 91393., DL 91397., 1349: DL 91402., DL 91407., 1350: DL 91412., 1385: DL 91919., 1452: DL
93203.

670 GYoRFFY I, 480., 1347: DL 91381., 1355: DL 91475., DL 91483.

71 GYORFFY 1. 480-481., 1347: DL 91386., 1379: DL 91853.
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ben Péterfalva tartozékaként adomanyozta Matyas a Guti Orszag és a Nadasdi Ongor
csaladoknak. — egykor Haramtdl (Banatski Palanka, Szerbia) északra, a mai Gyano (Jasenovo,
Szerbia) kornyékén fekiidhetéft.

Garab és Szicse: A Gegusfalvi csalad tagjait tiltottak itteni részeik elidegedlitését
Janki Mikl6st pedig azok megszerzédigés elfoglalasatol. A tiltakozas oka a Pdésafiak és a
Jankiak kozott fenndalld, Kike és Jam hatarairdl szol6 per lehetett, mivel a két birtok a vitas
hatér kozelében fekiiat?

Holmas A Posafiak kenéztelepités utjan benépesitett birtoka, amelyet azonban egy
1357. évi Krass6 megye hatdsagéttelett panasz szerint lakoi teljesen elhagytak. dseg
valoszinii, hogy az 1471-ben Macsalaka tartozékaként felsAralfi megyei Halmassal
azonos.'*

Kusak Eredetileg a Jankiak birtoka, de a Pdsafiak egyik idevalosi kenéze és 1349. évi
tevékenysége Ujabb viszalyt szitott a felek kozott. 1360-ban a Pdsafiak itteniokersjér
cserenyéél tesznek emlitést, majd Kike hatardban fekvének mondjak két masik possessidval
(Zalotelke, Klysta) egyiitt, amely szerint fele a Pésafiakat iffétte.

Kike Karoly kiraly 1330-ban, mint 6rokos nélkul elhalt ember birtokat adomanyozta
Szeri Pdésanak Vitelnekkel egyutt. 1342/43-ban szikséges volt hatarainak Gjbdli
megallapitasa. 134%ltkezdve hosszu idén keresztll pereskedtek Janki Tamas fia, Miklossal
a hatarvitdk és hatalmaskodasok formajaban testétvidzalyban az egymas mellett fekvé
birtokaik: Kike, Vitelnik, illetve a Jankiak Jam, Kdves és Garab nevi possessioik hatarairol.
A konfliktus kezdete valdszinii kordbbra, 1347-re adatolhatéan nyulik vissza. Alheradére,
hogy el$ként a felek igyekeztek békés egyezségre jutni édapElalavetni magukat az
altaluk valasztott hat fogott biro itéletének, adkdsekben Janos mester tbbbszoér is hiaba
jelent meg személyesen a megye hatésagt ehgy volt jelen a kirendelt emberek
tarsasagaban a hatarok uUjrajarasanal, Janki Miklés mindig elodazta az U§yemdszeseét.

Vagy ugy, hogy nem jelent meg aikibtt hataridékben, vagy Ujfent lerombolta az Gjonnan
allitott hatarjeleket, mert nem fogadta el azokat érvényesnek. A két csalad kozétt a

birtokviszalyok megnyugtaté rendezésere 1350 és 1360 kozoétt sem keridlt sor. 1356-ban

672 GYORFFY IIl. 482., 1350: DL 91421., DL 91457., DL 93872., [1350 kériil]: DL 93946.. DL 93872., 1471 >
1475: DL 17273.

673[1349-1350]: DL 93943. — A keltezés helyén az év kiszakadt. P6sa 6t fia egyitt szerepel (JAnisnE3S0-t
fordul el a forrdsokban), az oklevél kelte ezért leginkabb — a benne foglalt (igy miatt is — 1349 és 1350-re
tehetd — 1350 > 1353: DL 91457.

6741357: DL 91506.

675 GYORFFY 11l 490., 1349: DL 91404., 1360: DL 91552., DL 91562.
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Kikeegyhazaként fordul & — a mai Jam (lam, Romania) koérnyékén, attol északra
fekiidhetetf’®

Ménes(i) 1452-ben Poésafi Gabor leanyainak panasza szerint Pésafi Istvan elfoglalta
itteni részeiket, amelyek apjuk utan 6roklés cimén szallt rajuk, és amelyekre még 1426-ban
kiralyi megergsitést kaptak. Az 1471. évi adomanylevélben nempstéfe

Milos és Szinyes A két oppidum az 1471. évi adomanylevélbénik fel elbszor.
El6bbi esetében altalanosanmdistrictu et eius pertinentiifogalmaz az oklevél, utdébbihoz
Erésmeg, a két Csitarovc és Szoplakoréc tartoZak.

Neszebérlasd Vitelnik

Omori Laszlé birtokai 1343-ban Omori Laszl6 az apja altal szerzett Also- és5Fels
Gadly birtokokat testvérének, Klaranak és jovendébeli férjének, Posafi Balazsnak adta 6rok
jogon azzal a feltétellel, hogyha Klara utod nélkil halna meg, akkor mindezek a birtokok
szalljanak vissza Laszl6éra, vagy orokoseire. 1347-ben viszont Balazs elmondasa szerint
Laszlo arra kényszeritette hlgat, hogy az tiz évre atadja neki hasznalatra a birtoko#at, amit
eltiltotta.’”

Peéterfalva: 1349-ben Kike hataranak Garabtdl és Kéivistlo elkllonitésekor Posa
fia, Janos itt volt koteles megjelenni. 1356-ban a Posafiak nevében tiltottak szomszédait a
hasznalatatdl. 1414-ben Ozorai Pip6 szegedi, krassoi, lugosi, solymosi, dombai és vildgosvari
varnagyainak, 1454-ben pedig Tovissedi Rados fiainak, Istvannak és Miklosnak itteni
hatalmaskodasat panaszoltak a Posafiak. 1471-ben oppidumként emlitette a Guti Orszagok és
Nadasdi Ongorok részére kiallitott adomanylevél. Tartozékai kozo6tt Kozmafalva, Galanfalva,
Vérasfalva, Hovalfalva, Szidanica, a két Neszebér, Vék égpdssessiokat soroltédk fel. —
Ma: Getic (Greoni, Romaniaf’

Rudaro: A felteheten az érsomlyoi uradalomhoz tartozo kiralyi birtoR@33-ban
kérte fel Szeri Posa és nyert ra adomanyt.6ieseolvadhatott a csalad valamelyik itteni

birtokdba, mert 6nalléan nem fordubabbbet®®!

676 GYORFFY IIl. 490., 1330: DL 91549., 1342 > 1343: DL 91330., — Szeri Pésanak Janki Miklés egyik jobbagya
ellenében kellett eskit tennie, hogy egy bizonyos Tisza Janos nérfaamilusa (1347: DL 91384.). 1349: DL
91401., DL 91404., DL 91407-09., 1350: DL 104693., DL 91416., 1353 > 1354: DL 91464., 1354: DL 91461-
62., DL 91469., 1356: DL 91487., 1357: DL 91504., 1360: DL 91549., DL 91557., DL 91561-62.

6771426 > 1452: DL 93204., 1452: DL 93207.

6781471 > 1475: DL 17273.

6791343: DL 71413., 1347: DL 91383.

680 1349: DL 91408., 1356: DL 91487., 1414: DL 92445., 1454: DL 93243., 1471 > 1475: DL 17273.

%81 GYORFFY IIl. 492-493., 1333: DL 91261.
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Tejed: A Dubja possessié egy részét mar korabban elzalogosité Tejeditsajdd
fia, Farkas nevii tagja 1380-ban 60 forintért zalogositotta el Pasktirannak, amibe 1385-
ben mér zalogjogon be is iktattak volna, &m Farkas 6zvegye, Bagé ennek ellentffdndott.

Vek/Veég: Acsi Kozma ban fia, Kozma magtalan halala utan Lajos kiraly az 1350. évi
népolyi hadjarat soran teljesitett szolgalataiért Posa fia, Janosnak és testvéreinek adoméanyozta
Accsal egyutt. Az iktataskor viszont Fark, mas néven Kozmafalva birtokaba vezették be a
Posafiakat, amit 1353-ban privilégium formajaban mégjesttek, de a folytonos hatarvitak
és hatalmaskodasok miatt — 1357-ben a Pdsafiak ideval6d jobbagyait bantalmazta a neszebéri
erdében Janki Miklés, majd egy évvel kbb Ludas Janos emberei is itteni népek joszagait
hajtottdk el — 1358-ban, majd 1385-ben ismételten a hatarok Ujrajarasat ésistiegér
kellett eszkdz6lni. 1471-ben Péterfalva tartozékaként adomanyozta Matyas a Guti Orszag és a
Nadasdi Ongor csaladoknak. — egykor a mai 6GefGreoni, Romania) kornyekén
fekiidhetetf®?

Vitelnik: Kiike birtokkal egydttitnik fel, torténetét 1asd ott.

Zalkafalva: Egy nyugtan szeréphdat szerint a Posafiak itteni jobbagyai megadtak ha

zsék gabonat. Kébb nem emlitile®

KUls6-Szolnok megye

Hegyesbor A Posafi csalad kezén 1446-tdhtk fel, mikor Hunyadi Janos elfoglalta
és visszaadta Pdésafi Janosnak és Istvannak tovabbi, Csongrad megyében fekvé javakkal
egyUtt. Bar 1452-ben Pdsafi Gabor leanyai igényt tartottak ra, 1471-ben nem kerult a Pésafi

javakbdl részesiik kezére®®®

Somogy megye

A Sapi-ag itteni birtokai és részeh Sapi-ag fiagi kihalasat kouetn (1335-1339
kozott) az ag somogyi birtokai — Lyulya és az itt lévé lyulyahegyi Szent L&szl6 monostor
kegyurasaga, Torvaj egy része, illetve6l®s és Kér — rokonsag és orokjog cimen Szeri
Posara szalltak. Itteni birtokjogat ugyiriik csak 1340-re sikerult érvényesitetnie, mivel 1335
és 1340 kozott Ugrin fia, Laszlé és rokonsaga szamos alkalommal mondott ellent a

beiktatasnak, illetve kdvetett el hatalmaskodast. A nagy tavolsagra hivatkozva Szeri Pésa

6821380: DL 91871., 1385: DL 91915., DL 91918.

%83 GYORFFY IlI. 498., 1350: DL 91421., DL 93872., 1350 > 1353: DL 91457., [1350]: DL 93944., 1357: DL
91491., 1358: DL 91530., DL 91528., 1360: DL 91551., 1364: DL 91715., 1385: DL 91916., DL 91920.

684 1416: DL 924809.

685 1446: DL 93046., 1452: DL 93207.
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végll bizonyos részek kivételével, amelyek hitbér és jegyajandék cim&isiSzergely fia,
Jéosra haramlottak — 8s és Kér mellett egy-egy lyulyai és torvaji rész igi f
beleegyezésével 100 dénarméarkaért az Ugali nemeseknek zalogositott el 1%44-ben.

Dobrontei Tamas zagrabi puspok javédosafi Istvan elmondasa alapjan a Somogy
megyei Surd, Kisszentpal, GardoSwrd, Bogardi, Légrad, Ertemlak, Pata és Beretvan
birtokokat az orszagnagyok dontése értelmében birta, azokba itéletlevelik alapjan iktattdk és
nem hatalmaskodva foglalta el, mint Débréntei Tamas plUspok allitotta egy 1456. évi panasz
szerint. Istvan bar megprobalt jogot formalni e javakra, azok tovabbra is Tamas plspok

csaladjanak, a Himfieknek a kezén maradfak.

Temes megye

Boldor: Falu, a hodosi uradalom tartozéka, 1416-ban a Szabadfalvi Necsefiak, 1456-
ban pedig gyugyi kenézek hatalmaskodasa kapcsan efffitik.

Gruon: A hoédosi uradalom tartozéka. Pésafi Istvan vamszed6 helyet allitott fel a
Draganfalva és Gruon kozétti uton. Ez 1456-t6l Hunyadi Janos kozbenjarasara hivatalos
vamszedoéhellyé valt, ahol mindenki koteles volt vamot fizetki Hédosban nem fizetett, de
ha itt megadta a vamot, akkor itt mar nem volt kételes adni. — Ma: Grany (Gruni, Rdtfitania)

Hodos Az itteni castellum és uradalma, valamint az azonos neviévaers 14054l
tanik fel a Podsafiak kezén. Ekkor a csalad egy hddesaz uradalomhoz tartozé egyik
tornyafalvi jobbagyanak a vérdijat engedte el a megye ispanja, Ozorai Pipd. Az uradalomra
vonatkozo legtébb adat a szomszédos béli kerllet foldesuraival, a Szabadfalvi Necsefiakkal
valé hosszas pereskedésiiket (1407-141i&)e megEgyszer, mint megkilonbdztetlstag
szerepelt a Pdsafiak nevedtl (1407). 1408-ban itt tartottdk a megye térvénystzekint
uradalmi kdzpont, a csalad tagjai tobbszor tartézkodtak itt — példaul Posafi Gyorgy 1410
kornyekén, vagy Posafi Istvan 1464-ben, akit innen idéztek meg. Zsigmond kiraly 1428-ban
megebsitette a hddosi jobbagyok vammentességét a lugasdrvalds2-ben Posafi Gabor
lednyainak panasza szerint Posafi Istvan elfoglalta itteni részeiket, amelyek apjuk utan oroklés
cimén szallt rajuk, és amelyekre még 1426-ban kiralyi néegést kaptak. Ugyanakkor
Istvan és unokanévérei, Posafi Katalin és Anna azt panaszoltak, lisgyi Erzsébet férje,

Guti Orsz4g Janos 1438-ban tobb mint 2000 aranyforint kart okozott, amikor a birtokra

tamadt. A Pdsafi Istvan magtalan halédlaval a kiralyra szallt uradalmat Matyas a Guti Orszag

686 1335 >1336: DF 274562., 1336: DL 91269., DL 91271-73., 1339 > 1344: DL 100017.
687 1456: DL 93266.

688 1416: DL 92495., 1456: DL 93270.

689 1456: DL 93264.
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és a Nadasdi Ongor csalddoknak adomanyozta 1471-ben, amiben 1475-ben Gstpiteer
6ket, figyelmen kivil hagyva Pésafi Istvdn Ozvegyketve tovabbi lednyagi leszarmazok
1472. évi tiltakozasat. Az 6zvegy 1472. évi panasza szerint az Uj birtokosok az itt 1évé
udvahazat (castellum) fegyverrel foglaltak elled. 1506-ban a Nadasdi Ongorok itteni
részének 0j foldesura a Gersei Patsalad lett Il. Ulaszl6 adomanyanak koszobtbet
Tartozékai 1471-ben: Boldor, Tornyafalva, Balazsfalva, Kapolna, Keresztfalva, Baldzsfalva,
Koporjas, Moncafalva, Sztanafalva, Nandortelek, Vidafalva, Vikegy, Romanfalva,
Berendefalva, Gostyefalva, Bracafalva, Salamonfalva, Ujfalu, Székes, Szénasszeg, Ibaszo,
Rugacz, Kishddos, Belebur, Neglanosfalva, Draganfalva, a két Csaba, Gruon, Barakertvélyes
és Guncafalva helységé¥®

Omori LaszI6 birtokai 1343-ban Omori LaszI6 Ujudvar északi részét és annak
tartozékait (Gyr falu és Csud birtok bizonyos részeit, #&ds— mas néven Pasarosto teljes
falut), valamint tovabbi falvak (Donattelke, Megyes, Gyodngytdegyhaza, Zamer) és
tartozékaik felét testvérének, Klaranak és vélegényének, Pdésafi Baldzsnak adta orok jogon
azzal a feltétellel, hogyha Klara utod nélkul halna meg, akkor mindezek a birtokok szalljanak
vissza Laszléra, vagy orokoseire. 1347-ben viszont Balazs elmondasa szerint Laszlo arra
kényszeritette hiigat, hogy tiz évre atadja neki hasznalatra Ujudvar felét és tarttZékait.

Tokafalva/Tornyafalva: A hodosi uradalom tartozéka, elképzg&letgy az 1471. évi
adomanylevélben felsorolt Tornyafalvaval azonos. Egy tornyafalvi jobbagyot 1405-ben
emlitenek (lasd Hoédos). Emlitik még 1416-ban a Szabadfalvi Necsefiak hatalmaskodasa

kapcsart??

Valké megye

Erddszad: A Bar-Kalan nemzetség Baranya-valkoi-agahoz tartozé csaladokhoz
kothet birtok. A koztuk lévé rokonsagra és atyafisagra hivatkozva — tovabba, aogy
birtokon még nem osztoztak meg — Szeri Posa 1340-ben eltiltotta a Béari csalad tagjait
erdészadi részeik elidegenitédétKéssbb nem tinik fel a Pdsafiak kezén, feltelden

atengedték a Valké megyében érdekelt rokonaiknak, a Szentszalvatori cs&f4dnak.

690 1405: DL 92247., 1407; DL 92295-97., 1408: DL 92310., 1410: DL 92376., 1410 koril: DL 94018., 1413 >
1414: DL 92440., 1414: DL 92450., DL 92452., 1415: DL 92456., DL 92464., DL 92469., DL 92475., 1416: DL
92482., DL 92487., 1418: DL 92535., 1428: DL 92751., 1426 >1452: DL 93204., 1452: DL 93207., DL 93213,
1464: DL 93332., 1471 > 1475; DL 17273., 1472: DL 17282., DL 93453., 1506: DL 93724-25., DF 2739909.
6911343: DL 71413., 1347: DL 91383.

6921408: DL 92311., 1416: DL 92494.

693 1340: DL 40845.
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Zarand megye
Barnéc 1362-ben Maynochi Péter fia, Janos 23 forintért adta zalogba visszavaltasig a
lakatlannak mondott possessiét — az itt allé Szent Miklds tiszteletére éplilt egyhazzal — Pésa

fia, Istvannak azzal a feltétellel, hogy azt betelepiti Skbsnem tinik fel a csalad kezéi?

694 1362: DL 91584.
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1. Levéltarak, levéltari allagok és jelzetek roviditései

AGAD = Archiwum Gtéwne Akt Dawnych w Warszawie

DF = MOL, Diplomatikai Fényképditemeény

DL = MOL, Diplomatikai Levéltar

Himfi = Batthyany levéltar Himfiana sorozat. MOL P 1732. 1-3 dolb@kete Nagy AntalA

Temesi bansag oklevéltara (kézirat)

MOL = Magyar Orszagos Levéltar, Budapest

2. Kézikonyvek, forraskiadvanyok, cikkek, tanulmanyok
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Tibor—Koéfalvi Tamas, XV. Téth lldikd, XVII. Kristd Gyula, X{. Kristé Gyula, Makk
Ferenc, XX. Piti Ferenc, XXIII-XXIV. Piti Ferenc, XXV. Sebdk Ferenc, XXVI-XXVII. Piti
Ferenc, XXVIII. Piti Ferenc. Budapest—-Szeged, 1990-2007.

BaGI, Tiszaug =Bagi Gabor Adalékok Tiszaug és hatara térténetéhez a honfoglalastél a
térok hoditas koraig terjed6 idészakban. In: Peremlétben? A Tiszazug néprajzazioldr
kutatasa az ezredfordulon 2007-20http(//tiszazugkutatas.uw.hju2012. 03. 10.)
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Mellékletek
A Szeri Posafi csaladhoz kothgecsétek fényképei

s e

i !
Szeri Pésafi Péter gylispecsétie. Szeri Pésafi Istvariigispecsétje
1400. pn. 16.: DL 92129. 1469. febr. 16.: DL 93398.
3. kép

4. kép

vV %

. Korirata alapjan: Berencsi Gergely fia,
1418. r. 15.: DL 85683. Istvané AGAD 5575.

5. kép

.||H|IIII |II||IIII-IIII|IIH-I 7
Kdrirata alapjan: Berencsi Gergely fia, Szentszalvéatori Janofispecsétje
Istvané AGAD 5581.

1387. jan. 29.: DL 75559.
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Szentszalvatori Janosigyispecsétje Szentszalvéatori Janosriigpecsétje
1387. aug. 8.: DL 52556. 1389. okt. 8.: DL 65810.
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A Szeri Posafi csalad fiagi leszarmazasa
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A Tiszai csalad fiagi leszarmazasa
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