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1. A Kkutatas elézményei, problémafelvetés

A disszertaciomban az erdélyi magyar ifjiisagi szervezetek
intézményesiilésének vizsgalatara vallalkozom. Az erdélyi magyarsag
torténetében a legfontosabb rendszervaltozas az 1918-as
impériumvaltas volt, amely tektonikus valtozasokat eredményezett. A
kovetkezd — az 1944-es és az 1989-es — rendszervaltozasok a korabbi
paradigma keretén belill maradtak, ugyanakkor jelent6sen
befolyasoltak az Onszervez6dési és megnyilvanulasi kereteket,
lehetdségeket. Az 1989-es események tehat természetes
kiindulépontjat jelentik az erdélyi magyar kdzélet ujjacledésének, a
rendszervaltozas ugyanis 0j helyzetet teremtett. A kétpolust vilagrend
megsziinését kdvetden az 1j politikai €s jogi kdrnyezet kedvezden
hatott az erdélyi magyar kisebbség oOnszervezddésére, amelynek
kovetkeztében gombamodd alakultak meg az 10 szervezetek, s
alakultak 0jja a régiek. Az 1989-es roman fordulatot kovetden, a civil
tarsadalom 1jjaéledése soran az ifjisag a demokratizalodas
folyamataban részt vevd legdinamikusabb tényez6 volt. 1989
felfokozott hangulatdban az erdélyi telepiiléseken egyszerre, s
egymassal parhuzamosan kezdtek megalakulni a Romaniai Magyar
Demokrata Szovetség (RMDSZ) helyi szervezetei és az ifjusagi
szervezetek, tobbnyire Magyar Demokrata Ifjak Szovetsége
(MADISZ) néven. Ennek ellenére az erdélyi magyar ifjlsagi
szervezetek vizsgalata nem tartozik az erdélyi magyar tarsadalmat

targyanak megtevo vizsgalatok legnépszeriibb témai kozé.



Az erdélyi magyar ifjisdgnak tobb szempontbol is
sajatsagos jellemz6i vannak, s vizsgalatakor legalabb két dimenzid
figyelembevételére van sziikség, ugyanis az ifjusagi dimenzié mellett
a nemzeti dimenzio6 is kulcsfontossagl. A kutatds soran az elsd, és
talan legmeghatarozobb kérdés, hogy vajon mely tudomanyteriilet
fel6l kozelitsem meg a kérdést, s hogy vajon létezik-e olyan elméleti
keret, amelyben e két tényez6t egyforma sullyal lehet tanulmanyozni,
vagy pedig ki kell valasztani az egyiket, s az elemzés f6 szempontjait
ennek alapjan meghatarozni? Szintén kulcsfontossagu dontésnek
bizonyul az elemzési egység meghatarozasa is: az erdélyi magyar
ifjusagi szervezetek vagy azok intézményesiilése keriiljon a
kozéppontba? Az eldbbi esetén az elemzési egység mindharom
tényezdjét ki lehet emelni: ha az ’ifjusagi’ tényezdére koncentralunk,
akkor valamely ifjusagszociologiai megkozelitést alkalmazhatunk, ha
a ’magyar’ tényezOt emeljiik ki, akkor valamely nacionalizmus-
elméleti megkozelités tinik relevansnak, illetve amennyiben a
szervezetekre ~ szeretnénk — fokuszalni, akkor pedig a
szervezetszociologia teriiletérdl szarmazé elméletekkel operalhatunk.
Az intézményesiilés vizsgalatanak esetén viszont nem tekinthetiink el
az erdélyi magyarsag torténetiségétl, s egyfajta tarsadalomtorténeti
sajatossaggal kell szamolnunk: a legfontosabb téréspontokon (1918-
as, 1944-es és 1989-es rendszervaltoztatas) az erdélyi magyarsag
nemzeti alapon szervezte meg Onmagat. Ennek kovetkeztében az
erdélyi magyarsag onszervezddési kisérleteit nemzeti alapon torténd
intézményesiilésként értelmezhetjiik, amely folyamat valamely

nacionalizmus-elméleti kereten beliil valik vizsgalhatova.



2. Kovetett modszertan

A disszertacio elsd szakaszaban megvizsgalom harom
tudomanyteriilet —  ifjisagszocioldgia, nacionalizmuskutatas,
szervezetszociologia ~ —  legfontosabb  kérdéseit,  elméleti
megkozelitéseit arra keresve a valaszt, hogy vajon mely diszciplina,
és mely elméletek azok, amelyek megfeleld teoretikus keretet
biztosithatnanak az erdélyi magyar ifjlisagi szervezetek
intézményesiilésének vizsgalatahoz.

A szakirodalom attekintését kovetden arra a megallapitasra
jutottam, hogy nincs olyan integrativ elméleti megkozelités, amely
egyenld sullyal vizsgalna az ifjusagi és a nemzeti tényezot, s végiil
arra a dontésre jutottam, hogy az intézményestiilést helyezem a kutatas
kozéppontjaba, s ezért a nacionalizmus tudomanytertiletérdl valasztott
sajatos perspektiva, a kisebbségi nemzetépités az a modszertani
alapallas, a kutatasom kiinduldpontja, amely meghatarozza a kutatas
menetét. Természetesen ez nem jelenti azt, hogy az ,,ifjlisagi” és a
szervezeti” tényezd ne jelenne meg a vizsgalat soran, de a kutatasi
kérdések nem ezekre vonatkoznak.

A masodik szakaszban ratértem az erdélyi magyar ifjusagi
szervezetek intézményesiilésének vizsgalatara. El6bb  torténeti
megkdzelitésben tekintettem at az erdélyi magyarsag torténetének
legfontosabb korszakalkot6 toréspontjait, s ezen beliil pedig a fokuszt
az egyes korszakok ifjusdgi aspektusara igyekeztem helyezni,
kiilondsen a két vilaghaboru kozott megjelend, a belsé nyilvanossag

szempontjabol domindns két magyar ifjusagi értelmiségi kor — Erdélyi
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Fiatalok és a Hitel kore — bemutatasara, s a koztiik 1évo kiilonbségekre.
A korszakok bemutatasat alapvetéen masodlagos forrasok
felhasznalasaval végeztem, ahol lehetséges, korabeli sajtdanyagokra
tamaszkodva. Ezt kovetéen a magyarorszdgi nemzetpolitika 1989
utani valtozasait ismertettem, majd a kitekintés utan kisérletet tettem
az erdélyi magyar ifjusagi szervezetek 1989-es romaniai forradalmat
kovetd intézményesiilésének idébeli tagolasara.

Azokra a kérdésekre probaltam valaszt adni, hogy a
legfontosabbnak tartott vonatkozasokban milyen allaspontok
fogalmazodtak meg, a legfontosabb toréspontokon beliill milyen
poziciok és stratégidk jelentek meg. A torésvonalak vizsgalatakor
fontos tudatositani, hogy nem az egész kozosségen Dbeliili
valasztovonalakrol, hanem mindenekel6tt a politikai €s ifjusagi elit
kozotti  konfliktusokrol van szd. Az erdélyi magyar ifjusag
intézményesiilésének periodizacidja soran kitértem a korszakokat
lezar6 valtozasok vizsgalatara is, s a célom nem pusztan az események
kronologikus leirasara vonatkozott, hanem a valtozasok mdogotti
hattérfolyamatok értelmezésére is. A fordulopontok gyakran valamely
konfliktushoz kapcsolodnak, s a fejezetben az ezek mentén kialakulod
allaspontok, poziciok és stratégidk bemutatasara is vallalkoztam.

A harmadik, s egyben utols6 szakaszban a kolozsvari
tanulmanyutam soran megszerzett tapasztalataimat ismertettem,
valamint a megismert 0 tipus, nem hagyomanyos ifjusagi civil

kezdeményezéseket mutattam be.



3. Kovetkeztetések, uj eredmények

Mig az elméleti kérdésekkel foglalkoz6 szakaszban a
nemzeti kisebbségi ifjusdg elméleti, fogalmi megkdzelitéseirdl
értekeztem, az  erdélyi  magyar  ifjisagi szervezetek
intézményesiilésének periodizacidjaval foglalkozé szakaszban
tovabbi két jelenséget jartam korbe: egyrészrol a politikai és ifjusagi
eliten Dbeliili és kozotti lehetséges torésvonalak felvazolasara
torekedtem, valamint a vizsgalt idészak alatt az erdélyi magyar
ifjusagi kozéletben felmeriilt vitdas kérdések ismertetésére is
vallalkoztam.

Az alakulasi korszak (1989-1990) a todmegmozgalmak
kialakulasanak iddszaka, a kezdeti lendiilet tobb ezer fos tagsaggal
rendelkez6 szervezetek megalapitisahoz és nagy tomegeket vonzo
rendezvények megszervezéséhez vezetett. A fo viszonyrendszert az
alulrél épitkez6 erdélyi magyar ifjusagi szervezetek extenziv
novekedésének iddszaka jelentette, amikor is a fiatalok az iddsebb
generacioval szorosan egyiittmiikddve, de Onallésaguk megérzése
mellett tevékenykedtek. Az ifjusagi szervezetek szinte azonnal
kapcsolatba Iéptek egymassal, amely tobb orszagos talalkozd
megszervezéséhez, s az elsé erny6szervezetek kialakulasahoz
vezetett. Az ifjisdg nemzeti alapon szervezte meg dnmagat, s nem
pusztan generacios ligyekkel foglalkoztak, hanem a kezdetektdl részt
vallaltak az egész erdélyi magyarsagot érintd kérdések kezelésében is

(példaul a kisebbségi jogok kiharcolasaban).



A héskorszak (1990-1995) leginkdbb a ,minden lehet”
izgato allapotaval irhato le. A periodust meghatarozo6 f6 mozzanat az
egyik legdomindnsabb ifjusdgi tomoriilés, a Magyar Ifjusagi
Szervezetek Szdovetsége (MISZSZ) beilleszkedése volt az RMDSZ
strukturaiba, amellyel egyuttal a magyar ifjusagi elit a kisebbségi
politikai életbe is integralodott. A f6 torésvonal a politizald és a
politikatol tavolsagot tartd tarsadalomszervezd ifjusagi elit kozott
alakult ki.

A paktum-politika (1995-2001) korszakat meghatarozo f6
viszonyrendszert az ifjusdgi szférat reprezentald pillérek
(egyetemistakat, kozépiskolasokat, didkokat, vallasos fiatalokat,
cserkészeket, stb. képviseld szovetségek) kozotti megallapodasok
jelentették, amelyek legfontosabb hivoszava az egységes
érdekképviselet kialakitasa volt. A masik fontos egyiittmiikddés az
RMDSZ ¢és a mar egységes fellépésre torekvo ifjusagi
gylijtészervezet, a Magyar Ifjusagi Tanacs (MIT) kozott alakult ki. A
periodus legfontosabb vitai az RMDSZ-hez kotddtek.

Az erdélyi magyar ifjusdgi  szervezeti szféra
fragmentalodasanak korszakat (2001 utan) meghatarozé {6
alapkonfliktust tovabbra is az RMDSZ-hez valdé viszonyulas
jelentette. A kisebbségi eliten beliil 1étrejott, s a 2000-es évek elejére
intézményesiilt egyik legfontosabb torésvonalat az RMDSZ kozponti
vezetOsége €s a belsd ellenzéke kozotti ellentét hatdrozta meg. A
regionalis, katolikus-protestans ellentét kevésbé volt jelentds, a
generacios ellentét is meggyengiilt, ugyanakkor a foként ,radikalis-

meérsékelt” ellentétet generalé konfliktusnak volt strukturalo ereje. A



.mérsékelt” oldal — amelyhez az RMDSZ vezet6sége is tartozott —
helyezte el6térbe, ezzel szemben az RMDSZ ellenzéke — a
radikdlisok” — az erdélyi magyarsdg, mint 0nalld6 tarsadalom
magyar ifjisagi szervezeti szféran beliil is leképezddott, s egyfajta
fragmentalt politikai ifjusagi kultGrat hozott létre, amelyet a
konfliktusok és az egymast gyakran kolcsondsen kizard célok
jellemeztek. Az autonomista politikai gondolkodasu belsé ellenzék,
valamint a ,radikalisok” oldalan elhelyezked6 MIT egyes
tagszervezetei egyre inkabb eltavolodtak az RMDSZ vezetésétdl, s
mindezen fesziiltségek végiil a MIT RMDSZ orszagos struktraibol
torténd onkéntes kilépéséhez vezetettek. A MIT ugy gondolta, hogy
kivalasuk az RMDSZ legitimitasat gyengiti, hiszen az ifjusag
tavozasaval az RMDSZ megsziinik az erdélyi magyar nemzeti
kozosség atfogo képviseletének lenni.

Az RMDSZ kezdetben az ifjusagpolitikai kompetenciat
atengedte az ifjusagi dnszervezddések szamara (el6szor a MISZSZ és
OMDSZ, majd a MIT jelent meg legfontosabb partnerként), s a
legfontosabb ifjusagpolitikai dontése a téle kvazi fliggetleniil
szervez6d6 és mikodo  ifjusagi  szervezddéseket  tOmOritd
erny6szervezetekkel valé kapcsolatanak intézményesitése volt: ennek
leglényegesebb eleme, hogy a Szovetség dontési struktirdjaban helyet
biztositott az ifjusagi szervezetek szamara. A 2000-es évekre
fokozodott az RMDSZ és a MIT kozotti fesziiltség, s nemcsak a

fiatalok, hanem az RMDSZ szamadra is tarthatatlanna valt a helyzet.
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Az RMDSZ ekkor kezdett el ifjusagpolitikai kérdésekkel érdemben
foglalkozni, amelynek elsé és legfontosabb allomasa a Szovetséggel
egyittmikodni szandékozo ifjusagi szervezddéseket tomoritd ifjusagi
ernyészervezet (Magyar Ifjusagi  Ertekezlet) létrehozasanak
eldsegitése volt. Ezzel a 1épéssel a MIERT egyfittal betoltotte a MIT
tavozasaval keletkez6 legitimacios vakuumot.

A héskorszakot kovetden tehat az erdélyi magyar ifjtisagi
szervezeti szféra pluralizalodott, és parhuzamosan az RMDSZ
partosodasaval az egyik legalapvetébb torésvonal az RMDSZ-hez
vald viszony lett, amely politikai, majd szervezeti tagoltsagot formalo
strukturalis tényezévé valt. A MIT és az RMDSZ kozotti konfliktus
eszkalalodasaval parhuzamosan 1étrejott egy 11 ifjusagi struktira, a
MIERT, s ezzel az ifjusagi szervezeti szféra intézményesiilésének egy
korszaka zarult le. Mig az 1995-2001 kozotti idészak hivoszava az
egységes érdekképviselet volt, az ifjusagi szervezeti szféra
kozeli ideologiat képviseld, azzal egyiittmiikodo ifjusagi szervezetek
és az RMDSZ-t6l tavolodo, ellenzéki szerepet betoltd ifjusagi

szervezetek.
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