A NYELV REFLEXIOJA
AZ IRODALMI SZOVEGBEN

(OTTLIK GEZA
MINDEN MEGVAN)

HORVATH KORNELIA

Tagadhatatlan, hogy a nyelv nemcsak sziikséges, de
felette hasznos emberben. El6szor: mert ezdltal jelent-
Jlik egymdsnak gondolatunkat, tandcsunkat, igyeke-
zetiinket, szdndékunkat. Mivel [...] sziibol szdarmazik
a sz0, a nyelv a sziinek csapja. Azért, amivel sziviink
bévelkedik, az foly nyelviinkre. Es miképpen a nyelv
szdrazsdgan és égésén a sziinek forrosdgdt ismérik az
orvosok, 1gy a nyelv szoldsdbol tudhatjuk, mi vagyon
emberben, quid velit cor, lingua testatur, mert amit szi-
viink akar, nyelviink azt emlegeti. Nyelv nélkiil tehdt
sem egymds ROzOtt valo nydjassdgunk, sem egymdstiil
valo tanuldsunk nem lehet.

(PAzMANY PETER)!

Gyakran el6fordul, hogy egyes irodalmi szovegek tematizaljik, vagyis a (lirai vagy
prozai) narrativa targyava teszik a nyelv, a sz6 metafora-, torténet- €s szovegképzd
miikodését: ez torténik Ottlik Géza Minden megvan c. novellijanak? abban a rész-
letében is, ahol a hosszu kiilfoldi tavollét utan hazatér6 Jacobi Péter mintegy ,0j-
raismerkedik” anyanyelvével, s ennek sordn a szavatossdg szo jelentését igyekszik

magaban rekonstrualni:

(...) A civilruhis, ugy litszik, elvesztette a tiirelmét, legyintett, banja is 6, ledik-
talt két nyilatkozatot, €és szavatossagot kért a hegediist6l valamire. Ennélfogva
Jacobi azt gondolta igazidban, hogy akkor mar tudnia kellett olvasni, amikor
a kelmefestd kirakatiban 6roktol fogva meglevd hosszikds hiromoldali ha-
sdbon feltlint neki egy 4j sz0. Az lizlet egy sarkon volt, néhdany hazzal odébb,
mint ahol laktak. Nem volt kiillondsebben érdekes. De a kirakat kozepén, elol,
egy politirozott hiromszoglett hasib volt lefektetve, s ez allt rajta: Millner és
Fiai - Szavatossaggal Fest Tisztit.

Talan, taldn hallotta mar a ,szavatossag” kifejezést el6bb is, de nem tudta,

£ %

mit jelent. Még kés6bb is, amikor mdsodszor, harmadszor taldlkozott irdsban

I PAzmANY, Péter, A nyelvnek vétkeiriil = Uo., Valogatott prédikdciok, szerk. Harcittay Emil, Bp., Pdzmany

Péter Katolikus Egyetem, 2010, 270.
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ezzel a szoval, és probilta O0sszebékiteni a gyanitott tartalmait, eltérd vonatko-
zasait, még kés6bb is homailyos, tétova maradt az értelme. Es6kabdtot, sator-
ponyvit hirdettek az Gijsigban egyszer mint szavatoltan vizhatlant. A szavato-
las tehdt valami ismeretlen timar- vagy takacseljards is lehetett: cserzés, picolds,
atitatas egy kulonleges festékanyaggal vagy zsirral, viasszal? Vagy kartolds,
féstifonas, szovésfajta? Ennek ellentmondott egy varro6gép, melyet a hidon tul,
az egyik koruton taldlt. R4 volt irva az dra és az, hogy kétévi szavatossaggal.
Elejtette azt a lehetdséget, hogy a csillogd fémmasinat cserz6kadakban, rok-
kan vagy szovogépen, vagy akar kemencében szavatoltik két évig. De ahogy
tovabbszaporodtak a sz6 jelentései, az tjabb drnyalatok rendre rarakodtak az
elsore, visszakapcsolodtak Millner H. €s Fiaihoz. Az egyik konyvében volt egy
kép, s ez allt aldja irva: ,Szavatolok a lady biztonsagaért - mondta a derék indi-
an.” A szokatlan sz6hasznalat, noha nyilvan csak az ifjusigi regény forditisbeli
sutasiga volt, valodi vardzslattal és nagy erével keltette életre az idegen vilagot,
a messzeséget. Innét, mashonnét, a kelmefestd szavatossigiba mindenesetre
beleivodott, cserz6dott, pacolodott, fonddott €s szovodott sokféle jelentés,
kalandos és vitéz értelemdrnyalat; mint: salvus conductus, kezesség, kitartas
tlizOn-vizen at, férfibecsiilet, adott sz0; vagy, kézzelfoghatobban: menekiilés a
Cordillerdkon keresztiil, robog6 gyorsvonat a szakadék folott, a hajotorott és
clveszett édesatya megtalilisa egy lakatlan szigeten.

A bator indidn nem volt tobbé elvilaszthaté Millner H. és Fiaitdl, s ahogy
6 a képen, meztelen bronz felsGtesttel, fegyvertelen laza elegancidval feltette
a labat a sziklafokra, Jacobi is megszokta, hogy - ha néha megallt bardtjaval a
kelmefestd kirakata el6tt egy percre, ambar ez ritkdn tortént meg, mert majd-
nem minden egyéb dolog érdekesebb volt ennél, de ha mégis megalltak, talin
csak puszta szérakozottsigbol, beszélgetésbe meriilve -, megszokta, hogy a
jobb labat feltegye a kirakat alatti Iépcséfokra, gépies mozdulattal.

- A nemesfémkivitel korlatozads ald esik. Munkavallaldsi engedélyre van
sziiksége - mondta a civilruhas. - Itt irja ald ezeket.

Jacobi felillt. Az 6rdjara nézett. Kozben a székét tamlajanal fogva félretolta,
és feltette rd a jobb ldbit. Aztin el6rehajolva, fél ldbdval a széken, aldirta az
elébe tett papirokat. (271-273.)

Ebben a csaknem madsfél oldalas passzusban, mely a szerepl6 belsé beszédét for-
mailag a harmadik személy(i narrator szaviaban, a nem tulajdonképpeni vagy koz-
vetitett egyenes beszéd eljarasaval adja vissza, mintegy kicsinyitett, mise en abyme
formaban jelenik meg a novella szovegépitkezésének szervezdelve. Jacobi itt saja-
tos ,etimologiai” kutatist végez, vagyis azokat a képzeteket rekonstrualja, melyek
a szavatol sz0 egyes jelentéseit a szonak bizonyos kordbbi jelentéseihez kototték.
Vilagos, hogy ez esetben nem a sz6 kozosségi, hanem egyéni torténete vilik ref-
lektaltta, vagyis az a nyelvi Ut, melynek sordn a szavatol sz6 a még gyermek Jacobi
tudatidban elnyerte sajitos jelentését. Ez legalabb két aspektusbdl bir fontossaggal
a novellaszoveg egészére nézve. Egyfeldl lathato, hogy itt a beszéld nem a szavatol
szonak a kozosségi nyelvhasznalat altal szentesitett jelentéséhez jut el, hanem egy
olyan sokréti jelentéskomplexumot alkot meg, amely magaban foglalja az egymas-
bol kifejlé szojelentéseket (,[...] a kelmefestd szavatossigaba mindenesetre bele-
ivodott, cserz6dott, pacolodott, fonodott és szovodott sokféle jelentés, kalandos
és vitéz értelemarnyalat; mint: salvus conductus, kezesség, kitartas tlizon-vizen
at, férfibecsiilet, adott sz0; vagy, kézzelfoghatobban: menekiilés a Cordillerikon
keresztiil, robog6 gyorsvonat a szakadék folott, a hajotorott és elveszett édesatya



megtaldldsa egy lakatlan szigeten.” 272.) A tobbé-kevésbé viltozatlan, tehat felis-
merhet6 szavatol hangforma (a jel616) magaban stiriti korabbi jelentéseit, s ezaltal
e jelentéskomplexum létrejovésének torténetét is. Ottlik szOvege eszerint tagadja a
szotari szo6 1étezését: a sz0 jelentését minden beszélonek maganak kell megalkotnia
a nyelv kozosségi haszndlata, a beszéd €és a megértés sorin.®> Ebbdl kovetkezik,
hogy egy szon az egy nyelvet besz€l6 kozosség tagjai sohasem fogjak ugyanazt érte-
ni, éppen mert a szojelentés megalkotdsanak modja a nyelvtanulas folyamatiaban
egyénenként mindig eltéré. Masfel6l azonban a gyermekkori nyelvtanulas folyama-
taban keletkezett egyéni eltéréseket a felndtt évek hosszu automatikus nyelvi gya-
korlata egyre inkdbb elhomailyositja, vagyis kitorli a beszél6 emlékezetébdl. Ezek az
egyéni jelentések csak a nyelvvel val6 djratalalkozas olyan szitudcidjaban elevened-
nek fel a besz€l6 nyelvi tudatiban, amilyenbe Ottlik hése is kertil hazatérésekor.
A nyelvhasznilattol hosszu id6re elszakadt feln6tt a sz6 jelentését csak ugy képes
rekonstrudlni, ha felidézi a széalkotas egész folyamatit, amelynek sordn valamikor,
gyermekként az adott sz6 jelentését magiban létrehozta. A széjelentés  felnott”
gjraalkotdsa ezért egyfajta eltivolodas is a gyermeki tudattdl és a nyelvhez val6
gyermeki viszonytol: a képzetek sorit a h6s most mar nem azonositja a szojelenté-
sekkel, hanem reflektalja a képzet €s a képzetbdl I€trehozott jelentés killonbségét.
Mint Potebnya ramutat, éppen ebben ill a mitikus €s a kolt6i gondolkodas kiilonb-
sége: mig a mitikus tudat objektiv jelenségként fogja fel a képzetet, s ezért egészé-
ben megfelelteti a jelentésnek, addig a koltéi gondolkodasmod csak a jelentéshez
val6 atmenet szubjektiv eszk6zének tekinti, mely semmiféle tovabbi kovetkeztetés-
re nem ad lehetdséget.? A nyelv a mitikus vildglatisi gyermek szimara még nem
problematikus: igy értelmezhet6 a szovegnek az a kétszeri allitdsa, mely szerint a
kirakat ,nem volt kiilondsebben érdekes” (271, 273). A nyelv kozvetitd szerepének
felismerése el6szor akkor kovetkezik be, amikor a gyerek észreveszi, hogy egyes
szavak jelentése nem evidens, nem hozzaférhet6 a szaimara, azaz a sz6jelentést neki
maganak kell megalkotnia. Hostink erre a felismerésre és az ezt kovetd nyelvalkoto
tevékenységére emlékezik vissza. Az emlékezés mechanizmusa egyszersmind tu-
datossa is teszi a kordbbi, félig Ontudatlan jel- és jelentésképzd folyamatot. A nyelv-
alkot6 tevékenység reflexioja most, az elbesz€lés idejében megy végbe (ez indo-
kolja a nem tulajdonképpeni vagy kozvetitett egyenes beszéd elbeszéléstechnikai
megoldasat a novellaban), s a visszaemlékezés folyamata egyben nyelv és cselekvés
antropologiai 0sszefiiggését is feltarja.

3 Vo. Eziltal [...] lehetévé vilik a voltaképpeni torténés, tudniillik az, hogy a sz6, amely hagyomanyként
szall rank, s amelyet hallgatnunk kell, valoban belénk taldl, s igy taldl belénk, mintha megszolitana ben-
niinket, és egyenesen hozzank akarna szolni.” Hans-Georg GADAMER, Igazsdg és modszer, ford. BONYHAI
Gabor, Bp., Gondolat, 1984, 320.

4 Alekszandr Potesnya, A koltGi és a mitikus gondolkodds, ford. Horvatn Kornélia = Poétika és nyelv-
elmélet, Vilogatds Alekszandr Potebnya, Alekszandr Veszelovszkij, Olga Frejdenberg elméleti miivei-
bol, szerk. Kovics Arpdd, Bp., Argumentum, 2002, 164.



Mindez azért lesz jelentés a Minden megvan hése szimara, mert a sz0 €s a
nyelv reflektalttd tétele a novellaban tematikusan is sajit miivész-mivoltinak s ezen
keresztiil énjének keresésével kapcsolodik Ossze. A miivésziség (koltdiség) és az
onmegértés elbfeltételeként a novellaszoveg a nyelv koltdiségére vald ralatast és
ratalalast mutatja fol.

Nézziik meg részletesen, miként irja le a szoveg az ember nyelvteremtd tevé-
kenységét! Az idézett részletre nagyon igaz a potebnyai megallapitds, mely szerint
a megismerés a szo segitségével megy végbe. A megismerés a megismerendot a
korabban megismerttel hozza kapcsolatba, s 6sszehasonlitja 6ket a mindkett6ben
meglévo kozos jegy alapjan, melyet a megismertbdl ragadott ki.> Jacobi esetében
ujra-megismerésrol, azaz emlékezésrol van sz0, amely nemcsak folyamatat, hanem
céljat tekintve is nyelvi tevékenység: a megismerendd itt nem valamely dolog vagy
1étezd (vagyis a tét nem a sz6 elsédleges 1€trehozdsa), hanem a szavatossdg szo
jelentése (azaz a szojelentés Ujraalkotdsa). A kordbban a szavatossdg jelolovel jel-
zett megismertek sora Jacobindl: 1. az es6kabat és a satorponyva (,Esékabatot €s
satorponyvit hirdettek az Gjsagban egyszer mint szavatoltan vizhatlant.”); 2. a var-
rogép (,Ennek ellentmondott egy varrogép, melyet a hidon til, az egyik koruton
talalt. Ra volt irva az ara és az, hogy kétévi szavatossiggal.”); 3. az indidn (,Az egyik
konyvében volt egy kép, préri, taivolban vizesés, sziklafokon a szerepldk, s ez allt
alaja irva: »Szavatolok a lady biztonsagaért - mondta a derék indidn.<”). A szojelen-
tés jraalkotdsat jellemzi, hogy itt mar nem egy kiemelt ismérvvel, azaz képzettel,
hanem képzetek sorival kell a hésnek szimolnia, amelyek - amint ezt a novella-
szoveg tematizilja - ellent is mondhatnak egymasnak (v0. ,Ennek ellentmondott
egy varrogép [..]”). A megismer6 gondolkodds a mir ismert és az Gjonnan meg-
ismertek kozotti kozos jegyek kiemelése mentén halad, s e jegyek ellentmonddsa
okoz zavart a jelentés tjraalkotdsdban, vagyis a megértésben. Példankban a kiraga-
dott k6z0s ismérvek a kovetkezok: 1. Az es6kabat-satorponyva esetében a cserzés,
pdcolis eljardsa (,A szavatolds tehat valami ismeretlen timar- vagy takdcseljiras
lehetett: cserzés, pacolas, atitatds egy killonleges festékanyaggal vagy zsirral, viasz-
szal? Vagy kartolas, féstisfonas, szovésfajta?”); 2. Ezzel a varr6gép esetében az eljaras
helye/eszkoze mutathatna valamilyen kozosséget, am ez ellentmond a megismerd
tapasztalatnak (,Elejtette azt a lehetéséget, hogy a csillogé fémmasinat cserzéka-
dakban, rokkan vagy szovogépen, vagy akir kemencében szavatoltik két évig.”);
3. Az ellentmondds kapcsan a megismer6 tudat szintézisre, a képzetek integra-
lasara torekszik, s a tovabbi kozos szemantikai jegyeket egymadsra rétegezi (,De
ahogy tovabbszaporodtak a sz0 jelentései, az Gjabb drnyalatok rendre rarakodtak
az elsore, visszakapcsolodtak Millner H. és Fiaihoz [...] innét, mashonnét, a kelme-
festd szavatossigiba mindenesetre beleivodott, cserz6dott, pacolddott, fonddott
és szovodott sokféle jelentés, kalandos és vitéz értelemarnyalat [..]”). Jacobi
gondolatmenete itt gondolatkomplexumok sorat hasonlitja dssze: az ujonnan

> Alexandr POTEBNYA, A $20 és sajdtossdgai, Beszéd és megértés, Uo., 148.



megismerend6t (a szavatossdg kifejezést) €s a korabban e sz6alakkal jelolt meg-
ismertek sorat a képzet mint tertium comparationis segitségével. Mivel pedig ,az
emlitett komplexumok tobbé vagy kevésbé mindig kiilonnemtiek, a keletkez6 sz6
kettOs viszonylatban is metaforikus™® ugy a megismerends (,szavatossdg”™) és a
megismertek (sitorponyva, esdkabat, varrogép, indiin) kiilonbségére, mint a meg-
ismertek (satorponyva, es6kabat, varrogép, indiin) €s a beldliik kiemelt képzetek
(,salvus conductus, kezesség, kitartas tlizOn-vizen it, férfibecsiilet, adott sz0; vagy,
kézzelfoghatobban: menekiilés a Cordillerakon keresztiil, robogd gyorsvonat
a szakadék folott, a hajotorott és elveszett édesatya megtaldlasa egy lakatlan szige-
ten”) differencidjara vonatkozoan.

Lathat6 tehit, hogy a sz6 koltdi Gjraalkotasinak folyamata metaforat hoz 1étre:
ez a metafora részint motivalja a hés cselekvését (Jacobi felteszi a székre a labat,
s ugy irja ald a papirokat), részint szovegszervezo erévé vilik, amennyiben a novella
hangsulyos helyein - a kozépso, 4. rész elején, illetve az utolso, a 8. rész kezdetén és
kozepén - megismétli az altala 1étrehozott szemantikai komplexumot (,hajotorott
atyjat jott megtaldlni a lakatlan szigeten. Azért jott, hogy szavatoljon a lady biztonsa-
gaért, bator indian.” 277; Jacobi szava: ,Derék indian. Szavatol a vilag biztonsagaért.
A baritom.” 297; Jacobirodl €s a vak zongoristirol az elbesz€ld: ,Mintha egy lakatlan
szigeten lennének.” 298).

A kOlt6i szovegben tehat a jel- €s a jelentésképzddés egyszerre, egymastol elva-
laszthatatlanul megy végbe: a jelnek a referenciitol valo elszakadasa nem a ,pusz-
ta”, ures jelolé onallésulasihoz vezet - amint az de Man esztétikai ideologidjaban
torténik -, hanem 1j jelentések aktivizalodasit, s végsé soron a jelentés megujita-
sat eredményezi. A befogadas feldl és a lirara vonatkoztatva ezt a jelenséget Larin
a kovetkezéképpen irja le: ,A jel és a jelentés ujszertisége nélkiil nem érzékeljiik
a nyelv koltdi hatékonysagat [...] a jelek ujszertisége esztétikai-nyelvi stimulus kell
hogy legyen, a jelentés varatlansiga megszabadit a megszokott képzetekt6l (ame-
lyeket az adott pillanatban elégtelennek érzékeliink), vagy az élmény alkotoi kitel-
jesedéséhez, mas szoval esztétikai intuiciohoz vezet.”” A metafora a kolt6i szoveg-
ben tehit ,nemcsak felhasznailja a nyelvben mar kordbban is meglévs jelentéseket,
hanem masként el nem mondhat6 jelentéseket™ teremt.

Az idézett részletben az emlékezés €s a megértés motorja, beinditdja a tagolt
hangsor, a szavatossdg sz6 hangformaja. ,A maga teljességében vett, azaz a belso for-
ma és a hangalak egytuittesének tekintett sz6 mindenekel6tt a beszéd megértésének
eszkoze, melynek segitségével appercipidlni tudjuk gondolati tartalmat. Amikor
a hallgat6 észleli a besz€l6 altal kiadott tagolt hangot, az felkelti benne sajit, ha-
sonl6 hangjainak emlékezetét, és ez az emlékezet a bels6é forma révén mar magarol

¢ Uo., 148. (kiemelés az eredetiben)

7 Borisz LARIN, A lira mint a miivészi nyelv vdlfaja (Szemantikai etiidok, 1927), ford. Ratzky Rita, Heli-
kon, 1978, 114.

8 Bezeczky Gabor, A jelentésteremtd metafora, Helikon, 1990, 379.



a targyrol alkotott gondolatot idézi a tudatba. Nyilvinvalo, hogy amennyiben
a besz€l6 hangja nem idézné fel a hallgaté tudatdban sajat korabbi hangjainak
emlékezetét, ugy a megértés lehetetlen volna.” Az artikulalt hangbdl 1€étrejovo
metafora 1j jelentések sorozatit hivja €letre, mely jelentéseket rogziteni nem,
legfeljebb parafrazealni lehet. S mivel ez a jelentéssorozat a novellaszoveg szerve-
z6désének kiindulopontjaként €s iranyitojaként mikodik, ezaltal a szoveg tulaj-
don, a szavatossdg szo-tropusabol valo 1€trejovésének folyamatat is demonstrilja.
A novella tovabba narrativ szerkezetét tekintve is metaforikus épitkezést, s igy a
kiindul6 metafora nemcsak a szovegképzést, hanem a torténetalkotas struktirajat
is meghatarozza a Minden megvanban.

Ottlik mtvének kiillon érdekessége, hogy a koltdi szoveg €s a koltdi sz6 meta-
forikus miikodését olyan szbéalakon mutatja be, amelyet a magyar nyelvérzék
- a nyelvészeti kutatasok altal is rogzitett médon'® - sz6 szavunk csalddjiba tar-
tozonak tekint. Eszerint az idézett részletben a szavatossdg szo6 feltételezett bel-
s6 formdja, azaz a ’sz0’ jelentés vilik a szoveg- és értelemképzés alapjava. Olyan
autopoétikus tropus jon létre ezdltal, amely a sz6 és a szoveg mikodését éppen
sz6 szavunkon keresztiil reprezentilja. Valoszintiileg a nyelv szerepének és mi-
kodésének eme sokrétili tematizalasaban kereshetjik annak okat, hogy a magyar
proza kiemelkedd képviseldje - s Ottlik nagy tisztelSje -, Esterhdazy Péter éppen
a Minden meguvan e passzusanak kozponti szavat és mondatat valasztotta regénye
ciméil (Ki szavatol a lady biztonsdgdaért?).

9 POTEBNYA, A §26 mint..., i. m., 99.

10 A szavatos sz6 csalidja a szlav eredetll szavat tOre megy vissza, a szavatos €s a szavatol azonban
magyar képz€s eredménye: ,Ezek jelentéseinek alakuldsiban szerepet jatszott az is, hogy a nyelvérzék
a sz0 csaladjaban tartozonak érezte Oket.” A magyar nyelv torténeti-etimologiai szotdra, fo6szerk.
Benko Lordnd, Bp., Akadémiai, 1976, 688-689.
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