»sHOL VAGYTOK LUTHERANUSOK,
HOGY PROTESTALJATOK?”

Adalék az eperjesi vésztorvényszék
torténetéhez Zrinyi llona
Radvanszky Janosnak cimzett levele alapjan

RADVANSZKY ANIKO

A kik gondosabban tanulmdnyozzdk hazdnk torténelmét
a csapdsoknak t6bb okdt méltan a haza polgdrainak
tulajdonithatjdk, a kik intézik a valldsiildézést, a melyért,
vagy a melynek tiriigye alatt t6nkre mene szabadsdgunk és
elpusztula hazdank.”

LLdttam igaz tigyet, hogy lenyomatott,
Ldattam sok drtatlant, hogy sok vért hullatott,
Iszonyatos kinban haldlig jajgatott:
Bosszudllo Isten! Hogy ezt igy halasztod!”

A tanulmany cimében szerepld, Esterhazy Pal nadortdl szirmazo kérdést leggyakrab-
ban az 1687-es, a karldcai békekotést megel6z6 utolsé magyarorszagi orszaggytlés
légkorének érzékeltetésére szokas idézni. Még ha az elhiresiilt mondat legsziikebb
kontextusat nem is ismerjlk, azaz a grof nevezetes kérdését onmaginak mélabusan,
vagy akar a képvisel6tarsainak cinikusan (vagy forditva) tette is fel, mindenesetre az
kozismert, hogy tagabb kornyezetét az a sajnilatos, a nemzeti szabadsig két sarok-
pontjat eltorld orszaggytlés jelentette, melyen kimondatott a Habsburg-haz 6rokos
(férfiagi) kiralysaga, s megsziint a rendek kiralyvalaszto joga. Am abban az esetben is,
ha e mondat nem a Habsburgoknak aldvetett orszag hosszu évek Ota zajlo fliiggetle-
nedési torekvéseibdl iz glinyt, az mindenképp bizonyos, hogy a maga modjan a par
honappal korabbi eperjesi torvényszék gyaszos kimenetelére is reagal. Az alabbiak-
ban e szomoru esemény egyik apro, ugyanakkor a fliiggetlen allamisiagért kiizd6 17.
szazadi ellendllasi mozgalmak bonyolult, vallasi konfliktusokkal is atszétt Osszefiig-
gésrendszerébe dgyazodoé mozzanatat kivanjuk korbejarni.

Ismeretes, hogy a reformicio és az ellenreformacio torténetének egyik legval-
tozatosabb és legosszetettebb szakaszit jelentették az 1608 utini évtizedek torténései,
melyek sordan avalldsszabadsig megvédése az egyik legfontosabb politikai problémava
valt. Mar akkor nyilvanval6 volt, hogy ez a kérdés Magyarorszagon szamottevo szerepet

! Rapvanszky Ldszlo, A Radvdnszky csaldd térténete 1738-ig, ford. Ruconrawvt Kiss Istvan, Sajokaza-
Rimaszombat, Lévai [zs6, 1905 (Kozlemények a br. Radvanszky levéltarbol, VII, 4), 31.

2 RADVANSZKY Janos, Nihil sub sole novum est = Magyar Roltok 17. szdzad: A kuruc kor Roltészete, 1., szerk.
Kowmrovszki Tibor, Bp., Szépirodalmi, 1990 (Magyar Remekirok), 633.



338 = Radvdnszky Aniké

fog jatszani a kovetkez6 korszak nagy tirsadalmi-politikai konfliktusaiban, koztik
a Habsburg-ellenes megmozduliasokban is. Jollehet a bels6 meguajhodasra torekvd
katolikus egyhdz els6sorban Pazmany Péter esztergomi érsek jelentds, az egyhazi
megujulds valamennyi eszkozét latba vetd tevékenységének koszonhetben latvanyos
eredményeket €rt el, am helyi szinten ekkor is talilkozunk az ellenreformacio iranya-
ba mutat6 erdszakos intézkedésekkel.> Az orszagos politikiban az ellenreformacios
vonal immar karoltve az er6s6d6 abszolutista tendencidkkal Gjolag az 1660-as évektol
nyert egyre inkdbb teret, melynek f6bb 1€pései a Bocskai-felkelést megel6zo évtize-
dek ismert forgatokonyve szerint jatszodtak le: templomok é€s iskolak elfoglalasa, lel-
készek és tanitok ellizése, és helyettiik katolikus egyhiziak beiktatasa.

A 17. szazad utols6 harmadiban kibontakozo6 kuruc kiizdelem vizsgalatinal s
okainak szamba vételénél tehat a torténeti valosag két Osszetevojét mindenkép-
penérdemes figyelembe venni. Az 1670-t61 Magyarorszigon bevezetett Habsburg-
abszolutistarendszer ésannak politikajival szemben 1672-bendtjaraindulé kuruc
mozgalom egyfeldl az alapjaiban megtamadott rendi intézmények és kivaltsagok,
masfeldl a szabad protestans vallasgyakorlat helyreallitasara irdnyult. Mindazon-
altal fontos aztis latni, hogy a magyar rendek hozzajarulasa nélkiil 1étrejott 1664-es
vasvari béke egyik magyarorszagi kovetkezménye volt a kozvélemény fokozddo
és egyre nyiltabb elégedetlensége az uralkodohizzal. Ebb6l adodoan az ekkor
kibontakoz6 Habsburg-ellenes politikai irdnyzatok és megmozdulasok, sok eset-
benmegsziintetve azellenreformacididészakautanivallasi polarizalédassal egytitt
jaro politikai polarizalodast, k6zos nevezdre hoztak akatolikus és protestians ellen-
z€ki iranyzatokat. Az a felismerés, hogy a Habsburgok nem tudjak, de val6jaban
nemisakarjak felszabaditaniazorsziagotatorokalol, ezértafiiggetlenséget Béccsel
szembefordulva kell kivivni, els6ként az aulikus csaladokbdl szirmazo6 katolikus
féuraknil tudatosultaleglitvanyosabban, és vezetett el a Zrinyi Miklos dltal kezde-
ményezett nyugat-europai kiilpolitikai tdjékozodast kovetd, a koltd-hadvezér hala-
los vadaszbalesete utin felderitett Wesselényi nevével fémjelzett 6sszeeskiivésig.
Val6jiaban e szanalmasan 0sszeomlott szervezkedés szolgaltatott kivalo alkalmat
a bécsi udvar szamdra sajat abszolutisztikus kormanyzati rendszerének beveze-
téséhez, melynek legf6bb célja az dllam gazdasagi kapacitasanak jobb kihaszna-
lasaval osszefiiggésben az uralkodo korlatlan hatalmanak biztositdsa. E torekvés-
sel egylitt jart a rendiség visszaszoritdsa mellett a katolikus egyhaz befolyasanak

* Pazmany Oridsi, el6deinél lényegesen jelentdsebb hatdsinak titka, hogy az egyhazi megujulds valamennyi
eszkozét mesterien fel tudta hasznalni. Amellett, hogy a valldsos irodalom szinte minden miifajiban (hit-
vitdzé muvek, teologiai 0sszegzés, prédikicio, imadsigoskonyv) maradandot alkotott, nagy gondot forditott
az iskolatigyre, €és személyes tanito €s téritdi cselekedetei nyoman szamos f6ur €s nemes valt katolikussd. Bar
némi talzassal ugyan, de a kortarsak gyakran hangoztattdk: Pizmany protestans orszagban sziiletett €s kato-
likusban halt meg. Pdzmany tevékenységérdl atfogoan lasd Hararrray Emil, Filologia, eszmetorténet és reto-
rika Pdzmdmny Péter életmiivében, Bp., Universitas, 2009 (Historia Litteraria 25). Az orszag valldsi 0sszeté-
tele azonban még a Rakoczi-szabadsigharc idején is f6leg protestans volt. A kdznemesi evangélikus rendi
ellenzéknek a Rakoczi-szabadsiagharcban jatszott szerepérdl 1asd pl. Fasinyi Tibor, Rakoczi és az evangéliku-
sok = Rakoczi-tanulmdnyok, szerk. Kopeczi Béla, R. VARKONYI Agnes, Bp., Akadémiai, 1980, 365-383.



novelését eredményezé ideolodgiai uniformizalas, aminek kovetkeztében az or-
szag egésze elleni tamaddst litva az G4j berendezkedésben, nemesi vezetés alatt
kiillonb6z6 tarsadalmi és killonbozo vallasu rétegek fogtak 6ssze az uralkodohiz
ellen.

A mindezeket kovetd 1672-es Gszi elsé kuructimadds a bécsi udvart - magyar-
orszagi politikajat illet6en - valaszut el€ allitotta, a felkelés okainak megallapitdsara
és felszamolasira torekedd lipoti abszolutizmus - két irdnyzata, a rendi alkotma-
nyossagot, illetve a protestans egyhazak jogait csorbité koziil - az ellenreforma-
cios oldal felillkerekedését eredményezte.! Kétségtelen, hogy az 1672 utan radika-
lizal6do protestinsellenesség egyszersmind tehat szerves része, eszkOze volt az
abszolutizmust fokozatosan folado udvari politikanak, mely az ad6- és alkotmany-
reform lefékezésével, a magyarorszagi rendiség bizonyos mértéki toleraldsaval,
végsd soron a nagybirtokos arisztokricidval kotott politikai- és osztilyszovetség-
ben, kompromisszumos egytittmiikodésében valosult meg.

Mindez persze egy olyan perspektivabdl is szemlélhetd, miszerint a bécsi poli-
tika a részint vallasi sérelmek miatt kitort rendi mozgalomért kiszabott ,biintetést”
az ellenreformdcios iranyzat nyomasara konstrualt 0sszefiiggések alapjan vallasi-
felekezeti sikra terelte, €s a jogfosztast a protestinsokra immar kétszeresen alkal-
mazta. A kiraly felfiiggesztette a magyar alkotmanyt, és a katolikus fépapsag segit-
ségével kisérletet tett a magyarorszagi protestantizmus teljes megtorésére. Mint
ismeretes, az ideologiai egység megteremtésében €élen jaro jezsuitik segitségével
végbemend protestinsiildozésrdl hiresiilt el és un. ,gyiszévtizedként” rogziilt tor-
ténelmi emlékezetiinkben az 1670-es évized, melynek sorin az ellenreformacios
hadjarat a protestins egyhdzak dologi javairdl - templomok, parokiak, iskolak stb.
- azok személyi allomanydra, a lelkészi karra helyezte it timadasa célpontjat. Mig
tehit 1672 el6tt a régi torvényeket és békeszerz6déseket érvénytelenitd rendelke-
zések nyoman katonai segédlettel foglaltil el a templomokat és iskoldkat, a ,magyar
kalvinistidk és mas rebellisek” elleni csdszari terrorsorozat mélypontjit a lelkészek
elleniranyulo, Szelepcsényi Gyorgy esztergomi €rsek vezetésévellefolytatott - apro-
testantizmus elleni fellépés torvényes procedurijit megteremto, egyuttal nem-
zetkozi kozfelhdborodast is kivalté - pozsonyi kirakatper jelentette.’ Az ildozott
protestinsok egy része Erdélybe menekiilt. Ezen a sorson osztozott a gyermek
Thokoly Imre is, akinek apja, mint ismert, szintén résztvevije volt a Wesselényi-féle

4 A féuri szervezkedésben elsésorban katolikusok vettek részt, de arra hivatkozva, hogy azt reformatus
€s evangélikus papok készitették elo €s iranyitottdk a hattérbol, Bécs ismét alkalmasnak itélete a pilla-
natot a protestinsok elleni nyilt follépésre. E folyamat mélyebb gyokereire 1dsd Benczepr Laszlo, Rendi-
ség, abszolutizmus a XVII. szdzadi Magyarorszdgon, Bp., Akadémiai, 1980, 65-68.

> 1673-1674 folyaman a pozsonyi vésztorvényszEk elé politikai hiitlenség vadjaval mintegy négyszaz pro-
testans lelkészt idéztek meg, és kozulik negyvenegy fot galyarabsagra itéltek. A per ald vett papokat te-
hit nem valldsuk miatt, hanem politikailag vontik felel6sségre, testiiletileg felségarulassal vidolva oket:
a Wesselényi-0sszeeskiivésben val6 részvétellel, a kuruc timadds el6készitésében, kirobbantisiban €s
a megszallo torokkel valo konspiracioval. Az ellenreformicio e predikatorperekben csicsosodo roha-
mat kozvetlenill megalapozo6-elokészits politikai €rvelés ellentmondasaira 1asd Benczepy, 7. m., 70.
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szervezkedésnek. Ilyen belpolitikai és maganéleti el6zmények utin allt az ifja
Thokoly 1678-ban a bujdosé mozgalom élére, s annak szerves folytatisaképpen indi-
totta meg a Habsburg-abszolutizmus dltal célba vett rendi és valldsi jogok és szabad-
sagok helyreallitasira irinyul6 folkelését.

A bécsi politika €s a nagybirtokos arisztokracia egymasra taldlasinak okait €s
kovetkezményeit méghosszan lehetne mérlegelni, s persze az is elmondhato, hogy
a magyar allamisag még megmaradt attributumai ellen is irdnyulo ,vallasi tildozés
[...] egy altalinosabb politika része volt, amely az orszig egészét fenyegette, rendre
és valldsra valo tekintet nélkiil”.” Am aligha meglepd, hogy a protestantizmus
erés kozpontjait képezob fels6-magyarorszagi szabad kiralyi varosok a rendek és
a Habsburgok kozotti hatalmi kiizdelmek idején (a Wesselényi-Osszeeskiivéstol
egészen a szatmari békéig) jelentds szerepet jatszottak a felkel6k taboraban.?

Az erbszakos ellenreformicié misodik hullima ismét viligos kovetkezmény-
ként mutatta fel, hogy e modszerek a protestinsokat 6sszefogasra buzditotta helyi
szinten éppugy, mint az orszagos politikaban. A 17. szdzad els6 éveitdl a vallassza-
badsig megvédése mar a virosok szamara is nagyon komoly politikai kérdéssé vilt,
amit rendi kivaltsaguk jelentds elemének tekintettek. A magyarorszagi lutheranus
hit egyik legfontosabb bastydja, Eperjes szintén kovetkezetesen a magyar rendek
oldalan allott, nemcsak a viaros evangélikus jellege, hanem a polgarsag sajat politikai
és gazdasagi érdekei miatt is. A majdnem kizdrolag protestans lakossiga roppant
sokat szenvedett az erészakos ellenreformaciot Kisérd, a varos kivaltsagait korlato-
z6 és gazdasagat, jovedelmeit kisajatité udvari politikatol. Ugy is fogalmazhatunk,
hogy a legellenzékibb virosok koziil Eperjes egyfajta centrumként - Pierre Nora
kifejezésével €lve - egyfajta emlékezethelyként (lieu de memoire) egybekapcsol-
ja a Habsburg-ellenes megmozdulisok némely f6bb szerepldjének sorsat.® Kiilo-

EN

Apja, akit joszagvesztésre is itéltek, €pp az ellene elfogatéparanccsal érkezé csdszariak dltal ostromlott
arvai varban halt meg. Aligha meglepd, hogy a kordn drvasagra jutd, majd Erdélybe menekitett Thokoly
ifjikora ota ellenséges €rzelmeket taplalt az ausztriai hazzal szemben.

Kopeczi Béla, Thokoly valldspolitikdja és a nemzetkozi kézvéleménye = Uo., Fiiggetlenség és haladds.
Politikai gondolkodcds a régi magyar fiiggetlenségi harcok szdazadaiban, Bp., Szépirodalmi, 1977, 84.

A szabad kiralyi varosok a kezdetek kezdetétdl onkéntesen kapcsolddtak a Habsburg-ellenes megmoz-
duldsokhoz, és a 17. szizad utolsé harmaddban zajl6 leghevesebb felkelésekben a kiilonféle tarsadalmi
erék mellett kulcsfontossigu szerepet toltdttek be az udvari politika reformacioellenes €s rekatolizicios
kisérletei ellen folytatott harcban. A fels6-magyarorszagi varosok politikai €s gazdasagi kérdéskorével leg-
behatobban Konya Péter tanulmanyai foglalkoznak. Konva Péter, A felsG-magyarorszdgi vdrosok tdrsa-
dalma a 17. szdzadban, Torténelmi Szemle, 2004/1-2, 31-53; Uo, A fels6-magyarorszdgi szabad kirdlyi
vdrosok (Eperjes, Vdrifa, Kisszeben) a Rdkoczi-szabadsdgharcban = Bdrtfdtol Pozsonyig. Vdrosok a 13-
17. szdzadban, szerk. Csukovics Enikd, Lengyer Tunde, Bp., MTA Torténettudomanyi Intézet, 2005, 40-52.
»Az antikatolikus ellendllds centruma Eperjes lett, amely az evangélikus vallds kozpontjaként mar ko-
rdbban is el6kel6 helyet foglalt el az orszagban. A rekatolizaci6 €s a kozponti hatalom ellen a varosok
egységesen probiltak meg fellépni. Ezzel a kozépkori Pentapolitana egyestilet Gij onvédelmi tartalmat
kapott. Az udvari politika és kamara elleni k6zos 1épéseket megbeszéléseken vitattik meg, a legjabb
hirekrol rendszeresen tajékoztattdk egymadst. Szilirdan Kkitartottak dllaspontjuk mellett a Habsburg-
ellenes protestins fels6-magyarorszagi nemesek oldalan, és veliik egytitt bekapcsolodtak a Wesselényi-
Osszeeskiivésbe is.” Konya Péter, A fels6-magyarorszdgi vdrosok... i. m., 357-358.
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nosképp szimbolikus helyszinnek mutatkozik az itt 1667 6ta miikodé Evangélikus
Kollégium, a magyarorszagi lutheranus hit legfontosabb oktatdsi intézménye,
melynek megalapitisaval a viros kétségbevonhatatlanul az evangélikus egyhiz
kulturilis és miivel6dési kozpontjava valt.

A fels6-magyarorszigi evangélikus rendek kollégiumanak felépitése tehit Eper-
jes politikai €s - az orszag evangélikus egyhazkozpontjaként - egyszersmind egy-
hazi helyzetét is megerositette, az intézetr6l hamarosan tobb protestans orszagban
hirt szereztek. E kollégium egyik mecénasa Thokoly Imre apja, a kurucvezér pedig
elsé diakja volt, aki erdélyi emigracioja el6tt két évig, 1668 és 1670 kozott tanult
az intézményben.!’ Az 1671-ben kezd6dott ellenreformacioés hullim természetesen
Eperjest is elérte, és a ,gyaszévtized” egy repressziokkal és erdszakos intézkedé-
sekkel teli idoszakként telt itt is: a gazdasagi megtorés, az 6nallosag és politikai
jelentdség felszamoldsa keretében a csaszari hatosagok nagy eréfeszitéseket tettek
a protestinsok elnyomasira. 1673-ban elfoglaltik a Kollégiumot, az evangélikus
templomokat elvették, a lelkészeket a Kollégium professzoraival egytitt eltizték, €s
az iskolak irdnyitdsa a jezsuitak kezébe keriilt."! Nem meglepd tehit, hogy Thokoly
felkelése utin (1682-t61) a varos a kuruc megmozdulis egyik legfébb és legerésebb
timasza lett. A hadvezér a harc kezdetét6l fogva probalta megszerezni a varost,
és mikor az négy év mulva sikeriilt, nagy és 6szinte 6romot valtott ki a polgarok-
bdl, hiszen eziltal nemcsak az idegen zsoldosok pusztitisai értek véget, hanem a
régi kivaltsagok is megujultak, mindenekel6tt pedig megsziint a vallasi tldozés.
Az Gjonnan megvalasztott varosi tisztségviselok boldogan 1idvozolték (s egyuttal
40000 arannyal és szamos katonaval megtimogattik) a varosba latogat6, id6kozben
fejedelemmé kinevezett hadvezért, aki az eperjesiek korében nagy népszertiségnek
orvendett még azokbol az évekbdl, amikor a Kollégium didkjaként tobb ismerdsre
és baritra tett itt szert. Erthetd, hogy mekkora csalodas és félelem kisérte a varos
aldozatos és dicso kiizdelmeket kovets 1685-0s feladdsit, amikor ismét Habsburg

10 Kétségtelen, hogy Pazmany nagyszabdsu, a katolikus megujuldst elosegité miikodése terén egyik leg-
nagyobb alkotdsa a nagyszombati egyetem megalapitisa 1635-ben. Az ellenreformacié éveiben, féleg
a kassai €s nagyszombati jezsuita egyetemek intenziv tevékenységének idején az evangélikus egyhaz
fontosnak tartotta a sarospataki vagy a debreceni reformatus kollégiumhoz hasonlé teolégiai mi-
veltséget nyujto foiskola megalapitasat a rekatolizacios hullimnak még ellenallé orszagrészen. A nagy
hirt evangélikus kollégium megépitése, mint arra Konya ramutat ,6nmagiban is a protestans €s
Habsburg-ellenes erok eréfitogtatisa volt. A katolikus egyhdz képviseloi kezdettdl fogva megkisérel-
ték megakaddlyozni a felépitését, Szelepcsényi Gyorgy esztergomi €rsek mar az alapitds elott siker-
teleniil probalt valamit tenni ellene. Roviddel az épitkezés kezdete utin 1666-ban 1. Lip6t elrendelte
a magisztratusndl az épitkezés ledllitisat, azzal az indokkal, hogy a tilalom ellenére akadémiat (vagyis
egyetemet) alapitottak Eperjesen, amire csak az uralkodonak van joga. Az eperjesiek azonban sem ezt,
sem a kovetkez6 tilalmakat nem vették figyelembe.” Uo., 365-3066.

A kozigazgatas €s a gazdasagi tigyek terén is hasonld intézkedésekkel sujtottak a virdgzo varos életét.
A kirdlyi biztosok a politikai €s gazdasigi poziciokbdl (vdrosi tanics, céhek) megprobaltik eltiavolitani
a luterdnusokat, egyuttal az egyes szektorok miikodését csiszari eléirasokkal szabalyoztik. Lasd errol:
Konvya Péter, Eperjes az utolso Habsburg-ellenes felkelések kordban = Habsburgok és Magyarorszdg a XVI-
XVIII szdzadban, szerk. ifj. Barta Janos, Debrecen, KLTE, 1997 (Torténelmi figyels konyvek 6), 23-32.
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uralom ala kerult. Sajndlatos modon, a megadasi feltételek ellenére folytatodott
a protestinsok uldozése, s6t, ugy is fogalmazhatunk, hogy az jult erdvel fellan-
gol6 erdszakos ellenreformacios tettek valdjaban kozvetlen elé6zményét képezik
az 1687-es eseményeknek. Ebben az évben ugyanis, mint az kozismert, nemcsak
ismét (szinte rutinszer@ien) elkoboztik a Kollégiumot, az iskolikat és a templo-
mokat, visszatértek a jezsuitak, (a Rakoczi felkelésig - torvénybe titk6z6 modon -
nem is engedték meg az evangélikusoknak, hogy iskolat és templomot épitsenek)
hanem a védmiivek ijabb lerombolasin €s a fosztogatasokon tul ekkor kertilt sor a
hires eperjesi vésztorvényszék megrendezésére.

Joggal allithatjuk, e vésztorvényszék torténelmiink tobbé-kevésbé elfeledett
gyaszos eseményei kozé tartozik. A torténettudomany napjainkig csakis bizo-
nyos részleteit, de sohasem komplex egészét vette vizsgilat ald, aminek egyik
kézenfekvd oka az lehet, hogy a per targyi bizonyitékai koziil szinte alig maradt
fenn valami. A véres torténet f6szerepldje a napolyi grof Antonio Caraffa tibor-
nok, az Eszakkelet-Magyarorszigon illomasozé katonasig févezére, aki egy nap
arrdl adott hirt az udvarnak, hogy Eperjes polgarai titkos levelezést folytattak a
Zrinyi Ilona altal védett Munkdics varaval, €s ezen allitolagos levelezésébdl arra
kovetkeztetett, hogy egy uj folkelés késziilodik, melynek kdzpontja a varos lesz."?
E jelentés nyoman Lipot 1687 februarjiban megbizta Caraffat az gy kivizsga-
lasaval, aki torvényes szint akarva adni az eljarasnak, birésagot szervezett €és a
maga szerfelett kegyetlen modjan meginditotta a nyomozast az §sszeeskiivés fel-
gongyolitésére. A rendkiviili birdsag a grof csasziri biztos elndkletével Thokoly
hivei kozil korilbelil hatvan protestans felvidéki nemest €s polgart fogott per-
be. A vad felségarulas volt, mely szerint a perbe fogottak a Thokoly-felkelés utan
elnyert amnesztia dacara folytattik az Osszeeskiivést, a munkacsiak révén leve-
leztek a hadvezérrel, akinek a torok hadak élén varhato visszatérését elosegitve,
illetve azt kovetden kezére akartdk jatszani a varost.

E vadakat ma mar sem bizonyitani, sem teljességgel cifolni nem lehet, ugyanis
egyetlen, a per targyi bizonyitékat képezd konspirativ levél vagy torvénysz€ki irat
sem marad fenn, mi tobb, a peres eljaras hitelét szinte teljességgel kétségbe vonja
az, hogy a letartdztatottak vallomasaikat a legkegyetlenebb kinvallatasok hatdsira
tették. A per kovetkeztében 1687. marcius eleje és majus kozepe kozott hamis vadak
és kinpadon kicsikart vallomasok alapjan huszonnégy modos protestins eperjesi

12 Lasd errdl Caraffa fonnmaradt levelét: ,Mdr jo ideje gyantim volt, hogy Thokolynek levélbéli érintkezése
van az orszag e részeivel, s ennek kovetkezése, hogy a lazadas a hamuban lappang. Nagy szorgalommal
mindent megtettem e gyanu alapossaganak kikutatdsara. Most végre isten segitségével folfedeztem min-
dent ebben a virosban és mir a bortonben pir ember. De naponként sorra keriilnek majd masok is (persze
mindannyian protestinsok), kik mar a multban is a forradalom vezetdi voltak €s sokszor kaptak amnesz-
tiat.” Idézi Grexa Gyula, Carafa és az eperjesi vértérvényszék, Rozsnyd, Gomori, 1913, 8. A hivatalos jelentés
szerint Zrinyi Ilona és Absolon Diniel levelekkel fordultak az eperjesi polgirokhoz és tudattik veliik, hogy
,Thokolyt a szultin Gjra kegyébe fogadta, diszkaftinnyal latta el és »csillag vezérnek«nek nevezte ki. Most
mar j6 Thokoly nagy torok-tatar sereg €lén Munkacs felszabaditisara és Fels6 Magyarorszig behdditasara.”
Az eperjesi polgarok, az (ADhir szerint, erre tanacskozast tartottak, majd valaszoltak a levelekre. Uo., 23.



polgart és kornyékbeli nemest nyilvanosan kivégeztek. Caraffa novemberig gya-
korlatilag terrorban tartotta a vdrost, hiszen a kinpadon nyert vallomasok alapjan
barki tdomlocbe juthatott, az embertelen kinzasok és kivégzési modok pedig ugyan-
csak elborzasztottik az eperjesieket.”

Természetesen mar a kortarsak joggal ugy gondoltik, hogy a vésztorvény-
sz€k valodi célja Thokoly hiveinek megbuintetése és a lakossag, kilonosképp a
csaszariakkal dacolo utolsé védharcos munkicsiak megfélemlitése volt. A ké-
s6bbi torténettudomanyi munkik pedig rendre arra mutatnak ra, hogy I. Lipot

legbefolyasosabb tanacsad6é minisz-terei - példaul Kinsky cseh kancellar és
Strattmann birodalmi kancellar - hatasara jonak latta a torok elleni sikerek
utin a magyar nemességet megfélemliteni és a bécsi udvar ellenségeit példasan
megbiintetni. Masfeldl foltételezhetd, hogy e véres eszkozoket egytuttal az or-
szag alavetettségét stabilizalo politikai céljaik elérésére is alkalmaztik, hiszen
a megfélemlités azt a fontos politikai célt is szolgalhatta, hogy e rendek a par
honappal kés6bb megrendezett pozsonyi orszaggytilésen lemondva ellenall-
si jogukrol, minden tovabbi nélkiil torvénybe iktassik a Habsburgok férfiagi
0rokosodését. Végiil, de nem utolsésorban, a fej- és joszagvesztésre itélt mo-
dos aldozatok birtokai a torvénysz€ék magyar tagjai mellett a csdszari kincstar
vagyoniba keritltek.

15 frdemes Caraffa eljirdsinak koncepciézus voltirol arulkodd, Lipot csdszarnak cimzett levelébe is bele-
olvasnunk: ,Ofelsége hatirtalan josiga - elnézését kérem, kirosabb, mint a kegyetlenség, mert az, aki meg-
kegyelmez a blindsoknek, veszélyezteti a blintetleneket. Senki se volt megbiintetve, s6t éppen ellenkezoleg,
tekintettel Ofelsége tilz6 kegyelmére, sokaknak még jutalom is jutott, foldek és 4j cimek formdjaban.
De ett6l még nem lettek hiiek, mert régi betegsége ezen orszidgnak, hogy mindig tele volt rebellisekkel,
hiszen mar a régmult id6kben is akadtak olyanok, akik még szent kirdlyuk, Istvan ellen is lazadtak. Most
lehetSséget kaptunk 6rok idokre kiirtani a lizongdst Magyarorszigon, mind a magyar fold, mind Ofelsége
orokos tartomanyai érdekében. Felségednek a harci szerencse is kedvez, ezenkiviil a rebelliseket az egész
vildg azzal vadolja, hogy haldlos vesz€lybe sodortik a kereszténységet. Ezért megbiintetésiiket mindenki
igazsagosnak fogja tartani” Idézi Fiep Tamas Gusztav, Az eperjesi teditrum, Kortirs, 2004/6, 88. Ismert az
is, hogy Caraffa nem sokkal Eperjes el6tt Debrecen varosara vetett ki hadisarcot, aminek jelentds részét
katonai végrehajtas €s tizennégy ember haldlra kinzdsa révén szedte be. A debreceni dldozatok jelentGségét
kiilon fokozza, hogy itt sz6 sem volt bir6sagi eljarasrol €s itéletrol.

14 A sok panasz, valamint a vadlottak szimanak és személyének és riaszté bévilése hatisira az 1687-i

pozsonyi orszaggytilés kovetei az eperjesi torvényszék besziintetésére birtdk ra Lipotot. Igen jel-

lemz6, ahogy Esterhdzy Pidl niador levelében finoman 6va inti a kirdlyt, nehogy a rendek elkesere-
désének, felhdborodasinak kovetkezményeképp a kiiszobon allo orszaggytilés célkitlizése kart szen-
vedjen: ,..hogy pedig, - legkegyelmesebb uram, mentdl szerencsésebben folyjék le ugy a diéta, mint
a korondzas, alazattal ugy vélekedem, folottébb sziikséges, hogy a magyar nemzet megkapja az 6 meg-
vigasztaldsit, és a rendek ama desperatiobol, melyben most nyognek, szentséges folségednek legke-
gyelmesebb gratidja dltal kegyelmesen kimentessenek; és a Fels6-Magyarorszidgon folytatott pornek
Eperjesen visszatartott foglyai elbocsatassanak, mivelhogy ez nem csekély mértékben szerencsés
lefolydsuva tenné a jovendd orszaggytilést. Végre is, legfolségesebb csaszar, arra kell torekedniink,
minden médon, hogy a kirdly és a rendek kozott minden bizalmatlansig megsziinjék.” GRexa, 7. m., 21.
A foganatositott intézkedések végiil is elegenddnek bizonyultak a vart jogi valtoztatdsokat elismertetd
orszaggyulés megfélemlitésére, igy sikerult elérniiik a tronorokds megkorondzasit és az Aranybulla
még érvényben 1€vo ellendllasi zdradékanak eltorlését.
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Az Eperjesen torténtek tehit tobb szempontbdl is orszagos tigynek tekinthetdk,
szinte rogvest altalinos nagy felzadulast eredményeztek, de talin ez is volt az egyik
céljuk. A katolikus féurak (Kollonich Lip6t biboros, Esterhazy Pal nador) tiltakozasat
kis id6 elteltével mar csak azért is kivaltotta, mert az eperjesi protestins elékelok
megkinzasa és brutalis kivégzése egyuttal a magyar nemesség jogainak libbal
tiprasat is jelentette (raadasul Caraffa listajara mar szinte az orszagnagyok neve is
rakerilt), ami egyuttal f€16 volt, hogy tjabb felkelést is szithat. A témaval foglalko-
zO0k egységes vélekedése szerint, mint mar emlitettiik, a torténetirds altal ritkin
pertraktilt vésztorvénysz€ék mindmaig kétségkiviil fontos €és nagyrészt ismeretlen,
onill6 feldolgozast is megérdemld részletekbdl tevodik Ossze. Az eseménysoroza-
tot tanulminyozok szimara a kortars visszaemlékez6 Rezik Janos, az evangélikus
Kollégium egykori hirneves tanaranak rink maradt kéziratos munkdja megkeriilhe-
tetlen forras.® Mindazonaltal e mid kapcsan folyvast felmertilé kérdések egyike az,
hogy az emigricioba kényszertilt eperjesi professzor szemtanuja lehetett-e az altala
nagy részletességgel megorokitett per- €s kivégzéssorozatnak. Rajta kivill mas €16
tand mindenesetre nem szdmolt be irdsban az utébb kivégzettek vallomasairol,'
a periratok pedig eltlintek, vagy talan - jol felfogott érdekbdl - az armany végrehajtoi
megsemmisitették 6ket. Mivel a targyi bizonyitékokat pedig - azokat az allitolagos le-
veleket, amelyek napfényre hoztak, hogy az eperjesiek kapcsolatot tartottak fenn az
utolso ellenalld, a munkicsi varat védo Zrinyi llonaval - Caraffa senkinek sem mutatta
meg, és soha nem is keriiltek eld. Igy a kovetkez6 honapok soran tényleges bizonyité-
kok nélkiil, kinzas hatdsara tett szobeli vallomasokra alapozva sziilettek meg a javarészt
halalos itéletek, a csaszari tabornok felallitotta vésztorvényszéket az utokor koncep-
cios birosagként tartja szimon. Ezt tamasztja ald egyébként Caraffa levelezése is,

5 A 20. szazadban Koénya Péter foglalkozott vele legbehatobban, aki nagyon sokféle kortarsi és egyéb
visszaemlékezésre, feldolgozasra timaszkodott, hogy legaldbb egyes részleteiben rekonstrudlhassa
az 1687-ben Eperjesen torténteket. A torvénysz€ék torténetének legfontosabb forrdsai: Rezik Jinos,
Az 1687. évben feldllitott eperjesi vérpad, vagy az eperjesi vérfiirdé. — Theatrum Eperiense anno 1687
erectum seu laniena Eperiensis, ford. GOMORY Janos, PoGANY Gusztdv, Tranoscius, Liptovsky sv. Mikulas,
1931 (A Szlovenszkoi Ag. Hitv. Ev. Egyhdz torténeti emlékei - Monumenta Evangelicae Augusta-
nae Confessionis Ecclesiae in Slovacia, 1); GREXa, 7. 72.; BIDNER AKOS, Az eperjesi vésztorvényszék, Bp.,
Luther Tarsasig, 1941; Konva Péter, Az eperjesi vésztorvényszék 1687, Budapest-Presov, Evangélikus
Orszagos Muzeum-PVT Presov, 1994.

16 A kérdéskor tobb kutatdja felhivta a figyelmet Rezik miivének szubjektiv jellegére, és egyéb toredékes
forrasokkal valo ellentmonddsaira. Mint arra legutobb e konyvvel kapcsolatos vélekedéseket, kérdé-
seket 6sszegz6 Filep Tamads Gusztiav ramutatott, valdszintsithetd, hogy Rezik a friss eperjesi szobeli
hagyominyt kompilalta és dramatizdlta. A m@ némely irodalmi-narrativ (egy katolikus német katona-
tiszttel mondatja el a torténetet), stilaris, kompozicionalis (a kivégzéssorozat harmas tagoldsa) vona-
sa foltételezhetden azt a célt szolgilta, hogy folhivva a figyelmet Eperjes szenvedéseire, a szélesebb
kozvéleményt is a protestinsok mellé allitsa. Mindezeken tul az is vélelmezhetd, hogy a szerzének
ennél is tavlatibb céljai lehettek: O az egész vilag elott akarta tehit demonstrilni, hogy a Birodalom
barbarokra bizta a toroktdl visszafoglalt teriiletek integraciojit, s célja a partikularitdsok eltiprisa,
a konyortelen homogenizicio. A Theatrum Eperiense tehat foként az europai kozvéleményhez szol.
Elég egyértelmiivé valik ez Rezik egyik megjegyzésébol: »Ez a dolog Magyarorszdgon annyira ismere-
tes, hogy nincs olyan csak kissé is el6kel6bb ember, aki a torténteket ne ismerné.«” Firep, 7. m., 87.



melybdl kidertil, hogy nem egy esetben eldre gyartott koncepcié nyomin mar a kihall-
gatds elott bizonyitottnak tekintette a vadakat.

Teljesen érthetd, hogy a fennmaradt periratok és blintirgyak hiinydban a
szobeli emlékezésre alapozo torténelmi dokumentumok, elemzések nem teljesen
megbizhatok, olykor akar ellentmondasosak is. A forrasok mindamellett a per ab-
szurditasat hangsulyozando egyértelmiien €s egyhanguan szogezik azt le, hogy
a kivégzettek, illetve letartdztatottak tobbségiikben olyan, a kuruc kirdlyhoz koze-
li, mozgalmahoz csatlakozé eldkel6ségek, illetve varosi polgarok voltak (pl. Palasthy,
Ottlyk, Sarosy, Géczi), akik az elleniik felhozott vidakban teljesen artatlanok voltak.
Azonban példaul - hogy a torténések egyik tisztazatlan részletére is ramutassunk -
az egyik szakiro, Grexa Gyula forrdselemzései kozott Thokoly egyik tisztje, Dobay
Zsigmond naplojanak eperjesi vonatkozasaibol érdekes adatot idéz: az egyik letar-
toztatott, az egykor Thokoly villimanak nevezett, a legbatrabb katondjaként emle-
getett Palasthy Gabor a fejedelem varadi letartoztatdsa utdn is a torokellenes harcok
résztvevojeként jelen volt Buda visszavivisindl is, ahol az ostrom megkezdésének
heteiben kuruc partizinakciot folytatott a csaszari csapatok ellen, s tobbek kozott
Liptoban még Caraffa szekereit is folverte."”

A f6téren allo a vérpad, melyet a nép thedtrumnak (vagy theatrum sanguina-
riumnak) nevezett, egyik dldozatiul esett Radvanszky Gyorgy felvidéki nemes is.
Radvanszky aBesztercebanyarodl behozatott, a per masodik1épcs6jében elitélt rabok
kozé tartozott, akinek az ellene hozott vad szerinti bline az volt, hogy pénzzel timo-
gatta Munkdcsot. A vidaskodas alapjaul az szolgilt, hogy a bianyavirosokban az
evangélikusok az elfoglalt templomok és iskolak potlasa, valamint a tanarok kifize-
tése c€ljabol nagyszabasu gyujtést inditottak. E gytjtést valoszinlileg Zimmermann
Zsigmond vagy a fent emlitett Palasthy intézte, és az Gvele egy id6ben lefogatott
Radvianszky kozos btinéil azt rottik fel, hogy a rovid idén beliil kozadakozasbol
osszeadott pénzt valojaban Thokoly szabadsiagharcinak, valamint a Munkacs varat
hosiesen védelmezd Zrinyi Ilona timogatisira akartak felhasznalni. Az, hogy
Radvinszky lefogatasa koncepcios per forgatokonyvét idézi, megmutatkozik ama
Caraffa-levélbdl, mely mar a kihallgatas el6tt arrol tudositotta Dietrichstein herce-
get, hogy ,be van mir bizonyitva, hogy Radvinszky és Bezzegh eziist rudakat szalli-
tottak a banyavarosokbol Munkdcsra, és ezért épen tigy lesznek megbiintetve, mint
az el6bbiek”.’® A vonatkozo6 szakirodalom a Rezik-miire timaszkodva allitja szintén
egységesen azt, hogy a lefogott thokolydnusok mellett a csendes visszahizodo éle-
tet €16 Radvanszky rdadasul a mozgalomban sem vett részt, a fiiggetlenség tigyét
kardjaval sohasem szolgalta. A forrisok mindegyike ezen kiviil arra is kitér, hogy
Palasthy vallott Radvanszky ellen, aki azonban a kinzasok sziinetében vissza is vonta
a ra terheld vallomast, €s sorstarsanak megtizente: ,Amit mondott, ne tulajdonitsa
rosszindulatnak, amilyet teljesen ismeretlen ember irdnt, kit sem nem gytilolt, sem

7 Lasd GREXa, 7. m., 22; FiLep, . m., 87.
8 GREXA, 1. m., 17.
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nem szeretett, nem is érezhetett, de a legirtézatosabb kinoknak.”® Annak k6szon-
hetden, hogy Palasthy végiil visszavonta a szavit, megmentette az apjival egyiitt
letartoztatott akkor tizennyolc éves Radvanszky Janos eperjesi didk életét.?
Mindeme dokumentumok és adatok fényében kiilon érdekes és elgondol-
kodtato, hogy a Radvinszky Gyorgy unokdja, Laszlo altal 1754-ben készitett
csaladtorténet szintagy a csalddi levéltarban meglévd Rezik-mibdl idézve ta-
masztja ald, hogy Caraffa teljesen jogtalanul hurcolta fogsagba apjaval egyttt
nagyapjit, mert az ,[n]em vett részt az Austriai haz ellen irdnyul6 mozgalmak-
ban”, megismételve azon allitist, miszerint Palasthy kinjiban allitotta, hogy
Radvanszkytol kapott pénzt juttatott Munkicsra. Jelen esetben az idbébeli és
kapcsolati kozelség okin tarthaté kilondsnek, hogy az unoka tudominyos
igénnyel elkészitett genealdgiai munkdja a kordbban idézett mtivekhez hasonlo-
an kizarolag Rezik konyvét idézi kivonatosan, mondvan: ,Minden mis elbeszé-
Iést mell6zve, ezeket jonak tartottam a hitelre mélté emlékekbdl idézni, hogy
legyen ismeretes hazink akkori szomoru dbrazatja, a mikor el lehetett pusz-
titani még a legartatlanabb embert is. Bizonyira megindithattik a csaszart
Thokoly ellenséges fegyverei; de nagyatyank soha nem volt parthive.”?! Mint
az el6bb errdl mar sz6 esett, ugyan aligha akadhatunk a targyalason jelen 1évo,
az elitéltekkel szolidaris résztvevok vallomasaira, ezért a forrasok sziikkségképpen
hidnyosak, dm kézenfekvOnek latszik, hogy a szintén letartdztatott, vallatisok
egy részét megtapasztaldo Radvanszky Janos a torténtekrdl az egyik leghitelesebb
kor- és szemtanuként szimolhatott be a csalidtorténeti memoart készitd fidnak.
O azonban édesapjanak barminemi szobeli visszaemlékezése nélkiil kizarolag
a fogsagban lejegyzett rovid napldjat emliti meg, ami azonban a letartOztatas,

19 BIDNER, 7. 72., 30; GREXA, 7. 7., 18; FiLep, 4. m., 87; KONYA, 7. m., 70-73. KOnya szerint a gytjtés Zimmermann
intézte. Ez latszik valoszintinek Paldsthy visszavont vallomasa alapjan is. Palasthyt, Radvanszkyt és Fejat
kinoztik meg a legembertelenebbiil. A volt kassai biron kiviil Radvanszky Gyorgy halt bele a kinzasokba,
igy nem is jutott fol €lve a vérpadra. Rezik elbesz€lésében: A dusgazdag ember Eperjesre vitetett €s mivel
az ugyész semmi ellene felhozott blint nem bizonyitott rd, kinzatdsra itélik, és mivel déli 1 6ratdl esteli
8 Oraig siittetve nem vallott semmit, hazavezetik; a 11. napon meghal a semmiben sem vétkes férfia. Nem
elég a tyrannusnak tombolnia az €16k ellen, nem kiméli a halottakat sem: a holttestet leviteti a vérpadra,
a hohér lefejezi, a torzset négy részre vagja s a testrészeket a varos négy vilagtajan felfiiggesztve fel a gya-
lazat fajara. Ez volt a vége a kivalo férfianak.” Rezix, 7. m2., 121.

Erdekeségképpen jegyezziik meg, hogy az ifji Radvinszky 1683-ban az eperjesi kollégiumban részt
vett a Thokoly tiszteletére eléadott iskoladrima el6addsaban. Késobbi €letpilydja soran is megmarad
vonzoédasa az irodalomhoz, €s a barokk koltészet kivalé miivelGjévé valik. Lasd RadvdnszRy Jdnos ver-
sei (1666-1738), bev., kiad. Rapvanszky Béla, Bp., Athenaeum, 1905 (Kozlemények a br. Radvanszky-
csalad levéltarabol, 1, 3); Hét évszdzad magyar koltoi, szerk. Kovacs Sandor Ivan, Lakaros Istvan,
Békéscsaba, Tevan, 1996, 384-385. Koltészetérdl az Gjabb eldkerult versei alapjan: H. Husert Gabri-
ella, Radvdnszky Jdnos kodexe (Stoll 127. sz.) = Ghesaurus: Tanulmdnyok Szentmdrtoni Szabo Géza
hatvanadik sziiletésnapjdra, szerk. Csorsz Rumen Istvan, Bp., rec.iti, 2010, 401-410.

RADVANSZKY, 7. m., 28. Radvanszky Laszl6 a szerz6 nevének emlitése nélkiil egy a csalddi levéltairban meg-
1év6 1705-bol szarmazo Theatrum sanguinarium Antonii Caraffae anno 1687. Eperiesini erectum, orbi
in stuporem expositum cimi kéziratot is megemlit. A latin eredetiben ebbdl is idéz, de a szoveg dltalainos
jellege okan Rugonfalvi ezt a részt kihagyta a magyar forditasbol, lasd Uo., 30, 1. jegyzet.
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a rabsag, a kinvallatasok, majd a haldl pontos eseményrendjének érzékletes meg-
orokitésén tal egy szoval sem tér ki a letartoztatds okaira, esetleges jogossigara.?

E tény anndl is inkabb figyelemre méltd, mivel e csaladtorténetet latin nyelvbdl
lefordité neves torténész, Rugonfalvi Kiss Istvin kapcsolodo jegyzeteiben ciafolva
e fenti ,perdontd” adatot, bizonyos csaladi levélrészletekre timaszkodva azt allitja,
hogy apa és fia egyarant rovid ideig fegyverrel szolgalta a felkelést.?> A csaladtorténet
kovetkezd szakasza igen nagy részletességgel adja elé Radvanszky Janos tiz eszten-
don at huzodo birtok-visszaszerzési eljarasat. Az ifja még a vésztorvénysz€Ek utan par
honappal, 1688 januarjiban a magyar alkotmanyos jogokat alapvetéen megviltozta-
t6 - dolgozatunkban t6bbszor felhozott - pozsonyi orszaggytilésen a kirily, a nador
és az orszaggytilés elé terjesztette kéréseit,? illetve marciusban szintén Pozsonyban
igazolta 6rokolt birtokait és azok visszaadasat siirgetette.

Mint arrol mar sz esett, az eperjesi vallatisok bizonyos levelek kortil forogtak,
minden vadlottat arrdl vallattak, mit tud azokrol a levelekrdl, melyeket Eperjesrol
Munkacsra vagy Munkacsrol Eperjesre kildtek. Alapvetd, a téma kutatoit régota
foglalkoztat6 kérdés tehat, hogy létezett-e kapcsolat, s ha igen, milyen jellegti Zrinyi
Ilona és az eperjesi vadlottak kozott. E kérdésfoltevés annal is érdekfeszitdbb, hogy
a szakmunkak e vonatkozasban sem egységesek. Konya a meglévd forrasok alapjan
nem dllitja kategorikusan azt, hogy a perbefogottak nem allhattak érintkezésben
Munkdcs védoivel. Rezikt6l tudhatd, hogy Munkacs feladdsa utan Caraffa igyekezett
folkutattatni a virban az Eperjesrol érkezett leveleket, de emberei semmilyen terhe-
16 bizonyitékot nem talaltak, ami tehat amellett szolhat, hogy a tabornok bizonyité-
kok hianyaban, a peres eljiras tisztességtelen lefolytatasa mellett is hitt a kivégzettek
blindsségében.”> Grexa dllitisa szerint pedig szavahihetd tanuk egész sora, koztiik
utobb a védelem irdnyit6i koziil tobben vallomast tettek arrdl, hogy semmilyen 6sz-
szekottetésben sem alltak a kivégzettekkel. (Radics Andrias, a var kapitinya példaul
a pozsonyi orszaggytilésen tantskodott arrdl, hogy az ostromzar szinte lehetetlenné
tette a varba levelek ki- vagy bejuttatisat.’®) Azonban ennek ellentmondo forrasként

22 A torténész egyénként a forditdshoz irt bevezet6jében a miirdl dltalinossagban meg is jegyzi: ,A ki
figyelmessen olvassa, valdszinG, hogy olyant is fog észlelni, mintha itt-ott az elbeszélés megszakad-
na s6t benne nagyobb fir is titongana. Ennek oka azonban az, hogy 6 régi modszer szerint szivesen
hallgat, ha dokumentumait beszélteti...” RADVANSZKY, Z 2., 12. Radvanszky Janos Keserves jegyzésem
cimi naploja késobb két helyen is megjelent. Radvdanszky Jdnos naplojdanak toredéke, Gyori Kozlony,
1868/25, 24; Raduvdnszky Jdanos napldja. (Adalékul az eperjesi vértorvényszékhez), kozli Pap Dénes,
Magyar Polgir Nagy Naptira, 1870, 80-83.

Rugonfalvi pontos jegyzete igy szol: ,Ebben Rezik téved, mert Radvinszky Gyorgy tényleg részt vett
a Thokoly-féle mozgalomban, s6t részt vett volna - a mennyire fiatalsiga €s az id6 engedte, serdiilo fia,
Janos is, de ugy latszik, hogy fegyverrel nagyon rovid ideig szolgdlta a mozgalom tigyét.” RADVANSZKY,
i. m., 29. Meglatasunk szerint az altala idézett rovid levélrészletek nem elég informativak, hogy bizonyi-
tékként szolgdlhatnanak.

Radvinszky Janos egyébként, mint azt Rugonfalvi Kiss Istvan jegyzetben meg is jegyzi, az 1687-t61
1697-ig tarté hosszu eljardsra vonatkozo irdsait, iratait, folyamodvinyait vaskos folio-kotetben 6ssze-
gytjtotte. Ez most a Magyar Orszagos Levéltir P5S66 35. cs. IIL.o. XLI. jelzete alatt talalhato.

%> REZIK, 7. m., 91.

26 GREXA, 7. M., 24.
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idézi a fent emlitett Dobay-naplo egy részletét, melybdl arra deriil fény, hogy 1686-ban
a munkdcsiak megbizottjai, hirszerz6i tobbszor is megfordultak Eperjesen.”

Természetesen a per konstrualt voltit nem vonja kétségbe az, hogy joggal fel-
tételezhetjiik, valaminé kapcsolat 1étezhetett Eperjes és Munkdcs kozott, még ha
az nem is foltétlen a vezets réteget érintette, illetve nem kimondottan konspirativ
természetl volt. Semmiképp sem tulzas azt dllitani, hogy a varvédd Zrinyi Ilona
nem pusztin a biztos vereség tudataban akart tikapja nemes példijat kovetve,
hazaja iranti szeretetre €s hiliségre példaval szolgalni, hanem mint arra a torté-
netirds is ramutat, a munkdacsi var voltaképp a kuruc diplomaciai testiilet bazi-
saként szolgalt: ,Thokoly részleteiben ma még alig ismert diplomaciai kisérle-
teinek, amellyel megprobil elszakadni a toroktdl. Levelek, utasitisok tanusaga
szerint Zrinyi Ilona csaknem teljesen atveszi €s iranyitja ezt a diplomdaciat.”®

A témakorhoz kapcsoloddéan a Radvanszky-csalad levéltardban a 32. csomo
XXXIV. jelzete alatt egy folottébb érdekes Zrinyi Ilona dltal Radvanszky Janosnak
cimzett levélre bukkantam.?® Az aldbbiakban a mindeddig kiadatlan levél szovegét
teszem kozz€ betlihiv dtiratban, majd fakszimile kiaddsban.

Adgyon Isten minden jot kegyelmednek.

Az kegyelmed levelét vettem, kivansaga szerint val6 Attestatiot authentice,
hogy most ki adhassuk, abban nincsen mod, hanem Isten fel vivén benntinket,
¢ jovend6é Commissionak allkalmatossagaval, maga vagy Embere altal meg
talalvan benntinket, akkor valamint eddig némely hiveim, ugy magamis

kész 1észek nem csak az kegyelmed Attya de tob bocsiiletes Rendek viratlan
esetekriil, akkorbéli hiveimmel edgyiitt Testimuonialissokat adnom. Iszen
kegyelmedet eltesse. Datum Varallya

Die 21 Febr. 1688

Kegyelmednek
Jot Kivan

Zriny Ilona

#7 TObb kortarsi visszaemlé€kezés szerint a var annyira koril volt zarva, hogy roppant nehezen lehetett
akdrcsak egy-egy levelet kijuttatni onnan. Ezzel szemben Dobay Zsigmond napléjiban, ahol az ostrom
eseményei naprol napra fol megorokitettek, 1686. majus 4-ike és oktober 14-ike kozott hat esetben
taldljuk foljegyezve, hogy kiildtek valakit Eperjesre és hirom esetben, hogy onnan jott valaki. Konya
a nplofeljegyzések alapjan bizonyitottnak véli Munkics €s Eperjes levelezését, még ha annak célja €s
tartalma azokbol nem is tisztazhat6. Lasd: KONva, 7. m2., 94-95.

R. VirkoNYI Agnes, Zrinyi llona és a korabeli magyar politika = Thékoly-emlékiinnepség: A fejedelem
haldldnak 270. évforduldja alkalmdbdl, szerk. MoLnAR Métyis, Vaja, Vay Addm Mizeum, 1975, 89. R. Vir-
konyi ramutat, hogy Zrinyi Ilona a munkdcsi varbdl ,[ m]egbizottait, leveleit kiildi a lengyel kirdlyhoz, a len-
gyelorszagi francia kovethez, tervek, ajanlatok, feltételek sorozatat adja el6, hogy a magyar politikdt eurépai
liggy€ emelje, a torok kitizésével varhat6 orszagos viltozasban a magyarsig €rdekei érvényesiiljenek.”

2 A levelet a Magyar Orszigos Levéltarban 6rzik. Pontos jelzete: P566 32. cs. IIL.o. XXXIV. cs. A szoveg

atirdsaban nyujtott segitségért szeretn€k koszonetet mondani Ajkay Alinka kolléganémnek.
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A datumbdl jol lithato, a levél Munkacs 1688. januir 17-i feladasat (és a pozsonyi
orszaggytlés kezdetét) kovetden alig egy b6 honappal még a helyszinen keletkezett.
Minthogy egyértelmi utaldst tartalmaz Radvanszky Janos ,attyja €s tobb becstiletek
rendek varatlan esetérdl”, igen valdszint, hogy az eperjesi vérbirosag kapcsin szi-
letett. Ugyan e sorokbol vilagosnak tlinik, hogy Radvinszky egy igazolast kér a fent
nevezett iggyel kapcsolatban, 4m az csak feltételezhetd, hogy a kért tanusitvany
a birtok-visszaszerzési eljards soran szolgalhatott (volna) Radvanszky segitségére,
esetleg az édesapja ellen felhozott vadak cifoldsa végett. Ezt timaszthatja az is ala,
hogy az ifju, apja kivégzését kovetben rogvest fellépett elkobzott birtokaik vissza-
szerzése érdekében, s mind januirban, mind marciusban beadvanyokkal, igazola-
sokkal probalt tigyéért faradozni.

,Sokszor mondta szeretett atyam, hogy nem kis batorsag kellett ahhoz, hogy
ezen gytloletes tigyben az eperjesi aldozatok 6zvegyeinek és arvdinak kozos tigyét,
kérvényeit a csdszarnak, a kamaraknak és a hatalmasabb minisztereknek bemutas-
sa” - olvashatjuk a csalddtorténeti visszaemlékezésben.*® Az ifji Radvanszky valo-
ban hosszu évekig kitartéan és batran probalta visszaszerezni a csalad elkobzott
javait. Sorra jarta a f6bb urakat Bécsben, Pozsonyban, felkereste a nadort, az or-
szagbirot, s6t még Caraffit is. Végul tizévi utanjarast kovetéen, 1697-ben Kollonich
Lipot érsek kozbenjarasara, I. Lipot 4j adomanya Gtjan, terhes zaradékkal kertltek
azok vissza. A c€lkitlizés roppant nehézségét jol mutatja, hogy az eperjesi dldozatok
leszarmazottai koziil egyediil 6neki sikeriilt a csaladja vagyonit visszanyerni.>

S noha a fent idézett forrasok alapjan teljes biztonsiggal nem lehet felderiteni,
hogy Radvanszky Gyorgy €s fia vajon kozeli hivei voltak-e Thokolynek, illetve szolgal-
tik-e, s ha igen, meddig és milyen eszk6zokkel a felkelését, egy apro foltételezést
azonban megkockaztatunk. Az 1754-ben készilt csaladtorténet idevonatkozoé furcsa
hidtusanak egyik oka vélhet6en az lehetett, hogy a hossza €s bonyodalmas birtok-visz-
szaszerzé€si eljaras utan a Rikoczi-szabadsagharcot kovetéen tjolag amnesztiat nyert
csalad kuruc uigyeirdl talin nem volt tandcsos beszamolni. Ugyanis az eperjesi vérbi-
rosig nem csupin a csaladi emlékezet szimara fontos torténelmi esemény, de az koz-
vetleniil és jelentds mértékben befolyasolta a tal€élo sarj, Radvanszky Janos politikai
valasztasat és palyafutasat. Tudhato, hogy Radvanszky Janos a kovetkez6 Habsburg-
ellenes megmozdulas soran, a Rakoczi-szabadsiagharcban 1ényeges szerepet jatszott,
a fejedelem legbelsé koréhez tartozé ember, titkos tanacsos, 1704-ben pedig az erdé-
lyi fejedelemvilaszto orszaggytilés teljhatalmu biztosa volt.>? Egy olyan személy, akit

30 RADVANSZKY, 7. 1., 34.

31 A Radvinszky-javak visszaszerzésérol lasd Rezik anekdotikkal fszerezett elbeszélését. Rezik, 7. m., 123-124.

2 Rakoczi még 1704 legelején megszervezte az Udvari Tanacsot (Consilium Aulicum) és utina ennek a kor-
manyzasi testiiletnek a segitségével alakitotta ki €s igazgatta az Gj magyar dllamot. E testiilet tandcsosaként
Radvanszky feladata volt a Rikoczi hatalma ald kertilt Erdélyben a kozigazgatds €s a gazdasag megszerve-
zése. Késobb pedig a vallastigyi végzések tekintetében torténelmi jelentdség, a lelkiismereti szabadsag €s
a szabad vallasgyakorlat elveit torvénybe foglalo szécsényi orszaggytilésen a jorészt protestans Osszetétell
alsétdbla elnokeként kiizdott Rikoczi érdekei és elképzelései mellett. Errdl 1isd R. VArkoNyl Agnes, Rend-
hagyo orszdggytilés Szécsényben = Tanulmdnyok Szécsény muiltjabol I, szerk. Borovszky Samu, FuGepi Erik,
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masok mellett maga a fejedelem €s a kés6bbi torténetirds egyarant, gy tlinik okkal
¢és joggal, a Rakoczi-szabadsagharchoz kapcsolodo thokolyinus evangélikus nemes-
ség egyik képviseldjének latott. Egy olyan személy, aki az orszag fiiggetlenségének €s
a vallasszabadsag tigyét nem feledve Thokoly utin Rakoczi politikai torekvéseihez
akart és tudott csatlakozni. Err6l szamos adat tanuskodik. Részint az Emlékiratok
Radvinszky Janosra vonatkozo kovetkezé megjegyzése kapcsian alakult ki a véleke-
dés, hogy Riakoczi a gyulafehérvari orszaggytilésen nem sajat maga megvalasztasira
gondolt, hanem az emigrians Thokolyt kivanta Erdély fejedelmének: ,Annyi bizonyos,
hogy halépéseket akartam volna tenni megvalasztasom érdekében, sohasem kiildtem
volna Radvanszkyt, akinek apjat az osztrakok Thokoly fejedelemhez valo ragaszkoda-
sa miatt 6lték meg.”** 1703 nyardn és 6szén Magyarorszag €s Erdély tarsadalmat s az
europai politikai kozvéleményt egyariant élénken foglalkoztattak Thokoly visszatér-
tének hirei. Az emigricioba kényszeritett hadvezér, a fejedelemvilasztds utin 1704
6sz¢€t61 kezdve Rakoczi ellenében igyekezett hatalmi bazisat kiépiteni, leveleket val-
tott magyarorszagi parthiveivel, tobbek kozott Radvanszky Janossal, aki, mint e folva-
zolt kapcsolati rendszerbdl is érzékelhetd, sokrétien bonyodalmas politikusi €és dip-
lomaciai tevékenységet folytatott.’* Mindennek fényében jol lithato, hogy a két leg-
féobb magyar Habsburg-ellenes megmozdulas vezetdjének viszonyrendszere, illetve
az erdé€lyi fejedelemvilasztas koriilményeinek részletes feltirasa szempontjabol is to-
vabbi elemzést €s kutatast igényel az a torténet, mely az eperjesi vértani, Radvianszky
Gyorgy és fidnak a kuruc kirdlyhoz f(iz6d6 kapcsolatar6l szol. Irasunk zarasaképp
idézziik a ,bujdosd”, torokorszagi emigriacioban €16 Thokoly Radvanszkyakhoz irt
levelei kozil azt, amelyiket Gyorgy ozvegyének cimzett. Ez a benséséges hangne-
mi levél a felidézett torténelmi és maganéleti drima kontextusiaban is méltan kertilt
a fels6-magyarorszagi fejedelem ,f6bb hiveinek” irt leveleskonyv?® lapjai kozé.

Radvinszky Gyorgyné Maridssy Johanna-Katarina assonnak.

Radvanbul die 6. Februarij Anni praesentis nékem irt kegyelmes jonkat kivino
szép levelét kedvessen vettem; kegyelmedet, tigy kedves fidt régi joakaronk

Szécsény, Szécsényi Nagykozségi Tanacs, 1978, 24; Trocsanvi Zsolt, Erdély kormdnyzata II. Rikoczi kord-
ban, Levéltari kozlemények, 1955/1, 148-187; Uo, II. Rdkoczi Ferenc erdélyi kormdnyzata = RdAROczi
tanulmdnyok, szerk. Kopeczi Béla, Horp Lajos, R. VArkoNy1 Agnes, Bp., Akadémiai, 1980, 113-122.

Rikoczi Ferenc, Emlékiratok, ford. Vas Istvan = Uo., Vallomdsok, emlékiratok, Bp., Szépirodalmi, 1979
(Magyar Remekirok), 267-268. Az un. Thokoly-partrol atfogoan lasd R. Kiss Istvan, II. Rdkoczi Ferenc
erdélyi fejedelemmé vdlaszidsa, Szizadok, 1906, 1-21, 97-120, 214-238, 313-341; Tort. Tar, 1906, 1-47,
198-230, 408-444.

A téma egyik legkivalobb szakértGje R. Varkonyi kutatdsai szerint a (volt) Thokoly hivek kozil ,Radvanszky
erdélyi miikodése részleteiben még nincs feltarva, ismert dokumentumai szerint azonban inkabb lesze-
relte, mintsem kozos akcidra szervezte volna a thokolyanusokat.” R. Varkonyt Agnes, Kritika és emlékezet
(Vdzlat II. Rdkoczi Ferenc Thokoly-képérol) = A Thokoly-felkelés és kora, szerk. Benczepi Laszlo, Bp., Akadé-
miai, 1983, 233. Thokoly utasitdsa a szécsényi orszaggytilésre kiildott kovete, Bay Mihdly szaimara €s levelei
Rikoczihoz, Bercsényihez, egykori hiveihez = Magyar Térténelmi Emlékek, Irok, XXIII, (1868) 365-396;
Radvanszkynak cimzett levele: Tort. Tar, 1906, 411-412.

35 Magyar Torténelmi Emlékek, [rok, XXIII, (1868), 393-394.
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kozil egyiknek tartvan, ezen vilaszttévd levelemmel én is kegyelmedet meg-
becsiilni kivintam, - Istentiil mind kegyelmednek, mind hozzitartozéinak jo
egészséget, €s hazijokban boldog €és békességes lakast kivanvan.

Sem RadvanszKky Janos, sem Gerhard Gyorgy uraiméknak nem sziikséges
a méltosagos fejedelem kedves fiam-uram 6 kegyelme el6tt a recommendatio:
mert igaz hazafiaknak esmérvén 6 kegyelmeket, €let mar is szolgalatjokkal,
és meg is esmérte, kik legyenek; mindazonaltal kegyelmed requisitidja tekén-
tetében elSttem 1€vén, én is kegyelmetekhez kozelebb valé menetelemet remél-
vén: az alkalmatossaghoz és az id6hoz képest nem kivinom elmulatni 6 kegyel-
mekhez valé jo affectiomnak megbizonyitisit, remélvén 6 kegyelmek irdnt en-
nek reciprocatidjit. Az szent Isten minden valtozistul 6ltalmazza kegyelmeteket,
s engedje nékem is latnom kivant j6 dllapotban! Nicomediae, 23. Aug. 1705.
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