Tegnap olyan uncsi voltam, hogy majdnem ongyi lettem

2004-2013-ig napi nyolc, majd napi négy orat utaztam munkahelyemre tomegkozlekedési
eszkozzel (vonat, villamos, busz, HEV). Ekozben sok kiilonféle tipusu és eltéré okokra
visszavezethetd nyelvi valtozast tapasztaltam minden korosztaly beszédében. Tobbek kozott a
konferenciafelhivasban is szerepld
idegen hatast, amelynek oka valosziniileg — foként az angol nyelvbdl — tomegesen és gyorsan
késziilo forditasok kényszere, (példaul a hatarozott és a hatarozatlan néveld hasznalataban ¢€s a
nyelvtani egyeztetésben),
bels6 okokra visszavezethetd valtozast, mint példaul a nyelvtani pszeudo-analogiak (/o7 - ,,lovat”
helyett),
jelentéstani valtozasokat, amelyek eléggé egyértelmiien a felgyorsult torténeti, szociokulturalis,
politikai, gazdasagi, technikai stb. valtozasok kovetkezményei (zabla — ang. tablet mint 1j
médiaeszkoz),
fonolégiai valtozasokat (példaul erdteljes lenizaciot: szontagyejo, azaz ,,azt mondta, hogy eljon”,
tonképe, azaz ,,tulajdonképpen” = szolamegyenldség?).
Eléadasomban részletesen csak a cimben is szerepld nyelvtani jelenség ,kivaltod okait, lefolyasuk
torvényszerliségeit €s elméleti tanulsdgait vizsgalom”, mégpedig kevéssé ,,kozismert elmélet
alapfeltevéseire és modszertanara tamaszkodva”, (mint amilyen az ikonikus nyelvtan). Vagyis az
alapvetden agglutinald tipust magyar nyelvben az -i (és a -csi) toldalék hasznalata miért terjed, és
miért nem a sz6t6hoz jarul (Katalin — Kati vs. Katalin — Katalinka, Erzsébet — Erzsi — uborka —
ubi, kaposzta — kapi, sét ongyilkos — éngyi, Kdroly — Karcsi, Janos — Jancsi, Lajos — Lajcsi —
unatkozom/?/ — uncsi).
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