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A magyar fonoldgiaban erdsen jeldltek a szupernehéz szotagok, elsdsorban azok, melyekben
hosszi maganhangzo ¢s koda-mdassalhangzo is megjelenik. Alapvetéen csak /a/ és /e/
fordulhat eld ebben a pozicidban, korlatozott mértékben, pl. férfi, parta, cékla, samli, térd,
pant stb. (vO. Polgardi 2002: 146). Ugyanakkor a magyar nyelv torténetében szokas
feltételezni egy olyan hangvaltozast (tendenciat?), amely az azonszotagi zengdhangok
(nazalisok ¢és likvidak) eldtt megnytjthatta a maganhangzdkat (pl. E. Abafty 2003: 332, 344,
Barczi 1967/1989: 164) — bar a példak még a tankonyvekben sem problématlanok. Ismeretes
tovabba az is, hogy a szotagvégi zengdhangok (kiilondsen az [r]) a mai magyar nyelvben is
nyujto hatast gyakorol a révid maganhangzokra.

Szamos olyan jovevényszo talalhatdé a magyarban, melyekben hosszii a maganhangzo
kéda-massalhangzo eldtt, bar ezt az atado nyelvbeli alak latszélag nem indokolja, és a
magyar fonologiai rendszer szamara is ilyesfajta erdsen jelolt szerkezetet hoz létre, pl.:
parduc, arboc, Marton, Sandor, érsek, kantor, péntek, pant stb. A felsorolt példakban kozos,
hogy /a/ és /e/ nytlik meg benniik, és a kdda-massalhangz6 zengdhang.

Ebben az eldadasban nagyobbara a korai latin jovevényszavakra dsszpontositunk, bar
mas korszakokbdl és mas nyelvekbdl szarmazéd jovevényszavak is szoba fognak kertilni.
Feltesszlik a kérdést, vajon sziikségképpen azt kell-e feltételezniink, hogy a szdban forgd
hangvaltozas (tehat a zengdhang altal bezart szotagban torténd maganhangzé-nyuléds) a
magyar nyelven beliil tortént valtozas-e, vagy elképzelhetd-e esetleg az, hogy ez a fonologiai
mintazat — legalabb részben — kolcsonszavak utjan honosodott meg a nyelvben, azaz
fonologiai kdlcsonzés.

A latin jovevényszavakkal kapcsolatban a szokésos allaspont az, hogy a vulgaris latin
maganhangzo-hosszisdgokkal keriiltek a magyar nyelvbe, azaz hosszii magénhangzo
eredetileg csak nyilt szotagban fordulhatott eld, ahol pedig zart szotagban taldlunk hossza
maganhangzot, azt az atvevo nyelvbdl kell megmagyardznunk (Fludorovits 1937).

Koztudomasu, hogy a korai latin jovevényszavak jo része €szakolasz nyelvtertiletrol
keriilt a magyar nyelvbe. Eszakolasz nyelvjarasokban azonban gyakran megnyulik a
hangsulyos maganhangz6 szonorans-kdda elétt, pl. ol. angelo [ 'and3elo] angyal’ ~ (Velence)
['a:]ngeo, (Gorizia) [ a:]ngelu, (Belluno) ['a:]ndol, (Cravero) ['a:]nghel, (Ronchis) [ a:]nzu
stb. Ez a nyalds a mai olasz nyelvjarasokban inkabb fonetikai, mint fonologiai jellegi,
rdadasul az olasz szotagrim fonoldgiailag két moraban van korlatozva (Kriamer 2009);
torténetileg mégis elképzelhetd, hogy hatdssal lehetett a magyar atvételekben megfigyelhetd
maganhangzo-nyulasra. (A példdk a  VIVALDI  adatbdzisb6l  szarmaznak:
https://www?2.hu-berlin.de/vivaldi/.)

A nyulasnak tobbféle kontextudlis oka lehet, igy a kornyezd szegmentumok fonetikai
hasonlosaga (maganhangz6 + zengbhang egy szotagrimen beliil), a hangsuly és az intenzitas,
a szbtag pozicidja a szon beliil stb. (van Santen 1992). A ladinban és a Graubiinden kantoni
rétoromanban rendszeres a hangsulyos hosszu maganhangzok eléforduldsa szonorans koda
elott, pl.: sp[e:|nder, ble:]rgia, p[u:]rla, av]u:]nda, [u:]ngula, [a:]rvor stb. (Hounder 1901).
Eszakolasz nyelvjarasokban (féleg Emilia-Romagna, Veneto és Friuli-Venezia Giulia
megyékben) szorvanyosan figyelheté meg hasonlé nyulas.

Az adatok alapjan feltételezésiink szerint nem zarhatjuk ki azt, hogy a zart szotagi,
zengbhang el6tti nyualds — amely természetesen tipoldgiailag sem ismeretlen jelenség, 1d.
példaul a kései 6angol magéanhangzo-nyulast — fonologiai mintakolcsonzeés itjan jelent meg a
magyar nyelvben, tehat nem, vagy nem teljesen bels6 fejlemény.
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