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TOBBNYELVU VILAG

Miért jo a tobbnyelviiség?

Miért érdemes elsajatitani Uj nyelvi kompetencidkat? Az ok el6szoris lehet a személyes fejlédés iranti vagy.
A nyelvtanulastol szellemi rugalmassagot, kulturalis gazdagodast, a Masik felé valo nyitast remélink...
E motivaciok egyetemesek: ezzel azt akarom mondani, hogy ezek a motivacidk fiiggetlenek a tanuld
anyanyelvétdl, a mindennapokban hasznalt nyelvétdl, a tanulni kivant nyelvétdl. Ezek a motivacidk érdek
nélkuliek, és ettdl ritkak.

Természetesen vannak kivilrél jové okai is annak, ha valaki vallalja a nyelvtanulds jelentette koltségeket.
Soha egy korban sem jatszott még ennyire fontos szerepet a személyes és anyagi vagy szimbolikus
javak nagy mennyiségl aramlasa. A nemzetkozi kereskedelem, a média, az internet, az idegenforgalom,
a tudomany, és a migracié megsokszorozza a kiilénb6zd nyelvet beszélé emberek kdzotti kapcsolatokat,
gy 0sztondzve egyszerre a nyelvek irdnti kindlatot és keresletet.

Ma mar teljesen nyilvdnvald, hogy a nyelvismeret a gazdasagi és tarsadalmi eléremenetel alapvetd
feltétele. Ahogyan belépiink az informacidéra és tudasra épild tadrsadalomba, a nyelvi kompetencidk
iranti igény egyre né. Ezt az érvet emlitette a roman Leonard Orban, az elsé tébbnyelviségért felelés
eurdpai biztos a beiktatdsakor, méghozza gazdasagi érvként: ,A tobbnyelviség jét tesz az Gzletnek” és
Lversenyelényt jelenthet az adott ipardgnak”. Az eurépai orszagok nyelvi rendszerérél tudottak alapjan
megallapithatjuk, hogy egy vallalatnal leépités esetén a tobb nyelvet beszéléknél sokkal kevesebb az
esély arra, hogy elveszitsék az allasukat, mint az egy nyelvet beszélék esetében. Svajc esetében ezt a
kilonbséget szamszerdsiteni is lehet: egy kétnyelviinek 2,35-sz6r kisebb az esélye arra, hogy elveszitse
a munkahelyét, mint egy egynyelviinek (Grin, 1999, 2014).

Ez az elsd motivacional sokkal kevésbé elterjedt gazdasdgi motivacié egyetemes jellegli. Egy adott
nyelv elsajatitdsaval jard elénydk harom tényezétdl fliggnek: a méar beszélt nyelvtdl (a statuszatdl, a
hatékonysagatdl, a vele jard hatalomtol, az imazsatdl...), az adott pillanat technikai sziikségleteitdl, és a
tanulhaté nyelvektdl (statuszuktdl, hatékonysaguktdl, a vellk jaré hatalomtdl, az imazsuktol...)

A tobbnyelviiség paradoxona: egyszerre sokszinli és egységes vilag

Pedig paradox a kép. A globalizacié egyrészrél allanddan ravilagit a tédrsadalmaink tdbbnyelviségére,
ami szembetlinden kihat a kbzvéleményre. Masrészrél a globalizacid kihat a nyelvi piacra: a globalizacié
hatdsara a nyelvi piac olyannyira egységesil, hogy monopolhelyzet alakul ki. Hatdsa és latszélagos
jovedelmezdsége miatt egy nyelv domindlja a piacot. Ez az egységesltilés pedig elfedi az egyre jobban
hangsulyozodé tobbnyelviséget, a globalizacié koncertjén nem halljuk téle a tébbi nyelvet.

Ezen a paradoxonon tdl kell 1épni, és fel kell tenni a kovetkezd kérdést: egyetlen egy nyelvre van
szlkséglnk, vagy tobb nyelvre? A gazdaségi és tarsadalmi eléremenetel egy nyelv, vagy tobb nyelv
ismeretén keresztil térténik?

Ahhoz, hogy erre a kérdésre vélaszoljunk, az lenne a legjobb, ha lennének szdmadataink, melyek a
mar emlitett hdrom tényez6é mentén hatdrozndk meg a nyelv jovedelmezdségét: az altalunk méar beszélt
nyelv(ek) értéke, a megtanulandd nyelv(ek) értéke, és a nyelvtanulds sorédn kitlzétt célok. Marpedig ezt
a kérdést nem gyakran tesszik fel: a kdzgazdaszok nyelvi kérdésekben mindezidaig nem igen foglaltak
allast, kivéve par jelentds példat: José Luis Garcia Delgado, Juan Carlos Jiménez, José Antonio Alonso,
Amado Alarcén Alarcén, Angel Martin Municio mind irtak a spanyol nyelv jévedelmezdségérél, 'vagy
ott vannak példaul az olyan hires kézgazdaszok, mint Frangois Grin?, Francois Vaillancourt, vagy Albert
Breton.

Nekik kdszonhetben bizonyos nyelvek tekintetében vannak adataink, ilyen példaul a spanyol, amellyel
kapcsolatosan sok adat all rendelkezésre, valamint bizonyos allamok esetében, mint Kanada, vagy Svajc.
Utdbbiaknal példaul felmérhetjik, hogy egy adott nyelv ismeretének milyen hatdasa van a dolgozék
jovedelmére.

1 Lsd. bibliografia.
2 Lsd. bibliogréfia. Az itt felhasznalt Svéjcra vonatkozé példék forrdsa: Grin 1997, 1999, Grin és tarsai, 2010a, 2010b, 2016.



A NYELVEK GAZDASAGI| SZEREPE

Egy nagyon lényeges nyelv: az angol

A szdmok rédmutatnak arra, hogy milyen hasznos az angoltudas. Valljuk be, erre az eredményre
szamitottunk.

Szémoljuk ki pontosan az angol jovedelmezdségét! Ami a Svéjci Allamszovetséget illeti, az angol nyelv a
francia ajku részen 10 szazalékkal, a német ajkl részen 18 szézalékkal, az olasz ajku részen 12 szazalékkal
magasabb jovedelmet jelent. Belgiumot illetéen nem allnak rendelkezésre ilyen pontos adatok, de tudjuk,
hogy a nagyvéllalatoknal a tisztvisel6k el6léptetésének feltétele a hdromnyelviiség: 2-3 nemzeti nyelv - a
francia és a holland -, és természetesen az angol nyelv ismerete (Isd. Dardenne Eraly, 1995).

Mas, nem kevésbé hasznos nyelvek

LViszont az, hogy az angol hasznos, nem jelenti azt, hogy mindenhol hasznos. Az, hogy bizonyos
szerepeket be tud tolteni, nem jelenti azt, hogy minden szerepet be tud tdlteni” - mondja Grin (2014: 13).

A tobbkultdrdju allamok, mint példaul Svéjc, vagy Belgium esetében nem A&llithatjuk, hogy az angol
érdektelenné tette volna a nemzeti nyelvek ismeretét. Ez csak egy klisé. Grin maga éllapitja meg, hogy
Svéjcban a nemzeti nyelveket gyakrabban hasznaljak, mint az angolt a kiilénb6z6 nyelvi régidk kozotti
szakmai kapcsolatokban.

Kutatdsai el6szor is azt mutatjdk, hogy a német ajku véllalatok ugyanannyira, sét gyakrabban hasznéljak
a franciat, mint az angolt (39% és 37%), és ugyanez a helyzet a francia ajku vallalatoknal is: gyakrabban
hasznaljdk a németet, mint az angolt (39% és 36%).

Kutatdsai mésodsorban azt mutatjdk, hogy a helyi nyelvek rendkivil jovedelmezéek: aki a sajat nyelvén
kivil beszéli ezeket a nyelveketis, az 14 szazalékkal tobbet keres a német ajkl Svéjcban a francia esetében,
csakugy, mint a francia ajku Svéjcban a német esetében, és 17 szazalékkal az olasz ajku Svajcban a
francia és a német nyelv egylittes ismeretének esetében. A német nyelv j6vedelmezdsége a német ajku
Svéjcban, és a két nagy nemzeti nyelv jovedelmez&sége az olasz ajku Svajcban nagyobb tehat, mint
az angol jovedelmez&sége! Kanadaban sokaig az angol egynyelviiek kdnyvelhették el a legmagasabb
jovedelmet, a kétnyelvlek jévedelme azonban ma mar 13,7-14,1 szdzalékkal magasabb.

A kutatasok harmadik megallapitdsa pedig az, hogy a vallalatokndl ritkdbban van hiany angolul, mint
mas nyelven beszél6é munkavallaldban. A német ajki Svéjcban a vallalatok 77 szdzalékaban van hidny
francidul beszél6 munkatérsbdl, és 51 szazalékdban angolul beszéld munkatarsbdl. Ugyanez a helyzet
Belgiumban is: azt latjuk, hogy a vallalatok nehezen taldlnak az angolon kivil mas nyelvet is beszéld
munkaerdt. A Flandridban taldlhaté vallalatok nem taldlnak elég francidul beszélé munkatérsat, a francia
ajku vallalatoknal pedig hidny van holland ajku munkavaéllalobdl, és akkor még nem is beszéltiink az olyan
nyelvek esetében jelentkezé hidnyrdl, mint a német, amelyet borzasztéan kevés belga tisztségviseld
beszél.

Ezek a megallapitdsok fontos figyelmeztetést jelentenek azoknak, akik szerint hatékonységi okok miatt
mindenhol az angolt kell prioritdsként kezelni, a dontéshozéknak, akik ugyanezen Urtiggyel a nemzeti
nyelvek oktatasaval val6 felhagyésra buzditanak, és az ilyen projekteket tdmogaté szlléknek: a nyelvi
piacrol alkotott elképzelésiik nagyban a képzeleten alapul, az angol nyelv elényben részesitése hamis
kép eredménye.

Dardenne és Eraly (1995) belga kutatdsa arra is ravildgit, hogy a tisztségviseldk eléléptetésének
legalapvetdbb feltétele a hdromnyelvliség -az angol, a francia, és a holland nyelv ismerete-, egy negyedik
nyelv -német, spanyol, vagy maldj, koreai- pedig nagy elényt jelent. Ezt a helyzetet gondolom, kénnyen &t
tudjuk Ultetni Magyarorszagra: a francia (vagy egy masik nyelv) ismerete a magyaron és az angolon kivl
bizonyara hozzaadott értéket képvisel a vallalatok és a szolgéltaték szamara. Ha egy tanulé harmadik
nyelvként a franciat (vagy egy masik nyelvet) valaszt, kitinhet a csak magyar-angol kétnyelvd, vagy
magyar-angol-német hdromnyelv( tarsai kozdil.



Az lgyfél nyelve, a partner nyelve

Ezek a helyzetek mindenhol eléfordulnak, nemcsak a tobbnyelvl orszdgokban. Az tgyfél vagy a partner
nyelvének ismerete mindig elényt jelent. Ismertem egy méra mar elhunyt belga mérnokot, akit a vallalat
mindig Kozép-Eurdpaba kildétt tzleti Utra, ugyanis ott mindig nagy sikert aratott. Hogy mi volt a titka?
Egyszer elmondta: mig a munkatarsai az Uzleti utak soradn csak a technikérdl és a pénzlgyi feltételekrdl
beszéltek, arrdl is angolul, addig 6 vicceket mesélt, focirél vagy horgaszatrol beszélt, méghozza németul.
Micsoda tanulsag! Micsoda tanulsag ez példaul a francia felsévezetéknek! Tobbségiik csak angolt tanult,
pedig Franciaorszag a kereskedelmének haromnegyedét nem angol ajku orszagokkal bonyolitja.

Nemcsak az uUgyfél/partner nyelvét kell ismerni, hanem a kultirdjat is. Ez persze mar mas torténet, de
azért ne felejtstik el megemliteni, hogy nem ugyanugy targyalunk egy japannal, mint egy amerikaival,
nem ugyanugy viselkedink egy lengyellel, mint egy olasszal. Szerencsére ugy tlnik, hogy a kulturdlis
kulonbozdéség fogalma begylrlzik a vallalati vildgba, valamint az egészségigybe és a szolgaltatdi
szférdba is, melyek nyitnak a multikulturalizmus felé, néha még ilyen jellegl képzéseket is inditanak.
Szerencsére - mondom én. De sajnos a tobbnyelviség nem mindenki szerint jelent elényt is.

Vonjuk le az altaldnos kovetkeztetéseket e megallapitdsok alapjan! Nemcsak egy, hanem tobb nyelv
oktatasa, a széleskorl nyelvi kindlat messze nem pazarlds, messze nemcsak tarsadalmi, kulturalis vagy
etikai elv, hanem teljesen megfelel a gazdasagi jovedelmez&ségnek is.

Még tudatositani kell az emberekben, hogy a sokszinliség messze nem akadaly, hanem lehet&ség.
Mondanék erre két példat (Isd. Maurais, 2005). Uj-Brunswick kanadai tartomény a lakosség jelentés
részének francia-angol kétnyelvliségére épitett, és igy vonzotta a tartomanyba a kilonféle vallalatokat,
f6leg a call centereket. Uj-Brunswick ma mér a call centerek févarosa, a francian és az angolon kivil més
nyelvek is képviseltetik itt magukat. A masodik példa India: taldn nem véletlen, hogy az ottani diploméasok
nyelvtudédsa is hozzajarult ahhoz, hogy szdmos eurdpai és amerikai véllalat Indidba delokalizalt.

Igy visszatértiink a paradoxonunkhoz. A nyelvi sokféleség egyrészt tgy tlnik, hogy akadalyt jelent a
javak, személyek, és otletek szabad aramlasdban. Masrészrél viszont minden bizonnyal erés gazdaséagi
érvis.

Az oktatdsi és képzési felelésoknek meg kell tehdt oldaniuk a kévetkez6 kihivast. Meg kell akadalyozniuk,
hogy minden didknak, minden nyelvtanulénak ugyanolyan legyen a nyelvi profilja: a Svéjcban vagy
Belgiumban él6 frankofén esetében francia-angol, a magyar didk esetében magyar-angol-német... A
tapasztalatok mindenhol azt mutatjak, hogy érdemes sokszin( nyelvi profillal rendelkezni. Csak francia
példékat hoznék: a magyar szUlék korében egyre népszerlibb a Francia Gimnédzium és a francia két
tanitasi nyelv( tagozatok, Lengyelorszdgban egyre népszerlibbek a sziléziai francia nyelv( osztélyok, az
Egyesiilt Allamokban pedig a Louisiana allamban talalhaté intenziv francia nyelvi képzést kindlé osztélyok.

A gazdasagra vonatkozé paradoxon, mely szerint a tobbnyelviiség egyszerre akadaly és hajtderd is,
megallja a helyét mas dgazatoknal is, mint példaul a tudomany esetében. Egyrészrél az angol soha
nem volt még ennyire a tudoméanyos kutatds és kommunikéacié nyelve. Masrészrél viszont ,a tudomany
vildga éppen véltozdban van. Immar a tudés tor elére, az Uj tudas tllmutat a megoldanddé kérdéseken, és
elébb-utébb az angol nyelven torténd kommunikacién is. A tudomany vitalitdsa igényli, hogy a tudomany
hozz&alladsa és kifejezéstara sokszinli legyen.” (Cerquiglini, 2015: 9).



A FRANCIA JELENLEGI HELYZETE

Nyissuk ki tehat a nyelvek tarh&zat! De milyen helyet adjunk ebben a tarhdzban a francidnak? En magam
egyetemi oktatd vagyok, nem utazom Uzleti utakra, igy megpréobalok a lehetd legobjektivebben valaszolni
erre a kérdésre. Ehhez pedig ismét a szamokat hivom segitségdil.

Az 6t6dik nyelv a vilagban

Avildgban kérllbelll harminc orszagban hivatalos nyelv a francia: egyedil, vagy mas nyelvek mellett. Ezen
orszagok 6sszlakossaga tobb mint 300 millié f6, akiknek kozel fele Afrikdban él. Ez az adat természetesen
csak nagyon homalyos képet fest arrél, hogy hogyan oszlanak el a vildgban a frankoféonok. Egyrészrél
orszagrél orszagra mas és més ardnyban vannak jelen a frankofénok a teljes lakossdghoz képest (nem
emlithetjik egy lapon Franciaorszagot, ahol a lakossdg csaknem 100 szdzaléka beszél francidul, és az
afrikai orszédgokat, amelyekben a frankofénok igen csak kisebbségben vannak). Masrészrél a francia
bizonyos orszagokban nem hivatalos nyelv, mégis megdrizte jelenlétét.

Megéri tehat beazonositani azokat az orszdgokat, amelyekben a francia nyelv jelenléte erés, minden nap
haszndaljdk, akar csalddon belil, akdr az iskoldban. A Frankofénia Nemzetkdzi Szervezetének legutdbbi
jelentése szerint (Wolff, 2014), ez a csoport kérilbeltl 212 millié fét tesz Ki.

Ugyanezen jelentés szerint tovabbi 62 millié fét tekinthetlink még frankofénnak. Ok azok, akik iskoléban,
vagy egyetemen tanultak meg francidul. Ha hozzaadjuk a 212 millié f6h6z azokat, akik a tanulmanyaiknak
koszonhetben tudnak részt venni egy francidul zajlé beszélgetésben, akkor 6sszesen 274 millié a francidul
beszél8k szama.

Els6 kovetkeztetés: a francia igy a vildg 6todik legnagyobb nyelve a kinai, az angol, a spanyol, és
becslésektdl figgden az arab vagy a hindi utan.

Ot foldrészen beszélt nyelv

De ennek a nyelvnek vannak egyéb sajdtossdgai is. A kinaival és a hindivel ellentétben a francia nem
a vildg egy homogén régidjahoz kotédik: csak Ugy mint az angolt és a spanyolt, a franciat is mind az 6t
foldrészen beszélik.

A francia hasznalatanak foldrajzi eloszlasa széleskor(, ami nyilvdnvaldéan kedvez a kereskedelemnek, és
természetesen kihat a nyelvtanuldsra is: a francia a vildg masodik legtobbet oktatott nyelve. A francia igy
szinte mindenhol jelen van a vildgban.

Ez a masodik hely nemcsak az arisztokratikus multnak, vagy annak tudhaté be, hogy a francia a parfumipar
és a divattervezés nyelve, amelyek legitim gazdasagi dgazatok, csak Ugy, mint az idegenforgalom -
Parizs még mindig a vildg egyik legvonzébb turisztikai célpontja-. Ez a masodik hely bizonydra mésnak is
betudhatd.

Eurdépa nyelve

A frankofénok két csoportja foldrajzi eloszlasanak dsszehasonlitdsa - a 212 millid f6, akik rendszeresen
hasznaljak a franciat, és a 62 millié f6, akik idegennyelvként tanulték a franciat és olyan szinten sajatitottak
el, hogy tudnak francidul tdrsalogni- rdmutat, arra, hogy a francidnak milyen fontos szerepe van Eurépéban:
a 62 millio beszélébdl 46 millié az 6reg kontinensen él.

»Erés” nyelv

De nem elég csak a beszél6k szamat vizsgalni. Meg kell nézni azt is, hogy a francidul beszéld lakossagnak
mekkora gazdasdgi sUlya van, példaul a vésarlderd alapjan. A szdmok itt is magukért beszélnek. A
frankofénok jovedelme a vildggazdasag korllbelll 5 szazalékat teszi ki, pedig a frankofénok a vilag
lakossaganak csak 1,5-2 szézalékat teszik ki (Grin és Gazzola, 2008). Megallapithatjuk tehat, hogy a
francia nyelv gazdasagi szerepe tovabbra sem elhanyagolhato, és egy j6 ideig nem is lesz az. Ugyanakkor
nagy egyenlétlenségeket lathatunk a frankoféon vildgon belll: a frankofén vildghoz tartoznak a Fold
legszegényebb orszagai. A francia jovéje tehat ezen orszdgok természetesen feltételezett fejlédésén 4ll.



Megalkothatunk egyfajta, a nyelv hatasat és befolydsat mérd globalis mutatét, amely olyan tényezdket
vesz figyelembe, mint példaul azon orszdgok GDP-je és irdstuddinak ardnya, amelyekben az adott nyelvet
beszélik (Graddol, 1997 éltal kidolgozott mutatd). Na mar most ezen mutato szerint a francia természetesen
nagyon lemarad a viszonyitasi alapnak vett, 100 pontos angol mogétt. A francia nyelv a maga 33 pontos
mutatdjaval a harmadik legnagyobb nyelvi hatalomnak szamit a német (42-es mutato) utdn, pont a japan, a
spanyol, és a kinai (ilyen sorrendben 32, 31, 22) el6tt. Ezen harom nyelvvel jelentésen megeldzi a sorban
kovetkezd nyelveket, vagyis az arabot, a portugélt, a maldjt, az oroszt, és a hindit/urdut, amelyek pontja
8,5,4,3és04.

A FRANCIA JOVOJE?

Ha nyelvtanuldsra adjuk a fejlinket, mindig van valamilyen tervink, vagyis a jév8be tekintiink. Megéri a
francidba fektetni? Mas szdval: van még a francianak jovoje?

A nyelvek nagy ujraosztasa

A nyelvi piacot az elmult években annyi behatds érte, hogy ez a kérdés logikus. A XX. szdzad utolsé
évtizedében Németorszag Ujraegyesitése, a keleti blokk felbomldsa, a Szovjetunié felbomldsa, Kina
Ujjaszlletése, India megerdésodése és az eurdpai épitkezés folyamata miatt megvéltozott az egész
vildgon jelen |évd, nagy kiterjedésl nyelvek egymashoz fliz8d6 viszonya. Ezen geopolitikai valtozdsokhoz
hozzdadddnak a hosszl tdvd trendek: Uj gazdasagi blokkok sziiletése, globalizécid, és a munkaszervezést
és a kommunikéciét megvaltoztatd technolégidk széleskord elterjedése.

Ez az Ujraosztas 6sszességében természetesen az angolnak kedvezett. Példaul az olyan jelenségek, mint
az apartheid vége, ami megnyitotta Dél-Afrikat, vagy a Nagy-tavak régidjaban zajlé haborik az angol
elterjedését segitették el6 szerte a kontinensen. Az eurdpai épitkezés folyamata szintén hozzajarult az
angol szerepének megerésédéséhez olyan més orszadgokban, mint Bulgéria vagy Romaénia, amelyekben
hagyoményosan a francia vezette a mezdényt.

De més folyamatokat is lathatunk, melyekre két példat hoznék.

Kontinenstnk keleti felén tébb a szovjet birodalom felbomldsa utdn szlletett koztarsasdg - Azerbajdzsan,
Uzbegisztan, Tirkmenisztan, Kazahsztéan, Kirgizisztan - kerilt immaron torok kulturdlis hatds ald. A vilag
masik végén, Latin-Amerikaban pedig az Argentinat, Brazilidt, Paraguay-t, Uruguay-t és Venezuelat
magaba foglalé Mercosur hatdsai érzédnek. A Mercosurnak koszénhetd kereskedelem hatdsara nétt a
nyelvi készségek irdnti kereslet. Egyre tobb a spanyol-portugal kétnyelv(, olyannyira, hogy van, aki szerint
a két nyelv 6ssze fog olvadni a régidban. Ez az (j feldlldas mindenesetre Uj pedagdgiai gyakorlatokat és
Uj oktatdspolitikdkat hivott életre. A Cervantes Intézet egyik legfébb célteriilete Brazilia lett, ezzel egy
idében pedig Argentina és Brazilia tdmogatjdk a hasznosnak bizonyuld spanyol-portugdl két tanitési
nyelvl programok kidolgozéséat.®

Osszességében az angol helyét révidtavon nem fenyegeti masik nyelv, kozép-és hosszitédvon viszont a
nyelvek szerepének Ujraosztasa varhato.

A British Council 1997-ben adta ki David Graddol az angol nyelv helyzetérdl sz616, The Future of English?
cim( jelentését. Szeretném felhivni a figyelmet a cimben taldlhaté kérddgjelre. A demogréfiai és gazdasagi
elérejelzéseken alapuld jelentés egyrészrél szdmos olyan tényezére mutat rd, amely bizonyos foldrajzi
zonédkban az angol azonnali megerésodésének kedvez, masrészrél pedig olyan nyelvek elbretorésére
is, mint a haussza, vagy a szuahéli Afrikdban, a regionalis nyelvek Indidban, a tok piszin, vagy a malgj
kulonbozé valtozatai (példéul az indonéz) Ocednidban, més terileteken pedig az orosz, a mandarin, a
torok, és az arab...

2050-re Uj eréviszonyok alakulhatnak ki a nyelvek kdzott, és Graddol szerint mér egy nyelvnek sem lesz
olyan hegemonidja, mint az angolnak a XX. szdzad végén.

3 Isd. Hamel, 2001, 2008, Chardenet és da Cunha, 2008.



A francia nyelv latvanyos terjedése

Hol van ezekben az elérejelzésekben a francia nyelv?

Richard Marcoux demografus egy 2008-as munkéjdban két jéslatot is megfogalmazott arrdl, hogy
hényan fognak francidul beszélni 2050-ben. Ezeket a becsléseket két feltevés mentén dolgozta ki: egy
kedvezdtlen, és egy kedvezd feltevés alapjan. Az elsé szerint stabilizalddik az 1997-2000 kozott elért
szliletésszam és iskoldzottsagirata. Az utdbbi feltevés szerint a déli orszagokban megnd az iskolazottsagi
arany. Az elsé felvetés alapjan készilt becslés szerint a frankofénok szdma 2050-ben 276,83 millié lesz.
A méasodik hipotézis alapjadn készilt becslés ennek a szdmnak a dupldjat, 683,56 milli6 francidul beszélé
lakost vetit elére. Még ha Marcoux szamitdsi médszere nem is ugyanaz, mint az OIF-é (Frankofénia
Nemzetkdzi Szervezete), azt lathatjuk, hogy az elsd, 2050-re elbiranyzott szamot (274 millié) 2014-ben
mar majdnem elértik! Hogy lehet ez?

Megéllapithatjuk, hogy a frankofénok szdma 2010-2014 koz6tt [dtvanyosan, tobb mint 7 szazalékkal nétt! Ez
a névekedés két okra vezethetd vissza. Az elsé a szubszaharai Afrikdban taldlhaté orszdgok demogréfiai
novekedése. Mivel ezen orszagok oktatasi rendszerei tovabbra is kdzponti helyet szannak a francidnak,
a szamos kilonbozé nehézség ellenére egyre nagyobb lakossdg van kitéve a francia nyelvnek. A
demogréfiai névekedés mellett az iskoldzottsag terjedése is jelentdsen novelte ezt a kitettséget. Igy tehat
a frankofonok szdmanak novekedése a szubszaharai Afrikdban volt a legszembetindbb. A novekedés
2010-2014 kozo6tt dtlagosan 15% volt, bizonyos orszdgokban 30%-0s legmagasabb szinttel.

Minden jel arra mutat tehat, hogy 2050-re jéval tullépjik Marcoux és Graddol legoptimistabb elbrejelzéseit
is. A demogréfiai elérejelzések szerint a frankofénia lakossdga 2065-re tobb lesz mint egy millidrd 6, és
- az angol nyelvd terliletek fontos példajanak kivételével- tobben fognak francidul beszélni, mint az olyan
nagy kommunikéaciés nyelvek jelentette térségekben egytt véve, mint a német, a portugal, a spanyol, és
az arab (Wolf, 2014: 34-37).

A NYELVTANITASI MODSZEREK UJRAGONDOLASA

Ha megnyitjuk a nyelvek tarhazat, kétségkivil meg kell nyitni a nyelvtanitas tarhazat is. Ez azonban mar
maodszertan, amihez viszont egyaltaldn nem értek.

Egy dolog azonban biztos: kreativitdsra lesz sziikség. Elészeretettel gondoljuk, hogy a nyelvtanulds
azt jelenti, hogy mindenképpen megprébaljuk aktivan és passzivan, széban és irdsban is tokéletesen
hasznalni a nyelvet. A tokéletes nyelvtudas azonban csak hil ébrédnd, melyet nem szabad tovabb
kergetni. Veszélyes is ez az dbrand, hiszen egy ilyen ideal, csak (gy, mint a teljes anyanyelvi kompetencia,
elérhetetlen célokat allit elénk.

Azemberiigények,félegagazdasagiigények,olyanok,hogy gyakranelegenddarészlegestobbnyelviiség:
mind aktiv, mind passziv, mind frdsban, mind széban. Ha elfogadjuk, hogy a célok sokfélék lehetnek,
akkor kidolgozhatunk célzott nyelvtanulasi mddszereket, melyek gyorsak, Ujitok, és nem koltségesek.
Csak két példat mondanék.

El6szor is kidolgozhatunk mddszereket olyan nyelvi tllélécsomagok megalkotasara, melyek kizarélag
passziv nyelvtudast adnak, melynek birtokdban példaul lehetségessé vélik a nyelvek kozotti
kommunikacié a nemzetkozi értekezleteken. Ez az ,én nyelvemet beszélem, a te nyelvedet értem” elv.
Hazamban, Belgiumban, elterjedt ez a gyakorlat a szovetségi kdzigazgatasban: a holland ajklak és a
francia ajkiak Ggy kommunikalnak egyméssal, hogy mindenki a sajat nyelvén beszél. En magam is igy
szoktam eljarni. Sokdig dolgoztam a holland nyelvld Tudoméanyos Kutatasi Tanacsban, és soha nem éltem
a felajanlott forditasi szolgéltatdsokkal, melyek pszicholégiai gatat vetettek volna kozém és kollégdim
kozé. Egyrészrél eléggé jol értettem a hollandul folyé eszmecseréket, és mindig beszélhettem a sajat
nyelvemen, ugyanis a partnereim megértették. Azonban ha jol tudom, ez a fajta gyakorlat semmilyen
kilon erre a célra kialakitott médszeren nem alapszik: mindenki a gyakorlatban sajétitja el.

4 Benin, Burkina Faso, Burundi, Kamerun, Kongd, Gabon, és Szenegal. Lsd. Wolf, 2014.



Masrészrél gondolhatunk olyan programokra, amelyek az idiémak kozotti tipoldgiai rokonsagra alapoznak.
lgy tudjuk az egyik idiéma megtanuldsa sordn szerzett tudast konnyedén hasznositani egy masik idiéma
esetén is. Minden kétséget kizadréan a rokon nyelvek esetében lehet a legjobban kifejleszteni ezeket
az imént emlitett nyelvkozi értési technikakat. A skandinav nyelvek mutattdk az utat ezen a téren: a kis
svédek, a kis danok, és a kis norvégok az anyanyelvorajuk keretében immar csaknem egy évszazada
kapnak betekintést az azonos nyelvcsoportba tartozd tobbi nyelvbe... Az Gjlatin nyelvek kovették ezt
a példéat, és ma méar szdmos modszer Iétezik a piacon, példaul egy online kurzus (MOOC), amelyet a
Frankofénia Nemzetkozi Szervezete dolgozott ki. A francia nyelv igy belépét jelenthet az olyan nagy
nemzetkdzi nyelvek felé, mint a spanyol vagy a portugél, tovédbbé az olasz, a roman, és a katalan felé is.

Nyissuk ki a flllinket: kordlottink tébb tucat nyelv duruzsol!l Az utcdkon hallhatjuk a turistdk, a
bevandorldk, a latogatok nyelvét. Utazdsaink soran Uzleti partnereink nyelvét hallhatjuk, barataink megint
mas nyelvekkel ismertetnek meg bennlinket. A televizidink, szdmitdgépeink, okostelefonjaink szintén egy
egyre sokszinlbb vildgba vezetnek be minket. Legylink tudatédban ennek a sokszinlségnek, melyet a
készen kapott vélemények elfedhetnek elélink. Figyeljink erre a gazdagségra, és hasznaljuk ki, ugyanis
ki lehet. Figyeljiink a vildg ezen Uj arcara, mely 8sztonzi a képzel8erdnket és a kreativitasunkat.
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