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1. ALTALANOS BEVEZETES

I.1. A probléma feliitése (Jean-Louis Ska)
- Umberto Eco: a Biblia része a GUB (Great Unread Books) csoportjanak
- Miért nem olvassuk a Szentirast?

* a katolikus vilagban az egyhazi tekintély kiilondsképpen nem batoritott a Szentiras olvasasa-
ra; egyfajta ellenreakcioként, kiilonosen is a Reformacio, a sola scriptura elve, utan [igaz
€z nem magyaraz meg mindent]

« a [I. Vatikani zsinat utan sokban megvaltozott a helyzet, de mégsem beszélhetiink a katoli-
kus vilagon beliil egy valddi ,,biblikus kultararol” — a probléma gy tiinik kettds

1. A bibliaolvasasunk tobbnyire antologikus jellegii: a koriilmények, alkalmak, egyének vagy
csoportok igényeinek megfelelden valasztjuk ki azt a részt, amely tobbé kevésbé megfelel
a pillanat igényeinek.
— nem Bibliat, hanem ,,valogatott részleteket” olvasunk
— a valasztott szakasznak itt mar egy elére meghatarozott funkcidja van: ,,er0szakkal”
kell valaszolnia az egyén vagy a csoport altal feltett kérdésre
— ,.funkcionalis olvasat”, amely ,,hasznos elemeket” talal a szovegben — kiegészitendd
az un. ,kontextudlis olvasattal” (figyelembe véve az adott fejezetet, akar az egész
konyvet elolvasva hozz4 a bevezetd megjegyzéseket [katolikus Biblidk sajatossagal)

2. Komolyabb probléma a bibliai konyvek nyelvezetének nehéz érthetésége

- hasonlo problémaval allunk szemben, mint a nagy 6kori klasszikusoknal: Homérosz Ilia-
sza és Odiisszeidja; Vergilius Eneasza; Ovidusz Metamorfozisa; vagy Dante Isteni szin-
jateka — ezeket nem tudjuk olvasni megfeleld magyarazatok €s megjegyzések nélkiil,
amelyeket megfelelé kiadvanyok tartalmaznak

- a szentirasi konyvek értelmezése nem pusztan csak egy hermeneutikai probléma:
* részleges jelentés kiolvasasa, vagy tejesen elhibazott értelmezési ut
« vannak elmélyiilt €s gazdag értelmezési utak is

A kurzus célja:
- egyszerl eszkdzt nyajtani a Biblia elsé olvasasahoz azok szamara, akik kevésbé vannak affini-
tassal rendelkeznek.
- segiteni a Biblia kritikus olvasasat, kell tdvolsagot tartva az olvasas soran felmeriild problé-
maktol

Példa — Jeriko elfoglalasa (J6zs 6,16-19.20-21, furcsa taktika)

A hetedik alkalommal a papok megfujtik a harsondkat, Jozsue pedig igy szolt a néphez:
‘Torjetek ki csatakidltasban! Mert az Ur nektek adta a virost! A varos az Ur kedvéért dtok ald
esik mindennel, ami benne van. Csak Rachab, a rossz hirti né marad életben, s azok, akik vele
vannak hdazaban, mert elrejtette a hirszerzoket, akiket elore kiildtiink. Magatok pedig gondosan
orizkedjetek az elatkozottol! Nehogy kedvetek tamadjon valamit is elsajatitani, ami atok ala esik,
mert akkor Izrael egész taborat kiteszitek az atoknak, és nagy szerencsétlenséget hoztok ra. Min-
den eziistot, minden aranyat, minden rézbdl és vasbél késziilt edényt az Urnak kell szentelni, ke-
riilienek az Ur kincstdrdba.’

A nép csatakialtasban tort ki, a harsonakat pedig megfujtak. Amikor a nép meghallotta a har-
sonazengést, hatalmas csatakialtasban tort ki, s a falak leomlottak. A nép nyomban megrohanta
a varost — ki-ki ahol éppen volt - , és bevették. Betoltotték az atkot mindenkin, aki a varosban
volt, a férfin és non, fiatalon és oregen, az okorig, juhig és szamarig, a kardnak élével.”

- a szoveggel kapcsolatosan felmeriild fobb problémak

crer
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* Jozsue parancsa: megeskiidni minden ¢10 kiirtasara Jerikdban, kivéve Rahabot €s csaladjat -
ez utobbi a mi modern fogalmaink szerint 4ruld is
— a modern olvas6 szdmara dobbenetes lehet
* egy népesség kiirtasara parancsot adni, amelynek csak annyi a biine, hogy egy olyan
teriiletet birt, amelyet Isten népének Izraelnek igért, és amelyet Izrael elkezdett meg-
héditani
* miért kell lemészarolni az asszonyokat, a gyerekeket, az dregeket; sot az allatokat is
szarvasmarhakat, szamarakat és kecskéket?
* némely személy viszont tilélhette: pontosan azok, akik a gy6ztesekkel kollaboraltak

Hogyan magyarazhato ez az elbeszélés? Nem gatlastalan pragmatizmusrol van szo,
amely ezen feliil még teologiai igazolast is nyer? Hogyan lehet dsszhangba hozni a
hegyi beszéddel, ahol Jézus az ellenségszeretetre ad parancsot; és amely raadasul
ugyanabban a Szentirasban talalhato?

 archeoldgia bizonysagtétele: nincs torténeti alapja az elbeszélésnek — amikorra Izrael
megérkeztét teszik a térségbe, a varos nem volt lakott

- Hogyan lehet ezeket a nehézségeket feloldani?
* trombita — a korabeli hadseregek felszerelésének a része, igaz mas funkcioval bir, mint a
Jozs 6. fejezetében (pl. rohamra vezénylés)
* korabeli ostrom-elbeszélések és abrazolasok (pl. asszir féldombormiivek)

— nem talalunk Jeriké trombitaihoz hasonlé mozzanatot

(a Biblidban vo.: Bir 9,45-49.50-55; 2Sam 12,27-30; 2Kir 17,5-6; 18,9-10; 18,17 —
19,37; 24,10-15; 25,1-7 — ezek az elbeszélések tomorek, nem tartalmaznak sajatos
stratégiat [kivéve: Bir 9,48-49: egy fellegvarat felgyajtanak [Szichem ostroma];
2Sam 12,27: ahol David tdbornoka, Jodb, elfoglalja, az ammonita fovaros, Rabba
,Vizi-varosat”] — itt a védok valaszthatnak a megadas, vagy a szomjhalal kozott)

* konkluzio: a Bir 6. fej. nem egy valddi ostrom-elbeszélést tartalmaz — egy a valdésagban
nem megtortént esemény

— ez egy lényegi mozzanat a szakasz megértéséhez

* léteznek viszont mas elbeszélések, amelyek kiemelik a papok és a trombitdk szerepét
* ezek koziil néhany kifejezetten késoi: a Kronikak konyveiben; pl. 2Krén 13,12-14; 20,28

— ebben a két esetben nem csatat, hanem sokkal inkdbb egy liturgiat 6rokit meg: az el-
lenséget legydzik, amikor a papok kdrmenete elkezdi megszolaltatni a trombitékat

— Izrael a maga lidvosségét nem egy erds hadseregben (amellyel nem rendelkezett),
sem nem jol kidolgozott stratégidkban, amelyeket nem ismert; hanem sokkal inkabb
Istenének kultuszaban kereste (v0. S. HUNTINGTON)

— elmondhato, hogy , hogy a Bir 6. fej. meglehetdsen késoi, mert egy olyan korszak
mentalitasat tiikkr6zi, amikor Izrael papsaga valt kulcs-intézménnyé: fogsag utani ido-
szak (perzsa vagy egyenesen a hellenista id0szak)

- ha a fenti szoveget liturgikus kontextusba helyezziik, egyszeriivé véalnak Jozsue instrukcidi a
varos elfoglalasakor
* nem egy csatdval allunk szemben — ez féleg akkor valik nyilvanvaléva, amikor mindezt 6sz-
szevetjiik a MTorv 20,10-15 ,,hdborus torvényével”
» Akkor J6zsue miért kérte Jeriko teljes népességének kiirtasat?
— mert a szakralis és liturgikus vilagban vagyunk, ahol abszolut szabalyok uralkodnak:
mindent vagy semmit
— az igéret foldje elsd varosanak meghoditasardl van szo6

* Izrael Istenének nevében zajlik a honfoglalas; mindaz, ami nem hozz4 tartozik, el kell

pusztulnia
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* ki kell Uiriteni a teret, hogy Izrael Istene szamara lehetové valjon az egész meghoditott
tér birtokba vétele

- ezen a ponton nem nehéz egyeztetni a szoveget az archeoldgia eredményeivel

* a Jozs 6. fej. nem torténeti beszamolo

* sokkal inkabb megmagyarazza, hogy Izrael megtelepedésekor a varos miért volt romos ¢és

lakatlan — miért nem volt nyoma egykori népességének

- végso kérdes

Ha nem egyezik egy valosagosan megtortént eseménnyel, mi az elbeszEI€s ,,igazsaga”?

— ¢érdemes Osszegylijteni a megeldzokben emlitett elemeket:
« az igéret foldje elsd varosanak meghdditasa, hala a papok altal megszolaltatott zenei esz-
kozokkel, trombitakkal celebralt liturgidnak
* az lizenet igy meglehetdsen vilagos: az igéret f0ldjének meghdditasa, csakigy mint a bir-
tokba vétele, nem annyira a katonai képességek, mint inkabb az Istenbe vetet, és az O
kultuszaba vetett hit
* lehetséges olvasat: Izrael papsaganak legitimacidja, amely teljesitette alapvetd kiildetését
a nép torténelmének hajnalan a sajat foldjén
— érdemes mindezt modszertani szempontbol is attekinteni
- a szOoveg problémait alapvetden 3 ponton tudtuk feloldani
* a J0zs-bol vett szakasz kritikus olvasata, amely az 0kori Kelet dokumentumai €és mas bib-
liai szovegekkel vald 6sszehasonlitason alapult
— a szdveg nem interpretalhato egy torténeti eseményrdl sz616 beszamoloként
* a bibliai szovegekkel valé hasonld 0sszevetés kiemeli a szoveg liturgikus céljat
* a torténelmi és irodalmi kontextus nem teszi lehetdvé a szoveg szoszerinti értelmezését

— Jeriké lakosainak lemészarlasa egy szimbolikus esemény, amely valamit elmond Izrael Is-
tenének kultuszardl; nem pedig arrdl, hogy milyen modon kell banni az idegen populacio-
val

Osszefoglalva:
- a szentirasi szovegek, jelentésiiket tekintve, nem mindig kdzvetleniil elérhetdek
- kell egy bizonyos jartassadg: a bibliai vilag és az okori Kelet nyelvezetében, kulturajaban és
mentalitadsaban
- ez nem azt jelenti, hogy lehetetlen megérteni ezeket a szovegeket
— hanem sokkal inkabb azt jelenti, hogy el6késziilet €s megértést célzo erdfeszités nélkiil jo
par szoveg homalyos marad, vagy csak egy kis része interpretalhato

[.2. A ,,Biblia” sz6 etimologidja
Gorog eredetll sz6, ami a latin kozvetitésével keriilt at a magyarba.
- 70 PpAlov [biblion] — ,.konyv”, ,tekercs” (esz.) — t& BpAie [biblia] — ,.konyvek”, ,tekercsek”
(tsz.)
A latin elészor a gorog kifejezés tobbes szamu alakjat veszi at (,,konyvek™), a XIII. szdzadtol, vi-
szont, egyes szamu alakként hasznalja ,,Szentirds” értelemben:
biblia, -orum — , konyvek™ — biblia, -ae — ,.konyv”, ,,Szentiras”

[.3. A Biblia fogalma
A zsidok és keresztények altal szentnek és Istentol sugalmazottnak tekintett konyvek gyiijteménye,
amelyek a hit és az erkdlcs mércéi.
- a Biblia egyéb elnevezései:
a.) Isten a torténelmen keresztiil szolt, kinyilatkoztatta magat, ezért a Biblidt kinyilatkoztatasnak
1s mondjuk.
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b.) A Bibliat kiilondsen is szent jellege miatt gyakran Szentirasnak nevezzik.

[.4. A Biblia két 16 része, a kinyilatkoztatas két szakasza
- a Biblia két részbd] all: O- és Ujszovetség — a kinyilatkoztatas két szakasza
(Krisztushoz viszonyitunk)
« 1. szakasz — az el6készités szakasza: Oszovetség — zsidosag Biblidja
* Krisztus elotti iddszak — a patriarkaktol Krisztusig
* Izrael vallasi kozOsségében, kereszténység eldtti idoszakban keletkezett; igen valtozatos
szerzO1 kor
« 2. szakasz — a beteljesedés szakasza: Ujszovetség — apostoli frasok
* Jézus Krisztus foldi élete, halala, foltamadasa, €s tovabbi mikodése az ésegyhézban
* az Osegyhazban, Kr. u. 50 és 120 kozott keletkezett; szerz6ik az apostolok, illetve az 6 ta-
nitvanyaik
» a kinyilatkoztatas szoban €s irdsban zajlott — ez utobbi gyiimdlcse a szent kdnyvek gylijtemé-
nye, a Szentiras
» a kinyilatkoztatas az apostoli korral lezarul
- az O- és Ujszovetség (O- és Ujtestamentum) elnevezés hattere
. ,sz0vetség” szo eredete — megallapodast jelent - héb. N2 [borit]; lat.: testamentum; gor.: 1
uadrikn [diatheke]: Isten és a valasztott nép kozotti kiilonleges kapcsolat, ami a Sinai-hegynél
JOtt 1étre
« az O- és Ujszovetség megkiilonboztetése a Jer 31,31 kov. profétai igéretére megy vissza, mi-
szerint Isten egy 0j szovetséget fog kotni népével a régi, Mdzessel a Sinai-hegynél kotott szo-
vetség helyett
* a keresztények szerint az ,,(j szovetség” profétai igérete Jézus Krisztusban teljesedik be: Jézus
Krisztus altal Isten szovetséget kot nemcsak a zsidosaggal, hanem az egész emberiséggel
*a 2Kor 3,14 az ,,6-” ¢és ,,0] szovetség” elnevezést a szentirdsi konyvek csoportjaira alkalmazza

II. A SUGALMAZAS

II.1. A sugalmazas fogalma

- a II. Vatikani zsinat (Dei Verbum [DV]; 1965. november 18.) tanitasa alapjan:

A Szentlélek azon tevékenysége, amellyel bizonyos személyeket irdasra indit, és iras kézben irdanyit és
vezet.

« Isten az O- és Ujszovetség szerzbie lesz anélkiil, hogy a szentirok irodalmi szerzéi vagy szemé-
lyes szabadsagat megsziintetné vagy csokkentené, az emberi szerzd tovabbra is alkotoja ma-
rad irasanak

* a Biblia Isten szava, de két szerzdje van: Isten €s ember, aki tarsa Istennek
* a szerz0 személyisége tiikrozddik a kiilonbozé konyvekben
* a szerzOk koruk emberei voltak: vilagkép, kulturalis gondolkodas, szohaszndlat — értheto-

ség miatt (!)
* személyes képességeiket hasznalta fol Isten
* tévedhetetlenség az idvosség dolgaiban (hit és erkdlcs) — Isten szava emberi nyelven kife-
jezve
- egy konyv akkor lesz kanoni, ha a vélasztott nép vagy az Egyhaz nyilatkozik, mivel a szerzok
ezeknek a tagjai
- az egyhaz, az apostoli hit alapjan, az O- és Ujszdvetség konyveit teljes terjedelmiikben és minden
résziikkel szentnek €és kdnoninak fogadja el, vagyis jelenlegi formdjukban mondja dket sugalma-
zottnak
IL. 2. A Szentiras két valddi szerzbje (Székely J., Ujszdvetség teologiaja, 13-15)

a.) Isteni szerzo
- kereszténység alapmeggydzddése: Isten nemcsak megalkotta a vilagot, hanem szereti te-

remtményét és kapcsolatba is 1ép vele
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— Istennek ezt a kdzeledését nevezzik kinyilatkoztatasnak
* Isten nem elvont igazsdgokat kozolt — rendkiviil egyszeri mondatokban fogalmaz: pl.
,,Ne félj, én veled vagyok...Ha tengereken kelsz at, veled leszek, és a folyok nem borita-
nak el” (1z 43,2.5)
- K. Rahner: nem pusztan ismeret kdzlés, hanem 6n-kozlés
— Isten sajat magat adja a kinyilatkoztatds szavain €s tettein keresztiil
- az idvtorténet nagy alakjai ez utobbit éltek meg
« Abrahdm, Amosz, Jeremias stb. — profétai meghivas-clbeszélések: eredeti élmény +
szerkesztés
+ ,,Ordit az oroszlan, ki ne rettegne; szol az Ur, ki ne profétalna?” (Am 3,8 — parhuzamos
szerkezetli mondas)
— a szent szerzOk ezt a tiizet, isteni jelenlétet akartak beleirni miiveikbe
— fontos hermeneutikai szempont
* a Szentirast csak az érti meg, akit ez az isteni jelenlét megérint — aki hagyja, hogy a
betli mogott megbuvo Lélek megérintse — megszdlitsa
* bizonyos szinten a Bibliat megérteni nem intellektualis, hanem egzisztencialis folya-
mat — csak az ¢letemmel érthetem meg — ha ott folytatédik az esemény, amibdl a
szoveg keletkezett (Richard Rohr: vajudo szovegek)

A Biblia tiszta isteni eredetének jelei (Székely Janos).
1.) Biblia tiszta istenképe (szemben all a kornyezd vallasok €és népek istenképével)
- egyetlen, lathatatlan, személyes, teremtd
- nem a vilag része — szuverén modon 6 alkotja a vilagot
- Szenthdromsag
2.) A Bibliaban megjelend tiszta erkélcsi tudat.
- Hammurapi torvényei (115-116. §):
,Ha egy ember buzat adott kolcson €s kezest kapott biztositékul, és a kezest halalra verte, ak-
kor ha a kolcsonkéronek a fia volt a kezes, akkor az ¢ fiat is 6lj¢k meg. Hogyha rabszolga
volt, akkor fizessen 1/3 mina eziistot.” — ot magat nem biintették
- asszir torvénykezés
» Ha valaki meggyalazta egy masik ember lanyat, akkor az ¢ feleségét adtak oda masik em-
bernek (Kozép Asszir Torvény 55. §).
* A férj megdlhette feleségét, ha lopason kapta (Kozép Asszir Torvény 3. §)
- a Bibliaban viszont kristalytiszta erkolesi tudat jeleni meg — az erkdlcsi torvény mindenkit egy-
forman kotelez
* ,Ne 0lj!” — ¢€let szent €s sérthetetlen
* ,Ne paraznalkodj!” — mindenki hdzastarsa szent és sérthetetlen
* ,Ne lopj!” —mindenki tulajdona szent (v6. Kiv 20,13-15)
— ilyen vilagos és tiszta mondatok az okori Kelet torvénykdnyveiben nem talalhatok
3.) A jovendolések
- Krisztus eldtt tobb szaz évvel a profétak utalnak az életének legfontosabb eseményeire — az
egyik legmegddbbentdbb (1z 53,3-12)
4.) A szeretet parancsanak kézéppontba allitasa
- buddhizmus: a szenvedéstdl valdo megszabadulas
- iszlam: dnmagunk ¢és vilag alavetése a hatalmas Istennek
— Biblia kozponti gondolata: a szeretet, a keresztig is elmend isteni szeretet — amire az ember
valasza Isten és a felebarat szeretete
— veégérvényes valaszt ad a szenvedés kérdéseire; a 1étezés legveégsd valosagaként a szeretetet
jeloli meg
5.) A csodak
- még ellenfelei sem tagadtdk rola
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- Josephus Flavius (Kr. u. 37/38-100k.): Dobbenetes dolgokat (paradoxa erga) cselekedett.”
- Talmud (Sanh 43a Bar; Sanh 107b; Sota 47a)

- Jézust igazoljak az altala végbevitt csodak — végérvényesen a feltamadas

b.) Emberi szerzo
- Isten emberekhez sz6l embereken keresztiil
- tiszteli az ember szabadsagat €s onallosagat (intentio auctoris)
* a kegyelem nem megsziinteti, hanem felemeli az emberi természetet
* egyeéniség vilagkép, érzésvilag, vallasi meggydzddés, torténelem
— a Biblia hordozza az emberi szerzok korlatait: intellektualis, erkolesi, vallasi
« gyarld emberi szavak utalnak a kimondhatatlant — tévedhetetlenség hit és erkdlcs dolgaban
* [sten nevel — mint apa a gyermekét (Aranyszaju Szt. Janos)
— a kinyilatkoztatas fejlodott, és csucspontjat Krisztusban érte el — testté lett
* benne nyeri el minden mozzanat az igazi értelmét és helyét
— a Titok véges szavakban torténd kifejezése
* a toredékes sz6 nem mondhatja ki a teljességet, csak utalhat ra
!
a fundamentalista szentiras-értelmezés ezeket a fenti szempontokat figyelmen kiviil hagyja
(a szerzO emberi korlatait) — a véges emberi kifejezést azonositja az iizenettel: a szoveg
balvanyozasa
— az emberi szerz0 altal szandékolt véges lizenet (a torténetkritikai modszer targya)
* nem meriti ki a szoveg tartalmat — a szoveg tulmutat ezen (sensus plenior)
* vO. a szoveg hadrom rétege: felszin, torténeti hattér, iizenet/informacio

I11. A SZENTIRASI KANON

III.1. A szentirasi kdnon fogalmanak megkozelitése

- kiindulopont a Biblia etimologiaja és fogalma: ,, konyvek” — konyvek gylijteményérdl van szé

- egy sor kérdés mertil fel:
Ki irta ezeket a kényveket? Ki volt felelos az dsszegytijtésiikért? Ki valogatta ki oket, és milyen
kritériumok szerint? Néhany konyv miert lett kizarva?

A valosagban a Biblia egy olyan konyvtar, mely osszegyiijti Izrael népének alapveto iratait.
-, Nemzeti Konyvtar” (1); ,,Allami archivum” - Bér ez utobbi manapsag sajatos jellemzoket takar
— sokkal inkabb adminisztrativ jellegi szovegek gylijteménye, mintsem irodalmiaké.
- a Biblia elsdsorban irodalmi jellegli szovegeket takar [ez a keresztény felosztast takarja]
* elbeszélések: vilagegyetem €s Izrael eredetérdl, illetve ez utdbbi nép torténetérdl
* profétai konyvek: Izrael népe nagy egyéniségeinek a véleményei torténelmének kulcsese-
ményeirdl és kulcsszerepldirdl
« végiil koltemények, imak, rovid elbeszélések és az egzisztencialis reflexiok gylijteménye
!
- sok polca van Izrael nemzeti konyvtaranak
- tobb oOkori keleti 4llam birt 4llami archivummal vagy konyvtarral:
Alexandria [700e]; Asszurbannipal [Dur-Sarukkin; Khorsabad; 11e] —
akar gondolhatunk a mai modern allamok konyvtaraira is
— az Oszdvetség dimenzidi természetesen ennél joval szerényebbek

II1.2. a Szentirasi kanon fogalma
- a, kanon” etimologiaja ¢€s jelentése
* tavolabbi eredete szemita: héb. MIp [qaneh] — ,,nad”, ,,nddszal” — mérésre hasznaltak
* akk. kanii jelentése hasonld a héberhez
» maga a kifejezés viszont kozvetleniil a gorog nyelvbol lett atvéve
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* 0 kovwy [kandon] — ,,nadszal”, ,,bot”, ,,vonalzo”; atvitt értelemben — ,példa”, ,,szabaly”,
,,mérce”
* a szentirasi kanon fogalma (azonos a Biblia fogalmaval):
A zsidok és keresztények altal szentnek és Istentol sugalmazottnak tekintett konyvek gytijtemé-
nye, amelyek a hit és az erkélcs mércéi.

I11.3. AZ OSZOVETSEGI KANON
II1.3.1. Palesztinai kanon (héber nyelvii; héber Biblia)
— a harmas felosztas a kialakulds folyamatanak szakaszait jeloli
- Tora: Kr. e. V. sz. - a szamaritdnusok Bibligja alapjan tudjuk - csak a Torat fogadjak el; igy a
Tora mar a zsidosagtol valo elszakadasuk (Kr. e. IV. sz.) elott tiszteletnek 6rvendett
- Profétak: Kr. e. II1. sz. — Jézus Sirdk fia konyve felsorolasaban szerepelnek a Profétak: torvény,
profétak, irasok
- frasok: ebben a csoportban sok kdnyv vitas volt (En; Préd)
* Kr. u. I. sz. végén a Jabne (Jamnia)-1 zsinat szabalyozta ¢s meghatarozta a palesztinai kanon
konyveit

II1.3.2. Alexandriai kdnon (goérog nyelvil) — fontos a kereszténység szempontjabol
- Kr. e. Ill. szadzadban sok zsid6 ¢l Palesztinan kiviil, legfontosabb kdzpontjuk Alexandria - le-
forditottak a héber nyelvii bibliai konyveket gorogre (Kr. e. III. sz. kozepétdl): Szeptuaginta nevii
gylijtemény (Hetvenes forditas; LXX)
* tobb konyv van benne, mint a palesztinai kdnonban - olyan is van benne, amit még Jabnéban
is elutasitottak
« a kereszténység ezt haszndlja, elismerve ezzel a LXX-ben a tobbletkonyvek koziil a kdvet-
kezOk kanonisagat: a.) Tob; Judit; 1-2Mak; Bolcs; Sir; Bar; b.) Eszt és Dan gorog nyelvi
kiegészitésel
* volt a Szeptuagintdban néhany konyv, amit az Egyhaz nem fogadott el
- fontosabb, kanonnal kapcsolatos zsinatok
* Kr. u. IV. sz. és V. sz. eleje: Hyppo-i €s a 3. €s 4. Karthagoi zsinatok
» végleges dontés a Tridenti zsinaton (1546): azt szentesitették, amit az egyhaz az okortol
kezdve vallott
- a protestansok a palesztinai kdnon hasznaljak

1I1.4. Az Oszovetség konyveinek a szama és felosztasa

héber: 24 ‘ protestans: 39 katolikus (illetve ortodox): 46
gvakorlatilag ugyanazok a kényvek, csak eltéré csoportositas- | + 7: Tob, Judit, 1-2Mak, Bolcs,
ban Sir, Bar
zsido csoportositas keresztény csoportositas
(kialakulas folyamatat tiikr6zi) (tematikus csoportosités)
1. Torvény (Tora; Pentateuchus): Mozes 6t | I. Torténeti konyvek
konyve: eldirasok €s elbeszélések (elbeszEld mii, zsidosag torténete)

2. Profétak (Nebiim) 2. Tanit6o kdnyvek (Zsolt, bolcsességi konyvek)

* korabbi profétak (torténeti konyvek) 3. Profétai konyvek (profétak, Dan)
* késobbi profétak (6sszes proféta)

3. frasok (Ketubim): zsido hagyomény (ide
tartozik Dan)

« 6t tekercs: En (Husvét), Rut (Piinkdsd),
Siralm (Hosszu nap), Préd (Satoros iin-
nep), Eszt (Purim)




BIBLIAISMERET l.; Budapest-Piliscsaba, 2015/2016. 1. félév

IIL.5. Fontosabb kénonnal kapcsolatos kifejezések

katolikus kifejezés | Oszovetségi konyvek csoportjai protestans
kifejezés
protokanonikus » konyvek, melyek kanonisdgaval, sugalmazottsagaval kap- | kanoni kényv

csolatban soha sem mertilt fel kétely az egyhazban (palesz-
tinai kdnon: 39 konyv)

deuterokanonikus |« konyvek, melyek kanonisagat, sugalmazottsagat valahol és | apokrif
valamikor vitattak az egyhdzban (+ 7 tobbletkonyv)

apokrif » a Biblia koraban ir6dott zsido vagy oOkeresztény irasok, | pszeudoepigrafa
melyeket nem fogadott el az egyhaz (Hénok konyve, Mozes | (,,hamis felirat-
mennybemenetele, Tizenkét patriarka testamentuma stb.) tal ellatott™)

IV. Az OSZOVETSEG SZOVEGE
IV.1. Az Oszivetség nyelve
- legnagyobb része héber
* a protokanonikus konyvek kizarolag héber nyelviiek, kivétel az aram nyelvli Dan 2,4-7,28 ¢és
Ezd 4,7-6,18
* a deuterokanonikus konyvek gérog nyelven maradtak rank
* koziiliik eredetileg is gorog nyelviiek: Bolcs, 2Makk
* a tobbi konyv eredetije héber vagy aram, amelyek elvesztek (a XIX. sz. végétol kezdve ke-
riiltek el6 részletek: Tob, Judit, Sir)

IV.2. Az Oszivetség szovege és szovegtanii
- az Oszovetség szovegének athagyomanyozasa masolas formajaban tortént
* el8szor lazabb formaban
* a Kr. u. I. sz. végétdl (Jabne) pontosabb, szigoribb szabalyok szerint tortént az athagyomanyo-
zas
* a héber Biblia egységes ¢s mérteékadd massalhangzos szévegének rogzitése — ez lett a ké-
sObbi héber szdveg, a textus masoreticus (TM) elddje (a sok szoveg koziil ezt valasztottak)
» megjegyzések az irasmodrol: eredetileg csak massalhangzos irds volt(!); a babiloni fogsag elot-
ti idokben (Kr. e. 587/586-ig) a kanaanita, fOniciai irdst hasznaltak; a babiloni fogsagot kove-
téen (Kr. e. 539/538 utan) az aram irasjeleket, az un. quadrata irast hasznaltdk
- Kr. u 100 el6tti legfontosabb szovegtanuk:
» Szamaritanus Pentateuchus (Kr. e. IL. sz. [IIL.-IV. sz.])
* elsOsorban helyesirdsi (mater lectionis) és morfoldgiai eltérések
* némi teologiai jellegli eltérés (pl. az oltar épitése a Garizim-hegyen a Tizparancs része lett)
* Nash papirusz (Kr. e. II. sz.): nevét az eladdjarol kapta; Tizparancs €s a ,,Halld Izrael” (MTorv
6,4kov.)
* Qumrani leletek (Kr. e II. sz. — Kr. u. 70)
* részletek Eszt kivételével a palesztinai kdnon minden konyvébdl + Tob; Sir; Bar (6. fej.)
részletei
* az 1z teljes egészében megmaradt
* Szeptuaginta (LXX) Kr. e. III. sz. kdzepétdl Kr. e. 150 kornyékéig
* az aprobb részletekben sok eltérés, ami a TM-tol eltérd héber eredetire enged kovetkeztetni
— kozvetett szovegtanu!
- maszorétak (,,athagyomanyozok™) nemzedékeken ativeld tevékenysége Kr. u. VI-X. sz. kdzott:
» Ben Naftali és a Ben Asher csalad, ez utobbi a mérvado, a hiiségesebb a tradicid atadasaban
* a héber szoveg pontos meghatarozasa, a hibak és eltérések javitasa
* maganhangzorendszer kidolgozéasa
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* palesztinai rendszer: mshg.-k a mgh.-k ald pontoztak
* babiloni rendszer: mshg.-k a mgh.-k f61¢ pontoztak
* hangsulyozast és a helyes kiejtést segitd jelek elhelyezése a szovegben
* a korabbi szovegeket megsemmisitették, befalaztak
- fontosabb kodexek:
* Kairdi kodex: Kr. u. 895 - korabbi és késdbbi profetak
* Aleppoi kodex: Kr. u. 925/930 - teljes Biblia (1947-ben Y4-e megsemmisiilt)
* Leningradi kédex: Kr. u. 1008 - teljes Biblia
* Pétervari profétakodex: Kr. u. 916 — profétak, babiloni punktéacio
- kritikai kiadasok (editio critica): a kritikai apparatus foleg a szovegtanuk kozotti eltéréseket mu-
tatja be

4.3. Az Oszovetség szdvegének forditasai
4.3.1. Gorog nyelvi forditasok
- Szeptuaginta (LXX): Kr. e. III. sz. kozepétdl a Kr. e. 150 kdrnyékéig
» forditasa nem egyszerre tortént: el6szor a Torat forditottak le
* Ariszteasz levél (Kr. e. 1. sz.) magyardzatot probal adni a Szeptuaginta keletkezésére: a fopap,
II. Ptolemeusz Filadelfosz kirdly kérésére 72 személyt kiild a Tora leforditasara, koztiik
Ariszteaszt, akik, Alexandria kozelében, Pharosz szigetén dolgoznak
» forditasok nem egyenld mindségiiek €s értékiliek: kiillonbozo stilusok, eltérd nyelvi ismeretek
* a kereszténység ezt fogadta el
- Aquila, Theodotion, Sziimmakhosz — a Kr. u. II. szdzadban a hellenista zsid6sadg korében, jobb
forditas igénye a LXX egyenetlenségei miatt
 Aquila (prozelita): Kr. u. 130 koriil — sz6 szerinti forditas a gérog rovasara, nagy tekintély
* Theodotion (prozelita): Kr. u. II. sz. kdzepén — nem 0 forditas, hanem a LXX hibainak javitasa
 Sziimmakhosz: Kr. u. 170 koriil — az el6z6 kettonél szabadabb forditas
- Origenész Hexaplaja: Kr. u. IIL. sz. (szir forditasabol [Syrohexaplar; Kr. u. VII. sz.] is csak rész-
ben ismerjiik)
* c¢lja: a héber és a gorog szoveg 6sszhangba hozasa
* hat kolumnabodl (oszlopbo6l) 416 széveg

\TM \TM gorog atirasa \Aquila\ Szﬁmmakhosz\LXX‘Theodotion‘

4.3.2. Egyéb forditasok (nagyobbak)
- aram: Targum (,,forditas™)
*végsO formaja: Kr. u. V. sz. (Babilon)
» szabad forditasok, sokszor magyardzat
* keletkezésének oka: a szent szoveget nem szabadott a szent nyelven magyarazni (maximalis
tisztelet!) .
- szir: Pesitta (nﬁv_;_tﬂ [psita] — ,,az egyszeri [forditas]”)
* bizonytalan keletkezési 1d6: Kr. u. II. és V. sz. kdzott
« a szir egyhaz O- és Ujszovetségrol készitett forditasa
- latin forditasok:
* olatin forditdsok — Vetus Latina:
* Kr. u. IL. és IV. sz. kozott
* gyongéjiik - a LXX alapjan késziiltek
* csak 1dézetekbdl ismerjiik
» Vulgata (XVI. sz.: Versio Vulgata — ,,altalanosan elterjedt”):
*Szent Jeromos Kr.u. 390 és 405 kozott a TM alapjan forditja; késdbb ez a forditas terjedt el

crer
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V. PALESZTINA ES FOLDRAJZI EGYSEGEI
V.1. Palesztina tagabb kornyezete
- ,, termékeny félhold” dvezet: az a nagyobb foldrajzi egység, amelybe Palesztina beleilleszkedett
* a ,termékeny félhold” fele Mezopotamidhoz tartozott: Perzsa-6bol (Tigris és az Eufratesz tor-
kolatvidéke), a két folyam volgye (ENy-i iranyba), Anatoliai-fennsik hatara
» masik fele Sziria (észak) és Palesztina (dél): az Anatoliai-fennsik hataratél DNy-1 irdnyba,
Foldkozi-tenger keleti partvidéke, Sinai-félsziget
oldalan 20-30 km szélességben (termékeny, ontozott Ovezet), illetve a sivatagban néhany oa-
Zis
- Izrael (Palesztina) kapcsolata Egyiptommal és Mezopotamiaval
* [zrael két nagyhatalom (Egyiptom, Mezopotamia) érdekszférajaba tartozott
* a letelepedés elott inkabb egyiptomi, a letelepedés utan inkdbb a mezopotamiai fennhatosag a
jellemzd

V.2. Palesztina fontosabb tdjegységei a Jordan volgyétdl nyugatra

Tengerparti siksag Kozépso (nyugat-jordaniai) Jordan-volgye és az Araba
hegyvidek
Hermon-hegy Jordan (220 km hossz()
Foniciai-siksag Also6- és Fels6-Galilea Hermon-hegy
Akkoi-siksag Karmel-hegy Hule-to
Saron-siksag Jezreel-siksag Genezareti-t6 (21 km x 12 km)
Filiszteus-siksag Efraim hegyvidéke Holt-tenger (76 km x 12 km)
Juda Eilati-6bol
Juda pusztaja
Sefela
Negev

- két fontosabb hegycstcs:
Garizim (870 m), Ebal (940 m)

NB: 1. Genezaret (M32 [kinnor]: ,lant”, ,citera” [a t6 alakja utan]); Genezareti-to =
Galileai-t6 (tenger) = Tibérias tava

V.3. Palesztina uthaldzata

- az er@sen tagolt domborzat adta természetes lehetdségekhez igazodik

- Palesztina elsdsorban foldrajzi helyzete és Uthalozata miatt volt fontos az 6kori Kelet nagybiro-
dalmai szamara

- a korabeli ,,nemzetkozi” uthaldzat két igen jelentds vonala futott itt keresztiil:

V.3.1. , Tenger utjia” (Egyiptom-Mezopotamia) Egyiptombdl, a Nilus deltajaban fekvd Taniszbol
indult és a tengerparton haladva Gdzdn keresztiil atvagva a Kdrmel-hegyen Megiddéba tart, ahol EK
felé tartva a galileai Hacorba ér. Hacorban az Gt ketté dgazik. Az ut egyik aga E felé indul a Liba-
non ¢€s Antilibanon hegyei kozott a Bekaa-volgyben Aleppo €s Karkemis telé, innen Haranon at az
asszir fovarosba Ninivébe ér. Hacorbol az ut mésik aga tovabbra is EK felé, Damaszkuszba tart,
ahonnan Babilonba vezet.

V.3.2. A | kiralyok utjat” (Sinai-félsziget-Mezopotamia). Ez a féutvonal Damaszkuszbol indul és a
Voros-tenger partjan fekvé Elat kikot6jéig D-i iranyba halad majd itt DK-i iranyba fordul és a Tema
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oazis érintésével az Arab-félsziget déli részébe visz. A két féoutvonal kozott szamos fontos atkotd
utvonal Iétezett.

- a ,,nemzetkodzi” utvonal mellett két masik fontos észak-déli iranyt utvonal is 1étezik Palesztinaban
» az egyik a KozépsO-hegyvidék vizvalasztdjan halad 0sszekotve egymassal Szichemet, Bételt,
Jeruzsalemet, Betlehemet, Hebront és a délen fekvd Beersebat.

» a masik észak-déli utvonal futdsa a Jordan folyo volgyét kdveti
- ezen feliil szamos nyugat-keleti irany 6sszek6t6 utvonal is segitette a kapcsolatot a tengerpart €s
a Keletjordaniai-hegyvidék (a Jordantdl keletre) kozott.
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