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El6adasomban a magyar nyelv szlovakiai valtozataiban érvényesild nyelvkozi
kontaktushatas kilonféle tipusait mutatom be a szlovakiai magyar beszélokdzosségben az
elmult negyedszazadban folytatott kontaktologiai kutatdsok alapjan. A kutatasok
eredményeit a hagyomanyos tarsasnyelvészet elméleti keretében ismertetem, vagyis az
egyszerlség és a kozérthetéség kedvéért |étezének tekintem az olyan ideoldgiai
konstruktumokat, mint amilyen a ,nyelv”, a ,kétnyelvliség” vagy az ,elsé nyelv”.

Ahhoz, hogy a kontaktushatas mikéntjét vildagosabba tegyem, kilonbséget teszek
stabil és instabil kétnyelvlségi helyzet kozt. A stabil kétnyelvlségi helyzetben érvényesiild
kontaktushatas ,gyenge”, s eredményeként foéként kdlcsdnszavak és bizonyos mondattani
kolcsonzéstermékek kertilnek at az elsé nyelvbe. Az instabil kétnyelviségi helyzetben (nyelv-
visszaszorulasi helyzetben, ill. nyelvcserehelyzetben) a kontaktushatas ,erés”, és a nyelvi
rendszer minden sikjan érvényesul. Természetesen a ,stabil” és az ,instabil” kétnyelviségi
helyzet folyvanyt alkotnak.

A kontaktushatas fogalmat tagan értelmezem: a szokasos kontaktushatas mellett —
amelyet eseti kontaktushatasnak nevezek — megkilonbdztetem a helyzeti kontaktushatast is,
s az ennek kovetkeztében az atvevd nyelvben — esetlinkben a magyar nyelv szlovakiai
valtozataiban — jelentkezé helyzeti kontaktusjelenségeket. Ezekben nem egy-egy konkrét
atadd nyelvi elem vagy forma hatasa érvényesiil, hanem maganak a kétnyelviségi helyzetnek
a hatasa. Ezenkivil a helyzeti kontaktushatas részeként targyalom a kisebbségi helyzetnek
mint olyannak a nyelvi hatasat is. A sz6 szorosabb értelmében vett kontaktushatason kivil az
Un. maradvanyhatasra is kitérek.

A kontaktushatdson belil nem lehet nem kitérni a régota joél ismert
megkiilonboztetésre, a kdzvetlen és a kozvetett kontaktushatas kiilonbségére. Altaldban a
szokincs vonatkozasaban szoktak kozvetlen és kdzvetett kontaktushatasrdl — azaz kozvetlen
(direkt) és kozvetett (indirekt) kdlcsdnszavakrél beszélni, am a kilonbségtétel a nyelvi
rendszer tobbi sikjan is relevans.

A labovi tarsasnyelvészet megjelenése a kontaktologiai kutatasokban lehetévé tette az
olyan jellegli kontaktushatas felismerését, amely korabban rejtve maradt. A korabban is
ismert kontaktushatast abszolut kontaktushatasnak nevezem, s az Un. relativ kontaktushatast
helyezem vele szembe. Ez csupan olyan nyelvekben ismerhetd fel, melynek egynyelvi
valtozatai is vannak — a magyar is ilyen.

Az egynyelvli nyelvvaltozatokkal valé dsszehasonlitasnak kodszonhetéen derilt fény
arra is, hogy a kontaktushatas lehet ,pozitiv" vagy ,negativ”, azaz a masodik nyelv ndvelheti,
de csokkentheti is a masodnyelvire valamilyen tekintetben hasonlité elsé nyelvi formak
gyakorisagat, attol fliggden, hogy a beszéldk milyen nyelvi ideolégiakban hisznek. A negativ
kontaktushatas jellegzetes esete az Un. normatulteljesités, amely a labovi hiperkorrekciénak a
kontaktushelyzetben jelentkezd valfaja.

A fenti kategdriakat nem csupan cimkeként kezelem: ha az id6keretek lehetoveé teszik,
eléadasom végén arra is kitérek, hogy ezek segitségével hogyan jelezheték annak a hosszy,
sok nemzedéknyi idét igénybe vevé folyamatnak az egyes csomdpontjai, melynek kezdete
1918-ra, a torténelmi Magyarorszag felbomlasztasanak idépontjara tehetd (évszazados — nem
lényegtelen — el6zményekkel), végpontjat pedig még nem latjuk, és nem is akarjuk latni.



