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., Csak rajtad allt, hogy ennyivel elégszel,
Vagy addig virrasztasz, s imadkozol,
Amig odaig felnyujtozkodol,

Hol ujjaiddal kitapinthatod

Az orids vezérmotivumot.

Lettél-e, mire 6 hangolta lenned?”

Sik Sandor: Keresztat XII. Stacio
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Nyilatkozat

Kijelentem, hogy a jelen munkat 6nallon készitettem, és semmilyen mas segédeszkdzt nem

hasznaltam a feltiintetetteken kiviil. Az értekezést sajat szellemi termékemnek tekintem.

Budapest, 2018. Viragvasarnap

Bojtos Anita
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BEVEZETES

A palos rend XVII. szazadi szellemiségének foltérképezésére vallalkozni tobb szempontbol
nehéz feladat. Egyrészt a rendtorténet forrasadottsagai folytan azok a kérdések, amelyeket az
eszme- és miivelddéstorténet hagyomdnyosan fel szokott vagy fel tud tenni, az alapkutatdsok
hidnya miatt egyelére megvalaszolhatatlanok. Masrészt viszont a rendi milkodés egyes
teriiletei a teljesség igényével megirt munka formajaban mar rendelkezésiinkre allnak, ilyen
példaul Galla Ferencnek a palos missziokkal foglalkoz6 monografiaja,! amely tobb évtizednyi
varakozas utan napvilagot latott, de ebbe a sorba illeszkedik Benkovich Agoston palosrendi
varadi plispok életérdl és miikodésérdl irt kotet is Véghsed Tamas tollabol.?

Kezdeti kérdésfoltevésem, amelyre a disszertaciom témamegjelolésekor valaszt
probaltam keresni, a rendhez fliz0d6 toposzok igazoldsanak vagy éppen arnyalasanak
igényével sziiletett: kivancsi voltam arra, hogy miként helyezhetjiik el a kozépkorban egyik
legbefolyasosabb szerzetesrendet a barokk kori Magyarorszag egyhazi viszonyai kozott, és
hogy a kutatds milyen pilléreket rajzol majd ki a rendi miveltségre és szellemiségre
vonatkozoan. A Kisban Emil-féle monografia 6ta ugyanis a palosokkal foglalkozd (kora
ujkori) torténeti irodalom kész tényként kezel néhany olyan jelenséget, amelynek bizonyitasa
az emlitett munkdban hidnyos: hogy csak a legjellemzébb példat emlitsem, a rend
hangsulyosan ,,nemesi jellegét” kidomboritja, ugyanakkor ennek szamszeriisitése a jol csengd
nevek példaként torténd emlitésén tilmutatéoan elmaradt. De éppen igy emlithetnénk a rend
kora Ujkori politikai tevékenységét vagy a rend ,,remete jellegéhez” torténd ragaszkodast is.

Monografikus szempontbol teljesen feldolgozatlan ugyanakkor a rend szellemi
kisugdrzasanak és tényleges egyhazi-vilagi kapcsolatrendszerének XVII-XVIII. szazadi
Jjelentdsége, ide értve a tomegek vallasossagat formdalo kegyhely-apoldast is.® A szakirodalom
attekintése soran szembesiiltem azzal, hogy — noha a kutatas lehetdségét megad6 forrasok
rendelkezésre allnak — a fent emlitett alapkutatasok hidnyoznak és sziikségesek a szellemi

miveltség eszmetorténeti szemponti megrajzoldsadhoz. A jelen munkamban ezért jobbnak

! GALLA 2015.

2 VEGHSEO® 2007b.

3 A palosok altal gondozott kegyhelyekre vonatkozoan két fontos munka sziiletett a mai napig, amely
monografikus igénnyel mutatja be a kegyhely €és a bucsujaras kapcsolatat. Az egyiknek még bd hetven évvel
ezelott Pasztor Lajos volt a szerzdje, aki Mariavolgy masfél évszazados jelentdségének szentelt egy hosszu cikket
a Regnum hasabjain, mig a masik munka néhany évvel ezeldtt Serf6z6 Szabolcs tollabol latott napvilagot és
egyszerre elemzi a sasvari kegyhely miivészeti-reprezentacios funkcioit és tarsadalmi szerepét. PASZTOR 1943,
SERFOZ0 2012.
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lattam a kezdeti szdndékomhoz képest egy fél 1épést visszalépni, hogy igy az eredeti kérdésre
is valaszt lehessen adni: kik voltak azok a palosok, akik a rend szellemiségét befolyasolhattak
¢s milyen ¢életutakon keresztiil fejthették ki a rend, valamint tagabb értelemben a magyar
katolikus megujuléas érdekében vallalt szolgalatukat? Az €letpalyak tipusai €s egyes alloméasai
ugyanakkor mar magukban rejtik az eredeti kérdésre adhat6 valaszok — e munkaban terjedelmi
okokbdl ki nem bonthat6, csak folvazolhato — kezdeményeit.

Id6hataromat mar e fenti folismerés ismeretében hataroztam meg. Célom eleinte a kora
ujkori kezdetektdl, nagyjabol Mohdacstol fogva a XVII. szazadi folyamatok feltarasa lett volna:
a munka soran ez formalddott és finomodott, mig végiil feldolgozdsom szimbolikus kezdetéiil
a megujitott rendi konstiticiok elfogadasanak idejét (1643) talaltam alkalmasnak arra, hogy a
rend szempontjadbodl egy 1) korszakként definidljam mindazt, ami a XVII. szazadban ezutdn
kovetkezett.* Fels6 id6hatarom szintén a rend egésze szempontjabol fontos datum: a korabban
tobb orszaghataron ativel6 magyar rendtartomany 1700-ban két, majd egy évtizeddel késobb
harom részre bomlott: elobb osztrak-horvat, utobb osztrak és horvat provincia szervezodott a
kihasitott tertiletekbdl.

A feldolgozas foldrajzi és rendi kormanyzati kereteit e fenti értelemben a magyar
rendtartomany adja, ugyanakkor némi sziikités e tekintetben is elkertilhetetlen volt. A Dravan
tuli teriiletek bizonyos foku kiilonalldsa mar a torok hodoltsag allanddsuldsatol fogva
kimutathat6, ezért a horvat, dalmat és isztriai kolostorok életének és joncainak f6ldolgozéasa
a Dravéan inneni kihivasokra adott valaszokkal egyiitt kezelve a magyarorszagi katolikus
megujulas szempontjabol tekintett eredményeket irrealisan torzitotta volna. (Elég csak arra
gondolnunk, hogy odadt nem ment végbe az a felekezeti atrendezddés, ami szinte egészében
meghatarozta a XVII. szazadi magyar kirdlysagi katolicizmust.) Hiba lenne ugyanakkor szd
nélkiil elmenni amellett, hogy éppen a Dravan tali tertiletek jelentették a rend XVI. szazadi
elképesztd kolostorpusztuldsa alatt és utan az 0jjaszervezés egyik biztositékat, nem utolso
sorban ezek a kontinuusan miikodd rendhéazak adtak a XVII. szazad els6 felének meghatarozo
¢s a rendi konstiticiok megljitdsa szempontjabol is megkeriilhetetlen rendtagjait, tovabba
ezek tartottak fenn azokat a szervezeti kereteket, amelyeket a harom részre szakadt orszag

politikai, hadi és felekezeti kiizdelmei teljesen szétzilaltak.

4 Az 1643 utani években megkezdddik a noviciusok sopronbanfalvi anyakdnyvezése is, amely ett6] fogva kozel
masfél évszazadig folyamatos. A kutatas soran atnézett forrasok kozott ugyanakkor kezembe keriilt egy olyan
jegyz€k, amely tartalmazza az 1637-t0] fogadalmat tett rendtagokat is, ezért az 1643-as kezd6 idShatart
rugalmasan kezelve a néhany évvel korabbi eseményekre is folyamatosan reflektalok, ennek kifejtését a dolgozat
bevezetésének tovabbi fejezetei tartalmazzak.
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A tér és id6, valamint a kérdésfoltevés végiil kijelolték mindazt a keretet, amiben a
feldolgozasra sor kertilhetett, az aldbbiakban ezért a korszak és térség szempontjabdl relevans
forrasokat, szakirodalmat és a rendtorténeti értelemben vett el6zményeket mutatom be, majd
a rend XVII. szazadi tagjainak biografikus feldolgozasa mentén reményeim szerint
kibontakoznak azok az eredmények, amelyek kozelebb vihetnek benniinket a rend

szellemiségének korvonalazasahoz.

Attekintés: a XVII. szazadi rendtorténet csomépontijai és a jelen
dolgozat korszakhatarai

A rend XVII. szazadi torténete két egységre oszthatd a rendtorténet belsd eseménysora
alapjan. Egyrészt az 0jjaszervezddésig eltelt id6 (1643), amit egyszerre jellemez a rend magara
talaldsa €s az 0j hivatasok 1étszdmanak lassu, de folyamatos emelkedése; masrészt pedig az
1643-t6l a magyar provincia két (1700), majd utébb harom (1710) részre szakadasaig eltelt
id6. Minthogy a szdzad elsé felének rendtorténete a rendi konstiticiok megujitdsanak
folyamatvizsgalata mentén Galla Ferenc tollabél mar megsziiletett,> vizsgalddasunk
elsdsorban a szazad masodik felére koncentrdl. Az 1643 és 1700 kozott eltelt 1dot is lehet
azonban rendtdrténeti és koztorténeti sorsforditok mentén tovabbi idéegységekre bontani,
ezért a dolgozat egy részében az alabbi korszakolast fogom alkalmazni. A korszakolasban
végig fontos szerepet kapnak a dolgozat f0 forrasai, a kéziratos névkonyvek — kozottiik
kiemelten a rendbe 1épd szerzetesjeldlteket adminisztralo Liber Professorum Fratraum® is —,
amelyek ismertetésére még alabb kitérek.
(1) 1637-1646. A Liber Professorum Fratrum (LPF) kezdé datumat megel6z6 idGszak a
feldolgozas kezdete, amely megkozelitdleg egybeesik a novicidtusnak a megujitott

konstiticiok szellemében torténd megszervezésével, ugyanakkor az ujoncok és

> GALLA 1941.

6 LPF. Pontos leirasat lasd a bibliografidban. Itt, els6 eléfordulasanal szeretnénk magyarazatot adni arra, hogy
miért ezen a cimen emlitem a kotetet, aminek egykora, 1655-6s kéziratos cimoldala a Liber vitae et mortis...
cimet viseli. Egyrészt azért, mert Liber vitae et mortis cimmel a vizsgalt korszakban tobb forras is rendelkezik,
masrészt pedig azért, mert a kotet hasznalatban volt mintegy 90-100 éven keresztiil, a XVIII. szazad folyaman
pedig a gerincre mas cim kerdilt, mint ami a kotet elején talalhato: ez az (1j cim lett a Liber Professorum Fratrum.
Napjainkban, pontosabban 2012-ben, a digitalizalas idején ez a gerincre ragasztott cim mar csak toredékesen volt
lathatd, a MNL-OL levéltari segédleteinek sszeallitdsakor azonban Liber Professorum Fratrumként vették fol a
forrast, ezért a konnyebb visszakereshetdség érdekében eltekintettiink a korabbi, vélhetéen eredeti
cimhasznalattol.
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fogadalomtevok utolagos Osszeirasa nem tartalmazza azokat az adatsorokat, mint a

Liber Professorum Fratrum.

(2) 1646-1652. A forras kezdé datumatol a palos rend nagyszombati tanulmanyi hazanak

megnyitasaig eltelt id6. A korszakhatar némiképp Onkényes, a folmeriilé egyéb
lehetdségekkel szemben azért részesitettem elényben ezt az évet, mert az oktatés (jelen
esetben a nagyszombati egyetemlatogatast eldsegitd tanulmanyi hdz miikkdésének

kezdete) komoly hatassal volt a késobbi szerzetesi €letpalyak alakulasara.

(3) 1653-1672. A nagyszombati haz miikodésének husz éve végiil a rend 6nallo teoldgiai

foiskolajanak megnyitasdhoz vezetett, Kéry Janos pdlos hittudds ¢és piispok
szervezOmunkajanak koszonhetéen ugyanis 1673-ban Mindenszentek iinnepén
megnyitja kapuit az elsé rendi féiskola (ugynevezett studium generale), amely ettdl
fogva a pazmanyi alapitasi nagyszombati egyetem helyett gondoskodik az utanpotlas

szellemi felkészitésérol.

(4) 1673-1686. Ez a nem egészen masfél évtized a rend miikddésének egy rendkiviil

termékeny iddszaka, amely mar 6nall6 hataskdrben biztositja az utanpdtlasgeneraciok
szellemi képzését. Két fontos esemény jellemzi az iddszakot: egyrészt virdgkorat éli a
rend leglatvanyosabb tevékenysége, a misszidzas; masrészt pedig ahogyan az egész
magyar politikai és egyhazi életre, ugy a palos rendre is hatidssal van Buda

felszabaditésa.

(5) 1687-1700. Az 1686-ot kovetd években megindulhatott a ,,palos reconquista”, azaz

rendi terjeszkedés az egykori hodoltsagi teriiletekre, amely egyuttal lehetdséget adott
az utanpotlas foldrajzi perspektivajanak kiszélesitésére is. A feldolgozott korszak
végét egy szervezeti atalakulds, a magyar rendtartomanyrdl levaldo horvat-osztrak
provincia megszervezddése jelenti. Ez az atrendezddés egyuttal az életpalyak
alakulaséara is hatassal volt, hiszen az 0j tartomanyokban kiépiild rendi szervezet
hirtelen kiugrasi lehetdséget nyitott a szazad utolso évtizedeiben belépd rendtagok
szamara. Karrierjiik jellegzetességei ezért nem minden esetben hasonlithatok Gssze a

megeldz6 évtizedek tendencidival.

A fenti korszakolas esetében a naptari éveket vettem alapul, amelyhez hozzarendeltem az adott

évben belépd rendtagokat, ezen beliil is a belépés (beoltozés), nem pedig a fogadalomtétel

idejét tekintve, igy a késobbiekben lehetoveé valik a jeloltév alatti lemorzsolddas mértékének

koriilbeliili meghatarozasa. (E moddszer aldl csak az 1637/1640—1646 tarto idOszak esetében

tértem el, ahol a forrasadottsagok nem teszik lehetdvé a belépés idejének meghatarozasat, ezért

csak fogadalomtétel iddpontjara hagyatkozhattam.)

10
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A feldolgozas modszerei és a dolgozat szerkezete

A feldolgozas modszere prozopografiai, eredményei azonban mar inkabb az egyhazi
tarsadalomtorténet mezdjében értelmezhetok, mikdzben az alapvetd keretet mindvégig a palos
rend torténete jelenti. A kutatastorténeti bevezetdt, az alapvetd forrasok ismertetését és a rend
foldrajzi lehetdségeinek bemutatasdt kovetden fontosnak tartottam a kolostortorténeten
némileg tilmutatéan, de a teljesség igénye nélkiil folvazolni a noviciatusnak helyet ado
sopronbanfalvi (bondorfi vagy wondorfi) rendhdz torténetét és a rend életében betoltott
szerepét, amelyhez az utols6 oldalakon mas szempontokat figyelembe véve még visszatérek.
Az ujoncképzés helyszine igy reményeim szerint meg tudja mutatni azt is, hogy miként
csapddott le a rendtorténet és a korszak eseménytorténete annak a kolostornak az életében,
amely a belépd rendtagok szerzetesi €letét el6szor formalta. Az 1640-es és 1650-es évek
fordul6jatol ez a helyszin meghatarozo a rendbe belépd (igy az elemzések fokuszaban allo)
ujoncok szamdra: itt kapték az elsd impulzusokat a rendi spiritualitasbol, az itt toltott egy év
alatt dolt el, hogy a palos hivatas mellett dontenek-e, végiil nem mellesleg a feldolgozas 6
forrasat jelent6 kéziratos névkonyvet, a Liber Professorum Fratrumot is ¢ kolostorban kezdték
el vezetni. E fentiekhez hasonl6 okokbol szantam helyet és szot az anyakonyvszerii forras elsd
szerzdje, Nagy Imre alakjanak is, akinek mind noviciusmesteri miitkodése, mind pedig a
késdbbi években betdltott szerepe hatassal volt a magyar rendtartomény (€s részben az egész
rend) XVII. szazadi torténetére.

A személyek elemzése ezt kovetden részben a fenti korszakolas szerint, részben pedig
az életpalyak tipusai szerint — tehat egyszerre kronologikus és tematikus rendben — torténik. A
feldolgozas sordn az alabbi adatokat emeltem be.

(1) A személy neve. A Liber Professorum Fratrumban szerepl6 vezetéknév és keresztnév.
Minthogy a forrds a rendi nevek szerint, alfabetikus rendben rogzitette a belépd
rendtagokat, az adatfelvétel elsdsorban a szerzetesi névadast tiikr6zi, masodsorban
pedig némely esetben a jelolt vilagi nevére is emlitést tesz, példaul: ,,Majthényi
Paulus (antea Christophorus)”, vagy ,Hordnszky Ladislaus (in saec. vocatus
Andreas)”; vagy ,,Szily Georgius (etiam in saec.)”, a vilagi nevek szerepeltetése
azonban sajnos nem kovetkezetes.

(2) A sziilok neve. A forras a legtobb esetben megemliti az apa nevét (vezetéknevét és
keresztnevét), valamint az anya keresztnevét. Utobbinal, ha nem deriilt ki csaladi név,

akkor az apa vezetéknevébdl képzett névalak (-in), vagy semmi sem, ritkan csak ,,N.”
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szerepel. Ha az anya vezetéknevére vonatkozoan a forras nem ir konkrét adatot, akkor
az adatbazisba NN. el6taggal vettem fol.

Sziiletési hely. A forras kevés kivételtdl eltekintve foljegyezte a szarmazas vagy
sziiletés helyét, ezért viszonylag j6 adatsorokkal rendelkeziink arra vonatkozoan,
hogy mely orszagrészbdl (varmegyékbdl, egyhdzmegyékbdl), vagy kiilfoldi orszag
esetén mely térségbdl kertilt ki a rendi utanpotlas.

Tarsadalmi szarmazas. A forrasok a legtobb egyetemi anyakonyvhoz hasonldan
megemlitették, ha nemesi, kivaltképp, ha fonemesi csaladbol valo a rendbe 1€p6 ifjh.
A korszak Magyarorszaganak tobbi tarsadalmi csoportjat (szabad kiralyi varosi vagy
mezdévarosi polgart, jobbagynépességet) azonban nem sikeriilt rekonstruélni, ezért a
feldolgozas soran — abban az esetben, ha a forras nem tért ki ra — megelégedtem a
nemes (esetleg fdnemes) — nem nemes oppoziciokkal.

Anyanyelv és nemzetiség. Ugyancsak a forrds adatfelvételének belsd rendjébol
fakadoan a tarsadalmi és foldrajzi szarmazas mellett gyakran jelentek meg a (szintén
egyetemi anyakonyvekbdl jol ismert politikafoldrajzi) szarmazasi helyre, vagy
anyanyelvre vonatkoz6 fogalmi kategoridk, amelyeket az alabbi magyar megfelel6k

szerint azonositottam.

latin kategoria magyar kategdria
Ungarus magyar
Slavus szlovak
Germanus német
Croata horvat
Austriacus osztrak
Germanus Austriacus osztrak
Styrus osztrak (stajer)
Bohemus cseh
Moravus morva
Polonus lengyel

A forrasokban szerepld anyanyelvi és nemzetiségi
adatok megfeleltetése a magyar nyelvii alakokkal
A beoltozés és a fogadalomtétel ideje, valamint a jelolt életkora. A bedltdzés és
fogadalomtétel idOpontjat a forras elenyészd kivételtdl eltekintve kovetkezetesen
mindig rogzitette. Minthogy az életkor meghatarozasa a korszakban gyakran
bemondas alapjan vagy ,ranézésre” tortént, az életkorok tekintetében a forras
kevésbé megbizhatd, ugyanakkor még pontatlansaga ellenére is hidnypotlo és jol

hasznalhat6 adatsort nyujt.
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(7)  Elettartam. A palos szerzetes sziiletési és halalozési ideje (kontrollforrasok, vagy
annak hijan a belépési és fogadalomtételi életkorbol kovetkeztetve) sok esetben
kideriil, ezért tullépve a LPF adatain, sziikségesnek ¢és hasznosnak lattam
meghatarozni az adott személy sziiletési és halalozasi datumat.

(8) Tanulmanyok helye, egyetemjaras. Az elvégzett gimnaziumi, rendi akadémiai
(filozofiai, utdbb teoldgiai), vagy egyetemi (teoldgiai) stidiumok helyszine és ideje,
amennyiben az adat rendelkezésre all. Egyetemjarast a forras csak alkalomszertien €s
néha utdlag kozol, ezért a rendtorténeti szakirodalom mellett mar kiadott
oktatastorténeti forraskozlésekre tamaszkodtam.

(9) Veégzettség. A legmagasabb elvégzett osztalyra vonatkozo adat.

(10) Fokozat. Az egyetemi, filozofiai vagy teologiai baccalaureus, magister vagy doctor
fokozat megszerzésére vonatkoz6 adat. A fentihez hasonloan részben
egyetemtorténeti adattarakbol meritve.

(11) Eletpdlya. Az adott szerzetes késébbi egyhézi (palos rendi) és kisebb részben vilagi
¢letének alakulasa, szerepvallalasa, amelyekbdl életpalyatipusok rajzolodnak ki.

(12) Egyéb. A forrasokban egyidejlileg vagy utdlag emlitett jellembeli tulajdonsagok,
esetleg életszentségre vagy erényekre vonatkozo, kevéssé szamszertiisithet6 adatok.

A feldolgozéas modszertani mintajat részben egy korabbi munkam, az esztergomi érsekség elsé
ismert sematizmusanak elemzése’ adta, részben pedig a rendelkezésre all6 forrasok belsd
szerkezete, és azok a kérdések alakitottdk, amelyek megvalaszolasdhoz a palos rend XVII.
szazadi ,,személyi allomanyanak™ atfogo6 €s néha egyénenkénti ismerete elengedhetetlen. Az
¢letpalyaelemzésbdl és az adatbazisbdl fakadoan fOszovegben megjelend egyes adatok
follelhetdségére kiilon nem hivatkozom, csupan akkor, ha ennek kiilonds jelentdsége van. Az
¢letpalyaadatok elemzését kovetden kisérletet tettem a jellemzd karrierek bemutatasara,
igyekezve az eredményeket és kovetkeztetéseket beleflizni a korszak Magyarorszaganak
miuvelddéstorténeti szovetébe, kiillondsen a népi valldsossag és az irodalom esetében. A
disszertacidt ezutan a sopronbanfalvi kolostor helyszinéhez torténd visszatérés zarja.

A forrasbol fakadoan altalanos probléma a személynevek helyesirasa. Noha a Liber
Professorum Fratrum a vezetékneveket a (vélhetéen hallomas utan lejegyzett) eredeti alakban
hagyta meg €s nem latinositotta, a keresztnevek (azaz rendi nevek) minden esetben latinul
szerepelnek. Tekintettel arra, hogy e rendi neveknek van magyar megfeleldje, €s feltételezve,

hogy a magyar rendtartomany esetében valamilyen mértékben a rendtagok tobbségénél

" BoJTos 2014a.
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kimutathat6 a magyar nyelvvel vald kapcsolat, indokoltnak tartom magyar alakban foltiintetni
e keresztneveket. A mar emlitett okon til két tovabbi szempontot figyelembe véve dontottem
emellett: egyrészt azok esetében, akikrél a fogadalomtételiik alapvetd adatain kiviil mas
érdemi informécid nem deriil ki, a latin (vagy egyéb beszélt anyanyelvi) névalak
sziikségtelenné valik, masrészt viszont ezzel parhuzamosan a rend nagyobb karriert befutott
tagjainak a legtobb esetben van a szakirodalomban altaldnosan ismert és elfogadott, bevett

magyar neve (Wildt Gabor, Acsady Bonifac, Skolny Elek, stb.).

Koszonet

A jelen munka nem johetett volna 1étre anélkiil a termékeny ¢és joindulatu szellemi kozeg
nélkiil, amely lehetdvé tette az alkotast, és a folyamatos diskurzusokon keresztiil sziintelentil
Gj szempontokat adott a munkahoz. Koszondm mindenekel6tt témavezetémnek, Oze
Sandornak, hogy befogadta a témat, mindenben tamogatott, és atyai tiirelemmel fordult
rapszodikus munkatempdém ¢és a dolgozat témajatol olykor elcsatangold torténészkivan-
csisagom felé. Koszondm a XVII. szdzad egyhazi tarsadalomtorténetében leginkabb
otthonosan mozgo6 Fazekas Istvannak évek ota tartd segitd joindulatat, az idonként folmeriild
kérdéseim tiirelmes és lelkiismeretes megvalaszolasat. Koszonom a Szabadon szolgald
Szellem oltalmaban miikodé Mika Sandor Egyesiiletnek, legkedvesebb barataimnak életre
52016 baratsagat és szent hivataskozosségét, név szerint Zolinak, Annanak, Gyurinak, Aginak,
Adamnak, Barath Dorinak és Kovacs Doérinak, Emesének, Melinek, Noéminak, Janinak,
Gergdnek, Jozsinak, Laszlo Gabornak és Nagy Gabornak, Alparnak, Attildnak, Gasparnak és
Marcinak mindenkori segitségét. Koszonom az Eotvos Collegium Barati Korének szellemi
inspiraciéit, a Gydri Egyhazmegyei Levéltar, a Veszprémi Erseki és Fékaptalani Levéltar, a
budapesti Egyetemi Konyvtar, a bécsi Collegium Hungaricum és a Pazmaneum segitségét,
valamint Kovacs Eszter, Szuly Rita, Szuromi Kristof eléremutato 6tleteit. Koszonom munka-
helyem tamogatasat, rugalmassagat, kollégaim apadhatatlan humorat és Gsszességében a re-
mek kozeget, amely 0j mifajok elsajatitasaval és feszesebb szovegalkotasra sarkallva
kozvetleniil is hozzajarul fejlddésemhez. Koszondm a csalddomnak, hogy tamogattak
tavollétemet, lelkesedtek az eredményekért, otletekért. Kiilonosen koszondm Nagymamam-
nak az Atadon toltott alkot6iddt. Koszondm végiil, de nem utolsé sorban azokat az
Osztondijakat, amelyek lehetdvé tették a kiilfoldi kutatast (Balassi Intézet, Campus Hungary,
PPKE BTK KAP program).
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KUTATASTORTENET, FORRASOK ES LEHETOSEGEK

A rekatolizacioval foglalkozdé hazai kutatds csaknem toposz-szerlien Pazmany Péter
mukodéséhez tarsitja a magyarorszagi katolikus megujulas folivelését. Noha az utdbbi évek
kutatasai arnyaltak a képet,® a pontositisok még igy is elsdsorban az egyhazmegyei
struktarara, legfeljebb a jezsuita rendre vonatkoznak. Mi a helyzet azonban a XVII. szazadi
Magyarorszagon miikkodo tobbi szerzetesrenddel? A XIII. szazadi remetekdzdsségekbol
renddé szervez6dott (1308) palos rend, Elsé Remete Szent Pal Rendje, az Arpad-kor végétdl
kezdve az orszag harom részre szakadasaig (1541) eltelt mintegy haromszaz évben az orszag
egyik legfontosabb szerzetesrendjévé valt. A X V1. szazad kozepén a tobbi rendhez hasonldan
kolostorai nagyrészt elpusztultak, csak b6 egy évszazaddal késobb tértek ismét magukhoz, &m

a XVIII. szazadban mar a magyar barokk folviragzasanak tevékeny résztvevoi voltak.®

Palosok a magyar torténeti irodalomban

A rend torténete iranti belsd érdeklddés mar a kozépkor végén, joval Gyongyosi Gergely
munkdassaga el6tt megindult, de munkéssaga a XVII. szazad masodik feléig nem talalt sem

kiadora, sem folytatora.'® A katolikus megajulas hazai folivelése, valamint a kritikai

8 Ramutattak tobbek kozott Olah Miklos szerepére (FAZEKAS 2003a.), valamint Forgach Ferenc és Losy Imre
zsinatainak jelent0ségére (TUSOR 2002., TUSOR 2003.).

® Az alabbi alfejezetek szovege részben megjelent a kdvetkezd tanulméanyban: BojTos 2015a.

10 Gyodngyosi Gergely milkodésének részletes bemutatasa messzire vezetne, de a XVIL. szazadi rendtdrténeti
irodalom taglalasa megkivanja az életmii fontosabb elemeinek ismertetését. Gyongyosi €letmiive nem
valaszthatd el a személyének azonositasa koriili tévedésektdl: a szakirodalom egy része sokaig ugy vélte, hogy
azonos Gregorius Coelius Pannoniusszal és/vagy Banffy Gergellyel, Sarbak Gabor azonban az azonossagot
adatokkal megcafolva tisztazta a kérdést. SARBAK 2010, 115-122. Gydngydsi Gergely (1472—1531) a krakkoi
egyetemen tanult, ezt kovetden 1épett a palos rendbe. Budaszentldrincen, a rend fokolostoraban volt novicius,
majd ugyanitt Szombathelyi Tamas generalis perjel mellett munkalkodott, akit késébbi munkaiban mesterének
nevezett. 1513 és 1520 kozott a romai Santo Stefano Rotondo kolostoranak perjele, majd 1520-22 generalis
perjel. SARBAK 2011, II-III. A kovetkez6 munkékat tulajdonitjuk neki. 1. Epitoma seu breuilogia in quo omnium
religiosorum profectus et profectuum adminicula itemque defectus et defectuum antidota describuntur (Réma,
15141516 koriil); 2. Directorium singulorum fratrum officialium ordinis sancti Pauli primi heremite sub regula
beati Augustini episcopi militantium (Roma, 1514—1520 koriil. RMK III. 965. és RMK I1I/1. 5103.); 3. Decalogus
de beato Paulo primo heremita comportatus per reverendum patrem fratrem Gregorium de Gengyes protunc
priorem sancti Stephani Rotundi in Urbe cum 11 annotationibus in margine adiectis. Roma, Antonio Blado
Asulano, 1516. (RMK 111/1. 5088. Az 1532-es krakkoi kiadast RMK III. 299. szam alatt ismerjiik); 4.
Declarationes constitutionum ordinis fratrum heremitarum Sancti Pauli primi heremite etc. super passus obscuros
earundem, partim ex actis capitulorum generalium, partim vero ex privilegiis ordinis eiusdem et iure canonico
recollecte (Roma, 1520 koriil. RMK III. 237.); 5. Inventarium privilegiorum omnium et singularum domorum
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torténetiras kialakuldsa szerencsésen egybeesett, ¢letre hivva a rend torténetének retrospektiv
és egykoru torténeti munkait. gy keriilhetett sor arra, hogy az osztrak Eggerer Andras elSvette
GyoOngyosi életrajzgylijteményét, a Vitae fratrumot, és nem csak kiadta, de sajat koraig (1663)
tovabbi eseményekkel és rendtagokkal egészitette ki, valamint beleflizte Borkovics Marton
rendfonok adatgytijtését is.'! Ezzel megsziiletett a XVII. szazad elsd, szélesebb korben
elterjedt — és id6ével tobb kiadast megért — rendtorténeti munkaja, az 1663-ban Bécsben
megjelent Fragmen panis corvi.'? Borkovics nem mellesleg zagrabi piispokként 6sszegylijtotte
a Dravan tuli egyhazmegyei zsinatok hatdrozatait is, amely utobb Péterfty Karoly nagy
miivének masodik kotetében jelent meg 1742-ben.®® Eggerer kortarsa, Grieskircher Ferdinand
is alkotott a rendtorténet terén, jollehet nem az egész rendre kiterjedé munkat irt, csupan a
mariavolgyi kegyszobor torténetét és csodait adta kozre 1661-ben.*

Eggerer munkajanak XVIII. szazadi folytatoja és korrigaldja Benger Miklos lett,™ aki
a Fragmen panis corvi... kiadasi évét6l 1726-ig targyalja az eseményeket.’® Késébb folytatta
még 1739-ig," de ez a munkaja mar kéziratban maradt, és ugyancsak az 6 kiadatlan miive egy
rendtorténeti kronologia Gyongyosi Gergely kéziratai és mas forrasok alapjan.’® Nem sokkal

késobb, 1750-ben a magyar provincialis, Fejér Pal utasitdsdra Gindl Gaspar — mas, egyéb

ordinis heremitarum sancti Pauli primi heremite (1522 koriil); 6. Vitae fratrum heremitarum Ordinis Sancti Pauli
Primi Heremitae (1530 koriil). SARBAK 2011. II-I1I. és SARBAK 2014, 11-13.; a korabbi szakirodalom (HERVAY
1988, 14-18.) megallapitasainak jelentds része e téren mar nem érvényes.

11 KISBAN 1938, 231-232.

2 Fragmen panis corvi proto-eremitici seu religviae annalium eremi-coenobiticorvm Ordinis Fratrum
Eremitarum Sancti Pauli Primi Eremitae... Viennae Austriae, ex officina Typographica Matthaei Cosmerovy,
M.DC.LXIII. [1663]. (RMK 111. 2195.).

13 KISBAN 1940, 345. Valamint Kisban hivatkozza itt Péterffy Karoly munkajanak masodik kotetét, amelyben
Borkovics zagrabi zsinati hatarozatai megjelentek. PETERFFY 1742 (tom. 1), 393-396., 398-403. Péterffy kozli
egyébként ugyanitt a Pazmany Péter altal az 1629-es nagyszombati zsinat fliiggelékeként Gsszeiratott listat az
egykori palos kolostorokrol: PETERFFY 1742 (tom. 1), 282-284.

14 Magnae Ungariae Dominae, Unici Dei Matris admirabilis mirabilia, quae in statua sua sacra, soper Posonium
in Thal, sub cura FF. PP. Paulinorum locata... Viennae Austriae, Typis Matthaei Cosmerovij, 1661. RMK I11/3.
6427.

A palos rendtagok irodalmi tevékenységérol késziilt egy kimutatas 1755-ben, amely felsorolja a késé kdzépkortol
kezdve a kéziratos és kiadott munkakat. A jegyzéket Vincze Gabor adta ki a Magyar Konyvszemle 1878-as
évfolyamaban. VINCZE 1878. A rendtorténeti irodalom elemzésétdl terjedelmi okokbol el kell tekinteniink, de a
teologiai-lelkiségi munkak 6sszehasonlitasa a szerzok tanulmanyaival tovabbi fontos dsszefiiggésekre derithet
fényt. A korszak palos irodalmarol 6sszefoglaloan: KISBAN 1940, 342—355.

15 KISBAN 1940, 358-360. kiilénésen 359-360.

16 Annalium eremi-coenobiticorum ordinis fratrum eremitarum Sancti Pauli primi eremitae volumen secundum,
duos in libros partitum. Quibus ab anno Christi 1663. usque ad annum 1727. ejusdem Proto-Eremitici Ordinis
progressus... referuntur. Posonii, Typis Haeredum Royerianorum, A. D. MDCCXLIII [1743].

17 KiSBAN 1940, 360. 1dézi tovabba SERFOzO [2007], 7. (14. jegyzet). Benger, Nicolaus: Annalium Eremi-
Coenobitorium ordinis monachorum S. Pauli primi eremitae sub Regula Divi P. Augustini Deo famulantum
Volumen tertium quo ab Anno 1727 ad annum 1774 ejusdem Proto-Eremitici ordinis Progressus... Kézirat,
Koézponti Szeminarium Konyvtara, Budapest.

18 Chronotaxis Monasteriorum Ordinis Sancti Pauli Primi Eremitae (1742 koriil). MNL-OL E 153, Acta
Paulinorum Fasc. 627. (120. doboz) fol. 2-106.
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munkak mellett — dsszedllitotta a rend akkor ismert irattari llomany-jegyzékét, hasonlatosan
Gyongyosi Gergely oklevélregeszta-gyiijteményéhez, az Inventdriumhoz.*

Rajtuk kiviil érdemes még szot ejteni az osztrak Leitpold Benedekrdl és Streszka
Martonrol. Leitpold Benedek rannai hitszonokként 1680-ban, Bécsben adta ki német nyelvii
munkajat, amely a korabbi rendtorténeti gylijtések adatainak rovidebb 0sszefoglaldjat adja, és
els6sorban egy attekinthetd, jol forgathatd, nem til nagy terjedelmi kézikonyvként szolgélt a
rend tagjai szamara.? Streszka Marton magyar rendi tanacsos (definitor) ugyancsak kéziratban
maradt évkonyve pedig a Gyongyosi—Eggerer—Benger Annalesek folytatasa 1775-ig.2t A
kéziratot utdobb egy névtelen esztergomi féegyhazmegyei plébanos — Kisban Emil szerint
Gyuris Kajetan, az utolsé rendfonoki titkar, akit az abolicié utdn a féegyhdzmegye inkardinalt
— folytatta a feloszlatas évéig, 1786-ig.22 Ebbe a sorba illesztheté még Orosz Ferenc
rendtorténeti miive is,2 amelyet inkabb népszeriisitd és ismeretterjeszto céllal adott kozre,
mint Kisban Emil irja: ,,a templomaikban gyakran vendégszerepld vilagi, vagy mas rendbéli
papsag szamara, hogy bel6le rendje torténetének f6bb mozzanatait megismerhessék™.?* Ezeket
utobb tobb, helyi jelentdségii torténeti munka is kiegészitette a XVII-XVIII. szdzadban, 4m a
feloszlatastol kozel egy évszazadon at a rendtorténeti forrasok elnémultak.

A modern torténettudomany érdeklédése csak lassan fordult a palos rend torténete felé.
Hazankban a XIX. szazad végén el6szor Adam Ivan (1844-1928) miivészettorténeti és
régészeti vonatkozasu gylijtései iranyitottak ismét a figyelmet a rendre, foként az épitett
orokség szempontjain keresztiil. Adam az 1860-70-es évek forduldjan egy, a Veszprém
megyei Tiiskevar egykori palos kolostordhoz kapcsolodo élmény hatasara kezdett hozza a rend
kolostorainak, kolostorromjainak felkutatasahoz. Kitiing kéziigyességgel Gyongyosi Gergely
munkai és késobbi jegyzékek alapjan szamos romot és alaprajzot megrajzolt, a palosokra
vonatkoz6 szoveges tanulmanya pedig hét kozleményben 1883-ban az Egyhazmiivészeti Lap
hasabjain jelent meg.* Folbecsiilhetetlen értékii rajzainak kiadasara csak tavaly keriilt sor

Rainer Pal és a veszprémi Laczk6 Dezsé Muzeum gondozasaban.?

19 Guzsik 2003, 19. és KISBAN 1940, 389-390.

2 Epitome Sfancti] Pauli Def3 Ersten Einsidl-Ordens... Wienn [sic], Johann Van Ghelen, M.DC.LXXX.

2L KISBAN 1940, 363. Streszka, Martinus: Annalium Ordinis Sancti Pauli Primi Eremitae Monachorum... (1744—
1775, illetve 1775-1786). Orzési helye ma Czgstochowa, a Jasna Gora kolostori levéltar I1. osztaly (Oddziat), D
(Prowincjat Polski), 3. (Annales 1371-1828), 534. kotet. KOVACS 1994, 59.

22 KISBAN 1940, 362-364.

23 Synopsis Annalium eremi coenobiticorum eremitarum ordinis Sancti Pauli primi eremitae... Sopronii, Typis
Annae Mariae Rennauerin Viduae, Anno 1747.

24 KISBAN 1940, 361. (OR0Sz 1747, Ad lectorem. — 1asd PETRIK 1890, 944.).

% ADAM 1883. I-VII. kbzlemény.

% RAINER 2016. A kiadas egyik kozvetlen elézménye a balatonszemesi Mindenszentek-kolostor 2014-ben
megkezdett feltarasa Végh Andras régész, a Pazmany Péter Katolikus Egyetem docense vezetésével.
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Nem véletlen, hogy az Adam Ivénra vonatkozd leghosszabb méltatas szerzéje egy
ugyancsak Tiskevar altal megihletett — sot, késébb tiiskevari kanonoki cimet viseld —
veszprémi egyhazmegyés pap, Molnar Istvan volt:?’ tekintélyes mennyiségii hagyatékaban
szép szammal fordulnak eld maésolatok, fényképek Adam Ivan rajzairdl is. Molnar Istvan
(1906-1983) tiiskevari plébanosként a palos rend torténetének — talan nem ttlzas — legaktivabb
XX. szézadi kutatdja volt, ennek ellenére szinte sehol sem tartjdk szdmon a nevét. A
Veszprémi Erseki és Fokaptalani Levéltarban?® 6rzott hagyatéka sszesen negyven doboz,
ebbdl minimum 34-36 szintisztan palos rendtorténeti vonatkozasu jegyzetekkel, tobbek kozott
a mar emlitett Adam Ivan-féle rajzokkal van tele.

A hagyaték maig rendezetlen, vagy csak igen elnagyoltan rendezett; az anyag belsd
tagoldsa még maganak, Molnar Istvdnnak a munkdja. Az elképesztd terjedelmii hagyatékban
épp ugy taldlhatunk elsddleges forrasok adataira épililé adattarakat, mint példaul a
sopronbanfalvi perjelek és noviciusmesterek listaja,?® vagy éppen forditasokat, mint a jelen
dolgozat egyik 6 forrasaként szamon tartott Liber Professorum Fratrum® bevezet6jét Nagy
Imre XVII. szdzadi noviciusmester kezétdl, dsszekapcsolva az ugyancsak Nagy Imrének
tulajdonithato 1655-6s lelkigyakorlatos konyv forditasaval.®* A hagyatékban hol elszortan, hol
kolostorok szerinti bontasban jelennek meg atirt, kijegyzetelt, kivonatolt vagy leforditott
levéltari és kézirattari forrasok, tobbek kozott AS5-6s méretii gépelt céduldk ,,Gyéressy”
felirattal, amelyekben jo eséllyel az 1970-es években Gyéressy B. Agoston vezetésével
kozreadott, és aldbb még szdba keriilé Documenta Artis Paulinorum (DAP) kozvetlen
nyersanyagat lathatjuk. Arrdl nincs pontos informécid, hogy miként keriiltek a DAP regesztai
Molnarhoz, de az ezeken kiviil esO jegyzetek €s kézirattoredékek mogiil is vilagosan kilatszik
tudomanyos szandéka: az 1930-as évektdl az 1960-as évekig végzett kutatomunka
jegyzeteivel valdsziniileg nem kisebb vallalkozast készitett €16, mint a palos rend torténetének
teljes, monografikus igényli feldolgozasat, mintegy Kisban Emil rendtorténeti munkéjanak

kiegészitése- és pontositasaképp.®?

27 MOLNAR 1965. Talan nem véletlen az sem, hogy Molnar az alabbi ars poeticat emelte ki Adam Ivan
tanulmanyaibdl: ,,Be kell latni, hogy az 6sszes szellemi és anyagi emlékei (a palosrendnek) a vériinkbol valod
részek, hogy magyar szokast, magyar izlést, magyar miivészetet €s miiveltséget, szoval magyar szellemet talalunk
osszes intézkedésiikben és egész életiikben" ADAM 1988, 66., hivatkozza MOLNAR 1965, 7.

28 A hagyaték attekintésében nytjtott segitséget kdszondom Varga Tibornak és Karlinszky Balazsnak.

29 VEL Molnar Istvan hagyaték 24. doboz.

30 MNL-OL E 153 (Acta Paulinorum) Fasc. 623. 129. kétet.

31 Eredetije: EK Kézirattar Ab 152.

32 Elhivatott adatgy(jtésének nyoma az Orszagos Levéltar és a budapesti Egyetemi Konyvtar palos vonatkozasu
irataiban, kiilondsen a kétetes anyagban talalhato szamos golyostollas bejegyzés Molnar Istvan nevével, az adott,
1940-60-as évekbeli datummal és esetleg egy megjegyzéssel, hogy a kézirat adott pontjaig végzett a munkaval.
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A keze altal, még ¢letében rendezett egységek alapjan legkevesebb a kovetkezd
célkitlizésekkel szamolt. 1. Szisztematikus kolostortorténeteket kivant irni, vélhetdleg ehhez
tett alapkutatasaival kapcsolodhatott be a DAP kutatocsoportjaba. 2. E16készité munkalatokat
végzett egy majdani teljes palos ¢letrajzi lexikon megirasdhoz, amelynek toredékei
megtalalhatok a hagyatékban.® 3. Osszegyiijtotte a Csepellényi Gydrgy vértaniisagira
vonatkozo Osszes rendelkezésre alld6 dokumentumot.® 4. Eredeti, kdzépkori latin nyelvii
munkakat irt at és forditott le, koztiik a regulat és Gyongyosi Gergely tobb miivét.® 5.
Mindezeken feliill nem sajnalta az idot tagabb és sziikebb otthonanak, a veszprémi
egyhazmegyének vagy kisebb térségeinek katolikus egyhaztorténeti monografidjara szentelni
(pl. Balaton-felvidék, Somogy megye). Hatalmas munkassaga ellenére nyomtatasban alig
néhany miive jelent csak meg. A mar emlitett Adam Ivan-nekrolog mellett az 1970-es években
adott ki palos okleveleket és regesztakat.®® A rendtorténetirds ma is rengeteget merithetne
Molnér Istvan koncepciojabol és életmiinyi adatabol, méltod elismerése pedig a torténetiras
adossaga.

Adam Ivannal kozel egyidében Romer Fléris munkassagaban is felbukkannak a péalos
rend torténetére, kolostorainak elhelyezkedésére vonatkoz6 adatok,®” valamint a XIX. szazad
utols6 évtizedében Bakonyvari Ildefonz iskolatorténeti munkdja is kitért a bencés miikodés
elézményeként a papai palosokra és gimnaziumalapitasukra.®® Az elsé nagyobb, 6sszefoglalo
¢s mar tudomanyos igényességgel késziilt mi Kisban Emil tollabdl szarmazik, ez maig az
egyetlen atfogd, monografikus igényli magyar rendtorténeti munka.* Kisbannal kozel
egyidében Galla Ferenc romai és magyarorszagi kutatasai hoztak 01j adatokkal is szolgalo,
hosszu tanulméanyokat. Négy fontos, palos vonatkozasi munkdjabol csak harom jelent meg
nyomtatasban élete soran: a rend apostoli vizitatoranak, Marnavics Tomko Janosnak életrajza

¢s mikodése (1940),% a palos rend konstitiicidinak megujitasara vonatkozo hosszu, atfogd

3 VEL Molnar Istvan hagyaték 37. doboz.

3 VEL Molnar Istvan hagyaték 7. és 11. doboz.

% A teljesség igénye nélkiil: VEL Molnar Istvan hagyaték 5., 10-13., 25., 27., 29., 38. doboz.

% MOLNAR 1972. és MOLNAR 1975.

37 Guzsik 2003, 21-22.

38 BAKONYVARI 1896 (1998).

39 KISBAN 1938. KISBAN 1940. Kisban Emil el8szor 1934-ben keriilt kapcsolatba a Renddel, ekkor deriilt ki
szamdara az is, hogy mindaddig nem sziiletett 6sszefoglald rendtorténeti munka. 1934—1937 kozott 1azasan
kutatva a torténeti forrasok utan 1938-ra megsziiletett az els6 atfogé jellegli rendtorténet kézirata, amely 1225—
1711-ig dolgozza f6] az eseményeket. Két esztendével késobb kiegészitette egy masodik kdtettel, amely a XVIII.
szazadot mutatja be (1711-1786). A kétkdtetes monografiat megel6zden 1936-ban két munkat is publikalt a rend
torténetébdl: a Vigiliaban a XVII. szazadi palos missziokat, a Katholikus Szemlében pedig az 1686 utani Buda
kornyéki letelepedési kisérleteket mutatta be. KISBAN 1936a. és KISBAN 1936b.

40 GALLA 1940.
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tanulmany (1940-41),* valamint a katolikus megajulas misszioira vonatkozé munka (1946).4
Mindezek el6készitették az utat legnagyobb rendtorténeti Osszegzéséhez, a XVII-XVIII.
szazadi palos missziok megirasdhoz, ami azonban a kommunista hataloméatvétel miatt sajnos
kéziratban maradt, megjelenésére majdnem hetven évet kellett varni. Fazekas Istvan mutatta
be elészor a Galla-kézirat jelent0ségét,®® majd szerkeszté és szoveggondozd munkaja
eredményeként 2015-ben megjelent Galla utolsd6 monografidja.** A tobb mint 530 oldalas
monografia harom konyvbdl all (Megujulas €s hitterjesztés; A palos missziok a kuruc
kiizdelmek idején — a missziok hdskora; A beérés kora [1711-1786] és a missziok altalanos
lemérése). A harom konyv terjedelmi eloszlasa jol mutatja Galla figyelmének fokuszpontjat.
Els6 (3-202) és masodik konyve (203—402) foglalja el a kiadvany nagy részét, a harmadik,
foleg Osszegzést €s kitekintést tartalmazo egység (403—466) terjedelme azonban eltorpiil a
masik kettdhoz képest. A figyelem az id6hatarokat tekintve els6sorban a XVII. szdzadra és a
XVIIIL. szézad els6 évtizedeire Osszpontosul, labjegyzetei pedig olykor szinte tanulmany-
esszencidk. Galldhoz hasonloan a XX. szazad végén Toth Istvan Gyorgy jelentetett meg palos
missziokra vonatkozo forrasokat és tanulmanyokat: Vanoviczy Janos levelezését,”® valamint
romai misszios jelentéseket.*®

A XX. szdzad masodik felében a rend egyhazias karakterérél a miivészettorténeti
orokségre terelodott a figyelem. Az 1970-es években a Magyar Tudomdanyos Akadémia
Miivészettorténeti Kutatocsoportja Osszegyljtotte a magyar rendtartomany még follelhetd
kozép- és kora ujkori anyagit a nagyobb allami kozgylijteményekben, és Gyongyodsi két
mivének adatai alapjan kolostorok szerinti bontdsban kozolték azt — ennek volt aktiv
munkatarsa Molnar Istvan is. A kolostorokat alfabetikusan rendezték, bevezetésképpen pedig
mindegyik elé egy-egy rovid torténeti attekintést rendeztek. A haromkéotetes Documenta Artis
Paulinorum (DAP) igy a rendtorténet forrasaira vonatkozo irodalom legfontosabb darabja lett,
kiilonosen, hogy a Gyongyosi-anyagot is kdzzétették benne.”” A magyarorszagi DAP-nak a
horvat kolostorokra vonatkozoan lett folytatdsa: a IV. kotet 2006-ban jelent meg Gyéressy

alapjan Stanistaw Swidzinski osszeallitasaban.*8

41 GALLA 1941.

42 GALLA 1946.

43 FAZEKAS 1994,

4 GALLA 2015.

45 THTH 2001.

46 TOTH 1994., TOTH 2002., TOTH 2005.
4T DAP I-I1. (1975, 1976, 1978).
“CDAP V.
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A rendtorténet-iras silypontja az 1980-as évek utan atkeriilt az egyes részteriiletek
kutatasara. Torok Jozsef a rend liturgiajanak torténeti alakulasat vizsgalta,* mig Guzsik Tamds
— Adam Ivan XIX. szézadi kutatasainak folytatojaként — épitészettorténeti adatokkal
egészitette ki ismereteinket.° 1991-ben Arva Vince palos szerzetes szervezésében sor keriilt
egy rendtorténeti konferenciara Budapesten. Az eléadasok anyagat Sarbak Gabor szerkesztette
egybe a Varia Paulina sorozat els6 koteteként, 1994-ben.> A szamos tanulmany mellett nagy
erénye a kotetnek, hogy a végén egy valogatott, de széles korli bibliografiat is kozol a rend
torténetére vonatkozodan.*

2006. oktdberben keriilt sor Oze Sandor és Sarbak Gabor szervezésében egy palos
rendtorténeti konferenciara, amelynek a Pazmany Péter Katolikus Egyetem Bolcsészkara adott
otthont. Az el6adasokbol egy magyar és egy német nyelvii kotet is sziletett.®® A
tanulmanykdtetbdl kitlinik, hogy a kutatés jelenlegi csomdpontjai a rendtorténet mellett a rendi
teoldgia- és kultusztorténet, az irodalom- konyvészet- és oktatastorténet, valamint a régészet
¢s miuvészettorténet. E konferenciakdtetnek kiegészitése a 2013 végén megjelent
Formularium Maius, ami az Egyetemi Konyvtar egyik palos formulaskonyvének kritikai
kiadasa,* valamint mostanra a sorozat negyedik tagja is napvilagot latott egy 2015-0s
konferencia nyoman sziiletett kotetben Palosaink és Pécs cimmel.*®

A kutatas masik iranya a rokontudomanyok fel6l talalt a palos rend torténeti
szerepének egyes részeire. A két vilaghaboru kozott — féleg Balint Sdndor munkéssagaval — a
néprajztudomany, elsésorban a népi vallasossag-kutatas figyelme a kegyhelyek felé fordult.>
Minden bizonnyal ennek az irdnyvaltasnak a hatasa érzékelhetd Pdsztor Lajosnak a
mariavolgyl palosok kegytemploma koré szervez0dd kora ujkori bucsujarasrol irt
dolgozatiban is.5” Ot kovetden Barna Gébor, Tiiskés Gabor és Knapp Eva irodalomtorténeti
¢és néprajzi tanulmanyaiban bukkannak 6l 1d6rdl idére palos adatok a XVII-XVIII. szdzadi

laikus vallasossag vizsgalata soran. A miivészettorténet és népi vallasossag kolcsonhatasat az

9 TOROK 1977.

%0 Guzsik 2003, 20.

51 SARBAK 1994,

52 A bibliografiabol és az azéta zajlott kutatasokbdl egyarant kivilaglik, hogy a kozépkori palosok iranti
érdeklédés az irodalomtorténet és torténetiras mellett nagyon hangsulyosan régészeti indittatasu. BELENYESI
2007. és F. ROMHANYT 2010. Tovabba az emlitett szerz6k mellett — a teljesség igénye nélkiil — Lazar Sarolta,
Lovasz Emese, Benkd Elek és Bencze Zoltan munkait kell megemlitentink.

58 ()zE-SARBAK 2007.

% F. ROMHANY-SARBAK 2013.

%5 SARBAK 2016.

6 BALINT 1944 (2009).

5" PASZTOR 1943.
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ikonografidn és reprezentacion keresztiil Szildardfy Zoltan és Serfozé Szabolcs munkai
ismertetik.>

A hazai mellett a hatarainkon kiviili palos rendtorténeti kutatasok is megerdsddtek a
XX. szazad masodik felére. A kiilfoldi rendi historiografia legutobbi (2003) Osszefoglalasa
Sarbak Gabor tollabol szarmazik, aki maga is tevékeny résztvevdje a hatdrokon ativeld
tudomanyos kezdeményezéseknek.®® Az azdta eltelt idében Lengyelorszagban a Studia
Claromontana sorozatnak tovabbi kotetei jelentek meg, a harminckettedik éppen tavaly.®
Ennek részeként kiilonb6z6 szerzoktdl i1dordl idére szoba keriil — foként lengyel
vonatkozasaival — a XVII-XVIII. szazadi rendi torténeti irodalom is.5* A 2007-es piliscsabai
konferencia kotetében publikalt még Maria-Elisabeth Brunert egy attekintést a németorszagi
és ausztriai rendtorténet modern alakulasarol,®? amiben tovabbi szakirodalom is elérhetd. A
rémai €és németorszagi kutatdsokat Kaspar Elm, Elmar L. Kuhn és Lorenz Weinrich neve
fémjelzi, az 1990-es évektdl kezdve adnak ki (zommel a kdzépkortorténetre és a svab-rajnai
rendtartomanyra vonatkozo) forraskiadvanyokat, szerveznek konferenciat ¢€s irnak
tanulmanykdteteket vagy monografidkat a targyban. Vizsgdlodasuk gyujtopontjdban a
»pozitivista” szemléletli adatgyiijtés mellett a spiritualitds, tdgabb értelemben a palosok
lelkiségének torténeti fejlédése all, ide értve a liturgiat is.®® Németorszagban a Boden-to
mellett Elmar L. Kuhn vezetésével egy lokalis, de tag horizonti kutatokdzpont a délnémet
kolostorok kora tjkori és ujkori levéltari anyagéat gyiijttte, szoros Osszefonddasban a
czgstochowai és krakkoi lengyel kutatasokkal.®® A fentieken kiviil Horvatorszag igyekszik

még folzarkozni a nemzetkozi €élvonalhoz, elsdsorban a régészeti kutatasokkal.

A Mohacstol az ujjaszervezodésig
eltelt ido forrasadottsagai (1526-1643)

A rend XVII. szézadi torténetével foglalkozo kutatonak mindenekel6tt egy komoly, az egész

témara ¢és a feldolgozasra kiterjedd problémaval kell szembesiilnie: hidnyoznak az 1643-ra

%8 SERFOZO 2010. és SERFOZG 2012.; SZILARDFY 2003a.

9 SARBAK 2003. A fentiekben vézolt helyzetet Sarbak Gébor munkéja alapjan ismertetem.

80 Az 1981 6ta megjelend sorozat részben elérhetd a http://www.jasnagora.com/studia.php weboldalon. (Letdltve
2017. marcius 23.)

61 GRACZYK 2009.

62 BRUNERT 2007.

63 SWIDZINSKI 1999.

64 SARBAK 2003, 117.
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lezarult 1jjaszervezés elbtti évtizedekre vonatkozd feldolgozasok, forraskiadasok. A
rendtorténet kdzépkori szakasza — irodalom-, liturgia-, egyhaz- és épitészettorténeti, valamint
régészeti megkozelitéseknek koszonhetden egyarant — viszonylag alaposan foltart,% és noha a
mohacsi csatat kovetd forraspusztulas a palos rendet sem kimélte, a rend kozépkori
torténetérél Osszehasonlithatatlanul jobb feldolgozédsokkal rendelkeziink, mint a késébbi
évszazadokrol.

Gyongyosi Gergely ¢és kortarsai haldla utdn a nem jogi természetli irattermelés
gyakorlatilag megsziint: a magyarorszagi rendtorténetre és miivel0déstorténeti szerepére
kozvetett forrasokbol kovetkeztethetiink, feldolgozasokbol azonban itt is nagy a hiany.® llyen
kozvetett forrds a rend liturgiatorténete, amely 1600-ig (a rémai ritus bevezetéséig) szdmos
sajatossagot Orzott meg, ahogyan erre Torok Jozsef mar 1977-ben ramutatott.” Tovabbi
tajékozodasi pont a tobb évtizeden at hasznalt, fent emlitett formulaskonyv, a Formularium
maius, amely a XVI. szazad 30-as éveitdl a XVII. szazad els6 évtizedéig tartd iddszakban volt
hasznalatban.®®

Esettanulmanyszerti példa két péalos kolostor Mohdcs utdni torténetének részleges
foldolgozéasa, amely ravilagit a kegyari csalad szerepére és a kolostor esetleges tulélési
stratégiajara: Oze Sandor az Srményesi kolostor és a Nadasdy—Kanizsai csalad kapcsolataval
foglalkozott,® mig Borian Elréd a horvatorszagi palosok és a Zrinyiek viszonyat érintette
irodalomtorténeti munkajaban.”® A XVII. szazaddal foglalkozo kutatd kovetkezé tampontja
azonban — ha a rend torténetére nézve fontos, azonban nem a rendtdrténet szemiivegén
keresztiil foltett kérdések szerint megirt szakirodalmat nem soroljuk ide — Galla Ferenc

munkdja a palos rend konstitucidinak 1643-ra kivitelezett megljitasarol. Minthogy a rend

8 A palos rendtorténetnek szentelt ©nallo kotetek szdma — az egyre szaporodd, palos vonatkozasi
tanulmanyokkal ellentétben — viszonylag kevés.

86 KNAPP 2001., SARBAK 2003, 115-117. és KUHN 2007, 67. (7. jegyzet).

57 TOROK 1977. A rendi liturgia a XIII. szazadtél kezdve formalodott: f6 forrasa a kdzépkori esztergomi ritus
volt, amit idével kiegészitett az 4gostonos kanonokrend liturgiajanak hatasa (részben a kdzos regula hatasara). A
rendi arculat kialakulasat kovetden (XIV. szdzadtol) bekeriiltek a liturgidba sajatos, mar elsdsorban a palosokra
jellemzo jegyek (foként a szenttisztelet terén), majd a XV. szazadi romai megtelepedésnek koszonhetben a
kurialis tizus nyomai is folfedezhet6k. A XVI. szdzad folyaman a domonkos istentiszteleti rendbdl torténtek
atvételek. A rendi liturgia tovabbi fejlédésének az 1600-as lepoglavai nagykéaptalan vetett véget, ahol Bratulich
Simon rendfonok kotelezvé tette a romai ritus hasznalatat. TOROK 1977, 186-188.

% F. ROMHANYI — SARBAK 2013. A formulaskdnyv nem csupan a jogi szovegek mintajaként izgalmas; ez a kodex
Orzi példaul Gregorius Coelius hitvitazé leveleit is, tovabba Hadnagy Balint hasznalataban 1évé levélformulékat
és két késobbi generalis perjel, Bratulich Simon és Zaicz Janos leveleit. A formulaskonyv egyik feldolgozdja és
kiadoja Sarbak Gabor, akinek nevéhez flizédik a XVI. szazadi Gergely nevii rendtagok, palos szerzok
(Gyongyosi Gergely, Banffy Gergely és Gregorius Coelius) vilagos elkiilonitése egymastol. SARBAK 1984. és
SARBAK 2010.

8 (9zE 2007., a hivatkozasaiban tovabbi szakirodalommal.

"0 BORIAN 2004., a hivatkozasaiban tovabbi szakirodalommal.
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klasszikus értelemben vett barokk kori torténete ezzel az epizoddal veszi kezdetét, a munka
hianypotlo jelentéségi.™

A XVII. szazadi rendtorténet megirasahoz viszonylag jo forrasok allnak rendelkezésre
— igaz, elsésorban azon teriiletekrdl, ahol a palos jelenlét Mohdacs utan is folytonos maradt,
vagy a rend képes volt visszaszerezni kolostorait és birtokait. A folytonossagot a magyar
provincidban’ elsésorban a Dravan tuli kolostorok, koztik is az egy ideig rendfénoki
székhelyként funkcionald Lepoglava biztositotta, mig Magyarorszagon az elképeszté mértékii
kolostorpusztulas (kozel 90%) miatt a XVII. szazadra csupan Mariavolgy (Thal vagy
Mariathal; ma Marianka, Szlovékia) és Felsdelefant (ma Horné Lefantovce, Szlovakia) maradt
meg, illetve a szdzad elso évtizedeiben visszatértek a szerzetesek Wondorfra (Bondorf vagy
Béanfalva; ma Sopronbanfalva varosrészként Sopron része), Ujhelyre (Satoraljatijhely) és
Terebesre (Toketerebes; ma TrebiSov, Szlovakia) is.”® Az tjjasziiletés elsé 6nallo 1épése
azonban Csaky Laszld kezdeményezése nyoman 1638-ban a papai kolostor folallitasa volt.
Nem meglepd, hogy a miikodd kolostorok egytdl egyig a kiralyi orszagrészben fekiidtek, az
esztergomi érsekség, a gyori, valamint az egri pilispokség teriiletén.

A XVI. szazad kozepétdl a XVII. szdzad kozepéig, illetve gyakorlatilag a szézad
végéig tartd rendtorténet tobbféle hidnnyal kiizd Magyarorszagra vonatkoz6an. Mindenekelott
egy atfogd rendtorténeti adatbazisra lenne sziikség, a viszonylag jol feldolgozott kdzépkori
torténeti és régészeti anyagra, valamint a Documenta Artis Paulinorumra tamaszkodva.”™ A
tendenciakat jol érzékelteti Kisban Emil, a rendtorténet ezen szakaszanak szentelt masfél
fejezetben, kozel 60 oldalon,”™ de a kolostor-szintii feldolgozas, vagy legalabb a kolostorok
elnéptelenedésére vonatkoz6 iddrendi adatsor sajnos hidnyzik. Vélhetdleg nem volna
reménytelen vallalkozas: a munka csupan aproélékos és iddigényes, cserébe azonban a nagy
folyamat egyes részleteinek kikristalyositasat igéri. Megtudhatnank, hogy hol, mikor, kik és

mi modon okoztdk az egyes kolostorok meggyongiilését vagy vesztét.

" GALLA 1941.

2 A Magyar Kiralysig és Horvatorszag teriiletén miikddé kolostorok mellett ide tartozott még az osztrak drokds
tartomanyok, valamint Cseh- és Morvaorszag dsszes palos kolostora is. A magyar rendtartomany ugyanakkor
nem volt a klasszikus értelemben vett provincia, amit tartomanyfondk (provincidlis) kormanyzott, hanem a
(kozépkor folyaman mindig magyar, esetleg horvat szdrmazast) rendféndk kozvetlen joghatosaga ala tartozott.
KUHN 2007, 87.

3 A Stassewsky Miklos rendfénoksége idején zajlott események, levélvaltasok, generalis kaptalani iilések
hatarozatai egy 1640-t6l kb. az 1670-es évek kozepéig vezetett, de néhany évre visszamendleg is adatokat
tartalmazo kéziratban maradtak fenn. A kotet elején talalhato egy lista az 1638-ban miikodé magyarorszagi palos
kolostorokrol, amelyek (a forras rendjében) a kovetkezok: Lepoglava, Remethe, Thall (Mariavolgy), Eleffanth,
Chaturna (Csaktornya), Neostadt (Bécsujhely), Vhell (Satoraljatjhely), Sueticza (Szvetice), Papa, Bondorff,
Ranna. EK Ab 154, Tom. I. f. 9v—10r.

"4 DAP I-I11.

S KISBAN 1938, 162-221.

24



10.15774/PPKE.BTk.2018.003

Ezen — a XVI-XVIIL. szazad forduldjaig tart6 — folyamatoknak az &brézolasa
kulcsfontossagu lenne a vilagi tarsadalommal valo viszony dbrazolasa szempontjabol is. Csak
néhany példa a lehetséges kérdésekre: rovid vagy elhuzodd kolostorperek,” kolostori
tartozékbirtokok bérbeadasa,”” a kegyur felekezetvaltasa,”® a tarsadalom militarizalodasa, a
kolostor kornyéki vilagi népesség felekezeti és etnikai valtozasai, valamint a torok
térfoglalasa.”® A feldolgozas nem utols6 sorban pedig ahhoz is hozzajarulna, hogy a
rendtorténetiras toposzat — miszerint a rend elvilagiasodott, valamint ,,elziillott” — arnyalhatna
¢s tisztazhatna; megadva a Galla-féle részletes munkaban® abrazolt wjjaszervezési folyamat
hatterét és eldzményeit. Itt kaphatna helyet a kés6 kozépkori és kora tijkori szerzetesi eszmény
valtozasa is, beleértve a reformaciora adott valaszokat.®! Nehezen adatolhatd, ugyanakkor

jelenlegi tudasunk alapjan is kimutathatd, hogy szervezeti-anyagi és szellemi kontinuitas

76 Példdul Sopronbinfalva és Sopron szabad kirdlyi varos kozott egyes kolostori birtokok (kdzépkori)
hovatartozasa miatt 1640-1666 kozott tobb hullamban zajlott pereskedés. BAN 1939, 208-210. A vazsonyi
kolostor és a Zichy csalad kozott zajlo jogi huzavona emlékei megtalalhatok a Zichy csalad levéltaraban 1615—
1768 kozott. MNL-OL P 707. Fasc. 64/B, 1-57.

" A XVI. szazad els6 harmadatol — még a reformaéci6 tdmeges elterjedése elétt — gyakran eléfordult, hogy vilagi
vagy egyhazi személyek, esetleg testiiletek jutottak hozza egy-egy kolostor birtokahoz. A jelenség nem csupan a
palosokra jellemz6: nagyobb monasztikus rendek hazai is jutottak hasonld sorsra a magyar kdzépkor utolsod
évtizedeiben. A kolostorok eldljaroi cimének viselése szempontjabdl értékelte a jelenséget Molnar Antal
(MOLNAR 2006. elsésorban 13-37.). Palos kolostori birtokok visszavaltasanak tigye a XVI-XVII. szdzad
forduldjan tobbszor is napirendre keriilt a Szepesi, valamint a bécsi Udvari Kamaranal. A visszavaltasok legtobb
esetben pozitiv eredménnyel zarultak: nem véletlen, hogy abban a két térségben indult meg a rend
visszatelepiilése, amelynek kolostorait a bécsi kamarai anyagban megtalalhatjuk, hiszen az anyagi feltételek
(4jboli) megteremtése a kolostor és a miikddés onallosdganak zaloga, biztositéka lett. 1603-ban példaul a
zempléni palos kolostorok birtokainak kivaltasa iigyében targyal a rend és az udvar. OStA AVA, FHKA HFU r.
Nr. 78., 1603. junius—augusztus, ill. 1605-ig kisebb-nagyobb megszakitasokkal folyamatosan.

8 A kegytr felekezetvaltisa legtdbb esetben hatalmaskodashoz, a kolostor és birtokainak feldildsihoz vezetett
(pl. Elefant, Terebes). A fentebb emlitett zempléni javak visszaszerzésének egyik akadalya Perényi Gébor és
Dob¢ Ferenc hatalmaskodésa volt. OStA AVA, FHKA HFU r. Nr. 78., 1603-1605. Ugyanide sorolhaté Elefanton
az Elefanthyak, vagy Terebesen a Perényiek felekezetvaltasa, valamint Serédy Gaspar moddszeres
kolostorfosztogatasa. Osszefoglalassal és hivatkozasokkal 1asd KISBAN 1938, 174-187. valamint a DAP
vonatkozo részeiben talalhato fontosabb levéltari forrasokat és a MNL-OL P szekcioban 6rzott csaladi levéltarak
palos kapcsolodasu iratait.

9 A fontosabb hadiutak mentén fekvé kolostorok mar az 1526 és 1541 kozdtti belhaboris években elpusztultak,
ezt a veszteséget csak fokozta a birtokosok, egykori kegyurak hatalmaskodasa. A rend fékolostora,
Budaszentldrinc is ebben az iddszakban néptelenedett el végleg. Noha az oszman terjeszkedés mar a XIV. szazad
végétdl érzékenyen érintette a déli telepiilések szerzeteskolostorait, a valodi csapast mégis az orszag szivében
1541-43-t61 megszervezett oszman kozigazgatas jelentette, ami véget vetett a hodoltsagban fekvé rendhazak
mikodésének.

80 GALLA 1941.

81 Az a tény példaul, hogy az 1537—1552 tevékenykedd romai perjel, Gregorius Coelius Pannonius egyes munkait
a XVI. szdzad folyaman tobbszor is kiadtak, és kéziratban maradt munkijat nem feledve Enekek Eneke-
kommentérja 1681-ben Bécsben nyomdaba keriilhetett, azt feltételezi, hogy a rend késé kdzépkori torténete €s a
XVII. sz4zadi rendtorténet eseményei kdzott stirlibb szovésh kapesolat van, mint ahogyan ezt a forrdsadottsagok
és a Kisban konyvének megjelenése ota elterjedt szakirodalmi toposzok alapjan most tartjuk. Ezt tdmasztana ala,
hogy Gyongydsi Gergely és néhany elddje késd kozépkori adatgytijtését a rend elsé, mar a kritikai igényesség
felé hajlé monografusa, Eggerer Andras szinte teljesen atvette és beledolgozta 1661-ben megjelent munkajaba.
A Gyodngyosi-kézirat lezarulta utani idészakot sajat gyljtései és részben kortars élményei alapjan egészitette ki,
igy miive tulajdonképpen Gydngyosi ,,szerzetestiikrének” gondolati folytatasava valt. Az irodalmi kontinuitashoz
alabb még visszatérek.
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egyarant folfedezhetd a késé kozépkori palosok és a kora ujkori, megujitott konstiticioju
szerzetesség kozott. A rend szervezetének és miikodésének ismerete szempontjabol ugyancsak
kiemelkedd jelentdségli lenne a kozépkori és a kora ujkori konstiticiok Osszehasonlito
elemzése.®

Valamennyivel tobb forrds maradt fenn a torok fennhatosagtol megkimélt horvatok,
lengyelek és németek korében, és részben ennek is koszonhetd, hogy a XVI-XVIIL. szazad
foldolgozéasaval eldtte jarnak a magyarorszagi kutatdsoknak. (A hazai hianyossagok potlasa
mar csak azért is fontos lenne, hogy ne essiink el egy nemzetk6zi tudomanyos parbeszéd
lehetdségétol, kivaltképp gy, hogy itthon 6rzik a rendi kormanyzattorténet legfontosabb
forrasait.) A kiilfoldi rendtorténészek altal megrajzolt képnek éppugy kiegészitése lenne a
korszak magyarorszagi eseményeinek megirdsa, mint a hazai rendtorténetirdsnak, sot:
voltaképp az itthoni események jelentenék a kiilfoldi feldolgozasok eredményeinek igazolasat

(esetleg korrekciojat) és biztos talajra allitasat.

Kéziratos névkonyvek

A XVII. szazadi rendtagok €letpalydjanak megrajzolasara alkalmas forrasok koziil két {6 tipust
érdemes kiemelni. 1. a budapesti ELTE Egyetemi Konyvtar Kézirattaraban 6rzott kéziratos
koteteket és szélas iratokat a rend miikodésére vonatkozo dokumentumok masolataval
(levelek, vizitaciok, Osszeirasok, generdlis kaptalani iilések hatarozatai, vizsgalatok, stb.);
valamint 2. a MNL-OL-ban, az EK Kézirattarban és az OSZK Kézirattaraban egyarant
megtalalhatd névkonyveket a rendtagok (altalaban noviciusok) legfontosabb életrajzi
adataival. Ezt egészitik ki még az alsobb szintii igazgatas, valamint a helyi gazdasagi élet
emlékeit 6rzd kolostortorténeti forrasok rendhézak szerint rendezve az Orszagos Levéltarban,
egyes szerzetesekre vonatkozé elszort adatokkal.

Az 1640-es évek ¢és 1700 kozotti idé magyar(orszagi) palosainak életpalya-elemzésére
vonatkozdan a névkonyvek tartalmazzdk a belépdk legfontosabb adatait: a szarmazast,
életkort, sziil6k nevét, anyanyelvet, és a belépés datumat. Az aldbbiakban ezeknek az

anyakonyv-szerl forrasoknak a kapcsolatat és jellemzdit érdemes roviden éattekinteni.

82 A kozépkori pélos rendi alkotméany kritikai kiaddsa: SARBAK 2014. A kozépkori reguldhoz 1asd még:
BREITENSTEIN 2007. és hivatkozasai, az 1643-as, megujitott konstitucidkhoz 1asd: GALLA 1941. és SWIDZINSKI
1970.

26



10.15774/PPKE.BTk.2018.003

Sorszam Forras neve Evkore Leléhelye
MNL-OL E 153 (Acta
I Liber Professorum Fratrum 16466,_\/1671(70'65 Paulinorum), 119. doboz. Fasc.

623, 129. kotet

OSZK Kézirattar Fol. Lat.
2024.

MNL-OL E 153 (Acta
1647-1747 | Paulinorum), 115. doboz
(Vondorf), Fasc. 592, IV. kotet

Il. Catalogus Paulinorum 1647-1786

Album Novitiatus
Wondorffensis

Nomina fratrum Professorum

v Ordinis nostri, incipiendo ab [1637-] EK Kézirattar Ab 154, Tom. 1.
' eadem electione Capitula 1640-1675 | f. 449r-465r.
Generalis Anni 1640
V. Liber vitae et mortis 1665-1769 | EK Kézirattar Ab 155.
Nomina Fratrum demortuorum
VI Ordinis nostri, incipiendo ab [1637-] EK Kézirattar Ab 154, Tom. 1.
' eadem electione Capituli 1640-1675 | f. 488r—498r.
Generalis Anni 1640
Nomina fratrum sub generalatu
Reverendissimi Patris EK Ab 154, Tom Il. 325-
Vil Augustini Benkovich 1675-1678 | 35763
professorum*
Cathalogus demortuorum EK Ab 154. Tom Il
vy, | Patum Fratum Ord. S. Paull 4734 1745 | [o1dalszamozas nélkil, a kit
P. E. ab Anno 1730 in Ungaria. levéoén ]
In Polonia.? evégen]

Attekintés a magyar rendtartomdny tagjainak jegyzékszerii
forrasairol

* Az elemzéskor nem keriilt sor a felhasznalasara (az itt szereplo
adatok mds forrdasokban is megtaldlhatok).

I. Az egykortan Gsszeallitott, folyamatosan vezetett matrikulak koziil kiemelkedik a
mar emlitett, f6 forrasként hasznalt Liber Professorum Fratrum (LPF).2® A koétet elején
talalhato cimlap €s bevezetés alapjan 1646-t61 vezetik folyamatosan, ebbdl az évbdl szarmazik
az elso bejegyzés i1s az akkori noviciusmester, jdszoi Nagy Imre kezétdl. E hatalmas kotet (kb.
530 lap) a noviciusok rendi neve szerinti alfabetikus rendben kozli az egyes személyekre
vonatkoz6 adatokat, az utols6 bejegyzések a XVIII. szdzad masodik felébdl szarmaznak. A
szovegek kezdetben kronologikusak, egy oldalon egy név szerepel, de idovel (vélhetéen
helyszlike miatt) az iiresen maradt f€¢loldalakat is elkezdték feltdlteni, igy példaul azonos

kezddbetlis személyek akar fél évszazad eltéréssel is keriilhettek egy lapra, egymas utan.

8 Egykoru lapszdmozasa van, utélag nincs oldalszdmozva.

8 A jegyzék mésodik fele nem ismétli el a cimet.

8 A jegyzéket egy masik, a lengyel rendtartomanyra vonatkozo jegyzék koveti.

8 MNL-OL E 153, Acta provinciae 119. doboz, Fasc. 623. 129. kotet. (Nem a kolostorok neve szerint
alfabetikusan rendezett anyagban talalhato.)
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Il. A LPF-nak tobb egykoru, illetve utdlagos masolata van. A legteljesebb névjegyzék
a ,, Catalogus Paulinorum ab an. 1647. usque an abolitionis 1786” ¥ Ez a flizet tablazatokba
rendezve tartalmazza az 0sszes névhez tartozo, a LPF-ban szerepld alapveté adatot 1647 és
1786 koz0tt.® Noha a fiizet kezd6 datuma 1647, valdjaban ugyanazokat a rendtagokat veszi
sorra, mint a LPF, csak mig az utobbi a rendbe 1€pés idejét tekinti elsé datumnak, addig ez a
masolat a fogadalomtétel datumat régziti. Szemben a {6 forrassal ez nem a nevek szerint,
hanem iddrendben hozza a rendtagokat. Két sablontablazatra bonthato, a f. 7v oldal jelent
cezurat. Az els6 egységben (a 7. oldal verzojaig) az alabbi rovatok szerepelnek: (rendi) név,
szliletési vagy szarmazasi hely, fogadalomtétel év-honap-nap. A tablazatba helyenként —
elérehaladva egyre gyakrabban — egyéb, kiegészité adatok is bekeriiltek, amik megerdsitik a
LPF-bdl tortént masolast. Ilyen példaul a belépd életkora a fogadalomtételkor, a haldlozés
datuma és helye, esetleg ismertebb személy esetén az életpalya fontosabb vagy legmagasabb
allomasa(i), mint példaul generalis perjel, provincialis vagy hazfénoki tisztség viselése stb. A
mind gyakoribb kiegészitésekre valo tekintettel a f. 7v (1677-es év) neveinél megvaltozik a
tablazat és kiegésziil néhany plusz kategoriaval (oszloppal). Az oszlopok €lén innentdl fogva
ezek allnak: név, sziiletési hely, belépés év-honap-nap, életkor a belépéskor, fogadalomtétel
év-honap-nap, haldlozas datuma és pontos ideje (hely, év-honap-nap) — ez utdbbi néha
kiegészitve azzal a tisztséggel, amit haldlakor viselt. Lathato, hogy az 1647-1677 kozotti
¢vekben beirt adatok idével gyakorlatta valt rogzitését vezették be az Uj tablazatba: vélhetden
azért nem keriilt erre sor korabban, mert a tablazatot elére megrajzoltak, ezért a kiegészitd
informaciokat csak a mar meglévo rovatokba tudtak beilleszteni. A forras szinte biztosan 1786
utan keletkezett, jelenleg egy 1806-ra datalt bencés névjegyzékkel egyiitt, kolligatumban
Orzik. A datum szerinti rendezési mod arra enged kovetkeztetni, hogy a masolonak nem csupan
a LPF allt rendelkezésére, hanem esetleg egyéb, korabbi masolatok is, amelyek atlathatobbak
voltak, igy a masol6 konnyebben kialakithatta sajat tablazataban a kronologiai rendet.

I11. A MNL-OL is 6riz egy kivonatot a LPF adatsorabol a kolostorok szerint rendezett
anyagban, Sopronbanfalvahoz kapcsolva. Egykori cime: Album Novitiatus Wondorffensis

87 OSZK Fol. Lat. 2024. A palos névjegyzék-tablazatot tartalmazo kotet kolligdtum: harmincnégy szamozott
lapon, a kotet els6 felében a palosok szerepelnek, majd az utdlag paginalt 35—43. lapon 209 6 bencés szerzetes
,,Status Personalis. Religiosorum Ordinis Sancti Benedicti de S. Monte Pannoniae sub Regimine Illustrissimi ac
Reverendissimi Domini Chrysostomi Novak Archi Abbatis, inde a Restitutione Ordinis, Anno nempe 1802. Die
25. Aprilis interventa cum consignatione notabilium mutationum, pro faciliori statu notitiae confectus” cim alatt.
A kolligatum cime: ,, Catalogus Paulinorum Ann. 1647-1786 — et Benedictinorum Ann. 1802-1806 in tabellis.
Cod. Sec. XVII-XIX.” A palos névjegyzék hivatkozésa a bibliografidban és a tovabbiakban: CP 1647-1786.

8 E tablazat mar szelektal: nem tartalmazza a LPF-ba még folvett, de a rend kotelékébdl utobb kikeriilt (vagy
még fogadalomtétel eldtt elbocsatott) személyek adatait. A kotetben 0j fiizetben szerepel a palosok anyaga utan
a bencés rend néhany tagja is, hasonloan tablazatos formaban.
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unius saculi.?® A cim kronosztikonjabol kideriild évszam szerint Osszeallitasanak éve 1745.
Visszamendleg, 1647-t61 sorolja a rendtagokat egészen keletkezéséig, pontosabban 1747-ig.
A személynevek rendezésének modja megegyezik a LPF-éval: rendi nevek szerinti alfabetikus
sorban, ezen beliill pedig megkozelitdleg idérendben hozza a rendtagokat, tablazatos
formaban. Rovatai: név, apja neve, kibocsatd egyhdzmegye vagy sziiletési hely,
fogadalomtétel éve-honapja-napja-oraja; valamint egy utdlagos kiegészités a rendi statussal,
amit roviditett formdban a név elé¢ irtak (,,Cler.” vagy ,,Conv.”).

IV. A budapesti EK Kézirattaraban Ab 154 jelzet alatt a generalis kaptalani tilések
hatérozatait tartalmazo elsé kotet 449. lapjatol talalhatjuk azokat a rendtagokat, akik 1640-t6l
tettek fogadalmat. Jol latszik, hogy a Nomina fratrum Professorum Ordinis nostri, incipiendo
ab eadem electione Capitula Generalis Anni 1640 cimet visel6 Osszeiras® a LPF-tol
fliggetleniil, annal korabbi iddre visszanytlva és részben azt kiegészitve rogzitette adatait. Mig
ugyanis a LPF-ban Nagy Imre bevezetdje emliti, hogy nem keriilt sor kézpontositasra a
noviciusképzés tekintetében 1646—47-ig, addig elébbi éppen az 1646-ot megeldzé néhany
évre vonatkozoan lehet hianypotlo. Ha figyelembe vessziik, hogy a belépés (bedltozés) és
noviciusok fogadalomtétele kozott katolikusok esetében egy, protestansok esetében két év telt
el, lathatjuk, hogy a konstitucio elfogaddsa eldtt mar megindult a rendi utanpotlas
Imre bevezetdjének szdovege a kdzpontositott noviciusképzés hidnydrol, a folsorolt kozel
hatvan belépd ugyanis tobb, eltérd helyen tett fogadalmat: Elefanton, Bécstjhelyen,
Mariavolgyben, Lepoglavan vagy Rannaban.

V. Ugyanebben a kotetben a 488. laptol talalhaté néhany oldalnyi bejegyzés Nomina
Fratrum demortuorum Ordinis nostri, incipiendo ab eadem electione Capituli Generalis Anni
1640 cimmel.** Az 6sszeiras nem tablazatos forméaban, hanem folyamatosan vezetve sorolja
6l az 1640-t61 kezdve elhunyt rendtagokat. Az alabbi bekezdésben bemutatott, 1721-es Liber
vitae et mortishoz hasonldan szerepelnek benne a lengyel €s a svab provincia palosai is, tehat
a gyljtemény nem korlatozodik a magyar provincia tagjaira. Az utolso bejegyzés az 1675-6s
¢vbdl szarmazik. A folvett adatok: rendi statusza (,,Pater”, ,,Pr.” vagy , Frater”, ,,Fr.”), név,

esetleg valami kozelebbi meghatarozas, a haldl helye, nap-hénap-év. Nincsenek kiilon

8 MNL-OL E 153, 115. doboz (Vondorf), Fasc. 592. (Memorabilia), IV. kotet.

% EK Kézirattar Ab 154, Tom. 1. f. 449r-465r. A forras a lengyelorszagi fogadalomtevékkel indul az 1640-es
esztenddvel, majd ratér a magyarorszagi kolostorokra (Elefanttal inditva sorban haladva). Figyelembe véve, hogy
a vizsgalat fokuszaban a magyar rendtartomany all, a lengyel provinciahoz tartozd szerzeteseket a kés6bbi
feldolgozasba nem szamitottam bele.

91 EK Kézirattar Ab 154, Tom. 1. f. 488r—498r.
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fejezetek, a folyamatosan vezetett kézirat belsé rendezdelve maga a kronologia, az éveket tobb
esetben kiemelték.

V1. Hasonlo (rovid, €letrajzi) adatsorokkal rendelkezik a budapesti EK Kézirattaraban
talalhato kéziratos forras. Egykort, kiilon cimoldalon szereplé cime: Liber vitae et mortis, sive
Cathalogus Fratrum Ordinis Sancti Pauli Primi Eremitae juxta senium emissae Sacrae
Professionis actu Vivorum, et fratrum ejusdem Ordinis ab inchoatione hujus libri
Mortuorum.® Osszeiroja Bedekovich Jozsef palos szerzetes, a rendfonok titkara volt. A kotet
sziiletésének datuma ugyan 1721, de visszamendleg is k6zol adatokat. Az adatok rendezése
némileg eltér a korabbi masolatoktol, id6hatara sincs pontos fedésben a {6 forrassal és a két
(kiilonboz6 idoben keletkezett, de kozel egységes szempontrendszerii) masolattal. Az adattar,
ahogyan cime is jelzi, két részbdl all: elsd része az €16, pontosabban a fogadalmat tett
rendtagok adatait r6gziti, hasonldan a fentebb emlitett masolatokhoz, méasodik része pedig az
elhunyt rendtagok adatait hozza. A fogadalomtevd személyeket visszamendleg is folvette,
tehat az 1721-es esztendot megel6z6 id6bdl is tartalmaz adatokat, igaz, nem nyul vissza 1646-
ig. A kezd6 datum 1665, a személyek kronoldgiai rendben kdvetik egymast, az éppen regnalo
rendfénok neve ala rendezve.® A tablazat rovatai: név, a fogadalomtevé provincigja,*
¢letkora, valamint a fogadalomtétel éve-napja-honapja. Bedekovichnak vélhetéen egy masik
forrds is rendelkezésére allhatott, mert a LPF és madsolatai nem tiintetik fol a magyar
provincian kiviili Gjoncokat, ebben a kotetben azonban a lengyel és svab rendtartomany
noviciusai is szerepelnek. Az €16 palosok tablazata az 1768-as évben belépettekkel ér véget.
A masodik nagy egység, az elhunytak jegyzéke — szemben a belépokkel — nem retrospektiv,
igy a kezdd datum a cimoldalon megjelolt évvel azonos: 1721. Szintén a rendfdndkok nevével
jelzett alfejezetek szerint van rendezve. Rovatai: név (megszoélitassal kiegészitve),* az elhunyt
¢letkora és provincija, a halal helye-éve-napja-honapja. Az utolsé év, amelybdl adatot hoz,
1769.

VII. A fontebbi tablazatban VII. sorszammal jelzett, Nomina fratrum sub generalatu
Reverendissimi Patris Augustini Benkovich professorum cimet viselé Osszeiras® a dolgozat

késobbi részében nem keriilt folhasznédldsra. A jegyzék minddssze négy év anyagat

92 EK Keézirattar Ab 155.

9 A rendfénok ekkor az 1663. majus 12-én megvalasztott Ivanovich Pal. EK Ab 155, f. 2r.

% A provincia foltiintetése részben utdlagos visszavetités: a szdzadfordulon bekdvetkezett teriileti igazgatasi
valtozasok miatt lehetett jelentdsége.

% A megszolitasok rendjéhez 1asd: BAKONYVARI 1896 (1998), 30-34. valamint KiSBAN 1940, 246-263.

% EK Ab 154, Tom. 1. 325-327. (Egykoru lapszdmozas.)
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tartalmazza, a szovegben szerepld adatok pedig megegyeznek a tobbi, atfogobb forras
adataival.

VIII. A minddssze masfél oldalas jegyzék részben fedésben van a fenti forrasokkal.
1730-t0l, évek szerinti bontasban sorolja a megholt rendtagokat, a neveken kiviil mas adatot
nem kozol. Az utolso adat 1743-bol valo. A felsorolast ugyanattol a kéztdl, a cimet meg sem
ismételve, csak ,,In Polonia” cimmel elldtva koveti egy masik jegyz¢ék, amely szintén két
oldalon ¢és szintén 1730-tdl veszi sorra az elhunyt rendtagokat. Az utols6 adat 1742-es.

A Pécsi Piispoki Levéltar is 6riz egy Liber vitae et mortis cimii névkonyvet a XVIIL
szazad kozepérdl. Egy névtelen, B kezddbetiis palos kezdte el vezetni, a fentiekhez hasonléan
szerepelnek benne a szerzetesek legfontosabb adatai: sziiletési i1d6, belépés datuma,
fogadalomtétel datuma, valamint a halalozas helye és ideje. Akarcsak a tobbit, ezt a jegyzéket
is kiegészitették 1dordl idore, igy a legkésdbbi datum (1833) csaknem fél évszazaddal késébb
sziiletett, mint ahogy a rendet f6loszlattak.®’

Tovabbi, kiegészitd forrasok lehetnek még hasonld (rovid, életrajzi) adatsorokkal az
¢letutakra vonatkozoan pl. a kiadott és kéziratos egyetemi matrikulak (Nagyszombat,*® Bécs,*
Roma'®), az egyhdzmegyei sematizmusok, a korai palos rendtorténeti munkak, a generalis
kaptalani {ilések hatarozatai (elszort informaciok, személyekhez kapcsolodo {igyek,
Osszeirasok az egyes rendtartomanyok kolostorair6l, noviciusvizsgalatok, kaptalanok jelenléti
ive), valamint a wondorfi novicidtusra vonatkozd anyagok, amelyek a kolostortdrténet

részeként maradtak fenn.

»Elozetes korkép”: a rendi utanpotlas fontosabb jellemz6i
1646 és 1700 kozott a névkonyvek adatai alapjan

1646 és 1700 kozott a rendbe 1€pdk szama majdnem 350 £6, ez kiegészitve a LPF-ot megel6z6
iddszak névjegyzékével (1637-t6]) Gsszesen négyszaztizenkilenc szerzetes. A noviciusok
évenkénti 1étszamalakulasabol 1athato, hogy a konstituciok megljitasat kdvetden egy nagyon
dinamikus erdsodés, folfelé ivelés kezdddott, €s ez gyakorlatilag a XVIII. szdzad kozepéig-

végéig, tehat az abolicioig toretlen maradt. A tendencidban visszaesést csak a XVII-XVIII.

9 A névtarra vonatkozo rovid ismertetést 1asd: SUDAR-SARBAK 2015, 104. (Ugyanitt taldlhato a kotet pécsi
jelzete is: Pécsi Plispoki Levéltar, Kéziratos kotetek gylijteménye, 92/c.)

% KADAR-KISS-POKA 2011.

% KISSNE 2004.

100 BITSKEY 1996. valamint kifejezetten a palosokra vonatkozoan BITSKEY 1994,
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szazad forduldja jelent, ennek elsdsorban két oka van, egy koztorténeti és egy rendi-
rendtorténeti. A koztorténeti ok Magyarorszagot tekintve nyilvéan a visszafoglald hadbora vége
utani vérveszteség, a kozigazgatasi €s egyhazi igazgatasi kisérletezések sora (€s annak minden
kovetkezménye); valamint az, hogy mindez természetes politikai kifutas nélkiil a Rékoczi-
szabadsagharc kitorésébe torkollt. A szabadsagharc két f6 gocpontja, az Eszaknyugat-
Dunantul, valamint Fels6-Magyarorszdg a palos rend magyarorszadgi térbeli
elhelyezkedésének két leghangsulyosabb térségével esett egybe, a habortiskodas tehat a rendi
vezetés semlegességi kisérlete ellenére is kozvetlen kozelrdl és nagymértékben érintette a
kolostorokat.’®* A 1étszamgyarapodas megtorpanasanak masik oka a rend szazadfordulos
torténetében keresendd, fentebb mar utaltam rad. A XVII. szazad utolsé évtizedében a Magyar
Kiralysag hatérain kiviil es6, de a magyar provincidhoz tartoz¢ teriiletek kolostorai térekedtek
az anyaprovinciatol torténd elszakadasra. A magyartdl kiilonalld horvat-osztrak tartomany
megszervezésére 1700-ban keriilt sor, amikor Roma jovahagyta a kiilonvalast, majd egy
évtizeddel késébb tovabbi két, egy osztrak és egy horvat provinciara oszlott.’? Ez a két
esemény egylittesen formalhatta annak az 1717-es generalis kaptalani bejegyzésnek a szellemi
hatterét, amelyben a rendi vezetés ,nemzetiségre” vald tekintet nélkiil ,.egyazon
Magyarorszagnak és rendnek fiaiként” tekint sajat tagjaira.®

A névkonyvek elézetes attekintésébdl is latszik, hogy a XVII-XVIIIL szézadban a
rendtagok szdma egyenletes novekedést mutat. Legtobben a Magyar Kiralysag valamely —
tobbé-kevésbé — épen maradt egyhdzmegyéjébdl érkeztek (esztergomi, gyori, egri), és
atlagosan 20 éves koruk koriil jelentkeztek a rendbe, ahol a noviciatus évének elteltével
megkezdték filozofiai €s teoldgiai tanulmanyaikat. 1643-ig nem volt szabdlyozva a noviciatus
helyszine, a gyakorlat szerint minden Gjonc a hozzé legkdzelebb esd, miikodd kolostorban
jelentkezett, ahol egy esztenddn at egyiitt €It majdani rendtarsaival. A konstitiiciok megujitasa
utan Roma, pontosabban a Hitterjesztési Kongregacio és annak nevében Francesco Ingoli
nyomasara a rend Wondorfot, a Sopronhoz kozel es6 Béanfalva falu pélos templomat és
kolostorat jeldlte ki a noviciatus szamara. Ezzel parhuzamosan azonban Lepoglavan és
Bécstujhelyen is folbukkantak ujoncok, noha a kdzpontositas idével sikerrel jart.'* Egyetemi

tanulmanyaikat a magyarorszagi egyhdzmegyés papsaghoz hasonléan a nagyszombati

101 KISBAN 1938, 314-320.

102 KisBAN 1938, 301-306. és KuHN 2007, 71.

103 Acta Provinciae... 17011726, 653. A Pannonhalman 6rzott kéziratos kotetben talalhatd utélagos, kutatoi
kiemelések alapjan a forrast Bakonyvari Ildefonz és Gyéressy B. Agoston is folhasznalta kutatdsaihoz. A részletet
idézi is GYERESSY 1958, 187.

104 GALLA 1941, 198-204.
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egyetemen, a Habsburg Birodalom mas egyetemein (Olmiitzben, Pragaban vagy Grazban) és
Romaban végezhették. A rend elitjévé, ahogyan erre Bitskey Istvan ramutatott, a Romat jart
rendtagok valtak.!® A névjegyzékek alabbi elemzése, életpalydk megrajzolasa reményeim
szerint ravilagithat majd a rendtorténet és a magyar tarsadalomtorténet metszéspontjaira és

Osszefonodasara, valamint a palos rend magyar katolicizmuson beliili helyzetére.

105 BITSKEY 1996, 81.
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A REND ESELYEI AZ UJJASZERVEZES UTAN: FOLDRAJZI ES

(EGYHAZI) TARSADALMI PERSPEKTIVA

A rend térbeli jelenlétei

A kozépkori orokség: a kolostorhalozat allapota
és lehetséges ujjaélesztése a XVII. szazadban

A remetekozosségekbdl sziiletett palos rend a XIV. szdzad kozepére az orszadg egyik
legnépszeriibb szerzetesrendjévé valt: kolostorok és szerzetesek szdmaban erdfeszités nélkiil
folvehette a versenyt a ferences, bencés, ciszterci renddel. Az oszman hdditas és a felekezeti-
politikai belviszalyok folytan kolostorhdlézatuk azonban gyakorlatilag a XVI. szdzad
kozepére elpusztult. A rendféndk székhelye ugyan Budaszentlorinc lerombolasa utan még
né¢hany évtizedig az als6-magyarorszagi Elefanton volt, 1587-ben azonban az egykori kegyuri
csalad, az Elefanthyak hatalmaskodasai miatt Ternavai Istvan rendfénok (1582—-1593) ugy
dontott, Magyarorszagrol a békésebb Lepoglavara, Horvatorszagba koltdzteti a rezidenciat.!?’
Ettdl kezdve egészen a XVII. szazad elejéig innen kormanyoztak utddai a rendet €s az
ujjaszervezést.

A tizendt éves habort végére alig maradt ép és miikodd kolostor a rend kezén.
Ausztriaban Bécsujhely és Ranna, Horvatorszagban Csdktornya, Lepoglava és a Zagrab
melletti Remete vészelte csak 4t a haborts évtizedeket.'% Magyarorszagon a XVII. szazad
legelején csak Mariavélgy ¢és Felsoelefant miikodott, de a rend 1jjaszervezésével
parhuzamosan a kolostorok helyzete is javult. 1634-ben megkezd6dott a bécstjhelyi rendhaz
renovalasa, ezt kovette 1638-ban a satoraljatjhelyinek felyjitasa, mikdzben ugyanebben az
évben Csaky Laszlo kegyurasagaval a palosok kolostort alapithattak a protestdns tobbségii
Papan is.1%° Ugyancsak ezekben az évtizedekben keriilt sor a sopronbanfalvi (Wondorf)
kolostor helyreallitasara is, a szazad kozepén és masodik felében pedig Terebesen (1652) és

Varannon (1673), valamint Késmarkon és Homonnan is sikeriilt megtelepednie a rendnek.

106 A fejezet szdvege részben megjelent az alabbi tanulmanyban: BoJTos 2015b.
107 KISBAN 1938, 204.

108 KiSBAN 1938, 207.

109 A palosok papai mitkodésének dsszefoglalisa: BAKONYVARI 1896 (1998).
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Alljon itt egy rovid attekintés a dolgozat elején a palos rend XVII. szazadi helyzetérdl: milyen
térbeli kornyezet allt a rend rendelkezésére a szdzad folyaméan, hogyan rendezhették be
megujult €letiiket, milyen kapcsolatteremtési €s -tartasi lehetdségeket biztositott szamukra a
megmaradt (jjaépiil) kolostorhalozat a korabeli utak, telepiiléstipusok és természetfoldrajzi

adottsagok kozott.11

Miikodo kolostorok a XVII. szazadi Magyar Kiralysagban:
foldrajzi és tarsadalmi kornyezet

Kevés kolostor vészelte tehat at a nehéz idoket, de ugy tiinik, ez elégnek bizonyult ahhoz, hogy
megkezdddhessen egy iitemes épitkezés. Az 1615-6s nagykaptalan jegyzokonyve alapjan a
rend a kovetkez6 kolostorokkal szamolhatott. Horvatorszagban Lepoglava ala soroltak
Csaktornyat és Remetét, a Magyar Kiralysagban Mariavélgy ala Elefantot, mig az osztrak
részeken Bécsujhely ala Rannat és — vélhetden foldrajzi kozelsége miatt — a Sopron melletti
Banfalvat.!*! Az 1615-6s allapotokhoz képest azonban a szazad folyaman némi terjeszkedést
allapithatunk meg: a fenti lajstrom is kiegésziil Szveticével, Terebessel, Ujhellyel, Késmarkkal
és Varannoval. 112

A mikodé és ujjaéledo kolostorok — noha csak toredékei a késéd kozépkori
elterjedésnek — a lehetdségekhez képest jol lefedték azt a teriiletet, amelyen a katolikus egyhaz
tényleges, és nem csak szimbolikus befolyéssal birt. A Kiradlysag szinte mindharom nagyobb
tdjan (Dunantal, Also- és Fels6-Magyarorszadg) volt legalabb egy pélos rendhédz, amely
biztosithatta a rend folyamatos jelenlétét, még ha a szerzetesek figyelme nem is terjedhetett ki

mondjuk egész orszagrészek pasztoraciojara. Lelkipasztorkodas tekintetében a Kiralysag

félkorivében délnyugatrdl haladva érdemes megemliteniink az é4llamhatarhoz kozel esd

10 A foldrajzi helyzet mellett érdemes lenne vizsgalni a kolostor kériili tdrsadalom — etnikai, felekezeti,
jogallasbeli — jellemzdit, a gazdasagi lehetéségeket, ahogyan ezt a kdzépkori rendtorténetre vonatkoztatva F.
Romhanyi Beatrix mar elvégezte. Az Orszagos Levéltarba 1786-ban beszallitott palos anyagok, az Acta
Paulinorum kolostorok szerint rendezett anyaga elsdsorban jogbiztosito iratokat tartalmaz, ami gyakran szol a
gazdasagi tevékenységekrol is. F. ROMHANYT 2010.

111 KISBAN 1938, 296.

112 1638-ban a generalis kaptalan hatarozatai kozott szerepel egy jegyzék a mitkdodd kolostorokrdl: ez alapjan
harom nagy kor rajzolodik ki: a Dravan tali teriiletek (Lepoglava, Remete, Szvetice, a Drava melletti
Csaktornya), a Magyar Kiralysag (Mariavolgy, Elefant, Papa, Wondorf, Satoraljatjhely), Ausztria (Ranna,
Bécsujhely). Lathatd, hogy a megmaradt kolostorok a Horvatorszagtél Nyitra varmegyéig huzoddé — hol
szélesebb, hol keskenyebb — savban helyezkednek el: két tavolabbi helyszinnel kiegészitve. Nyugaton Ranna
(Fels6-Ausztria), keleten pedig a késébbi fels6-magyarorszagi ujratelepiilés bazisa, Satoraljaujhely képviseli a
palos rendi jelenlétet. Egyetemi Konyvtar (Budapest), Kézirattar, Ab 154. Tom. I. f. 9v—10r.
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Bécsujhelyt is, hiszen a XVII. szdzad folyamén a rendi utanpotlas-nevelésben jatszott fontos
szerepet,!’® nem utolsé sorban pedig az also-ausztriai lakossag szamaéra elérhetdvé tette a
rendet.

Az orszdg legnyugatibb miikodé kolostora a XVII. szazadban a Sopron melletti
Sopronbdanfalva volt.1** A Bécstijhelyhez valo kozelség miatt e két kolostor kapcsolata —
miként a fent idézett, 1615-0s igazgatasi forras példaja is mutatja — folyamatos volt a
korszakban. A szabad kiralyi varos Sopron kiilonleges statusa ijabb lehetdségeket (és egyben
nehézségeket) is kinalt. A varos joval szélesebb jogkdrrel birt, mint a magyarorszagi
telepiilések tobbsége, Onrendelkezése, 6nalld joggyakorlasa pedig szintén a kozépkortol
kezdve folyamatos. Noha Sopron ekkor alapvetéen protestans tobbségli volt, a szazad
folyamén katolizalt nyugat-dunantuli fénemesi csaladok id6rdl idére befolyassal tudtak lenni
a varos ¢életére. A tarsadalmi kornyezet (nagybirtokos katolikus arisztokracia
birtokkdzpontjainak kozelsége) mellett a kolostor sikeres miikodéséhez minden bizonnyal
hozzéjarult a Sopronban talalkozo6 orszagutak, Bécs és Pozsony elérhetd tavolsaga. A kornyék
katolikus lakossaga korében népszerii volt a leégett, de szentélyében sértetleniil megmaradt
banfalvi templomrom, ezért az 1600-as évektdl kezdve a helyhez kotddo jeles alkalmakkor
(Szent Wolfgang napjan ¢és Maria-linnepeken) gyakran latogattak kisebb-nagyobb
csoportok.!® A kolostor igazan csak a noviciatus felallitisakor valt jelentSssé, az erre
vonatkoz6 0sszefliggésekre alabb kitérek.

Noha nem tartozik szorosan a vizsgalat elején kijel6lt teriilethez, érdemes megemliteni
a horvatorszagi kolostorokat, Lepoglavat, Remetét és Csaktornyat is. A magyar-horvat
hatarhoz kozel esé Csdaktornya rendhaza hasonlé foldrajzi adottsagokkal birt, mint a
sopronbanfalvi. Nem volt a kozvetlen kozelében szabad kiralyi varos, de ez a telepiilés is egy
orszagos méltosagokat viseld katolikus nagybirtokos arisztokrata csalad figyelmét élvezhette,
minthogy a Zrinyiek egyik legfontosabb birtokkdzpontja volt a kezdetektdl fogva, ez pedig

Zrinyi Gydrgy 1622-es katolizalasat kovetden a rend szamara még inkabb felértékeldott. 11

113 KISBAN 1938, 216. 1637-ben esett a valasztas Bécsujhelyre, ahol ettdl fogva munkalkodtak a filozofiai iskola
folallitaisan. Wondorfhoz hasonloan ez is elhuzddott, 1668-ra lett csak készen. Id6koézben azonban a
nagyszombati egyetem mellett sikeriilt hazat venni, ezért a filozofiaoktatas fontosabb terepe mar 1651-t61 a
jezsuita vezetésl egyetem lett. GALLA 1941, 123-222. és 204-206.

114 Minthogy a feldolgozas elsdsorban a szazad kdzepétdl kezd6dd iddszakot kiséri figyelemmel, a foszdvegbeli
felsorolasbol kihagytuk a Fert6-t6 melletti Nezsider palos kolostorat. Az alapitdsra mar a magyarorszagi torok
uralom lezarultaval keriilt sor Hamerla Gyorgynek kdszonhet6en, aki 1686-ban felajanlotta nemesi hazat és telkét
a rend szamara. DAP II, 82-90.

115 BAN 1939.

116 Nem egyértelmii, hogy Zrinyi Gyorgy felekezetvaltdsa milyen hatisnak kdszonhetd: a szakirodalom egy része
Pazmany Péternek tulajdonitja a fordulatot, mig a rendi emlékezet szerint Bakich Janos pélos téritette vissza a
féurat. Pongrach Ignac Triumphus Pauli... cim{i miivét hivatkozva idézi BORIAN 2004, 22.
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Hatartelepiilés voltanak koszonhetden is hasonlithato Wondorthoz: mig az elébbi Ausztria
felé, addig utobbi Horvatorszdg ¢és rajta keresztil a Foldkozi-tenger felé jelentett
Osszekottetést, amiben uthalozata segitette.

Mariavolgy és Elefant helyzete épp forditott a fentiekhez képest. Az orszagos
méltosdgot viseld nagybirtokos féurak kozvetlen kozelsége mindkét telepiilés esetében
hidnyzik, megjelenik azonban egy masik, mind a pasztoracios lehetdségek, mind pedig a
kolostor ,,védettsége” szempontjabol fontos tényez6: Nagyszombat, a magyarorszagi
egyhazmegyés rekatolizacido kozpontja. Ahogy Mariavolgy, ugy Elefant is az esztergomi
foegyhazmegye teriiletén fekszik. K6zos benniik, hogy jelentds szlovak (tot) kisebbség €l a
kornyezetiikben, eltéré azonban, hogy mig Elefant kornyékén zommel falvak, kicsit tavolabb
pedig Nyitra piispokvarosa helyezkedik el, addig Mariavolgy Sopronbanfalvahoz hasonldan
egy orszagos jelentOségli szabad kirdlyi varos, Pozsony néhany kilométeren beliili
hatésugaraban fekszik. A Pozsonyban follelhetd katolikus jelenléttel szemben Elefant helyzete
kevésbé volt kedvezd: az északnyugati orszagrészben jelentds lutheranus lakossag élt, ez sok

esetben okozott gondot a kolostor lakéinak.'’

Mind Mariavolgyet, mind Felsdelefantot
elkeriilték a forgalmasabb utak, eléfordult azonban, hogy egy-egy térok vagy kuruc portya
¢rintette a telepiilést.

A Dunantilon fekiidt Pdpa mezdévaros, amely egyhdzi kozigazgatasat tekintve ¢€s
tarsadalmi Gsszetételében is kiillonbozott a fentiektdl. A hodoltsag hatardhoz kozeli végvar
nem csupan a militarizalt és civil lakossag egylittélése, de a jelentds protestans lakossag miatt
is sokkal vegyesebb képet mutatott mind felekezeti, mind etnikai és tarsadalmi értelemben. A
papai rendhéazat Csaky Laszl6 alapitotta 1638-ban; nem sokkal késdbb a szerzetesek iskolat
nyitottak a rendhaz mellett, amelynek mar az 1660-as években kozel sz4z tanuldja volt.!*8

Ugyancsak a rend oktatasi tevékenysége miatt volt fontos Nagyszombat. 1652-ben a
hazat szerzett a rend a varosban, ettdl kezdve az egyetemet konnyebben latogathattak a

novendékek, 1671-ben pedig Kéry Janos rendfondk felallitotta ugyanitt a rend sajat teoldgiai

iskol4jat.!® 1672-ben a nagyszombati vilagi lakossag pasztoraciojat is atvehették azzal, hogy

17 A Szepességben uralkodd, kissé autokratikus allapotokrol arulkodik, hogy amikor Pazmany Péter arra
kotelezte az 1606-ban — még folszentelése el6tt szepesi préposttd kinevezett — Hosszatothy Laszlot, hogy
végezzen egyhazlatogatast a joghatosadga ald esO teriileten, a protestans lakossag fellazadt az otlet ellen.
Hosszutothy a varmegyétdl kért oltalmat a folfegyverzett helyiekkel szemben, de az nem volt hajland6 védelmet
biztositani: mi tobb, tizendt napos gondolkodasi id6 utan a hatoésagok kijelentették, hogy az egyhazlatogatashoz
nem jarulnak hozza, mert hetven éve nem volt példa ilyesmire a Szepességben, ¢és ha valaki latogatni akar, az
csak a l6csei lutheranus lelkész lehet. A préposti egyhazlatogatas ezek utan elmaradt. PIRHALLA 1899, 402-403.
U8 DAP III, 160. A varosi jelenléthez tartozhat, hogy a papai konvent az 1650-es évektSl egy gydri haz
tulajdonosa volt. Uo. 179.

19 DAP 11, 3-4.
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Szelepcsényi Gyorgy rendelkezésiikre bocsatotta a protestdnsoktol elvett Szent Jozsef-
templomot.12°

Az als6-magyarorszagi kolostorok — részben az ausztriai és horvatorszagi hazakkal,
valamint a Dunantulon Péapéval kiegésziilve — viszonylag Osszefliggd egységet alkottak.
Elefanttol kelet felé a papai rendhaz alapitasaval egy idében ujjaszervezett sdatoraljavjhelyi
kolostor valt az északkeleti orszagrész palos terjeszkedésének kiinduldépontjava szimbolikus
és gyakorlati értelemben is.'?! Az 1638-t6l ujjaépités alatt allo templom 1653-ra lett kész,
Kisdy Benedek egri piispok szentelte f61.12 A kolostor késébb a palos missziok
megszervezésében kiemelkedd szerepet jatszott, és ide (valamint a teriiletileg illetékes egri
egyhazmegy¢hez) kothetdé a rend legismertebb vértanijanak, Csepellényi Gyorgynek is a
tisztelete.'?®

A nyugat-magyarorszagihoz hasonld terjeszkedés figyelheté meg az 1670-es években
a keleti orszagrészben is. A satoraljaujhelyi rendhdz mellett kolostorok szervezddtek Zemplén
megye északabbi teriiletein is: Varannon 1672-ben a katolikus Homonnai Drugeth Gyorgy
0zvegye, Esterhazy Maria a rendnek ajandékozta a korabban ferences plébaniatemplomot, az
ide érkezd két szerzetest azonban kuruc hatalmaskodasok fenyegették.'?* A kolostor végiil a
kuruc mozgalmak elmultaval, a XVIII. szdzadban valt fontosabba. Ugyancsak az 1670-es
években Barsony Gyorgy egri plispok jovoltabol Keésmarkon is hazat szereztek a protestans
lakossag érdekeinek rovasara.'?® A satoraljatjhelyihez hasonld sorsu, egykori kdzépkori
alapitasu terebesi kolostor lakoi mar az 1650-es években visszatérhettek rendhazukba, és a
szazad folyaman csak gyarapodtak birtokaik.1?

A rend tehat a kozépkori Magyar Kirdlysag intézményrendszerét €s strukturajat 6roklo
jelentette a bazisukat, a Dunantul szivében Péapa, Als6-Magyarorszagon Mariavolgy, és
Elefant, Fels6-Magyarorszagon pedig Satoraljagjhely és Terebes, késdbb Varannd és

Késmark.

20 DAP I, 3.
121 A palos missziok bazisava lett a szazad masodik felében a varos. A palos missziokat és a felsé-magyarorszagi
gorogkatolikusokat felkarold Benkovich Agostonhoz lasd: VEGHSE®O 2007b.

122 DAP 11, 70.
123 GALLA 2015, 357-365.
122 DAP 111, 165.

125 DAP 11, 198. A késmarki var Thokoly-kapolnajat 1673. augusztusédban veszik at a palos szerzetesek; nem
egészen egy ¢évvel késobb kezdddnek a rend és a fels6-magyarorszagi bujdosok kozotti Osszetlizések.
Késmarkhoz lasd tovabba: GALLA 2015, 286-315.

126 DAP 111, 2-25.
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A rendtagok — alkalmazkodva az egyhdzi gyakorlat adta lehetéségekhez'?’ és a
praktikus szempontokhoz!?® — szivesebben tértek vissza azokra a helyekre, ahol
megtelepedésiik kontinuus volt kdzépkori jelenlétiikkel, még ha ez sokszor nehézségekbe is
iitkozott. Ugyanakkor nyitottsagra utal, és az expanzios lehetdségekre adott pozitiv valaszként
értelmezhetd a papai kolostor alapitdsa a kezdeti idészakban, amely sejteti azt az elkotelezett
rekatolizécios szerepvallalast, amivel a rend a Tridentinum irdanymutatasahoz alkalmazkodott.

A f6ldrajzi kornyezetrdl 6sszességében elmondhat6, hogy a XVII. szazad folyaman a
palos kolostorok zommel az orszdg két nagyobb kozigazgatdsi csomodpontja koré
szervezOdtek: nyugaton Pozsony és Nagyszombat volt igazodasi pont, mig keleten
Satoraljaujhely (utobb Késmark) és altalaban Zemplén megye. Ez egytttal azt is jelentette,
hogy a kolostoroknak lehetdsége nyilt kihasznalni a nagyobb varosokba futé uthalozatot,
amely biztositotta a szomszédos tdjakkal valdo Osszekottetést. Az utak azonban nem csak
kereskedelmi vagy kulturdlis transzfernek adtak teret: szamolni kellett a hadak felvonulasa
nyoman érkez6 pusztulassal is. A XVII. szazadban miikodd kolostoroknak helyet ad6 falvak
vagy varosok mindegyike kivaltsagolt és/vagy erdditett telepiilés volt, vagy legalabbis kozel
fekiidt egy szabad kirélyi varoshoz (Mariavolgy, Wondorf). Feltételezhet6 ezért, hogy az elért
sikerekben szerepe volt a kolostor koriili tarsadalomnak is. A rend 1jjaszervezése a szazad
végén Erdélybe irdanyuld missziok!?® ellenére sem volt realitds a protestans vezetésii Erdélyi
Fejedelemségben, vagy az oszman megszallas alatt 1évé hodoltsdgban, de nem csupdn a
kedvezétlen kornyezet és a hdborik miatt, hanem azért sem, mert a kolostor miikodéséhez
sziikséges anyagi javakat csak a kirdlyi orszagrészben 1év0 kolostorok birtoktestei tudtak

eléteremteni.®® Egyediil ezek a gazdasagi egységek voltak ugyanis képesek fenntartani a palos

kolostort, eltartani a szerzeteseket. 3!

127 Egy 1j rendhaz felallitisa fopasztori engedélyhez kotott.

128 100-120 év utan is a kolostorok egy része alkalmas volt a fel0jitas utani hasznalatba vételre, a szerzetesek
pedig a XVI. szazad kozepétol folyamatosan fenntartottak igényiiket az egykori kolostorok birtokaira, ahogyan
err6l a zalogligyek, hagyatéki iigyek folotti jogi procedurak is tantiskodnak. A XVII. szazad kozepétdl is
kifejezett célja a rendfondkdknek az egykori ingd és ingatlan javak visszaszerzése.

129 GALLA 2015, 395-402.

130 A XVII. szazad els6 felében a rend megszilarditdsanak legfontosabb része volt az alland6 bevételi forrasok
megteremtése €s sziintelen biztositasa. Stassewsky Miklds rendféndk a szdzad kozepén a Mariavolgyben tartott
nagykaptalanon harom pontban fogalmazta meg a rend legfontosabb tdrekvéseit, elsé helyen emlitve a rendi
javak, a birtokok visszaszerzését, karbantartasat és altalaban a gazdasagi helyzet stabilitasat. KISBAN 1938, 215.
A kolostorok birtokaiért komoly kiizdelmek folytak, nem egyszer hosszi éveken vagy évtizedeken keresztiil: a
bécsi Udvari Kamarahoz a XVI-XVII. szazad fordulojatol folyamatosan érkeztek mind a palosok, mind a vilagi
birtokosok részérél kérvények, hogy a vitas tulajdona birtokok és javak helyzetét tisztazzak. (Leldhely: OstA
HFU, XVI. szazad masodik felétdl.)

131 A palos kolostorok a kdzépkor végére uralkodoi és f8uri partfogoiknak kdszonhetden tekintélyes nagysaga
birtokokkal rendelkeztek, amelyek egyuttal allando bevételi forrast is jelentettek szamukra. A XVI-XVII. szadzad
forduldjan a rend visszatérési-meger6sodési kisérleteinek elsoé és talan legfontosabb allomasa volt a néhany
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A palos rend kora tjkori magyarorszagi térhasznalatdnak kérdése, foként a tarsadalmi
kornyezet szerepe mindeddig feldolgozatlan — jollehet a bucsujards és a palos gondozasu
kegyhelyek taji térszervezo ereje vilagos a kutatas szdmara. Galla Ferenc a missziokat targyalo
munkdajaban allandéan utal a rendhazak és a taj kapcsolatara, e kérdésnek a missziokon
tulmutato, részben tarsadalomfoldrajzi szempontu feldolgozasa azonban talan 0j adatokkal is
szolgalhat a késébbiekben.

A térhasznalati kérdéseket targyalva nem mehetlink el sz6 nélkiil amellett, hogy
Pazmany Péter €s a jezsuita rend mellett a palosoknak is fontos szerep jutott féuri csaladok
rekatolizacidjaban.®2 A befolyasosabb csaladok kéziil nem egy nyiltan ol is vallalta a palos
renddel val6 kapcsolatot: elég a Zrinyiekre gondolnunk, vagy a mariavolgyi kolostort segitd
Nadasdyakra. A Bathory Zsofiat (II. Rakoczi Gyorgy feleségét) és fiat, Ferencet megtéritd
szerzetes, Skotniczky Alfonz is palos volt, igy valhatott a Zemplén varmegyei Ujhely palos
kolostora a fels6-magyarorszagi missziok bazisava.'®® A taji-térbeli elhelyezkedés tehat nem
csupan a rend mikodésére, hanem kozvetve a pdlos szerzetesi hivatds formaldddasara 1s
hatassal volt, kiilondsen olyan teriileteken, ahol mas felekezetli tarsadalom vette koriil a
rendtagokat, vagy ahol vandormisszidkban, haborus viszonyok kozott, vagy politikai
kérdésekben kellett allast foglalniuk és képviselniiik rendjiik (tdgabban pedig a barokk
katolicizmus) értékrend;jét.

A fentick mellett a rendi térhasznalat masik fontos aspektusa a kolostorok
vonzaskdrzetén keresztiil mutatkozik meg. A rendhez kothetd bucstjards tijszervezd hatasa
ugyan régota vildgos, de legalabb ekkora figyelmet érdemel a rendbe 1épd ijoncok szarmazasi
helyének vizsgdlata is, amelyet a jelen dolgozat keretei kozott elvégeztem, és késobb
alkalmasint ennek eredményei, ravetithet6k a bucsujarads vonzaskorzeti térképére. Szintén
érdekes lehet az ,,ellenhatasok™ foltérképezése: mennyire volt hatassal egy kolostor életére a

kdrnyez0 t4j hagyomanya, igénye a pasztoracid kiilonbozé formaira.

évtizeddel korabban elveszitett birtokok visszaszerzése. A rendhazakhoz tartozdé malmok, halastavak, szantok és
sz616k birtoklasanak virtudlis igénye a korszakban folyamatos volt, noha azok legtdbbje — mas magyarorszagi
rendek birtokaihoz hasonléan — kikeriilt keziikkb6l. Wondorf legfontosabb gazdasagi tevékenységéhez, a
sz6lémiiveléshez lasd: BoJToS 2014b.

132 Ahogyan a XVI. szdzad kdzepén a kegyurak felekezetvéltasa elszakitotta a mecenatiiratol a rendet, Gigy a
XVII. szazadban épp ennek ellentéte jelentett anyagi stabilitast, kedvezden eldsegitve ezzel az orszag felekezeti
aranyainak megforditasat is. A rend torténetének ezen szakaszaban érzékelheté leginkabb, hogy mennyire
jelent6s volt a katolikus vagy katolikussa lett vilagi birtokosok tdmogatasa. Fentebb mar utaltunk ra, hogy a
nyugati hatarsz¢l orszagos méltosagot viseld féurai olyan sszefliggd birtoktestekkel rendelkeztek, amelyeknek
lakossaga az arisztokracia felekezetvaltasa esetén orszagrésznyi teriileteket tett ismét katolikus tobbségiive.

133 KISBAN 1938, 238-239.
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Magyarorszagi rendi kozpontok: a rendfonok székhelye és a
noviciatus helyszine

Az jjaszervezddés utan Lepoglavardl a sziikebb haza teriiletére, a Magyar Kiralysagba kertilt
vissza a rendfénoki székhely. A Nagy Lajos altal alapitott mdriavolgyi kolostor (1377)%*
viszonylag jol atvészelte azt az id6szakot, amely a rendhdzak nagy része szamara végzetesnek
bizonyult. Noha a kozépkor folyaman nem volt jelentds, éppen fekvésének kdszonhetéen a
torok pusztitas eldl elmenekitett javak egy részét ide szallitottdk, hamarosan gazdasagilag is
megerdsodhetett, majd az ujjaszervezddés utan itt épiilt ki a rendféndk (késobb
tartomanyfonok) rezidenciaja is. Az egyhazpolitikai jelentdség és a gazdasagi suly mellett
kedvezett a kolostor megerésdodésének a rendhazzal szorosan oOsszefon6dd kegyhely
népszerlisége is, amely a XVIL. szdzad elsé felétdl kezdve nagy tdvolsagrol vonzotta a
katolikus zarandokokat.'®® Rendfénoki székhelyeként ez a kolostor adott helyet az 1786-0s
feloszlatasaig a legfobb kormanyzo testiilet, a generalis kaptalani {ilések munkajanak is, amely
utobb nem csak a rendi kormanyzat, hanem a palos oktatastorténet szempontjabol is
megkeriilhetetlenné valt, hiszen itt keriilt sor a doktorrdavatasokra az 1670-es évek masodik
felétol fogva. Az ujjaszervezés éveiben gyakorlatilag Mariavolgy volt a Magyar Kirdlysag
egyetlen olyan palos kolostora, amely — némi befektetés aran — alkalmassa valhatott a teljes
rekatolizacios szerepvallalas intézményes befogadasara.

Némileg mas volt a helyzet a rend masik fontos magyarorszagi kolostoraval,
Sopronbanfalvaval. A tizendét éves haborti idejére a nyugati hatarszél lakosainak
felekezetvaltasa folytan a dunantuli térség protestans tobbséglivé lett, a Bécs felé vezetd
hadiutak, valamint a folyamatos haborus késziiltség (és részben hadszintér-mivolt) erején feliil
probara tette az itt berendezkedett egyhézi és vilagi tarsadalom életét. gy — noha a kozépkor
vége felé Pozsony, Sopron és Vas megyét lendiiletes egyhdzi megerdsddés jellemezte —
Mohacsot és a reformdacido magyarorszagi térhoditasat kovetden a felivelés megtort, és a
folyamat lassanként ellentétes eldjelet vett. Kiilondsen hiisba vago volt ez a nyugati orszagrész
palosai szamara, akiknek népszeriisége ¢épp a Mohdcsot megel6zd évtizedekben érte el
tetOpontjat.

E felivelés el6zményei a térségben a XV. szdzad elejéig vezetnek vissza benniinket,

érdemes tehat figyelmet szentelni a sopronbanfalvi novicidtus tagabb kornyezete

134 KISBAN 1938, 323. valamint Guzsik 2003, 217.
135 P ASZTOR 1943,
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jellemzdinek.*® A XV. szdzadban egy komolyabb kolostoralapitasi hullam ,,s6pdrt” végig
Nyugat-Magyarorszdgon ¢és Also-Ausztridn: a palos rend egyre nagyobb korben valt
népszeriivé a hataron inneni és tali nemesség korében. Az elsé palos kolostor az 1414-ben
¢letre hivott rannai volt, amelyet Johann Neidegh alapitott a mai Also6-Ausztria teriiletén
(Niederosterreich, egykori passaui piispokség), ezt kovette Bertold Ellerbach alapitasa
Monyorokeréken (1464, ma Eberau, Burgenland, egykori gy6ri plispokség), majd 1475-ben
két kolostor: Sopronkertes (ma Baumgarten, Burgenland, egykori gyodri pilispokség, alapito:
Ulrich és Wolfgang von Grafeneck) és Szalonak (ma Stadtschlaining, Burgenland, egykori
gyori piispokség, alapitdo: Andreas Baumkircher). Bécstjhelyen (Wiener Neustadt,
Niederdsterreich, bécsujhelyi piispokség) I11. Frigyes csaszar'® telepitette le a rendet, végiil
pedig 1481/1482-ben’®® — jorészt az el6z0 alapitasok példajanak hatasara®®® — Sopron szabad
kiralyi varos felallitotta birtokan, Wondorfon azt a rendhazat, amely a nyugat-magyarorszagi
pélos jelenlét bazisava lett a XVIIL szdzadban.}*® Mint l4that6, az alapitok egy része az
ausztriai nemesség korébol kertilt ki — ezeknek a csaladoknak az élete szamos ponton fonddott
Ossze a térség uradalmainak és kolostorainak életével a legujabb kutatasok szerint!*! —
alapitasaik pedig jol kiegészitették a Magyarorszag tobbi részén tapasztalhaté magyar féuri
rendpartolast.14?

A kolostorok néhany évtizeddel alapitasuk utan csaknem mind megsinylették a torok
portyakat, valamint az 1529. és 1532. évi, Bécs elfoglaldsara iranyuld hadjératokat, igy az
1550-es évekre tobbnyire elnéptelenedtek. Az egyetlen kivételt Baumgarten jelentette,
amelynek révid fennallasa még a karpat-medencei torok jelenlét allandosulasa el6tt véget ért,

mert 1493-ban felgyujtottak a pergelsdorfi lakosok,'*® késébb, 1529-ben pedig a torokok

136 A sopronbanfalvi kolostorhoz lasd még: BoiTos 2014b, valamint BosTos 2016a (az itt k6zolt szoveg részben
megjelent az utdbbi tanulmanyban).

I37111. Frigyes a forrasok szerint mar 1456-ban megalapitotta a kolostort, de 1476-ban foglalta csak el Szegénded
Balint perjel és 6t rendtarsa. KISBAN 1938, 69. és Guzsik 2003, 236.

138 Sopron varos az alapitaskor egy — mar korabban is 1étez6 és a kornyékbeli német lakossag altal kedvelt —
Szent Wolfgang-kapolna adminisztralasat is rajuk bizta. A kapolna 1441-ben mar biztosan allt, az 1460-as
években pedig egy kozeli barlangban lakd remete vette gondjaiba, egy évvel az alapitas eldtt pedig
bucsukivaltsagot kapott IV. Sixtus papatol. A kolostoralapitaskor kézenfekvo volt a kapolna és a palos rendhaz
Osszekapcsolasa. KISBAN 1938, 129.

139 CSERMELYI 2015, 53.

140 A térségbeli kolostoralapitasokhoz lasd az épitészettdrténeti katalogust: GUZzSIK 2003, 206-236.

141 A rend és a nyugati hatdrmenti térség, valamint a XV. szdzadi ausztriai zsoldosvezérek kapcsolatdnak
tisztdzasahoz lasd: CSERMELYI 2015.

142 A kolostoralapitdsok megszaporodasa részben I. (Hunyadi) Matyas tronra keriilésével (1458-1490) és a palos
rend irdnti szimpatidjaval is magyarazhato: els6sorban a kiralyi udvarhoz kot6do, befolyasos féurak
kezdeményezései a XV. szazad masodik felében alapitott kolostorok. A kodzvetlen kapcsolat egyik reprezentativ
bizonyitéka, hogy a kiralyi udvar épitészetének késégotikus stiluselemei szervesen beépiiltek a palos épitészetbe.
GuzsIK 2003, 165., tovabba CSERMELYI 2015, 57-58.

143 Guzsik 2003, 170.
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okozta tlizvésznek esett aldozatul.'** A baumgarteni kolostor javait 1526-ban épp a
sopronbanfalvi kapta meg,* igaz, nem élvezhette sokdig 1j szerzeményeit, mert a torok
hadjaratok soran a rendhéaz leégett, szerzetesei elhagytdk a kolostort, és Bécsujhelyre
koltoztek.

1614-ben Ignacz Janos, Sopronbanfalva kolostoranak perjele — latva a kornyékbeli

katolikus lakossag korében temploma népszeriiségét'4®

— ugy dontott, gjjaépitteti a kozel
hetven éve iiresen allo, romos kolostort €s templomat. A cél érdekében mar ekkor elkezdtek
alamizsnat gytijteni,'*’” de végiil 1630-ban, Krajacsics Lukécs prior érkezésével kezdddhetett
csak meg az Ujjaszervezés: a kolostor — adomanyok és végrendeletek Utjan megszerzett —
birtokait épitéanyagokért cserébe bérbe adta a varosnak 20 évre.'*® Noha az épitkezés (zommel
financialis okokbdl) hosszan elhuzodott, Nadasdy Ferenc orszagbird bokezii adoméanyainak
koszonhetden a templom 1643-ra mégis feldlthette barokk kontdsét. Az ezzel parhuzamosan
zajlo rendi megujulés részeként mar a szazad elsd évtizedeinek generalis kaptalani gytilésein
(1607, 1611) felmeriilt a noviciatus kozpontositasanak igénye, de kidolgozott koncepcio6 hijan
az igény csak igény maradt.*® Az 1630-as években is tobbszor napirendre keriild kérdés végiil
1638-39-re jutott nagyjabol nyugvopontra.r®® A noviciatushaz helyszinéiil — még korabban
Pazmany Péter javaslata nyoman — Sopronbanfalvara esett a valasztds. Noha az épiilet
helyreallitdsi munkalatai 1643-ra nagyjabol lezarultak, a nevelést mégsem lehetett
megkezdeni . Rakoczi Gyorgy hadjaratai miatt. Az Gjoncképzés végiil 1646—47-ben koltozott
be hivatalosan a falak k6z¢. Az indul6 éveket kdvetden, 1655-t6l egy friss szellemii szerzetes
figyelme 6rkodott a rendi nevelés felett: Nagy Imre noviciusmesteré. Neki koszonhet6 a rendi
ujoncokra vonatkoz6d adminisztracios gyakorlat rogziilése is, a fontebb emlitett Liber
Professorum Fratrum forras.

A Magyar Kirdlysagban miikddé palos kolostorok koziil tehat kiemelkedett a
rendfonoki székely, Mdriavélgy, valamint a noviciatus helyszine, Sopronbdnfalva. A rend
foldrajzi elterjedését kovetden az aldbbiakban a XVII. szdzad kozepétdl érkezd rendi

utanpotlast torekszem bemutatni.

144 CSERMELYI 2015, 56.

145 KISBAN 1938, 157. és CSERMELY1 2015, 56.

146 RozSONDAI — SUMEGHY 1937, 47.

147 RoZSONDAI-SUMEGHY 1937, 47.

148 Tovabbi lendiiletet jelentett a kornyék egyik legnagyobb birtokosanak, Nadasdy Ferencnek katolikus hitre
térése: adomanyai kiegészitették az épitkezéshez sziikséges dsszegeket, a renovalas végso fazisa ezzel jelentésen
folgyorsult. Az Gjjaépités megindulasahoz lasd BAN 1939, 159-160. Korabban a Széchényi, Esterhazy és Csaky
csaladok is tamogattak az épitkezést. KISBAN 1938, 216-217.

149 GALLA 1941, 198-199.

150 GALLA 1941, 200-201.
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A REND ESELYEI AZ UJJASZERVEZES UTAN:
AZ UTANPOTLAS SZEMELYI PERSPEKTIVAJA

A rendelkezésre allo forrasok®®! alapjan kovetkezetesen hatféle adatra deriil fény, amely a
leendd szerzetes életét befolyasolhatta: (1) a rendbe 1€pdk 1étszama ¢€s Osszetétele, (2) a
szarmazasi hely, (3) a natio vagy anyanyelv, ¢s (4) a tarsadalmi szarmazas. Ide tartozik még
egy tovabbi adat is, amely a folvett rendtagnak a renden beliili statuszara utal. Ez utdbbira a
Liber Professorum Fratrum harom kategodriat ismer (,,clericus”, ,,conversus”, ,laicus”), a
pappa szentelt szerzeteseket (,,clericusokat) leszamitva azonban az értelmezés nem vilagos,
hiszen a ,,conversus” az adatok alapjan jelenthet protestans hitrdl attért szerzetest és szolgalo
testvért is. Az attérés-jelentés bizonyitéka lehet, hogy minden conversus esetében eltelt a
beodltdzés és a fogadalomtétel kdzotti két év, amit a rend szabalyzata eldirt, és ami a ,,clericus”
statusz esetében kovetkezetesen csak egy év volt. Gyengiti ugyanakkor ezt az 0sszefliggést,
hogy a conversusok tobbsége néhany évvel idésebb a clericusoknal, sdt, akadnak koztiik 30—
34 év kozottiek is — a korhatarra vonatkozo szabalyozas pedig azt irja eld, hogy a papjeloltek
18-30 évesek lehettek, mig a laikusok 21-34 év kozottiek. A szerzetesrendi gyakorlatban
ugyanakkor mar a kdzépkorban eléfordul, hogy a szolgélo testvéreket conversusnak nevezték,
de az is tény ugyanakkor, hogy a conversusok az 1660-as évek kozepétdl lassanként
elmaradoznak: ez pedig utalhat arra is, hogy amint stabilla valt az utanpotlas, teret kaphatott a
szelekcio 1s, mig a rend Gjraindulasat kovetd években még mindenkire sziikség volt, adott
esetben korengedményekkel egyiitt. Egy késdbbi kutatds, amely sorra veszi az utanpotlasnak
azt a részét, amely a bedltozott, de fogadalomtételig €s papszentelésig el nem jutott tagokbol

all, talan megnyugtatobb valaszt ad ma;jd.

11 | PF-bol kihagytuk azokat, akik a szerzetesi ruha feldltése utdn valamilyen okbol nem jutottak el a
fogadalomtételig, de a késébbiekben mind ezzel, mind pedig az 1700-t6l 1786-ig terjedd idészak palosaival
kiegészitjiik a kutatast.
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Idoszak osszlétszam (fo) | ,,conversus” LHlaicus
conversus”

1637-1646 63 6 (9,5%) -
1647-1652 44 4 (9,1%) -
1653-1672 159 22 (13,8%) -
1673-1686 85 6* (7%) 4* (4,7%)
1687-1700 68 3 (4,4%) -

Osszesen 419 41 (9,8%) 4 (0,95%)

A rendtagok statusza 1637 és 1700 kozott

(* A négy fo ,,laicus conversus” része a hat ,,conversusnak”)

Jol lathato, hogy a szdzad elsé harmadaban megindult rekatolizaci6é a palos rend személyi
utanpodtlasan keresztiil is érzékeltette hatasat: kiilonb6zo 1étszdmban, de minden idészakban
vannak attért/szolgalo? testvérek, és ha a teljes iddszakot tekintjiik, akkor is kozel 10% a
conversusok aranya. Folyamataban ugyanakkor az is lathatd, hogy mig a szazad els6 felében
a teljes iddszak aranyanak megfelelé a conversusok szama (1637-1646: 9,5%; 1647-1652:
9,1%), addig a harmadik id6szakra ez eléri a zenitet (1653-1672: 13,8%), majd pedig
latvanyos csokkenésnek indul (1673-1686: 7%, 1687-1700: 4,4%).152 A hattérben
meghuzodo okok kozott nem kizart, hogy a magyarorszagi rekatolizacio altalanos jelenségeit
kell latnunk, hiszen a szdzad végére az orszag protestans tobbsége a Thokoly-féle, erdsen
felekezeties kuruc mozgalom ellenére is megsziint, amiben nem mellesleg a péalos rend erds
misszids tevékenységének is volt szerepe. A szdzad kozepén mérheté magas aranyuk talan a
katolikus megujuléds iranti tdrsadalmi fogekonysag eredményeként mutatkozik meg. Nincs
egyeldre magyardzat arra, hogy miért szerepel négy esetben kiilon ,laicus conversus”
megjeldlés, ha a conversus mar onmagaban szolgalo testvért jelentett, talan a késébbiekben

erre is fény deriil.1*3

152 A protestans hitrél 4ttért rendtagok és fogadalomtételiik ideje: Pychylin Mihdly (1641); Berczkovich Mark
(1642); Renheldl Andras (1642); Sartor Orban (1645); Tornentor (??) Marton (1645); Dingelstadt Henrik (1646);
Promarez Fiilop (1648); Spehar Hilarion (1648); Gebhart Gyorgy (1652); Meschanich Jakab (1653); Pangartner
Jakab (1655); Mysser Ciprian (1655); Sviczer Balint (1655); Fischer Bernat (1656); Balassa Istvan (1656);
Loncsarich Mihaly (1658); Nidenaus Makarias (1659); Maar Onuphrius (1659); Stenker Pachomius (1659);
Szuczek Zakarias (1660); Gajer Albin (1660); Piheter Fiilop (1660); Szirakovszki Ferdinand (1662); Denk
Matyas (1664); Hakenschmid Florian (1664); Florentini Placid (1664); Spanich Gergely (1667); Vinkler Marton
(1668); Stipan Andras (1669); Sivert Jozsef (1673); Mayr Janos conversus (1674); Sopf Adam (1674); Thotth
P4l (in saec. Petrus) laicus conversus (1675); Schmitt Bernat laicus conversus (1678); Saurer Boldizsar (1678);
Horanszky Ferenc (1683); Karner Bernat laicus conversus (1685); Karnicz Jakab laicus conversus (1687);
Lederer Lip6t conversus (1690); Raich Pal (1692); Gyematek Pal (1699).

158 Tarnai Andor a kés6 kozépkori palos irodalmat vizsgdlva mar belefutott ebbe a kérdésbe, forrasai alapjan a
conversus a XV-XVI. szazadban a szolgalo testvéreket jelentette. TARNAI 1984, 112., 115. Kiilondsen
figyelemre mélto, hogy Tarnai is megjegyzi: a renden beliili tevékenység végzése szerint két csoportra —
klerikusok, laikusok — osztott kolostori tarsadalom kozott 1étezhetett egy harmadik, atmeneti réteg, amely
fizikai munkat végzett, de tudott irni-olvasni. ,,Néhany jel mintha arra utalna, hogy a két, élesen elvalasztott
rétegen kiviil elkiilonithetd egy harmadik is: az olvasni tudo, de a rend szabalyai szerint kézi munkaval

45



10.15774/PPKE.BTk.2018.003

N

Létszam (f6)

o S
1641 m—————
1646 ————
1648 m——
1650 m——
1652 m—
1653 m———

1655
1656

1658 m——

1659

o N~
© [(e}
© ©
i —

Idészak (év)

1662 m——
1664

1668 m——
1669 m———
1673 m———

1674

1675 m—
1678

1683 m——
1685 m——
1687 m———
1690 m——
1692 m———
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1645

Az 1637 és 1646 kozott belépo rendtagok

Noha a Liber Professorum Fratrum®* csak 1646-t6] rogziti a rendbe 1épd noviciusokat és
zOmmel Sopronbanfalvara koncentral, a generalis képtalani iilések hatarozatait megdrzo
sorozat elsé kotetének végében szerepel egy folsorolas (datalas nélkiil, de bizonyosan utdlagos
Osszedllitasként) azon rendtagokkal, akik 1640-tdl, tehat a kéziratos kotet kezdd datumatol
fogva tettek fogadalmat. A ,,Kéziratos névkonyvek” c. fejezetben ezt a forrast IV. sorszdmmal
¢és egykoru cime — Nomina fratrum Professorum Ordinis nostri (...) ab (...) 1640 — szerint
jeloltem. A lista a tobbi hasonlo forrashoz képest meglehetdsen sziikszavu, az adatok rogzitése
is esetlegesnek tlinik. A fogadalomtevd nevén kiviil minden esetben szerepel a fogadalomtétel
pontos ideje (év, honap, nap), valamint a fogadalomtétel helye (az adott palos kolostor). Ezen
feliil legfeljebb néha, bar idében elérehaladva egyre tobbszor keriil sor a sziilok nevének
folvételére, valamint a szarmazasi hely, ritkan az életkor megemlitésére. Az egységesség
hidnya és az adatrogzités e sajatossagai indokoljak, hogy a Liber Professorum Fratrum 1646-

os évvel kezdddo adatsorahoz hasonld elemzésre nem vallalkoztam, hiszen mind az

foglalkozoké, amelynek létezését — éppen nagyjabol Batori Laszl6 mitkodésének korabdl szarmazott —
okleveles adat is bizonyitja. A rend e harmadik, Gydngydsinél szamba alig vett rétege azokbol allhatott
kozelebbrol, akik ,,valamicskét tudtak,” a conversusok kdzé 1éptek, és testi munkaval foglalkoztak.” TARNAI
1984, 117.

154 A Kéziratos névkonyvek c. fejezetben . sorszammal.
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esetlegesség, mind pedig a fogadalomtétel kiilonbozd helyszinei (Dravéan tuli és a magyar
provincian kiviili kolostorok) torzitanak a késdbbi Osszképet. Az elobb felsoroltak miatt
tartottam sziikségesnek onallo egységként kezelni ezt az adatsort, ugyanakkor a hosszabb
folyamatrol alkothatod kép teljesebbé tétele érdekében a rendelkezésre allo adatok alapjan
mindenképpen érdemes kiemelni néhany jelenséget. Az adatok felvétele utdlagosan is

t,1% ezért az 1646-os évtdl kezdddéen észrevehetd az atfedés a Liber

idérendben tortén
Professorum Fratrum adataival.

Az els6 ellentmondas mindjart a datdlasbol fakad: az Gsszeirds cime szerint ugyanis
1640 jelenti a kezdddatumot, ennek ellenére a fogadalmat tevé rendtagok listdja 1637-es
datumu fogadalomtételt is rogzit. Ha figyelembe vessziik, hogy a belépés vagy bedltdzés és a
fogadalom kozott katolikus jeldltek esetében egy, protestans hitrdl attértek esetében kettd évre
volt sziikség, a legkorabbi rogzitett novicius, az als6-magyarorszagi Eugenius Rosa 1635-36
tajan léphetett be. Ugyanakkor az 1646-os datum sem jelenti automatikusan, hogy azévtdl a
fogadalomtevok neve atfedésben van a Libper Professorum Fratrum adatsoraval, hiszen az
1646-0s ¢és 1647-es évnél is elébukkannak olyan rendtagok, akik a Liber Professorum
Fratrumba valamilyen oknél fogva nem keriiltek be. Az ellentmondast vélhetéen az okozza,
hogy mig a LPF Sopronbanfalvara koncentral (hiszen elsé szerzdje ott volt noviciusmester),
addig a jelen iddszakra vonatkoz6 lista mas helyszinek adatait is folveszi. A kdzpontositas
nehézkessége, valamint az 1640-es évek elsd felében ¢él6 utanpotlasnevelési gyakorlat
mutatkozik meg az iddben egymassal fedésben 1évd, de névsor tekintetében elkiiloniild
adatsorokban, ezért a LPF idOhataraba belogd, de annak névsordbdl hidnyzo személyeket is
alabb targyaljuk, minddsszesen az 1647. évig.

Erdekes eloszlast mutat a fogadalomtevék létszama és a fogadalomtételek foldrajzi
helyének eloszlasa. 1646-ig Osszesen 63 6 tett fogadalmat 6t helyszinen: Mariavolgyben
(Thall), Elefanton (Eleffanth), Lepoglavan, Bécstjhelyen (Neostadt), valamint a felso-

ausztriai Rannaban.

Ev Fogadalomtevék létszama (f6)
1637 1
1638 6
1639 3
1640 8
1641 6
1642 11

155 Bzt tamasztja ald az id6rendi és egységes adatfelvételen til példaul a Csepellényi Gydrgy neve mellett
talalhat6 kereszt, ami minden bizonnyal 1674-es vértanihalalara utal. Ab 154, Tom. I. f. 452r.
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1643 6
1644 4
1645 10
1646 4
1647 4
Osszesen 63

A fogadalomtevik idorend szerinti eloszldsa
(1637-1647)

Helyszin | Lepoglava | Ranna Elefant Bécstjhely | Mariavolgy | Sopronbanfalva

Létszam
(£5) 37 1 7 13 4 1
Osszesen 63

A fogadalomtevok kolostor szerinti eloszldsa 16371647

A fogadalmasok kozott a szadmos ismeretlen (€s a kutatés jelen fazisdban rekonstrualhatatlan
¢letpalyaji) palos mellett folbukkan néhany olyan személy is, aki a rend XVII. szdzadi
torténetében utobb fontos szerepet jatszik: tobbek kozott a sopronbanfalvi perjel, Fodroczy
(Fodoroczy) Péter, aki majd a kolostori birtokok koriili viszalykodasban tlinik fol
oklevélhamisitoként;'*® az egyik elsd banfalvi noviciusmester Firmatz (Firmacz) Gyorgy;™®’
az 1674-ben Fels6-Magyarorszagon vértantihalalt halt missziondrius, Csepellényi Gyorgy;!®
vagy éppen a rendi kormanytanacs (definitorium) késébbi tagjai: Jaszkay (Jaskay) Janos,
Ederer Elek, Hochperger Ciprian. Kolhankovicz (Kulankovich) Antal palosrdl azonban a kotet

1:39 a kéziratos kotetben megtalalhato

nem csak fogadalomtételének helyét és idejét jegyezte fo
az a vizsgilat, ami rémai tanulmanyait elézte meg a renden beliil.'*®® Hianyzik azonban a
sz4zad egy masik nagyformatumu szerzetesének, Nagy Imrének neve, holott mas forras tudni
véli, hogy éppen ekkortdjt (1643) tett fogadalmat a horvatorszagi Lepoglava palos
kolostoraban. 16!

A fogadalomtételek helyszinét illetden jol kirajzolodik a kolostorok relativ stilya. A
torok hodoltsag allandosulasa kovetkeztében a magyarorszagi kolostorok nagy részében

megszint az ¢€let, ez alol legjobb esetben azok a rendhazak jelentettek kivételt, amelyek a

156 BAN 1939, 208.

157 KISBAN 1938, 234.

158 GaLLA 2015, 357-365.

159 Ab 154, Tom. I. f. 453r.
160 A 154, Tom. I. f. 131r—v.
161 GYERESSY 1958, 225.
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kirdlyi orszagrész terliletén maradtak, ezek azonban a XVI. szdzad masodik felében
bekovetkezd tomeges felekezetvaltds miatt sodrodtak a megsziinés szélére. A Dravan tali
tertiletek helyzete kiilonb6zott ettdl: az ottani lakossag korében sem a torok betitések sora, sem
pedig a reformaci6 nem jart ilyen kdvetkezményekkel a rendre nézve, éppen ellenkezdleg: a
rendfénoki székhely ezekben az évtizedekben Lepoglavan miikodott, tovabba a rend elitjét is
a horvat anyanyelviiek korében érdemes keresniink. %2

Anyanyelvre/natiéra vonatkoz6 adat minddssze huszonkilenc esetben ismert. A
forrasokban szereplé megnevezések szerint erre a 1étszamra nézve osztrak, horvat és szlovak
,talsulyrol” beszélhetiink (hat f6 horvat, és ide szamolhaté még egy ,,illir”’; szintén hat f6
osztrak; végiil 6t f6 szlovak). Rajtuk kiviil harom német, két-két lengyel és svab, végiil egy-

Szarmazasi helyre vonatkozéan sajnos a fogadalomtevék mintegy negyven
szazalékarol (24 £0) nincsenek adataink, a fennmaradé harminckilenc péalost viszont nem a
sziiken vett Magyar Kiralysag adta, hanem a Dravan tuli tertiletek (13 f6) és Ausztria (Also-
Ausztria hét, Stajerorszag egy f0), érkeztek ezen kiviil még négyen a Német-romai Birodalom
teriiletérél, valamint Csehorszagbdl ¢és Lengyelorszagbol egy-egy szerzetes. A
magyarorszagiak tulnyomo tobbségben az esztergomi féegyhazmegye teriiletérdl keriiltek ki
(5 10), két-két palost adott a nyitrai és az egri piispokség, egy-egy fot pedig a gyori, erdélyi és

veszprémi egyhdzmegye.

Kibocsaté allam Egyhazmegye Létszam (f6)
esztergomi érsekség 5
gyori plispokség 1
, egri plispokség 2
M — 12
agyarorszag nyitrai piispokség 2
veszprémi pilispokség 1
gyulafehérvari plispokség | 1
pustria MG 1 e
Stajerorszag 1
Horvatorszag (zagrabi egyhazmegye) 13
Lengyelorszag 1
Csehorszag 1
Német-romai Birodalom 4

162 Brdekes Osszefiiggés és talan a palos rend nyugat-magyarorszagi sikerének egyik kulcsat is folfedezhetjiik
benne: Lepoglava megerésodése egybeesett a XVI. szazad egyik nagy népességmozgasanak idejével, ugyanis a
torok betorések miatt a Dravan tulrol tdmegesen vandorolt horvat lakossag az orszag nyugati varmegyéibe, ahol
észak-déli iranyban a Dravatol mintegy Pozsony megy€ig horvat tdmbok telepedtek meg. A mindvégig
katolikusnak megmaradd horvatok utobb aktiv szerepet jatszottak a gyodri egyhdzmegye rekatolizacidjaban
éppugy, mint a palos rend folélesztésében, hiszen — mint mar ebbdl, az 1637 és 1646 kozotti idészakbol lathatd
— arendi utanpotlas tekintélyes része érkezett horvatok lakta teriiletrél. FAZEKAS 1993, 105-106.
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[n.a] 24
osszesen 63

A noviciusok foldrajzi szarmazasa 1637 és 1646 kozott

Nemesi szdrmazasrol ebbdl az iddszakban csak egy esetben van tudomdasunk: a késébb
vértanthalalt halt Csepellényi Gyorgy biztosan nemes volt, tovabba az elemzésben nem
szerepld, de ezekben az években fogadalmat tett jasz6i Nagy Imre is. A forrasok csak a késobbi
1d6szaktol fogva rogzitettek kovetkezetesen a tarsadalmi statuszt, ezért elképzelhetd, hogy
akadtak még magyar, horvat, esetleg osztrdk nemesek, ezek foltérképezése azonban
biografikus kutatast igényelne.

Az elsd, 1637 és 1646 kozotti évekr6l Osszességében elmondhato, hogy a rendi
utanpodtlas szempontjabol meghatarozo évtizedek elézményeiként érdemes rajuk tekinteni.
Noha a kezd6 datum elsésorban nem korszakhatart jelent, a rendi konstiticiok megujitasa és
az ezzel parhuzamosan szervezddé képzés mar eléremutato jelei a szdzad masodik felében

magara talalé palos rend szerepvallalasanak.

Az 1646 és 1652 kozott belépo rendtagok

A rendtagok vizsgalatat a sopronbanfalvi noviciatus kezdetétdl (1646) kezdve meghatarozott
szempontrendszer szerint kezdtem meg, amely szempontrendszer f6bb pilléreit a forrasok,
kivaltképp a Liber Professorum Fratrum struktirdja adta. Kiinduldsként a négy fontosabb
kéziratos névkonyv allt rendelkezésre,'®® ezek kozel egységes életrajzi adatokat tartalmaznak,
valamint néhany esetben utolagos kiegészitéseket az életpalyara vonatkozdan. JO esetben
egyes ¢letrajzok rekonstrudlasdhoz mas kontrollforrasok is rendelkezésre allnak:
kolostortorténetek, generalis kaptalani hatarozatok, egyetemi matrikuldk, néha csaladtorténeti,
politika- és kormanyzattorténeti vagy egyhazmegyés forrasok.

Iddben az elsd belépd ujonc a tiroli Andreas Promarez és Maria Pesserer fia, Thomas
Promarez conversus, aki a rendben a Fiilop nevet kapta. Rekatolizalasara tekintettel az
ujoncidd nem egy, hanem két év volt, igy Fiilop testvér is két esztend6t to1tott 1646. méjus 31-
i belépésétdl fogva elébb Bécstjhelyen (1646-1647), majd Wondorfon (1647-1648), mig

végil 1648. junius 14-én, 25 éves koraban 6rokfogadalmat tehetett. Idéhatarunkon beliil az

1831, Liber Professorum Fratrum; 11. Catalogus Paulinorum; I11. Aloum Novitiatus Wondorffensis; V. Liber vitae
et mortis. Leirasukat lasd fontebb, a kéziratos névkonyveket bemutato fejezetben, valamint a bibliografiaban.
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utolso belépd 1652. november 30-an jelezte szandékat, és ugyancsak osztrak sziilok gyermeke.
Ernestus Walisch a hatdrmenti Pruck (ma Bruck an der Leitha) mezdvarosbol érkezett 18
évesen, 1652. november 30-an Bécstjhelyre, ahol feloltotte a rendi ruhat. Innen a banfalvi
hazba keriilt az ujoncévre, ahol 1653. december 4-¢én letette fogadalmait. Kettejlik belépése
kozott negyvenkét masik pélos tett fogadalmat,'® 6sszesen tehat negyvennégy uj hivatis
gyarapitotta a rendet 1652 végéig. A negyvennégy f6 eloszlasa az évek soran meglehetdsen
valtozatos, az utanpoétlas 1étszama két esztenddt leszamitva minden esetben elérte vagy

meghaladta az évi 6t fot.

Ev Az utanpétlas 1étszama (f6)
1646 5
1647 5
1648 8
1649 3
1650 4
1651 8
1652 11
Osszesen 44

A fogadalomtevok év szerinti eloszlasa a
beoltozés ideje szerint (1646-1652)
Foldrajzi szarmazasukat tekintve érdekes trend bontakozik ki. Az 10jjaszervezés utani elsd
évtizedben — talan épp Sopronbanfalva kozelsége miatt — jelentdsen megugrik az Ausztriabol
érkez6 joncok szama: tizenkét f6, azaz 27% vald valamelyik osztrdk tartomanybdl vagy
éppen Bécsbdl. A graci Eggerer csalad két fiut is adott a rendnek: az 1649-ben, 22 esztenddsen
belépd iddsebbet, Ferdinandot hamar szem eldl téveszti a rendi emlékezet, kés6bbi palyajara
vonatkozdan mar nem talalunk adatokat. Hét évvel fiatalabb 6ccse, Andras azonban épp a
rendi emlékezet fenntartdsdban szerzett mulhatatlan érdemeket azzal, hogy Gyongyosi
Gergely Vitae fratrumanak folytatojaként folvette a bé egy évszézaddal korabban elhagyott
rendi torténetirds szalat.!®® Foldrajzi szdrmazas tekintetében a kozépkorhoz hasonléan
latvanyos a Dravan taliak jelenléte, ez hét horvatorszagi noviciust (15%) jelent akkor is, ha a

tobbiekhez hasonldan a zagrabi egyhazmegye teriiletérdl érkezd, de alsolendvai, tehat

164 A vizsgalt id6szakban tovabbi heten Iéptek be a rendbe, 4m 6k a bedltozést kdvetd jeldltidd utan kiilonbozd
okokbol nem tették le 6rokfogadalmukat: volt, akit egészségi allapota miatt kiildtek el, masokat pedig a jeloltido
végén nem talaltak alkalmasnak a rendbe 1épésre, 6ket az elemzésbe sem ebben a korszakban, sem az 1700-ig
tartd id6szak egészében nem szamitottam bele. A jelen dolgozat kereteit szétfeszitené, de a kiilonb6z6 okokbol
fogadalmat nem tett rendtagokat egy késobbi, nagyobb elemzésbe feltétleniil beleszamitani tervezem.

185 Noha a rendi emlékezet fenntartdsa a Mohd4cs utani évtizedekben ,,rendi torténetiras” formajaban (ide értve az
¢letrajzokat és a jogbiztosito iratok szisztematikus gytijtését) sziinetelt, a korszak torténetére vonatkozoan mégis
kivalo forras a levelezésekhez hasznalt formulaskényv, ami Bratulich Simon generalis perjel (1593-1611)
miikodéséig, de gyakorlatilag 1631-es évig tartalmaz levélformulakat. F. ROMHANYI— SARBAK 2013.
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magyarorszagi illetéségii So6s Mihdlyt nem szdmitjuk ide. A Szent Korona orszagain kiviilrdl
tovabbi harom f6 birodalmi német, rajtuk kiviil még két lengyel és egy f6 morva szinesiti a
sort.

A fennmaradé tizennyolc f6 mar a Magyar Kiralysag teriiletén beliilrdl érkezett. (A
szerzetesrendek a korszakban gyakran szivtak fol a katolikus vallasgyakorlas szamara
kedvezdtlenebb vidékek, igy Erdély és a hodoltsdg papi hivatas irant fogékony fiataljait; a
palosok 1646—1652 kozotti éveibdl azonban nem talalkozhatunk a Kiralysagon kiviilrél érkezo
hivatasokkal.) Az ujoncok tobbségét az esztergomi €rsekség, foként a nyugati féesperességei
(8 £0), valamint a Sopronbanfalvat is magaba foglal6 gydri egyhdzmegye (3 {0) adta. Két-két
novicius érkezett az egri és a nyitrai plispokség teriiletérdl, egy-egy novendék pedig a
veszprémi és zagrabi egyhdzmegyébdl. Egyetlen személy maradt csak, akinek szdrmazési
helyét nem sikeriilt pontosan azonositani: Némethy Ferenc, Némethi Adamus és Homola
Dorothea fia mint ,,ungarus Németiensis” keriilt a Liber Professorum Fratrumba, igy

magyarorszagi szarmazasa a telepiilés ismerete nélkdil is biztos.

Kibocsaté allam Egyhazmegye Létszam (f6)
esztergomi érsekség 8
gyori piispokség 3
egri piispokség 2
Magyarorszag | nyitrai piispokség 2 18
veszprémi plispokség 1
zagrabi plispokség 1
[ismeretlen] 1
Also-Ausztria 4
Ausztria Befs - 4 12
Sté4jerorszag 2
Tirol 2
Horvéatorszag 7
Lengyelorszag 2
Csehorszag (Morvaorszag) 1
Német-romai Birodalom 3
[n.a.;, croata”] 1
‘ osszesen | 44

A noviciusok foldrajzi szarmazasa 1646 és 1652 kozott

Az joncok életkora meglehetdsen valtozatos, de legtobben egészen fiatalon Iéptek a
rendbe. A skala két végén a korszak leghiresebb palosai koziil valok allnak: Acsady Bonifac

tizenhat esztenddsen, Bébery Gergely, a késébbi generdlis perjel pedig érett fejjel,
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huszonnyolc éves koraban allt a rend kotelékébe. Legtobben 17-20 évesen jelentkeztek, és

felekezettdl fliggden egy vagy két évvel késobb tehettek drokfogadalmat.

Eletkor (év) Létszam (f6)

16
17
18
19
20
21
22
23
24
25
28
Jsszesen

[E=Y

RINNROAN DO OT

o
~

A rendbe lépok életkora a jelentkezéskor
(1646-1652)

Nemzetiségi vagy anyanyelvi adatokat is dokumentaltak a névkonyvek, legtobb
esetben az egyetemi matrikuldkhoz hasonlé moddon, azaz az adat egyszerre jelenthette az
anyanyelvtdl fiiggetlen politikai nemzethez valé tartozast (pl. ,, ungarus ), az anyanyelvet (pl.
,slavus™), vagy éppen a foldrajzi térséget, ahonnan a jelolt szarmazott (pl. ,,tyrolus”). A
névkonyvek, illetve a kontrollforrasok alapjan kirajzolodé aranyok szerint a palos rend
utanpotlasa az alabbi modon alakult. Ahogyan ez a foldrajzi szarmazas alapjan kideriilt, a rend
noviciusainak zomét hdrom nagy régio: Ausztria, Magyarorszag és Horvatorszag adta. A
nemzetiségi-anyanyelvi megoszlas alapjan tizenharom f6 német anyanyelvii osztrék, tizenegy
f6 magyar anyanyelvii magyar, valamint hét f6'°® Dravan tali horvat, amihez
hozzaszamolando6 tovabbi két, Dravan inneni horvat anyanyelvli palos is. Rajtuk kiviil két
morva (egy cseh €s egy magyarorszagi moravus), két lengyel, hdrom német, négy szlovak
(slavus) szinesitik a palettat. A natio és az anyanyelv kapcsolatara jo példa az 1652-ben
belépett Kovacsy Gyorgy, aki Kovaczy Thomas és Magyar Sophia gyermekeként — a nevek
alapjan minimum feltételezhetd magyar nyelvhasznalattol fiiggetleniil —, Pozsony megyei

szdrmazdsara utalva mint ,,slavus Pudmericzensis” keriilt a fogadalmaskonyvbe.

186 Wildt Gabor magyarorszagi, de horvat nemzetiségliként lett folvéve az anyakdnyvbe (vélhetoen dunantali —
»gradistyei” — horvat), Spehar Hilarion pedig egyszerre szerepel croataként és hungarusként is. OSZK Fol. lat.
2024; valamint Liber Professorum Fratrum f. 195r (,,Croata Bosiliensis”).
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Natio (anyanyelv) Létszam (f6)
osztrak (,,austriacus”, ,,styrus”, ,.,tyrolus”) 13
magyar (,,ungarus”) 11
horvat (Dravan tali és nyugat- 9

magyarorszagi ,,croata’)

szlovak (,,slavus™) 4
német (,,germanus”, ,,svevus” 3
lengyel (,,polonus™) 2
morva (,,moravus”) 2
osszesen 44

A noviciusok nemzetiségi-anyanyelvi megoszlasa 1647
és 1652 kozott

Tarsadalmi szarmazasra nézve jobb adatsorokkal rendelkeziink, mint az 1637 és 1646 kozotti
iddszakra vonatkozdan. A szarmazéast a korabeli gyakorlatnak megfeleléen csak akkor
jeloltek, ha kivaltsagolt csoporthoz tartozott a jelolt, vagy adatainak felvételekor sajat maga
bediktalta, igy a legtobb esetben nincs tudomasunk pontos szarmazasrol. Az anyakonyvek
(mind a palos névkonyvek, mind pedig az egyetemi matrikuldk) a legtobb esetben szamon
tartjak, ha nemesifjarol van sz6, a nem nemesekrél azonban mar nem rendelkeziink adatokkal,
igy a varosi, mezOvarosi, paraszti szdrmazast csak feltételezhetjiik a sziiletési hely alapjan. A
vizsgalt id6szakban csupan nyolc esetben tudjuk a novicius nemesi szarmazasat: a ranglétra
tetején Keglevich Janos, horvat fonemesi csalad sarja all bardi cimével. Szintén Dravan tali
nemes Jambrehovich Laszl6 és Gechlin Gyorgy. Magyar nemes Benkovich Agoston, Acsady
Bonifac és Bébery Gergely, az osztrak 6rokos tartomanyok nemese Grieskircher Ferdinand és

Perg Albert.

Az 1653 és 1672 kozott belépo rendtagok

A rend nagyszombati tanulmanyi hdzanak megnyitasatél az ugyanott elinduld teoldgiai
féiskola megnyitasaig eltelt két évtized megkozelitdleg'®’ szazotvenkilenc szerzetest adott a
rendnek. Nem tartozik ebbe a létszdmba, de a rend vonzerejérdl tantiskodo6 adat, hogy ebbdl
az id6szakbol maradt fenn egy bejegyzés, miszerint az esztergomi kanonok Salgovich Adam

koriilbeliil 6tvendt éves kordban jelentkezett a palos rendbe 1665. januar 5-én,

167 Az elemzésbdl a korabbi id6szak gyakorlatanak megfeleléen kivontunk mintegy hiisz fot, akik beléptek ugyan
a rendbe, de valamilyen oknal fogva (elbocsatas, betegeskedés, ismeretlen ok) fogadalomtételilkre nem keriilt
Sor.
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fogadalomtételére azonban végiil nem keriilt sor.2®® A rendi forrasok Salgovich életének ezen,
eddig ismeretlen epizodjarol hallgatnak, minddssze a belépés és fogadalomtétel eldtti kilépés
ténye szerepel a névkonyvben.!®® A szazotvenkilenc fébdl a tobbi idészakhoz képest
viszonylag sok attérésrdl van tudomasunk, ahogyan ez a fejezet elején kozolt attekintésbol is
ismert. Huszonkét mellett szerepel a ,,conversus” megjeldlés (12,5%), ez kiilondsen annak
ismeretében tlinhet érdekesnek, hogy a rendi misszid, amely utdébb szinte varmegyényi
teriileteket hodit vissza a katolikus hit szamara, csak az 1660-as évek masodik felében valik
igazan jelentOssé. Az attérések hatterében tehat egyelére nem a rendi hitterjesztés hatasat
érdemes feltételezniink, hanem azon vilagi papsag szerepvallalasat, amely a szdzad kdzepétol
egyre nagyobb létszamban tér vissza elhagyott katolikus plébanidkra.

A belépések iddbeli eloszlasa meglehetdsen valtozatos képet rajzol. 1653 és 1672
kozott a legkevesebben 1664-ben 1éptek be (minddssze egyetlen szerzetes), a legtobben pedig
1654-ben (16 £6), ugyanakkor hét olyan esztend? is eléfordul, amikor a belépések szama eléri
vagy meghaladja a tiz fot. Az 1664-es 1étszam mogott talan a haboras iddszakot érdemes
sejteniink, amely zommel azt a térséget — a kirdlysdg dundntuli és als6o-magyarorszagi vidékeét
— érintette, ami a palos hivatasok fo teriileti utanpoétlasi bazisa volt. Ettdl az évtol eltekintve
azonban a rend iranti érdeklddés mind a protestansok, mind a Kkatolikusok részérdl
meglehetdsen €élénk, kiilondsen akkor, ha figyelembe vessziik, hogy ezek az adatok csak a
fogadalomtételig eljutott jelolteket tiikkrozik, tehat azokat, akik a noviciatusba jelentkeztek,

azonban a jeloltidd alatt kiszorodtak a rostan, nem.

Ev Létszam (f6) Ev Létszam (f6)
1653 5 1663 4
1654 16 1664 1
1655 3 1665 9
1656 7 1666 10
1657 12 1667 13
1658 13 1668 10
1659 4 1669 6
1660 8 1670 4
1661 7 1671 9
1662 15 1672 3

Osszesen 159

Az 1653 és 1672 kozott belépo rendtagok idobeli eloszldsa

168 ) PF f. 26r.

189 Az esztergomi kanonokok életrajziroja, Kollanyi Ferenc sem tud a palos rend iranti érdeklédésérdl, csupan
lelkipasztori szolgalatanak és életének fontosabb allomasait jegyzi le. A bedltdzés idején mar 16 éve kanonok
volt, két évvel késébb pedig komaromi foesperessé 1épett eld. KOLLANYT 1900, 265-266.
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Az éves bontasbol nem allapithatd meg torvényszerliség az utanpotlds érkezésének
dinamikéjat tekintve, ugyanakkor feltételezhetd, hogy az 1654-es datum 6sszefiiggésben lehet
a rendi oktatas valtozasaival, a noviciatus kozpontositasaval €s a bécsujhelyi filozéfiai iskola
felfutasaval.l’® Az egy évre es6 Gjoncok szama a vizsgalt idészakban atlagosan nyolc 6.
Noha a rend adminisztracidja odafigyelt a belépd rendtagok életkoranak rogzitésére,
nem sikeriilt mindig pontosan megéllapitani a jeldlt életkorat (gyakran 6 maga sem tudta
pontosan, hogy mikor sziiletett). A szazotvenkilenc f6bol minddssze harom palos esetében
maradunk csak ¢letkori adatok nélkiil, a tobbieknél feltételezhetd vagy biztos, hogy mennyi
1d6s volt a bedltozésekor. Ahogy a korszakban végig, ugy 1653 és 1672 kozott is dontd
tobbségben vannak azok, akik gimnaziumi tanulményaik végeztével vagy az egyetem elsé
éve(i) utan jelentkeztek novicidtusba: a 17-22 éves korosztaly adja az dsszlétszam 70%-at,
ezen beliil is a 17-20 évesek teszik ki az §sszlétszamnak tobb mint felét (53%). Legfiatalabb
a tizenot esztenddsen belépd Kéry Istvan, Kéry Ferenc és Szécsy Julianna fia, aki 1671-ben
dontott a palos hivatas mellett, és egy évvel késobb fogadalmat is tett. Fiatal kora vélheten a
csalad befolyasos tagjanak, az ekkor épp rendfonoki tisztséget viseld Kéry Janosnak
engedélyébdl fakaddan nem lehetett akadaly. A skéala masik végén a negyven esztendds
konvertita, Loncsarich Mihdly all, akinek attérése miatt fogadalomtételére csak 42 évesen,

1658-ban keriilt sor, a tobbiek mind egészen fiatalon Iéptek a szerzetesek kozé.

Eletkor (év) | Létszam (f6) | Eletkor (év) | Létszam (f6)
15 1 25 3
16 8 26 4
17 13 28 3
18 26 29 2
19 28 30 3
20 18 ,»30 vel 327 1
21 8 33 1
22 19 34 3
23 10 40 1
24 4 ismeretlen 3

Osszesen 159

Eletkori eloszlds a belépések évében (1653-1672)

Foldrajzi szarmazas tekintetében — ahogyan az ezt megel6z6 iddszak esetében is — a Magyar
Kiralysag nyugati, északnyugati varmegyéi, valamint Also-Ausztria jelentik a fontosabb

kibocsato térségeket. Az el6z6 idészakhoz képest latvanyosan csdkken a Dravan tilrol érkezd

170 KISBAN 1940, 443.
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noviciusok szama, ennek hatterében vélhetéen az ezidd tajt megszervezett lepoglavai
noviciatust érdemes feltételezniink. A szazdtvenkilenc f0s 0sszlétszdmbol minddssze négy
esetben ismeretlen a telepiilés szintii szarmazasi hely, azonban két fonél tudhatd, hogy
biztosan magyarorszagi, egy fonél fogddzot jelent a natioként rogzitett ,,croata” adat, és csak
egyetlen esetben maradt teljesen ismeretlen a foldrajzi kdzeg. A tobbiek eloszlasa az 1646 és
1652 kozotti idészakhoz képest jelentés hangsulyeltolodast mutat, hiszen mig a kezdeti
1d6északban a Dravan tali vidék mintegy 15%-4t bocsatotta ki az utdnpotlasnak, addig a szdzad
masodik felébe 1épvén ez az ardny mar 8%-ra csdkken (13 6). Ugyanigy az osztrak 6rokos
tartomanyokbdl érkezd noviciusok ardnya is csokken: az 1646 és 1652 kozotti 29%-161 24%-
ra esik vissza, és az ezt kitevo harminckilenc 6t is zommel a két hatdrmenti nagyvaros, Bécs
¢s Bécstjhely, valamint Alsé-Ausztria és Stajerorszag jegyzi, egyiitt Osszesen harminc
szerzetessel. A tobbiek Krajnabol, Fels6-Ausztriabodl, Tirolbol és Gorzbol érkeztek. Ausztrian
kiviil Németorszagbol (7 £6), Csehorszagbol (6 f0) és Lengyelorszagbol (3 f6) szarmazo
noviciusokrdl tudunk; az utobbi némiképp meglepd, hiszen ketten krakkoiak (Cortini Sandor,
Kraniczki Baldzs), ahonnan Czgstochowa pdlos rendhdza ¢és  Ujoncneveldje
osszehasonlithatatlanul kozelebb lett volna, egy 6 pedig lembergi (Gelazin Agoston), akinek
szintén konnyebb lett volna Cz¢stochowat valasztani.

A fennmarad¢ kilencven novicius, tehat a belépdk 57%-a mind a Magyar Kiralysag
terliletérdl szarmazik, ezzel a szdzad kozepi relativ talsuly abszolut tobbséggé valt az 1670-es
évek elejére. A torok hodoltsag €s a fels6-magyarorszagi protestantizmus miatt tovabbra is az
esztergomi fOegyhazmegye teriilete bocsatja ki a legtobb hivatast: az innen érkezd
negyvenkilenc f6 mar 6nmagaban is a korszakban vizsgalt dsszlétszamnak csaknem 31%-a,
ugyanakkor nem hagyhatjuk figyelmen kiviil, hogy a noviciatusnak helyet ado gyori
egyhazmegyébdl is huszonhat f6 (16%) érkezett. A kis teriiletli és viszonylag alacsony
népességll nyitrai piispokség (amely minddssze Trencsén varmegyét és Nyitra kdzvetlen
kornyezetét foglalta magaba) 6t fovel, a nagy kiterjedésii, de jelentds részben torok hodoltsag
alatt allo egri egyhazmegye hét fOvel, a hasonld helyzetli veszprémi egyhdzmegye pedig
egyetlen fovel jarult hozza a palos rend utanpotlasahoz.

Figyelmet érdemelhet a magyarorszagi rendtagok eloszlasa a telepiilések jogallasa
szerint, a nagy létszamot kibocsatdo egyhdzmegyék teriiletén ugyanis tobb sajatos jogallasu
telepiilés (szabad kiralyi varos, banyavaros, ideiglenes vagy allando piispoki székhely, stb.)
fekiidt. A magyarorszagi noviciusok koziil tizendt {6 szdrmazik szabad kirdlyi varos jogu
telepiilésrdl: Pozsonybdl (6 £6), Nagyszombatbdl (3 £6), Sopronbol és Szakolcardl (2-2 £6),

Modorbdl valamint Kassardl (1-1 {6), de az osztrdk tartoméanyokbdl érkezok kozott is
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tobbségben vannak a varosiak (foként bécsiek és bécsujhelyiek). Gyoérbdl, amely ekkor
kivaltsagolt piispoki mezdvaros, tovabbi harom szerzetes érkezett. Osszevetve mindezt azzal,
hogy mind Nagyszombatban, mind Pozsony vagy Sopron kozvetlen kdzelében a rend birt egy
kolostort, a szabad kiralyi varosokbol szarmazo6 noviciusok egyuttal valdszintsithetéen az

egyes rendhézak ,kisugarzasabol” érkeztek.

Kibocsaté allam Egyhazmegye Létszam (f0)
esztergomi érsekség 49
gyori plispokség 26
, egri plispoksé 7
Magyarorszag nflitrai pﬁspékgség 5 %0
veszprémi plispokség 1
[azonositatlan] 2
Also-Ausztria 17
Bécs 10
Fels6-Ausztria 1
Ausztria Stajerorszag 5 39
Krajna 3
Tirol 2
Gorz 1
Lengyelorszag 3
Cseh- és Morvaorszag 6
Német-romai Birodalom 7
Horvatorszag 12
[n.a] 1
,,croata” 1
Osszesen 159

A noviciusok foldrajzi szarmazasa 1653 és 1672 kozott

Tovéabbi érdekes tampontot adhat az anyanyelvi-nemzetiségi megoszlas viszonyuldsa a
foldrajzi szdrmazashoz. A natiok foljegyzése nem egységes, és nehezen feletetheté meg mai
nNemzetis€gi vagy anyanyelvi fogalmaknak, mert e kategoriak szerint sok a kovetkezetlenség,
ugyanakkor a forrdsok el6nye, hogy tobb esetben a politikafdldrajzon talmutaton is
figyelembe veszik az esetleges mas anyanyelviiséget. A vizsgalt iddszakra vonatkozoan
raadasul — noha a forras alapvetéen megbizhatdéan kozli a legfontosabb adatokat — nem is
minden esetben talalkozunk az erre vonatkoz6 megjegyzéssel: tizenhat szerzetes esetében csak
kozvetett adatokat ismerlink. Tekintettel azonban arra, hogy a ,,natiok” a forrasban nagy
mértékben foldrajzi térségekhez kothetdk, a jol dokumentalt szarmazasi helyek, valamint a
vezetéknevek névalakja alapjan Ovatosan kovetkeztetve megkisérelhetjiik meghatarozni a

hianyz6 natiot.
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A ,magyar” szoval atiiltetett ,,ungarus” meghatarozas teszi ki a létszam relativ
tobbségét harminckilenc fovel, ezt koveti a meglehetésen bonyolultan értelmezheté németajka
népesség, amely széles foldrajzi perspektivat 6lelve fol a krajnai némettdl (,,Kirchbauer Antal
[...] germanus Labacensis), a birodalmiakon (,,Meislseder Ferdinand [...] germanus [...]
Passaviensis), vagy az ausztriaiakon at (,,Gruber Tamas [...] germanus Viennensis”) a soproni
német polgarokig (,,Hechenberger Konstantin [...] germanus Soproniensis”) terjed. Ezzel
parhuzamosan ugyanakkor el6fordul f6ldrajzi differencialas (,,Alxinger Ferenc [...] germanus
Austriacus”, vagy ,,Maar Onuphrius [...] styrus”), és a birodalmi németen beliili csoport
elkiilonitése (,,Waker Zakarids [..] svevus [..] Constantiensis”).!’? Szintén német
nyelvhasznalok az osztrak 6rokds tartomanyokbdl érkezd, és ezért ,,austriacus”, ,,tyrolus”, stb.
meghatarozassal folvett szerzetesek, Osszesen huszonharman. A fenti meghatdrozéasokat
anyanyelvii) rendtagok szdma mar eléri a magyar nyelvhasznalokét: harminckilenc f6t.

A némethez hasonld differencialas bukkan fol a horvat nyelvhasznalok esetében,
hiszen a forras nem csak a Dravan tuliakra érti (,,Kos Dominik [...] croata [...] Zagrabiensis™),
hanem a nyugati megyékben észak-déli iranyban meghuz6do, un. gradistyei horvatokra is,
akik Zala megyétdl Pozsony kornyékéig a kora Gjkorban jelentds 1étszamban novelték nem
csak a telepiilések, hanem a katolikusok I¢lekszamat is, hiszen e horvat népesség
felekezetvaltasara nem kertilt sor a XVI. szazad kdzepén. A horvatok kozott igy megtalalhatok
a Sopron megyeiek (,,JJankovich Anzelm [...] croata Trausdorffensis”) épp ugy, mint a
Pozsony kornyékiek (,,Mysser Ciprian [...] croata Orosvariensis”): dsszlétszamuk huszonhat
f6. A német, magyar és horvat csoport mellett ugyancsak jelentds lélekszamu a zommel
nyugati szlav népességet (totokat vagy szlovakokat) jelold ,,slavus”. Minthogy ennek a
kifejezésnek a korszakban nincs alternativaja, elkiilonitésiik viszonylag egyszert, 1¢lekszdmuk
(25 16) pedig szinte teljes egészében az esztergomi foegyhdzmegye teriiletérdl keriilt ki.
Ugyanakkor a nyelvhasznalatra vonatkozoan érdekes adat, hogy bedltozésekor (1657) dejtei,
nemesi csaladbdl szarmaz6 Kerlay Vazul is ,,slavusként” szerepel, mikdzben a nagyszombati
egyetem teologiai karanak matrikuldja ezzel egyidében ,,pannonus” megnevezéssel hatarozta
meg.1’?> Hozz4 hasonlé példa Szvetenay vagy Szvetenyei Miklos, Lanyi Laszl6, Vépy Imre,

Oroszlany Mihaly, vagy éppen Kolecsanyi Adam, aki szerz6ként t5bb miiben is

11 Ez utobbi mogott a foldrajzi elkiilonités mellett a rend szervezeti felosztasat is érdemes latnunk, hiszen a
kozépkor ota létezett svab palos rendtartomany.
172 K ADAR-KISS-POK A 2011, 72.
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,hungarusként” szerepel — az 0 esetiikben sziileik magyar vezetékneve alapjan is magyar
nyelvhaszndlat sejthetd.

Joval kisebb 1étszamban még tovabbi 6t natioval talalkozunk: cseh (1 f6) és morva (5
6), lengyel (3 6), szlovén (2 {6), valamint Pregl Ambrus, aki mellett ,,natione turlanus ex

Comitatu Goritiensi” szerepel — 6 vélhetéen egy gorzi szlovén.

Natio (anyanyelv) Létszam (f6)
magyar (,,ungarus”) 39
horvat (Dravan tali és nyugat- 26
magyarorszagi ,,croata’)
szlovak (,,slavus”) 25
osztrak (,,austriacus”, ,,styrus”, ,.,tyrolus”) 23
német (,,germanus”, ,,svevus” 18

morva (,,moravus”) 5

lengyel (,,polonus”) 3

szlovén (,,carniolus”) 2
1

1

cseh (,,bohemus”)
turlanus ex Goritia”
[n.a] 16
dsszesen 159

A noviciusok nemzetiségi-anyanyelvi megoszidsa 1653
és 1672 kozott

Az adathidnyos tizenhat fObol kozvetett adatok segitségével tizenegy esetben
feltételezhetjiik, hogy milyen nyelvhez vagy natidhoz tartozhattak. Szarmazasi helye és
sziileinek magyar vezetékneve alapjan Modray Ozséb és Horvath Bernat magyarnak
tekinthetd; hasonlod logikdval pedig a németes vezetéknevii, banyavarosokbol, vagy épp
Bajororszagbol érkezd Fidler Joachim, Mayr Ernest €s Schreter Bernat németnek; az also-
ausztriai Gvaisent Felician, Jerg Jozsef, Mayr Janos, Weiskopf Elek és Paumen Mihdly
osztrak; a mariavolgyi Stipan Andras pedig talan szlovak. Feltételezéseink helyessége esetén
a német és osztrak rendtagok, kiilondsképpen pedig a német nyelvhasznalok kore boviil a
biztos negyvenegy forol negyvenkilencre, ami viszont mar az 6sszlétszam harminc szazaléka.

Az nemzetiségi vagy anyanyelvi, valamint a f0ldrajzi szdrmazdsra vonatkozo
adatoltsagtol elmarad a tarsadalmi helyzet dokumentalasa. Ha feltételezziik, hogy a nemesi
szarmazasuak szamon tartottak kivaltsagos statuszukat, akkor egyuttal feltételezhetjiik azt is,
hogy minden nemes bevallotta nemességét, tehat a foljegyzett nemesek szama (és a
kontrollforrasok adataival torténd wutdlagos kiegészités) megfeleltethetd a tényleges

létszamnak. A szdzotvenkilenc fos Osszlétszam csak toredékének (20 6, 12,6%) ismerjiik
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pontos tarsadalmi helyzetét. A fdnemesség soraibdl keriilt ki négy novicius: a kesel6koi baro
Majthényi testvérek, Lasz16 és Pal (bedltozésiik 1660 és 1668), valamint Kéry Istvan (rendi
nevén Julidn, bedltozése 1671), akinek apja, Kéry Ferenc az ezid6 tajt generalis Kéry Janos
fivére volt. Harmukon kiviil a birodalmi nemesség soraibdl érkezett Alvernia Konrad
(bedltozése 1667), aki nem sokkal fogadalomtétele utan, teoldogushallgatoként fiatalon
meghalt.!”® A fonemesség felé tartd ranglétran talaljuk Széchényi Palt (bedltdzése 1661), aki
nemesi szarmazasu ugyan, de a baroi rangot csak az érsek, Gyorgy kozbenjarasara kapja meg
a csalad 1697-ben.™® A nemesség soraibol érkezik Széchenyin kiviil tovabbi tizennégy f6:
Buchanyi Laszl6, Kerlay Vazul, Bezenyey Mark, Ladanyi Laszlo, Kolecsany Adam, Anyos
Kristof, Bezeniej Jakab, Brezany Laszl6, Ferenczffy Imre, Horvath Bernat, Bolla Péter,
Benkovich Janos, Kvassay Istvan és Ausperger Lipot. Rajtuk kiviil még egy polgéarrdl van
tudomasunk: Térok Marton Kassa szabad kirdlyi varosbol érkezett.

Az 1653 és 1672 kozott belépd noviciusok hatterét tehat a kovetkezoképpen
foglalhatjuk Ossze. A belépések szdma e hlisz esztendd alatt tobb kiugro értéket is mutat: a
rend 1étszdmgyarapodasa hét alkalommal (1654, 1657, 1658, 1662, 1666, 1667, 1668) elérte,
sOt meghaladta az évi tiz f0s utanpodtlast, amely leginkdbb a 18-20 éves korosztalyt érintette.
Foldrajzi értelemben a Magyar Kiralysag hatdrain beliil elsésorban Als6-Magyarorszag és a
Nyugat-Dunantul adta a szerzetesi hivatasokat (az esztergomi érsekség €s a gyodri piispokség
joghatosaga ala es6 teriiletek), mig a sziiken vett hatarokon kiviil az osztrak O6rokos
tartomanyok, valamint a Dravan tali lakossag jol reprezentalt. Etnikai-anyanyelvi eloszlasukat
tekintve foldrajzi kibocsato térségtdl fiiggetleniil a német (germanus) €s a magyar (ungarus)
nyelv, illetve nemzetiség (natio) dominal, amelyet harmadik helyen a szlovak (slavus) kovet.

A nemesi szarmazastiak ardnya nem éri el a korszakban vizsgalt 0sszlétszam 13%-at.

173 GALLA 2015, 32. valamint GYERESSY 1958, 193-194. A szakirodalom ezt (Benger és Kisban alapjan) 1668-
ra teszi, amikor rendfonoki titkar/teologushallgatd volt. KISBAN 1938, 235. A Nagyszombati Egyetem teologiai
karanak anyakonyve szerint azonban Alvernia Konrad 1669-t61 bolcseletet tanult az egytemen, 1670-ben
fokozatot szerzett, majd pedig 1673-ban még beiratkozott a teologia elsd évfolyamara. (Erdekes, hogy a kiadott
adattar szerint palos és jezsuita volt.) KADAR—KISS—POKA 2011, 94.

174 SARBAK 2012, 35.
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Az 1673 és 1686 kozott belépo rendtagok

Az el6z6, husz éves periddushoz képest a nagyszombati palos studium generale megnyitasatol
Buda visszafoglalasaig terjedd id6 a maga tizennégy esztendejével némileg sziikebb
keresztmetszet, ugyanakkor az éves belépések abszolut szdma alapjan is kevesebb 1j
hivatassal szamolhatunk. Mig 1653 és 1672 kozott egy évre atlagosan nyolc f6 jutott, addig az
itt vizsgalt idészakra ez visszaesett hat fore, és minddssze harom olyan évet talalunk, amelyben
a hivatasok szdma elérte a tizet (1673, 1674, 1681). A visszaesésre egyelére nem tudunk
megnyugtatd valaszt adni. Logikus feltételezésnek tiinhet a Fels6-Magyarorszagon
kibontakozd, erdsen felekezeti szinezetii kuruc mozgalom ¢€s a palos rend (kiilondsen az ottani
rendi misszidk) hatranyai ebbdl fakadoan, de mint lattuk, az utdnpotlast elsésorban nem ez a
térség, hanem az orszag nyugati, északnyugati régioi adtdk. Az itt vizsgalt iddszak eleje

ugyanakkor tendencidjat tekintve még az el6z6 két évtizeddel mutat rokonsagot.

Ev Létszam (f6)
1673 14
1674 12
1675 4
1676 4
1677 5
1678 5
1679 1
1680 9
1681 10
1682 3
1683 2
1684 5
1685 4
1686 7

Osszesen 85

Az 1673 és 1686 kozott belépd noviciusok
létszamanak éves eloszlasa
A belépési életkorra vonatkozdan lényeges valtozas nem tapasztalhatd, csupan az életkori
adatok rogzitése tekintetében. Mig ugyanis kordbban altalanos gyakorlat volt folvezetni a
belépéskori ¢letkort és a fogadalomtétel idején folvett €letkort (ez €pp a konvertitdk esetében
birhat jelentdséggel), addig az adminisztraciobol az 1670-es évek masodik felére némiképpen
kikopott az adat. Ezért az itt elemzett nyolcvanot fobdl tizenharomrol egyik adattal sem

rendelkeziink. A fennmarado hetvenkét novicius életkori eloszlasa azonban tobbé-kevésbé
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egyezik a korabbi iddszak tendencidival: esetleg annyi kiegészitést érdemes tenni, hogy a
belépési életkor kordbbra tolddott, a legtobben egészen fiatalon, az alsé korhatar idején
dontottek a palos hivatas mellett, igy alapvetden fiatalabb belépdket hozott az 1670-es és
1680-as évek kozepe.l’

Eletkor (év) Létszam (f6)
15 2
16 4
17 7
18 10
19 15
20 16
21 3
22 8
23 3
24 2
25 1
28 1
[ismeretlen] 13
Osszesen 85

A belépo noviciusok életkora 1673 és 1686 kozott

Foldrajzi szarmazas tekintetében az életkorhoz hasonléan nem sikeriil minden esetben
maradéktalanul azonositani a sziiletési (szarmazasi) helyet, 6 0 esetében ezért kénytelenek
vagyunk elfogadni a forrasban szerepld, azonosithatatlan helynevet, vagy a barmifajta helynév
hianyat. A fennmarado6 adatok koziil is némelyik okot ad némi, nagytdji vagy egyhdzmegyei
1éptékii azonositasra azonban tobbségiik alkalmas. Az el6zd idészakhoz képest a hivatasokat
kibocsato teriiletek sorrendjében nem tapasztalhato eltérés, ugyanakkor az egyes térségeknek
a létszamban meérhetd ardnya mutat némi valtozast. Az esztergomi féegyhazmegye (27 {0,
34%), a Dunantul (25 {6, 29%) és Ausztria (10 f6, 12%) szerepe tovabbra is kimagaslo, de az
ezen kiviili teriiletek jelentdsége csokken, ami kiillondsen a Dravan tali vidéket érintéen
szembetlind (5 {6, 6%). Az eléz6 iddszakhoz képest latvanyosan tobben érkeztek a gydri
egyhazmegye terliletérol, aminek hatterében €pp a sopronbanfalvi kolostor megerdsodésének

eredményeképp a XVII. szdzad masodik felében kibontakozod expanziv lelkiség

kovetkezményeit lathatjuk. (A banfalvi kolostor és a kornyezd térség tarsadalméanak

175 Esterhazy Imre, a késObbi hercegprimas a rendi forrasokban belépésekor (1680) 15 esztendds, ezért az
attekintésbe igy vettiik fol, ugyanakkor a szakirodalom egyes tételei ennek és egymasnak is ellentmondanak.
Szinnyei Jozsef szerint 1663. december 17-én sziiletett, a Magyar Katolikus Lexikon szerzdje 1663. november
5-re teszi sziiletését, Ujhazi Edina pedig 1663. november 18-at ir. LPF; CP 1647-1786; MKL Esterhazy (online:
lexikon.katolikus.hu, letdltve: 2016. szeptember 26.) valamint SZINNYEI 1893, 1448-1449. tovabba UJHAZI
2007, 198.
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kapcsolatat, valamint a rend nyugat-dunantali szerepét a kovetkezokben még targyalni
fogjuk.) A Nyugat-Dunantil megerésodése mellett ugyancsak latvanyos az osztrak 6rokos
tartomanyok jelentéségének csokkenése, hiszen relativ sulyuk a korabbi adatokhoz képest
felére esett vissza. A tObbi magyarorszagi egyhazmegye (veszprémi, nyitrai, egri plispokség),
valamint a hatdron tuli teriiletek (Csehorszag, Német-romai Birodalom, stb.) noviciusainak
létszama minddssze egy-egy 6. Figyelemre méltd lehet, hogy mig a korabbi iddszakban
egyaltalan nem talalkozhatunk erdélyi hivatéassal, az itt vizsgalt években folbukkan egy csiki
novicius (Galffy Marton, aki 1675 tajan 1ép a rend kotelékébe)!’® és utobb a rend Kiralyhagon

tali terjeszkedésének egyik fontos figurajava valt misszids szerepvallalasaval.l’’

Kibocsaté allam Egyhazmegye Létszam (f6)
esztergomi érsekség 27
gyori piispokség 25
i egri puspoksé 1
Magyarorszag nflitrzi prl?ispékiég 1 58
veszprémi plispokség 3
gyulafehérvari piispokség 1
Ausztria Alrs.c’)-Ausz’tria (Bécs, Bécstijhely) 9 10
St4jerorszag 1
Csehorszag 4
Német-romai Birodalom 2
Horvatorszag 5
Italia(?) ,,Utinensis” 1
[ismeretlen] 5
dsszesen 85

A noviciusok foldrajzi szarmazasa 1673 és 1686 kozott

Mig a korabbi években Bécs és Bécstjhely egyszerre jelentették az ausztriai utanpotlés
bazisat, addig az 1670-es évek masodik felére és az 1680-as évek kozepére ez szintén
megvaltozott és Bécstjhely abszolut jelentdsége felé billentette a mérleg nyelvét (a tizfOs
osztrak noviciuslétszambol nyolcan szarmaznak Bécsujhelyrdl és csupan egy-egy f6 Bécsbol
¢s Grazbol). Tovabbra is fontos marad a magyarorszagi szabad kiralyi varosok szerepe, hiszen
az egri egyhazmegye egyetlen noviciusa Kassarol érkezett, de az esztergomi érsekségben is
figyelemre méltd létszamban vannak a Pozsonybol és Szakolcarol (4—4 f6), valamint
Nagyszombatbdl (3 f6) érkezd rendtagok. Ugyanigy a gydri plispokség teriiletérdl Gyodr hét

noviciust, tovabbi egyet pedig Sopron varosa adott a rendnek.

176 |LPF f. 321r.
17 GALLA 2015, 398-399. (tovabbi hivatkozasokkal).
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Anyanyelvre és natiora vonatkozoan az adatsorok egyre gyérebbek, a 85 fonek kozel
feléhez jegyezték csak fol egykortian, hogy milyen nyelviinek vagy nemzetiségiinek vallja
magat, a tobbi esetben a vezetéknév €s a szarmazasi hely (kevés esetben a magyar nemesi cim)
adhat tdAmpontot a besorolashoz. A kiegészitésekkel egyiitt azért tobbé-kevésbé kirajzolodnak
a fontosabb aranyok, amelyek azonban — nem csak a becslés nehézkessége, hanem az el6z6
id6észak adatai alapjan is — jelentds valtozast nem mutatnak a korabbi két évtizedhez képest. A
magyar nyelvhasznalat vagy nemzetiség tovabbra is csak relativ tobbséggel bir, a németek,

horvatok és szlovakok létszama pedig ebben az iddszakban is magas.

Natio (anyanyelv) Létszam (f6)

magyar (,,ungarus”) 19

német (,,germanus”, ,,austriacus”) gtre

horvat (nyugat-magyarorszagi és Dravan tili ,,croata”) 12
cseh (,,bohemus”) 3
morva (,,moravus” 1
szlovak (,,slavus™) 5

[ismeretlen, azonosithatatlan] 36

osszesen 85

A noviciusok nemzetiségi-anyanyelvi megoszlasa 1673 és 1686 kozott

Tarsadalmi szarmazas tekintetében a forrasok tovabbra is csak esetlegesen rogzitik a
jogallast, ez is a korabbi gyakorlatnak megfeleléen zommel a nemesi szarmazasra tér csak ki.
A vizsgélt nyolcvandt f0s 0sszlétszambol tiz 6 esetében tudhato és tovabbi hét f6 esetében
feltételezhetd nemesi szarmazésa: ez a 1étszam (és arany) abszolut és relativ sulyat tekintve is
meghaladja a korabbi vizsgalt idészakot, hiszen 1673 és 1686 kozott ez a vizsgalt rendtagok
egyotodeét jelenti. A kivaltsagosok kozott raadasul tobb fonemesi familia neve is folbukkan,

o

tobbek kozott az el6z6 1ddszakbol ismert Majthényi fivérek rokona, a szintén novaki agbol

szarmazé Majthényi Ferenc; vagy a veliik rokon!’

Apponyi Imre. A rendnek az el6zd
1ddszakbol ismert Széchényi Pal mellett masik két legillusztrisabb tagja kétségkiviil az 1680-
ban belépd Esterhazy Imre késébbi hercegprimas esztergomi érsek, valamint a palos rend

o4

bokezii tamogatojanak, a kivégzett Nadasdy Ferencnek fia, L4szlo, késObbi csanadi plispok.

178 Ide szamolva Kienczl Ferdinandot, aki XVIII. szdzadi forrasban ,,hungaro-germanusként” szerepel (Vincze

Gabor szovegkozlése alapjan — VINCZE 1878, 34.); valamint a bécsujhelyi sziiletésti Svenk Jécintot, aki
ugyancsak kettés megnevezéssel ,,germanus et hungarus” szerepel. E16bbi német besorolasat részben az 1700
utani, osztrak-horvat provincidban betdltdtt szerepe alapjan lattuk indokoltnak, mig utobbinak sziiletési helye
lehet érv a német nyelvhasznalat mellett.

179 A Majthényi testvérek, Laszlo és Pal édesanyja Apponyi Zsuzsanna (LPF f. 275r és LPF f. 387v), mig
Majthényi Ferenc édesanyja Baranyai Orsolya (LPF f. 141v). Utobbi esetében nem szerepel a bejegyzésben, hogy
nemesi szarmazasu lenne. Nagy Ivannal a palos Majthényi-fiukra vonatkozo6 adatok hianyosak, ezek tisztazasa
és kiigazitasa a rendi forrasok segitségével még a jovo feladata. NAGY VII., 259.
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Cseh barodi csalad sarjaként tartja szdmon a rendi adminisztracié az 1686 nyaran bedltdzo
Malovecz Ferdinandot is, és ,,eques bohemusként” hatdrozza meg Chlunczanski Kristof

ugyancsak cseh noviciust.'8°

Rajtuk kiviil biztosan nemes Faynay Hilarion, Szily Gyorgy,
Lendvay Antal és Pongracz Mihdly; valamint feltételezhetéen nemes Galffy Marton,

Genessey Imre, Krasina Maté, '8! Tallidn Istvan, Tallian Péter, Turéczy Bertalan és Turéczy

Gergely.
Tarsadalmi szarmazas novicius
Majthényi Ferenc
Apponyi Imre
fénemes Esterhdzy Imre
Nadasdy Laszlo

Malovecz Ferdinand (cseh baro)
Faynay Hilarion
Pongracz Mihaly
nemes Lendvay Antal

Szily Gyorgy
Chlunczanski Kristof
Galfty Marton
Genessey Imre
Krasina Maté
feltételezhetéen nemes | Tallian Istvan
Tallian Péter
Tur6czy Bertalan

Turoczy Gergely
[ismeretlen] [67 16]
Jsszesen 85

A nemesség soraibol érkezo noviciusok 1673 és 1686 kozott

Osszegezve a nagyszombati studium generale megnyitasatol Buda visszafoglalasaig eltelt
1d6t, a kovetkezd tendencidk bontakoznak ki. A nyolcvandt fos 0Osszlétszam ardnyaiban
kevesebb 1 hivatast jelent, mint a megel6zé iddszak, hiszen mig 1653 és 1672 kozott
majdnem nyolc 6 jutott egy évre, addig az itt vizsgalt tizennégy évben ez a 1étszdm mar csak
hat. A belépések szdmat tekintve az elsd két év (1673 és 1674), valamint 1681 tlinik ki a tobbi
koziil a legalabb tiz f8s vagy afolotti noviciuslétszammal. A korszakolds intézménytorténeti
¢s nem demografiai vagy tarsadalomtorténeti szempontrendszer szerint kertilt kialakitasra, de
az utanpotlas tendenciabol inkabb az kovetkezne, hogy az 1674-es €v jelenthet cezurat, nem

az 1672-es. Az 1674 utan csokkend létszam hatterében taldn ott all az ekkoriban megerds6do

180 Malovecz LPF f. 143r; Chlunczanski LPF f. 32r.
181 Krasina Maté a soproni nemesi konviktusbol jott. LPF f. 320v.
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¢és szamos katolikus papot, misszios szerzetest érinté kuruc mozgalom, amelynek atrocitasai
(itt elég Csepellényi Gyorgynek és tarsainak az 1670-es években bekdvetkezd vértanusagara
gondolnunk) kifejezetten veszélyes hivatassa tették a szerzetességet, kozelebbrol misszids
munkat is végzo palos rendet. Az azonban, hogy ez miként érvényesiilhetett az orszag nyugati
régidiban, ahonnan az utdnpotlas tobbsége szarmazott, egyelére kérdéses marad. A 1étszdm
visszaesésével parhuzamosan a be6ltozéskori életkor azonban csokkent, a 85 fének tobb mint
egynegyede (27%) el sem érte, vagy éppen betdltotte a tizennyolc éves kort. Foldrajzi
szarmazast tekintve kettds valtozas figyelhetdé meg: egyrészt a vonzaskorzet koncentralodik,
masrészt azonban kitdgul. Mig eldbbi abban mutatkozik meg, hogy Als6-Magyarorszag
tovabbra is sok, a dunantuli térség pedig a korabbinal Iényegesen tobb noviciust ad a megel6z6
két évtizedhez képest, addig a tdgulds inkdbb a f6ldrajzi tavolsadgok és Uj helyszinek
megjelenésében ragadhatdé meg (pl. Erdély). Sajnos a kedvezdtlen forrasadottsdgok miatt az
anyanyelvre, nemzetiségre vonatkoz6 adatsorok egy része becslés, ugyanakkor a {6 aranyok
ennek ellenére is kitapinthaték, ez pedig Iényegében egyezik az el6z6 iddszakban
meghatarozottakkal. A tdgan vett német, valamint a magyar és szlovak nyelvhasznalok mellett
a horvatsag reprezentalta magat komolyabb mértékben. Erdekes és figyelemre mélto valtozas
kovetkezik be a nemesi szdrmazast rendtagok abszolut €s relativ sulyat tekintve. Mig ugyanis
a korabbi iddszakban a nemes noviciusok minddssze a 1étszam legfeljebb tizedét tették ki,
addig most ugyanez mar 20%. A 1étszambeli gyarapodas mellett pedig érdemes odafigyelniink
arra, hogy baroi csaladok fiai is megtalalhatok koztiik, nem utolsé sorban olyan féari sarjak,
akik a szazadfordulo tajan mar a piispoki, érseki székbe iilhetnek. Ez pedig azt sejteti, hogy a

szakirodalomban gyakran felbukkano ,,nemesi palos rend” talan mégsem akkora tlzas.

Az 1687 és 1700 kozott belépo rendtagok

A szazad végéig — €s egyuttal a magyar rendtartomany atszervezéséig — tarto utolso tizennégy
¢év palos noviciusainak sszlétszama hatvannyolc f6. A korabbi évekhez képest ardnylag kevés
konvertita van koztiik, minddssze harom f6, ugyanakkor a szdzad vége felé¢ belépett Tahy
Ferenc, noha fogadalmat tett 1697-ben, két évtizeddel késébb mégis elhagyta a palosokat és a
premontrei rendbe 1épett.®2 Az abszolut és relativ 1étszam is csdkkent a szazad vége felé

haladva, hiszen az el6z6 éveknél kevesebb, minddssze 6t {6 jut atlagosan egy évre. Nem

182 KISBAN 1940, 275.
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szamolhatunk kiugréan népes évfolyamokkal sem: az egyetlen év, amikor a bedltozok
létszama eléri a tiz fot, az 1690-es esztendd, ezt leszamitva az utdnpotlas kettd és nyolc kozott

mozog, leggyakrabban harom fével.

Ev Létszam (f6)
1687
1688
1689
1690
1691
1692
1693
1694
1695
1696
1697
1698
1699
1700

ésszesen

Az 1686 és 1700 kozott belépé noviciusok
letszamanak eves eloszlasa

Slo|w|N|w|o|w|o v v oBlw| s o

Az életkori eloszlas nem mutat nagy valtozast a korabbi iddszakhoz képest: tovéabbra is
jellemzéen a fiatalabbak vannak tobbségben, ugyanakkor a 15-16 éves kortakhoz képest
ismét inkabb a 17-20 évesek jelentik a belépok tobbségét, hasonldan az 1653 és 1672 kozotti
idészakhoz. Vélheten a nagyszombati studium generale megnyitasahoz, illetve foliveléséhez
kothetd, hogy az adminisztracids gyakorlatban az 1680-as évek végétdl megjelenik egy
kiegészités a beoltozéskori életkor szama mellett, ami az elvégzett vagy beiratkozott
évfolyamra vonatkozik: pl. 1687-ben Demitrovich Gerardus ,,(...) Modrensis slavus annorum
19 rhetor”®® vagy 1694-ben Fekete Alexius ,,(...) Tyrnaviensis philosophus absolutus

annorum 21,184

Eletkor (év) Létszam (f6)
15 1
16 4
17 9
18 13
19 10
20 13
21 8
22 2

1831 PF f.178v.
1841 PFf. 37r.

68



10.15774/PPKE.BTk.2018.003

24 2

25 1

27 1

28 1
[ismeretlen] 3
Osszesen 68

A belépd noviciusok életkora 1687 és 1700 kozott

Talan a visszafoglaldo haboru kovetkezményeinek kdszonhetd, hogy a szdzad utolsod
tizennégy évében a magyarorszagi egyhdazmegyékbdl érkezd rendtagok szdma abszolut
tobbségbe keriilt. Mig kordbban a Dravan tuli és az osztrak 6rokds tartomanyokbol szarmazo
noviciusok adtak az utanpoétlas jelentds részét, addig az 1700-ig tartd idészakban a mérleg
nyelve e tekintetben mar 85%-ban (58 f0) magyarorszagi egyhdzmegyék felé billen. Vezeto
szerepét a korszakban végig megtartva (méreténél és a magyar katolicizmus kozponti
helyszineinél fogva) az esztergomi érsekségbdl keriilt ki az Osszlétszam csaknem fele,
harmincharom {6 (48%), ami mellett a gydri egyhazmegye tizenét fovel (22%), valamint az
egri piispokség 6t fovel (7%) képviseltette magat. A nyitrai egyhdzmegye harom 6t (4%), a
veszprémi plispokség két noviciust adott a rendnek, koztiikk a XVIII. szédzad hires szonokat,
Csuzy Zsigmondot.

Az Ausztriabodl érkezettek szama 6t fOre esett vissza, tovabba a csehorszagiak szama
is szinte elhanyagolhat6 (2 f6). A kibocsatod telepiilések jogallasat tekintve folfigyelhetiink a
szabad kiralyi varosok jelent6ségére. Nagyszombat, Pozsony és Sopron is a korabbinal tobb,
6-6 fot adott a rendnek, ugyanakkor Kormdcebanyarol is érkezett két 6, Locsérdl, Modorrol
és a csak 1656-ban varosi rangot nyert Késmarkrol 1-1 {6. Ide, a meghatarozo telepiilésekhez
sorolhatdé még egy-egy piispoki-, gazdasagi vagy hadi igazgatasi kozpont (Nyitra, Papa, Ovar,
Bécs, Bécsujhely), ahonnan szintén érkezett egy-egy szerzetes. A szepességi varosok
megjelenése feltételezhetden az Eszak-Magyarorszagra iranyuld palos missziok miatt valt
lehetségessé, hiszen az 1670-es évek elsd felétdl kezdve nagyaranya és eredményes térités

vette kezdetét ebben a térségben. 1%

185 GALLA 2015, 273-322.

69



10.15774/PPKE.BTk.2018.003

Kibocsato allam Egyhazmegye Létszam (f6)
esztergomi érsekség 33
gyori pilispokség 15
Magyarorszag | egri piispokség 5 58
nyitrai plispokség 3
veszprémi piispokség 2
Also-Ausztria 3
Ausztria Bécs 1 6
[azonositatlan] 2
Cseh- és Morvaorszag 3
[ismeretlen] 1
Osszesen | 68

A noviciusok foldrajzi szarmazasa 1687 és 1700 kozott

Nemzetiségre, valamint anyanyelvre vonatkoz6 adatok az el6zd iddszakhoz hasonldan
meglehetdsen ritkasak: huszonnégy 6 esetében nem szerepel a forrasokban, e huszonnégy f6
tobbsége azonban az esztergomi foegyhazmegye teriiletérdl szarmazik, ezért feltehetdleg a
magyar, szlovdk és német, kisebb részben horvat nyelvhasznaldk korébdl keriiltek ki.
Tekintettel az adatok esetlegességére, inkabb csak ardnyokat, mint konkrét szamokat tudunk
a korszakban belépd hatvannyolc noviciushoz kapcsolni. A rendelkezésre allo adatok szerint
igy legalabb 40-42% biztosan magyar (ungarus) volt, kozel 13% német (germanus,
austriacus), szlovak (slavus) egyetlen 6, és tovabbi egy novicius magyar-szlovdk (ungaro-
slavus), bar az utdbbi esetben a Karolyi vezetéknév és a magyar nemesi szarmazas arulkodo.
A cseh és morva teriiletekrdl érkezd két szerzetes bohemusként és moravusként szerepel,

valamint a dunantuli lakossag korébdl keriilt ki két gradistyei horvat (croata).

Natio (anyanyelv) Létszam (f6)
magyar (,,ungarus”) 29
horvat (nyugat-magyarorszagi ,,croata’) 2
szlovék (,,slavus™) 1
magyar-szlovak (,,ungaro-slavus”) 1
osztrak (,,austriacus”, ,,styrus”, ,,tyrolus”) 4
német (,,germanus”, ,,svevus” 5
morva (,,moravus”) 1
cseh (,,bohemus™) 1
[n.a.] (foként magyar és szlovak, kisebb 24

részben horvat és német)

dsszesen 68

A noviciusok nemzetiségi-anyanyelvi megoszlasa 1687
és 1700 kozott
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Minden bizonnyal a szédzad végének legérdekesebb adatsorat jelenti a nemességre
vonatkoz6 kimutatas, ugyanis a vizsgalt tizennégy esztendd hatvannyolc f0s 6sszlétszamanak
egyharmadarol (23 f0) biztosan tudjuk, hogy nemesi szarmazéasu volt. A fonemesség ezen
beliili aranya ugyan visszaesik a megel6z6 idészakhoz képest (csupan Vizkelethy Adalbert jon
baroi csaladbol), a szam azonban 6nmagaban is érdekes, és hianypotlo lenne a X VIII. szazadra
vonatkozo6 vizsgalatok elvégzése annak érdekében, hogy kideriiljon: a nagy aranyd nemesi
jelenlét mennyire igazolhato a rend 1700 utani torténetében. Az el6z6 oldalakon bemutatott
eredmények a szdzad masodik harmadara vonatkozdan cafolni latszanak ugyan a kisbani tézist
a rend nemesi jellegérdl, de a szazad utolsé tizendt éve mégis azt engedi feltételezni, hogy —
ha nem is a fdnemesség, de a koznemesség — 1étszama és aranya a palos rendi hivatasok kozott

rendkiviil magas.

Statusz Személy

Aschperger Ferenc; Baross Jozsef; Csuzy Zsigmond; Geiseler Frigyes
Hajdy Ferenc; Horanszky Laszl6; Horvath Elek; Karoly Laszlo;
Kolendich Konstantin; Korponay Sandor; Kulmann Zsigmond; Kurpesz

nemes Pal; Malonyay P4l; Martinkovics Jeromos; Matusett Ferenc; Motesiczki
Janos; Nigrini Lénard; Radovan Ozséb; Székel Andras; Tersztyanszki
Laszlo; Torok Agoston; Wajay Andras
fénemes Vizkelethy Adalbert
Nemesi szarmazdasu noviciusok 1687 és 1700 kozott
Osszegzés

Mig az 1646 elétti évek meglehetdsen esetlegesen dokumentéltak, addig a szdzad masodik
felére (kiilonosen az 1650-es ¢és 1670-es évek kozotti idére) vonatkozdan viszonylag jo
adatsorokkal rendelkeziink. Az utanpotlas érkezése tekintetében is éppen ez az idészak a
legtermékenyebb, hiszen a rend létszdma ekkor ndvekedett a legdinamikusabban. A
hivatasvalasztok életkora szempontjabol nem mutathato ki fontosabb tendencia a szazad
masodik felében, mindossze az egyes belsd idOhatarok kozott mutatkoznak ovatos eltérések
(pl. az 1670-es évekre megnd a 16—17 évesek aranya a korabbi idészakhoz képest), legtobben
mindvégig 17 és 20 éves kor kozott 1éptek be. Ennél érdekesebb azonban a fo6ldrajzi
szarmazas, és azzal részben Osszefliggésben az anyanyelv és natio szerinti eloszlés: a szazad
masodik felében ugyanis folyamatosan és egyértelmiien n6 a magyarorszagi teriiletekrol,

foként az esztergomi €s gyori egyhazmegye teriiletérdl érkezé rendtagok (zommel magyar
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1637 —
1638
1639
1640
1641
1642
1643
1644
1645
1646
1647
1648
1649
1650
1651
1652
1653
1654
1655
1656
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1658
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1660
1661
1662
1663
1664
1665
1666
1667
1668
1669
1670
1671
1672
1673
1674
1675
1676
1677
1678
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anyanyelviiek) aranya. A szazad végére a magyarorszagi szarmazas eléri a 82%-ot is. Az
utanpotlasban a tarsadalom fobb csoportjai mind reprezentaltdk magukat, a szdzad masodik
felében érezhetden megugrik a nemesség szamardnya, ami a kotelezd végrendelkezés folytan

hozz4jérul a rendi vagyon ndveléséhez is.

A belép0k 1étszamanak valtozasa 1637 és 1700 kozott (£6)

1679 —
1680
1681
1682
1683 —
1684
1685
1686
1687
1688
1689
1690
1691
1692 —
1693
1694
1695
1696
1697
1698
1699
1700
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A HIVATASOK KIBONTAKOZTATASA

A belépéstol a fogadalomtételig: €élet és lelkiélet Wondorfon

Az Gijoncok nyilvantartisa és a noviciusmesterek'®

A rendi €let az joncok szdmara a belépéssel kezdddott: a konstiticiok reformja eldtt barmely
kolostorban lehetéség volt a noviciatus elvégzésére, am a ndvendékeket olykor még
folszentelésiik elott elvontak tanulményaiktol és kiilonféle feladatokra fogtak, ha a kolostor
érdeke gy kivanta.'®” A helyzetet mar a szazad elején igyekeztek orvosolni: 1607-ben
Lepoglavan, 1611-ben pedig Mariavolgyben is szdba kertilt a generalis kaptalan iilésén, hogy
alland6 ujoncképzok legyenek az egyes rendtartomanyokban: eszerint a magyar, osztrak és
horvat rendtagok nevelése Lepoglavara és Bécsujhelyre harult volna, de ugyanigy a lengyel,
isztriai és német rendtartomany is két-két kolostort jeldlt volna ki e célra. 1632-ben VIII.
Orbéan elrendelte a palos kolostorok vizitaciojat, amelynek feliigyeldjéiil Marnavics Tomkd
Janost (1580-1637) jelolte ki. A Szentszék nem volt elégedett a vizitacid eredményével, ezért
1634-ben a Propaganda Kongregacido — Pazmany Péter helyeslésével — folallitott egy
vegyesbizottsagot a rend helyreéllitasa céljabol: ez egy darabig napirenden tartotta a
lehetdséget, hogy alkalmas vezetd hijan a palos joncképzés egy mar megreformalt rendhez
keriiljon addig, amig a palosok k6zott nem akad olyan el6ljaro, aki megfelelne a VIII. Kelemen
papa altal eldirtaknak.®®

A konstiticié megljitasaval parhuzamosan zajlé bels6 oktatasi-nevelési reform végiil
az 1630-as évek végére lezarult: ekkor fogadta el a generalis kaptalan a Propaganda
Kongregaci6 megbizottja, Paolo Simone Rivarola sarutlan karmelita rendfénok altal
megszdvegezett tervezetet az Gjoncképzésre és a kispapnevelésre vonatkozoan.'® A tervezet

szerint a noviciatusnak egy nagyobb, a kiilvilagtol viszonylag tavol esé kolostor kell hogy

186 A fejezet szdvegrészletei megjelentek az alabbi helyen: BoiTos 2016b, 61-66.

187 GALLA 1941, 198.

18 VIII. Kelemen szabalyozta a szerzetesek Ujoncképzését: meg kellett dllapitani a jeldlt kiils6 és belsd
alkalmassagat alapos el6zetes kivizsgalasokkal, meghatarozott rendben kellett beosztani az ujoncév tartalmat és
lefolyasat, valamint kiilon kolostorban kellett nevelkedniiik. GALLA 1941, 199.

189 GALLA 1941, 165.
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helyet adjon, ahol a ndvendékek egyiitt, de a tobbi szerzetestdl elkiilonitve nevelkedhetnek.
Az tjoncok lelki gondozasardl a noviciusmester gondoskodik, akit a tartomanyi kaptalan
valaszt, az 6 kotelessége naponta oktatni az ujoncokat a lelki ¢€letre, a rend célkitlizéseire,
szellemére, hagyomanyaira, valamint 6 a gyontatéjuk is. A novicidtus igazgatdja a haz

perjele,*®

ami egyuttal azt is jelentette, hogy az eldljardi hivatalok kozott megsziiletett egy
olyan tisztség, ami a kotelezd igazgatdsi feladatok mellett hangsulyosan oktatdsi célu volt
(késobb, 1652-tdl a nagyszombati egyetem mellett folallitott palos tanulmanyi haz eldljardja
is ilyen lesz).

Harom vizsgalaton esett 4t minden jelolt, mieldtt a rendbe 1épett: eldszor annak a
kolostornak a szerzetesei és eloljaroi kérdezték ki, ahol az ifji jelentkezett: ez kiterjedt a
szliletésre, tanulmdnyaira, erkolcsi életére is. Az errdl késziilt jelentés alapjan mésodjara a
generalis vagy a provincialis vizsgaztatta, és ha alkalmasnak tartotta, elkiildte a novicidtusba.
Itt keriilt sor a harmadik vizsgara, ami utan a jeldltet bedltoztették. 1

esetében 18-30 év, laikusoknal 21-34 év volt.1%?

Korhatar a papjeloltek

A noviciatus helyszinét illetden az Gjjaszervezésben oroszlanrészt vallalo Stassewsky
Mikloés, késObbi generdlis perjel (1640—-1644) mar 1639 eldtt Sopronbanfalva mellett dontott,
ezért sajat udvartartasa koltségvetését terhelve megkezdte az ujjaépittetést. Noha helyszin még
nem volt, vélhetden a rendfondk kdzpontositasi torekvését lathatjuk a forrasokban is, hiszen a
legkordbbi ismert noviciusnévsor az 1630-as évek végén belépd rendtagokrol késziilt jegyzék
masolata.’® 1643-ra'® — épp, amikor lezarult a konstitici6 reformja is, igy a képzés 0ij alapjait
kezdettdl egy modern, barokk rekatolizacios szellemiségii rendi szabalyzat 6lelte koriil — mar
kozelinek tlint a megnyitas lehetdsége, de 1. Rakoczi Gyorgy hadjarata kdzbeszolt. Stassewsky
a hadak eldl Lengyelorszagba htizédott vissza, ahol tartomanyfonoke segitségével gyorsan
megszervezte a czgstochowai noviciatust. Addig, amig a magyar, horvat és osztrak rendtagok

szamara folallitott Gjonchaz a habort végeztével megnyilhatott, a lepoglavai kolostorban

190 BAKONYVARI 1896 (1998), 38.

191 BAKONYVARI 1896 (1998), 37. alapjan.

192 Az Gjoncképzésre vonatkozd szabalyzatrészletrdl: GALLA 1941, 168-171. A korhatar Bakonyvari szerint
betdltott tizenhét v volt.

193 EK Kézirattar Ab 154, Tom. I. f. 449r—465r. Lasd fontebb, a névkdnyveket bemutato fejezetben.

194 A bécsi Udvari Kamarahoz érkezett levél alapjan a kolostor mar korabban is elkésziilt. ,,... Prior Ordinis
Sancti Pauli Primi Eremitae Monasterii Sancti Wolfgangi supra Sopronium, exponit, qualiter Ecclesia praedicti
Monasterii gratia clementissima Sacratissima Maiestati Vestrae, olim a Turcis et Haereticis diruta, totaliter sit
perfecta.” OStA, Allgemeines Verwaltungsarchiv, Finanz- und Hofkammerarchiv, Alte Hofkammer, Hoffinanz
Ungarn, Rote Nummer 151. (Konv. 1635. Februar) fol. 1-2. A bécsi kutatdst a Balassi Intézet Collegium
Hungaricum 6sztondija, valamint a Campus Hungary 0sztondij tette lehetdvé.
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foglalkoztak a belépdkkel, vélhetden ezért is taldlkozhatunk 1646 és 1652 kozott a Liber
Professorum Fratrumban tSbb bedltozési és fogadalomtételi helyszinnel. 1%

A LPF Nagy Imre altal irt el0szava utalast tesz arra is, hogy a noviciusképzés
kozpontositdsara nem keriilt sor 1646/1647-ben, mert azt csak az 1654-es mariavolgyi
nagykaptalanon fogadta el és vezette be a rendfondk, amikor az ujoncképzést végérvényesen
a banfalvi Szent Wolfgang kolostor jogkdrébe utalta, noviciusmesterének pedig épp a szoveg
szerz6jét, Nagy Imrét tette meg.'®® Az elészoban taldlhatd visszaemlékezés szerint a
rendféndk, Borkovics Marton (1644—1651 és 1657-1663)'°7 1646-ra csupan dsszegylijtotte a
jeles jamborsagu és kivald tudomanyu ifjakat a bécsi és nagyszombati akadémiarol”1%
Wondorfra. A haz perjele és elsé noviciusmestere Grieskircher (Nagy kézirataban
Krieskerker) Ferenc'®® volt, aki az tjoncok lelki és erkolcsi neveléséért felelt, , dicséretes
ahitatan és paratlan munkabirdsan épiilve kivételes tehetségiik szemlatomdst névekedett a
joban, buzgosaguk és ritka felkésziiltségiik pedig jelenleg is beragyogja a palos rendet”.?% A
banfalvi noviciatus fenntartdsara utobb az 1647-es generalis kaptalani {ilésen mas kolostorok
hozzéjarulasat is meghataroztak: miikodését legnagyobb részben a generalis finanszirozta, de
tobb birtokjovedelem és a nagyobb kolostorok is kiegészitették azt.?0!

A belépéskor a jeloltek magukra oltotték a fehér szerzetesi habitust, és ezzel
egyidejileg megkaptak szerzetesi neviiket is. A névadas és névvalasztds sajnos nem minden

esetben kiilonithetd el a forrasokban a vilagi névtdl, noha az biztos, hogy a Liber Professorum

Fratrumot Nagy Imre a szerzetesi név szerinti alfabetikus rendben kezdte el vezetni.

195 GALLA 1941, 203. és LPF. Az elsé vizsgalt idészakban (1646—1652) belépdk koziil sokan nem csak a
sopronbanfalvi, hanem mas kolostorral is kapcsolatba keriiltek az ijoncéviik soran, ennek egyik oka vélheten a
fent emlitett haborus idészak, masik oka talan a kdzpontositas gyakorlatba liltetésének lassusaga volt. A Liber
Professorum Fratrum alapjan legalabb 6ten nem Wondorfon, hanem Lepoglavan végezték ujoncéviiket, de voltak
olyanok is, akik Wondorf és Bécsujhely, ritkabban pedig Elefant vagy Mariavolgy kozott ingaztak.
Osszességében azonban legtdbbjiik Sopronbanfalvan késziilt drokfogadalmanak letételére.

19 | PF f. 13r-v, valamint Nagy Imre: Az élet és a halal kényve. 1655. Paginalt gépirat, nyersforditas. Latin
eredetije: Delitiae eremi decem conviviis absolutae, viginti dapibus mira suavitate pollentibus instructae.
Authore patre Emerico Nagy. 1655. lel6helye: Egyetemi Konyvtar Kézirattara, Ab 152. (SzILAGY1 1889, 76.)
VEL Molnar Istvan hagyaték, 13. doboz (,,Nagy Imre: Az élet és a halal konyve”).

197 KISBAN 1940, 436.

198 VEL Molnar Istvan hagyaték, 13. doboz (,Nagy Imre: Az élet és a halal konyve”) 8.

19 A perjelrdl nincs sok tudomasunk: csak a kegyurral, Sopron szabad kiralyi varossal folytatott birtokperben
(Fodordczy Péter banfalvi palos oklevélhamisitasa ligyén keresztiil) keriil a soproni egyhaztorténet monografusa,
Ban Janos szeme elé. Ban a varosi levéltar (ma MNL Gy6r-Moson-Sopron Megye Soproni Levéltara) Lad. I1. et
B. Fasc. 1. Nr. 40. jelzeti irata alapjan feltételezi, hogy a perjelnek nem volt kifogasa az irathamisitas ellen.
Ennek alapjan 1653. feketevasarnap el6tti szombaton Sopronbanfalva perjele még Grieskircher Ferenc volt. BAN
1939, 209. A palosok banfalvi visszatelepiiléséhez lasd mag Payr 1917, 234-235. Szintén Payr Sandor irja, hogy
a varosnak viszonylag jo volt a kapcsolata a ,,Bécsujhelyrdl idonként hazalatogatd” palosokkal, mert a XVII.
szazad elején még nem ment ki a szokasbol, hogy a lakossag kizarandokol Banfalvara. U.o.

200 VEL Molnar Istvan hagyaték, 13. doboz (,,Nagy Imre: Az élet és a halal konyve™) 8.

201 GALLA 1941, 203.
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Helyenként eléfordul a név mellett egy rovid utalas korabbi vilagi nevére is, ez azonban
esetleges, ¢és akad arra is példa, hogy a szerzetesi név és a vilagi keresztnév megegyezett (pl.
Kéry Janos, Siité Lorinc, stb.). A szerzetesi nevekbdl dvatosan kovetkeztethetiink nem csak a
kor kedvelt keresztneveire, hanem esetleg a renden beliil kiilon is népszerti szentek kultuszara
is: rendkiviil sok Antal, Janos, Jakab, Gyorgy, Miklos és Marton fordul el6 a szdzad folyamén,
de megjelenik példdul a magyar viszonylatban kevéssé ismert remeteszent Onufriosz (pl.
Wajay Onufrius), vagy Elek, (Skolny Alexius) neve is.?%?

A belépd rendtagok szamara minden bizonnyal meghataroz6 volt a noviciusmester
szerepe. Az 1643-as konstitlicio szerint, ahogy részben mar fentebb emlitettiik, az ¢ feladata
volt a novendékek lelki nevelése, a palos lelkiség atadasa a lelki olvasmanyokon és az
aszketikus  gyakorlatokon, valamint kozosségileg a rendi liturgidan keresztiil. 2%
Noviciusmesternek csak érett kort, jambor és okos rendtagot vélaszthattak, de ha az ijoncok
sokan voltak, megfeleld segitot allitottak mellé.2%

A noviciusmestereket — mas tisztségekhez hasonléan — a generalis kéaptalani tiléseken
allapitottak meg.?®® A vizsgalt idészakban, azaz a XVII. szdzad masodik felében tizendt
sopronbanfalvi noviciusmesterrdl van tudomasunk, e noviciusmestereket Molnar Istvan
gytjtotte ki az 1950-es évektol kezdve rendi forrasokbol, ugyanakkor munkéjanak
kozzétételére mar nem keriilt sor.?%® A mesterek idSbeli eloszlisa meglehetdsen egyenetlen:
mig legtobben (9 f6) néhany hénapos vagy kozel egy esztendds megbizatassal teljesitették
feladatukat, addig el6fordultak 46 éves noviciusmesteri ténykedések is, mint példaul az elsé
magiszter, Nagy Imre (négy évig 1654 6sztdl 1659 januarig), vagy Kopp Viktor (ugyancsak

négy évig, 1665-1669). Ot évet szolgalt Jurkovich Marton (1687-1692), Bedich Antal és

202 Erdekes szinfoltot jelentene a remeteszentek nevére vonatkozo névadasi gyakorlat feltérképezése, kiilonosen

a Jeromos, Pachomius, Onufriusz névre vonatkozéan. Noha a forrasok szerint Wajay Andras rendi neve
Onufriusz volt, a rendtdrténetben mégis vilagi nevén valt ismertté. Onufriosz €s Szent Elek Italidban kedvelt
szentek voltak, a romai Gianicolo dombon ma is all a San Onofrio kolostor és templom (ide van eltemetve tobbek
kozott Torquato Tasso is), valamint az Aventinon San Alessio temploma. Az utobbi templomnak Alessio mellett
névadoja Bonifacio, amely névvel ugyancsak taldlkozhatunk a szdzad palosai kdzott (Acsady Bonifac). A
névadas — névvalasztas? — bizonyos esetekben tehat italiai, kozelebbrdl romai hatast sejtet, amihez vélhetden
koze van a rend Collegium Germanicum et Hungaricumbeli alapitvanyi helyeinek, valamint a szdzad folyaman
tobb-kevésbé allando romai jelenlétnek: eldbb az wjjaszervezés, majd utdbb a misszids iigyek, a procurator
generalis tisztség, valamint a romai rendhaz megszerzése kapcsan.

203 KISBAN 1940, 261., valamint BAKONYVARI 1896 (1998), 38. A rend liturgidja eddigre mar négy évtizede a
trienti ritus volt. TOROK 1977.

204 KiSBAN 1938, 261.

205 K Kézirattar, Ab 154, Tom. I-I1I.

206 VEL Molnar Istvan hagyaték 25. doboz (,,Sopronbanfalva”).
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Meislseder Ferdinand pedig hat-hat évet (elbbi 1659 és 1665 kdzott, majd késébb 1672—-1673
még egy évig; mig utobbi 1678-t01 1684-ig).2%

A noviciatus éve alatt a napirend része volt az imadkozas, rendi szabalyok €s szokasok
olvasasa, szolgéalat ¢és olvasas az ebédldben, egyhazi énekek gyakorldsa, amelyre az
ijoncmester, egyben alperjel tanitotta a fiatalokat.?%® A Liber Professorum Fratrum a bedltozés
¢s a fogadalomtételek ténye mellett az elsé idében, Nagy Imre noviciusmesteri mitkodése
soran az ujoncok rovid jellemzésére is kitér,?®® a fogadalmat tevé ujoncok alairasa mellett
pedig tobbnyire a noviciusmester és a haz perjelének aldirasa is szerepel. A szerzetesrendi
gyakorlatnak megfeleléen étkezéskor felvaltva szolgéltak az asztal koriil, mikdzben egyikiik
az ebédlében felolvasott.?!% A novicidtusban t51tott (szinte pontosan egy naptari) év leteltével
ismét haromszoros vizsgalat kovetkezett, majd a kotelezd végrendelkezést kdvetden az
ujoncok fogadalmat tettek: legtobbszor a banfalvi perjel kezébe, de a szazad mésodik felében
egyre gyakrabban a generalis perjel vagy a generdlis képtalan testiilete szerepel az
eskiiszovegben. Nem kizart, hogy a rendfénoknek tett eskii nem kotodott személyes
jelenléthez, szimbolikusan azonban a novicius engedelmességét jelenitette meg. A fogadalom
utan kovetkezhetett a szellemi felkésziilés a papsagra.?'!

A XVII-XVIIL. szdzad forduldjan bekovetkezett szervezeti atalakulds utan néhany

évtizeddel szilikségessé valt a sopronbanfalvi mellett egy ujabb novicidtus megnyitasa: 1742-

207 Molndr Istvan gyiijtése alapjan: Jasz6i Nagy Imre 1654—1659. jan. 12. (4 év); Kébell Tamds 1659 (1 év alatt);

Bedich Antal 1659—65. (6 év); Kopp Viktor 1665-1669 (4 év); Kollecsany Adam 1670 (1 év alatt); Fejérvary
Imre 1672 (1 év alatt); Bedich Antal 1672—1673 (1 év); Stanchich Janos 1674 (1 év alatt); Kupinich Maté 1675—
1677 (2 év); Meislseder Ferdinand 1678-1684 (6 év); Martinek Istvan 1685-1687 (2 év); Jurkovich Marton
1687-1692 (5 év); Landor Laszlo 1695 (1 év alatt); Szily Gyorgy 1698 (1 év alatt); Wolff Farkas 1699 (1 év
alatt); Kolenicz Andras 1700—-1701 (1 év). VEL Molnér Istvan hagyaték 25. doboz (,,Sopronbanfalva”).

208 BAKONYVARI 1896 (1998), 38. és KISBAN 1940, 277.

29 PF. A bejegyzések fontosak lehetnek az egyes életpalyak személyes oldaldnak megismeréséhez, ugyanakkor
azonban a szdvegek csak kevés eltérést mutatnak egymashoz képest: legtobbszor minddssze a vallasgyakorlas
mindségére és a magaviseletre vonatkoznak (,,se laudabiliter gessit”, stb.), meglehetésen sziikszaviian és
egységesen, ezért egyedi jellemvonasok foltarasara csak kevés esetben alkalmasak. A késébbiekben esetleg a
biografikus feldolgozas kiegészithet6 lenne e bejegyzések vizsgalataval, abban a reményben, hogy Eggerer
Andras vagy Benger Miklos méltatasaival dsszevetve egyfajta fejlodési ivet rajzol majd az adott személyrol.
Ennek beemelése azonban a jelen dolgozatba egyrészt szétfeszitené a munka kereteit, masrészt pedig az
¢életpalyatipusokon, ezen beliil is kivaltképp az életszentséghez kapcsolddo szerzetesi mindségen beliil kellene
differencialni az egyes szerzetesek erényeit leird kifejezéseket. A késébbiek soran e filologiai-teoldgiai-
irodalomtorténeti munka azonban tovabbi adalékokat hozhat a rend személyi dlloméanyanak megismeréséhez.
210 Nem jel6] meg idShatart, de Molnar Istvan kigytijtotte az étkezéskor felhangzo olvasmanyokat. VEL Molnar
Istvan hagyaték 26. doboz (,,Jegyzetek™).

211 BAKONYVARI 1896 (1998), 38. A nagyszamu novicius, kiilondsen a tehetdsebb csaladbol valo jeloltek szinte
mindig hagytak valamit a banfalvi hazra, de legalabbis a rendre. A XVII. szdzad kdzepétdl az anyagi stabilitast
eldsegitették az allando hagyaték-adomanyok, amelyek a korabeli anyagi kulttirara vonatkozoan is szamos adatot
megdriztek az utokornak. A végrendeletek miivészettorténetileg is jelentds részleteit a DAP harmadik kotetében
kozolték. DAP 111. 226-298.
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ben a sajoladi kolostor adott helyet neki, majd 1778-ban — a feloszlatas miatt sajnos mar csak

rovid idére — Mérianosztrara keriilt az Gjoncképzés.?t

J4szoi Nagy Imre és a rendi noviciusoknak irt lelkigyakorlata®®

Nagy Imre szerzdi tevékenysége nem csak a rendi anyakdnyvezésre terjedt ki: neki koszonhetd
a szdzad kozepén sziiletett, a barokk misztikaval atitatott lelkigyakorlatos konyv is,?
valamint Molnéar Istvan kutatdsai alapjan ugy latszik, az els6 sopronbanfalvi (egyhazmegyés)
anyakonyv kezdé datuma egybeesik Nagy Imre banfalvi tartozkodasanak éveivel (1656).21°
A ,jaszo61” elonévvel emlegetett palos szerzetes 1616 koril sziiletett az egri
egyhdzmegye teriiletén.?!® Orokfogadalmat Lepoglavan tette le 1643-ban, az 0j konstitiiciok
elfogadasanak évében.?t” 1645-ben Romaba keriilt, ahol a legtehetségesebb egyhazmegyés és
palos novendékekhez hasonldan a Collegium Germanicum et Hungaricumban szerezte meg a
hivatasahoz sziikséges teoldgiai ismereteket a jezsuitdk 4ltal vezetett barokk egyetemen.?®
1647-ben, az els6 esztergomi foegyhdzmegyei sematizmus Osszeirdsdnak évében elsGéves

kispapként taldljuk a rémai alumnusok soraban,?'

évfolyamtarsa az ugyancsak egri
egyhazmegyébdl érkezé Sennyey Istvan, a késébbi veszprémi piispok.??® A romai
Collegiumbol a palos rend meghatdrozo alakjai kertiltek ki ezekben az évtizedekben: a rendi

missziokban fészerepet kapd két szerzetes, Vanoviczy Janos és Benkovich Agoston épp

212 KISBAN 1940, 287.

213 A fejezet szovegrészletei megjelentek az aldbbi helyen: BoJTOs 2016a, 448-454.

214 EK Kézirattar Ab 152. Forditisa Molnar Istvan veszprémi hagyatékaban: VEL Molnar Istvan hagyaték 13.
doboz (,,Nagy Imre: Az élet és a halal konyve”).

215 A résztéma bévebb kibontasa egyelére véarat magara, Molnar Istvan adatgy(ijtése azonban szerepelteti az
agfalvai plébania konyvtaranak részeként azt a kotetes forrast, amely 1666-t6l gyiijti a Wondorthoz kdthetd
felekezetvaltasok jegyzékét, a palosok rekatolizacids szerepe ezzel ,,mérhetové” is valik. Molnar jegyzetei
alapjan a forras — kotésén szerepld cim: ,,Matricula antiqua Ecclesiae Filialis Wandorf, ducta ab anno 1656.
inclusive usque ad annum 1634 exclusive.” — egy vegyes anyakdnyv. A kereszteltek, halottak anyakonyve utan
szerepel a kdvetkez6 cim: ,,Nomina Convertorum ab haeresi ad fidem catholicam in conventu Bondorffensi O.
S.P.P. E.” VEL Molnar Istvan hagyaték, 25. doboz (,,Sopronbanfalva”). Molnar az agfalvi plébania levéltaraban
talalhatott ra.

216 Benger Miklos 1743-ban megjelent rendtorténetét idézi GALLA 2015, 383,

27 EK Kézirattar Ab 154, Tom. 1. f. 449r—465r.

218 A romai teologiai tanulméanyok jellegzetességeihez, a tananyaghoz lasd a két palos generalis (Vanoviczy Janos
és Benkovich Agoston) egyetemjarasarol Véghsed Tamas tanulmanyat. VEGHSEO 2007a, 188-198.

219 BoyTos 20144, 183.

220 Sennyey veszprémi piispoki miikodése (1659—1687) részben egybeesik Nagy Imre papai perjelségének
idejével (1663-1667?/16807). BoJTos 2014a, 187. 1686-ben Papan a Mohacs eldtti kolostorok felkutatasat
targyalo rendi tanacskozast szintén Nagy Imre latta vendégiil, lehetséges azonban, hogy ezt mar
rendféndkhelyettesként és kormanyzoként tette, mint egykori papai perjel. GALLA 2015, 32., valamint KISBAN
19364, 190., tovabba BAKONYVARI 1896 (1998), 49. és 83.
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kozrefogtak Nagy Imre rémai tanulmanyi éveit. EI6bbi 1636 és 1641 kozott tartdzkodott
Roémaban, mig utdbbi 1653 és 1658 kozott: feltételezhetd, hogy sok hasonldsag és atfedés
lehetett harmuk tanérait és romai tartozkodasuk koriilményeit illetden.??* A romai ndvendékek
a korszak legfelkésziiltebb, tobbnyire jezsuita hittuddsait hallgathattdk: Benkovich idejében
példaul a trienti zsinat szellemében gondolkodo6 egyhdztorténésztdl (Pietro Pallavicino Sforza)
skolasztikus filozéfusig (Silvestro Mauro). Az itt megtapasztalt kozosségi és liturgikus élet
nem csupan fiatalkorukra volt hatassal. A hivatas formalodasaval egyidejlileg a romai nevelés
szamos vondasat viszontlathatjuk az életpalya soran. Felismerve a kozosség neveld erejét, a
jezsuitak szivesen szerveztek tarsulatokat a romai novendékek szamara is, ezt utobb hazatérve
gyakran alkalmaztdk az egykori alumnusok sajat egyhazmegyéjiik vagy rend;jiik kotelékében
is, formalva ezzel a rajuk bizott kozosség spiritualitasat.???

Tanulmanyai végeztével Nagy Imre doktori fokozatot szerzett teoldgiabol, vélhetdleg
1651-ben.??® Sajat bevallasa szerint 1652-ben Horvatorszagban tartozkodott,?** innen keriilt
1653-54-re a bécstjhelyi filozofiaiskola tanari székébe: az 1654. évi mariavolgyi
nagyképtalanon is filozofiatanarként volt jelen. Miutdn az azévi nagykaptalan dontott az
ujoncképzés  kozpontositasardl, a magyar rendtartominy egyetlen novicidtusa
Sopronbanfalvara keriilt, ahol Nagy Imre lett a magiszter. A romai tanulményi éveket és a
horvatorszagi, majd bécsujhelyi tapasztalatszerzést valosziniileg mar a kezdet kezdetétdl jol
kamatoztatta az ijoncok érdekei szerint. A noviciusmesteri miikodést rovid szabadsag eldzte
meg, ezalatt a rendi vezetés ,virulo ifjakat vett fel kiilonbozé gimnaziumokbol és
akadémidkrol”,??® és mire novemberben megkezdédott a tanév, Nagy Imre harminc Gjoncot
terelhetett az életszentség felé. 1655-ben kezdte el vezetni a Liber Professorum Fratrumot, és

ezzel kozel egy idSben a rabizott ifjak szdmara lelkigyakorlatos konyvet irt.??® 1658-ban

221 A kdvetkezOkben Véghsed Tamasnak a Benkovich és Vanoviczy rémai tanulmanyaira vonatkozé adatait
idézem VEGHSEO 2007a alapjan.

22 A romai egyetemjirasra vonatkozoan az 1640-es és 1650-es évek generalis képtalani iiléseit tartalmazo
kotetben is maradtak fenn dokumentumok. EK Kézirattara Ab 154. Tom. 1. SZILAGYT 1889, 76.

223 1651-ben jott haza Romabol. BITSKEY 1996, 251. A fokozatszerzésre vonatkozd adat forrasa VERESS 1917,
46. valamint GYERESSY 1958, 225-226.

224 [ iber Professorum Fratrum elészava, LPF 6r—14r, valamint forditdsa: VEL Molnar Istvan hagyaték, 13. doboz
(,,Nagy Imre: Az ¢€let és a halal konyve”).

225 LPF és VEL Molnar Istvan hagyaték, 13. doboz (,,Nagy Imre: Az élet és a halal konyve™).

226 EK Kézirattar Ab 152. és VEL Molnar Istvan hagyaték, 13. doboz (,,Nagy Imre: Az élet és a halal konyve™).
A lelkigyakorlatot az irodalomtorténet Loyolai Szent Ignac lelkigyakorlataval valé hasonlosaga okan tartja
szamon. A szentignaci lelkiséggel valo rokonsag a rekollekcio tobb pontjan is kimutathaté. A Nagy Imrére bizott
ujoncok szamara korabbi lelki nevelddésiik szerves folytatasat, a palos rend spiritualitasa felé mutatd pontositasat
jelenthette a lelkigyakorlatos konyv.
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banfalvi perjel,??’ 1660-t61 papai 4ltalanos helyndk volt kériilbeliil tizenhét évig.??® 1663-ban,
a Kopriilii Ahmed nagyvezir vezette oszman hadjarat idején a kolostor értékeit (kegyszereket,
valamint palos és bencés kozépkori okleveleket) Bécsujhelyre menekitette egy zold
ladaban.?®® A kovetkezd évben a szentgotthardi sereg magyar tabori papjaként lathatjuk,?3°
mikdzben folyamatosan igyekezett gyarapitani rendje birtokait.?*! 1667-ben és 1669-ben ismét
banfalvi noviciusmester, az 1670-es ¢és 1680-as években pedig altalanos helynok. Tanari
ratermettségének és egyéniségének bizonyitéka, hogy 1666-ban a rendi kaptalanon (vélhetdleg
papai tapasztalatai nyoman) 6t kérdezték rendtarsai, hogy mi a viladgiak tanitasanak helyes
modja.?®*? Benger Miklos Annalese szerint tiszteletreméltd, buzgo, mértékletes szerzetes volt,
a noviciusok odaadd tdmogatoja, nemes ¢és fennkolt lelkiiletii, vilagi nagyok eldtt tekintélyt
szerz6 és szentélet(i.?>® Elete végén, 1685-ben Bébery Gergely generalis hirtelen halala miatt
a kovetkezé képtalan Osszehivasaig elvéllalta a rendfOndkhelyettesi és kormanyzoi
megbizatast, ilyen mindségben igyekezett kijarni Buda felszabaditasa utan a Buda kornyéki,
Mohaécs utan elpusztult palos kolostorok és birtokaik visszaszerzését, foként a kdzépkori rendi
kozpontot, Budaszentlérincet.?3* J6 néhdny XVII. szdzadi rendtirsihoz hasonléan 6 is
,,szentség hirében halt meg” 1688-ban Papan.?®®

Az anyakonyvezést kezdd Nagy Imre eldtti noviciusmesterek miikodésérdl sajnos

36

mindeddig nem Kkeriilt eld forras,?® az egyetlen tdmpontunk a Liber Professorum Fratrum

eldszavéaban is szerepld Grieskircher Ferenc noviciusmester, aki késObb azonban banfalvi

221 GALLA 2015, 86.

228 BAKONYVARI 1896 (1998), 83. Papai mitkodésének idejérdl nincs egységes képiink: az Orszagos Levéltarban
talalhato, kolostorok szerint rendezett aktak attekintése valaszolhatna megnyugtatéan. A rendelkezésre allo
adatok alapjan 1660-ban, 1663—64-ben és 1672-ben biztosan Papan talaljuk. Elképzelhetd, hogy egybefiiggben
toltotte ott azt a tizenhét esztend6t, amelyet Bakonyvari allit masutt (BAKONYVARI 1896 [1998], 49.); ennek
viszont ellentmond, hogy 1667-ben és 1669-ben ismét banfalvi noviciusmesterként latjuk viszont. Ez utdbbi
tisztségét a Libri Regii alapjan Galla ismeri: GALLA 2015, 32.

229 MIOLNAR 1942, 9.; MEZEI 2007, 551.,valamint BAKONYVARI 1896 (1998), 49.

230, 0. Feltételezhetd, hogy az orszagos méltdsagot viselé dunantali féurak egyikének csapatahoz volt beosztva,
sopronbanfalvi kdtddése miatt talan Nadasdy Ferenc vagy Esterhazy Pal seregébe. A rendnek az arisztokraciaval
valo viszonya a X VII. szdzadra vonatkozoéan szintén feltaratlan: egyes vilagi fourak biografiajan keresztiil olykor-
olykor ugyan képet nyeriink az dsszefonddasokrol, de a rend szemszgébdl mindez még nincs megirva. Borian
Elréd irodalomtorténeti modszertanti monografidja ad tampontot a téma kutatdsdhoz, ugyanigy 6 elemzi — az
éppen 1663-64-ben kulcsfigura — Zrinyi Miklos és Kéry Janos, tigabb kontextusban a csalad és a palos, illetve
jezsuita rend viszonyat. BORIAN 2004.

231 A birtokgyarapitashoz: BAKONYVARI 1896 (1998), 49.

232 KISBAN 1940, 297.

233 GALLA 2015, 383.; GYERESSY 1958, 225.; BENGER 1743, 256.

234 KISBAN 19363, 190.; GALLA 2015, 383.

235 GALLA 2015, 383.; MOLNAR 1942, 9.; GYERESSY 1958, 225.; BENGER 1743, 256.

2% Nagy Imrével kezdi a felsorolast Molnér Istvan is, aki Sopronbéanfalva kolostortorténetéhez dsszeszedte a
noviciusmesterek személyét és szolgilatuk pontos idejét. VEL Molnar Istvan hagyaték 25. doboz
(,,Sopronbanfalva”).
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perjelként tiinik f61.%3” Nagy Imre személyében — életitjanak allomasai és miikddésének
szamos teriilete alapjan — a leendd palos szerzetesek kivalod kezekbe keriiltek Wondorfon. Nem
csak romai tanulmanyai, hanem a rendi kezdeményezések és torekvések is megmutatjak, hogy
nevelése a korabeli ¢let legfontosabb teriileteire kiterjedt. A spiritualitas ataddsanak fontos
eleme volt tobbek kozott a szenttisztelet és a helyes szerzetesi életforma megismertetése. A
szentkultusz alapvonasait Romaban sajatithatta el, ahol kiilonds hangsuly keriilt Sziz Méria
és a nemzeti szentek tiszteletére egyarant.?®

Lelkigyakorlatos kényve ugyancsak a noviciusok spiritualis nevelését szolgalta.?*° A
lelkigyakorlat — ahogyan & irja: tiznapos rekollekcio — Szent Ignac Lelkigyakorlataihoz
hasonl6 strukturdban és gondolatokkal, gazdag képiséggel hangolja ra a lelket az imadsagra.
Harom modot jelol meg a lelkigyakorlat és lelkiismeret-vizsgalat részeként, amellyel a
»szellemi képességek foglalkoztathatok™: elsdként egy kép felidézése, tobbnyire a fejezetek
témajanak ¢és az Uudvtorténet linearitdsdnak megfeleléen; masodikként a képbdl egy
kovetkeztetést levonva a gyakorlati feladat meghatarozasa; végiil harmadikként az akarat
szolgdlatba allitdsa a belatott dolgok szerint. Az egyes elmélkedések eldtt és utan is

meghatarozott imadsagot ir el6,?*

majd a gyakorlatot felosztja hdrom nagy egységre: a
tisztulas, a megvilagosodas és az egyesiilés utjara (via purgativa, via illuminativa, via unitiva).
E harom ut gyokere a kora kozépkori misztikaig nyulik vissza: az Oszinte megtéréstdl a
misztikus egyesiilésig tartd folyamat soran emelkedik ol a 1élek Istenhez (ascensio mentis ad
Deum). Areopagita Dénes volt az els6, aki a VI. szdzadban ezt a hdrom utat jel6lte meg

Istenhez vezetd ttként, tdle vette at a skolasztika, majd pedig a Nagy Imre lelkigyakorlatdnak

237 Balassa Atanaz 1655. februar 2-i fogadalomtételének bejegyzése mar Nagy Imre jelenlétében tortént: ,,Fecit
professionem 2da Februarii Anno Domini 1655, hora decima. Hic primus Deo voto se sacravit sub directione
mea, nempe Patris Emerici Nagy. Deus ipsum sua sancta Gratia visitet, et vitae aeternae ipsi praema largiatur.
Spero, non confundor ab expectatione mea.” LPF fol. 20v. A mellette 16v6 oldalon Kollecsany Adam
bedltozésére és fogadalomtételére vonatkozd bejegyzésben, 1655. junius 13-an ,,Fr. Franciscus Grieskircher
prior” és ,,F. Emericus Nagy director” szerepel. LPF fol. 21r.

238 A nemzeti szentek tiszteletéhez: ,torténetiik, legenddjuk valamennyi alumnus szellemi kozkincsévé valt, s
ezzel a kdzép-eurdpai barokk devociod sajatos szinfoltjai alakultak ki”. BITSKEY 1996, 110-115.

239 EK Kézirattdr Ab 152. A kotet 1620-as datalasa nyomtatott cimlappal és nyomtatott szegélyii iires lapokkal
rendelkezik; el6bbi szerint eredetileg ,,Album amicorum” lett volna, de {ires lapjaira masoltak be a
lelkigyakorlatot. A cimoldal cseh nyelvii szovegének forditasat Kovacs Eszternek koszonom. A lelkigyakorlat
forditasa: VEL Molnar Istvan hagyaték, 13. doboz (,,Nagy Imre: Az élet és a halal konyve.”) Paginalt gépirat,
nyersforditas. A lelkigyakorlatos konyv részletes elemzése szétfeszitené a tanulmany kereteit, jellemzdinek
bemutatasara egy kovetkezd kutatasban keriil sor. A fobb megallapitdsokhoz Molnar Istvan nyersforditdsanak
szovegét vettem alapul. A fentiek részben kozolve: BoJTos 2016a.

240 Elmélkedés el6tti ima: ,,Mindenhatd, imadando, rettenetes és félelmetes Isten, akinek a josaga végtelen és a
bolcsessége kimerithetetlen, vilagositsd meg eme draban az eszemet mennyei fényességeddel és lobbantsd langra
a szivemet, hogy fegyelmezett ésszel, egész lélekkel és csupan azt fontolgassam, ami a Neved dicsdségére, a
lelkem és a felebarataim idvosségére valhat. A mi Urunk, Jézus Krisztus altal. Amen.” Az elmélkedések utani
ima Szent Ignacnak a , Krisztus lelke ...” kezdetii imadsaga.
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is mintajaul szolgald, Loyolai Szent Ignac féle lelkigyakorlatos konyv.?*! Nagy Imre tiznapos
rekollekcidjanak egyes fofejezetek tovabbi elmélkedésekre, azokon beliil eldgyakorlatokra és
alfejezetekre oszlanak.

A tisztulas utja soran a korszak gyakorlatinak megfeleléen Nagy Imre is az ember és
a biin viszonyat, valamint a biin kdvetkezményeit jarja koriil. Az ember végso céljanak logikai
levezetését kovetden ratér a biinok és a biinokkel jard kar taglalasara, ami végiil a halalba
torkollik. A halal, az azt kovetd utolso itélet és a blindsokre vard pokol leirdsa rendkiviil
képszerii, benne a korabeli halalképzeteket lathatjuk viszont, a halal ellenpdlusaként pedig az
evilagi ténykedéseket sorolja.?*? Noha Nagy Imre csak bo egy évtizeddel késdbb keriilt tabori
papként a hadszintérre, az elmulashoz, kiillonosképpen a test pusztuldsdhoz kapcsolodo
érzékletes leirds mar minden bizonnyal sajat élményekbdl forrasozott. Emellett a korabeli
retorikanak megfelelden nala is megjelennek a kiilonb6zd csiszomdaszok, amiknek utobb
martalékava valik az emberi test, és miutan ,,férgek étke” lett, amibdl ,kigyok és békak
nének”, a megholtnak nem nytjthat vigaszt mas, mint erényes élete, sajat jocselekedetei. Az
utolso itélet leirasa nyomokban még az egy évszazaddal korabbi magyarorszagi apokaliptikus
irodalom jegyeit hordozza, ez azonban itt mar nem az események eszkatologikus magyarazata,
csupan a lelkigyakorlat misztikus élményének diszlete.?*® Az utolso itélet idején elsotétiild
vilag (fekete Nap és vords Hold), kihunyo csillagok, a haborgo tenger, a viaszként szétfolyo
elemek és a félelem egyre gyorsulva, mind erdteljesebben hangoljdk a lelket az utolso
szamadasra, mig végiil Krisztus itélete nyoman feltirul a pokol,®** a karhozottak
jajveszekelésétdl hangos, Isten latasatol megfosztott lelkek szamiizetésének szinhelye. Nagy
Imre szandéka szerint a borzalmas helyszin leirdsa végképp eltériti a lelkigyakorlatozot a
biintdl. A tisztulas utja végén a bocsanatos biin keriilésének is szentel még egy elmélkedést.?*®

A megvilagosodas utja Krisztus foldi életének allomésai szerint mutatja be Isten és

ember viszonyat: a kegyelmet, és a Megvaltd életének példaként elbttiink allo, kdvetendd

241 A 1élek Istenhez emelkedd Gitjanak mésik dbrazoldsmodja a bibliai képekre visszavezetheté létra, 1épcsd vagy
a hegy. Nem kozvetleniil Nagy Imréhez, de mégis a XVII. szdzadi palos misztikahoz tartozik egy munka,
amelynek illusztracidja ezekbdl a motivumokbol — 1étrabol és a hozza kapcesolddd szentirdsi szimbolumokbdl —
merit. A XVI. szazadban élt Gregorius Coelius Pannonius Enekek Eneke-kommentarjanak 1681-es bécsi kiadasa
utolso lapjan szerepld fametszet elemzése, valamint a kotet irodalomtorténeti és rendtdrténeti kontextusanak
bemutatasa varhatdan a disszertacio védését kovetden jelenik majd meg.

22 A pokol és az 6rddg imadsagirodalomban elfoglalt helyét elemzi Bajaki Rita 1620-ig. A tanulményban
felsorolt szerzok koziil Kopesanyi Marton all legkdzelebb a Nagy Imre-féle leirashoz. BAJAKT 2014, 13-22.

243 VEL Molnar Istvan hagyaték 13. doboz (,,Nagy Imre: Az élet és a halal konyve”) 26-29.

24 VEL Molnér Istvan hagyaték 13. doboz (,,Nagy Imre: Az élet és a halal konyve”) 29-32. A pokol pazmanyi
leirasainak elemzését Bitskey Istvan végezte el. BITSKEY 2014, 69-77. A pokol , kulturtdrténetéhez” lasd MINOIS
2012.

245 VEL Molnar Istvan hagyaték 13. doboz (,,Nagy Imre: Az élet és a halal konyve™) 32-35.
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erényeit.?*® Betlehemtél Egyiptomon 4t a megkisértésig és az apostolok meghivasaig Krisztus
tanitdsdnak egyes elemeit emeli ki, majd az utols6 vacsora felidézésével a passi6 nagyon
érzékletes leirasa kovetkezik. Annas és Kaifas, Pilatus és Herddes éppugy megjelenik, mint
az utolso6 elmélkedésben Arimateai Jozsef, aki a keresztrdl levett Krisztusnak megadja a
végtisztességet. Az élettorténet €s a passio — a lelkigyakorlat szempontjabol funkcionalis —
jelenetsoraiban részletek és gyakorlati tandcsok is megbuijnak,?*’ dsszességében eldkészitik a
lelket a harmadik 1t tanitdsanak befogadasara. A passio €s az elmélkedések Osszekapcsolasa,
noha évszazados hagyomanyra tekint vissza, a barokk korban teljesedik ki, és hatdsa a mai
napig tart. (J6 példa erre, hogy a korszak egyik legnépszeriibb hazai lelki olvasmanya, Ujfalusi
Judit Makula nélkiil valo tiikdr c. miive huszondtszor jelent meg elsd, 1712-es kiadasa 6ta.248)

Az egyesiilés utjanak hét elmélkedése tematikailag és hangvételben is elszakad az
elézé két fejezettl.?*® A feltimadas, Krisztus megjelenése Maria Magdolnanak és az
apostoloknak, végiil pedig a mennybemenetel lezarja az Udvozitd személyéhez és az
evangéliumok leirasahoz kotott elmélkedések sorat. Nagy Imre az eldbbieknél elvontabb, a
hivatast megerdsito, és a palos noviciusok szempontjabdl talan leginkabb fontos élményekre
helyezi a hangsulyt az utols6 elmélkedésekben. A katolikus és a szerzetesi hivatés
istenélményének leirasaban a katolicizmus 1idvozitd voltdnak ¢és a rend remete
szellemiségének alapélményei koszonnek vissza. A papi hivatds méltosdganak és Remete
Szent Pal szerepének hangsulyozasaval a noviciusokra aktualizalja az elmondottakat, Krisztus
¢és Lucifer szembedllitdsa pedig mintegy 0sszegzi a lelkigyakorlat tanulsagait. A sort végiil

egy onreflektiv gondolat zarja a j6 lelkiatya tulajdonsagaival.>>°

248 VEL Molnar Istvan hagyaték 13. doboz (,,Nagy Imre: Az élet és a halal konyve”) 36-64.

247 Menekiilj tehat, ha valami zaklat, a templomhoz, a tanitokhoz, illetve a lelkivezet6khdz, vagy a jambor
konyvekhez.” ,,Tanuld meg, hogy ala kell vetned magadat alazatosan a tudomanyban, vagy életszentségben
alattadlev6knek is.” VEL Molnar Istvan hagyaték, 13. doboz (,Nagy Imre: Az élet és a halal konyve.”) 43.

248 A Makula nélkiil val6 tiikér... cseh nyelvil forrdsainak elemzését Kovacs Eszter végezte el 2014-ben. A
passidleirasokra lasd: KOVAcs 2014, 33-65. (a hivatkozasokban tovabbi szakirodalommal és forrasokkal). A
szenvedéstorténet — ismét csak roppant érzékletes — leirdsa talan nem véletlen, hogy egy klarissza apaca tollabol
sziiletett meg. Irodalomtorténeti forrasok mellett az irott forrasokban szegény teriileteken (igy a torok miatt
Magyarorszagon is) archaikus apokrif népi imadsagok sora bizonyitja, hogy a XIII. szazadtol kezdve a ferences
lelkiség és prédikacidirodalom egyértelmii hatasa mutathatd ki a Krisztus szenvedését targyalo szovegekben. A
ferences rend ezirany hatisara lasd: OzE-MEDGYESY 2005., MEDGYESY-O1vOs—Oze 2013. valamint
MEDGYESY 2009. Az archaikus apokrif népi imadsadgokban tovabbéld, ferences eredetli passioleirasok
torténetéhez és néprajzahoz lasd: ERDELYI 1999. és ERDELYI 2001.

249 VEL Molnar Istvan hagyaték 13. doboz (,,Nagy Imre: Az élet és a halal konyve”) 65-85.

20 A lelkiatyanak langold buzgosaggal kell viseltetnie a lelkek irant. Torekedjék megismerni féleg ama
szellemeket, melyek a lelkeket szoktak zaklatni. Kénnyen megismeri a lelket, ha alaposan megfigyeli, hogy a
gonoszlélek, illetve a vilagossag angyala milyen érzelmeket szokott kelteni a lelkekben. Ezért teljes pontossaggal
végezze allandoan az elmélkedéseit és évenként a lelkigyakorlatait. Lapozd fel a tobbi jegyzetet is, melyekbdl
vilagosan megértheted, hogy mit kell cselekedned.” VEL Molnér Istvan hagyaték, 13. doboz (,,Nagy Imre: Az
élet és a halal konyve. 1655.”) 81.
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A lelkigyakorlatos konyv nem volt egészen egyedi miifaj a palos rendnél: Nagy Imrét
megel6ézte Teretius Gergely lengyel palos spiritudlis teologiai munkasséga, amely a banfalvi
noviciusmester miivével ellentétben utdbb nyomtatisban is napvilagot latott.>>! Ehhez
hasonléan kozel harminc évvel késdbb Meislseder Ferdindnd — szintén a harom ttra épiil6 —
lelkigyakorlata is megjelent Bécsben (Desertum asceticum... Bécs, Leopold Voigt, 1683).252
Ez utobbi két okbdl is figyelemre méltd. Egyrészt azért, mert Nagy Imréhez hasonléan
Meislseder Ferdinand is sopronbanfalvi noviciusmester volt a lelkigyakorlat megirasa idején,
masrészt azért, mert a Desertum asceticum tartalmazza Nagy Imre kéziratanak szovegét,
tovabba atveszi annak tartalmi struktirajat, harmadrészt pedig azért, mert ugyanabban a
nyomdaban jelent meg, amely 1681-ben és 1682-ben is adott ki palos szerzdségii miiveket.?3
Nagy Imre szovegének atvétele Meislseder munkajaban nem folyamatos €s nem sz6 szerinti:
Meislseder helyenként a sajat gondolataival egészitette ki a munkéat, ami igy gyakorlatilag
magaba olvasztotta Nagy Imre lelkigyakorlatat. A kiegészitések kozott szerepel példaul a
kortars és egyéb palos spiritualis munkakra — az emlitett Teretius Gergely lelkigyakorlatara,
vagy éppen Gregorius Coelius Pannonius Regula-kiadasara — térténd hivatkozas,®* ennek
fényében kissé kiilondsnek hat, hogy Nagy Imrét viszont egy szdval sem emliti, plane, hogy a
kotet megjelenésekor (1683) még €lt, sot, karrierje és hatalma csucsa felé tartott, hiszen nem
sokkal késobb, 1685-ben keriilt a rend élére kormanyzoként.

A lelkigyakorlatok Osszevetése szétfeszitené a jelen munka kereteit, ugyanakkor a
tovabbi kutatdsok soran fontos eredményeket hozhat a rendi lelkiség alapvondsainak
megrajzolasahoz. A karakteres, nagy részben jezsuita ihletettségii palos lelkiség nagy vonzerot
jelenthetett a rend utanpodtlasdnak tekinthetd generaciok szamara, kiilondsen az olyan
helyszineken, ahol a vilagi lakossag lelkipasztori ellatasat egy-egy palos kolostor végezte —
mint épp Sopronbanfalva kdrnyékén a nyugati hatarszélen. A Nagy Imre Osszeallitdsdban
sziiletett lelkigyakorlatoskonyv jelzi annak fontossagat, hogy a rend a kozépkori
hagyomanyoknak megfelelden teret adott a szerzetesi €élet hagyomanyos, remeteszellemi és

kontemplativ formainak is. A barokk kori megtjuléas tehat nem annyira eltorélte, mint inkabb

%1 Directorivm Spiritvalis Vitae... (Krakko, 1649.) valamint Confessio Et Instrvctio Idiotae Sive Modvs
Excipiendi Confessiones Sacramentales Rusticorum, Puerorum, in peccatis inveteratorum; ac ignorantium
profectum in vita Christiana.(K6ln, 1661.) Az adatokat k6szoném Sarbak Gabornak.

252 K ésébb megjelent 1724-ben és 1776-ban is. (Az OSZK-ban az 1724-es kiadas hozzaférhetd, ami egyfttal
elérhet6 a GoogleBooks-on is.) A palosok bécsi konyvkiadasi gyakorlatahoz egy epizodként lasd: BoJTOS 2016¢.
23 Leopold Voigt és a palos konyvkiadds kapcsolatdra késébb, a XVII. szdzadi rendi szerzOket targyald
fejezetben még bovebben is visszatériink.

24 MEISLSEDER 1724, 17. Ugyanitt hivatkozik jezsuita szerzék munkdira is. A kotet nem mellesleg német
forditasban is napvilagot latott Joseph Miiller forditasaban 1733-ban. Joseph Miiller: Geistliche Eindde des
erwiinschen Erdreichs der betrachtenden Seel in dreye Weege... eingetheilet. Wiennerisch-Neustadt, Samuel
Miiller, 1733. (Adatok forrasa: www.wordcat.org; letdltve: 2018. februar 25.)
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beoltotta és sajat képi vildga szerint ujjaalkotta az egykori remetelelkiséget,” ennek
részletesebb megrajzolasa azonban még szintén a jovo feladata lesz. Mindenesetre a
lelkigyakorlatos konyv kéziratban maradasatol fliggetlentil feltételezhetd az, hogy jasz6i Nagy
Imre a noviciusmesteri ténykedését ebben a szellemben végezte el. Ha pedig igy tortént, akkor
a jeloltév soran az Gjoncok folvértezddtek sajat rendjiik lelkiségének alapvonasai mellett a
kétségkiviil Roma ¢és a jezsuitak hatdsat magan hordozo, egyetemes barokk szemlélettel is, és
ugy kertiltek a jezsuita vezetésii egyetemek padjaiba, hogy az ottani szellemi és lelki nyelvezet

mar nem volt idegen szamukra.

Fogadalomtételtol a szentelésig: palos novendékek tanulmanyai
és egyetemjarasa

Oktatasi lehetéségek a XVII. szazadi Magyarorszagon?*®

A kora ujkori katolikus iskolareformot a trienti zsinat (1545-1563) vitte végbe, az
iskolaszervezés élenjardja a frissen alakult jezsuita rend lett. Magyarorszagon az 1560-as,
majd az 1611-es, Forgach Ferenc altal dsszehivott zsinaton szd esett az alsofoku oktatas
egyhazi megszervezésérdl, a szeminarium-alapitasi kezdemények azonban gyorsabban, de
legalabbis latvanyosabban értek célt.?>” Ugyancsak ez a zsinat kulcsfontossagu az alsopapsag
egyhazmegyei életének és kulturalis szerepének megszervezése szempontjabol. 28
Magyarorszagon iskolarendszer tekintetében a — zommel szabad kiralyi varosokban
miikodd — képtalani iskoldk 6rokolték a humanista-skolasztikus (késd)kozépkori oktatast, a
székes- ¢és tarsaskdptalanok miikddését azonban nem lehetett zavartalanul dtmenteni. Az
orszag legnagyobb egyhazmegyéjének, az esztergomi érsekségnek tarsaskaptalanjai a
korszakban megfelezodtek, a metropolitai székhely és vele a székeskiptalan pedig

Nagyszombatba koltozott. Itt keriilt sor a XVI. szdzad kdzepén eldszor a vérosi és kaptalani

iskola Osszevonasara. Az egyhdzmegyék kotelékében fenntartott, atszervezett iskoldknal

25 Ronay Gyorgy mutatta ki, hogy az elsé magyarorszagi barokk jezsuita szerzék lelkisége a kozépkori
kodexirodalom misztikajahoz vezethetd vissza. RONAY 1937, 648.

26 A fejezet egyes részei megjelentek korabban: BoJTOS 2016¢; a korabbi tanulményhoz képest azonban a fenti
fejezet javitott, bovitett szoveg.

257 HERMANN 1973, 262. valamint MIHALOVICS 1900, 316. és 320.

28 A zsinat rendelkezik az 1j, trienti szellemi liturgikus kdnyvek kotelezd hasznalatarél is. PETERFFY 1741—
1742, 208-210. MONOK 2003, 164.
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azonban joval gyorsabb ¢€s latvanyosabb eredményeket értek el a jezsuita rend iskoldi. A Ratio
Studiorum (1586, 1599) alapjan miikddtetett, kollégium tipusu iskolék rendkiviil hatékonyak
voltak: az oktatds fokuszaba a humanista iskoldk prioridtdsahoz hasonléan a latin nyelv
tokéletes atadésa kertilt. Az akadémiai tagozaton filozofiai stidiumokat végeztek: elsé évben
logikat, méasodik évben fizikat, harmadik évben metafizikat tanultak.?®® Hangsulyos volt a
jezsuita szerzok tolldbdl szarmazé munkak (latin nyelvkonyvek és teologiai értekezések)
forgattatasa is. A filozofiai stadiumokat négy év rendszeres teoldgia kovette (magyarorszagi
viszonyok kozott gyakran csak 1-2 éves moralteoldgiai kurzusra volt lehetdség a hatalmas
paphidny miatt). A megfeleld szinvonal zdloga a tanarok gondos képzése volt: a tanarnak
magasabb egyetemi fokozattal kellett rendelkeznie, mint az altala tanitott szint.%
Hierarchikus felépitése mellett a jezsuita oktatds tag keretet biztositott az dnszervezddésnek
is, Osztondijakkal motivalta a jo tanuldkat, nem utolsé sorban pedig az egyhazhoz és az
uralkodohoz hiiséges, felel0sségteljes alattvaldkat nevelt a didkokbol.

A magyarorszagi katolikus megujulas soran a XVII. szdzadban folyamatosan
napirenden volt az iskolaligy: mind a vilagiak, mind az egyhaziak oktatdsa képében. (K6zép-
¢s felsOszintli oktatds mellett mezdvarosi és falusi, katolikus plébaniak mellett mikodo
kisiskolak folkarolasa.) A tényleges helyzetr6l a szazad elsé harmadéatdl megszaporodd
egyhazmegyés canonica visitatiok nydjtanak realis képet, elsdsorban a gyori plispdkség és az
esztergomi féegyhazmegye allapotainak tiikrozésével.?%!

A péalos novendékek tobbsége, mint a fentebbi fejezetekbdl lathatd volt, a Dunantalrol
¢s Als6-Magyarorszagrol, azaz a gyori piispokség és az esztergomi érsekség teriiletérdl
érkezett. Nem véletlen az sem, hogy a magyarorszagi katolikus megujulasban ¢élen jaro két
egyhdzmegye rendelkezett a korszak meghatidrozd oktatasi intézményeivel. Mire a pélos
konstiticiok revizigja lezajlott és megindult a banfalvi noviciatus, addigra Gydrott,
Sopronban, Pozsonyban, Nagyszombatban és Bécsben is fontos oktatasi intézmények alltak
rendelkezésre.?®2

Pozsonyban ,.kisszeminarium” muiikodott: az Emericanum alapjait Losy Imre érsek
tette le, amikor 1642-ben véddszentje, Szent Imre herceg oltalmaba ajanlva megalapitotta. Az

egyhazmegyés papnak késziilo fiatalok szamara a nagyszombati egyetem tint a

29 MESZAROS 1981, 245-246.

260 MESzZAROS 1981, 246.

21 Mészaros Istvan idézi a nyugat-magyarorszagi barokk-kori, katolikus kisiskolak gyarapoddsat a canonica
visitatiok alapjan. Eszerint a gyOri egyhdzmegyében 1641 ¢és 1674 kozott a plébanids mezdévarosok szdma
egyenletesen no: a kezdeti 6 mezdvaros — 4 tanitd 1étszdm harom évtized alatt 8 telepiilésen mikddo 8 tanarra
emelkedik MEszAROS 1981, 273-311.

262 KADAR 2010., KADAR 2011., KADAR 2012. valamint FAZEKAS 2014, 36-37.
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legelérhetébbnek, 1635-0s, padzmanyi alapitdsat kdvetden jezsuita irdnyitdssal kezdte meg
miikodését. Az orszag legnagyobb papneveld intézete azonban a XVII. szdzad kozepén
mégsem itt, hanem Bécsben volt: a Pazmaneumban képezték az egyhazmegyés papi utanpotlas
javat, itt tanult a legtobb kispap. Kilencven szazalékukat hamar folszentelték, ezzel
kiszélesedett az ut a katolikus egyhdz restauracidja felé: jelentds résziik egyhazmegyés
szolgalatot vallalt, masok palyaja azonban tovabb ivelt egy-egy stallumig, vagy akar piispoki
sz¢€kig. A magyar klérus elitjét a szdzad folyaman azonban vitathatatlanul a romai Collegium
Germanicum et Hungaricum adta. Az itt képzett papok koziil keriiltek ki a késébbi piispokok,
teologusok, mecéndsok, politikusok a XVI. szazadtol kezdve egészen a XVIII. szazad végéig.
Fopapokként feliilr6l és kozvetleniil befolyasoltdk mind egyhdzmegyéjiik, mind a magyar
katolicizmus életének alakulasat altalaban.?5

A wondorfi Gjoncképz6 1646-os megnyitasakor a rendtagok szdmara mar elérhetd volt
a bécsujhelyi és lepoglavai rendi filozofiai akadémia, ezért a gimnaziumi osztalyok elvégzése
utan sajat rendjiik szervezetén beliil maradva folytathattak tanulmanyaikat.?®* A filozofiai
¢vfolyamok abszolvaldsat kovetden a fiatal szerzetes tanithatott a rend valamely
gimnaziumaban,?® és a bolcseleti képzés utan teoldgiara 1épd rendtagok eldtt is ugyanugy két
lehetséges ut allt, mint egyhazmegyés palyatarsaik eldtt: a moralis teoldgia (casuistica)
elvégzése elsOsorban a gyengébb képességli, vagy tanuldsban kevésbé motivalt szerzetesek
szamara volt nyitott, mig a tehetséges ¢és ambiciozus fiatalokat a rendi eldljarok tAmogatésaval
folszivta a nagyszombati egyetem, vagy valamely kiilfoldi egyetem. Mitkddésének kezdetén
a pazmanyi alapitdsi nagyszombati hittudomanyi fakultds meglehetdsen sok palos
novendéknek adott otthont. Az 1635 és 1684 kozotti évtizedekben Osszesen kilencven 6

fordult meg itt a rendbdl, ezek 80%-a (72 kispap) pedig 1655 és 1674 kozott.

Palos alapitvanyi helyek kiilfoldi egyetemeken

A rendtagok iskolaztatasdnak egyik legfontosabb lehetdsége a rend alapitvanyi helyeinek
kiaknazasa volt. Mar a késé kozépkorbdl tudunk kiilfoldi peregrinaciorol egyes palosok
esetében, de a valodi, intézményes kiilfoldi kapcsolatrendszer csak a XVI-XVII. szézad

fordulgjan épiilt ki, és ebben kulcsszerepet jatszottak a jezsuitdk altal vezetett egyetemi

263 BITSKEY 1996.
264 KISBAN 1940, 287.
265 BAKONYVARI 1896 (1998), 38.
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(,,nemzeti”) kollégiumok. Azon rendtagok, akik szdmara az eldljarok komolyabb képzést irtak
eld, tobbnyire valamelyik kozépkori alapitast, de a trienti zsinat utan jezsuita kézben 1évo
egyetemen szerezhették meg tudasukat, mig a kevésbé tehetségesek alapvetd képzését a rend
képes volt sajat miikddési keretein beliil biztositani. (Az Gjjaszervezést megelézden tobbnyire
valamely nagyobb kolostorban, esetleg az adott fiatal rendtars noviciatusanak helyszinén.)
Az 1578-ban 1étrejott Collegium Hungaricum — majd két évvel késobb a Collegium
Germanicummal torténd egyesitése utan a Collegium Germanicum et Hungaricum — a palos
hallgatok romai jelenlétének egyik kozpontja volt, éppen gy, ahogy a magyarorszagi
klérusnak is innen keriilt ki a legjava.?®® A palos rendi jelenlét a Varosban ugyanakkor ennél
sokkal korabbi: mar a XV. szazadban volt templomuk, s6t, 1454-ben V. Miklés nekik adta a
Monte Celion all6 Santo Stefano Rotondo templomot, amely innentdl fogva a — kiegésziilve
egy kis rendhédzzal — a rend alland6 romai székhelye volt. A reformacidval és a szerzetesi
fegyelem hanyatlasaval magyarazhatd, hogy a Santo Stefano Rotond6bdl alakult meg utobb a
Collegium Hungaricum, amelyet hamarosan Osszevontak a Germanicummal. A palosok
ellenszolgaltatasként ingyenes alapitvanyi helyekhez jutottak négy pépai kollégiumban:
Roman kiviil még Bécsben, Olmiitzben és Pragaban.?®’ Annak ellenére, hogy ezeknek a
helyeknek a betoltése szinte allandéan valamiféle nehézséggel vagy kiizdelemmel jart, a
palosok romai jelenléte példaul az 1600-as évek legelejétdl szinte az abolicidig folyamatos
marad.?®® Epp igy a tobbi helyszin is, kiilondsen a pragai és olmiitzi egyetem népszerii volt.
Bécsben a rendi forrasok alapjan tobbszor is eléfordult, hogy a helyek hosszabb-rovidebb ideig

betoltetlenek maradtak?®°

—ennek ellenére tobb bizonyiték is arra utal, hogy a kevésbé intenziv
intézményes kapcsolattartas mellett a szellemi kapcsolattartas jol miikodott a rend és a
birodalmi févaros katolikus kulturalis kozege kozott.?’®© A bécsi egyetem relativ
népszeriitlensége mar csak azért is érdekes, mert az egyhazmegyés papsag utanpotlasanak

zéme itt, az 1623-ban alapitott PAzmaneumban tanult.?’* Ehhez kdzel sem hasonlit azonban a

266 BITSKEY 1996, 43—50. kiilondsen 43., valamint BITSKEY 1994, 6.

267 Galla 1940, 98-99. és KISBAN 1940, 279. alapjan idézi BITSKEY 1994, 7.

268 KISBAN 1940, 282. és BITSKEY 1994, 9.

29 A jezsuitdk olykor fegyelmi okokra hivatkozva bocsatottak el vagy utasitottak vissza palos ndvendéket.
KISBAN 1940, 283-284.

210 Irodalom- és nyomdatérténeti adatok alapjan a Bécsben nyomtatott palos vonatkozasi munkak a bécsi
katolikus intézményekbe is elkeriiltek, tobbek kozott a PAzmaneumba.

211 1647-48 forduldjara az esztergomi foegyhazmegye mintegy kilencven fés utanpotlasanak tébb, mint fele
tanult pazmanitaként Bécsben. A Pazmaneum hallgatoira vonatkozoan: FAZEKAS 2002., FAZEKAS 2003b.
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palos rend gyakorlata: bar mar a XVI. szazadtol voltak alapitvanyi helyeik, mégsem valt
annyira fontossa a képzés szempontjabol, mint Nagyszombat vagy Roma.

Papai tamogatassal tehat Osszesen tizenkét alapitvanyi hely allt a novendékek
rendelkezésére, amelyet elvben 3-3 fével osztottak el a négy egyetem kozott, gyakorlatban
viszont Roméba a XVII. szazad kdzepétdl igy harom-négyévente érkezett 4j alumnus, és csak
1740-t81 valt altalanossa, hogy egyszerre két ndvendék tanuljon ott.2’”? Az oktatés igy minden
esetben — hazai és kiilfoldi helyszint tekintve egyarant — jezsuitak vezette intézménybe keriilt.
Kézenfekvonek tlinik a kérdés: nem gyakorolt-e a rendre mindez oly mértékii hatast, hogy az
dontden befolyésolta, netan veszélyeztette volna a sajat rendjlikhdz valo hiiséget. Noha a hatés
mindenképpen megmutatkozik a szerzetesi (R6mabol hazakeriilve esetenként a fOpapi)
¢letpalya egyes elemeiben, ez inkabb egységességet és a kortars egyhaziakkal vald kozos
nevezOt jelentette, mint a sajat szerzet jellegzetességeirdl torténd lemondast: magyarul tehat
inkabb jart eldnyokkel, mint hatrdnyokkal. A palosok pedig a szdzad masodik felétol nem csak
l1étszamukban valtak jelentdss€, hanem kivaltsagaikat tekintve is: aligha volt olyan ambicid,
amit egy tehetséges rendtag sajat kzossége keretein és lehetdségein beliil maradva ne tudott

volna kiteljesiteni.

Rendi oktatas itthon

A kiulfoldi oktatds mellett a rend esetében jelentdsek voltak a hazai tanulmanyok is. A
noviciatus felallitdsanak kérdése mellett folyamatosan jelen volt mar az Gjjaszervezés éveiben
a rendi képzési struktira modernizaldsa és igazitdsa a trienti iranyelvekhez, ezzel pedig
sziikségszertien némiképp a jezsuita oktatashoz.2"®

Galla Ferenc elemzése 6ta ismert, hogy a Propaganda Kongregécié a noviciatussal
parhuzamosan Stassewsky Miklds generalis perjelt filozofiai iskola folallitdsaval is megbizta
Bécsujhelyen: az intézkedés 1637-t6] napirenden volt, megszervezése azonban évekig

huzédott,2* mire 1645-t61 (?) miikddni kezdhetett. De a bécsujhelyi iskolanal hamar

212 BITSKEY 1994, 8-9.

213 A megtjitas és a noviciusképzés dsszefonddasat lasd: GALLA 1941.

274 Sajnos ismét szembesiilniink kell a forrasok és feldolgozasok szdvegében taldlhaté ellentmondasokkal (néha
onellentmondésokkal): noha Galla a romai és részben a magyarorszagi (MNL-OL, E 153; EK Kézirattar; OSZK
Kézirattar) forrasok alapjan gy tartja, hogy a bécstjhelyi filozofiai iskola csak 1668-ban kapott 6nallo épiiletet
¢és kezdte meg mukddését, a Liber Professorum Fratrum eldszavaban egyértelmiien az 4ll, hogy Nagy Imre
filozofiat tanitott Bécsujhelyen a rend Ujoncainak. Galla az idérendet, kiilondsen az egyes intézmények
megszervezeését illetden tobbszor keveredik oOnellentmondasba, ez pedig a feldolgozasok tekintetében is
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fontosabbnak bizonyult a nagyszombati tanulmanyi haz megszervezése: ezt latszik igazolni az
atény is, hogy a megszervezéssel (1653. november 1-jén nyilt meg az els6 tanév) gyakorlatilag
egy idében hivtak vissza Nagy Imrét bécsijhelyi filozofiatanarsagabol, és helyezték
Wondorfra az joncok mellé (1654. majus kozepe).?”® A nagyszombati térfoglalas Ivanovics
Pal generdlis helyzetfelismerésének koszonhetd. 1651-ben megvasarolta az Erdddy-hazat
Erdédy Gabor ozvegyétdl, Amadé Judittdl, majd a pépai kolostoralapitdé Csaky Laszlo
adomanyaibol 1653-ra atépittette. Tanulmanyi hazat (residentia) hozott 1étre, amely palos
szeminariumként miikddve kiegészitette ¢és Osszefogta az egyetemen tanuld rendi
novendékeket,?’® hasonldoan a bécsi Pazmaneumhoz. A rendhaz historia domusanak
bejegyzései kozott mar az elsd évektdl fogva gyakran szerepelnek tanulmanyi vonatkozasu
adatok.?”” Az els6 tanévnyitaskor &t filozofus és ot teologushallgaté?’® szamara volt hely,
akiknek eldljaréja a tapasztalt Vanoviczy Janos, egykori germanista lett.?”® Etté1 az évtdl fogva
tehat a rend életében legalabb annyira fontos szerepet toltott be Nagyszombat, mint a
rendfondki székhely Mariavolgy, vagy mint a palos tjoncokra legel0szor hato
Sopronbanfalva. Vanoviczy Romaban formalodott, lendiiletes pasztoraciot célzo szellemisége
nagy hatassal volt tanitvanyaira, és nem csak tanitvanyaira, de kés6bbi munkatarsaira is. Galla

Ferenc a palos misszidkat bemutaté monografidjaban a misszidk kiépiilésének idejét

problematikussa teszi a rend megujulasi, kiilondsen az iskolaztatasra kiterjedd intézkedéseinek
folyamatabrazolasat. GALLA 1941, 204-205. Kisban Emil ugyanakkor ugy tudja, hogy a bécsujhelyi filozofiai
studiumot 1645-ben létesitették, els6 tanara Ederer Lajos volt, és az alabbi években mikodott: 1645-48; 1653~
54; 1682-83; 1686-87; 1696-97, ,,a kozbeesd idokben” pedig Lepoglavan zajlott ugyanez a filozofiaoktatas.
KISBAN 1940, 287.

25 A kaptalanon kapja megbizatasat. LPF f. 12v, ill. VEL Molnar Istvan hagyaték, 13. doboz (,,Nagy Imre: Az
¢let és a halal konyve.”), a kaptalanr6l: EK Kézirattar Ab 154, Tom. L. f. 226r-231r.

276 1653 és 1672 kozott a nagyszombati palos tanulményi hdznak megkozelitéleg azonos volt a funkci6ja a bécsi
Pazméaneuméval. Mindkét haz szeminariumként miikodott €s a kozosségi egyiittélésre, valamint a spiritualitas
kiteljesitésére tanitotta az ottlakokat, de nem folyt oktatas egyik intézmény falai kdzott sem, mert azt a funkciot
a varosban miikddo jezsuita egyetem latta el.

27 MNL-OL E 153 96. doboz, Fasc. 476. (Claust. Tyrnav. Elenchi, memorabilia). A kdtet gyakran tartalmaz
egyetemi anyakonyv-tipust adatokat, az egyéb haztorténeti (pénziigyi, stb.) bejegyzések mellett. Az egyes
novendékek emlitésekor gyakran hoz olyan informacidkat, amelyek a Liber Professorum Fratrumban is
szerepelnek: az adatok atfedése masolast sejtet, ugyanakkor megjegyzendd, hogy a nagyszombati haztorténet
kezd6 datuma (1653) két évvel korabbi, mint ahogyan Nagy Imre noviciusmester vezetni kezdi a fogadalmas
konyvet. A kotet eleje foglalkozik a nagyszombati rendhaz torténetével, majd az els6 par oldal utan félbukkannak
a foly6 szdvegben az oktatastorténeti vonatkozasu adatok. Ezt kovetéen az 1668-as évtOl kezdve szerepel
évenkénti Osszesités az adott esztendé nagyszombati palos hallgatoival, anyanyelviikkel-natiojukkal és
évfolyamukkal, valamint helyet kap az év fontosabb eseményeinek rovid leirasa is, tobbek kozott az 1674-es
évnél megemlékezik Csepellényi Gyorgy vértanisagardl. A szazad vége felé kozelitve egyre gyakrabban masolja
be a kéz a generalis kaptalani tilések oktatasligyi hatarozatait is, amelyek érinthetik a szeminariumot.

278 Kisban dsszesen tizenkét novendékrdl tud, hivatkozas nélkiil. KISBAN 1940, 287.

219 GALLA 1941, 206.

90



10.15774/PPKE.BTk.2018.003

Vanoviczy életén és személyiségjegyein keresztiil mutatja be: jol kitapinthato, hogy mennyire
karizmatikus figura volt, talan nem tiilz4s, hogy kora legkiemelkedébb palosainak egyike.?®
A tanulmanyi haz 1673-ra 6nallo féiskolava nétte ki magat. Kéry Janos, egy szintén
Roémaéban tanult, kiemelked6 tehetségli rendtars aldozatos munkéjanak kdszonhetden megnyilt
az els6 studium generale, amely egyetemi szinti filozofiai és teologiai képzést adott: innentdl
fogva a rend tagjai sajat, fokozatot ado felkészitésben részesitették joncaikat.?8! Az 6nalld
képzés nagy eldonye kétségkiviil ez utobbi, a fokozatszerzéshez nyil6 ut volt, hiszen 1674-t61
X. Kelemen papa kivaltsaganak készonhetden a palosok filozofiai és teoldgiai doktori cim

282 amit utébb 1. Lipot is megerdsitett.?®3 A promocidra

adomanyozasara kaptak jogositvanyt,
ettdl fogva a generdlis képtalani iiléseken keriilt sor, igaz, limitalt 1étszamban: a teologus
doktorok szdmat eldbb tizenkét, majd 1757-t8l a magyar provincidra vonatkozdan tizennyolc
fében maximaltak.?8*

Létezett emellett a rendnek egy harmadik oktatasi profilja: az 1638-ban alapitott papai
palos kolostorban vilagi ifjakat neveltek egészen a rend feloszlatdsaig, amikor a bencések
atvették az iskolat. Noha az iskola alapitasi ideje egyeldre ismeretlen, 1647-ben mar biztosan
miikodott, és eleinte valosziniileg filozofiat végzett, fiatal szerzetesek tanitottak.?8® A papai
palos gimnazium torténetét és a hazai oktatastorténetben elfoglalt helyét Bakonyvari Ildefonz
dolgozta fol ©Onallo kotetben a XIX. szdzad végén, elsdsorban a XVIII. szazadi

intézménytorténetre fokuszalva.?8®

Egyetemjaras®®’ 1646-ig

A fentiekben, noha adatsoraink meglehetésen hidnyosak a korszakra vonatkozoan, 6nallo
1doegységként kezeltiik az egységes rendi novicius nyilvantartdst megel6z6 i1ddszakrol

fennmaradt jegyzékeket. A kovetkezetesség jegyében, am fenntartva tovabbra is az alkorszak

280 GALLA 2015, 49-202.

281 KISBAN 1940, 287—288. valamint GALLA 1941, 209.

282 EK Kézirattar Ab 154, Tom. 1. f 438r—439v, valamint X. Kelemen papa privilégiumanak modositasa: f. 440r.
283 EK Kézirattar Ab 154, Tom. 1. f. 442r—443r.

284 BAKONYVARI 1896 (1998), 40-41. A fdiskolak belszervezetére vonatkozd XVIIL. szdzadi adatok ugyanitt:
BAKONYVART 1896 (1998), 41-45.

285 BAKONYVARI 1896 (1998), 54.

286 BAKONYVARI 1896 (1998).

287 A korabeli oktatas sajatossiga, hogy a jezsuita egyetemek és gimnaziumok gyakran sszevont intézményként
miikodtek — igy keriilhet sor tobbek kozott arra, hogy az egyetemi matrikulakban szerepelnek a még gimnaziumi
blokkhoz tartozé osztalyok hallgatoi, zommel rhetorok és poetak. Az alabbiakban ezért az ,,egyetemjarast” tagan
értelmezve mutatjuk be a palos névendékek tanulmanyait.
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,kakukktojas” voltat érdemes megjegyezni, hogy az ekkorr6l ismert hatvanhidrom {6
noviciatusanak helyszinérdl vannak adatok, ami némileg szélesebb perspektivat nyuajt a rend
allapotar6l, mint a Liber Professorum Fratrum, ami kimondottan csak a sopronbanfalvi
noviciusokat rogziti. A bedltdzéstol a fogadalomtételig eltelt idot hat helyszinen tolthették el
ekkor, ¢és ahogyan a XVI-XVIIL. sz4zad forduldjan, Gigy ebben a kozel egy évtizedben is még
dontéen Lepoglava kolostorara harult a rend utanpoétlasnevelésének oroszlanrésze, ezt kovette
Bécstjhely, majd az els6 magyarorszagi helyszin: Elefant.

A fentebb emlitett okokbol az 1646 el6tt belépd rendtagok tanulmanyainak elemzése
meglehetdsen nehézkes, egy-két figyelemreméltd adat azonban itt is akad. A hatvanharom f6s
Osszlétszambdl minddssze két fokozatszerzdt ismeriink: a romai Collegium Germanicum et
Hungaricumot megjart Kolhankovicz Antalt,?® aki az 6rok varosbol (1648—1653) teoldgus
doktorként tért haza,”® mig rendtarsa, Obostrenecz Jakab elobb a nagyszombati palos
szemindrium és jezsuita egyetem novendéke, utobb pedig a pragai teoldgiai kar hallgatdja volt.
A cseh fovarosban szerezte meg teoldgus doktori fokozatat is,?% és a szdzad masodik felében
korosi perjel lett, végiil Csaktornyan halt meg 1669-ben. Kolhankovicz 1647-ben iratkozott be
Roémaban logikara, majd felsdbb évfolyamokra 1épve 1653-ig maradt az 6rok varosban.
Kiilonos, hogy mig kortarsa, Nagy Imre nevét palos volta ellenére foljegyezte az 1647-es elsd
esztergomi foegyhazmegyei sematizmus,?®! addig Kolhankoviczé nem keriilt be a forrasba. A
magyarazatot taldn az jelentheti (bar ez is kovetkezetlenségre vallana), hogy Kolhankovicz a
veszprémi egyhazmegyébdl, nem pedig az esztergomi érsekségbdl szarmazik.?%? Ezekben az
években — éppen kettejilk romai tanulményai kapcsan — a rendi vezetésnek ugy latszik,
er6sebben kellett lobbiznia a palos helyekért, €s csak hosszabb levélvaltast kdvetden
keriilhetett sor a két novendék kikiildésére.?®® A romai tanulmanyokat megelézden lezajlott
Kolhankovicz hdrmas vizsgalata, amelyben szarmazésara, felekezetére, csaladi helyzetére,
korabbi tanulmanyaira kérdeztek ra: a kikérdezés kérdéseit és valaszait a generalis képtalani
iilések hatarozatait tartalmazo kotetbe is 4tvezették.?®* Eszerint paraszti szarmazasu, a nyitrai

egyhazmegyeébdl érkezett, sziilei még protestansok voltak, 6 azonban a papai palos

288 A palosok romai tanulmanyi jelenlétére a korabbi id8szakbol is van példa, ezt Bitskey Istvan dolgozta fol
(BITSKEY 1994, valamint BITSKEY 1996).

289 \/ERESS 1917, 49.

290 \/ARGA 2004.

21 BoJTOS 20144, 140.

292 BITSKEY 1996, 245. Az esztergomi sematizmus ugyanakkor az &sszes alumnust foljegyezte, nem csak az
esztergomiakat, s6t, nem csupan az 164748 forduldjan Romaban talalhaté novendékeket, hanem (mas forrasok
alapjan adatolhatéoan) az 1650-es évek elején ott tartdzkodokat is, Kolhankovicz hianya ezért minden
szempontbol meglepd ¢és indokolatlan. BoJTOS 20144, 139-140.

293 KIsBAN 1940, 283.

294 EK Kézirattar Ab 154, Tom. I. f. 131r-v.
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kolostorban katolizalt. A humaniordkat a rend lepoglavai kolostoraban abszolvalta, a
kikérdezés idOpontjdban éppen logikdt hallgat a bécstjhelyi rendhdzban. Ajanldja és
tamogatdja maga a generalis (ekkor Borkovics Marton), a négy kisebb rendet még nem vette
fol. A masodik-harmadik kérdéssort kovetden szerepel Kolhankovich vallomaésa is a leirtak,
valamint Roméba késziild szandékanak bizonyitasaképp, amit végiil Franciscus Pizzoni
jezsuita pater tanizott és erdsitett meg.?®® Elete tovabbi alakuldsardl sajnos nem sok adat all
rendelkezésiinkre: ROmaban tolt6tt éveinek jelentéségét raadasul elhalvanyitja az 1653-ban az
6 helyére érkezd kovetkezd palos, Benkovich Agoston személye.?®® Egyetemjaras és
tanulmanyok tekintetében mindenképpen az 1646-t6l kezd6dd idészak lesz majd dontden
fontos, kivaltképp a nagyszombati palos szemindrium megnyitasat (1653), valamint a studium

generale folallitasat (1673) kdvetden.

Oktatasi intézmény helyszine Pilos novendék | Beiratkozasok szama
Lepoglava Kolhankovicz Antal* 1
Bécsujhely Kolhankovicz Antal* 1

Praga Obostrenecz Jakab* 1
Nagyszombat Obostrenecz Jakab* 1
Roma Kolhankovicz Antal* 1
Jsszesen 5

Az 1637 és 1646 kozott belépo rendtagok egyetemjarasa

(* tobb helyszint is latogatott)

Egyetemjaras (1646-1652)

A jelen alfejezetben vizsgalt években negyvennégy palosbol huszonegy esetében ismerjiik a

tanulmanyok helyszinét. Nagyszombatban tanult koziilikk tizennyolc,?%’

négy hijan az
egyetemi matrikula is Orzi a neviiket. Az Ujoncok elsoprd tobbsége tehat a nagyszombati
egyetemet latogatta, ami 6dnmagaban igazolja, hogy Ivanovics Pal jo dontést hozott, amikor

megvasarolta a rendi novendékek szamara a nagyszombati hazat. Az intézkedés tovabbi

2% EK Kézirattar Ab 154, Tom. . f. 131r—v. Ezt kéveten Abisso Istvan ugyanilyen harmas vizsgélata is szerepel,
ez utdbbi azonban a megallapitasok helyett kérdéseket és feleleteket is rogzit. EK Kézirattar Ab 154, Tom. I. f.
136v-138r.

2% KIsSBAN 1940, 286.

297 A nagyszombati teologiai kar anyakdnyve szerint tizennégy palos jart ide a vizsgalt iddszakban. KADAR-KISS-
POKA 2011, 19. Keglevich Janosrol tobb forras is irja nagyszombati tanulmanyait, a teologiai kar anyakonyvében
azonban nem szerepel: lehetséges, hogy a nagyszombati jezsuita gimnazium novendéke volt, nem az egyetemé,
ennek azonban ellentmond az idérend.
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hasznos mellékhatdsa volt, hogy a neveléssel parhuzamosan megalapozta a késobbi palos
jelenlétet is a varosban. Tizennégy esetben volt Nagyszombat az egyetlen tanulmanyi
helyszin, négyen azonban mas egyetemet is latogattak.?®® A fiatalon meghalt Keglevich Janos
esetében nem vilagos, hogy nagyszombati tanulmanyai az egyetemet jelentik-e, hiszen a rendi
forrasok egy része emliti a helyszint, a teologiai kar anyakdnyv azonban nem tartalmazza a
nevét, és a kontrollforrasok alapjan folallithatd idérend is csak részleges segitséget nyujt.
Keglevich tanulmanyai Grazban kezdddtek 1648-ban, ekkor tizennégy éves volt, és a
gimnazium grammatikai blokkjanak legfelsé évfolyamat, a syntaxist végezte.?®® A rendi
forrasok szerint 1654 késé 6szén mint nagyszombati teologushallgaté halt meg huisz évesen, 3%
a kettd kozott (?) pedig ,,ujoncmestere és bolcselettanara” volt Nagy Imre — akit azonban
1653-54-ben még biztos, hogy filozofiatanari tisztségében talalhatnunk Bécstijhelyen. 3
Pappa szentelésére korai halla miatt nem biztos, hogy sor keriilt.®%? Tébb helyszinen tanult
Solari Jakab, Navetzan Menyhért és Némethy Ferenc. Solari 1645-ben, tizennyolc évesen

303 ezt kdvetden 1651. februar 14-én Olmiitzbe, 3% de még ugyanebben

iratkozott be Bécsbe,
az évben feltlinik Solati Jakabként Nagyszombatban —igaz, r6la nem dertil ki, hogy palos volt-
e.3% Keglevich Janoshoz hasonléan fiatalon, még tanulméanyai soran meghalt Navetzan
Menyhért, aki Lepoglavan, majd pedig Remetén végezte el a gimnazium felsé osztalyait, a
humaniorat.3% Es szintén Lepoglavan és Remetén tanult Némethy Ferenc, aki azonban utobb,

mar palosként (1652) tovabb lépett a nagyszombati egyetemre.>"’

2% Vizsgalt korszakunk elején az olmiitzi egyetemen sziinetelt a tanitas a harminc éves habor(i eseményei miatt,
az ide késziild hallgatokat a nagyszombati egyetem vette at: lehetséges, hogy a morvaként szamontartott
Koneczni Alexandert is ezért talaljuk a nagyszombati alumnusok koz6tt. BOGNAR-KISS-VARGA 2002, 39. Bedich
Antal, késébbi banfalvi noviciusmester rokona lehet a bécsi egyetemen tanuld, pazmanita alumnus Bedich Jakab,
aki szintén modori — hungarus helyett slavus — 1667-ben logikat, 1668-ban moralis teologiat hallgat. KISSNE
2004, 123. és FAZEKAS 2003b, 101.

29 A grazi egyetemi anyakdnyvben 1648-ban szereplé Keglevich Janos syntaxista volt a bejegyzés évében.
VARGA 2004, 240.

300 EGGERER 1663, 360., és vélhetéleg ennek nyoman GYERESSY 1958, 192.

301 U.o. A nagyszombati matrikuldban nem szerepel, lehetséges, hogy Nagy Imrénél, a frissen felallitott
nagyszombati palos hazban kezdett el tanulni — Eggerer szerint teoldgiat —, és az egyetemre mar nem tudott
beiratkozni korai haldla miatt (?); ugyanakkor viszont Eggerer tudni véli, hogy a téziseit a sziileinak dedikalta.
EGGERER 1663, 360. ,,Philosophiam cum laude absolvisset” LPF 214v.

802 GYERESSY 1958, 192.

308 Nem bizonyitott, de minthogy mindkét alumnus ,.croata”, ezért valdsziniisithetd az egyezés. Beiratkozésa:
1645. november 23. KISSNE 2004, 374.

304 A megjegyzésben szerepel, hogy palos fogadalmas (OSPPE professus). VARGA 2004, 304.

305 A nagyszombati teoldgiai kar anyakdnyvében szerepel 1651-es beiratkozéassal Solati Jacobusként — taldn
torzult névvel, de azonos lehet a palos Solari Jakabbal. KADAR-KISS-POKA 2011, 67.

308 Ad studia sua humaniora continuanda missus est ad Novitiatum Lepoglavensen, ubi etiam professus est
absoluto Novitiatu. Inde Remetam transmissus ad humaniora studia continuanda ibidem in Domino obdormivit
primo aetatis flore.” LPF 310r. Fogadalma helyszinéiil mas rendi forras Sopronbanfalvat jeloli meg, 1649.
december 8-1 datummal. CP 1647-1786.

307 KADAR-KISs-POKA 2011, 69.
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A korszakban kihasznélatlanul maradt bécsi alapitvanyi helyekkel ellentétben Romat
ebbdl az idobol tobben is megjartak: a Collegium Germanicum et Hungaricum magyarorszagi
novendékeit mar részletesen feldolgozta Bitskey Istvan.3® 1646 és 1652 kozott harom®®°
germanista alumnusrél van biztos tudomasunk: Benkovich Agoston (1653—1658), Kébell
Tamas (1651-1656) és Grieskircher Ferdinand (1651-1653) képviselik ekkor a rendet
Roémaban. Benkovich életének romai szakaszaval (1653-1658) késébbi monografusa,
Véghseé Tamas foglalkozott, aki Vanoviczy Janos és Benkovich Agoston romai éveit vette
goresé ala.31o

Utobbinak tanulmanyi ideje részben egybeesett a jezsuita Nadasi Janos ténykedésével
a Collegium Germanicum et Hungaricumban, 1651-t61 ugyanis a szeminarium spiritualisanak
segitdje volt, és komoly tapasztalatokkal birt mind a tanitas, mind a misszios lelkipdsztorkodas
terén. Miivein és az oktatason keresztiil a korszak tobb egyhdzi méltdsagara gyakorolt hatést.
A Roémaban toltott 6t év alatt Benkovichnak is kialakult az a kapcsolati hdloja, ami a
germanistak tobbségére jellemzden utobb mitkodését és életét meghatarozta. Tarsa volt
példaul két palos alumnus is: Kébell Tamas,** valamint Bolla Péter (a rend késbbi romai
tigyvivlje, azaz procurator generalisa), de Véghse6 Tamas ramutatott még egy érdekes
adatsorra, aminek talan a palos lelkiség egyes aspektusai szempontjabdl is kiemelkedd
jelentésége lehet.

A rémai kapcsolodas dokumentdlhatdéva teszi a XVIIL. szdzadi magyarorszagi papi
jellemnek egyik vonasat, nevezetesen az lidvosség szemszogebdl figyelt, és a rekatolizacio
jezsuita retorik4jatol nem idegen hadi szerepvallalast.®!? A pélosok torténetében korabbrol, a
szazadfordulorol is tudomasunk van arrol, hogy a rendfénok részt vett harcokban (1600-ban

Kanizsa védelmében Bratulich Simon rendfénok is kardot fogott), és ezt Nagy Imrének az

1663-64-es haboruskodasban torténd tabori lelkészi szerepvallalds is megerdsiti, amire

308 BITSKEY 1994. és BITSKEY 1996.

309 Veress Endre Matriculdja, Bitskey Istvan jegyzéke, valamint Véghsed Tamds Benkovich-monografisja
alapjan 1647 és 1653 kozott Romaban tanult — a fenti felsorolashoz képest negyedikként — Kolhankovich Antal
papai sziiletésti palos is, aki a veszprémi egyhazmegyébdl szarmazott, &m a rendtagokat 1646-t6] nyilvantartd
jegyzékek nem emlitik 6t. (BITSKEY 1996, 245. és VEGHSEO 2007b, 114-115.) Veress értesiilései szerint
huszonegy évesen keriilt RoOmaba 1647-ben, és 1653. szeptemberben tavozott teologiai doktorként. VERESS 1917,
48-49. Ugyanez a Kolhankovich Antal — ezuttal a nyitrai egyhazmegyéb6l szarmazoként — folbukkan a generalis
kaptalanok hatarozati konyvében is, ahol Bécsbél Romaba kiildésének harmas vizsgalatat gyakorlatilag szo
szerint bevezették a kotetbe. (EK Kézirattar Ab 154, Tom. . f. 131r—136r.) Az els6 vizsgalat az életutjara iranyul,
itt dertil ki rola, hogy protestans sziilok gyermeke, valamint hogy papai kétddése miatt tiinhetett 61 Romaban
mar veszprémi egyhazmegyésként. Arra egyeldre nem tudunk megnyugtaté magyarazatot adni, hogy a Liber
Professorum Fratumbol milyen okbdl maradhatott ki.

310 VVEGHSE® 20074, 193-198. A romai tanulméanyokra vonatkozo6 fenti sszefoglaldt innen vettem.

311 A sajatos, nem tll dicséretes palyat befutott Kébellnek a romai tanulmanyaihoz kapcsolodo levelezést 1asd:
EK Kézirattar Ab 154, Tom. I. f. 197v.

312 A fentiekben Véghsed Tamas példait idézem, kiegészité hivatkozasokkal. VEGHSE® 2007a.
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fentebb utaltunk. Benkovich egykori germanista tarsai koziil azonban tobben is kitlintek
,Vitézi” és ,,papi” eszmények megtestesitdjeként. Esterhdzy Gyorgy (megh. 1663; germanista
1650 és 1654 kozott)®™ és Selley Janos (1629—1666; germanista 1653-1657)%1* a torok elleni
harcban esett el: el6bbi épp az 1663-as téli hadjarat soran; az 1650-es évek masodik felének
két alumnusat, Parradi Pétert és Dobis Istvant pedig protestansok &lték meg.3!® Esterhdzy
Gyorgy germanista (1650—54) a parkanyi csataban halt meg 1663-ban, mint az esztergomi
székeskaptalan altal kiallitott had kapitanya.3'® A misszios és hadi — tdgabban katolikus és

crer

eredeztethetd, egytttal a magyar provincia — és részben a lengyel rendtartomany®!’ — palos
héseinek egyik jellemvondsa. KésObb a szazad ,,szent” palosait targyalva visszatériink még
erre a szalra egy masik nézdépontbol.

Roma legnagyobb erénye a tandrok kivalosaga volt, hiszen itt a szerzetesndvendékek
¢s a kispapok is a korszak legfelkésziiltebb (tobbnyire jezsuita) hittudosait hallgathattak.
Ahogy fentebb, jaszoi Nagy Imre egyetemjarasakor mar emlitettiik, Benkovich idejében volt
tanar az egyhaztorténész Pietro Pallavicino Sforza, vagy a skolasztikus filozofus, Silvestro
Mauro is. Ugyanigy nagy hatassal lehetett minden alumnusra a kdzosségi élet is, nevezetesen
a killonbozd kegyes tarsulatokban valé részvétel. Benkovich Agoston az Immaculata
Kongregaci6 tagjaként vette ki részét aktivan a tarsulati életbdl 1656-t6] fogva, majd révid id6

utan kisebb tisztséget is kapott.31®

A kongregacioban megglt spiritualitds kulcsfontossadgu
lehetett szdmara az 1656-os pestisjarvany idején: a halalos jarvanyhoz vald viszonyulas
spiritudlis olvasatait folyamatosan formalta a halal kozelségének €lménye, és talan az sem
tulzas, hogy ennek a hatidsa fedezhetd fol Nagy Imre lelkigyakorlatdnak naturalisztikus
leirasaiban is. A pestis a szdzad folyaman a hitvédd-fegyverforgaté magatartashoz hasonléan
a palos lelkiség meghataroz6 szimbdlumava valt: a pestises betegek apolasa kozben életét

vesztd szerzetest gyakran ab ovo vértantinak tekintették. 310

313 BITSKEY 1996, 237.

314 BITSKEY 1996, 259.

315 MKL Parradi és Dobis (online: www.lexikon.katolikus.hu letdltve: 2016. oktdber 25.), mindkét szocikk
hivatkozza Veress Endre Matriculdjat. A kuruc kiizdelmek két germanista vértanujahoz hasonlo sorsban volt
része ezekben az években tobb (zdmmel rendi misszdban tevékenykedd) palos rendtagnak is, mint példaul Torok
Marton, Szvetenay Miklos, vagy a legismertebb Csepellényi Gyorgy. GYERESSY 1958, 194-210.

3186 MKL Esterhdzy Gyérgy (online: www.lexikon.katolikus.hu letéltve: 2016. oktober 25.)

317 Czestochowa svéd ostromakor a palos hazfonok, Kordeczki Agoston védte meg a kolostort, aki meg is irta az
ostrom torténetét (Nova Gigantomachia, 1655).

318 VVEGHSE® 20073, 196-197. alapjan.

319 GYERESSY 1958, 187. Nagy Imre lelkigyakorlatos konyvében a haldlrol valé elmélkedésben is megjelennek
az emberi test — pestishez tarsitott — pusztulasinak képei. EK Kézirattar Ab 152, valamint VEL Molnar Istvan
hagyaték, 13. doboz (,,Nagy Imre: Az élet és a halal konyve.”)
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A romai tanulmanyok palettdja nyoman Véghsed Tamdas megjegyzi, hogy Vanoviczy
Janos és Benkovich Agoston egész életpalyéjara, rajtuk keresztiil pedig a szézad pélos
generacioira is hatassal volt Roma és a jezsuita jelenlét. A nevelés a hivatasbeli lelkiileten
valhatott mérhetévé, a szadzad folyaman ugyanis azok a tulajdonsdgok ¢€s képességek
értékelddtek fol a szerzetesi életeszmény meghatdrozasakor, amelyek a Collegium
Germanicum et Hungaricum nevelési formaihoz vezetnek vissza benniinket.

Benkovich utan érdemes szot ejteniink Kébell Tamasrol is, aki 1651 és 1656 kozott
volt a Collegium ndvendéke.®?® A Nagy Imre-féle anyakonyv folytatdjanak foljegyzésében a
Liber Professorum Fratrum 0riz egy epizddot Kébell életébdl, ami a szerzetesi €letnek €s
hivatastudatnak némiképp az arnyoldalait rogziti.®?! Eszerint miutan tanulményait befejezvén

1t,3%? noviciusmester volt Wondorfon,3?® de ,,atadvan magat az 6rdognek”,

Romabol hazaté
lopott a rend tobb kolostorabol. A foljegyzés szerint nem kevés arany- €s eziistnemil, illetve
pénz eltulajdonitasa szaradt a lelkén, amikkel utobb Italidba menekiilt. Ott elfogtak és
megbélyegezték, rabirtak, hogy hazatérjen, de hidba tett eskiit erre, ujfent megszokott. A sorok
iroja — Nagy Imre? — szerint most is kdrbe-kdrbe vandorol 324

A harmadik germanista palost, Grieskircher Ferdinandot 1649-t61 a nagyszombati
egyetemen talaljuk, és fokozatait is itt szerezte (philosophus baccalaureus 1650, philosophus
magister 1651, theologus baccalaureus 1655),%2° de tanulméanyait megszakitva koriilbeliil két
évet Romaban toltott 1651 és 1653 kozott.3?® Romai éveirdl nem sok adat all
rendelkezésiinkre. A generalis kaptalani iiléseket megorokitdé kotet csak annyit tud, hogy
Kolhankovicz Antal €és Grieskircher Ferdinand palosok egyszerre tértek haza Romabol 1653-
ban, és Nagyszombatban folytattik tovabb teologiai tanulmanyaikat.>?’ 1653-as hazatérésiiket
Kolhankovich esetében a tanulmanyi id6 letelte okozta, hiszen eddigre mar hat esztendeje
tanult az 6rok varosban, Grieskircher Ferdinand pedig — sok tarsahoz hasonléan — leromlott
egészségi allapotara hivatkozva tért haza két esztendd utén: ezért tlinhet fol tanulmanyai
kezdetén, valamint fokozatszerzésekor egyarant a nagyszombati egyetem alumnusai kozott.

(A novemberi tanévkezdés a mediterrdn Romaban allando esét és tizenparfokos homérsékletet

jelentett, ami joval hiivosebb és csapadékosabb, mint amihez Magyarorszagon hozzaszoktak.)

820 BITSKEY 1996, 244.

%21 | PFf. 462r.

322 \/EGHSE® 2007b, 114-115.

323 VEL Molnar Istvan hagyaték 25. doboz (,,Sopronbanfalva”).
324 LPFf. 462r.

325 K ADAR-KISS—POKA 2011, 64.

326 \VVEGHSE® 2007b, 114-115.

821 EK Kézirattar Ab 154, Tom. 1. f. 194v.
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1651 és 1653 kozott tehat hdrom paélos is a Collegium Germanicum et Hungaricum névendéke
volt egyidejlileg, a két alapitvanyi helyet ezek szerint rovid idore sikertiilt egy harmadikkal is
megtoldani. Kolhankovicz és Grieskircher hazatérése utan helyiikre Benkovich Agoston

érkezett Kébell mellé.3%8

Oktatasi intézmény helyszine Palos novendék Beiratkozasok szama

Pozsony Keébell Tamas* 1
Abisso6 Istvan
Acsady Bonifac
Bedich Antal
Eggerer Andrés
Egri Gyorgy
Gebhart Gyorgy
Grieskircher Ferdinand*
Horvath Adam
Jambrehovics Laszlo
Nagyszombat Keglevich Janos* 18
Klanchecz Miklos
Koneczni Alexander
Kopp Viktor
Némethy Ferenc*
Perg Albert
Solari Jakab*
Szenczy Jeromos
Vilkovich Justus
Graz Keglevich Janos*
Bécsujhely (renden beliil) Keglevich Janos*
Bécs Solari Jakab*
Olmiitz Solari Jakab*
Navetzan Menyhért*
Némethy Ferenc*
Navetzan Menyhért*
Némethy Ferenc*
Benkovich Agoston
Roma Kébell Tamas* 3
Grieskircher Ferdindnd*
dsszesen 30

N |[RRr| R

Lepoglava (renden beliil)

Remete (renden beliil)

Az 1646-52 kozott belépo rendtagok egyetemjarasa
(* tobb helyszint is latogatott)

A pontosabb végzettségrol hat esetben van tudomasunk: philosophus baccalaureus Perg Albert
és Vilkovich Justus, mindketten Nagyszombatban szerezték fokozatukat, valamint magister

szintén Nagyszombatbol Némethy Ferenc. Babérkoszoris teologus ugyancsak

328 VVEGHSE® 2007b, 114-115. és 126.
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Nagyszombatbdl Eggerer Andras, valamint ugyanilyen fokozatat feltehetéen Roémaban
szerezte Grieskircher Ferdinand. Az egyetlen teologus doktor Jambrehovics Laszld, aki utobb
a rendi foiskolava fejlesztett nagyszombati tanulmanyi haz, azaz a studium generale elsé
teologusprofesszora is lett.

A forrasok tizenharom esetben ismerik az elvégzett évfolyamot is, ebbdl négyhez
tarsulnak fokozatok, amelyet fentebb ismertettiink. Teoldogushallgatoként halt meg, tehat
biztosan abszolvalta a filozéfia osztalyait Keglevich Janos; moralis teoldgiat végzett Solari
Jakab; a teoldgia elsé évfolyamaig biztosan eljutott Abissé Istvan, Koneczni Alexander,
Szenczy Jeromos és a philosophus magister Némethy Ferenc. A teoldgia harmadik évfolyamat
abszolvalta Egri Gyorgy és Acsady Bonifac; és feltehetden mind a négy teologiai évfolyamot
elvégezte Bedich Antal, valamint a harom babérkoszorts teologus — Vilkovich Justus,
Grieskircher Ferdinand és Eggerer Andras — végiil pedig a negyedik év végén doktori cimet

szerzO Jambrehovics Lasz10 is.

Fokozat Palos szerzetes ],Zlvegzett
évfolyam
th. dr. Jambrehovics Laszlo th4
th. bacc. Eggerer Andras th4
th. bacc. Grieskircher Ferdinand th4
ph.mag. Némethy Ferenc thl
ph.bacc. Perg Albert [n.a]
ph.bacc. Vilkovich Justus th4
[n.a] Bedich Antal th4
[n.a] Keglevich Janos th1?
[n.a] Solari Jakab th.mor.
[n.a] Abissé Istvan thl
[n.a] Koneczni Alexander thl
[n.a.] Szenczy Jeromos thl
[n.a.] | 30 f6
fokozattal rendelkezik | 6 f6
elvégzett évfolyama ismert | 11 f6

Osszesités az 1646 és 1652 kozott belépd negyvennégy f6
pdlos elvégzett évfolyamairdl és fokozatszerzésérdl

Egyetemjaras (1653-1672)

A nagyszombati tanulmanyi haz megszervezésétol eltelt két évtized jol mutatja a palosok és a
hazai felsdoktatds kapcsolatanak szorosabbra flizddését. Mar a sopronbanfalvi noviciatus

kezdetétdl fogva — mint fent lathattuk — fontos szerepet toltott be az els6 magyarorszagi
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egyetem, Nagyszombat, ez pedig az 1653 és 1672 kozotti években csak fokozodott. Noha a
vizsgalt két évtizedben ismert 159 fonek alig egyharmadarél deriiltek ki pontosabb tanulményi
adatok, az ardnyokat ez az Stvenkilenc 6 (a tovabbiakban a 100%) is viszonylag pontosan
kirajzolja.

Ahogyan fentebb, ugy jelen esetben is megmutatkozik a tanulmanyi helyszinek kozotti
kapcsolat. Kébell Tamashoz és Grieskircher Ferdinandhoz hasonléan két vagy tobb helyszinen
megfordult az 6tvenkilenc {6 18%-a, 6sszesen tizenegy {0, legtobbjilik azonban tobbnyire csak
anagyszombati egyetemet és palos szemindriumot latogatta. Valtoz6 kombinacidban keriilnek
elé az intézmények: olyan térvényszertiséget, mint ami a viladgi papsag esetében kimutathato
— hogy tudniillik a tehetséges pazmaénita névendékeket idével Romaba kiildik®?° —, a palosok
altal latogatott egyetemek esetében egyeldre nem sikeriilt megallapitani. A mar ismert
Pozsony, Nagyszombat és Roma mellett az 1653 ¢és 1672 koz6tti adatokban feltlinnek a bécsi
novendékek is, valamint a Habsburg Birodalom harom tovabbi jezsuita irdnyitasu egyeteme:
Graz, Olmiitz és Praga. A rendelkezésre 4ll6 adatok alapjan meglepden alulreprezentalt, de
elképzelhetd, hogy a rendi utdnpotlas szdmara a bécsujhelyi és lepoglavai filozofiai akadémia
jelenthette a legnépesebb bazist.3*

A képzés mindségének hierarchidjara ovatosan kovetkeztethetiink a fent emlitett
tizenegy szerzetes esetében a latogatott helyszinek sorrendje alapjan. Széchényi Pal, a kés6bb
csaladi kapcsolatainak ¢és tehetségének koszonhetéen jo karriert befutott novicius
Sopronbanfalva utdan Nagyszombatba keriilt, majd Veress Endre adattira szerint a bécsi
egyetemen folytatta tanulmanyait,3! és innen keriilt tovabb 1665-ben Romaéba, ahol 1671-ig
tartozkodott. 332 Ugyancsak Bécsben keriilt el8szor egyetemre a kevésbé ismert Gvasient (més
névvaltozatokban Quarient vagy Kvarichet) Felician, vilagi nevén Kristof), aki a filozofia
harom évét még rendbe 1épése (1667) eldtt abszolvalta itt, majd a nagyszombati palos
szeminariumban végezte el a teoldgiat.3*® Forditott iranyli utat jart be az idésebb Turkovich-
fivér, Matyas, valamint Skaramnez Adam. Mindketten Nagyszombatban kezdték
tanulmanyaikat, ahonnan Bécsbe keriiltek: eldbbi 1656 és 1661 kozott volt Nagyszombatban,

a teologia masodik évéig maradt, megszerezve kdzben ugyanitt a filozofus magiszteri cimet,

329 BITSKEY 1996, 80-81.

330 E két kolostor matrikulai, ha vannak, arnyalhatnak a képet.

331 ....Studuit in coenobio Vondorfensi, philosophiam vero Viennae”. VERESS 1917, 62-63.

332 BITSKEY 1996, 261.

333 Philosophiam in saeculo absolvit Viennae” MNL-OL E 153 96. doboz, Fasc. 476. (Claust. Tyrnav. Elenchi,
memorabilia) f. 32v.
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ezt kovetden Bécsbe keriilt 1664-ben.>** Utobbi 1658-t61 1660-ig volt Nagyszombatban,
mieldtt Bécsbe keriilt volna.

Sauerer Menyhértnek és Kolecsany Addmnak szintén a masodik éallomés volt
Nagyszombat: mindketten a rend lepoglavai filozofiai iskolajabol Iéptek tovabb ide. El6bbi
1664-ben 6ltdtte magara a rendi habitust, ezt kdvetden néhany évre szem eldl tévesztjiik, az
évtized végén azonban mar a nagyszombati egyetem elsGéves teoldgus hallgatdinak sorat
gyarapitja a palos tanulmanyi haz tagjaként (1669), megszerezve ezzel egy idében a filozofiai
magiszteri cimet.3® Kolecsany — bar egy évtizeddel korabban 1ép a lepoglavai akadémiérol a
nagyszombati egyetemre — eredményesebb hallgatonak bizonyult. 1659 és 1662 kozott
ugyanis teoldgiai tanulményaiban olyannyira elérehaladt, hogy a négy évfolyam elvégzésének

eredményeképpen®

utobb az 1687-ben tartott rendi nagykaptalanon két rendtarsaval egylitt
teologiai doktori cimet kapott.3¥’
Ismét csak forditott utat jart be Balassa Atandz, a szdzad masodik felének fontos

misszionariusa. Sopronbanfalvi fogadalomtétele (1655) utan vélhetéen Nagyszombatban

t,338 339

kezdte tanulmanyai majd innen 1épett tovabb az olmiitzi egyetemre 1656-ban,*** ahol a
filozofiai magiszteri cimig biztosan eljutott, de Galla Ferenc tudni véli, hogy utobb a teologiai
doktori cimet is megszerezte.3*® Kupinich Maté késébbi magyar provincidlis 1670-ben
filozofushallgatoként keriilt a pragai Karoly Ferdinand egyetemre,*! ahol baccalaureus

342 a fent emlitett Kolecsany Adammal

fokozatot is szerzett, majd hazatérve tobb év tanitas utan
egyiitt, az 1687-es mariavolgyi nagykaptalanon kapott teologiai doktori cimet.3*® A fiatalabb
Turkovich-fivér, Adalbert (1646—1732) ugyancsak Olmiitzben tanult, filozofus magiszteri
fokozatot szerzett 1667-ben,*** majd még ugyanebben az esztendében Romaba keriilt, ahol
1671-ig a teologia négy évfolyamat is elvégezte.®*® Fokozatszerzésére — vélhetden annak
egyébként is koltséges volta, valamint a Magyarorszagtol valo tavolsag miatt — azonban nem

az Orok varosban, hanem mar hazajaba visszatérve keriilt sor. A frissen megnyilo

334 KADAR-KIssS-POKA 2011, 75.

335 KADAR-KIsS-POKA 2011, 96.

336 K ADAR-KISS-POKA 2011, 80.

337 KISBAN 1938, 269.

38 DAP 1., 34.

339 VVARGA 2004, 202.

340 GALLA 2015, 106. (tovabbi hivatkozasok nélkiil).
341 \VVARGA 2004, 176.

342 MNL-OL E 153 96. doboz, Fasc. 476. (Claust. Tyrnav. Elenchi, memorabilia) f. 146r, valamint KiSBAN 1938,
275-276.

343 KISBAN 1938, 269.

344 VVARGA 2004, 204.

345 BITSKEY 1996, 263.
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nagyszombati palos studium generale egyik els6 teologusdoktorava lett 1674-ben,** 1677-t61
pedig maga is aktivan részt vett a nagyszombati képzésben.34

Ketten a vizsgalt korszakbol nem csak két egyetemet latogattak: Bolla Péter és Ladanyi
Laszl6 is megfordult Nagyszombatban, Bécsben ¢s Romaban, igaz, eltéré sorrendben ¢és
idopontban. Bolla Péter (1633—1700) mar harom esztendeje latogatta a nagyszombati
egyetemet, amikor 1654-ben, vélhetden filozofiai magiszteri fokozatszerzése utan ugy dontétt,
belép a rendbe. 1655-ben tett 6rokfogadalmat Sopronbanfalvan, majd a kovetkezd évben —

348 ahonnan

még mindig Nagyszombatban — beiratkozott a teoldgia elsé évfolyamara,
kovetkezé évben Roméba keriilt (1657-1661).3*° Végiil 1666-ban, egyelére ismeretlen
motivaciok folytan a bécsi egyetemen talaljuk. Turkovich Adalberthez hasonléan Bolla is
kiveszi részét az utanpotlasnevelésbdl: 1671-ben mint a nagyszombati haz superiorja tlinik
£61.%° Ladanyi Laszl6 (1640—1712) esetében még érdekesebb képet kapunk: a humaniérakat
a soproni jezsuita kollégiumban, valamint Bécsben végezte, innen Kkeriilt tovabb
Nagyszombatba a logika és fizika évfolyamara,®! végiil Romaba, ahol 1662 és 1667 kdzott
vélhetden elvégezte a teoldgia négy évfolyamat is.®? A szazad végén sopronbanfalvi

noviciusmesterként tért vissza az oktatasba.3°3

346 MNL-OL E 153 96. doboz, Fasc. 476. (Claust. Tyrnav. Elenchi, memorabilia) f. 47v.

347 MNL-OL E 153 96. doboz, Fasc. 476. (Claust. Tyrnav. Elenchi, memorabilia) f. 146v., valamint EK Kézirattar
Ab 154, Tom. II. p. 151. (Mallechich Géasparral egyiitt volt teologiaprofesszor). Késébb nem csak tanarként,
hanem a nagyszombati rendhaz perjeleként is szerepet vallalt (1720-1722).

348 K ADAR-KISS-POKA 2011, 66.

349 BITSKEY 1996, 233.

30 MNL-OL E 153 96. doboz, Fasc. 476. (Claust. Tyrnav. Elenchi, memorabilia) f. 173r, valamint f. 74r. és f.
146r.

31 GALLA 2015, 128.

352 BITSKEY 1996, 247.

33 VEL Molnar Istvan hagyaték, 25. doboz (,,Sopronbanfalva™).
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Oktatasi intézmény, egyetem Pailos novendék fo
Sopronbanfalva — Narlgyszombat — Bécs — Széchényi Pil 1
Roéma

Bécs — Nagyszombat Gvaisent Felician 1

, Turkovich Matyas
Nagyszombat — Bécs Skaramnez AdAm 2

Sauerer Menyhért
Lepoglava — Nagyszombat Kolecsany Adam 2
Nagyszombat — Praga Kupinich Maté 1
Nagyszombat — Olmiitz Balassa Atanaz 1
Olmiitz — Réma — Nagyszombat Turkovich Adalbert 1
Sopron — Bécs — Nagyszombat — Roma Ladényi Laszlo 1
Nagyszombat — Roma — Bécs Bolla Péter 1
osszesen | 11

Az 1653-72 kozott belépo rendtagok koziil a tobb helyszinen tanulo pdlosok
(11 f6) egyetemjarasa

A rendelkezésre allo adatok szerint a rendtagok tobbsége csupan egyetlen egyetemet vagy
foiskolat latogatott, mieldtt hivatdsgyakorldsat megkezdte volna. Az intézmények sordban
Graz (Horvath Bernat), Olmiitz (Mrusko Benedek, Mokossy Ldrinc, Kos Domokos), Bécs
(Bezlaius Janos és Mayr Janos), Lepoglava (Szvetenay Miklos) és Pozsony (Zebrich Gellért,
Benkovich Janos) egyarant foltiinik, vitathatatlan azonban, hogy a legtébben a nagyszombati
egyetemre iratkoztak be (39 £8),%* Gsszességében tehat az el6zd, 1646 és 1653 kozotti
id6szakhoz hasonloan a pazmanyi alapitasu jezsuita egyetem formalta relative legnagyobb
mértékben az 0j palosrendi hivatasokat.

Amellett, hogy a rendnek volt kolostora a varosban, a ,,hazai” iskoldztatas vélhetéen
még az alapitvanyi rdémai, olmiitzi ¢és bécsi helyeknél is Osszehasonlithatatlanul
koltséghatékonyabb volt, a rend szdmara talan megnyugtatd lehetett, hogy utanpotlasat —
amennyiben a lepoglavai és bécsujhelyi filozofiai akadémidkrdl kikeril — még mindig
ellendrizhetd tavolsagon beliil tudhatja. A nagyszombati teologiai kar anyakdnyve €s a
nagyszombati palos kolostor levéltaranak részeként fennmaradt forrds névanyaga nincs
minden esetben fedésben egymaéssal: a rendi adminisztracidnak ugyanakkor vélhetéen

nagyobb érdekében allt a pontos adatrogzités, mint a nagy létszdmu egyetem vezetése részeérol,

34 Sestak Adrian; Mar6thi Mihaly; Kirchbauer Antal; Molitor (Molnar) Matyés; Leitpold Benedek; Viszocsanyi
Marton; Maczonkay Andras; Kerlay Cherlay Vazul; Valkovich Hilarion; Starustek Gergely; Kneskovich Istvan;
Bezenyey Mérk; Fejérvary Imre; Kvassay Istvan; Gelazin Agoston; Pregl Ambrus; Meislseder Ferdinind;
Alvernia Konrad; Alxinger Ferenc; Schreter Bernat; Enyiczkey (Lenau) Istvan; Skolny Elek; Notasy Vince;
Weiskopf Elek; Velesiczki Atanaz; Player Jacint; Lanyi Laszlo; Torok Marton; Brezany Laszlo; Siitd Lorinc;
Branik Gyorgy; Sagl Lipot; Bedich Ferenc; Kerznarich Gyorgy; Danckl Karoly; Fabian Istvan; Damidn Agoston;
Graber Lipo6t; Peczeli Ince
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mindenesetre az 1653-t61 vezetett forras bejegyzéseiben csaknem minden évben

megtalalhatok a rendi hallgatdi névsorok,>*®

amelyek jol kiegészitik az egyetemi matrikulak
adatait.

Osszességében elmondhatd, hogy a rendi tanulméanyok az elé6z6 korszakhoz képest
valtozatosabb, szélesebb spektrumot 6lelnek f6l: a nagyszombati jelenlét megszilarditasaval
¢s dontd jelentOséglivé valasaval parhuzamosan a sopronbanfalvi noviciusok képzési
perspektivaja némileg kitagult, ebben szamszertsithetd6 modon leginkdbb a Cseh- ¢és
morvaorszagi egyetemek — Praga és Olmiitz — jelennek meg, ugyanakkor Pozsony és Graz is
folbukkan a palos filozofiai iskola, Lepoglava mellett. A vizsgalt id6szakbol csak kevés,
minddssze négy fordl ismerjik romai egyetemjarasanak tényét. A szazotvenkilenc fos, de
foként a fenti Gtvenkilenc fos adatbazisnak ez a korabbindl joval kisebb szdmardnya. Ha
figyelembe vessziik ugyanakkor, hogy a fent targyalt Turkovich Albert, Bolla Péter, Ladanyi
Laszl6 és Széchényi Pal mellett tobb palosnak is zajlanak még romai stidiumai azok koziil,
akik 1646 és 1652 kozott 1éptek a rendbe, ez a létszam kiegésziil még néhany fovel
(Kolhankovicz Antal 1647-1653, Kébell Tamas 1651-1656, valamint a Liber Professorum

Fratrumbdl egyeldre tisztazatlan okbol kimarado Kéry Janos,® a késobbi generalis perjel, aki

1658-1662 tanult az 6rok varosban).

Oktatasi intézmény helyszine Palos novendék Beiratkozasok szama

Pozsony Benkovich Janos 5
Zebrich Gellért

Sopron Ladanyi LaszIlo* 1
Praga Kupinich Maté* 1
Bezlaius Janos

Mayr Janos
Széchényi Pal*
Bécs Gvaisent Felician*® 7
Turkovich Matyas*
Bolla Péter*

Ladanyi LaszIlo*

Gvaisent Felician*
Nagyszombat Turkovich Matyas* 47

35 MNL-OL E 153 96. doboz, Fasc. 476. (Claust. Tyrnav. Elenchi, memorabilia).

36 Az okokat keresve egyelére egyetlen magyarazattal szolgalhatunk, bar ez sem vélaszol meg minden kérdést.
Kéry Jéanos, annak ellenére, hogy észak-magyarorszdgi nemesi csaladbdl szarmazott, feltehetéen nem
Sopronbanfalvan végezte a jeloltévét, hanem Lepoglavan, ahol késObb fogadalmait is letette. A Liber
Professorum Fratrum csak a banfalvi noviciusokat rogzitette, igy tehat Kéry barmennyire is szinte legfontosabb
figurdja a szazad rendtorténetének, kimaradt a disszertacio fo forrasaul szolgalo kéziratbol. (A késdbbiekben a
magyar rendtartomany életére vonatkozoan tervezem bdviteni a feldolgozas horizontjat.) Amennyiben viszont
Horvatorszagban telt a noviciuséve, ugy elképzelhetd, hogy a Zrinyiekkel valo ismeretsége ekkortol datalhato,
azaz itt kezdodott az a bizalmi kapcsolat, amelynek tetdpontja Kéry Janos kdzismert gyaszbeszéde lett a koltd
Zrinyi Miklos temetésén.
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Sauerer Menyhért*
Kolecsany Addam*
Kupinich Maté*
Balassa Atandaz*
Ladanyi LaszIlo*
Bolla Péter*
(tovabbi 39 f6*%)
Széchényi Pal*
Réma Turkovich Adalbert* 4
Ladanyi LaszIlo*
Bolla Peter*
Turkovich Adalbert*
Balassa Atandaz*
Olmiitz Mrusko Benedek 5
Mokossy Lorinc
Kos Domokos
Graz Horvath Bernat 1

2

Sauerer Menyhért*
Kolecsany Adam*
0sszesen 70

Lepoglava

Az 1653 és 1672 kozott belépo rendtagok tanulmanyi helyszinei és a
beiratkozasok szama Osszesen

(* tobb helyszint is latogatott)

Az egyetemjaras mellett a megszerzett egyetemi fokozatok és a legmagasabb elvégzett
osztaly is arulkodhat a rendtagok képzésérél. A fokozatszerzok ismert 1étszama — ahogyan a
legtobb esetben, Gigy most is — némileg alacsonyabb azokéndl, akikre vonatkozoan tudjuk az
egyetemjards helyszinét vagy az elvégzett legmagasabb osztalyt. A fokozatszerzésre
vonatkozé adat negyvennégy esetben ismert vagy feltételezhetd, ez a 1étszam azonban Landor
Laszl6 kivételével fedésben van azzal a font ismertetett 6tvenkilenccel, akiknek tudjuk az
egyetemjarasa helyszinét. Hasonld a helyzet az elvégzett évfolyamok tekintetében: 6tvenkét
palosnak tudjuk a legmagasabb (?) elvégzett osztalyat, koziiliik pedig csak nyolc esetben nem
rendelhetd hozzajuk legalabb feltételezett fokozat.

A fenti 1étszambdl tizenhat esetben rendelkeziink csak a fokozatra vonatkozo biztos
adatokkal: a fennmarad6 esetekben azonban csak az elvégzett évfolyamuk alapjan

kovetkeztethetlink arra, hogy milyen cimig juthatott. A biztos fokozatszerzok kozott hét

357 A rendelkezésre allo adatok szerint a harminckilenc f6 mindegyike csak a Nagyszombatban tanult, jollehet
adott esetben mas-mas intézményben: azok ugyanis, akik az 1660-as évek vége felé dontottek a palos hivatas
mellett, a tanulmanyaik egy részét mar talan 1672 utan, tehat a nagyszombati palos studium generale
miitkodésének els6 éveiben végezték, igy a varosban tanulo hallgatokat e szempont szerint két részre oszthatjuk,
és tovabbi differencialasra adhat okot, hogy az a kis szamu szerzetes, aki még rendbe 1épését megeldzden, vilagi
hallgatoként végezte a tanulmanyait valamely egyetemen. A tablazatban 1étszam szerint emlitett harminckilenc
6 névsorat lasd a fontebbi jegyzetek kozott.
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theologus doctor van (Landor Laszl6, Ladanyi Laszl6, Turkovich Adalbert, Széchényi Pal,
Kolecsany Adam, Kupinich Maté és Balassa Atandz), hat theologus baccalaureus (Kos
Domonkos, Mokossy Lorinc, Sagl Lipot, Meislseder Ferdindnd, Kvassay Istvan és Fejérvary
Imre), négy philosophus magister (Valkovich Hilarion, Pregl Ambrus és Sauerer Menyhért),
valamint két feltételezett philosophus baccalaureus (T6rok Marton és Maczonkay Andras). Az
elvégzett osztalyok alapjan pedig tovabbi huszonhdrom pélos esetén tehetjiik fol, hogy
legalabb philosophus magisteri cimmel rendelkezett.

A teoldgiai fokozatszerzok nagy része elsOsorban a rendhez, és csak azutan valamely
egyetemhez kotddik: Turkovich Albert bar Olmiitzben és Romaban végezte tanulmanyait, a
teologia negyedik évfolyamanak abszolvaldsa utdn nem keriilt sor promdéciora az Orok
varosban, ugyanakkor a nagyszombati palos studium generaléhoz kapcsolodo doktorraavatasi
joggal élve 1674-ben az intézmény az elsOk kozott itélte neki a fokozatot. Hozzé4 hasonldan
Széchényi Palt bécsi, majd rémai tanulmanyait kovetden az 1675-0s mariavolgyi rendi
nagykéaptalanon avattdk teologia doktorra (rendtarsaval, Jambrehovics Laszloval egyiitt).3®
Ugyancsak rendi nagykaptalanon nyerte el fokozatat Kupinich Maté és Kolecsany Adam,
tovabba Olmiitzben doktoralt Balassa Atanaz.®® Landor Lészl6 fokozatszerzésére
vonatkozoan nem ismerjiik a helyszint, de feltételezhetd, hogy 6t is a renden beliil emelték a
doktorok kozé. A teoldgus doktorok kozott egyediill Ladanyi Laszlo nyerte el cimét romai
tanulmanyai végén, Roméban.3%

A megszerezhetd fokozatok koziil a legnagyobbal rendelkezdk, igy a fenti hét személy
is értelemszerlien végigjartak az egyetem 0sszes évfolyamat, mire eljutottak idaig, ugyanakkor
nem ritka, hogy a fokozat és az elvégzett osztaly nincs Osszefiiggésben. A teoldgiai
baccalaureusok korében is taldlkozhatunk ilyen esettel: Meislseder Ferdinand bar elvégezte a
spekulativ teoldgia négy évfolyamat, a doktori cim helyett mégis csak babérkoszortig
jutott.®8! Rajta kiviil még ketten jartak hasonlé cipdben: Fejérvary Imre és Sagl Lipot is négy
évfolyamot tudhatott maga mogott (mindketten Nagyszombatban), mire baccalaureusok
lettek. A szintén nagyszombati alumnus Kvassay Istvan azonban két hittudomanyi évfolyam
abszolvalasaval kapta meg ugyanezt, mig tovabbi két olmiitzi névendék, Mokossy Lorinc és

Kos Domokos legmagasabb évfolyamara csak kozvetett forrasbol kovetkeztethetiink.

358 EK Kézirattar, Ab 154, Tom. 1L p. 6.

%9 GALLA 2015, 106.

360 VVERESS 1917, 59. (,,finita theologia in qua bene profecit, uti etiam in pietate ac moribus™).
361 KADAR-KISS-POKA 2011, 95.
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Az egyhdzmegyés papsag korében gyakoribb, hogy inkabb a filozo6fiai fokozat
megszerzésérol rendelkeziink adatokkal, mintsem a teoldgiairdl, mint ahogy gyakoribb is volt,
hogy valaki a filozofiai stidiumokat végigjarta és fokozattal zarta — a palosok esetében
azonban a filozofiai fokozatszerzésre vonatkozo adataink nem érik el a teologusokét. Filozofus
magiszteri cimmel minddssze négyen, Saurer Menyhért, Turkovich Métyas,*®? Pregl Ambrus
¢s Valkovich Hilarion rendelkeznek, koziiliikk azonban kittinik Sauerer, aki lepoglavai, majd
nagyszombati tanulmanyaiban a spekulativ teologia negyedik évfolyamaig jutott, szemben
rendtarsaival, akik koradbban Iéptek ki az egyetemrdl. Fokozatszerzését sajnos nem ismerjiik,
de bizonyosan négy évfolyamnyi teoldgiat abszolvalt a Nagyszombatot, Romat, majd Bécset
megjart Bolla Péter, akinek fontos szerep jutott a rend XVII. sz4zadi torténetében.>®

Azok kozil, akiknek elvégzett évfolyamét ismerjiik, legtobben a nagyszombati
studium generalét latogattik, ahol évrdl évre folbukkan neviik az egyes évfolyamokban. Négy
teoldgiai osztalyt abszolvalt Damian Agoston és Maczonkay Andras, valamint a fent emlitett
Bolla Péter. Harom évfolyamig jutott Kneskovich Istvan, Bezenyey Mark ¢és Skaramnez
Adam; két évet végzett kilenc palos (Player Jacint, Skolny Elek, Schreter Bernat, Leitpold
Benedek, Brezadny Lasz16, Danckl Kéroly, Fabian Istvan, Graber Lip6t €s Turkovich Méatyas),
végil tizenharman az els6 évfolyam utan eltlinnek a szemiink eldl (Mrusko Benedek, Sesztak
Adorjak, Starustek Gyorgy, Gelazin Agoston, Alxinger Ferenc, Nétasy Vince, Velsiczki
Atanaz, Weiskopf Elek, Bedich Ferenc, Péczeli Ince, Kerznarich Gyorgy, Lanyi Laszlo,
Alvernia Konrad, Enyiczkey (Lenau) Istvan, és Gvaisent Felician).3%

Az 1653 és 1672 kozott belépd palosokrol Osszességében elmondhatd, hogy a
novendékek elsopré tobbsége Nagyszombatban — elébb hagyomanyosan a nagyszombati
egyetem teologiai karan, majd 1672 utan az ugyanitt megszervezett studium generaléban —
tanult; az utobbinak nem csak a képzés, hanem a fokozatszerzés szempontjabol is nagy
jelentdsége volt, kiilondsen miutdn a palos rendtagoknak lehetdségiik nyilt a ,,hdzon beliili”
doktorrdavatasra. Az Osszes megszerzett fokozatbol a legtobb teoldgiai doktori (7) és
baccalaureusi (6). Az itt vizsgalt rendtagokra altalanosan jellemzd, hogy az 1660-as évek
veégétol belépd palosok tanulmanyi iddszaka mar atcsuszik a kovetkezd, éppen a nagyszombati
studium generale megnyitadsdval induld idOhatarba, ezért a tanulmanyaikat a korabbinal

intenzivebben meghatarozza a rend 0j képzési struktiraja.

362 A forrasokban filozofiai baccalaureusi, licenciatusi és doktori fokozat szerepel.

363 VERESS 1917, 54-55.
364 A felsoroltak tobbségét 1asd: MNL-OL E 153 96. doboz, Fasc. 476. (Claust. Tyrnav. Elenchi, memorabilia).
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Név Iegr:aegg;:etltab Fokozat V;lgy feltételezheto
évfolyam SR
Alvernia Konrad thl ph.mag.? (ph.bacc.)
Alxinger Ferenc thl ph.mag.?
Balassa Atanaz th4 th.dr.
Bedich Ferenc thl ph.mag.?
Bezenyey Mark th3 ph.mag.?
Bolla Péter th4 ph.mag.?
Brezany Laszlo th2 ph.mag.?
Damian Agoston th4 ph.mag.?
Danckl Karoly th2 ph.mag.?
Enyiczkey (Lenau) Istvan thl ph.mag.? (ph.bacc.)
Fabian Istvan th2 ph.mag.?
Fejérvary Imre th4 th.bacc. (ph. mag., ph.lic.)
Gelazin Gelarin Agoston thl ph.mag.?
Graber Lip6t th2 ph.mag.?
Gvasient Felician thl ph.mag.?
Kerlay Vazul th.1 ph.mag.? (ph.bacc.)
Kerznarich Gyorgy thl [n.a]
Kirchbauer Antal phl [n.a]
Kneskovich Istvan th3 [n.a]
Kolecsany Adam th4 th.dr.
Kos Domonkos th1? th.bacc.
Kupinich Maté th4 th.dr.
Kvassay Istvan th2 th.bacc.
Ladanyi Laszlo th4 th.dr.
Landor Laszl6 th4 th.dr.
Lanyi Laszlo th.1 [n.a]
Leitpold Benedek th2 ph.mag.?
Maczonkay Andras th4 ph.mag.?
Meislseder Ferdinand th4 th.bacc.
Mokossy Lérinc th2? th.bacc.
Mrusko Benedek th1? ph.mag.?
Notasy Vince thl ph.mag.?
Peczeli Ince thl ph.mag.?
Player Jacint th2 [n.a]
Pregl Ambrus thl ph.mag.
Sagl Lip6t th4 th.bacc.
Sauerer Menyhért th4 ph.mag.
Schreter Bernat th2 ph.mag.?
Sestak Adrian th1? ph.mag.?
Skaramnez Adam th3 [n.a]
Skolny Elek th2 ph.mag.?
Starustek Gergely thl ph.mag.?
Siité Lorine ph2 [n.a.]
Széchényi Pal th4 th.dr.

108



file:///D:/_HISTORIA(2014.05.23tól)/__phd/pálos%20anyagok/A%20MŰ/rendesvédésre%20végleges/szétszabdalva%20főfejezetekre/adattár/Adattár%20nyersanyag.xlsx%23RANGE!_ftn2

10.15774/PPKE.BTk.2018.003

Szvetenay Miklos ph3? [n.a]
Torok Marton ph3 ph.bacc.?
Turkovich Adalbert th4 th.dr.
Turkovich Matyas th2 ph.mag.?
Valkovich Hilarion thl ph.mag.
Velesiczki Atanaz thl ph.mag.?
Viszocsanyi Marton th2 ph.mag.
Weiskopf Elek thl ph.mag.?
osszesen 52 f6

Palos végzettségek és a fokozatszerzok 1653 és 1672 kozott

Egyetemjaras (1673-1686)

Az 1673 és 1686 kozott eltelt masfél évtizedben belépd rendtagok nyolcvandt fos
Osszlétszamabol az el6z6 iddszakhoz hasonléan csupan egy résziikre, huszonot fore
vonatkozoan ismerjiik az egyetemjaras helyszinét. Ahogyan a rendelkezésre allo adatok
eloszlasa, tigy az adatok tartalma is mutat némi hasonlésagot, valamint a hasonldsdg okan
folytonossagot az el6zdekben attekintett idészakkal.

A huszondt rendtag tanulmanyainak helyszine hasonloképpen oszthatdé fol, mint a
korabbi években: a palos noviciusok, valamint fogadalmas kispapok Sopron, Olmiitz, Graz,
Bécs, Roma, valamint a rendi filozofiaiskoldk, Lepoglava és Bécsujhely koziil valogathattak.
Pozsony és Praga azonban az el6zdektdl eltéréen nem bukkan fol, helyette a Habsburg
Birodalom kisebb egyetemeinek jelentdsége nétt meg. A soproni jezsuita gimnazium nemesi
konviktusanak tagja volt Krasina Maté, valamint vélhetdleg Esterhdzy Imre, aki szintén
megfordult Sopronban, &m mig eldbbi esetében a Liber Professorum Fratrum szamon tartja az
adatot, addig Esterhazynal csak kozvetetten tudhatjuk meg.®® Rémdban végzett Kollenics
Andras, Olmiitzben Karloczy Lajos, Krasina Maté és Szily Gyorgy, Grazban Pongracz Mihaly
¢és Nadasdy Laszlo, Bécsben Buczkovich Pal, Weinacht Andras és Gerbachich Imre. Ahogyan
fentebb mar jeleztiik, a nagyszombati egyetem helyét 1672 utan gyakorlatilag atvette a palos
studium generale: az a tizennégy f6 (Schart Janos, Branyuk Zsigmond, Esterhazy Imre, Tallian
Péter, Miskovich Dominik, Schmid Ferenc, Stangl Andréds, Cseskovich Wolffgang,

Eidlsperger Krisztidn, Franchich Imre, Vezekényi Géspar, Mitis Janos, Malonyai Pal,

365 Sopron ex convictu nobilium” LPF f. 320v.
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Helmesenyi Andras), aki megfordult Nagyszombatban, mar nem a jezsuita egyetemen szerezte
meg képzettségét a szerzetesi hivatasra, hanem a rendi féiskola keretein beliil.

Minddssze heten voltak, akik két vagy tobb egyetemet latogattak, koziiliik is
elsésorban Esterhazy Imrét, a késdbbi hercegprimast érdemes kiemelni, aki a nagyszombati
¢s soproni humaniora elvégzését kovetéen elobb Bécstjhelyre, majd az 1683-as ostrom miatt
Lepoglavara menekiilt, végiil Romaban fejezte be tanulméanyait.>®® A tdbbiek csupan két
egyetemvarosban fordultak meg, két esetben azonban a nagyszombati studium generale zarta
a tanuloéveket: Schart Janos a bécsi egyetem utan keriilt a palos féiskolara, mig Branyuk
Zsigmond Grazbal érkezett. Feltiinik ugyanakkor a fent bemutatott kettén tal még egy Romat
jart szerzetes, Tompa Andrés, aki bécsi alumnusbol lett a Collegium Germanicum et

367

Hungaricum névendéke,”’ és hozza hasonloan Bécset cserélte {6l Lepoglavaval Mallovecz

Ferdinand is. A mér emlitett Krasina Maté a soproni gimnaziumbol Iépett tovabb Olmiitzbe.

366 BITSKEY 1996, 237.
367 BITSKEY 1996, 263.
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Oktatasi intézmény helyszine Palos novendék Beiratkozasok szama

Sopron Krasina Maté 9
Esterhazy Imre*
Buczkovich Pal
Weinacht Andras
Bécs Gerbachich Imre 6
Malovecz Ferdinand*
Kesztely (Tompa) Andras*
Schart Janos*
Schart Janos*
Branyuk Zsigmond*
Tallian Péter
Miskovich Dominik
Schmid Ferenc
Stangl Andras
Nagyszombat Cseskovich Wolffgang 13
Eidlsperger Krisztian
Franchich Imre
Vezekényi Gaspar
Mitis Janos
Malonyay Pal
Helmesenyi Andras
Kollenics Andras
Réma Esterhazy Imre* 3
Tompa Andras*
Karléczy Lajos
Olmiitz Szily Gyorgy 3
Krasina Maté
Pongracz Mihaly
Graz Nadasdy Laszlo 3
Branyuk Zsigmond*
Malovecz Ferdinand*
Esterhazy Imre*
osszesen 32

Lepoglava 2

Az 1673-1686 kozott belépé rendtagok tanulmanyi helyszinei és a beiratkozasok
szdma 0sszesen

(* tobb helyszint is latogatott)

Sajnos fokozatszerzésrdl csak 6t esetben tudunk biztos adatot, tovabbi huszonnégy szerzetesét
pedig feltételezhetjiik. Teoldgiai doktori cimmel rendelkezett Esterhazy Imre, Kollenics
Andras, Tompa Andras, Tallian Péter és Kienczl Ferdinand. Harmuk (Kollenics, Tallian és
Kienczl) fokozatat Vincze Gabor irodalomtorténeti jelentéségii kozlésébo1®®® ismerjiik: mig
azonban a fentiekbdl tudjuk, hogy Kollenics Romaban, Tallian pedig Nagyszombatban tanult,

addig Kienczl Ferdindnd egyetemjarasa, a helyszinek és az elvégzett évfolyamok szama

368 \/INCZE 1878, 21-44.
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egyeldre ismeretlenek. Tompa Andras viszont — Veress Endre adattara alapjan —nem Bécsben,
hanem Romaban szerezte meg teoldgus doktori cimét,®®® ahogyan Esterhazy Imre is.3"°
Filozoéfiai babérkoszortjat ismerjiik csak Gerbachich Imrének is. Gerbachich az évszamok
tanisadga szerint korabban volt a bécsi egyetem hallgat6ja (1671-1672), mint ahogyan a palos
rendi hivatas mellett dontott: bedltozése ugyanis a Liber Professorum Fratrum alapjan 1673
juniusaban tortént.3"!

Az elvégzett évfolyamok alapjan tizennégy szerzetes esetében feltételezhetd, hogy
legalabb philosophus magisteri fokozatot szerzett: ezek a ndvendékek Szily Gyorgy és
Karloczy Lajos kivételével a nagyszombati rendi f6iskola alumnusai voltak. Szily 1677-ben,
Karloczy 1679-ben Iépett a rendbe, mindketten 1682-ben keriiltek az olmiitzi egyetemre, ahol
a teoldgia harmadik évfolyamara iratkoztak be.3’2 Négy év rendszeres teologiat abszolvalt, de
fokozatot nem szerzett Branyuk Zsigmond, Miskovich Dominik, Schart Janos és Stangl
Andras, harom évet végzett Karloczy Lajos és Szily Gyorgy, két évet Eidlsperger Krisztian,
¢és egy évet végzett tovabbi hat f6: Schmid Ferenc, Cseskovich Wolfgang, Franchich Imre,
Vezekényi Gaspar, Mitis Janos és Malonyai Pal. A sort végiil Helmesenyi Andrés, a studium
generale mordlis teologiat hallgaté alumnusa zarja.

Osszességében elmondhat6, hogy az egyetemjaras altalanos képe nem tér el 1ényegileg
a korabbi id6szaktol, fobb jellemvondsai ezért az aldbbiakban foghatok meg: a képzés
legfontosabb helyszine tovabbra is a nagyszombati rendi foiskola, az elitképzés tekintetében
azonban Roma megorzi foszerepét. A fokozatszerzk 0Osszlétszamabol szamszeriien is
kiemelkednek a legmagasabb végzettségiiek (6t theologus doctor), a fennmaradok tobbsége
pedig a spekulativ teologia kiilonboz6 szintjei utan fejezte be tanulményait. Minddssze egy
palosrol tudjuk, hogy moralis teologiara iratkozott be, azonban feltételezhetd, hogy mindazok,
akik az itt nem nevesitett és adatok hidnyaban nem vizsgalt, tobbségét jelentik az 1673 és 1686

kozott belépd rendtagoknak, szintén moralis teologiai képzésben vehettek részt.

369 Defendit in aula nostra theses ex universa theologia, fuit magister novitiorum et bidellus chori inferioris.

Praeclare semper se gessit et in studiis assiduus.” VERESS 1917, 78.

370 BITSKEY 1996, 237. és ,,quarti anni theologus in 1687. Theses theologicas defendit in aula Collegii nostri
maxima cum laude” VERESS 1917, 82.

STLLPFf. 113v.

372\/ARGA 2004, 205. (Karloczy ,,Karlossy” névalakkal szerepel.)
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Egyetemjaras (1686—1700)

A széazad utols6 masfél évtizedének egyetemjarasa a korabbi iddszakhoz képest meglehetosen
egyenetleniil adatolt. Hatvannyolc pélosbol minddssze huszonnégy forél ismerjik
tanulmanyainak helyszinét, tobbségiik pedig — a kordbbi gyakorlatnak megfelelden —
els6sorban a nagyszombati studium generale hallgatoja volt: tizenharman végezték el itt a
teljes képzést (Laich Edmund, Vilky Laszlo, Geisler Jozsef, Hajdy Ferenc, Karoly Laszlo,
Kulmann Zsigmond, Ambrovich Laszl6, Baloghi Agoston, Aschperger Ferenc, Gallovich
Mihaly, Geiseler Frigyes, Paumeister Domonkos, Térok Agoston). Rajtuk kiviil Olmiitz,
Pozsony és Roma keriil még eld a tobbé-kevésbé hagyomanyos funkciokkal. Olmiitz hdrom
novendéke, Findczy Antal, Blaskovich Imre és Flavy Benedek a papai kollégiumok
alapitvanyi helyének koszonhetden tartozkodhattak Morvaorszagban, ahogyan Radovan
Ozséb, Malonyay Pal, Sélley Adam és Gnadt Péter is Romaban. A nemesi szdrmazasu
Malonyay (nem azonos a fentebb bemutatott Malonyay Péllal) a szokvanyostdl némiképp
eltérd utat jart be: Romaban kezdte teoldgiai tanulményait, ahol a harmadik évfolyamig jutott,
majd hazatérve a nagyszombati rendi féiskolan végezte el az utolsé évet.3® A pozsonyi
gimnazium novendéke volt Tersztydnszki Laszld, aki azonban Pozsonybol kikeriilve
valamelyik rendi filozofiai akadémia novendéke lett, és szintén Pozsonybdl keriilt Roméba
Sélley Adam (1703-1707)%* és Gnadt Péter (1695-1699) is.%’> Nagyszombatban, de nem a
studium generaléban, hanem a jezsuita egyetemen tanult Ambrovich Lészl9, ha feltételezziik,
hogy az 1696-ban bedltozé palos szerzetes azonos a nagyszombati hittudomanyi
anyakonyvben Joannes keresztnevii, és a matrikula szerint palos kotddéssel nem rendelkezd
hallgatoval, aki 1698-ban mar teoldgiai baccalaureus ¢€s 1709-ben a teoldgia harmadik
évfolyamara iratkozik be.®’® Rajta kiviil a nagyszombati kétddésii szerzetesek mindannyian a
studium generale hallgatoi voltak, ide értve Matusett Ferencet is, aki a teologia elsd évét még
a bécsi egyetemen végezte, €s csak azutan kertilt at a palos foiskolara.

A fokozatszerzésre vonatkoz6 adatok sajnos az el6z6 évekhez képest is meglepden
gyérek: a Collegium Germanicum et Hungaricum novendéke, Sélley Adam teolégiai doktori

cime mellett csupan Ambrovich Laszlo fent emlitett, 1698-as nagyszombati

37 MNL-OL E 153, 96. doboz f. 173r.

374 BITSKEY 1996, 259.

375 BITSKEY 1996, 239.

376 KADAR-KIsS-POKA 2011, 153. Az azonossagot két egybeesés tdmaszthatja ald: egyrészt a rendi forrasokban
nem szerepel Ambrovich vilagi neve, masrészt pedig sziiletési helyeként mind a rendi, mind az egyetemi forras
azonos Pozsony megyei telepiilést jeldl meg: ,,Szilnicsensis” vagy ,,Szilniczensis” formaban.
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fokozatszerzésérdl van tudomasunk, a tobbiek esetében ismét csak az elvégzett évfolyambol
kovetkeztethetiink a — legalabb filozofiai — fokozatokra. A teoldgia negyedik évéig eljutott
Gnadt Péter, Malonyay Pal és Geisler Jozsef: elobbi kettd Romaban, mig utébbi a palos
foiskola alumnusaként. Harom évfolyamot biztosan elvégzett Geiseler Frigyes, Ambrovich
Laszl6 és Aschperger Ferenc; mig a masodik év utdn eltiinik szemiink eldl Hajdy Ferenc,
Bencsik Marton, Karoly Laszl6 és Matusett Ferenc. A legtobben (7 f6: Torok Agoston,
Gallovich Mihaly, Paumeister Dominik, Baloghi Agoston, Kulmann Zsigmond, Vilky Laszld
¢s Laich Edmund) csak egy évnyi teoldgiat tanultak, a harom olmiitzi névendékrol (Flavy
Benedek, Blaskovics Imre, Findczy Antal) pedig minddssze annyit ismeriink, hogy teologiai
stidiumokra iratkoztak be.

A szdzad végének elemzése sajnos egyelére a rendelkezésre allo adatok miatt
meglehetdsen csekély, a rendtagok iskolaztatasara vonatkoz6 tovabbi forrasok kiaknazéasa

vélhetden arnyalhatna az eddig kialakult képet.

Oktatasi intézmény helyszine Palos novendék Beiratkozasok szama

Malonyay Pal*
Matusett Ferenc*
Bencsik Marton*

Laich Edmund
Vilky Laszlo
Kulmann Zsigmond
Hajdy Ferenc
Kaéroly Laszlo
Geisler Jozsef
Ambrovich Laszl
Baloghi Agoston
Gallovich Mihaly
Paumeister Domonkos
Torok Agoston
Aschperger Ferenc

Geiseler Frigyes
Matusett Ferenc*
Radovan Ozséb*

Malonyay Pal*

Sélley Addam*
Gnadt Péter*
Radovin Ozséb*
Flavy Benedek™
Olmiitz Finaczy Antal 3
Blaskovich Imre
Sélley Adam*
Pozsony Gnadt Péter* 3
Tersztyanszki Laszlo
Lepoglava Fldvy Benedek* 2

Nagyszombat 16

Bécs

Réma
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Motesiczki Janos*
Locse Bencsik Marton* 1
Praga Motesiczki Janos* 1
Gyor Radovan Ozséb* 1
dsszesen 33

Az 1687-1700 kozott belepd rendtagok tanulmanyi helyszinei és a beiratkozasok
szama Osszesen

(* tobb helyszint is latogatott)

Osszegzés: az oktatas és végzettség valtozasa, annak lehetdségei és hatasai
a XVII. szazad kozepétol

Mar a szdzad kozepétdl megfigyelhetd a hazai, egészen pontosan a nagyszombati oktatés
elsOsége: kezdetben az egyetemen és az ahhoz igazodé palos tanulmanyi hazban, utobb pedig
a sajat rendi fOiskolan tanultak a frissen fogadalmat tett rendtagok. A varos nem csak az
oktatds kozvetlen hatdsai miatt volt fontos: azzal, hogy itt épiilt ki a magyar egyhdz fejének
rezidencidja, itt miikodott a székeskaptalan és a jezsuita egyetem, a rendtagok szaméra
paratlanul jo, és elsdsorban hazai kapcsolatépitési lehetoségekkel birt a hely egyhazi és vilagi,
politikai és szellemi szempontbol egyarant.

A rendi képzés maésik fontos helyszinévé Roma valt, helyesebben szolva Réma
megorizte a rend szamara kezdettdl fontos statuszat, ezt részben a Collegium Germanicum et
Hungaricumban végzett palosok életatja, részben pedig a folyamatosan betoltott helyek
igazoljak. E két hely, Nagyszombat ¢és Roma jatszott dontd szerepet a teoldgiai
fokozatszerzésben is, nem egy izben egymassal akar Osszefonodva: az alapitvanyi hely
lehetdségével €16 tehetséges novendék doktorrd avatasara adott esetben nem Rémaban, magas
koltségek aran keriilt sor, hanem a négy év teologia elvégzése utdn a studium generale
kotelékében egy rendi generalis kaptalanon. Nem véletlen, hogy nem csak a teologus doktori
cimek, de a fokozatszerzések zome is e két helyszinhez kothetd. Azok szamara, akik nem
jutottak el idaig, még mindig nyitva allt a lehetdség egy kisebb teoldgiai vagy filozofiai
fokozat megszerzésére valamely mas intézményben, mikdzben doktorra avatott tarsaikhoz
hasonldan elvégezhették a spekulativ teologia négy osztalyat.

Az Osszegzés és kitekintés keretében fontos szoIni még két jelenségrdl. Egyrészt az
attekintett rendi forrdsok és a jelenleg rendelkezésre allo egyetemtorténeti segédletek nem

adnak maradéktalanul valaszt minden kérdésre. A péalosok egyetemjarasara, vagy gimnaziumi
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tanulmanyaira vonatkoz6 adatok a vizsgalt korszak palosait tekintve az dsszlétszam felét sem
érik el, kisebb-nagyobb kilengéssel atlagosan kozel egyharmadukrél rendelkeziink relevans
informaciokkal.*’” A tovabbi forrasok, véleményem szerint a nagyszombati rendhaz
anyagahoz hasonloan a bécsujhelyi és lepoglavai kolostor, valamint az itt miikodo filozofiai
iskola levéltara teljesebbé és arnyaltabba tehetnék az eddig kialakult képet.

A masik jelenség részben Osszefiigg ezzel. Az osztrakok és a horvatok szazadvégi
elszakadasdnak elézményei kozott talan nem talzas a szemiink el6tt zajlo folyamatot
folfedezniink. Annak ellenére, hogy a rendelkezésre allo adatok egyértelmiien a nagyszombati
egyetem, majd a studium generale hegemoéniaja mellett szolnak, a fennmaradd, ismeretlen
kétharmadbdl kevés eséllyel keriilhetnek eld tomegesen olyanok, akiket az eddig attekintett
forrdsok nem ismernek, ugyanakkor mégis Nagyszombathoz koétddnek. Valosziniisithetd,
hogy az ismeretlen tanulmanyi helyli rendtagok horvatorszagi vagy ausztriai helyszinen
(Lepoglavan vagy Bécstjhelyen) szerezhették meg a szerzetesi élethez sziikséges
képzettségiliket. Azzal pedig, hogy Nagyszombat elsoprd jelentosége relativva valik,
megnyilik az Ot a rendtartomany 1700-ban bekodvetkezd folosztdsat megel6zd folyamat
értelmezéséhez. Ha ugyanis a rendtagok szamara parhuzamosan elérhetd Nagyszombat,
Bécsujhely és Lepoglava, a rend e harom helyszinen gyakorlatilag kitermelte sajat utanpotlasat
a XVIIL szazad els6 évtizedeire. Ebben az esetben tehat az 1700-ban elszakadd két térség,
Ausztria és Horvatorszag a szazad kozepétdl fogva mar gyakorlatilag sajat maga nevelte az

elszakadast partold késdbbi generaciokat.

Helyszin Idoszak Beiratkozasok
szama
1637- 1647- 1653— 1673- | 1687-
1646 1652 1672 1686 1700
Nagyszombat®’® 1 18 47 13 16 95
Bécs 0 1 7 6 2 16
Roéma 1 3 4 3 4 15
Olmiitz 0 1 5 3 3 12
Graz 0 1 1 3 0 5
Praga 1 0 1 0 1 3
Lepoglava 1 2 2 2 2 9
Bécsujhely 1 1 0 0 0 2
Pozsony 0 1 2 0 3 6

377 1637-1647 kozott 63 f6bSl minddssze 2 £6 esetében (3,1%), 1647-1652 kozott 44-bél1 21 {6 esetében (47,7%),
1653-1672 kozott 159 f6bol 59 esetében (37,1%), 1673—-1686 kozott 85-bol 25 £6 esetében (29,4%), végiil 1686—
1700 kozott 68-bol szintén 25 {6 esetében (36,7%) rendelkeziink egyetemjarasi informaciokkal. Ez 6sszesen 132
6 a 419-b6l (31,5%).

378 Az egyetem és a pélos studium generale egyiitt.
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Remete 0 2 0 0 0 2
Sopron 0 0 1 2 0 3
Gyér 0 0 0 0 1 1
Loécse 0 0 0 0 1 1
0sszesen 5 30 70 32 33 170
dsszesen 170

Szamszerii osszesités a fent bemutatott adatok alapjan az 1637 és 1700 kozott beiratkozok
(gimndzium és) egyetemlatogatdsa szerint, a beiratkozasok szamat tekintve
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BEERO VETES: PALOS HIVATASTIPUSOK
A XVII-XVIII. SZAZADBAN

A rendelkezésre allo ¢életrajz-vazakbol koriilbeliil harom-négy lehetséges életpalya és
mukodési teriilet rajzolodik ki az 1637-1700 kozott belépd rendtagokra nézve. Ezek
alapvonéasaikban megfeleltethetok azokkal a nevelési iranyokkal, amelyeket a romai
tanulmanyi évekre vonatkozdan fontebb bemutattunk. Egyszeriibben szélva: a Collegium
Germanicum et Hungaricum jol dokumentalt nevelési elvei és nevelési gyakorlata (tdgabb
értelemben a Ratio Studiorum alapjan miikodo korabeli fels6oktatas) megkozelitdleg kijeldlte
az utat a katolikus megtjuldsban tevékenykedd papok és szerzetesek hivatdsahoz, a
hivatasgyakorlas szintereihez. Azok a kompetencidk, amelyeket a novendékek elsajatitottak
Romatol Nagyszombatig és Olmiitztdl Grazig, kozds asszociacios halot szottek kozottik,
amelynek leghangstlyosabb elemei a szellem kibontakoztatdsa; a katolikus hitvédelem
kiteljesitése; a lelkipasztorkodas kiilonb6z6é formai (misszid, tarsulatszervezés, kegyhelyek
gondozasa, vagy betegek apoldsa) voltak. Az alabbiakban most a fent vizsgalt, 1637 és 1700
kozott belépd 419 {6 ¢letatjat kiséreljiik meg besorolni harom nagyobb alaptipusba, amelyek
kozott — mint latni fogjuk — az egyéni ratermettség, tehetség folytan bdségesen akadt atfedés.

Az els@ csoportba egyrészt azok keriilnek, akik a rendi kozosségben megélt
szerzetespapi hivatdsukat a rend szervezetének valamelyik funkcidjat, tisztségét betoltve
teljesitették ki. A korszakban viszonylag kevés olyan palost taldlunk, akir6l mara csak
hivatalviselését és a hivatallal jar6 tevékenységét ismerjiik: ennek oka, hogy a hivatalt eleve
olyanok kaptdk meg, akik valamilyen egyéb teriileten bizonyitottdk mar ratermettségiiket,
vagy a hivatal onmagaban egyiitt jart valamiféle egyéb, a tisztségen tilmutato feladatkorrel
(fontebb a banfalvi noviciatus miikddésekor lathattuk, hogy az alperjelként mikodo
noviciusmester a neveléssel 0sszefiiggd feladatokat végezte). Ilyen értelemben latszolag nehéz
onallo életpalyatipusként kezelni a hivatalviselést, ugyanakkor mégis indokolt, hiszen a rend
szervezete jelentette azt a keretet, ahol egy rangemelkedés — fiiggetleniil az adott palos
szellemi és kozdsségi habitusatol — karrierré, mérhetdve valik. A jelen fejezet elsé blokkjaban
tehat azokat mutatjuk be, akik a rendi igazgatas kiillonbozd szinterein tevékenykedtek, és
mitkddésiiket els@sorban a betoltott tisztség teszi értékelhetévé az utdkor szdmara.

Szintén az elsé csoportba tartoznak azok, akik a renden kiviil, a katolikus megujulas
szintereinek valamelyikén a mai értelemben vett ,, értelmiségi” munkat végeztek. Ezek a

szerzetesek tevékenykedhettek iroként tudomanyos vagy kegyességi miivet hatrahagyva, vagy
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tanarként szerepet vallalhattak a rendi oktatas és nevelés terén a noviciusmesterektdl a papai
palos gimnazium tandrain at a nagyszombati teologusprofesszorokig. E csoport tagjai gyakran
maguk is szerzOk voltak. A szerz6i és oktatdoi munkahoz elengedhetetlen, letisztult
gondolkodas lehetett az alapja a rendi igazgatasban torténd szerepvallalasnak is, ezért a fenti
Osszefiiggés miatt az értelmiségi munkaban jeles rendtagok kiilonbozo tisztségekkel is birtak.
Az értelmiségi életpalyatipusnak ez a hivatali 4ga meglehetdsen széles skdldn mozog a tisztség
(méltosag) nagysagat tekintve, hiszen mas kompetencidkat igényelt egy egyetemes
érdekérvényesités a vilagegyhazban (procurator generalis), mint valamely rendhaz
eloljardjanak lenni (perjel). Mig az elébbiek gyakran kivalo szellemi képességeik (tanari vagy
tudomanyos tevékenységiik) folytan keriilhettek e pozicidjukba, addig a kisebb kolostorok
perjeleinek els@sorban lelkipasztori tapasztalatra, j0 emberismeretre, gyakorlatiassagra volt
szliksége.

Ez utobbi képesség — és a lelkipasztorkodas altalaban — szorosan dsszefonddott a palos
rend magyarorszagi mikodésének leglatvanyosabb teriiletével, a harmadik nagy
¢letpalyatipust jelentd missziozdssal. Jollehet a korszak palos misszidinak torténete Fazekas
Istvannak koszonhetden 2015-ben napvilagot latott Galla Ferenc monografidjanak sajto ala
rendezésével, a lelkipasztori munka egyes teriileteir6l ennek ellenére érdemes lesz szot ejteni.

Végiil 1étezik a rend mukodési teriileteit €s a rendtagok életpalyajat tekintve egy
harmadik csoport, amely egyrészt az el6z6 két csoportban betdltott hivatasgyakorlas
kiteljesitése — ezaltal a konkrét tevékenységben nem feltétleniil kiiloniil el az elézéektdl —,
masrészt sokkal kevésbé megfoghatd jelenségekre épiil, harmadrészt pedig utdlagos
konstrukcié. Ez a harmadik csoport azokat a rendtagokat foglalja magaba, akik kiilonb6z6
erények vagy tevékenységek (akar aldozatvallalas) gyakorldsdval a rendi kozdsségi tudat
szerint eljutottak az élteszentség valamely fokara. Az egykoru, barokk misztikaval gyakran
atitatott forrasok tobbszor megemlékeznek olyan jelenségekrdl, amelyek az adott személy
¢letszentségeét €s példajat erdsitik. Ide tartoznak tobbek kozott azok, akiket haldluk utan
kozvetleniil, vagy késobb kibontakozo kultusz szent életii szerzetesekként mutat be, némely
esetben csodéakkal bizonyitva a szentség igaz voltat.

Az el6z0 oldalakon gyakorolt korszakolast elhagyva a tovabbiakban eltekintiink attol,
hogy az életpalyakat 1637 és 1700 kozott 6t kiilonalld egység szerint értelmezziik. A dolgozat
terjedelmét szétfeszitené, ha a négyszaztizenkilenc f6s névsor és adatbazis elemzésére
teljeskoriien keriilne sor a fenti életpalyatipusok szerint, ugyanakkor egy-egy jellemzd példa

kiemelésével egy késobbi, monografikus feldolgozasnak szeretnék utat nyitni.

119



10.15774/PPKE.BTk.2018.003

Tudos tanarok, tudods szerzok, rendi hivatalviselok: palosok a
rend és a szellem szolgalataban

A rend szervezete, igazgatasa

A harom lehetséges ¢életpalya koziil legtobben azok voltak, akik a rend miikodésének valamely
teriileten vallaltak igazgatasi vagy eldljaroi szerepet. A teljes vizsgalt idészakban a 1étszdm
egyharmada viselt élete soran — a jellemz6 tevékenységtol fiiggetlentil — kisebb-nagyobb rendi
poziciot. A betoltott tisztségek szama azonban ennél is tobb, hiszen az eldrelépés, a karrier

folivelése jol mérhetd a betoltott tisztségeken keresztiil.

Perjelek, alperjelek, vikariusok

A XVIL szazad masodik felében a legtobb szerzetes, aki betoltott valamilyen tisztséget,
altalaban alperjelként vagy perjelként kezdte miikodését a rendi igazgatasban. Noha tobb
ismert esetben a ranglétra alsé fokainak egyikéiil szolgalt, a tisztség tulajdonképpen a
hatékony mukodés zaloga volt, hiszen szerzetesrend lévén a rendi élet alapvetden és
elsésorban a kolostorok koré szervezddott, tehat a kolostori irdnyitas a fels6bb szintii igazgatas
gyakorlatba iiltetésének terepéiil szolgalt. Nem véletlen az sem, hogy azok esetében, akiknél
ismert a rendi igazgatasi életpalya, a perjeli tisztséggel taldlkozunk legtobb esetben,
fliggetlentil attdl, hogy ez egymagaban allo, élethosszig tartdé szerep volt, vagy pedig
mindossze egy allomas az €letat soran.

A perjelek vezették a rajuk bizott rendhazat, gondoskodtak a kolostorban €16
szerzetesekrol, vezették a szerzetesi élethez tartozé liturgikus alkalmakat és heti kaptalani
iiléseket, valamint kifelé képviselték a rendhaz érdekeit.3”® A vilagiakkal valo kapcsolattartast
ersitette, hogy a perjel megjelenhetett a varmegyei gyiiléseken, ezaltal helyi szinten
képviselhette sajat rendjét. Helyettese az alperjel volt, aki altalanos helyettesités mellett ellatta

a mitkddéssel kapcsolatos gyakorlati teendOket (a rendtarsak vagyondnak kezelésétol a

379 KISBAN 1940, 259-260. és BAKONYVARI 1896 (1998), 33.
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levelezésen at a pecsét Orzéséig), és szdmon tartotta a kolostor ¢letének eseményeit, ami utobb
keze nyoman a haz historia domusaba bekeriilhetett.3&

A perjelek feladata pedig tobbnyire nem mertilt ki egy-egy rendhaz igazgatasaban: sok
esetben (a rendhaz elhelyezkedésétdl, a benne €10k feladatatol fliggden) az eldljaroi mindség
inkabb csak egy ,iratlan” funkci6 formaba oOntése volt. Ilyennek tekinthetd példaul a
nagyszombati tanulmanyi haz perjeli tisztsége, amely szorosan Osszefonodott a kolostor
oktaté-neveld funkcidjaval, de hasonld stituszban volt a fels6-magyarorszagi missziok

kozpontjaként miikods Terebes is, ahol a perjel egyuttal a hittérités egyik koordinatora volt. !

A perjelek feladatait Bakonyvari Ildefonz Papa vonatkozasaban részletesen ismertette, 8 ezért
itt most ettdl eltekintlink, érdemes azonban az 1637—1700 kozotti idészakban belépokbdl lett
perjeleket attekintentiink.

Elsore is kitlinik, hogy az igazgatasi életpalyak kozel felében taladlkozunk perjelekkel,
a tisztséget viseld személyek nagy része azonban a rendi élet mas miikddési teriiletein is
megtalalhat6 a fent emlitett okoknal fogva, igy az alsé szinti eloljarok kozott az atlagosnal
nagyobb mértékii atjarhatdsag fordul eld.

Mind6ssze huszonketten vannak, akik a rendelkezésre 4ll6 adatok alapjan egyeldre
nem sorolhatok be mas ¢letpalydkhoz, vagy akiknek az alperjeli, perjeli tisztség a
rangemelkedés végallomasa volt. Ha a korabban alkalmazott korszakolast vessziik alapul,
akkor az is kirajzolodik, hogy az idével elére haladva, a szdzad végéhez kozelitve egyre tobb
szerzetes szamara nyilt lehetdség hazfénokként miikodni, ami vélhetden szorosan Osszefiigg

mind a rend folyamatos létszamndvekedésével, mind az 1686 utani ,,palos reconquistaval”,

mind pedig az 1700 és 1711 utani szervezeti atalakuléssal.

Idészak | Alsobb szintii rendi igazgatasi tisztséget visel6 rendtag | Létszam

1637-1646 | Obostrenecz Jakab (korosi perjel) 1
1646-1652 | Soos Mihaly (méariavolgyi perjel) 1
Ausperger Lipot (banfalvi perjel)

Branik Gyorgy (terebesi perjel, nagyszombati superior)
Havlovics Andras (nagyszombati és szakolcai supprior)
Horvath Bernat (elefanti és pesti perjel)

1653-1672 Humszky Gyorgy (korosi perjel) 8
Mrusko Benedek (nagyszombati superior)
Sauerer Menyhért (,,tobb kolostor perjele”)
Zaruba Ferenc (papai és mariavolgyi perjel)

1673-1686 | Bakay Imre (pesti perjel) 6

380 KiSBAN 1940, 260.
381 GALLA 2015, 129-137.
382 BAKONYVARI 1896 (1998), 33-34.
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Besenyei Miklos (szveticei perjel)
Hnatovics Agoston (varannéi perjel)
Huszar Istvan (Urdg-szentkati superior)
Malonyay Pal (nagyszombati perjel)
Szily Gydrgy (nagyszombati perjel)
Baross Jozsef (nezsideri perjel)
Blaskovics Imre (nagyszombati perjel)
Dévényi Pal (nagyszombati perjel)
Gallovich Mihaly (nezsideri perjel)
Schajmon Laszl6 (terebesi? perjel)
Soos Matyas (nagyszombati perjel)
Osszesen 22 G

1687-1700

A rendi igazgatdsban perjelként miikédo palosok

(az 1637 és 1700 kozott belépo rendtagok koziil)
A folyamatos térnyerés ¢és 1étszamnovekedés szerepét erdsiti a szolgalati helyek sora is: az
alsobb szintli igazgatasban meglehetds valtozatossaggal fordulnak elé a Habsburg Birodalom
kiilonb6z6 helyszinein a horvatorszagi Korostdl kezdve Kromaun 4t a visszafoglalt Pestig és
Ranndig. Sok esetben egy-egy perjeli tisztség persze messze tilmutatott a rendhaz igazgatasi
feladatain is, néha nagyon is gyakorlati, csaknem kétkezi munkat jelentett ugyanez a tisztség.
Az utobbira jelenthetnek példat azok a feladatkordk, amikor a szdzad hadjaratainak
kovetkeztében elpusztult templomot vagy kolostort kellett helyreallitani, esetleg a torok utani
visszafoglald haborui soran ujra meg kellett telepedni egy-egy korabbi kolostorban. A
keszthelyi szarmazasi Tompa (Kesztely) Andras (1654k.—1690 Isztria), aki 1676-ban tett

orokfogadalmat, Bécsben, majd pedig Romaban tanult,33

elsdsorban a rendi igazgatasban
vallalt szerepe miatt lett fontos a visszafoglald habortk utan: 6 igazgatta 1688-t6l a lepusztult,
egykori hodoltsagbeli székesfehérvari kolostort, de Kisban Emil adatai szerint noviciusmester
is volt a szazad végén.®® Hozza hasonldéan Bakay Imre (1661k.—1721.05.07. P4pa) pesti
hazfénokként (1701-1718) gondoskodott arrodl, hogy a templom mellett rendhazat is kapjanak
az ide telepiilt rendtarsak, ugyanez id6 alatt kozbenjarasara helyezik el itt a pestisszent Szent
Sebestyén ereklyéjét, valamint az egyetemi templomban ma is lathaté czestochowai
kegyképmasolatot.*® Havor Mihaly tartomanyfondk (1726—1729) maérianosztrai perjelsége
idején hasonldan szivén viselte a kolostor gyarapodasat. Rendbe hozatta a kolostort, aminek
1735-ben 6 lett az elsé perjele. Nosztran a templomon és a kolostoron kiviil konyvtarat is
alapitott, foként az egyhazatydk miiveibdl, utobb pedig sok pénzt dldozott arra, hogy teologiai

és bolcseleti munkak legyenek elérhetdk itt. Sajat, 6tszaz forintos hagyatékanak éves kamatait

383 \/ERESS 1917, 78.
384 KISBAN 1938, 285.
385 FARBAKY 2007, 622.
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a konyvtar gyarapitasara rendelte, s6t, hatdsdra személyes baratja, Lanchas Xavér Ferenc vaci
kanonok is Nosztrara hagyta konyvtarat 1768-ban.3® Radovan Ozséb, a késébb szintén nagy
karriert befuto, a tartomanyi tanacsossagig juto rendtag a Rakoczi-szabadsagharc elétt a tovisi
rendhaz els eloljardja és a kolostor fejlesztdje volt. 3’

Akadnak olyanok is, akiknek a perjeli miikodése mar talmutat a hierarchia alsd
szintjén: ennek oka egyrészt az lehetett, hogy egyidejlileg mas, magasabb tisztséget is viseltek,
vagy esetleg tevékenységiik mas miikodési teriilettel is Osszefiiggott. Elébbire lehet példa
Karloczy Lajos, aki nagyszombati eloljarésaga mellett, azzal egyidejlileg toltotte be a
tartomanyi tandcsosi (definitor provincialis) tisztséget is, mig utobbiak a rend oktatasi és
hitterjesztési feladataival Osszefiiggésben tanar-eloljarok és a misszios eldljarok lehettek.
Tanar-perjelek voltak azok a szerzetesek, akik Nagyszombatban szolgéltak és a studium

generalét fogtak Ossze; mig allandd misszids szervezdi feladatot jelentett példaul egy felso-

magyarorszagi misszids rendhaz (Terebes, Késmark, Varannd) eloljarojanak lenni.

Perjel Kolostor Mas szellemi tevékenység

Blaskovics Imre Nagyszombat tanitas
Branik Gyorgy Terebes tanitas
Dévényi Pal Nagyszombat tanitas
Flavy Benedek Nagyszombat tanitas
Gallovich Mihaly Nezsider, Nagyszombat | tanitas
Jambrehovich Laszld Csaktornya tanitas
Karloczy Lajos Pest tanitas
Karléczy Lajos Nagyszombat ,r

7 (+ ?a);toményi tanacsos) tanitas
Kupinich Maté Thal tanitas
Martinek Istvan Koros tanitas
Tompa (Kesztely) Andras Székesfehérvar tanitas
Turkovich Adalbert Nagyszombat tanitas
Valentekovich Tamaés Szvetice tanitas
Wajay Onufriosz (Andras) | Nagyszombat tanitas
Weinacht Andras Nagyszombat tanitas
Bolla Péter Roéma tanitas, irodalom
Eggerer Andras Ulm tanitas, irodalom
Kolecsany Adam Woaborziste tanitas, irodalom
Kollenics Andras Nagyszombat tanitas, irodalom
Meislseder Ferdinand Kromau tanitas, irodalom

Példak a teljesség igénye nélkiil a tanari és rendi igazgatasi palya
osszefonodasaira az 1637 és 1700 kozott belépo rendtagok esetében

38 GYERESSY 1958, 262-263.
387 EMGDI 2007, 336-337.
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A misszidzassal 0sszefiiggd perjeli feladatok esetében is taldlkozhatunk olyanokkal (igaz,
meglehetdsen csekély 1étszdmban), akik valamelyest kapcsolodnak a tanari tevékenységhez.
A szakolcai sziiletésii szlovak Zaruba Ferenc (1646 k. — ?), aki tobb mindségben tobb kolostort
is megjart, részt vett a rend szakolcai misszids tevékenységében,3® terepismeretének
koszonhetden vélhetéen jo szolgélatot is tett. 1684-t6]1 mariavolgyi alperjel volt, ezutan
Bécsujhelyre kiildték, majd Papa perjele és ligyvivoje lett évekre. 1695 és 1697 kozott a
nagyszombati szemindrium perjele, 1697-ben Mariavolgy perjele, majd 1698—99-ben ismét
Nagyszombat eloljardjaként talaljuk meg.®® Hozza hasonléoan Majthényi Pal (1650-?) is
kiveszi részét a mariavolgyi missziokbol az 1660-as években, 1687-ben mar elefanti perjel,
¢lete vége felé pedig ismét Mariavolgybe keriil vikariusként (1698), majd kovetkezd évben a
nagyszombati szeminarium perjele lett.3*® Skolny Elek terebesi perjelként a felso-
magyarorszagi missziokkal kezdte miikodését, majd Bolla Agostont véltotta az ujhelyi
misszidban. A Szepességben sok iildoztetésben volt része, majd 1698-ban tét hitszénokként
taldljuk Késmarkon. A zommel misszidos munkat révid idOre szakitotta csak meg tanari
tevékenysége: 1677-ben a nagyszombati oktatasban talaljuk. Vépy Imre els6 szolgalati helye
Kromau volt, ahol mint a kdzosség valasztott képviseldje (,,discretus”) miikodott,** innen
kertilt a késmarki misszioba, majd 1687-t6l szakolcai perjel, késébb ugyancsak perjel
Elefanton, Terebesen, majd Mariavolgyben, végiil 1700-ban noviciusmesterként
talalkozhatunk vele.3%?

A vizsgalt korszakban — a noviciusmestereket nem szamitva — tovabbi egy személyrol
tudjuk, hogy alperjelként tevékenykedett: a tiroli szarmazasu, inkabb eredményes misszidirol
hires Trienpacher Pal, aki a szdzad kozepén Csaktornyan volt alperjel, mikdzben a kdrnyékbeli
protestinsokat a rendi hagyomany szerint egymaga szazival téritette meg.3% Trienpacher
tarsa, Wildt Gabor is misszids kiildetése mellékvaganyaként vallalt szerepet az egyhaz
struktarajaban perjeli tisztségben és vilagi plébanidkat betdltve, ez azonban inkabb volt a

térités eszkoze, mint igazgatasi tevekenységgel 6sszefliggd eldrelépés lehetdsége.

Mas életpalya-tipussal

Perijel Kolostor osszefiiggd tevékenység

38 GALLA 2015, 262.

389 MINL-OL E 153, 96. doboz (Tyrnavia) Fasc. 476. (Claust. Tyrnav. Elenchi, memorabilia) 173r.
3%0 MNL-OL E 153, 96. doboz (Tyrnavia) Fasc. 476. (Claust. Tyrnav. Elenchi, memorabilia) 173r.
391 EK Kézirattar Ab 154, Tom. IIL. p. 8.

392 GALLA 2015, 312.

393 GALLA 2015, 30. és 42.
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Barilovics Lajos Terebes misszio, irodalom

Corvini Gaspar Varanno misszio

Csuzy Zsigmond Tovis misszid, irodalom

Enyiczkey (Lenau) Istvan Nagyszombat, Lep(?glava, Papa, Uhely, missziod, tanitas
Sopronbanfalva, Varad

Fejérvary Imre Varann6 misszio

Horvath Pal Szakolca misszid

Kirchbauer Antal Késmark misszio

Ko6s Domonkos Késmark misszio

Leitpold Benedek Ranna misszid, irodalom

Majthényi Pal Elefant, Nagyszombat misszio, tanitas

Nédasdy Laszlo Ujhely [egyhdzmegyés karrier]

Radovan Ozséb Tovis misszio

Sauerer Menyhért [ismeretlen helyszinek] lelkipasztorkodas

Skolny Elek Terebes misszid, tanitas

Somogyi Zsigmond Pécs misszid

Trienpacher Pal (alperjel) | [ismeretlen helyszin] misszid

Vépy Imre Szakolca, Elefant, Terebes, Mariavolgy misszio, tanitas

Wildt Gabor Krumlau, Késmark misszio

Zaruba Ferenc Papa, Mariavolgy, Nagyszombat misszio, tanitas

Példak a teljesség igénye nélkiil a misszios és a rendi igazgatasi palya dsszefonodasaira az
1637 és 1700 kozott belépo rendtagok esetében

Az egyes kolostorokat teriiletileg Osszefogd vikarius a rendhazak és a kozponti rendi
kormanyzat kozotti 6sszekotoként funkcionalt, 3 tovabba addig, amig egy ujonnan alapitott
vagy Ujraalapitott kolostor nem emelkedett perjelségi rangra, vikéarius vezette a hazat. Az elsd
¢vekben tobbek kozott a papai rendhdznak sem volt még 6nallo perjele, csupan vikariusa,
amelynek tisztségviseldit Bakonyvari Ildefonz gyiijtotte egybe.>®® Vikariusi minéségben
kevesebb rendtagot talalunk, mint perjelt, és koziiliik is sokan vallaltak mas feladatot az als6
szintii teriileti igazgatas mellett. Osszesen tizenegy rendtagot érintett a vizsgalt idészakban. A
helynokdk esetében érdekesen mutatkozik meg a szdzad végétdl kiszélesedd karrierhorizont:
az els6 és masodik vizsgalt korszakban (0sszességében 1637 és 1652 kozott) belépd rendtagok
koziil minddssze harman (Keltz Miklds, Solari Jakab és Klanchecz Miklos) miikodtek
vikariusként, koziiliik az elsd egyuttal a rendi nevelésben is szerepet vallalt, mig Klanchecz
négy helyen, Lepoglavan, majd késébb Mariavolgyben, Wondorfon és Remetén is megfordult.
Hozza hasonldan sok helyen fordult meg Ladanyi Lasz106 is, zommel az orszag nyugati és déli
teriiletein mozogva. Szolgalati helyei kozott szerepel Nezsider, Sopron, Ranna és Csaktornya

is, a rendi emlékezet sok megtérést tulajdonit lelkipasztori tevékenységének ebbdl a térségbol.

3% KISBAN 1940, 259.

3% P4pai vikarius volt 1638 és 1699 kozott Skotniczky Alfonz, Janos; Ivanovich Pal; Skotniczky Alfonz; Kelcz
Miklos; Nagy Imre; Berzeviczy Lajos; Nagy Imre; Nadasdy Laszlo; Jurkovich Marton; Majthényi Laszlo;
Enyiczkei Istvan; Zaruba Ferenc; Nadasdy Lasz10; Huszar Istvan; Szili Gyoérgy. BAKONYVARIT 1896 (1998), 83.
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1687-t6]1 Sopronbanfalvan noviciusmester volt, 1688-ban pedig 6 értesitette Hamerla Gyorgy
soproni polgar nezsideri kolostoralapitdsarol Michalsky Rafael generalis perjelt. Utolso
helyérdl, Elefantrol tudjuk, hogy vikariusként szolgalt 1696-t6l. Ladanyi sokoldalusdga nem
egyediilallo a vikariusok korében: a szazad masodik felében fogadalmat tevok koziil tobben is
szerepet vallaltak a rend miikodésének egyéb teriiletein. Jurkovich Marton a Ladanyi-féle
modellt kdvetve elsdsorban a misszidzasban teljesitette ki hivatasat, kivette részét az 1670-es
évek els6 felének felsG-magyarorszagi téritéseibol ¢és a kurucoktol elszenvedett
iildoztetésekbdl is. 1689-ben keriil Papara helynoknek,**® majd érdemeiért a szazad végére a
rendi korménytanacs tagjainak sordba (1696). A didsi szarmazasi Mruskoé Benedek (vilagi
nevén Imre) szintén nem csak vikariusi mikodésérél maradt fenn: egy ideig 6 volt a
nagyszombati rendhaz superiorja is. Erdekes, hogy mindkét esetben Diossy Imreként szerepel
a forrasokban.®®” Lepoglavan volt vikarius Jankovich Anzelm (1681); nem ismerjiik méas
tevékenységét, de minthogy a névkonyvek szerint itt is halt meg 1692-ben, feltételezhetd, hogy
szolgalata e b6 egy évtizedig tartott. Martinek Istvan a mar fentebb emlitett kordsi perjelségét
cserélte fol a horvatorszagi Remete vikariusi tisztségével, ahol korabban magiszterként
miikodott. A szédzad végén belépd harom kiemelkedd rendtag, akik szintén viseltek vikariusi
tisztséget, mar egyuttal tulmutatnak a helyndki és a helyi feladatokon is. Kollenics Andras,
akinek tanari és irodalmi tevékenységérdl mar megemlékeztiink, kétszer volt vicarius
generalis Mariavolgyben, emellett 12 évig viselte a rendi tandcsosi cimet®® és
rendféndkhelyettességig jutott.>*® Szintén magas pozicioba jutott a rendféndk helyndkeként
Sélley Adam, aki ilyen minSségében képviselte a jelen lenni nem tudé generalist az 1728—
1729-es orszaggytilésen.*?® Nadasdy Lasz16, a késobbi csanadi piispok — akinek életpalyajarol
majd késobb ejtiink szot — Gjhelyi perjeli miikodését kovetden szintén vikarius volt egy ideig
Mariavolgyben. Ilyen mindségében igyekezett kozbenjarni a rendjéért Bécsben, hogy 1686

utan engedélyezzek a palosok pesti letelepedését. A kovetség sordn Horvath Bernat, a pesti

haz késébbi elsé perjele®? volt utitarsa.
Mas életpalya-
Vikarius Kolostor tipussal osszefiiggo
tevékenység
Keltz Miklos Elefant tanitas

3% BAKONYVARI 1896 (1998), 83.

397 EK Kézirattar Ab 154, Tom. IIL p. 7.
3% KISBAN 1940, 211.

399 KISBAN 1940, 366.

400 ForGo 2007, 167-168.

401 KISBAN 1940, 37.
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Solari Jakab Lepoglava —

Klanchecz Miklés Lepoglava, Miriavolgy, -
Sopronbanfalva, Remete

Ladanyi Laszlo Elefant misszio, tanitas

Mruské Benedek*® Elefant -

Jankovich Anzelm Lepoglava -

Jurkovich Marton Papa misszid

Kollenics Andras Mariavolgy tanitas, irodalom

Martinek Istvan Remete tanitas

Nédasdy Laszlo Mariavolgy egyhdzmegyés karrier

Sélley Adam vikarius generalis —

A vikariusi tisztség és mas palyatipusok ésszefonodasai az 1637 és 1700 kozott
belépd rendtagok esetében

Tandcsosok és tigyvivok

A fentiekben sz6 esett mar olyan rendtagokrdl, akik valamely alsobb (perjeli vagy vikariusi)
tisztségiikkel parhuzamosan vagy azon tullépve a rend felsobb igazgatasaban kaptak szerepet.
Ilyen volt Kopp Viktor, a sopronbanfalvi rendhaz eldljaroja, aki nem csupan perjelként
miukodott, hanem a rendfondk koriil mikodo testiiletben rendi tanacsosként is hivatalt vallalt;
¢s ilyen volt a vikariusok kozott emlitett, missziok terén is aktiv Jurkovich Marton is.

A rendfénok tanacsadoi szerveként miikodo definitorium generale négy tagot szamlalt,
akiket kibocsato rendtartomanyuk tartott el, amig a rendf6noki székhelyen lakva munkéjukat
végezték. Feladataik els6sorban a rend miikodésének jogi kereteire vonatkoztak: a regulat,
konstiticiokat és a kaptalani hatdrozatokat tanulméanyozva segitettek a rendféndknek
gyakorlatba iiltetni a rendelkezéseket.*®® Ennek mintdjara miikodott a tartomanyi tanacs
(definitorium provinciale) is.*%*

A XVII. szazad masodik felében belépd rendtagokbol azok, akik definitorra lettek a
tartomanyfonokiik vagy a generdlis perjel mellett, szinte mind végeztek valami egyéb
tevékenységet is, sOt: minden bizonnyal a masutt szerzett érdemeik és tapasztalatik nyoman
keriiltek a tanacsadoi testiiletbe, hogy segitsék az eldljaro munkajat. Ha a rend szervezetén
beliil ol kellene 4llitani egyfajta hierarchiat, akkor a belsé rangok koziil a tanacsosi tisztséget

lehetne a kozéprétegnek tekinteni: a tartomanyi tanacs és a rendi kormanytanacs tagjainak

492 Digsy Imreként.

403 KISBAN 1940, 252. valamint BAKONYVARI 1896 (1998), 31.
404 KISBAN 1940, 258-259.
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kozvetlen szerepe volt a kozponti ligyek intézésében, ez a tapasztalat pedig sokszor egyiitt jart
a vilagiakkal, esetleg vilagi politikai résztvevokkel torténd szerepvallalassal.

A vizsgalt korszakbol viszonylag sokan viseltek tanacsosi tisztséget. Malonyay Pal
(1669k.—1722. julius 3.) Roémaban végzett, valamikor az 1710-es évek elején Kkeriilt
Mariavélgybe, vélhetéen itt toltdtte be tanacsosi tisztségét is.*®® A bécsi szarmazast Steixner
Jozsef (1655-1719) 1671-ben Iépett a rendbe, életérdl keveset tudunk, csak annyit, hogy 1699-
ben német részrél tagja lett annak a tizenkét fos bizottsagnak, amely a horvat-osztrak provincia
levalasarol szavazott, majd 1702-ben Esterhazy Imre generalis perjel mellett is rendi tanacsos
lett.A%® A tandri és irodalmi tevékenységet egyarant (izé definitorok — Landor Laszlo,
Meislseder Ferdinand, Turkovich Matyés, Kolecsany Adam és Kollenics Andras — karrierjérol
mas aspektusbol késébb még szot ejtiink, annyit azonban érdemes még megjegyezni, hogy
utobbi kettdnek vélhetden jelentdsebb volt tandri és irodalmi tevékenysége, mint a rendi
igazgatasban vallalt szerepe. Annak a tizenkét f6s bizottsagnak pedig, amelynek Steixner a
tagja volt, ugyancsak tagja volt Landor Laszl6 is. Landor egyuttal Barilovics Lajos mellett
volt tanicsos, majd a szintén tanicsos Kolecsany Adamot valtotta a romai iigyvivoi
(procurator generalis) szerepkérben. A rémai tigyvivoket a rend nagykaptalanjain
valasztottak meg, ahol tisztségiik elfogadasa utan eskiit is tettek. A rémai tartozkodas e tisztség
esetén annyiban fonodott csak O0ssze a romai palos rendhédz életével, hogy a procurator
generalis e kolostor falai kozott lakott, tisztsége azonban nem jelentette automatikusan a
hazfénoki tisztséget is, sOt: rangban hazon beliil a perjel megeldzte 6t. A rendi ligyek intézése
mellett az ¢ feladata volt a papai udvarnal reprezentalni a palos rend egyetemét is. Nem
véletlen, hogy erre a tisztségre zommel olyanokat vélasztottak meg, akik maguk is némi
tapasztalattal rendelkeztek a varosban. A XVII. szazadban, valamint a vizsgalt id6szakban
belépd szerzetesek korében dontd azoknak az aranya, akik a Collegium Germanicum et
Hungaricum egykori novendékeként kaptak megbizatast a tisztségre.

Az 1700-as szétvalast kdvetden volt tartomanyi definitor és titkar a frissen megalakult
horvat-osztrak provincidban a korabbi noviciusmester, Meislseder Ferdindnd is, aki az elébbi
kettdhoz hasonldan Romdba keriilt igyvivonek mar 1702-t6l. Az 0j provincia szétvalasat
tamogatva 1711-ben az elsd osztrak tartomanyfonokké vélik, majd a kovetkezd ciklusban,

1714 és 1717 kozott tartomanyfénoke mellett viceprovincialis.*o’

405 KISBAN 1938, 278.
406 KISBAN 1938, 303. és 308.
407 KyHN 2007, 97.
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Mas életpalya-
Tanacsos Szolgalati hely (kozeg) tipussal osszefiiggo
tevékenység
Czeskovich Wolfgang definitor generalis [n.a]
Flavy Benedek perjel, definitor provincialis tanari (4joncmester)
Hochberger Ciprian deﬁn'lto.r,g'enerahs s svib [n.a]
provincialis
Jurkovich Marton definitor generalis misszid

Kolecsany Adam

definitor generalis

irodalmi, tanari

Kollenics Andras

definitor generalis

irodalmi, tanari

Landor Laszl6

definitor generalis

irodalmi, tanari

Malonyay Pal definitor provincialis [n.a]
Meislseder Ferdinand definitor és titkar irodalmi, tanari
Radovan Ozséb definitor provincialis misszio

Stangl Andras definitor provincialis [n.a]

Steixner Jozsef definitor generalis [n.a]
Turkovich Matyas definitor generalis tanari
Weinacht Andras definitor tanari

A definitori tisztség és mas palyatipusok 6sszefonodasai az 1637 és 1700 kozott
belépo rendtagok esetében

Romai tigyvivo (procurator generalis) volt a Collegium Germanicum et Hungaricum egykori
novendéke, Bolla Péter is, aki Vanoviczy Janos hosszll tevékenysége utan keriilt az Ordk
Varosba kuriai iigyésznek. Beiktatasara az 1678-ban kertiilt sor, ezt kovetden pedig 1681-ben
(mas forrasok szerint az 1690-es években) a romai palos rendhaz perjele is volt az tigyvivoi
ténykedés mellett.*®® Spaczai Istvanrol minddssze annyit tudunk, hogy a nagyszombati
studium generaléban volt {igyvivé (procurator): minthogy egyéb tisztségérdl a forrasok
hallgatnak, feltételezhetd, hogy ez inkabb tartozott a rend oktatasi feladatkoréhez, mint a
kiilonboz6 igazgatasi feladatokhoz. Kovacsy Gyorgy életébdl sem ismeriink tobbet: az egyik
névkonyv tantisaga szerint 1667-ben bekdvetkezett haldlakor mariavolgyi procurator volt.®°A
perjelek kozott emlitett Zaruba Ferenc Papan volt hazfonoki feladatai mellett évekig

procurator, mielStt a nagyszombati szeminariumba keriilt volna perjelnek (1695-t51).410

Mas életpalya-ti 1
Procurator as eletpalya-tipussa

Szolgalati hely (kozeg)

osszefiigg6 tevékenység

Spéaczai Istvan Nagyszombat tanitas(?)
Zaruba Ferenc Papa misszio, tanitas
Kovéacsy Gyorgy Mariavolgy -

Bolla Péter Roma tanitas, irodalom
Meislseder Ferdinand | Roma tanitas, irodalom

408 KISBAN 1938, 245.
409 CP 1647-1786.
410 MNL-OL E 153, 96. doboz (Tyrnavia) Fasc. 476. (Claust. Tyrnav. Elenchi, memorabilia) 173r.
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‘ Landor Laszlo ‘ Roma ‘ tanitas, irodalom ‘

A procuratori tisztség és mas palyatipusok osszefonodasai az 1637 és
1700 kozott belépo rendtagok esetében

Fopapok, rendfonokok, tartomanyfonokok és helyetteseik

A rendtartomanyok ¢€lén allo provincidlist a tartomanyi gytilés valasztotta, megbizatasa harom
évre szolt, amelynek soran egyarant ellatott egyhazi, szentségi (pl. biintetések aloli feloldozas)
¢s kormanyzati (vizitalas, évenkénti beszamolasi kotelezettség, stb.) feladatokat. Székhelyét
maga valasztotta meg, ¢s a rendhdz, amelyben lakott, koteles volt eltartani 6t titkaraval egyiitt.
A titkar mellett hivatalahoz tartoz6 munkatérsa volt még négy tartomanyi tanacsos (definitor),

valamint egy tartomanyfondki helytarto (vicarius provincialis).*!

Tisztség Név

Generalis perjel Barilovics Lajos
Bébery Gergely
Benkovich Agoston
Esterhazy Imre
Karléczy Lajos
Tartomanyfonok Meislseder Ferdinand
Kienczl Ferdinand
Wolff Farkas

Wajay Onufriosz (Andras)
Havor Mihaly
Motesiczki Janos
Kupinich Maté
Hochberger Ciprian
Klampfl Anzelm
Svenk Jacint

Fopap Széchenyi Pal
Nadasdy Laszlo
Torok Agoston
Jsszesen 18 fo

A legmagasabb tisztségeket viselo rendtagok (1637 és 1700
kozott belépok koziil)

A legmagasabb rangokat jelentd tisztséget a vizsgalt szerzetesek koziil tizennyolc {6
toltotte be. Az életpalyadk alakuldsdnak sajatossagai folytan — minthogy tevékenységiik
altalaban sokrétii volt — tobbnyire nem csak a rendi igazgatas terén jeleskedtek, hanem példaul

irodalmi tevékenységiikkel is kitlintek, mint Klampfl Anzelm, Wolff Farkas, Kienczl

411 KISBAN 1940, 258.
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Ferdinand vagy Meislseder Ferdinand. Utdbbi kettd a rendi nevelésben is részt vallalt, de a
provincialisi tisztség lehetoségét a XVIIIL. szazad elején bekdvetkezd atszervezések hoztak
meg szamukra. Klampfl Anzelm eldbb az osztrak tartomany elsd tanacsosa volt 1711-t6l,
tarsai voltak ebben a tisztségbe Steible Frigyes ¢és Stangl Andras, majd pedig
tartomanyfonoknek valasztottdk. Rendi hivatalviseld tevékenysége mellett figyelemre mélto
szerz01 munkéssaga is, hiszen 6 forditotta latinrol német nyelvre Kollenics Andrasnak a
mariavolgyi kegyszoborrol irt munkéjat, valamint fennmaradt egy Bucheim Ferenc temetésére
irt gyaszbeszéde is.*? Wolff Farkas is hasonld utat jart be: osztrak tartomanyfénoki tisztsége
volt karrierje cstcsa, mikdzben szerzéként is tevékenykedett.*!

Kienczl osztrak-horvat provincidlis volt, akinek eleinte a késébbi hercegprimas,
Esterhazy Imre volt a helyettese.*** Tisztsége idején egy — ma mar kiildndsnek hangzé, de
valgjaban a rendtorténet XVIIL. és XVIII. szazadi viszonyainak kiilonbségeit szemléletesen
bemutatd — vita zajlott a rendi vezetésen belill. A vita a szakallviselés koril kerekedett, a
kérdésben pedig pro és kontra is elhangzottak érvek. A szoban forgd provincialis, Kienczl
azok taborat tamogatta, akik felhagytak volna a rend egyszerli szerzeteseitdl az eldljarokig
terjedd altalanos és sok évtizedes szokassal és levagattak volna szakallukat. A vita a XVIIL
szazad elsO évtizedeinek kiilonbdzo eseményei miatt egy idére hattérbe szorult, de a szazad
kozepére ismét elokertilt. Bakonyvari Ildefonz emliti meg a rendtorténetnek ezt az epizddjat,
miutan leszogezi, hogy addig az egyszerii konventbeli szerzetesek is mind bajuszt és szakallt
viseltek ,,még azokban a tartomanyokban is, ahol ez nem volt szokds”. ,,Curiosumképp
emlitem, hogy ezen sz¢p ¢kességiiktél 1756-ban a papa majdnem megfosztotta dket. Valaki a
papanak kérd levelet adott be a szakallviselés ellen, aki ezt kiadta a Kongregacionak, az meg
a rend prokuratoranak, aki az eltorlés mellett nyilatkozott. A Szentatya el is torolte. Amit
midoén a generalis megtudott, kiadta a prokuritornak a rendeletet, hogy minden kdvet
mozgasson meg a szakallviselés mellett. Végre sikeriilt egy konyorgd levéllel a papat
rendeletének elfelejtésére birni s igy a mar elvesztett, de még hordott szakallukat
megtartottak.”*?> A szazad kozepére kitijulo, inkabb szimbolikus, mint 1ényegi vita érdekes
lecsapodasa lehet annak a folyamatnak, amelyrdl a romai ndvendékek kapcsan Roma és a
Habsburg Birodalom katolicizmusdnak fokozatos eltdvolodasat bemutatva Bitskey Istvan is

beszamol.**® A magyar provinciarol levald osztrakok és horvatok nem sokdig maradtak

412 \/INczE 1878, 37. PETRIK 1890, 433.

413 V/INCZE 1878, 36.

414 KUHN 2007, 94. és UtHAZzI 2007, 199.

415 BAKONYVARI 1896 (1998), 35.

416 BITSKEY 1996, 127-136., kiilondsen 130-136.
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egységben: mar néhany év utan napirendre keriilt a két nemzet szétvalasa, amit tobbek kozott
Meislseder Ferdinand is tdmogatott. A kiilonalld, immar horvatok nélkiil megszervezett
osztrak rendtartomanynak végil 6 lett az elsd tartomanyfonoke 1711-t6l. Harom éves
megbizatasat kovetéen 1714—1717 Kkozott viceprovincidlisként még a tartomany
kormanyzasanak része maradt. Meislseder a szerzéje ugyanakkor a Desertum asceticum...
cimu lelkigyakorlatos kdnyvnek, amelyet sopronbanfalvi noviciusmesterként irt meg, és ami
nagy hasonldsagot mutat Nagy Imre noviciusmester kéziratban maradt lelkigyakorlataval —
erre alabb még kitériink. Palydja kezdetén noviciusmesteri miikodése tizenot évig tartott, ezt
kovetden Kromau perjele lett, majd a horvat-osztrak tartomanyban tartomanyi tanacsos és
titkar, 1702-t6] procurator generalis Romaban, innen keriilt az 6nall6 osztrak tartomany élére

1711-ben. Kindbergben halt meg 1721-ben.

Mas életpalya-
Provincialis Szolgalati hely (tartomany) tipussal osszefiigg6
tevékenység
Havor Mihaly magyar -
Svenk Jacint osztrak -
Hochberger Ciprian svab -
Klampfl Anzelm osztrak irodalmi
Wolff Farkas Osztrak irodalmi
Meislseder Ferdinand osztrak tandri, irodalmi
Kupinich Maté magyar tanari
Kienczl Ferdinand osztrak-horvat tanari, irodalmi
Wajay Onufriosz (Andras) | magyar tanari
Karléczy Lajos magyar tanari
Motesiczki Janos magyar tanari

A tartomanyfonoki tisztség és mas palyatipusok osszefonodasai az 1637 és 1700
kozott belépo rendtagok esetében

A tudos tanari mitkodésben (amelyrdl alabb még szot ejtiink) kiteljesedd Kupinich Maté a
Barilovics Lajos rendféndoksége idején betoltott titkari tisztséget cserélte 6l 1711-ben a
magyar provincialisi székkel, akarcsak Wajay Andras, aki a nagyszombati haz tanar-perjeli
sz€kébdl keriilt idével a magyar rendtartomany ¢€lére. 1723-ban mar provincidlisként irt
aktivan részt vett az orszaggylilésen, az elpusztult kolostorok iigyében igyekezett rendjét
erdsiteni.*!” Wajay karrierje is értelmiségi vonalon indult: eldbb Mariavélgyben tanitott, majd
1714-t6]1 Karloczy Lajos tartomanyfoéndk tanacsosa lett. Harom évvel késébb (1717) mar
tartomanyfonokhelyettes, amely tisztségre 1723-ban ujravalasztottdk. A kettd kozott

nagyszombati perjelként sokat tett a kolostor fejlesztéséért. 1724-ben az akkori misszi6fonok,

417 ForGO 2007, 171.
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Bolla Agoston halala miatt a rend téritd tevékenységének koordinaldsaban is szerepet vallalt,
6 kiildte fol a misszios jelentést tartomanyfénokként, és kérte Bolla Agoston helyébe
Sztarinszky Istvan kinevezését. Hosszu életet €élt, 6tvenéves szerzetesi jubileumat 1738-ban
iinnepelték, 1744-ben pedig aranymiséjét is megérte.

Szintén nagyszombati hazfénok volt Karloczy Lajos, aki satoraljagjhelyi perjelként
kezdte miikddését, de 1700-ban mar a nem sokkal korabban megszervezett pesti kolostor élén

419 ahonnan 1714-ben karrierje csticsaként a

talaljuk.*'® Egy évre r4 mar tartomanyi tanacsos,
magyar rendtartomany élére keriil 1717-ig. Mikodése soran figyelmet szentelt a rendi
nevelésnek is: 1714-ben az 6 kezdeményezésére nyilt meg a satoraljatjhelyi noviciatus.

Szintén magyar tartomanyfonok volt Havor Mihaly. A fogadalomtételét rogzitd Liber
Professorum Fratrumban nem szerepel bedltozésének ideje, csupan az, hogy 1697. szeptember
22-¢én, tizenhét éves koraban tett 6rok fogadalmat, illetve hogy 1749. aprilis 4-én, Ivankan halt
meg 69 évesen mint ,,Pater Provinciae”, amely a lekdszont tartomanyfonokok megszolitasa
volt.*20 1726 és 1729 kozott volt magyar tartomanyfondk, a fent bemutatott Karloczyhoz
hasonloan szivén viselte a kolostorok fejlesztését: rendbe hozatta és fejlesztette a
marianosztrai kolostort, amelynek perjeli székét a munkalatok végeztével, 1735-ben el is
foglalta. A kolostor rangjat jol mutatja, hogy ugyanebben az évben allitotta fol a tartomanyi
kéaptalan a magyar provincia rendhézainak sorrendjét, ahol Nosztra a harmadik helyet kapta.
Ugyanitt, Marianosztran a templomon ¢és a kolostoron kiviil bdséges és mindségi munkakkal
feltoltott konyvtarat is alapitott, amelynek gyarapitasara rendelte el Otszaz forintos
hagyatékanak éves kamatait. SOt, személyes baratjat, Lanchas Xavér Ferenc vaci kanonokot
is rabirta, hogy sajat konyveit a nosztrai kolostorra hagyja. A rendi torténetird, Streszka
Marton szerint Hivor mindemellett kivald szonok is volt. Még 1735 késd telén Czétényi Imre
terebesi €s Jaros Vince varannoi perjellel egyiitt 6t bizta meg Kozbialovics Krizosztom
rendfénok Varannd és Késmark vizitalasaval, igy a rendi missziok lecsengésének is tantja
lehetett, sOt, jartas volt a vilagi jogban.

Motesiczki Janos sok palyatarsahoz hasonloan filozofia- és teologiatanitassal kezdte
milkddését kiilonbozé rendi intézményekben. 1717 és 1720 kozott volt magyar
tartomanyfénok, 1733-t6]1 pedig rendfondkhelyettes. Részben 6 jarta ki magyar

provincialisként 1718-ban, hogy a pécsi palosok birtokadomanyhoz jussanak. Mitkddése soran

418 MNL-OL E 153, 96. doboz (Tyrnavia) Fasc. 476. (Claust. Tyrnav. Elenchi, memorabilia) 70v.
419 MNL-OL E 153, 96. doboz (Tyrnavia) Fasc. 476. (Claust. Tyrnav. Elenchi, memorabilia) 173r.
420 BAKONYVARI 1896 (1998), 32.
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vicarius generalis tisztséget is viselt, ennek ideje azonban egyeldre ismeretlen. Elete végén
FelsOelefantra vonult vissza.

Nem magyar, hanem Meislsederhez hasonléan osztrdk provincialisként vonult be a
rendtorténetbe Svenk Jacint is. Svenk 1684-ben, mar tizenkilenc esztendds poetaként Iépett a
rendbe, majd a noviciatus idejének letelte utan 1685. marcius 13-4n tett fogadalmat. Eletérél

keveset tudunk, a Liber Professorum Fratrum alapjan késziilt utélagos jegyzék*?!

irja csak,
hogy 1721. februar 25-én mint Pater Provinciae halt meg Bécstjhelyen.

Végezetiil a svab-rajnai rendtartomanynak lett provincialisa Hochberger Ciprian, aki
még az Uj konstiticiok elfogadasa elétt, 1638-ban tett fogadalmat Lepoglavan. Eletérdl
keveset tudunk, biztosan a generalis perjel tanacsosa volt azel6tt, hogy a svab rendtartomény
eloljaronak vélasztotta volna. 1653-ban, a nagyszombati palos szemindrium megnyitasanak
évében halt meg Rohrhaldenben.*??

A rendi igazgatasi karrier csucsa kétségkiviil a rendfonoki és a fopapi mitkddés volt. A
vizsgalt fél évszdzad belépdi koziil heten keriiltek ilyen pozicioba életiik soran. A hat
esztendOre szo0ld generdlis perjeli tisztséget egyszer, papai engedéllyel kétszer lehetett
betolteni, valasztas Gtjan. A valasztadsokra altalaban a mariavolgyi nagykaptalanokon kertilt
sor, ami egyuttal a szazad vége felé a doktorrdavatasok helye €s ideje is volt. A rendféndkok
szoros kapcsolatban alltak a megyéspiispokokkel és egyes vilagi (politikai) méltosagokkal is:
megvalasztasuk tényét a rend azonnal tudatta mind a papéaval, mind a magyar és lengyel
uralkodoval, mind pedig a biborosi kollégiummal és a rend fovédndkeivel, akik altalaban az
egyes rendtartomanyok pilispokeibdl ¢€s érsekeibdl keriiltek ki és fontosabb rendi iigyek
intézésébe a rend bevonta Oket. A generdlis perjel tagja volt a magyar felsétablanak, de
tavolmaradasa esetén az alsotablara delegalhatott maga helyett valakit. Rangja szerint
kozvetleniil a piispoki kar tagjait kdvette. Kozvetlen munkatarsai €s segitdi a fent bemutatott
tisztségviseldk, ugymint generalis helyndk (vicarius generalis), a rendi tanacsosok (definitores
generales) voltak, akikkel az el6ljaro egyiitt alkotta a rend kormanytanacsat (definitorium).*?

A palos rend hirtelen megerdsodésére utal, hogy mar az 1646 és 1652 kozott
fogadalmat tett rendtagok kozott is két késdbbi generalis perjelt talalunk: Bébery Gergelyt és

Benkovich Agostont. Bébery huszonnyolc évesen hatérozott a palos rend mellett 1648-ban.

Folszentelését kovetden tobb kisebb hivatalban is megtalalhatjuk: az 1650-es évek masodik

421 CP 1647-1786.
422 KUHN 2007, 71.
423 A generalisra vonatkozd adatok forrasa BAKONYVARI 1896 (1998), 31.
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424 majd az 1660-as évek elsé felében méar Sopronbanfalvan

felében Satoraljatjhelyen vikarius,
volt perjel. Hazfonoki miikodése alatt volt noviciusmester Banfalvan Bedich Antal (1661), és
0 menekitette rejtekhelylikre a kolostor tagjait az 1663—64-es Zrinyi-féle torokellenes
hadjaratok idején. Késébb a Vanoviczy-vezette apostoli misszio tagjaként vallalt szerepet,
1675-t51 pedig Benkovich Agoston rendféndk mellett miikodott mint rendi tanacsos, akitdl

).4% Hivatalviselésének idejére

megbizatdsa végén atvette a generalisi tisztséget (1681-1685
esik a kuruc mozgalom tetdzése is, mariavolgyi székhelyérdl példaul 1683-ban menekiilnie
kellett, amikor Thokoly és a torok segédcesapatok Bécs ostroma felé végigprédaltak a vidéket:
ekkor Stomfan hiizta meg magat, ahova elvitte a mariavolgyi kolostor levéltaranak egy részét,
illetve a csodatévé Maria-képet is.*?® Tehetségének és ratermettségének fokmérdje, hogy
ujhelyi vikdrius koréban 6 téritette katolikus hitre Bathory Zsofiat és fiat.

Benkovich Agoston, a masik palos rendfonok, aki az 1647 és 1652 kozotti években
1épett a rendbe, a roémai tanulmanyok idejét kovetden hazatért, €s misszids feladatokat vallalt
elsdsorban Fels6-Magyarorszagon, az egri egyhazmegye teriiletén. Terebesen perjel volt, majd
1675 és 1681 kozott viselte a rendfondki tisztséget, ahonnan palos hivatdsat megtartva a varadi
egyhazmegye ¢élére keriilt 1681-ben. A torok kilizését kdvetden Benkovich volt az elsd, aki
hosszi évtizedek utdn ténylegesen is székhelyér6l, Nagyvaradrol korméanyozhatta a
plispokséget. Palos misszios tapasztalatara épitve Ujjaszervezte az egyhazmegyét a
plébaniaktol a kaptalanon at a pilispokségig, segitette az iskolak mitkddését, és utodai szdmara
visszaszerezte az Orokds bihari féispani cimet.*?’” Kor- és rendtarsdhoz, a vértanusigot
szenvedett Csepellényi Gyorgyhoz hasonldan szentség hirében halt meg, a satoraljatjhelyi
templomban egykori rendtarsa mellé temették.*?8

A kovetkezd vizsgalt idészak (1653—1672) is két fontos eldljarot adott a rendnek és a
magyar katolicizmusnak: Barilovics Lajost és Széchényi Palt. E16bbi Barilovics Gyorgy és
Manyai Katalin fiaként sziiletett 1645 koriil, 1662-ben 1épett a rendbe és 1663. junius 18-an
tett fogadalmat. Tanulmanyait kdvetden az 1670-es évek kozepén a Fels6-Magyarorszagra

iranyul6 missziok kozpontjaban, Terebesen talaljuk, ahol érdemet szerzett a varost ostromld

kurucokkal szemben, amikor tamadasuk visszaverésében tevékeny szerepet vallalt. 1681-ben

424 GALLA 2015, 97.

425 A rendfénok kozvetlen kdrnyezetébdl kikeriild hivatali utdd a szazad masodik felére valosziniileg gyakorlatta
valt, Bébery Gergely legaldbbis épp ugy maga mellett tartotta a tehetséges és ratermett Mallechich Géspart
korményzasa soran, mint ahogyan & tanulhatott Benkovich Agoston kezei alatt. KisBAN 1938, 301. Mallechich
utdbb Bébery utddja lett a rendfénoki székben (1696-1701). KISBAN 1940, 436.

426 KISBAN 1940, 251.

427 MKL Benkovich (online: lexikon.katolikus.hu, letdltve: 2016. oktober 2.) VEGHSEG 2007b, 295-298. (A
tovabbiakban folyamatosan.)

428 KISBAN 1938, 266.
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is terebesi perjelként miikodott,*?® mikdzben egyéni spiritualitdsa is nyomot hagyott a rend
¢letében: tisztelte a Krisztus testét eltemetd Arimateai Jozsefet, legalabbis errdl tanuskodik,
hogy oltart allittatott neki Mariavolgyben, valamint fennmaradt egy prédikacioja a szentrol.
Eldszor 1690-ben valasztottak generalis perjellé, majd 1709-ben ismét bizalmat kapott. A
Rékoczi-szabadsaghare elsé éveiben a mariavolgyi rendi levéltarat Stomfara menekitette,
tovabba fennmaradtak Sziizanyatiszteletének nyomai is.**° Eletét Mariavolgyben fejezte be:
1712. december 19-én halt meg.

Széchényi Pal egészen mas utat jart be. Eletének részletezésétdl itt eltekintenénk,
hiszen a nem régen megjelent rola egy atfogod kotet.**! Elékeld csaladban, Széchényi Lérinc
¢és Gellén Judit fiaként sziiletett 1645. julius 28-4n. 1661-ben Iépett a rendbe, a noviciatus évét
6 is Sopronbanfalvan toltdtte, majd 1662. marcius 20-an tett Srokfogadalmat.**? Bécsben
filozofiat tanult, innen 1665-ben keriilt Romaba, ahol 1671-ig 6 is a romai Collegium
Germanicum et Hungaricum ndvendéke volt.*3 Szerzetesi miikodésének kezdetén a
nagyszombati palos studium generale egyik elsé tanara volt, és ettdl fogva palyaja meredeken
ivel folfelé — jollehet mar nem a rendi, hanem az egyhazmegyés ranglétran. 1676-ban lett pécsi
plispok, amely cimet 1686-ig viselte, ezzel pArhuzamosan kiréalyi tanacsos, szentgotthardi apat,
gyori kanonok és nagyprépost volt, majd pécsi piispoki cimét a veszprémi piispokséggel
cserélte fol 1687-ben, amit 1710-ig viselt. Palyajanak csucsa kétségkiviil a kalocsai érseki
kinevezés 1696-ban, aminek érdekes epizodja, hogy ilyen mindségben 1704-ben az udvar
megbizasabol I1. Rakoczi Ferenccel folytatott targyalasokat.*3*

Széchényihez hasonld tarsadalmi kornyezetbdl érkezett a korszak legismertebb és
legmagasabbra jutd palos szerzetese, Esterhazy Imre (1665k.—1745. december 6. Pozsony). A
galantai Esterhdzy csalad tagja Esterhazy Imre és Bucsanyi Zsuzsanna fiaként jott viladgra
1663-ban. A csalad valldsossdganak szdmos bizonyitékat ismerjiik a korszakban, ezért a
csaladi hattér, az Esterhdzyak és a katolicizmus viszonyanak részletes ismertetésétol
eltekintiink.**> Nagyon fiatalon, mar tizenot évesen belépett a palos rendbe Sopronbanfalvan
1680-ban. Vélhetéen soproni gimnazistaként, a jezsuitaknal tanulva ismerkedhetett meg a

palos renddel, kivaltképp a sopronbanfalvi kolostorral, mert gimnazista éveire esik belépési

429 EK Kézirattar Ab 154, Tom. III. p. 7.

430 KISBAN 1940, 186.

431 KRISTOF-TOTH 2012.

432 SARBAK 2012, 35-37.

433 \VERESS 1917, 62—63.

434 MESZAROS 2013.

435 EAZEKAS 2005. Esterhazy Imre folemelkedéséhez és a XVII-XVIIL. szdzad forduldjanak magyar klérusaban
betoltott helyéhez lasd: BAHLCKE 2013, 147-150. valamint 402.
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szandéka is. Fogadalmat egy évvel késébb, 1681. julius 27-én tette le, majd folytatta
tanulmanyait a rend bécsujhelyi filozofiai iskoldjaban, kés6bb Lepoglavan, végiil pedig
Roéméban a Collegium Germanicum et Hungaricum novendékeként. Tevékenysége muvelt
fouri sarjhoz mélton sokrétii volt: miikddott a rendi irodalom terén, de megtalaljuk a
nagyszombati palos studium generale teoldgiatanarai kozott is 1695-ben. 1702-ben lett
generalis perjel, majd esztergomi érsek, és az elsé hercegprimas.**®

A nyugat-dunantuli nagybirtokos csaladok koziil nem hidnyozhat a Nadasdy-familia
sem, ha a rend magas karriert befutott tagjait tekintjiik at. Nadasdy Laszlo (1662-1728.
november 24.%7 Posony), a Wesselényi-Osszeeskiivés utan kivégzett Nadasdy Ferenc fia
szintén tizendt évesen lépett a palosok kozé 1677-ben, és szintén tizenhat évesen tette le
orokfogadalmat (1678). A rend kotelékén beliil tobb kisebb tisztségben talaljuk az 1680-as és
1690-es években: satoraljaujhelyi perjelként szerepet vallal a kolostor fejlesztésében,
Mariavolgyben helynokként mukodik, 1696-t61 pedig mar rendfondkhelyettes ugyanitt.
Szintén ezekben az években Bécsben jart kvetségben rendtarsaval, Horvath Bernattal, hogy
engedélyeztesse rendjének pesti letelepedését. Helynoki tisztségébdl nevezték ki — foéuri
szarmazasadhoz képest meglepden késén — 1711-ben csanadi plispokké. Ebben a mindségben
allando adoiigyi Osszetlizései voltak a hatarérvidék parancsnokaival, bevételei potlasara ezért
1711-ben megkapta Keresztély Agost primastol a gy6ri kanonoksagot és a péapai
foesperességet, 1713-ban pedig a gydri nagyprépostsag ¢és a fehérvari Orkanonoksag
javadalmat. 1724-ben megprobalt Temesvarra telepiilni, de ellenségesen fogadtak, ezért
visszatért Szegedre; kaplanként jezsuitdkat és palosokat alkalmazott, amiért Szegeden a
ferencesek, 1718-t61 pedig a piaristak is nehezteltek ra. 1719-ben bécsi minisztertanacsi dontés
alapjan canonica visitatiora indult a Marostol délre fekvd részekre, de az ott tabori papként
miikddd jezsuitdk ellene szegiiltek, Nadasdyt ezért a temesvari jezsuita rektor banati
helynokké nevezte ki. 1723-ban Szegeden négy kanonokkal ujra folallitotta a csanadi

kaptalant; halalanak idejérdl a rendi forrasok és ezek nyoman a szakirodalom eltérd adatokat

ismer. 438
Generdlis vagy Stolgilati ey ésids | M4 detpilyatipussa
piispok/érsek osszefiiggo tevékenység
Bébery Gergely generalis perjel misszios
Benkovich Agoston generalis perjel és piispok misszios
Széchényi Pal kalocsai érsek tanari
Barilovics Lajos generalis perjel missziods, szonok-szerzo

436 UjnAzy 2007, 199.

437 Kisban Emil szerint 1727-ben hal meg, nem 1728-ban. KiSBAN 1940, 241.

438 Az életrajzi adatok forrasa: MKL Nddasdy (letdltve: 2017. jinius 17.).
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Esterhazy Imre generdlis perjel, hercegprimas | tandr, érsek
Nadasdy Laszlo csanadi piispdk -
Torok Agoston scardonai cimzetes piispok -

A generalisi és fopapi tisztség dsszefonoddsai mas palyatipusokkal az 1637 és
1700 kozott belepo rendtagok esetében

Az utolso, piispoki rangig jutott palos plispoki cime némileg elmarad az el6z6ektol:
Torok Agoston életérdl és szerzetesi tevékenységérdl a fenti, fouri szarmazast fépasztorokhoz
képest kevés adattal rendelkeziink. Az 1786 utan keletkezett névsor**® tantisaga szerint viselte
az ,,episcopus Sardicensis” cimet. 1670 koriil sziiletett az egri egyhdzmegye teriiletén nemes
sziil6kt6l, 1691-ben, huszonegy éves koraban 1épett a palos rendbe, majd 1692-ben tett
orokfogadalmat. Tanulmanyait a nagyszombati studium generaléban végezte, 6 volt a Pécs
melletti Szentkut els6 adminisztratora. Ezt a tisztségét még a Rakoczi-szabadsagharc elott
foglalta el, ezért a harcok idején a felkelok eliizték, és a kolostor is csak 1711 utan kezdett
miikddni, ettdl fogva rendszerint két rendtag, egy adminisztrator és egy hitszonok szolgalt itt.
Torok 1712-ben Krisztolovecz Janos generalis mellett volt rendfénoki titkar, de 1721-ben mar
Marianosztran miikodott. Erdemeiért III. Karoly kinevezte cattardi, kés6bb scardicai
plispokké, de cime csak valasztott marad élete végéig: 6 maga Sopronbanfalvan élt, ahol 1745-
ben, hetvendt évesen halt meg.

Emlitést érdemel még két generalis helyettes is a vizsgalt fél évszazadbol: Sélley
Adam és Kollenics Andras. Sélleyt a vikariusok soraban emlithettiik mar kordbban, ahol
szintén utaltunk generalishelyettesi rangjara, mig Kollenics Andras a tizenkét évig betoltott

tanacsosi tisztségbdl 1épett elore a rendféndke mellé helyettesnek.

Egyéb tisztségek

A kisebb, vagy talan kevésbé latvanyos tisztségek kozé tartoztak még azok a specidlis
funkciok, amelyek betoltése nélkiil a rend mindennapi €lete, szolgdlata nehézkesebbé valt
volna. Ilyen feladatnak szamitott — csak hogy egy kicsit még a generalis kozvetlen
munkatarsainal i1d6zziink el — a rendfénoki titkar (secretarius generalis). A vizsgalat
id6szakbdl a tanarként is kitlind Turkovich Matyas volt sokaig szolgdlatban eldbb a rendi

tandcs tagjaként, majd pedig secretarius generalis (vagy madasképpen collega secretarius)

439 CP 1647-1786.
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mindségben. Hozza hasonldan a mar emlitett Kupinich Maté és Meislseder Ferdinand késébbi
magyar, illetve osztrak provincialis is titkarként miikodott a generalis mellett egy ideig.

Hasonloképpen fontos, bar talan joval kevésbé latvanyos, €s inkabb helyi szinten
nélkiilozhetetlen tisztség volt a hitszonoki tevékenység.**® A concionatorok nélkiil a rend
barokk ellenreformécios szerepvallalasa nehézkesebb lett volna, hiszen a szdénoki
teljesitményen mult egy-egy katolikus tanitds retorikai hatdsa. Ennek megfeleléen mas
rendekhez hasonloan a palosok is hangsulyt fektettek arra, hogy a szénokok a lakossag ismert
¢s besz¢lt nyelvén szodlaljanak meg: tobbnyire magyarul, németiil, szlovakul vagy éppen
horvatul. A liturgia linnepélyessége megkivanta a rang szerinti differencialast: a vasarnapi €s
iinnepnapi szénokoknak megkiilonboztetett figyelem jart, ami a rendhaz hierarchigjaban is
lecsapddott (rangjuk és iilésrendjiik szerint a perjel €s a supprior utan kdvetkeztek), egyuttal
pedig szolgalatuk ellenpontjaként részesiiltek olyan kedvezményekben, amelyekben mas
rendtagok nem (asztali szolgdlat aloli felmentés, zsolozsmardl vald idonkénti tdvolmaradas).
A tisztség megbecsiiltségét mutatja, hogy tizenkét évnyi szénokoskodas utdn ha irott
beszédiiket a szerzetesek bemutattdk a provincidlisnak és az elismerte tevékenységiiket,
reverendus cimet adhatott nekik, amellett, hogy a sikeres szénokok beszédeinek
megjelentetésére tobbnyire szentelt némi figyelmet a rend. Egy 1682-es vizitacid szerint
Sopronbanfalva kolostordban az iinnepekkor harom nyelven hangzottak el szonoklatok:
magyarul, németiil és horvatul, azaz a kornyékbeli nemzetiségek mindegyikéhez eljuthattak a
pélos igehirdetk szavai.**! A vizsgilt idészakbol elsésorban az irodalmi tevékenységgel
0sszefonddva maradtak fenn adatok szonoki tevékenységre vonatkozoan, mint példaul a mar
emlitett Barilovics Lajos, Macsay Sandor (Andras), vagy éppen a hires szénok, Csuzy
Zsigmond esetében. Molitor (Molnar) Matyas és Hnatovics Agoston a misszi6zas eszkozeként
hasznaltak mindezt: el6bbi a szazad vége felé Sopronbanfalvan és Bécsujhelyen, utobbi pedig
Mariavolgyben allt sokat a szoszéken. Papa hires szonoka volt az ugyancsak misszios Acsady
Bonific.*#?

A rendtorténetben egyes szerzetesek eseti, allando tisztséghez nem kothetd
megbizasokat is kaphattak, amelyek bizonyos feladatokra szo6ltak. Noha ezekre nem lehet Gigy
tekinteni, mint egy ranglétra valamely fokara, az egyes személyek karrierje esetében mégis
fontos szerepet tolthettek be ezek a feladatok. A kiilonb6zd misszids tevékenységek

természetszeriileg hozhattdk magukkal az eseti megbizasokat, de épp igy megndtt a szazad

440 BAKONYVARI 1896 (1998), 34.
41 MNL-OL E 153, 115. doboz (Vondorf), Fasc. 592. (,,Memorabilia”) II/1. kot. 6r.
442 GALLA 2015, 460.
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végén, illetve a XVIIL. szazad elején azon szituaciok szama, amely kiilon ligyintézést kovetelt
a rend részérdl. A teljesség igénye nélkiil ide sorolhat6é példaul a Buda felszabaditasa utani
terepbejaras”, amely a févéros koriili egykori palos kolostorok felkutatasara indult,**® vagy
példaul a rendtartomdnyok teriileti €s igazgatasi atszervezését megeldzo targyalds sorozat,
amelyben tizenkét f0s delegécio szavazott az egyben maradas vagy kiilonallas tigyében.

Az ilyen jellegli megbizasok kozé tartozik az orszaggyiilési részvétel és adott esetben
a helyettesités is. A dolgozat kereteit szétfeszitené a rend és a korabeli magyarorszagi politika
viszonyanak ismertetése, néhany dologra azonban feltétleniil érdemes kitérni.** Pillanatnyilag
hianyzik még a rend XVII. szazadi torténetének dimenzidjaban vizsgalt palos ,,politikai” és
,hemzeti identitas” — mar amennyiben beszélhetiink ilyenrdl, de az elvégzett kutatasok alapjan
bizonyos adatok megengednének néhany dvatos kdvetkeztetést. Ilyen téma lehet tobbek kdzott
a szakirodalomban hagyoméanyosan nemesiességgel jellemzett péalos rendhez térsitott
nemzettudat, annak politikai és kultirnemzet értelmében egyarant. E tekintetben a palos
szerzetesk0zosség szempontjabol nyilvanvaléan jo forrasul szolgdlnak az 1700 (és
kitekintésként az 1710-11) koriili forrasok, amelynek vitai a rendtartomédny egyben maradéasa
¢s szétvalasa mellett is bdségesen tartalmazhatnak érveket. Taldn ennek a vitdnak a
lecsapodasa és kései hullama lehet az 1717-es generalis kéaptalanon folvett jegyzokonyv,
amelyben megjelenik, hogy nyelvtél fiiggetleniil a rend tagjai ,,egyazon nemzetnek a fiai”.*4°
Ugyancsak jo forrds lehet a Thokoly-féle kuruc kiizdelmek, majd pedig a Rakoczi-
szabadsagharc éveinek tobb megnyilatkozasa a generalis perjel szerepvallalasatol kezdve a
hadi utakhoz kozel fekvod, és ezaltal Thokolynek, majd pedig a torokot kilizd keresztény
csapatoknak a felvonulasi Gtvonalaba esd, és ezért a politikai széliranynak kozvetleniil és
fokozottan kitett Sopronbanfalva palos kolostora. E kérdésekkel parhuzamosan, ugyancsak
palos szemszdogbdl lenne vizsgalhatdo az 1700-ig belépd rendtagok orszaggytilési politikai
aktivitasa, valamint a politikaformalé magyar nemességgel valo viszonya, megnyilatkozasa

bizonyos kérdésekben, nem csak a generalis kotelezd politikai (egyhazpolitikai) aktivitasara,

443 KISBAN 1936a.

444 Joachim Bahlcke monografidja az allamhatalom és a magyar klérus 1686 és 1790 kozotti kapcsolatardl
hianypoétlo. Bahlcke megéllapitasai szdmos esetben tartalmaznak a palos renddel is Osszefiiggd adatokat, és
Osszességében is segitenek értelmezni a rendnek a magyar egyhaztorténetben, részben pedig a nemzettudat
torténetében és a korabeli politikaban betdltdtt szerepét. Kiilonos figyelmet érdemel a Rakoczi-szabadsagharc és
a katolikus klérus viszonya, amelyben részletesen kitér tobbek kozott az udvar és Rakoczi kozott kdzvetitd,
egykori palos Széchényi Pal kalocsai érsek szerepére is. BAHLCKE 2013, 164—-185. foként 166—-174.

445 PFK Kt. 848. tétel, 118 D 24 (Acta Provinciae Ordinis Sancti Pauli Primi Eremitae ab anno 1701 ad annum
1726.) p. 653. alapjan idézi GYERESSY 1958, 187. Az 1717-es kaptalani jegyzokonyvet magaba foglalo kétetben
Bakonyvari [ldefonz possessorbejegyzése és kiemelései talalhatok.
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hanem az egyéb rendi funkcionariusokra val kitekintéssel.**® Eppen igy — Galla Ferenc
munkdjanak folytatasaként — feldolgozhat6 lenne a rend rémai jelenléte a X VIII. szazadban a
palos procurator generalis tisztségen keresztiil, és Bitskey Istvan hangsulyaival annak
megvalaszolasa, hogy miként érintette a X VIII. szdzadban Roma ¢és Bécs megvaltozé viszonya
a palos novendékek szerzetesi életpalydjat, valamint karrierlehetdségeit a Collegium
Germanicum et Hungaricumban.*4’

A hivatalt nem viseld szerzetesek nagy része — azok, akiknek életérdl, karrierjérdl
egyelore semmi lényegi informécioval nem rendelkeziink — kolostori életével, papi
szolgalataval és imadsagaval erdsitette rendjét és ezen keresztiil a magyar egyhazat. Az
ismeretlenségbe burkol6zd, de név szerint megismerhetd tomeg élete minden bizonnyal a
szerzetesi erények gyakorlasaban, imadsagos lelkiiletben és a rend egykori remete
szellemiségének megfeleld elmélyiilésben telt: ha szabad igy mondani, a vilagi tarsadalom felé
nyitott rendtarsaik szdmara bizonyara Ok jelenthették a biztos lelki hatorszagot, a kolostor

imadsagos csendjét, amibe id6rdl idore hazatérhettek.

A rendi oktatas szinterei és a lehetséges szerepvallalas

A rendi nevelésben betdltott szerepek

Az irodalom szolgalata a korszakban gyakran szorosan Osszefliggott a tanari tevékenységgel.
A XVIL sz4dzadban azok, akik szerzdként jegyeznek egy-egy munkat, legtobbszor tanarként
valamely noviciatus vagy késébb rendi féiskola tanari kardban is megtalalhatok.

Mar a szézad elsd felébdl ismerjiik két oktatd, Keltz Miklos és Firmatz Gyorgy
tevékenységét. E16bbi 1622 koriil sziiletett Muraszombatban, majd 1645-ben tett fogadalmat
a lepoglavai noviciatusban.**® Eletérdl nem sokat tudunk, az 1660-as évek végén a
nagyszombati egyetem mellett miikodé palos szeminarium eloljaroi kozott talaljuk elébb

superior (1667-1669), majd 6tven esztenddsen perjeli minéségben (1672-1675).%° Noha a

perjeli mikodés alapvetéen nem az oktatashoz kapcsolodik, azokban a kolostorokban, ahol

446 Nagy Janos mellett Forgd Andras publikalt ilyen témaju kutatisokat, utobbihoz 1asd példaul a palos generalis
perjel orszaggytilési pozicidjat és az ezzel Osszefiiggd praecedentia-vitakat. FORGO 2013, 52-58.

47 BITSKEY 1996, 127-136.

448 Ab 154 Tom. |. 449-465.

449 E 153, 96. doboz f. 173r.
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valamilyen szintli neveldmunka zajlott (noviciatus, filozofiai féiskola, késébb teologiai
féiskola, vagy az emlitett esetben az egyetemi tanulmanyokat segitd tanulmanyi haz,
szeminarium), ott a klasszikus kolostoriranyitdo tevékenység kiboviilt a hallgatok
feliigyeletével és tanulmanyaik eldsegitésével, ezért a rend tobbnyire olyan személyeket tett
meg ezekre a posztokra, akik tanitasra is alkalmasak lehettek. Utdbbi, a sziléziai Firmatz

0

Gyorgy 1639-ben lett drokfogadalmas ugyancsak Lepoglavan,®® majd 6 lett az ujonnan

megszervezett sopronbanfalvi novicidtus elsé noviciusmestere (és egyben alperjele).>!
Eletének tovabbi alakulasarél nem tudunk, 1645-ben meghalt.*5?

1646 és 1652 kozott dten vették ki résziiket a rend utdnpotlas-nevelésébdl. Koziilik
Eggerer Andras és Grieskircher Ferdinand inkdbb szerz6i tevékenysége folytan valt ismerté a
rendtorténetben, ezért itt most csak az oktatashoz kapcsoldodo tevékenységeirdl emlékeziink
meg: a két rendi torténetird Lepoglavan tanitott filozofiat egy ideig, Eggererrdl 1666-ban
ismerjiik ezt az adatot, mig Grieskircherrdl sajnos nem tudjuk, mikor toltotte be ezt a tisztséget.
A veliik kozel egyidds és ugyancsak Nagyszombatban végzett Jambrehovics Laszl6*%®
(1632k.—1681. december 3. Lepoglava) — zagrabi nemesi sziiletésii, 1650-ben fogadalmazott
szerzetes — szintén Lepoglavan tanitott filozofiat, majd egyike lett a nagyszombati studium
generale elsd tanarainak.*®* Bedich Antalrol (1634k.—1675. jinius 1., Sopronbanfalva), a
modori sziiletésli tanaregyéniségrol még a rendtagok lajstromanak XVIIIL. szézadi kéziratos
forrdsa is ugy emlékezik meg, mint aki elsOsorban tanarként jarult hozzd a rend
megerésddéséhez.*® 1651-ben lépett a rendbe, majd 1652. majus 1-jén, 18 évesen tett
fogadalmat. Teologiai tanulméanyainak négy évét Nagyszombatban végezte 1656 €s 1659
kozott, majd Lepoglavara keriilt, ahol moralis teologiat oktatott,**® 1659-t61 pedig
Sopronbanfalvan talaljuk noviciusmesteri poszton, amit 1672-1673-ban ismét betdltott.**” Ez
utobbi hivatalabol vélhetden maga Kéry Janos szolitotta el a nagyszombati studium generale
megnyitasa apropdjan, ahova Jambrehovics Laszl6 és Széchenyi Pal tarsaként teologiaoktatast

vart tle.*®® Tanaregyénisége nagysaganak bizonyitéka lehetnek az alakjarél fennmaradt rendi

emlékezet fO vonasai: eszerint alizatos, szelid szerzetes volt, aki ,,a vilagtél annyira

450 BK Kézirattar Ab 154 Tom. I. f. 449-465.

451 VEL Molnar Istvan hagyaték 25. doboz (,,Nagy Imre: Az élet és halal konyve™)

452 BK Kézirattar Ab 154 Tom. I. f. 449-465.

453 Zebecz Gergely zagrabi kanonok mondta réla halalakor: Nem akdrmilyen atyat, hanem masodik Aquinoit
vesztettek el.” KISBAN 1938, 274.

454 Kisban szerint Jambrehovics mellett Kéry tovabbi két palost kiilddtt az 1673-ban felallitott nagyszombati
palos teologiai féiskola tanari szolgalataba: Bedich Antalt és Széchenyi Palt. KISBAN 1938, 258.

4% Antonius Bedich novitiorum magister Wondorff§” CP 1647-1786.

4% KISBAN 1938, 277.

457 VEL Molnar Istvan hagyaték 25. doboz (,,Sopronbanfalva™).

458 KIsBAN 1940, 288.
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elvonatkozott, hogy még a forgdpénzt is alig ismerte”.**® (A kétesnek hangzo, gyakorlatiassag
hianyarol arulkodd rovid jellemrajzban nem nehéz folfedezniink a Gyongydsi Gergelynél
megfogalmazott, késé kozépkori misztikus eszményt, amely sokkal inkabb helyezte a belso
szemlélédésre a hangsulyt, mint a vilagi tudomanyokra és jartassagokra.*6%) Klanchecz Miklos
(sziil. 1626 kortil, halala ideje egyeldre ismeretlen) a Kérés megyei sziiletésii horvat 1651-ben
Iépett a rendbe huszondt esztendGsen, majd eltiinik a szemiink eldl és csak 1654-ben,
nagyszombati hallgatoként latjuk viszont. Kiilonb6zé helyeken miikodott a rendi korményzat
részeként vikariusként (Lepoglava, Mariavolgy, Sopronbanfalva, Remete),*®* egy ideig a rendi
tanacs tagja volt Benkovich Agoston generalis mellett, majd 1677-ben a nagyszombati
szeminarium superiorja lett 1681-ig, amikor definitor generalissa valasztottdk. Eletére
elsdsorban nem a tandri miikodés volt jellemzd: kiilonb6zd szinten viselt kormanyzati
hivatalai soradban taldlhatd csak meg a nagyszombati rendhaz (egyben szeminarium) vezetoi
kozott betdltott tisztsége. 62

A nagyszombati tanulményi haz megnyitasatol a studium generale megnyitasaig eltelt
két évtizedben belépd rendtagok koziil legalabb tizenhat f6rél tudjuk biztosan, hogy
valamilyen modon szerepet vallalt a rendi utanpétlasnevelésben. Branik Gyorgy (1636 k.—?)
1654-ben Iépett a rendbe, majd 1655. junius 13-an tett fogadalmat a nagyszombati palos
szeminarium tagjaként tanult az egyetemen, rendi igazgatasi és szervezd munkéja mellett ide
kotddik késobbi oktatd-neveld tevékenysége is: 1669-ben ugyanis mar mint a nagyszombati
hé4z superiorja veszi ki részét a rendi igazgatasbol.*®® Branikkal egy napon tett fogadalmat a
szerzéként is hires Kolecsany Adam, aki rendi kormanyzati és irodalmi tevékenysége mellett
vallalta az oktato-neveld munkéat ujoncmesterként, filozofiatanarként, majd teoldgia
professzorként. %4

Tanari miikodését kevéssé ismerjiik, de az egbelli szarmazasu Havlovics Andras (1635
k.—?), miutan 1655. janius 24-én fogadalmat tett, ugyancsak a rendi kormanyzat és nevelés
terén mikodott. Sajat tanulmanyainak helyszine sajnos mindeddig ismeretlen, de a
nagyszombati haz forrasai szerint 1676-ban ,,primus et ultimus supprior” volt.*5®> Ugyanezt a

tisztséget viselte a szerzéként is jeleskedé Bolla Péter 1671-ben.*®® Noha ily modon

459 KISBAN 1938, 277.

460 MALYUSZ 1944.

461 KISBAN 1938, 273.

462 MNL-OL E 153, 96. doboz f. 173r.
463 MNL-OL E 153, 96. doboz f. 173r.
464 GYERESSY 1958, 235.

465 MNLL-OL E 153, 96. doboz f. 173r.
466 MNL-OL E 153, 96. doboz f. 173r.
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tevékenysége Osszekapcsolddott az oktatassal, életében mégis sokkal fontosabb szerepet
kapott a rendi igazgatasban betoltott tobb funkcio.

Turkovich Matyas ¢€s Adalbert, a lakfalvai horvat testvérpar mindketten részt vallaltak
a tanitasbol. Matyas (1633k.—1684 Lepoglava) 1658-ban Iépett a rendbe, 1659. szeptember
23-an tett fogadalmat. Miutan Nagyszombatban ¢és Bécsben elvégezte tanulmanyait,
elsdsorban rendfénoki titkarként tevékenykedett, de egyuttal ,,igen buzgé tanar” is volt.**” A
néala kozel tizenharom évvel fiatalabb Adalbert (1646k.—1732%68) 1663-ban 1épett a rendbe,
1664. majus 2-an tett fogadalmat, ezt kovetden Olmiitzben (1667) és Romaban (1667-1671),
tanult, majd 1674-ben a nagyszombati studium generaléban lett teologiai doktor.
Fokozatszerzése utan sem hagyta maga mogott az intézményt: 1677-ben ugyanitt talaljuk a
hittudoméanyok professzoraként,*®® 1720 és 1722 kozott pedig a nagyszombati rendhaz
perjeleként. 4"

Kupinich Maté (1646—1714 FelsOelefant), a provincialisok kozott, fentebb mar emlitett
rendtag 1687-ben, a rendi nagykaptalanon kapta meg teologiai doktori cimét. A
tartomanyfonoki hivatal elfoglalasat megel6zden tandri mindségben taldlkozhatunk a nevével:
tobb kolostorban tanitott filoz6fiat és teologiat, a nagyszombati studium generaléban pedig
tanulmanyi feliigyeld és a rendhaz suppriorja volt.*’*

Zaruba Ferenc (1646 k.—?) hasonld utat jart be. 1665-ben jelentkezett a rendbe,
rakovetkezd év oktober 4-én fogadalmat tett, majd a rendi misszid és igazgatas kiilonb6zo
teriiletein tevékenykedett, a szazad végén a nagyszombati rendhdz és szeminarium perjele volt
(1695-1699).472 Szintén a nagyszombati rendhdzban szerzett érdemeket Skolny Elek (1648—
?), aki 1668-ban lépett a rendbe, 1669. julius 25-én tett Orokfogadalmat, majd
Nagyszombatban tanult (el6bb az egyetemen, majd mésodéves teologus koratol a studium
generale hallgatojaként). Amellett, hogy a rendi igazgatas és a misszid terén miikodott, 1677-
ben a nagyszombati rendhaz tandraként tiinik fol.4”3 A késébb érseki rangig emelkedett
Széchényi Pal (1645-1710. majus 22.) fiatalon szintén megfordult a nagyszombati studium
generale katedrdjan, a foiskola megnyitasakor az egyik elsé teoldgiatandr volt. Enyiczkey

(szliletett, atyai nevén Lenau) Istvan (1648—? Elefant) 1671-ben Iépett a rendbe, ahol 1672.

47 KISBAN 1938, 277.

468 EK Ab 154 Tom. II. (oldalszdmozas nélkiil, a kdtet végén) 1732-es halalozasi datum szerepel, ezzel
ellentétben azonban Veress Endre tigy tudja, hogy ,,mortuus 1679”. VERESS 1917, 65.

49 MNL-OL E 153, 96. doboz (Tyrnavia) Fasc. 476. (Claust. Tyrnav. Elenchi, memorabilia) valamint EK
Kézirattar Ab 154, Tom. II. p. 151. (Mallechich Gasparral egyiitt th. professzor).

470 MNL-OL E 153, 96. doboz (Tyrnavia) Fasc. 476. (Claust. Tyrnav. Elenchi, memorabilia) 146v.

471 MNL-OL E 153, 96. doboz (Tyrnavia) Fasc. 476. (Claust. Tyrnav. Elenchi, memorabilia).

472 E 153, 96. doboz 173r.

473 MNL-OL E 153, 96. doboz (Tyrnavia) Fasc. 476. (Claust. Tyrnav. Elenchi, memorabilia).
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oktober 12-én tett fogadalmat. Nagyszombatban tanult (1670-1673), és misszios, majd rendi
igazgatasi tisztségei utan 1713-ban a nagyszombati haz perjele lett.*’* Ugyanilyen minéségben
talalkozunk Majthényi Pallal (1650-?) is, aki 1668-ban 61t6z6tt be, majd 1669. majus 30-an
tett orokfogadalmat. Misszids €s rendi igazgatdsi munkdja utan a nagyszombati szeminarium
perjeli székébe keriilt 1699-ben.*”™ A szerzéként ismert Landor Laszlo a bécstjhelyi rendi
filozofiai akadémian tanitott, tanitvanyai kozott szerepelt tobbek kozott Esterhazy Imre, a
késObbi hercegprimas is. Vépy Imre (1649—?) rendi hivatalviseld és misszios szolgélata
mellett vallalt feladatot a noviciusok mellett. Szakolcai, elefanti, terebesi és mariavolgyi
perjelsége utan 1700-t61 volt a sopronbanfalvi Gjoncképzd eldljardja, de nevének mégis téritd
tevékenysége allitott maradandé emléket. Szinte ugyanilyen utat jart be Ladanyi Lasz16 (1640
k.—1712. december 12.m Mariavolgy) is. misszios lelkipasztori és fontebb mar bemutatott
rendi hivatali szolgalata utan, idés koraban lett noviciusmester, amikor 1687-ben
Sopronbanfalvara kapott megbizatast egy rovid idére. Végezetiil Meislseder Ferdinand, a
kés6bbi osztrak tartomanyfénok is végzett oktaté-neveld tevékenységet, sot, életének
leghosszabban viselt hivatala volt a wondorfi noviciatus €lén eltoltott masfél évtized. Ezalatt
az 1d9 alatt irta meg lelkigyakorlatos konyvét is, amelyre lentebb még kitériink.

Az 1673 és 1686 kozott belépd rendtagok koziil is legalabb tizenegy f6 esetében ismert,
hogy ¢életiik soran valamilyen modon bekapcsolddtak a rend oktatd-neveld tevékenységébe.
Martinek Istvan és Valentekovich Tamas rendkiviil hasonlo életutat jart be: azonos évben
sziilettek, egyszerre léptek a rendbe (1674) és két nap kiilonbséggel tettek fogadalmat. A
korosi sziiletésiit Martinek Istvan (1654k.—1697) 1675. december 3-an lett a rend teljes jogu
tagja, mig Valentekovich december 5-én. Miikodéstikrél nem sokat tudunk, minddssze annyit,
hogy mindketten egyszerre viseltek rendi igazgatasi és tanari tisztséget. Martinek a remetei
kolostor vikariusa és magisztere volt, mig Valentekovich szveticei perjeli munkaja mellett
tanitott.*”® A dunantali nemesi szarmazasu Szily Gyorgy (1657k.— ?, Ujhely) 1677-ben lépett
a rendbe, 1678. oktober 1-jén tett fogadalmat, majd Olmiitzben és Grazban tanult. 1689-ben
lett el6szor a nagyszombati haz perjele, amely tisztségét 1695-ig viselte, majd nyolc évvel
késébb még egy ciklusra visszakeriilt az eldljaroi székbe (1703-1709).4”7 Konkrét tanari
miikddésérdl egyeldre nincs adatunk, 4m a nagyszombati perjelség vélhetden az 6 esetében is

Osszefonddott az oktatomunka feltigyeletével. A Szilyvel egy vidékrdl szarmazo, fentebb mar

474 MNL-OL E 153, 96. doboz (Tyrnavia) Fasc. 476. (Claust. Tyrnav. Elenchi, memorabilia). 146v.
475 MNL-OL E 153, 96. doboz (Tyrnavia) Fasc. 476. (Claust. Tyrnav. Elenchi, memorabilia) 173r.
476 CP 1647-1786.

477 MNL-OL E 153, 96. doboz (Tyrnavia) Fasc. 476. (Claust. Tyrnav. Elenchi, memorabilia) 173r.
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emlitett késObbi provincialis, Kienczl Ferdindnd tanari tevékenységérdl itt érdemes szot
ejteniink: a nagyszombati rendhdz torténete Orokitette meg, hogy teoldgusprofesszorként
miikodott a studium generaléban.*’® Hozza hasonld utat jart be a veszprémi szarmazasu,
szintén tartomanyfonok Karloczy Lajos is (1659k.—1732. aprilis 17. Papa), aki miutan 1679.
marcius 5-én drokfogadalmat tett, majd Olmiitzben elvégezte tanulmanyait, rendi igazgatasi
szerepet vallalt tobb teriileten is.*’® Ezek egyike volt a studium generaléval &sszefonddva
miikddd nagyszombati rendhéaz perjeli tisztsége.*®® A nagyszombati rendi oktatasban vallalt
szerepet Genessey Imre (1688k.— ?) is: 1685-ben 1épett a rendbe, 1686. november 12-én tett
fogadalmat. Tanulmanyainak helyét nem ismerjiik, de rendhaz torténete szerint tobb modon is
bekapcsolodott az oktatasba.*®! Pongracz Mihély pozsonyi nemesi szarmazasu palos (1664k.—
1697. december 30. Mariavolgy) 1682-ben Iépett a rendbe, 1683. december 22-én tett
fogadalmat. Tanulmanyait kovetden — amelynek elejét biztosan Grazban végezte (1679) —
Mariavolgyben lett filozofiaprofesszor.*®? Egyéb tisztségét nem ismerjiik, de minthogy
ugyanitt érte a halal harmincharom évesen, feltételezhetd, hogy aktiv szerzetesi éveit tanitassal
toltotte.

Irodalmi és rendi hivatalviseld tevékenysége mellett tanitott is Esterhdzy Imre és
Kollenics Andras. Mindketten a romai Collegium Germanicum et Hungaricumban végezték
teologiai tanulmanyaikat, mindketten a nagyszombati studium generale katedrajan
kamatoztattdk a megszerzett tudast, ¢s mindketten a rendi igazgatasban is vallaltak szerepet.
Esterhdzy Imre 1695-ben lett teologiatanar (secundarius theologiae professor), majd ezt
kovetden foként a rend altaldnos tligyeiben, nem pedig az utanpoétlasnevelésben jeleskedett.
Tarsa, Kollenics Andras amellett, hogy szintén tobb irodalmi munkat is hatrahagyott, komoly
tanari tevékenységet tudhat magaénak, ez minden bizonnyal részben a romai éveknek és
teologus doktori cimének is kdszonhetd. 1695-ben Nagyszombatban spiritualisként mitkodott,
1696-ban mar teoldgiatanarként, amely tisztséget az idokdzben Horvatorszagba, vizitacids
ttra kiildott Esterhazy Imrétd] vette at. 1698-ban a nagyszombati perjeli tisztséget is viselte,*8®
1700-ban pedig mar teologus doktorként és professor emeritusként szerepel a nagyszombati

rendhaz forrasaiban.*®*

478 primarius theologiae professor” MNL-OL E 153, 96. doboz (Tyrnavia) Fasc. 476. (Claust. Tyrnav. Elenchi,
memorabilia).

479 MNL-OL E 153, 96. doboz (Tyrnavia) Fasc. 476. (Claust. Tyrnav. Elenchi, memorabilia) 70v.

480 MNL-OL E 153, 96. doboz (Tyrnavia) Fasc. 476. (Claust. Tyrnav. Elenchi, memorabilia) 173r.

481 | tertialis lector(?)”, majd 1696-t6l ,,secundarius professor”, 1698-ban pedig ,.tertialis professor”. MNL-OL E
153, 96. doboz (Tyrnavia) Fasc. 476. (Claust. Tyrnav. Elenchi, memorabilia) 58r.

482 CP 1647-1786.

483 MNL-OL E 153, 96. doboz (Tyrnavia) Fasc. 476. (Claust. Tyrnav. Elenchi, memorabilia) 173r.

484 MNL-OL E 153, 96. doboz (Tyrnavia) Fasc. 476. (Claust. Tyrnav. Elenchi, memorabilia) 70v.

146



10.15774/PPKE.BTk.2018.003

Soprobanfalvi noviciusmester volt élete végén a fent mar bemutatott Kesztely
(Tompa) Andras, valamint Krasina Maté (1658k.—1730.08.03. Sopronbanfalva), aki 1681-ben
tett 6rokfogadalmat: Romaban volt a palos kolostor perjele, viselte a procuratori tisztséget, az
1700-as jubileumi évben pedig apostoli gyontatoi felhatalmazast kapott.

A cseh bard, Malovecz Ferdinand (1668k.—1712. marcius 19.) az 1690-es évek
kozepén lector volt Bécsben és Lepoglavan, majd a harmadéves teologusokat tanitotta
Nagyszombatban 1696-t6l, hozza hasonldéan — a szintén nemes — Matusett Ferenc (1675k.—
1720) is a studium generale eldaddjaként tiinik fel 1698-ban.*® Egyhaztorténeti munkassaga
mellett filoz6fiatanari miikodését ismerjiik Kisban Emil rendtorténete alapjan Koller Janosnak
is, tanari szolgalati helyérél azonban egyelére mind a forrdsok, mind pedig a szakirodalom
hallgat.*®® A szazad végén belépd palosok koziil szinte 6nallo csoportnak tekinthetd az a
n¢hany f6, aki a tandri tevékenységbe elsOsorban nem konkrét oktatdssal, hanem a
nevelésben. Az ide sorolhat6 rendtagok tobbsége a rendi struktira kiilonb6z6 szintjein vallalt
¢lete soran feladatokat, ezért miikodésiik elsésorban a rendi igazgatashoz kothetd, ugyanakkor
eloljaroként vélhetden hatassal lehettek Ok is a nagyszombati oktatas szellemi arculatéra, ezért
hiba volna e tanari seregszemlébdl kihagyni 6ket. 1713-ban nagyszombati perjeli székben
talaljuk Flavy Benedeket,*®” 1715 és 1720 kozott mar a nala ismertebb Wajay Andras — rendi
nevén Onufriusz — tolti be ezt a poziciot, 1722-ben pedig Gallovich Mihaly.*®® Az 1700-ig
bezarolag attekintett névsor utolsd két, oktatdssal is Osszefliggd feladatokat vallalo tagja
szintén nagyszombati perjel volt. Dévényi P4l 1724-ben és 1725-ben,*®® Blaskovics Imre
pedig 1730-ban.*® A fontebb mar emlitett Motesiczki Janos tartomanyféndk még provincialisi
tisztsége elott, az egyetemrdl kikertilve tanitott kiilonbdzd rendi intézményekben filozofiat és
teologiat, Malonyay Pal pedig Nagyszombatban volt teologia- és filozofiaprofesszor amellett,

hogy a rendi hivatalviselésben szerepet vallalt.

Oktatasi feladatot vallalé
rendtagok
Firmatz Gyorgy
Keltz Miklos
Bedich Antal
1647-1652 Eggerer Andras
Grieskircher Ferdinand

Ido6szak

1637-1646

485 MINL-OL E 153, 96. doboz (Tyrnavia) Fasc. 476. (Claust. Tyrnav. Elenchi, memorabilia).

486 KISBAN 1940, 395.

487 MNL-OL E 153, 96. doboz (Tyrnavia) Fasc. 476. (Claust. Tyrnav. Elenchi, memorabilia) 146v.
488 U, 0.

49U, o.

40U, 0.
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Jambrehovics Laszlo
Klanczech Miklos
Bolla Péter

Branik Gyorgy
Enyiczkey (Lenau) Istvan
Havlovics Andras
Kolecsany Adam
Kupinich Maté
Ladanyi Laszlo
Landor Laszlo
Majthényi Pal
Meislseder Ferdinand
Skolny Elek
Széchényi Pal
Turkovich Adalbert
Turkovich Matyas
Vépy Imre

Zaruba Ferenc
Esterhdzy Imre
Genessey Imre
Karléczy Lajos
Kesztely (Tompa) Andras
Kienczl Ferdinand
Kollenics Andras
1673-1686 Krasina Maté
Mallovecz Ferdinand
Martinek Istvan
Pongracz Mihaly
Szily Gyorgy
Turoczy Bertalan
Valentekovich Tamas
Blaskovich Imre
Dévényi Pal

Flavy Benedek
Gallovich Mihaly
1687-1700 Koller Janos
Malonyay Pal
Matusett Ferenc
Motesiczki Janos
Wajay Andras

1653-1672

Vilagiak oktatasa

Lathato, hogy a tanari szolgalatot vallalo rendtagok koziil legtobben a dinamikusan fejlédo
nagyszombati szeminarium ¢€s studium generale miikddtetésében kaptak szerepet: a szazad

masodik felében belépd rendi generacidk szamara tehat jo karrierlehetdséget jelentett a tanari
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palya, még ha rovid ideig tartott is. Volt azonban a rendi oktatasnak még egy terepe, amely
részben tilmutat az egyhazi életpalyan, ezzel parhuzamosan viszont a katolikus megujuldsban
az egyik legfontosabb fronton vallal szerepet: a vilagi gimnazium. A XVII. szdzad folyaman
az egyetlen, palosokhoz kothetd gimnaziumot Csaky Laszlo hozta létre dunantali fokapitanyi
tisztségében, jelentds pénzadomannyal.*! Az iskola felviragoztatisiban kiemelkedd szerep
jutott a komaromi szarmazasu Balassa Atanaznak (1636k.—1668. januar 19. Papa) is. Balassa
1654-ben Iépett a rendbe, 1655. februar 2-an tett orokfogadalmat, Nagyszombatban ¢&s
Olmiitzben tanult, Olmiitzben szerezte meg teoldgiai doktori fokozatat is.** Elete elsésorban
a missziokban betoltott szerepe miatt fontos, ugyanakkor a péapai kolostor (és gimnazium)
folallitasaban és milkodtetésében is szerepet jatszott, ezért bizonyos mértékii oktatd-neveld
tevékenységrol az ¢ esetében is beszélhetiink.

Noha a rendtagok els@sorban sajat utdnpotlasuk nevelésében vallaltak szerepet, a papai
palos gimnazium mikodésének kezdetétdl (1640-es évek masodik fele) a vilagi ifjasag
oktatasara is kiilon figyelmet kellett szentelni, ami erdsitette a szerzetesség €s a vilagi
tarsadalom kozotti kapcsolat szélait. A XVIIL. szazadi rendi ujoncmesterek és tandrok
taglalasa soran Kisban Emil hivja fol a figyelmet arra, hogy a rendi neveldk és tanarok
kivalasztasakor fontosnak tartottak a ,,pedagdgus ratermettséget” de amint lathattuk, ez mar a
megeléz8 évszazadban is kiemelt szempont volt.*®® Amellett azonban, hogy iigyeltek az
oktatok személyének kivalasztasara, vélhetden a tehetséges és tanult rendtagok szamara egy
,probaterepet” is jelentett a tanitds, amelynek soran kideriilhetett, hogy miként tudnak banni
a rajuk bizottakkal, ezzel pedig sok esetben akar az is eldélhetett, hogy késdbbi ¢€letiik soran
milyen egyhazi hivatalig emelkedhetnek (talan nem véletlen, hogy Esterhdzy Imrét is tobb
éven at talaljuk a nagyszombati studium generale tanarai kozott). A gyakorlat nem volt idegen
az egyhazi oktatasban: mind katolikus, mind protestans részrdl taldlunk hozza parhuzamot,
elébbiek esetében elég csak a jezsuita kollégiumokban miik6dé kongregéaciokra nézniink,
amelynek 1désebb didk-eloljaroi koran megtanulhattak a vezetoi tulajdonsadgok alkalmazasat,
utobbiak esetében pedig az egész protestans kollégiumi oktatasi gyakorlat arra épiilt, hogy az
iddsebb, tanultabb didkok (sokszor tanarhiany miatt) oktatjak a fiatalabbakat.

A pépai gimnazium folyamatos fejlédése mellett fontos szerepet kapott az orszag

masik felében — ismét érdemes a rend térbeli elhelyezkedését hangstulyozni! -,

491 BAKONYVARI 1896 (1998), 46—47. A tovabbiakban Bakonyvari [ldefonz alapjan. BAKONYVARI 1896 (1998).
foként 45-65.

492 GALLA 2015, 106.

493 KISBAN 1940, 293.

149



10.15774/PPKE.BTk.2018.003

Satoraljaujhelyen az 1646-os gimnaziumalapitas. Az ujhelyi intézmény miikodésérdl nem all
rendelkezésre a Bakonyvari Ildefonzéhoz hasonld munka, az iskola monografikus
feldolgozasa mindeddig nem tortént meg. Jelentdsége minden bizonnyal inkabb abban Allt,
hogy fenntartotta a katolikus oktatas jelenlétét a protestans miivelddés egyik fellegvaraban,
140 éves — tobbé-kevésbé folytonos — miikddésének ténye pedig arra utal, hogy az altaluk
nyujtott képzésre mindvégig megmaradt az igény. A két, eredendden is palos fenntartast
iskola tovabbi jelentségét bizonyitja, hogy innen keriilt ki az a ma ismert 17 iskoladrama,
amelyen keresztiil a rend ez iranya miivelddéstorténeti sulya mérhetd. %

A jezsuita rend feloszlatasa utan 11, igaz, sajnos csak nagyon rovid fejezet nyilik a rend
oktatastorténetében: 1773-ban  ugyanis 0t tovabbi gimndzium keril hozzdjuk

Szatmarnémetiben, Ungvaron, Székesfehérvarott, Szakolcéan és Sarospatakon.*%®

Tudos szerzok: a palos rendi irodalom és tudomany szinterei

Irodalmi tevékenységet folytato rendtagok az 1637 és 1700 kozotti évek
utanpotlasabol

A rendi iskolak megszervezésével parhuzamosan, illetve azzal dsszefliggben megerdsodik
azon szerzetesek szdma, akik irodalmi-tudoményos tevékenységiikkel tiintek ki: legyen sz6
lelkiségi irodalomrol, rendtorténetrdl vagy teoldgiai munkakrol. Mar a szézad elso felébdl — a
Liber Professorum Fratrumban nem szerepld szerzetesek kezétdl — van tudomasunk olyan
palosrol, aki 0Onalld6 miivet hagyott az wutokorra. Fuaitzinger (Feiczinger) Lipotnak
(fogadalomtétel: 1638. junius 24., Lepoglava) két kézirata is fennmaradt a palosok XVIII.

496

szdzadi kéziratos konyvjegyzeke alapjan, amit Vincze Gabor adott ki a Magyar

494 \VARGA 1990, 9-220. valamint MEDGYESY-SCHMIKLI 2007, 386. (tovabbi hivatkozasokkal).

4% MEDGYESY-SCHMIKLI 2007, 384. és GALLA 2015, 260. Egyel6re kutatasokra vér, de a jovében érdemes lehet
azt is vizsgalni, hogy az 1638-as papai gimnaziumalapitast kovetéen milyen tovabbi vildgi oktatasi
intézményeket vettek at, ill. alakitottak ki a palosok. A szakolcai példa, tovabba a palos iskoladramak jol
bizonyitjak, hogy oktatas terén is jelentds renddel szdmolhatunk a rend esetében, de az 1638-t6l a feloszlatasig,
1786-ig terjedé masfél évszazad oktatastorténetében még béven akadnak pontositasra vard elemek. A vilagiak
oktatasa kozelebb vihet benniinket a palos rend misszios, lelkipasztori szerepvallalasahoz.

4% Authores, et Scriptores ex Ordine S. Pauli primi Eremitae, qui aliqua doctrinae aut Pietatis monumenta
Scriptis ediderunt jam Impressa ordine Alphabetico Positi.” MNL-OL E 153 Fasc. 424. f. 66-t61 folyamatosan.
Az els6 rész a kiadott munkékat, a masodik XVIII. szazad kozepi miiveket, mig a harmadik a kiadatlan
kéziratokat sorolja f6l. Az attekinthet6ség kedvéért Vincze Gabor szazadok szerint kozli az jegyzék tartalmat. A
jegyz€k tovabbi érdekessége, hogy az Orszagos Levéltarban talalhaté eredeti, flizetformatumu dokumentum
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Konyvszemle hasabjain.*®” Miiveinek (,, Myropolaeum Spirituale, seu librum exquisitas
sacras benedictiones atque exorcismos continentem”; valamint ,, Sacram Phylomelam, quae
complecitur Selectas sacras cantiones ad usum chori’’) keletkezési ideje sajnos ismeretlen, az
azonban biztos, hogy 1692. janius 15. eldttiek, hiszen a kézirat szerzdje szerint Faitzinger e
napon halt meg Lepoglavan. Amennyire a cim alapjan a mivek témdaja meghatarozhato,
mindkettd a rend liturgikus, és azon keresztiil spiritudlis) életének egy-egy részéhez késziilt.
Egyeldre kevesebb forras all rendelkezésre a rend 1600 utani liturgidjara vonatkozéan, mint
az azeléttire,**® de az énekeskonyv minden bizonnyal kozelebb vinne benniinket a rendben
tisztelt szentek kultuszédhoz is. Az 6rdoglizéshez hasznaland6 imagyiijtemény pedig jelenlegi
ismereteink szerint a rendtorténet egyediilallo darabja lehet, amely tilmutatva kézvetlen céljan
¢s jelentdségén vélhetden kitekintést adna nem csak a korabeli egyhazi benedikcids gyakorlat,
hanem az azzal szorosan Osszefiiggé néphit és népi vallasossag vonatkozo jelenségeire is.**°
Kontextusként ¢és parhuzamként esetleg Grieskircher Ferdindndnak a mariavolgyi
kegyszoborrol irt mirdkulumoskonyve lehet segitségiink, amelyben a szerzo két fejezetet is
szentel a démonoktol valé megszabadulasnak.>®

Faitzinger mellett Jaskay Jdnos nevét érdemes még megemliteniink. Jaskay (1599—
1662. februar 24.) ugyan nem szerepel az 1646 el6tti rendi névjegyzékekben, de rémai
tanulmanyai miatt Veress Endre, valamint Bitskey Istvan is ismeri 6t és palosrendi kotddését.
1622-ben Lepoglavan tett fogadalmat, majd Bécsben, Olmiitzben és Roméaban®" tanult, az
orok varosbol doktori fokozattal tért haza.>*? E16bb mariavolgyi perjel lett, majd hdrom izben

rendféndki tanacsos, végiil hat esztendén 4t isztriai tartomanyfénok.>% Miivei a teologia, és a

végén megtalalhatd a palos vonatkozasu forrasokrol mar jol ismert bejegyzés: Molnar Istvan kézjegye kék
tintaval.

(,,Kiadta: Vincze Gabor: Magyar Konyvszemle, 1878. 21. s. kk. 11).

7 \/INCZE 1878, 21-44.

4% Torok Jozsef feldolgozta a kozépkori liturgiat, amelynek az 1600. évi rendelkezés vetett véget: ekkor ugyanis
a palos liturgia attért a trienti zsinaton elrendelt romai ritusra. TOROK 1977.

4% A kora ujkori magyarorszagi 6rdogiizés torténetét néprajzi szempontbol feldolgozta Barth Daniel: BARTH
2004. Es BARTH 2010.

500 KNAPP-TUSKES 1999, 385.

1 Horvat biografiai lexikon (online: http:/hbl.Izmk.hr/clanak.aspx?id=8559 letdltve: 2016. aprilis 20.)
GYERESSY 1958, 186. valamint BITSKEY 1996, 242.

%02 371 AVIKOVSZKY 2007, 141.

503 Gyéressy munkajaval (GYERESSY 1958) szemben Kisban Emil szerint Jaszky Jozsef (sic!) 1647-ben volt
mariavolgyi vikarius. A Kisban-kotet névmutatojaban Jaszky Janos szerepel, de a labjegyzetben, amire mutat,
Jozsef. KISBAN 1938, 284.
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vitairodalom kiilonb6z6 teriileteinek korében sziilettek, de neki tulajdonithatdo egy Remete
Szent Palrél irt 6da,>®* tobb imadsag és egy erkdlestani munka is.>%

A szdzad masodik felének — immar a Liber Professorum Fratrumban eléfordulo —
palosai koziil mar szép szamu szerzénévre bukkanhatunk. Erdekes lenne megvizsgalni a
tanulmanyi hely és az irodalmi munkéssag Osszefiiggését, azonban ez a jelenleg rendelkezésre
allo adatokkal nem kivitelezhetd, csupan egy-két sejtést enged kovetkeztetésiil levonnunk. A
szerzOk jelentOs része a teologia egyes teriiletein, valamint a lelkiségi irodalom miifajaiban
alkotott, a kor szokdsanak megfeleléen az irodalmi munkéssag a szobeliséggel szorosan
Osszefonodva, a prédikaciok kiadasan keresztiil is megmutatkozott. Kisban Emil az 1526—
1664 kozotti idét ,,a teologiai és vitdzd irodalom thltengésének koraként” definialja,>*
vizsgalata kozéppontjdban azonban nem csupan a magyar rendtartomany szerzdi, hanem a
lengyel, horvat és ausztriai munkak is megjelennek. A lengyeleket kiilondsen a XVII. szazad
els6 felére vonatkozdan tekinti jelentdsnek, de a magyar provincidban ez még az
ujjaszervezddés €s tobb belhabort iddszaka. A katolicizmus megerdsodését tulajdonképpen
csak Pazmany Péter, Losy Imre és Lippay Gyorgy érseki miikodése utdn, illetve alatt hozza
magaval.

Kevesen vannak csupan, akiknek a renden beliil elfoglalt helyét elsésorban az irodalmi
tevékenység hatarozza meg. A mar emlitett Faitzinger Lipot mellett els6ként Tallian Péterrel
¢s Macsay Sandorral (Andrassal) érdemes bovebben foglalkoznunk. Tallian Péter (1663K.—
1709)°7 a gydri egyhdzmegyébdl, talan Sikl6s®®® (? ma Sigless, Ausztria) telepiilésrol
szarmazott Tallian Péter és Nyéky (,, Neky”) Magdolna fiaként, tizenhét évesen, 1680-ban
jelentkezett a rendbe, majd 1681. julius 15-én letette 6rokfogadalmat. A nagyszombati rendhaz
¢és studium generale szerint befejezte a spekulativ teologia évfolyamait 1700-ban, és noha
fokozatszerzésének nyomara mindeddig a rendi forrasokban még nem sikeriilt rabukkannunk,

Vincze Gabor forraskozlésében mar teologus doktorként szerepel . A forras hires szonokként

504 Cygnea in vita et in morte gementium peccatorum. Ode ad S. Paulum primum eremitam, cum aliis piis ad
Deum orationibus. Viennae, 1653. RMK 111. 1828. SzINNYEI 1897. (online: www.mek.oszk.hu, letdltve: 2016.
oktober 5.), Horvat biografiai lexikon (online: http://hbl.Izmk.hr/clanak.aspx?id=8559 letoltve: 2016. oktdber 3.)
%% VINCZE 1878, 28. valamint GYERESSY 1958, 186. valamint KISBAN 1940, 344.

506 KisBAN 1940, 335.

507 A generdlis kéaptalani jegyz8konyvek szerint 1735-ben halt meg, ugyanebben a kotetben szerepel a kovetkezd
bejegyzés is: ,,magistro civium libera regiaque civitatis Soproniensis”. EK Kézirattar Ab 154, Tom. II. p. 264.
508 A helynévazonositas feltételezett, az azonositas alapjaul szolgalé adattar: DOKA 1998.

%99 VINCZE 1878, 36.
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tartja szamon (celebris suo tempore concionator), kéziratban maradt mive is egy
prédikaciogytijtemény. >

Ugyancsak szerzOként és szonokként ismerjiik a holicsi szarmazasa Mdcsay Sandort
(Andrast) is, aki Klementovich Gyorgy és Anna fiaként, mint ,,hungaro-slavus” latta meg a
napvilagot 1661 koriil. A rendbe 1681-ben, husz esztenddsen kérte folvételét, majd egy évvel
késébb fogadalmat tett. Tanulmanyainak helye és ideje egyelSre sajnos nem ismert. Eletérél
kivalo szonoki képességeit jegyezték fol, valamint kiadta a vasarnapokra irt prédikacioit 1718-
ban Nagyszombatban. A Panes primitiarum cimet visel6 munka érdekessége, hogy nem latin
vagy magyar, hanem szlovak nyelvii: ezzel Macsay az egyik elsé szlovak
prédikaciogytijtemény szerzdje.>!! 1722-ben, Mariavdlgyben halt meg.

A legtobb szerzetes, aki irodalmi tevékenységével kitlint a XVII. szazad folyaman,
nem csupan szellemi tevékenységérdl ismert, hanem a szerzetesi (egyhdzi) élet mas teriiletein
is munkalkodott, legtobbszor a rendi igazgatas valamely szintjén. Kevés adat all
rendelkezésiinkre életérdl, de az 1646 eldtti id6bol példaként emlithetjiik a ,,moravus”
Mlinetius Ferencet, aki 1641. szeptember 4-én tette le orokfogadalmat Elefanton, majd
perjelként miikodott 1669-ig Kromauban. Kegyességi miive, a Duplex clavis aurea coelum
aperiens a XVII-XVIII. szazadban t&bb kiadast is megért Kassatol Regensburgig.®?

Szintén perjel és szerzo volt a fentebb mar tobbszor emlegetett cseh Klampfl (Klampsl)
Anzelm (1664k.—1731. oktober 21., Marianosztra), aki 1684-ben 1épett a rendbe és 1685.
julius 31-én tett fogadalmat. Tanulmanyainak helyét sajnos nem ismerjiik, de az osztrak-
horvat provincia szétvalasa (1700), valamint az 6nallé osztrak rendtartomany megalakuldsa
(1711) utan az 0) tartomanyban vallalt igazgatasi szerepet: eldbb a provincialis, Meislseder
Ferdinand mellett lett tartomanyi tandcsos,”® majd & maga is provincidlisként halt meg
Mariatrostban. A szazad végétél egyre népszerlibb Maria-kultusz &poldsa jegyében —
amelynek follendiilése a mariazelli birodalmi kegyhely latogatottsdgan is jol mérheté®* — a
mariavolgyi Boldogasszonyrol irt (forditott) német nyelvii kegyességi munkat Synopsim de

origine et gratiis Beatae Mariae Virginis Thallensis cimmel, amelynek eredetije Kollenics

10 VINCZE 1878, 36.

511 KAFER-KOVACS 2013, 100. SzINNYEI 1902 (1980-1981), 191.

512 V/INCZE 1878, 30. valamint KISBAN 1940, 351-352. Az 1758-as nagyszombati kiadas: PETRIK 1890, 763.
513 KISBAN 1938, 306.

514 SERFOZO 2010, 1183-1223.
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Andras 1713-ban latinul megjelent miive; emellett 6 mondta Franz Anton von Bucheim
bécsujhelyi piispok temetési beszédét is 1718-ban.>1

Klampflhoz hasonléan Kollecsany Adam (1636k.—1699) életében is megfért egymas
mellett a rendi korményzati valamint az irodalmi tevékenység, ami az ¢ esetében kiegésziilt a
tanari-nevelOi szerepvallaldssal is. A nyitrai egyhdzmegye Kelecsény (ma Szlovékia)
telepiilésérdl szarmazo szerzetes a sopronbanfalvi anyakdnyvben még slavusként szerepel, a
rendi irodalmi bibliografiat 6sszeallitd6 XVIII. szdzadi palos azonban mar hungarusként veszi
fol a szerzOk soraba.’® 1654-ben dontdtt a palos hivatds mellett, 1655 juniusaban tett
orokfogadalmat. Lepoglavan végezte a filozofiat, innen a nagyszombati palos szemindriumba
¢s egyuttal a jezsuita egyetemre keriilt, ahonnan a teologia elvégzése (1659—-1662) utan 1épett
csak ki — ismereteink szerint doktori cim nélkiil. Teologiai doktori fokozatanak megszerzésére
csak 1687-ben a rendi nagykaptalanon keriilt sor, ekkor azonban mar nem az egyetem
kotelékében, hanem a rend fokozatadomanyozasi kivaltsaganak kdszonhetéen.®!’ Kolecsanyi
¢lete soran alperjelként, noviciusmesterként, filozofiatanarként, teologus professzorként
tevékenykedett,>*® legmagasabb pozicidja minden bizonnyal a korméanytanacsban betdltott
tagsag volt 1696-t61.52° A magas tisztség betdltésekor elképzelhetd, hogy szerepet jatszott
Kolecsanyi szerz6i tevékenysége, hiszen 1699-ben bekovetkezett haldla utan a tanacsban
Landor Lészl6, szintén irodalmi munkéssagarél ismert rendtarsa valtotta f61.°° Kolecsany
harom ismert munkaja a szazad végén jelent meg: Panegyris de Sancto Wenceslao (Praga,
1689) cimii munkajat a Sternberg gréfoknak ajanlva,®?! cseh nyelven irta meg, majd egy
évtizeddel késébb a rend laikus testvérei szamara adott ki kézikdnyvet németiil Manuale, Das
ist: Hand-Biichel, Oder Kurtze Unterweisung, Deded Layen- oder Mit Briidern... (Laibach,
1698) cimmel.>?? A XVIII. szazadi bibliografia dsszedllitdja szerint a kotetbdl a lepoglavai
kolostor konyvtaraban taldlhato példany.>® A munka érdekessége, hogy németre forditoja
rendtarsa, Portenberger Janos, az horvat rendtartomany palos szerzetese volt, akinek életérdl

k 524

¢s halalardl tobb csodat és életszentségre utalo jelet is foljegyezte Harmadik munkija a

kor ,,egyhdzi irodalmi divatjanak” megfeleléen dicsditd koltemények gytijteménye volt a

515 VINCZE 1878, 37.

516 VVINCZE 1878, 33. Miiveinek bibliografiajat 1asd: SZINNYEI 1899 (1980-1981), 757—758.
517 KISBAN 1938, 269.

518 GYERESSY 1958, 235.

519 KISBAN 1938, 302.

520 KISBAN 1938, 302.

521 RMK II1. 3506. és annak pontositiasa: RMK III. 7836.

522 RMK 111. 4090.

%23 \/INCZE 1878, 33.

524 Portenberger Janosrol lasd még: GYERESSY 1958, 215-217.
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Sziizanyahoz, Krisztushoz és kiilonb6z6 szentekhez Parnassi sacratioris affectus, seu varia
poemata et epigrammata sacra de Christo, Beatissima Virgine et sanctis (Zagrab, 1698)°%
cimen. Versgylijteménye ugyancsak nemzeti nyelven jelent meg: ennek horvatra forditoja és
kiegészitdje a torténetiras irant fogékony Bedekovics Jozsef volt (megjelent: Graz, 1744),°2
aki nem mellesleg a Nagy Imre-féle Liber Professorum Fratrum ,tiikorképeként” vezetni
kezdte a palos rendtagok halotti anyakonyvét Liber Vitae et Mortis cimmel 1721-ig.>%

A mar emlitett Landor Laszl6 (1654—1704) Sarvar melldl, a gydri egyhazmegyébol
érkezve 1670-ben Iépett a rendbe tizenhat évesen, majd 1671. augusztus 28-an fogadalmat tett
Sopronbanfalvan az ekkor mar perjeli mindségben ott tevékenykedd Nagy Imre kezébe %
Egyeldre nem tudni, hol végezte tanulmanyait, a késdbbi forrasokban azonban teologus
doktorként bukkan fel. Az elébb bemutatott Kollecsany Adamhoz hasonléan életének harom
f6 miikodési teriilete a rendi igazgatds, a tanari hivatds és az ir6i munkassag volt. E1obbihez
tartozik rendfénoki tanacsosi feladata is, amiben épp Kollecsanyt valtotta 1699-ben: részt vett
azon a sorsdont6 szavazason, amely a magyar rendtartomany egységét vagy megbontasat volt
hivatott eldonteni.>?® Tanarként Bécstijhelyen, a rend filozofiai iskolajaban tevékenykedett,
ahol tanitvanya volt tobbek kozott a késobbi rendfondk és hercegprimas, Esterhazy Imre is.>*°
Az utdkor szdmara azonban mégsem ezekkel, hanem a Csepellényi Gyorgy vértanusagat
elbesz¢€l6 latin nyelvli miivével valt hiressé. A rendi missziok sordn 1674-ben martirhalalt
szenvedett rendtarsa torténetét Landor Laszlo oOntétte elészor szavakba. Ovis in medio
luporum... (Bécs, 1691) cimii munk4;jat®®! Jaklin Balazs nyitrai plispdknek dedikalva, Fenesy
Gyorgy egri plispok kérésére irta meg, szandéka minden bizonnyal az — az6dta sem teljesiilt —
szentté avatashoz szilikséges hiteles biografia kozreadasa volt. Csepellényi torténete ezutan,
nagyrészt épp Landor Laszl6 miivének kdszonhetden tobbeket is megihletett: a XVIII. szazad
folyaman két szerz6 is foglalkozik alakjaval: Szollési Gaspar (1765), majd pedig Kollarics
Joachim (1770).5%

A Csepellényi Gyorgy vértanusagan, annak leirdsan keresztiil megmutatkozé rendi

kultusz masik elagazasa, a rendi, kivaltképp a Szliz Mariahoz kothetd kegyhelyek tisztelete

525 RMK 1. 1945.

526 KISBAN 1940, 352. és 373., GYERESSY 1958, 235., VINCZE 1878, 33. PETRIK 1890, 436.

527 EK Kézirattar Ab 155. Hivatkozza egyuttal: KISBAN 1940, 373. Ugyanitt tesz emlitést Kisban Emil egy
torténeti €s egy rendi szenttiszteletrdl arulkodé munkéro6l, amely ugyancsak Bedekovich miive.

528 LPF f. 277v. Fogadalomtétele apropojan néhany évvel késébb rovid, erényeit méltatd jellemzés is sziiletett
ugyanitt Landorrol.

529 KISBAN 1938, 267. és KISBAN 1938, 302.

530 KISBAN 1938, 307. Esterhazy Imre Nagyszombatban megjelent munkdihoz 1asd: KAFER—KOVACS 2013.

531 RMK 11I. 3679. és 6982.

532 KISBAN 1940, 392. SZINNYEI 1899 (1980-1981), 755-756. SZINNYEI 1909 (1980-1981), 1101. PETRIK 1890,
432.
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bontakozik ki Hnatovich Agoston (1654—1711) varannéi perjel szerzéi munkassagabol. Az
esztergomi féegyhdzmegye Gajar falujabol szarmazo szerzetes 1673-ban 1épett a rendbe, majd
1674. szeptember 30-an tett fogadalmat, hisz évesen. Ahogyan a thali Boldogasszony
torténetét Klampfl (Klampsl) Anzelm papirra vetette, gy a varannoi konnyez6 kegyképrol
Hnatovichtdl szarmazik az elsd hitelesnek tekintheté emlités. Iskolairol és végzettségérol
egyelére nem all rendelkezésiinkre adat, sokrétii é€letiitja azonban azt feltételezi, hogy
elmélyiiltebb tanulményokat folytathatott. Misszidban tevékenykedett elobb 1681-t6l
Késmarkon, majd 1688-ban mariavolgyi hitszénokként, ahonnan a szepességi Keresztfalvara
keriilt.>®® 1695-96-ban Czestochowdban jart, ahonnan késébb visszahelyezték Késmarkra.>*
Varannd perjeleként a Raékdczi-szabadsagharc tetOpontjan tantja volt a Maria-kép
konnyezésének: kezében tartotta és 6 torolte le a konnyeket. A J6 Tanacs Anyja tipust
kegykép 1682 ota (tehdt Hnatovich perjeli miikodésének kezdetétdl) volt a palos templom
tulajdonaban: 1708. augusztus 21-én (mas forrasok szerint 27-én) konnyezni kezdett, aminek
szemtanuja volt a perjel és vikariusa is. A képnek hamar hire ment: a XVIIIL. szazad elejétol
népszerl fels6-magyarorszagi zarandokhellyé valt, kultuszat csak erdsitette, hogy egy 1718-
as tlizvészben sértetlen maradt.>® Hnatovich rogton a csodat kovetéen beszamolt az esetrol,
miive azonban csak 1743-ban jelent meg.>*® A perjel végiil a palosok kérében népszerii masik
kultusz, a pestises betegek apolasaban kitlind szerzetesek sorat gyarapitva, életszentség
hirében mult ki a vilagbol rendtarsaval, Baross Jozseffel egyiitt.%%’

Kienczl Ferdinand (1660k.—1708. julius 8. Bécsujhely) a fent bemutatott Klampfl
Anzelmhez hasonloan a renden beliili hivatalviselés mellett végzett irodalmi tevékenységet.
1678-ban Iépett a rendbe, majd 1679. november 24-én tett o6rokfogadalmat. Tanulmanyai
helyszinét sajnos nem ismerjiik, de a rendi bibliografiat 6sszeallité XVIII. szazadi palos szerzd
teologus doktorként emlékezik meg rola, feltételezhetéen a rend kivaltsaga folytan kapott

fokozatot. Ezt timaszthatja al4, hogy a rendi féiskolan tanérként is miikodott: a nagyszombati

rendhaz és studium generale forrasai kozott ,,primarius theologiae professorként” szerepel. >

53 GALLA 2015, 312.

534 GALLA 2015, 313.

5% BENGER 1743, 405-406., Mind a kegykép konnyezése, mind pedig megmenekiilése a korszakban viragzo
kultuszoknak egy igen népszerii legendamotivuma; a kozépkori czestochowai eredetlegenddban épplgy
megtalalhato, mint a varannéi kegykép esetében. TUSKES—KNAPP 1992b, 85-87.

5% MKL Varanné (online: lexikon.katolikus.hu, letdltve: 2016. szeptember 26.). Varanno kegyképének és
kultuszanak rovid osszefoglalasat lasd egyrészt Benger Miklos rendtorténetében (Benger 1743, 405-406.),
masrészt legujabban Mészaros Kalman esettanulmanyaban. MESZAROS 2018. A kegyképrél a
www.bucsujaras.hu weboldalon Farkas Kristof Vince irasa is olvashatd, ennek tévedéseit Mészaros Kalman a
fenti szovegben korrigalta. (Letoltve: 2016. aprilis 26.)

%37 GALLA 2015, 370.

53 MNL-OL E 153 96. doboz, Fasc. 476. (Claust. Tyrnav. Elenchi, memorabilia) f. 146r.
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A rend szétvalasat kovetden 6 az elsd osztrak-horvat provincialis, akinek helyettese eleinte a
késdbbi hercegprimas, Esterhazy Imre volt,>®° a generalis kaptalan megbizatast adott neki az
1643-ban elfogadott konstiticiok kiigazitasara.>®® Epitome quaestionum selectiorum de
iuribus ordinarii et exemptorum... (Bécstjhely, 1699) cimii munkaja a korszakban a rend
korében viszonylag ritka egyhazjogi miivek sorat gyarapitja.>*

A passaui szarmazasu Wolff Farkas (1669k.—1717. majus 7. Mariatrost) ¢letében
szintén megfért egymas mellett a rendi igazgatas és a szerzoi tevékenység. Wolff 1685-ben
Iépett a rendbe, majd 1686. oktober 29-én, 17 esztenddsen tette le fogadalmat. Mariatrost
perjele volt, majd Kromau szénoka. Eletében a tevékenysége alapjan fontos szerepet kapott a
spiritualitas: palyajanak csiucsan, miutan az osztrak rendtartomany élére keriilt,
kezdeményezésére kezdddott meg a Maria-tiszteletrdl hires osztrdk kegyhelyen a kolostor
épitése (1714) is.5*2 E barokk lelkiség része vélhetden a szénoklassal 6sszefonodd szerzdi
tevékenysége is: a pestisszentekrél — Szent Rokusrdl, Sebestyénrdl és Rozaliardl — sz6lo
prédikacioit kiadta(?),>*® tovabba hitvédelmi gyiijteményt allitott 5ssze a mariatrosti rendhaz
szamara.>*

Wolffthoz hasonléan passaui volt Meislseder Ferdinand (1648-1721. februar 25.) is.
1665-ben Iépett a rendbe tizenhét évesen, majd 1666. szeptember 14-én tett drokfogadalmat.
A Sopronbanfalvan eltoltott noviciusévet kovetden tanulmanyait — a teologia évfolyamait
legalabbis biztosan — Nagyszombatban végezte 1669 és 1672 kozott. Fokozatai koziil csak
teologiai babérkoszorujat ismerjiik, amelyet 1671-ben szerzett meg.>* Miikodése, ahogyan
fentebbi rendtarsaié is, a rendi élet tobb teriiletére is kiterjedt, ebbdl a leglatvanyosabb
alighanem a rendi kormanyzati szerepvallalds. Tizenot évig miikodott sopronbanfalvi
noviciusmesterként,>® ezt kdvetden lett Kromau perjele. Az 1700-as szétvalas utan a horvat-
osztrak tartomanyban titkar és tandcsos, majd 1702-t6] romai iigyvive. Karrierje csucsat a
kovetkezo szervezeti atalakitas hozta el: 1711-ben a frissen megalakult osztrak rendtartomany
feje lett, majd 1714—1717 tartomanyfonok-helyettes. Irodalmi munkassaga latszolag eltorpiil

e nagyivll életpalya mellett, azonban az egyetlen ismert, neki tulajdonitott munka

539 KUHN 2007, 94. és UiHAz1 2007, 199.

540 KISBAN 1940, 133.

%1 RMK 111. 4120. KISBAN 1940, 353-354. valamint VINCZE 1878, 34.

%42 KISBAN 1940, 8.

3 A XVIII. szazadi mijjegyzék alapjan Vincze Gabor ugy tudja, a kdtet megjelent, ugyanakkor egyel6re nem
sikeriilt ismert példanyra bukkanni.

°4 \/INCzE 1878, 36-37.

%45 KADAR-KISs-POKA 2011, 95.

546 VEL Molnar Istvan hagyaték 25. doboz (,,Sopronbanfalva™).
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meglehetsen nagy népszerliségnek orvendhetett, hiszen tobbszor is kiadtdk.>*” Desertum
asceticum... cimii milve az ugyancsak banfalvi noviciusmester Nagy Imre munkéjahoz
hasonléan lelkigyakorlatos konyv, és eldédje kéziratahoz hasonldéan Loyolai Szent Ignéc
lelkigyakorlatanak ihletésében sziiletett: a gyakorlatokat Meislseder is a 1¢élek harom utjan
keresztiil mutatja be: a megtisztulds, a megvildgosodas és az egyesiilés utjan at. A kotet elso
kiad4sara 1683-ban Bécsben keriilt sor,>*® majd Meislseder halala utan harom évvel — jol
ismerve addigra magas rangjat — ismét kiadtdk Pozsonyban (1724),%* végiil pedig a szazad
masodik felébdl, 1775-bél is ismerjiik egy ujranyomasat Czgstochowabol.>*

Noha nem tartozik szorosan a csak irodalmi munkassagaval kiemelkedd palosok kozé,
harom érdekes miive miatt mégis figyelemre méltod lehet Mayr Jozsef (1675k.—1709) alakja.
Csehorszagbol érkezett, 1694-ben Iépett a rendbe, €s 1695. november 6-an tett fogadalmat
hasz évesen. A Liber Professorum Fratrum megjegyzi rola, hogy bedltozése idején tizenkilenc
éves &s ,,thetor”, egyeldre azonban sem a nagyszombati, sem a csehorszagi egyetemek kiadott
matrikuladiban nem sikeriilt a nyomara bukkannunk. Feltételezheté, hogy valamely
egyetemvarosban, mar tanulmanyai soran ismerkedett meg a renddel és dontott a belépés

mellett. Eletérl viszonylag keveset tudunk: minddssze egy plébanosi miikodési helyét

”)551 ”)552

(,,parochus Rabenspurgi ¢s javadalmat (,,abbas Sancti Andreae de Sar ismerjiik,
ugyanakkor annal érdekesebb harom, torténettudomanyi érdeklédésrdl arulkodé miive, amely
a XVIIIL. szazad kozepi palos bibliografiaba is bekeriilt. Id6ben legkorabbi, Simplex duplicitas
et duplex simplicitas chronographice deducta cimii, 1707-ben, Bécsben kiadott munkajat a
két évvel korabban tronra 1épé 1. Jozsefnek ajanlotta.>®® Masik latin nyelvii miive 1709-ben

jelent meg: Liechtenstein Miksa herceg haldla alkalmabol sziiletett dics6ité koltemény

nyomtatott valtozata.>>* Harmadik, német nyelvii munkéja azonban mar némileg elszakad az

547 SZINNYEI 1902 (1980-1981), 1020-1021.

58 Az RMK és potkodtetei nem ismernek 1683-as kiadasu példanyt; néhany példany leirasa megtalalhato a
www.worldcat.org oldalon.

549 PETRIK 1891, 707.

50 Kisban Emil igy tudja a kiadas datumét (KISBAN 1940, 352.), de az RMK vonatkozd kotete 1752-es
czgstochowai megjelenésrél tud. RMK II/XVIIL 1. 1056. (214. p.).

%51 VINCZE 1878, 35.

552 CP 1647-1786. és VINCZE 1878, 35.

%53 KisBAN 1940, 356., valamint VINCZE 1878, 35. Kisbénon és Vinczén kiviil mas katalogus vagy adattar — ide
értve a WorldCat adatbazist is — nem ismeri a munkat.

554 OrRosz 1747, 303.
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egyhazias témaktol: vélhetden el6z6 két munkaja utdn megrendelésre készithette el a Lamberg
csalad torténetét, amely azonban kéziratban maradt.>®

Eggerer Andrasnak és Grieskircher Ferdinandnak a historiografiai bevezetében mar
emlitett rendtorténeti munkassaga mellett mas mifaju irodalmi tevékenysége is emlitésre
mélt6. Mindketten a nagyszombati egyetemen tanultak, feltételezhetd, hogy az itt szerzett
tapasztalatok szerepet jatszottak a torténeti érdeklddés és rendi hivatastudat 6sszefonodasat
jelentd palos historiairas kiteljesitésében. Bitskey Istvan a rémai palosok tanulmanyainak
vizsgalata soran allapitotta meg, hogy — zommel a szdzad masodik felében €16 és alkoto
szerzetesek esetében — komoly Osszefliggés mutatkozik meg a Collegium Germanicum et
Hungaricum ¢és a késébbi irodalmi munkdk f& vondsai kozott. A kegyességi irodalom
népszerlisége, a szentekkel foglalkozo €s marioldgiai témak egyarant a romai évek jegyeit
hordozzak magukon Bolla Péter, Vanoviczy Janos, Jaskay Janos, Kéry Janos, valamint késébb
Esterhazy Imre és Potyondi Rafael miiveiben. Eggerer miivéhez ugyancsak a Roémat jart
Borkovics Marton irt eldszot, amiben a torténetiras fontossagara hivja fol a figyelmet.>®

A grazi Eggerer Andras (1634k.—1672. 4prilis 24., Olimje)>®’ 1652-ben 1épett a rendbe,
majd 1653. julius 20-4n tett fogadalmat. Nagyszombatban tanult az egyetem mellett miikodd
palos szeminariumban (1653-1660),°® ugyanitt szerezte meg teologiai baccalaureus fokozatat
IS. 1666-t6l Lepoglavan tanitott, innen keriilt utolso hivatali helyére, korabeli nevén Ulimaba.
1672-ben Grazban kiadta Pharmacopoea Coelestis... c. miivét,>>® amelyben a horvatorszagi
Remete palos kolostoranak Maria-kegyképével foglalkozik. Nevének a maig hivatkozott
rendtorténet, Gyongyosi Gergely munkajanak folytatasa szerzett hirnevet. Fragmen panis
corvi... c. munkaja, amely Bécsben jelent meg 1663-ban, nem csak Gyongydsi rendtorténetét
hasznalta f61, hanem Borkovics Mérton rendtdrténeti gytijtését is.*®0 1672-ben Grazban kiadta
Gersei Peth6 Janos bard temetésén mondott beszédét is, de Anathema Marianum... cimii,
Mariarol sz616 tizennyolc szentbeszéde a kdvetkezd évben mar csak posztumusz jelenhetett
meg.>®! Rendtorténeti munkdja azonban nem csak a XVI. szazadi palos irodalom és a XVIL.

szazad rendtorténeti irodalma kozott jelent hidat: miivének folytatoja a XVIII. szazadban

555 vortrefflich hochadeliches Contrafee ... VINCZE 1878, 35.

556 BITSKEY 1994, 10-12.

557 KUHN 2007, 71. Kisbéan szerint ulmi perjelként halt meg Wizell vardban 1672-ben. KISBAN 1940, 345. 102.
labjegyzet.

558 K ADAR-KISS-POKA 2011, 70.

559 VINCzZE 1878, 29.

560 RMK [11. 2195.

561 V/INCZE 1878, 29. valamint KISBAN 1940, 345.
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Nicolaus Benger lett, aki nem csak tovabb vitte Eggerer 1663-ban lezart annalesét, hanem
torténeti kritikai szemlélettel ki is javitotta annak hibait.>®2

Eggererrel szemben az ugyancsak osztrak, de bécsi Grieskircher Ferdinand (1630k.—
1661. marcius 28., Mariavolgy) tobb munkaja kéziratban maradt. Grieskircher 1647-ben
jelentkezett a rendbe, majd 1648. februar 7-én orokfogadalmat tett. A wondorfi noviciatust
kovetéen Nagyszombatban tanult 1649 és 1655 kozott, a teologia négy osztalyat elvégezve
pedig baccalaureus fokozatot szerzett. Eggererhez hasonldan ezutan 6 is Lepoglavan tanitott
filozofiat. 1661-ben kiadta mirdkulumoskonyvét, a mariavolgyi kegyszoborral foglalkozd, a
szobor torténetét és csodait targyald munkajat (Magnae Mariae Dominae, Unici Dei Matris
admirabilis mirabilia...).’®® Kéziratban maradt két masik miive, egy, a szerzetesi szeretetrdl
sz616 munka, valamint egy két részbdl allo teoldgiai mii, ami a pokolt és az 6rokkévalosagot
targyalja.>®*

Szintén az egyhaztorténetiras foglalkoztatta Leitpold Benedeket (1651k.—1680), a linzi
szliletésli osztrak palost. Leitpold 1653-ban Iépett a rendbe, 1654. junius 28-an tett fogadalmat,
Nagyszombatban tanult (1655-1656), élete soran szerepet vallalt a rendi igazgatasban Ranna
perjeleként, valamint 1669-ben részt vett a Fels6-Magyarorszagra indulé misszidkban,*®® ahol
az 1670-es évek elsd felében nagy sikerrel miikodott.>®® Rendtdrténeti munkaja 1680-ban
jelent meg Bécsben, német nyelven (Epitome ordinis S. Pauli primi Eremitae...).>®

A sasvari sziiletésii Kollenics Andras (1663-1734. augusztus 22.) 1684-ben lépett a
rendbe, majd 1685. november 26-an tett orok fogadalmat. A sopronbanfalvi noviciatust
kovetden Nagyszombatban €s Lepoglavan tanult, majd a teologia elvégzésére Romaba kertilt.
A Collegium Germanicum et Hungaricum novendékeként 1687 és 1691 kozott volt az 6rok
véarosban,®®® majd teologiai doktori cimével hazatérve miikdott tanarként Nagyszombatban,

¢és kiilonboz6 hivatalokban Mariavolgyben. Hat mive jelent meg életében: 1713-ban a

562 BENGER 1743. KISBAN 1940, 345. Eggerer és Benger torténeti munkairél a bevezetd, historiografiai részben
szot ejtettiink.

563 RMK 111. 6427.

564 V/INCZE 1878, 29. valamint KISBAN 1940, 344. Grieskirchernek a nyomtatisban megjelent munkajat elemezte
¢és kontextusba helyezte KNAPP—TUSKES 1999.

565 Berzeviczy Lajossal, Cseppelényi Gydrggyel, Dubniczky Gergellyel, Ladanyi Laszloval, Lanyi Laszloval,
Szorényi Agostonnal, Torok Martonnal és Siittd Lorinccel egyiitt lett misszioba kiildve 1669. jinius 5-i
mariavolgyl nagykaptalan hatarozata szerint, annak érdekében, hogy a mar meglévo tizenkét fOs
missziofondkseéget kiegészitse ez a 9 £6. GALLA 2015, 200.

%66 GALLA 2015, 230., 232. és 296.

%57 KISBAN 1940, 347. GoogleBooks feliileten elérhetd.

%68 BITSKEY 1996, 245. valamint a nagyszombati haztdrténetben szerepld bejegyzés (,,0lim etiam Collegii
Germanici Romani theologus”™) alapjan.
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mariavolgyi kegyszobor eredetérdl, legendajarol és csodairdl irt Thesaurus in agro

absconditus... cim{i munkajaban,®® amelyet Klampfl Anzelm forditott német nyelvre.>’
Szintén 1713-ban jelent meg Stella triplex... c. miive huszonnyolc iinnepi prédikacioval®’

1721-ben elmélkedd munkat adott ki Angusta porta et arcta via cimmel Nagyszombatban,®
majd 1722-ben ismét szentbeszédeket, ezuttal vasarnapokra és koznapokra szant gylijteményt
ad kozre (Sermones indifferentes... Nagyszombat, 1722).57° Erdekes szinfolt és az életpalya
egyes allomasainak 6sszefonddasarol arulkodik két utolsé munkéja. Columba intra et extra
arcam... ciméi miive (Pozsony, 1724)°"* részben elméleti, részben moralizdldé munka,
amelyben az egyhazi és rendi eldljarok szamara allit tiikrot a szentirdsbol, egyhazatyaktol,
filozofusoktol és bolesektdl. Eletében utoljara megjelent munkaja egy lelkigyakorlatos konyv
(Vita moriens... Pozsony, 1729),°" amely vélhetden nagy népszeriiségnek Orvendett,
legalabbis az, hogy késObbi rendtarsa, Orosz Ferenc ,,a magyar nemzetnek kedvéért”
leforditotta és 1758-ban Pesten megjelentette, errdl arulkodik.>"

A forditas és vele a magyar nyelven olvasas iranti igény nem egyediilallo a korszakban.
Kollenics Andras még latin nyelven irt, de a vele gyakorlatilag egy idében publikald Cstzy
Zsigmond (1670-1729. julius 2. Lad), aki nem mellesleg a korszak egyik legnagyobb
prédikaciogylijteményét hagyta hatra, mar magyar nyelven jelentette meg szentbeszédeit.
Anélkiil, hogy munkéssaganak irodalomtorténeti értékelését megkisérelnénk (erre sokkal
avatottabb kutatok vallalkoztak az utobbi iddben),>’’ érdemes figyelmet szentelni az irasnak
az életpalyaban betoltott szerepére. Csuzy olyan papai nemesi csaladbol szarmazott, amelynek
tagjaitol sem korabban, sem késébb nem volt idegen a kozéleti szerepvéllalas,®® sét, a
csaladnak a renddel valé kapcsolata a XVIII. szdzadban is szoros volt.>’® 1687-ben 1épett a
palos rendbe, majd 1688. szeptember 19-én Orokfogadalmat tett. Tanulményainak helye

egyeldre ismeretlen, de szerzetesi életpalydja komoly valtozatossagot mutat és viszonylag

569 KISBAN 1940, 366. valamint VINCZE 1878, 38. és SZINNYEI 1899 (1980-1981), 758-759. PETRIK 1890, 432.
SO RMK HI/XVIIL. 1. 887. (183.)

571 Stella triplex, sive sermones panegyrico-morales. In omnia festa per regnum Hungariae celebrari solita...
Tyrnaviae, Typis academicis, per Georgium Andream Roden, 1713. PETRIK 1890, 432.

572 \/INCZE 1878, 38. (Szinnyeinél és Vinczénél,, Augusta porta et acta via...” cimmel.)

573 PETRIK 1890, 433.

574 PETRIK 1890, 433.

57 PETRIK 1890, 433.

576 KISBAN 1940, 362. és 366. VINCZE 1878, 38. SzINNYEI 1903 (1980-1981), 1393-1396. és SZINNYEI 1899
(1980-1981), 758-759.

577 TAsI 2007, 399-407.

578 Csuzy Gaspar politikai-kozéleti tevékenységét Nagy Janos dolgozta fol legutobb. NAGY 2015, 75-102.
kiilonésen 88—94.

579 Nagy Janos hivta fol a figyelmemet arra, hogy Csuzy Gaspar feleségét, Daroczy Franciskat, valamint
fiatalon elhunyt, Gaspar nevii fiukat is a palosoknal temették el — az adatot halasan kosz6ndm neki!
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széles spektrumot olel fel: kis tOlzéssal tekinthetnénk a XVII. szazadi rendtagok
¢letpalyatipusainak ,,allatorvosi lovaként” is ra.

Fiatal szerzetesként a szazad végén részt vett a fels6-magyarorszagi missziokban,
szerepet vallalt a rendi kormanyzatban tovisi perjelként, nem idegenkedett a vilagi politikai
elkotelez0déstdl sem, hiszen életének egyik legismertebb szerepe a II. Rékoczi Ferenc
taboraban betoltott tabori papi feladatvallalas. Szonokként és szerzOként nyomtatasban 6t
magyar nyelvii prédikacioskotetet hagyott hatra 1723 ¢és 1725 kozott, mindegyiket
Pozsonyban adva sajt6 ald (Zengedezd sipszo... 1723.; Lelki éhséget enyhitd evangéliumi
kélcsonzott harom kenyér... 1724.; Evangéliumi trombita... 1724.; Egész esztendore valo
hdarmas prédikaciok... 1725.; és Kosdrba rakott aprélékos morzsalék... 1725.).°8° Kollenics
1724-es Columba intra et extra arcam... cimii munkajahoz hasonld, a rendi kormanyzattal
foglalkozo értekezés Csuzy életmiivében is megjelenik, azzal ellentétben azonban ez — noha
korabbi, 1717-es keltezésli — nem keriilt nyomdaba, kéziratban maradt (Idea boni regiminis
monastico regularis...).%8!

A XVII. szazad masodik fele két rendfénok-szerz6t is adott a rendnek. A gyori
szarmazasu Barilovics Lajos (1645k.—1712. december 19., Mériavolgy) 1662-ben Iépett a
rendbe, majd 1663. junius 18-an tett Orokfogadalmat. Tanulmanyai helyét sajnos nem
ismerjiik, de valoszinti, hogy a rendi oktatasi intézmények valamelyikében tanult. Részt vett
az 1670-es évek megterhel6, de eredményes fels6-magyarorszagi misszioiban: 1675-ben
Terebes ostromakor hdsiesen védte a megerdsitett kolostort,*®? amelynek 1681-ben mér
biztosan perjele volt.>®® Palyajanak csticsa a rendféndki tisztség, amelyet a X VII. szazad utolsé
¢és a XVIIL szazad els6 évtizedében is viselt: eloszor 1690 és 1695 kozott, majd 1709 és 1712
kozott.*84 Mitkodésérdl nem csak intézkedései, hanem lelkiségének egyes részletei, valamint
a barokk vallasgyakorlat tdmogatasa is fennmaradt. Kedvelt szentje volt Arimateai Jozsef,

158 ¢s a hozza kothetd egyetlen irodalmi alkotasnak, a

akinek Mariavolgyben oltart allittatot
posztumusz megjelent szentbeszédgyiijteményének is egyik kozponti alakja volt (Discursus
praedicabiles... Pozsony, 1730.).°8¢ Arimateai Jozsef palos rendi kultusza érdekes tavlatokat

nyit. A szenvedéstorténet egyik szerepldje a kdzépkori Gral-legendak kovetkeztében keriil

80 Az adatok helye minden Cstizy-mii esetében: SZINNYEI 1893 (1980-1981), 459., MKL Csuzy (online:
lexikon.katolikus.hu, letltve: 2016. szeptember 26.), KISBAN 1940, 367. valamint VINCZzE 1878, 38.

%81 KISBAN 1940, 367.

%82 GALLA 2015, 377-379.

%83 EK Kézirattar Ab 154, Tom. IIL. p. 7.

%84 KISBAN 1940, 436.

%85 MKL Jézsef, Arimateai (online: lexikon.katolikus.hu. Letdltve: 2016. szeptember 26.)

%8 KiSBAN 1940, 368. valamint VINCZE 1878, 39.

162



10.15774/PPKE.BTk.2018.003

elétérbe, Magyarorszaggal pedig az Anjou-kiralyokon keresztiil keriil kapcsolatba, a Wolfram
von Eschenbach-féle Parsifal-eposz ugyanis az Anjou kiralyokhoz kapcsolta a Gral kiralyok
csaladjat: lehetséges, hogy ezzel van Osszefiiggésben Nagy Lajosnak a palos rendhez fiiz6d6
szoros kapcsolata, és talan ennek a renden beliili tovabbélése lehet a — szintén Lajos nevet
viseld generalis perjel — szentkultusza.>®’

Barilovicsnal ugyan joval kevésbé ismert, de egy dedikaci6 folytdn mégis ide
kivankozik a nagyszombati szarmazasu Koller Janos (1681k.— ?) szerz6i munkassaga is.
Koller 1697-ben 1épett a rendbe, majd 1698. oktober 28-an tett fogadalmat tizenhét évesen.
Eletérél alig tudunk valamit, mindéssze annyit, hogy a rend filozéfiatanara volt és 1702-ben
kiadta a vilagtorténelem addig tortént fontosabb eseményeit taglaldé munkajat (Historia
Universalis ab origine Mundi ad annum Christi MDCCII... Pozsony, 1702.), amelyet
Barilovics Lajos rendféndknek ajanlott.5®

Az altalunk vizsgalt rendtagok koziil az utols6 a Barilovicshoz hasonldéan rendfondki
tisztséget betdltd Esterhazy Imre generalis. Esterhazy Imre (1663. december 17./16652°8°—
1745. december 6. Pozsony) 1680-ban 61tozott be, majd 1681. julius 27-én tett fogadalmat.
Fentebb mér ismertetett tanulmanyait kovetéen® Nagyszombatban teoldgiatanarként, majd a
rendi igazgatas kiilonboz6 szintjein tevékenykedett, mig 1702-ben rendfénokké valasztottak.
Irodalmi munkéssagaban szintén a prédikacidskotetek kapnak hangsulyos szerepet. Elso
miivét 1696-ban jelenttette meg, nagyszombati tanari mikodésének kiegészitéseképpen.®
1700-ban a fenndlldsa tricentenariumat {iinnepléd lepoglavai kolostor diszszoénokaul
valasztottak: itt mondott beszéde nem keriilt sajto ald, Vincze Gabor konyvjegyzéke szerint
jelenleg is a lepoglavai kolostor anyagéaban talalhatd, kéziratban. Esterhazynak valosziniileg
nem lehetett konnyli dolga. Egyrészt azért, mert ekkor mar évek ota tartott a Dravan tali
kolostorok kisérletezése, hogy 6nallo, a magyartdl elkiiloniild provincidt alakithassanak:
Barilovics Lajos rendfénok éppen ezért kiildte a jo képességii és neveltetésénél fogva
vélhetden kelléen diplomatikus Esterhdzyt Remetére, az egyik legfontosabb horvat kolostor
perjelének. Masrészt pedig azért, mert az elszakadas végiil éppen abban az évben kovetkezett
be, amikor Lepoglava az alapitas haromszazadik évforduldjat tinnepelte. Nem tudni, hogy a

beszéd hatasara-e, vagy korabbi remetei perjelsége kdvetkezményeképpen, de az 1701-ben

87 MKL Jézsef, Arimateai (online: lexikon.katolikus.hu, letdltve: 2016. szeptember 26.)

%88 RMK 11. 2122. KISBAN 1940, 395. SzINNYEI 1899 (1980-1981), 764.

%89 A rendi forrasok szerint 1680-ban 15 éves. LPF, valamint CP 1647-1786.

%0 Teoldgiai tézisei nyomtatasban megjelentek Roméban a teologus doktori védése eldtt: Theses ex universa
Theologia... Roma, 1687. RMK I11. 3457.

%91 UsHAz1 2007, 199.
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Lepoglavan tartott elsé tartomanyi kaptalanon végiil a provincialis Kienczl Ferdinand
helyettesévé valasztottdk.>%? Ugyanebben az évben jelent meg Conclusiones selectioris
theologiae... c. munkaja Laibachban.’®® A rendjét szolgalé magyar fonemes Esterhazy
beszédének politikai, egyhaz- és rendi politikai lizenete minden bizonnyal érdekes adalékot
jelenthetne az atszervezés koriili évek rendtorténetéhez és Esterhazy késobbi tevékenységének

megitéléséhez. 1732-ben Pozsonyban kiadta Alamizsnas Szent Janos életérdl szolod

t,594 t.595

munkaja valamint a szentrdl nevezett tarsulat szabalyzatat, amelyet 6 alapitot

A rendtorténeti irodalom szerint volt szerz6i munkassaga Széchényi Palnak, a késobbi
palos kalocsai érseknek is. Széchényi 1671-t61 volt sopronbanfalvi noviciusmester, két évvel
késobb pedig a frissen megnyilt nagyszombati studium generale egyik elsd tanara lett.
Hivatalviselését fontebb mar részletesen ismertettiik, és rendi tevékenységébdl is foként ez
emelkedik ki, de az irodalomrdl szélva érdemes megjegyezniink, hogy a rendtdrténeti
irodalom szerint tobb teoldgiai munkaja is megjelent. Széchényi Gyorgy esztergomi érsekkel
folytatott levelezését Miller Jakab Ferdinand adta ki két kotetben 1807-ben.>%

Tallian Péter, a ciklényi sziiletésii magyar nemes, aki remek szonok hirében allt és
akinek tudoméanyokban valo jartassagat Nagyszombatban szerzett teologiai doktori fokozata
bizonyitja, 1697-ben jelenttette meg A titkos értelmi liliom... cim, Sziiz Mariarol sz6lo

munkajat.%®’

592 UrHAz1 2007, 199. A valasztoképtalanon is nagyhatast beszédet mondott. KISBAN 1940, 355. VINCZE 1878,
34. alapjan.

58 RMK 111. 7125.

5% PETRIK 1888, 712. A szoveg egy részét kozli: KNAPP-TUSKES 2013, 125-126.

595 KISBAN 1940, 355. és VINCZE 1878, 34.

% Epistolae episcoporum Georgii Strigoniensis et Pauli Colociens. e comitibus Széchényi ad pontifices... 1-2.
kot. Pest, 1807.

597 Titkos értelmue liliom, az az Boldogsagos Szuez Maria, A' ki Szentséges szueletésével magdaban foglalvin a
Liliomnak tulajdonsdaghit; ki-dbrazolta oennoen magdban Christus Urunk hasonlatossagat, és mint egy Istentoel
szueletettnek, s' Isteneséttetettnek ldttatott lenni. Ezen Eloe nyelvel magyardztatott Maria Thalban....

Nagyszombat, 1697. RMK I. 1513.

’
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Idoszak Szerzok

Faitzinger Lipot, Jaskay Janos
Mlinetius Ferenc

Eggerer Andras

Grieskircher Ferdinand

Barilovics Lajos, Kolecsany Adam
1653-1672 Landor Laszld, Meislseder Ferdinand
Széchényi Pal

Esterhazy Imre, Hnatovich Agoston
Kienczl Ferdinand, Klampfl Anzelm,
1673-1686 Kollenics Andras, Macsay Sandor (Andras)
Tallian Péter, Wolff Farkas

Wolmuth Bernat

Csuzy Zsigmond

1687-1700 Mayr Jozsef

Koller Janos

1637-1646

1647-1652

Az irdi munkassaggal rendelkezo rendtagok idébeli
eloszldasa a vizsgalt korszakban

Jaszoi Nagy Imre noviciusmester torténelemszemlélete
a Liber Professorum Fratrum eldszava alapjan

Nagy Imre Liber Professorum Fratruménak eldszava szintén értelmezhetd 6nalld irodalmi
alkotasként, kitérni ra pedig annal inkabb is sziikséges, mert mind az elész6 utan kdvetkezd
anyakonyvet, mind pedig az ezzel egykort lelkigyakorlatos konyvet a fentiekben
szamtalanszor emlitettiik. A LPF kotete két rajzolt, szines képes cimoldallal indul, amelyeknek
a cim szerint és attdl fiiggetleniil is 6nalld szimbolikus értéke van.>*® Azt a szoveget vezetik
be, amelyben Nagy Imre folvazolja rendje torténetét sajat koraig, egyben a kotet kezdd

datumaig, 1655-ig. Ez a tizenhét oldalon®®

at tart6 leirds nagyon koncentraltan allitja elénk a
szerz6 (és talan rendje) torténelemszemléletét a sajat szerzetesi torténelemértelmezés
szemiivegén keresztlil, amely nem mellesleg magan hordozza a XVI-XVII. szazad

irodalmanak néhany jellegzetességét is. Az elsé cimoldal (Elet és haldl kényve...) utal a kotet

il

5% A, Palmarium Paulinum...” cimoldalon taldlhaté képen hangsulyos szerepet kap a palmafa. A palma
ikonografiaja a cédruséhoz hasonld, jelentése altaldban 6nmagaban is a szakralitas felé mutat. A dolgozatban
terjedelmi ¢és tematikai okokbol sem szentelhetiink nagyobb figyelmet a kérdésnek, mindazonaltal a
palma/cédrus/ciprus ikonografiajahoz kivald attekintéssel szolgal Szabd Julia tanulmanya. SzAaBO 2000,
kiilonosen 44-62. és 65-66. A késébbiekben érdemes lehet a rendhez kapcsolodd képzOmiivészetben és
irodalomban felbukkanoé képeket elhelyezni a magyar és eurdpai kultartorténet ,,cédrusmitoszaival”.

5% MNL-OL E 153 (Acta Paulinorum) Fasc. 623. 129. kotet f. 6r-14r.
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matrikula-jellegére, mig a masodik (Pdlos Pdlmaliget...) inkabb mar a noviciatusra
vonatkoztathato, amit az 1646-os datum is megerosit.

Az eldszd elsé bekezdése klasszikus humanista feliitéssel indul.®® Nagy Imre a
szerencse forgandosagaval és a vilag romlasaval allitja szembe a rendet, amely a paradicsomi
boldogsag fel¢ torekszik, és amelynek az Osblin kovetkezményeként minden tdrekvése
ellenére meg kell kiizdenie a biintetéssel (,, vadallattal”) is. Az ,,idon kiviili” apokaliptikus
kiizdelem vondsait hordozod bevezetd sorok ezutdn azonnal rdkdzelitenek a konkrét
eseménysorra: a palos rend sziiletésére, kozépkori torténetére és kiildetésére (,, Isten kedves
szolojekent” ,, sugdrozta szentségét a foldkerekségen szerteszét és arasztotta jo illatat
mindeniitt”). A szazhatvan kozépkori kolostor a hivek és kiralyok bdkezii adomanyanak
koszonhetden virdgzott és jomoda volt, de a ,, kajan sors”, a ,,torok barbarsag” és ,,egy
szornyti csapas” fénykoraban tonkretette Oket. A bajok és a pusztulds okaként nem csak ezt a
harom, idézett tényez6t nevezi meg, hanem behozza a legismertebb szimbolumot, az ezeréves
magyar sorstragédia szinonimajat: Mohdacsot. ,, Mohdcs mezején a kiraly siralmasan elvérzett

17,50 aminek kovetkezményeit a palos rend is megtapasztalhatta,

fonemeseivel és nemeseive
hiszen kolostorait folprédaltak, szerzeteseibdl pedig vértanuk (,,az egyik kolostorbdl az
evkonyvek szerint 23-an kovették Krisztust a verontdsig”) vagy rabok valtak (,,ocsmany
bortonokben, megvasaltan és emésztd banatban”). A vértanisag és a palos szerzetesek
aldozatvéllalasanak kidomboritdsa talan a bevezetd egyik legizgalmasabb leirasat adja
szamunkra, ezért — kiillondsen Uigy, hogy Nagy Imre ,.évkonyvekre” is hivatkozik —, nem
hangstlyozhatjuk eléggé a disszertacid bevezetdjében mar emlitett, feltaratlan rendtorténeti
korszak kutatasanak fontossagat. A Mohacs utani évek ugyanis nem csak a kolostorpusztulas
adatolasa és monografikus igényli szakirodalmi feldolgozéasa miatt lehetnek fontosak, hanem
az itt megjelend retorikai elemek gyokereként is, hiszen a rend torténeti hagyomanyanak, sot,
kiilonosképp a vértanusag és az életszentség szerepeltetésének — amelyre az alabbi fejezetben

még kitériink — szala itt vezethetd vissza a Gyongyosi-féle kozépkori szerzetesi eszményhez,

szerzetestikorhoz.

600 A fentiekben folyamatosan Molnar Istvan tiiskevari esperesnek a nyersforditdsara hagyatkozunk. A
nyersforditas gépelt kézirata 0ssze van fiizve a hagyatékban a szintén Nagy Imréhez kothetd, 1655-re datalt
lelkigyakorlatos konyv forditasaval, amelyet fontebb mar bemutattunk. A magyarra iiltetés pontossagat, noha
érdemelne néhany észrevételt, e helyiitt nincs modunk megitélni, de a késobbiekben a palos lelkigyakorlatos
konyv, valamint a pélos irodalom elemzésével parhuzamosan érdemes lehet erre is sort keriteni. VEL Molnar
Istvan hagyaték 13. doboz (,,Nagy Imre: Az élet és halal konyve”).

801 Nincs kdzvetlen bizonyitékunk a kapcsolatra, de Nagy Imre érvelése nagyon hasonlit Szerémi Gyorgy
Epistolajanak bevezetdjére €s a Mohacs kortili évek torténelemmagyarazatara. Hogy Nagy Imrének birtokaba
keriilhetett a Szerémi-kézirat vagy annak masolata, kicsi az esélye, mindazonaltal ha mégis megtortént, akkor
valoszinilleg a Szerémi kéziratat utoljara forgaté Marnavics Tomko Janos, a palos rend XVII. szazad eleji
apostoli vizitatora lehet az 9sszekdto szal a két mii kozott.
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Az oltar melldl elhurcolt vagy ott vértanusagot szenvedd testvérek utan az anyagi javak
pusztulasardl is megemlékezik (konyvtar, templomi felszerelés, stb.), kiilonosen a rend
egykori fOkolostora, Budaszentlérinc vonatkozasaban. A konkrétumok szerepeltetése
Gyongyosi Vitae fratrumara emlékeztetheti az olvasot.%? Budaszentlérinc megjelenése
ugyanakkor két tovabbi szempontbdl is fontos. Egyrészt Nagy Imre a jelen kontextusban
retorikai elemként hasznélja a gazdagsag bemutatasat a dicsé mult érzékeltetésére (,, az arany
és az eziist tiindoklésével a hajdani Magyarorszag Isten szeretetérdl és a Sziizanya tiszteletérol
beszél”), valamint a Mohdacs utani pusztulas ellentéteként. Ezt a szalat a mult erényes
emberével és a jelen blinds emberével még erésebbre flizi: ,,a régi magyarok hittol langolo
lelke tobbet szolgdlt az Istennek, mint a vilagnak. De 6 id6! O erkélesok! Korunk embere
vademberként gyaldzza az Istennek felajanlott javakat elodeinkkel szemben, akik
megfosztottak magukat a ruhdiktol, hogy Krisztust betakarjak”. Mésrészt pedig azért fontos,
mert a rendi hagyomany ezek szerint épp gy fenntartotta emlékezetében BudaszentlOrinc
elsOségét, kozpont jellegét a torok hodoltsag idején, mint ahogyan a magyar rendi politika
fenntartotta Buda fovaros-szerepét szazdtven éven keresztiil. Ha ez a palos rend esetében mas
forrasbol is megerdsitést nyer, kiilondsen fontossa valhat, hogy 1686, Buda visszafoglalasa
utan éppen az akkor rendféndkhelyettesként €s kormanyzoként palyaja csticsan 1évé Nagy
Imre rendeli el, hogy a néhany rendtag mieldbb keresse fol az egykori Buda kdrnyéki
kolostorokat, de legf6képpen Szentldrincet. (A vizitdcid siralmas eredményt hozott, de ez
Nagy Imre torekvéseibdl semmit sem von le, hiszen lathatd, hogy mar az itt targyalt, 1655-
ben sziiletett szovegben is figyelmet szentel az egykori fékolostornak.)®%

A Mohacs utani hanyatlas soran (,,a mohdcsi vész utan naprol napra rosszabbodott a
palos rend helyzete sziilGanyjaéval,®®  Magyarorszagéval —egyiitt”) a szerzetesek
szétszorodtak, megsziint a szerzetesi fegyelem, nem volt utdnpoétlas, és a régi rendtagok
halalaval csaknem elpusztult a rend. Egyediill a kegyelemnek (,,a josdgos Istennek és
Szeplotelen Anyjanak’) koszonhetd, hogy nem alkonyodott be ordkre a palosoknak.
Ugyanezidd alatt szerinte a vagyonosabb ,, t0bbi szent rend” — feltehetéen a monasztikusokat
érti ezalatt — szinte teljesen elenyészett hazankban, a palosok viszont , megdrizték

eletrevalosagukat” és igyekeztek teljesiteni lelkipéasztori kiildetésiiket is a sziikséget szenvedd

892 GYONGYOSI 1998, 177-179. Kontextushoz és a rendi alkotmannyal vald kapcsolatahoz 1asd: SARBAK 2014.
603 KiSBAN 1936a.

604 Patrona Hungariae a leirasban a pélos rendnek is, mint magyar f6ldon sarjadt szerzeteskdzosségnek is az
édesanyja. A képnek a palos kdzdsségi onértelmezésben betdltott szerepe még vizsgalatra var.
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lelkek felé. Nagy Imre szerint ,,innét fakad a kélcsonos szeretetnek az a csoddlatos forradsa,
mely a palos rendet sziiléanyjahoz, Magyarorszaghoz fiizi” .

A fent is idézett, elsO eléfordulast kovetden Nagy Imre méasodszorra is szerepelteti a
Magyarorszag—Sziiléanya allegoriat. Az orszag noként torténd abrazolasara szamos példa van
a XVI-XVII. szazadi irodalomban, az itteni el6forduldst azonban talan még specidlisabba teszi
az érvelés katolikus volta.®® Egyrészt azért, mert a képpel parhuzamosan folyamatosan jelen
van Szliz Maria alakja is, masrészt pedig azért, mert Magyarorszag itt nem csupan a rendtagok
sziilbhazaja, hanem maganak a rendnek is. A hazahoz fiz6d0 kiilonleges kapcsolat, valamint
a rendet a hanyatlasbol kiemeld kegyelem (Isten részérdl és Maria kozbenjarasara) Nagy Imre
szovegében vilagosan utal a rend kivdlasztottsagara is. E kivélasztottsdgban pedig fontos
szerepet kap a helytallds, a hiiség, és nem mellesleg a lelkipasztorkodds, hiszen a rend még a
viharos idOkben is ,, lehetésége szerint segitette a sziikséget szenvedo lelkeket ott, ahol mas
rendek papjainak még a hirét sem hallhattak”. A szoveg itt a régmultbol és az elvont, erkolesi
dimenziébol kilépve ratér a rendi megujulas egyes eseményeire: Pazmany Péter szerepére,
Marnavics Tomkd Jéanos vizitdtori milkodésére, Stassewsky Miklos erdfeszitéseire a
konstiticiok megujitasa érdekében.®%® Az utobbi személyének bemutatasakor nem fukarkodik
az erényekre vonatkozo6 jelzokkel sem, amelyeket a szolémiives példabeszédi alakjaba oltva
szerepeltet. Stassewsky volt a ,,jo atya”, a ,,pdsztor”, aki ,,a szent rendet az életszentség
ujdonsagaval felékesitette és elevenséggel megtoltotte”. Stassewsky rdadasul ekkor még ¢él
(1658-ban halt meg Bécsujhelyen),®”’ Nagy Imre tehdt munkatarsként, kortarsként,
szemtanuként élhette végig azt az dldozatos munkat, amelyet végbevitt, €s amelyet most
noviciusmesteri mitkodésének kezdetén példaképiil allit a rend Gjoncai elé.

Az ¢ alakja mellett kiemeli még Borkovics Marton és Ivanovich Pal erdfeszitéseit a
noviciatus felallitasa, valamint anyagi alapjainak megteremtése érdekében, és természetesen

nem hagyja ki a szdzad masik zsenialis és faradhatatlan kulcsfigurdjat, Vanoviczy Janost sem.

95 Imre Mihdly egyértelmii fejlddési ivként hatirozza meg a latin és nemzeti nyelvii panaszirodalomban
humanizmus-reneszansz-reformacié altal meghatarozott id6szakban formaljak ki a konkrét torténelmi
események és azok kollektiv atélése, ezért nem meglepd, hogy ,,A Querela Hungariae toposz magyar(orszagi)
szerzOinek tobbsége protestans”. IMRE 1995, 8-9. Nagy Imre viszont azzal, hogy a Magyarorszag=Sziiléanya
képpel parhuzamosan folyamatosan szerepelteti Sziiz Mariat, mint a rend patrondjat, katolikus olvasatot ad az
ismert toposznak. Ha pedig mindezt kiegészitjiikk a — Querela Hungariachoz hasonloéan elterjedt — Fertilitas
Hungariae képpel, amelybdl a palos rend palmaja sarjadt és novekedett, a szoveg tovabbi irodalomtorténeti
kapcsolodasokkal és parhuzamokkal béviil. A témahoz bévebben lasd: IMRE 1995. (Es ismét utalunk Szabo
Julianak a cédrusmitoszokat bemutaté irasara: SZABO 2000.)

6% Az innentdl szerepld adatokat fentebb, a noviciatus felallitisat bemutat6 fejezetben mar felhasznéltuk, ezért
az adatok részletezésétol eltekintve csak a gondolatmenetet ismertetjiik.

807 KisBAN 1938, 221.

168



10.15774/PPKE.BTk.2018.003

Végezetiil az 1654-es évhez érve egy kicsit magardl is megemlékezik: hogyan keriilt
bécsujhelyi tanari hivatalabol a wondorfi noviciusok eloljardi székébe. A bevezetdt egy
aldassal zarja: ,,a folséges Uristen az uj rendféndk atydt litogassa meg és toltse el szent
kegyelmével, hogy a langold szeretettel nem régen iiltetett palos palmaliget virdgai az Urnak
kellemesen illatozzanak, a boldog 6rokkévalésignak pedig béséges termést hozzanak. Igy
kivanom én lelkem mélyeébol, Nagy Imre testvér, aki alazattal kéri azok imadsagat, akik ezt a
kényvet olvassak és neviiket beleirjak. 1655. aprilis 19.”.

Osszegzésként a szoveg alapjan, még ha a sajat korara vonatkozo torténeti adatok
értékelésétdl (sok esetben pontositasatol vagy kiigazitasatol) el kell is tekinteniink, az aldbbi
kovetkeztetéseket feltétlentiil levonhatjuk.

1. Nagy Imre torténelemszemlélete erds hasonlésdgot mutat a korabeli magyar
irodalomban €10 torténelemszemlélet toposzaival.

2. Nagy Imre a palos rendnek sajatos, isteni kegyelemmel megerdsitett kiildetést
tulajdonit, amelyet vélhetden korabbi rendi forrdsabol vesz at és a fenti torténelemszemlélet
elemeivel tAmaszt al4; és amelyben a hazdhoz vald viszonyuldsa is rendkiviil hangsulyos.

3. Nagy Imre ezt a bevezett noviciusmesterként annak a fogadalmas konyvnek az
elejére irta, amelybe az altala bemutatott torténelmi elézmények utdn a rendi utdnpotlast
jegyezték fol. Szinte kizart, hogy az altala leirt szemlélet — kiillondsen ugy, hogy mindez
kiegészithetd, kiegészitendd az egykoru lelkigyakorlatanak tartalmaval — csak ezen a tizenhét
oldalon mutatkozott meg: egészen biztos, hogy a rendi hivatas, kiildetés, kivalasztottsag, a
rendtagok erényeinek sliri szerepeltetése szoban is elékertilt noviciusmesteri mitkddése soran.
A sopronbanfalvi Gjoncév alatt véréve valt a jelolteknek, és figyelembe véve, hogy a kotetet a
XVIII. szazad masodik feléig is folyamatosan vezették, ez a hatés talan generaciokra kiterjedt.

A kéziratos munka jelentdsége tehat annak ellenére nagy, hogy utdlagos felhasznaloit
a kutatas jelenlegi allasa szerint egy keziinkon meg tudjuk szamolni; és azzal valik igazan
mérhetdvé, ha hozzatessziik, hogy az altala és hivatali utddai altal nevelt joncok szemléletére
micsoda hatdssal lehetett. Nagy Imre szemlélete nem egyedi jelenség, hanem vélhetéen a rend
nagy részére jellemzd, masrészt 1étezik egy 0sszekotd szal a késd kozépkori és XVII. szdzadi
palos szemlélet kozott, ami szellemi kontinuitast feltételez. A palos rend XVII. szdzadi
Onazonossag-tudatanak feltérképezéséhez sajnos egyeldre tal kevés forras all rendelkezésre,
de a rend eszmetoOrténeti jelentdségét és a magyar miivelddéstorténetben betoltott szerepét

mindenképpen arnyalhatja egy ilyen feldolgozas.
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f. 4r f. 5r

A Liber Professorum Fratrum két diszitett cimoldala

Kéry Janos szerepe

Tekintettel a rendtartomany noviciusait r6gzitd f6 forras adatainak korére, a fenti attekintés
sajnos nem fedi teljes mértékben a rend XVII. szézadi tagjainak irodalmi jelentdségét, ennek
egyik oka pedig az iddbeli és térbeli spektrum, amit felolel. A sopronbanfalvi Liber
Professorum Fratrum csak a Banfalvan belép6 noviciusokat vette {6l sordba, ezzel kimarad a
rend altalunk vizsgalt korszakdnak egyik kulcsfigurdja a XVII. szazadi szerzok koziil, Kéry
Janos; kimarad tovabba Borkovics Marton, aki a zagrabi zsinatok aktait adta ki, vagy
Vanoviczy Janos, aki korabban Iépett a rendbe, mint ahogy az elsé noviciusdsszeirasra sor
keriilt, holott tobb munka is neki tulajdonithaté a teoldgia és az egyhéaztorténet korébol. A

tisztanlatast tovabb neheziti, hogy — a kimaradokkal vagy anélkiil — sziikség lenne egy atfogd
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irodalomtorténeti értékelésre, a miiveknek legalabb vazlatos nyelvi és tartalmi bemutatasara,
Osszevetésére, és minimalisan a rend Ujjaalakulasat kovetd idébol, hogy mindez végre
meghaladja a Kisban Emil altal elvégzett, lassan nyolcvan éves, de a mai napig egyetlen atfogod
felsorolast.

Ugyanitt lenne sziikséges, hogy helyet kapjon a palosok X VII. szazadi konyvészetének
szintén monografikus feldolgozasa: a rend és a rendtartomany nyomdainak kapcsolata,
legalabb a nagyszombati, pozsonyi és bécsi nyomdak, de lehetéleg a Dravan tuli kiadohelyek
¢s a Habsburg Birodalom tobbi részén miikodé nyomdéak bevonasaval, kiegészitve a palos
kolostorok XVII. szazadi konyvallomanyanak feltérképezésével oly modon, ahogyan ezt
Knapp Eva vagy Emddi Andras a XVIII. szizadra vonatkozoan megtették.5%

Kéry J 4nos,%® bar nem szerepel a Liber Professorum Fratrumban, irodalmi
szempontbol megkeriilhetetlen életmiivet hagyott hatra, ezért az elébb felsorolt palos szerzk
¢s muveik kontextusba helyezéséhez nélkiilozhetetlen a targyalasa. Tekintettel arra, hogy a
Zrinyiekhez fiiz6d6é viszonyanak irodalmi lecsapddasarol mar sziiletett egy monogréfia,®°
most csak az ¢€letmli fontosabb, szempontunkbol relevans elemeit szeretnénk kiemelni.
Miiveinek elemzése részben Bartoniek Emma, részben pedig Boridn Elréd tollabol mar
megtortént, ezért a XVIIL. szazadi palos irodalomtorténeti hidnyossagok potlasakor biztos
pontot jelenthet a Kéryt targyalé szakirodalom.%! A Bécsben, rendi filozofiai akadémidkon,
végiil Rémaban tanult (1658-1662),512 utoébb rendfénokké valasztott Kéry Janos (1669—1675)
tobb mint egy tucatnyi ismert, kivalo munkat hagyott hatra. 1654-ben Bécsben, még az
egyetem alumnusaként adta ki Szent Laszlérél szolo dolgozatat (Rex Thaumaturgus...),®t
majd ezt kovetden fiatal palosként tobb magyar foméltésag temetésén is szonokolt,
gyaszbeszédei, koztik a leghiresebb, a koltd Zrinyi Miklos f6l6tt mondott beszéde
(Nagyszombat, 1665)%'* ugyancsak megjelent nyomtatasban. Késébb Keglevich Péter és fia,
Laszlo temetésén mondott beszéde 1665-ben jelent meg szintén Nagyszombatban; Erdédy
Gyorgy és Erdédy Zsuzsanna folott mondott beszéde 1669-ben ugyanott.®® Az Erdddy

Zsuzsanna folott mondott gyaszbeszédet rdadasul Mariavolgyben, a rendfondki székhelyen

mondta, hiszen ekkor mar Kéry volt a rend generalis perjele. Ugyanebben az évben keriilt sor

808 EMODI 2007. és KNAPP 1992.

609 Kéryhez lasd SZINNYEI 1899 (1980-1981), 108-110. valamint BORIAN 2004., valamint Nagyszombatban
megjelent munkaihoz: KAFER—KOVACS 2013.

610 BORIAN 2004.

611 BORIAN 2004. valamint BARTONIEK 1975, 431-439.

612 BITSKEY 1996, 244.

613 RMK 111. 1867.

614 BORIAN 2004, 74-90. KAFER—KOVACS 2013, 42. (Ugyanitt hivatkozva RMK I1. 1039. és RMNy 3233 is.)
615 KISBAN 1940, 349.
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a késbtavaszi mariavolgyi rendfondkvalasztd generalis kaptalanon nagy hatast beszédére is
(Regentis imago...), amely azonnal meg is jelent (Nagyszombat, 1669.).%¢

A temetési beszéd mellett a masik legfontosabb, Zrinyivel foglalkozé munkaja (Martis
turcici ferocia...)®'" az 6sszeeskiivés leleplezddése és a bécstijhelyi kivégzések utan, 1672-ben
latott napvilagot Pozsonyban, majd kovetkezd évben megjelent a XVII. szazadi magyarorszagi
teologiai irodalom szempontjabodl legfontosabb, skolasztikus teologiat targyald haromkdtetes
miive (. Logica; Il. Physica; 11l. Metaphysica. Pozsony, 1673).58 A rakovetkezd évben, a
nagyszombati studium generale Mariavolgyben tartott, elsé teologus doktorraavatési
ceremoniajat kovetden latott napvilagot Theatrum Sapientiae... c. beszéde (Pozsony, 1674),
valamint a palosokra vonatkoz6 szentszéki rendeleteket ¢s Kérynek az ezekhez flizott
magyarazatait 6sszefogd gylijteménye (Decreta Sacrae Sedis Apostolicae... Bécs, 1674, majd
késébb Czestochowa, 1694 és 1745; Bécs, 1716).5° A teologus doktorraavatasi beszédhez
hasonloan kiadta a szintén mariavolgyi filozofiai fokozatszerzések apropdjan tartott
Aristoteles-beszédét (Aristoteles Magnus Orbis Philosophus... Pozsony, 1675),52° valamint
még ugyanebben az évben a Szentlélekrdl szo6l6 plinkdsdi beszédeit is (Praelati Eruditio S.
Spiritu de Coelis effusus... Pozsony, 1675).6% Elete végén gyiijteményes kotetben még egyszer
kiadta dics6itd kolteményeit és beszédeit (Panegyres et Orationes... Bécs, 1685),5%2 ezzel a
barokk kori magyar irodalomtorténetben is tekintélyes helyet foglal el.

A torténetiras és a XVIL szdzadi palos életpalyak szempontjabol elsésorban azon
munkadira érdemes azonban odafigyelni, amelyek sajat koranak eseményeit 6rokitik meg: az
¢letrajzi elemeket is felsorold gyaszbeszédek mellett foként a fent emlitett, 1663—64-es
haborut taglald munkdja, a rendtorténeti szempontbol fontos szentszéki forrasgyiijtemény,
valamint a  Szelepcsényi  Gyorgy  érsekrol  szO0lo  életrajz (Celsissimi  ac
reverendissimi...Szelepcsényi... vita, opera et virtutes... Pozsony, 1676).52° Ezek a miivek
ugyanis rokonithatok mind a vilagi torténetirds, mind a palosrendi irodalom egy-egy elemével.
Figyelembe véve, hogy Borkovics Marton is gylijtotte és rendszerezte a zagrabi zsinatok,
valamint a rendtorténet jogi dokumentumait, Kéry Janos kezdeményezésének volt eléképe.

Ehhez hasonldan taldlunk parhuzamokat a Zrinyivel foglalkozo torténeti munkajéhoz is, elég

616 RMK 11. 1207,

517 RMK 11. 1313,

618 RMK 11. 1325. KISBAN 1940, 349. valamint VINCZE 1878, 31.

819 RMK 111. 2652., 3867. KISBAN 1940, 350-351. és VINCZE 1878, 31.
620 RMK 11. 1373.

621 RMK 11. 1374,

62 RMK 111. 2686., 6667.

623 RMK 11. 1387.
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Esterhazy Pal Mars Hungaricusara vagy a torok fogsagban szenvedd Auer Jéanos
Ferdinindnak a Strenge Schiavitu... c. munkéjara gondolni.®* A Kéry-mii, noha 1672-ig
vazolja kora torténetét, elsdsorban 1663—-64 eseményeire, annak is foként hadiigyi
vonatkozasaira fokuszal, de kiilon érdeme, hogy bemutatja a hadmiiveleti teriiletekhez kozel
esO hatorszadg szenvedéseit, ami tobbek kozott a wondorfi kolostort érinthette, hiszen
Sopronbanfalva a hadi ut mellett fekiidt, és késébb a Thokdly-féle hadjaratok soran is sokat
szenvedett.

Kortorténete a miifaj ellenére nem torténeti megkozelitési, hiszen Kéry maga is inkabb
a teologia, filozofia és a politikai irodalom teriiletén tevékenykedett. Vélhetéen ennek tudhato
be a mi eldszavaban talalhatd mentségkeresés, valamint a Wesselényi-0sszeeskiivés utani
lip6ti abszolutisztikus politikat igazold hozzaallds. Mindezek ellenére sem marad azonban
mentes a XVI-XVII. szazadi torténelemszemlélet f6 sodrasdnak jellegzetességeitdl, amely
minden egyes, a torok-kérdést is érinté munkaban eléfordul: sajat korat ugyanis az egykori

dicsdséggel allitja szembe,?

a mi kiindulopontja tehat ezzel rokonsdgot mutat a mar emlitett,
Nagy Imre-féle Liber Professorum Fratrum elészavaval is.528

Forrasai kozott elsosorban kortarsak, szemtanuk és résztvevok sorakoznak: tobbek
kozott batyja, Kéry Ferenc, aki Esterhazy Pallal egyiitt vett részt a harcokban, és — bar egyeldre
erre nem tudunk bizonyitékkal szolgalni — lehetséges, hogy rendtarsai elbeszélését is beépitette
a miibe.??” Amellett, hogy a f6 torténelemformalé erének — realisztikus modon — az embert
tartja, figyelmet szentel a bilin és biintetés ellentétpar dinamikdjanak is: ,, ...miive egy helyén
megemliti, hogy Magyarorszag eddig viragzott, mig a magyar nép tisztelte Sziiz Mariat, s

azéta hanyatlott le, amiota nem tiszteli” (Bartoniek Emma),528 valamint miivébe beemel egy

allitélagos gorog joslatot is, amely szerint a XVII. szazad 70-es évtizedében, pontosabban par

624 A harom munk4val Bartoniek Emma részletesebben is foglalkozik, de most csak a Kéry szempontjabol megirt
részletekre helyeziink hangsulyt. BARTONIEK 1975, 431-436. (Kéry Janosrol), tovabba BARTONIEK 1975, 437—
439. (Esterhazy Palrol), valamint BARTONIEK 1975, 440—444. (Auer Janos Ferdinandrol).

525 Bartoniek Emma megfogalmazasaban: ,,...a magyar valaha nagy és hatalmas volt, s ma is vannak nagy
férfiaink, mégis szornyl allapotban vagyunk, orszagunkkal egyiitt. Hasznos és tanulsidgos fiirkészni, hogyan
jutottunk ide. Azonban & nem akarja Magyarorszag régi sebeit (vetus vulnera, kész szalldige a Raday-féle
kialtvany el6tt is) és azok okozoéit feltarni, megvilagitani, melyben most, mintegy kilenc év 6ta sinylédik az
orszag. A betegség pedig az 1663-64. évi torok haboru és a nyomaban kelt bels6¢ zavarok: a Wesselényi
Osszeeskiivés és kovetkezményei.” BARTONIEK 1975, 433.

626 VEL Molnar Istvan hagyaték, 13. doboz (,,Nagy Imre: Az élet és halal konyve™).

827 Nagy Miklos lepoglavai, Jurissevics Jakab remetei és Grabantovics Ferenc szveticei perjelek 1663-1664-ben
gyalogos csapatokat vezetett a palosok részérdl Zrinyi mellett, amiért utobb dicséretben részesiiltek. Erre
vonatkozoan Kisban Emil idézi Bengert (BENGER 1743, 42.). KISBAN 1938, 238.

628 BARTONIEK 1975, 433.
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évvel azutan majd ledldozik a torok napja, mert belsd lazadasok gyengitik meg a birodalmat,
a keresztény fejedelmek pedig sszefognak ellene.5%°

Kéry masik két munkaja — a hivatalba Iépésekor elmondott beszéd (Regentis imago...
1669), valamint a lek6szonésekor elmondott beszéd (Praelati Eruditio... 1675) — ugyancsak
alkalmas az eszmetorténeti szal tovabb flizésére. Ezek a munkdk ugyanis az eszményi
rendfondk lelki alkatat, a jo vezetd tulajdonsagait soroljak fol (Kisban Emil egyenesen ennek
tulajdonitja, hogy ezen a kaptalanon épp Kéryt valasztottdk rendfondknek), a két mi igy
rokonithatd egyrészt CsGzy Zsigmondnak az 1717-es keltezésti kézirataval (Idea boni
regiminis monastico regularis...),®* amely a rendi kormanyzattal foglalkozik, masrészt
Kollenics Andras 1724-ben kiadott Columba intra et extra arcam... cimii moralizald
munkdjaval, amely az egyhazi és rendi eldljarok szédmara allit tiikkrot a szentirasbol,
egyhazatyaktol, filozoéfusoktol és bolcsektdl; végiil harmadrészt pedig a Nagy Imre-féle
lelkigyakorlatoskdonyv — ugyancsak kéziratban maradt — zard fejezetével is, amely a jo
lelkiatya szdmara ad Gtmutatast.

Kéry életmiive 0sszességében tehat nem csak illeszkedik az 1637 ¢és 1700 kozotti
rendtagok irodalmi tevékenységébe, hanem minden szempontbdl ki is emelkedik beldle,
mindenekel6tt pedig kitapinthatdé egy mind az életmiiben, mind a tobbi rendtag
munkassagaban egy kozos szal, kozos hagyomany. Mindezek miatt tartottam fontosnak
elid6zni néla, annak ellenére is, hogy az elemzés névsorszintli kereteibdl kilog, idokeretének

azonban zenitjén helyezkedik el.

A palos rend és a kényvkiadas kapcsolata Gregorius Coelius Pannonius posztumusz
megjelent Enekek Eneke-kommentdrja alapjan

Messzire vezetne (és nem kapcsolodik kozvetleniil az irodalmi tevékenységben kibontakozo
életpalyak foltérképezéséhez) a palosok €s a konyvkiadas dsszefliggéseinek attekintése, de a
doktori hallgatoként Bécsben t61tott id6 felszinre hozott egy palos vonatkozasu kapcesolodast,

amelyet a lehetdségekhez mérten igyekeztem koriiljarni: aldbb ennek az eredményei

629 A munka ezzel nem csupén Esterhdzy Pal Mars Hungaricusaval rokon, hanem a renden beliili szerzetesi
eszményhez és héskultuszhoz is kdzelebb visz benniinket. BARTONIEK 1975, 432.
630 SZINNYEI 1893 (1980-1981).

174



10.15774/PPKE.BTk.2018.003

olvashatok.®®! Kéry Janos irodalomtdrténeti jelentdségének hangstlyozasa mellett fontos,
hogy a renden beliili tovabbi eszmetorténeti kapcsolddasokat is folvillantsuk.

A barokk katolicizmus megerdsitésének az egyhdz minden szintjén szerves eszkoze
volt a zdmmel jezsuita kézben 1évé nyomdakkal torténd kapcsolatapolas: a trienti zsinat utani
teoldgiai irodalom csucsteljesitményeinek megsziiletése (a spanyol ujskolasztikus teolégusok
munkai) 6nmagaban kevés lett volna, ha ezek nem tudnak elterjedni néha egész Eurdpat
keresztiil szelve. Anélkiil, hogy a nyomdaszattorténet érdemeit és nélkiilozhetetlenségét sorra
vennénk, figyelmet érdemelhet a palos konyvnyomtatas egy epizodja. Ha ranéziink a szazad
masodik felében miikddd palos szerzok munkaira, jol 1athatd, hogy tobbségiik (elsdsorban
azok, amelyek kozvetleniil kapcsolodhattak a rendszeres teoldgiai stidiumokhoz) még a
szerz6 €letében megjelent. Vannak persze kivételek ez alol (mint példaul a maig kéziratban
1évé Nagy Imre-féle lelkigyakorlatos konyv 1655-bdl), de azt kijelenthetjiik, hogy a
szinvonalas teologiai €s lelkiségi munkak iranti kereslet a korszakban folyamatosan nagy.

Vélhetden ez utobbinak tudhatd be, hogy majdnem masfél évszazadnyi pihenés utan
1681-ben eldvettek egy XVI. szdzad kozepi romai palos perjelnek, Gregorius Coelius
Pannoniusnak a kéziratos munkajat. Gregorius Coelius Pannoniust a szakirodalom sokaig
tévesen azonositotta Gyongyosi Gergely palos iroval és altalanos perjellel és/vagy Coelius
(Banfty) Gergellyel, holott kiilon személyekrdl van szo. 32 Kevés adat maradt fenn réla:®3
szliletési ideje ismeretlen, egyetlen biztos fogddzonk a rémai milkddésére vonatkozo két
évszam. Eszerint 1537-ben kertilt a rend rémai palos kolostoranak, a Santo Stefano Rotondo
templom melletti rendhaznak perjeli székébe, ahol 1552-ig miikodott.3* Az itt toltott id6 alatt
talan lehetdsége nyilt elmélyedni a templom szimbolik4jdban. Ritz Sandor a Santo Stefano
Rotondo épiiletszerkezetének bibliai jelentésrétegeit kutatva kozel harom évtizedes munka
eredményeként mutatott ra arra, hogy az V. szézad elején épiilt templom egészének rendkiviil

gazdag szimbolikdja a Jelenések kdonyvében allo mennyei Jeruzsalem leirdsat Koveti.8®®

831 A szdveg részben megjelent itt: BOJTOS 2016¢. K&széndm bécsi kutatdsokat timogatd Balassi Intézetnek,

valamint a Reformaciéo Emlékbizottsagnak, hogy kiilfoldi dsztondijban részesitett.

832 A harom szerzé elkiilonitése Sarbak Gabor érdeme, aki a Gydngydsi-életmii feldolgozasa soran bukkant ra
azokra az adatokra, amelyek immaron minden kétséget kizardéan harom kiilonb6z6 szerzéként azonositjak 6ket.
SARBAK 2010. Az egyik els6 néveliras Szorényi Sandor jezsuita kézirataban fordul eld, aki ,,Franciscus” néven
azonositja Coeliust 1717-ben. Révész Imre mar Bod Péter és Czvittinger David miivére hivatkozik, akik szintén
,,Gergely Ferencként” tartjak szamon. Bod Péter allasfoglaldsa valdsziniileg atvétel (protestansként vélhetden
nem is meriilt el annyira egy katolikus szerz6 életében), Czvittinger azonban 1711-es Specimenjében mar azt
irja, ,,vero nomine Franciscus Gregorius dictus”, igy elképzelhetd, hogy Szorényi atvétele is Czvittinger adatan
alapszik. CzvITTINGER 1711. valamint EK KT. SZORENYT 1717.

633 SARBAK 2005. 363.

834 A rend romai kolostoranak feldolgozasat lasd: WEINRICH 1998. (A Coelius perjelsége idejére vonatkozo rész:
280-324.)

8% RITZ é. n. [1989].
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Amennyiben irdsos forrdsok vagy Coelius sajat megfigyelései foltartak az épiilet gazdag
jelentésének csak egy részét is, ugy joggal feltételezhetjiik, hogy Coelius legismertebb
munkajanak, az Apokalipszis-kommentarnak ihletettsége romai gyokerekre nyulik vissza. Az
Apokalipszis-kommentar még életében megjelent, de igazi ,,hirét” mégsem ez, vagy az altala
kiadott rendi szabalyzat hozta meg, hanem egy levélvaltasa a katolikus papbdl protestans
prédikatorra lett Simontornyai Gergellyel. Erre a levélvaltasra a XIX. szdzad végén figyelt {6l
a szakirodalom, de 2013-ig kellett varni, mig a levelezést meg6érz6 kodex kritikai kiadasa
megjelenhetett.%®

Az Apokalipszis-kommentar ugyan tobb kiadast is megért a XVI. szazad folyaman, de
masik magyarazata, amit az Enekek Enekéhez irt, mas sorsra jutott. Kiadasara csak 1681-ben,
Bécsben, Leopold Voigt®®” nyomdajaban keriilt sor. A hosszt varakozas okdra részben a kotet
elészava ad valaszt. Az el6sz6 a Coelius kordban bekdvetkezd véltozasokat — Nagy Imréhez
hasonléan elsésorban a torok pusztitast és a reforméciot — sorolja el. Az érvelés nem
egyediilallo: a XVI. szdzad masodik felének jellegzetes irodalmi toposzai zommel mind a
torok, katolikus részrdl pedig a reforméci6 koré csoportosultak, amikor az orszag pusztulasara
kivantak magyarazatot talalni.

A nyomdasz, Leopold Voigt egyébirant szdmos magyar vonatkozdsi munkat
jelentetett meg miikddése soran. (A palosokhoz nem csak Coelius vagy a mar emlitett Eggerer
Andras munkdainak kiaddsan keresztiil lehetett kdze: nala latott napvilagot Kéry Janosnak a
halott Zrinyi Miklos folott mondott hires temetési beszéde elsé kiadasa is.) A posztumusz
kiadas egyik érdekessége, hogy a palos renddel egyelore nem til sok ismert kapcsolattal
rendelkezd bécsi papneveldbe, a PAzmaneumba, pontosabban annak konyvtaraba is bekertilt
egy példany. A konyvtar elsé kataldgusanak keltezési ideje, valamint a pAzmanita példanyban
talalhato possessorbejegyzés ideje pedig egyezik a kiadas évével. Noha a kotet hasznalatara

vonatkoz6 nyomok, jegyzetek nem igazdn taldlhatok a belivben, a munkét vélhetden

6% F. ROMHANYI— SARBAK 2013.

837 Leopold Voigtrol meglehetésen kevés adat all rendelkezésiinkre, elsésorban egyetemi nyomdészi hivatalanak
kdszonhetden ismerjiik. Kortilbeliil 1650 tajan sziiletett, lehetséges, hogy Németorszag teriiletén, és csak késdbb
érkezett Bécsbe, ahol 1670-ben allt az egyetemi nyomda ¢lére. Késobbi nyomtatvanyai alapjan nem csupan az
egyetemi nyomdaban szolgalt, hanem Bécs varosi nyomdajaban is. Felesége egy vidéki nyomdasz, Johann Jakob
Kiirner lanya volt. Voigt 1706. januar 13-an halt meg; felesége 1711-ben bekdvetkezett halala utan fiuk, Ignaz
Dominik vette at a jol felszerelt nyomdat. MAYER 1883, 291-299.
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praktikusnak tekintették, hiszen a korszak legtobb munkéjdhoz hasonldan ,,Scripturistae” és
,,Controversistae” cimsz6 ala soroltak be.53

A kotet elterjedtségérol egyeldre elég szerény adatsor all rendelkezésre. Bitskey Istvan
Androvics Miklos egri kanonok kétszazhuszonnégy kotetes konyvtaranak 1777-es
konyvjegyzékében talalt rd, Vasarhelyi Judit pedig egyéb palos miivek mellett a gydri
Székesegyhdzi Konyvtar possessorait vizsgalva ismerteti a kommentar egy példanyat.
(Ugyanitt talalhatd Pesti Gaspar, 1522-t61 az erdélyi palosok vikariusanak tobb possessor
bejegyzése is Szent Jeromos Bazelben megjelent munkaiban.) Ezen gyéri Enekek éneke-
kommentar egykori tulajdonosa Dusich Matyas gydri kanonok, mosoni és soproni féesperes
volt, aki 1688 és 1699 kozott viselte kaptalani tisztségét. Dusich személye kapcsolatba hozhat6
a Pazméaneum konyvtardval, hiszen mint a gydri egyhdzmegye nyugat-dunantili horvat
katolikussagabdl szarmazo ndvendék (,,croata Czillintallensis”) Piisky Janos alumnusaként
1655-t81 pAzmanita ndvendék volt®3® (1660-ig, szentelését azonban Piisky mar nem érte meg).

A nagyszombati jezsuita kollégium 1690-es katalégusanak Enekek éneke-kommentar
példanyat ma az Egyetemi Konyvtarban talaljuk, tovabba Erdédy Gabor Antal egri piispdk
konyvjegyzékében is szerepel egy példany. Erdddy Pozsonyban, Nagyszombatban, majd
Romaéban tanult, egyeldre nincs adatunk arra vonatkozdan, hogy miként juthatott a konyvhoz;
esetleg — ahogyan arra Fazekas Istvan is ramutatott — a Pazmaneum konyvtaranak a rovid életii
egri szeminarium konyvtaraval valod kapcsolata és az allomany részleges atfedése lehet a
magyarazat a konyv birtoklasara.54

Erdekes eszmetorténeti hid lehetéségét villantja 61 a XVI. és XVIL szazad palos
(tagabban magyarorszagi katolikus) teoldgiai irodalom, de mint latni fogjuk, a XVIII. szazad
ugyanezen targyud irodalma kzott, hogy a szerz6 masik munkéja, az 1540-es években tobbszor
megjelent Apokalipszis-kommentar egy évvel a posztumusz Enekek éneke-kiadas utan, 1682-
ben Nagyszombatban ismét napvilagot latott.54* Az Apokalipszis-kommentarok az érett- és
késd kozépkor kedvelt irodalmi alkotasai voltak egész Eurdpaban. A végidd varasanak az
Oszovetségtdl kezdve kontinuus, és mindig sajat koranak jelenségeire adaptalt hagyomanya
gazdag irodalmi lecsapodassal biiszkélkedhet, amelyet a magyar kora ujkorra vonatkozoan

1 642

legtijabban Oze Sandor dolgozott 5 Magyarorszagon az obszervans ferencesek mellett a

domonkos ¢és a palos rend korébdl mutathatd ki apokaliptikus irodalom, amelyet a palosok

638 BoyTOS 2016¢C, 127-128.

839 FaZEKAS 2003Db, 84.

640 FazEKAS 2002, 103.

841 KAFER-KOVACS 2013, 53. (Ugyanitt hivatkozva RMK 11. 1510. sz. is.)
842 (zE 2016., valamint Oz 2015.
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esetében Tarnai Andor még — tévesen — Gydngydsi Gergely nevéhez kapcsolt.®*® Noha az
apokaliptikus gondolkodés lecsendesiilt a X VII. szazad elejére, mégsem tlint el teljesen, hiszen
e toposzrendszer minden feltétele (torok, protestantizmus, az orszag pusztulasa) tovabbra is
adott volt. Figyelmet érdemel tehat, és a puszta tudomanyos teoldgiai igényen tulmutatd
érdeklddés is allhat az 1682-es Apokalipszis-kommentar kiadasa mogott — ennek adatokkal
alatamasztott, irodalomtorténeti igényl tisztazdsa azonban még varat magara. Az apokaliptika
tovabbélésének lehetOségére azonban bizonyitékul szolgalhat egy terjedelmes kézirat, amely
éppen e Nagyszombatban kiadott 1682-es kommentarnak a magyar forditasat 6rzi az Egyetemi
Konyvtar Kézirattara A 180 jelzete alatt.

A fordité Gregorius Coelius Pannoniusnak egy kései rendtarsa, Torok Mihaly volt.54
Torok 1728 koril sziiletett, 1747-ben oOltétte magara a rendi ruhat és 1748-ban tett
orokfogadalmat. 1775-ben, tordai adminisztratorként halt meg, életérdl keveset tudunk, de a
magyar nyelvii palosrendi irodalom ¢és szoénoklas tehetségesebb miiveldi kozott kell szamon
tartanunk, hiszen tobb kisebb munkaja (nekrolog, szentbeszédek) megjelent még élete
soran.®* Kedvelt témaja volt tobbek kozott Magyarok Nagyasszonya tisztelete. Az 1768-ban
Nagyboldogasszonykor mondott pesti beszédében Pestet Maria varosaként, a Szlizanyat pedig
,Hazank igazgatd6 Orokés Nagyasszonyaként” emlegeti. Ervelésében Maria oltalma
mutatkozik meg a torékon aratott gyézelmek folott épp ugy, mint abban, hogy Szent Istvan
korondja hazakeriilt. Nem mulasztja el ugyanakkor, hogy a XVI-XVII. szazadi prédikaciok
szellemében ostorozza a hivoket, akiknek biine miatt Maria 6réksége ,, megkonkolyosodott™.
Zard konyorgésében arra kéri Istent, hogy a szentistvdni orszagfelajanlassal neki
feldaldoztatott Magyar arany Almadbol ['] minden vesztegetd férgek kitisztuljanak” és 6t
dicsérjék.54

Torok Mihdly e fenti munkéjanak ismeretében érdekes szerep jut az életmiiben az
Apokalipszis-kommentar kései forditasanak. A torok-kép XVI. szazadi formalddasat
befolyasol6 Jelenések konyve Gregorius Coelius Pannonius koranak tanult embere szamara is
igazodasi pontot jelentett, fliggetleniil valasztott felekezetétél. A végidok varasa és a
foler6s6dd Szliz Maria-tisztelet a XVII. szazadban is eldsegitette a nemzettudat formalodasat,

legyen sz6 latin vagy magyar nyelvii irodalomrol, ezért a Coelius-mii magyar nyelvre

643 A tévedést tisztdzza: SARBAK 2010. és SARBAK (BBKL) 2012.

84 KISBAN 1940, 371. és 396.

845 Még rendbe 1épése €lbtt napvilagot latott Ezer, hét szdz, negyven harmadik esztendSben, Szent Andrds havanak
elsé napjan, Istenben kimult néh. Hunyadi Istvannak, megholt teteme f6lott utolso bucsizo szomori versek C.
munkaja Nagyszombatban (1744). KAFER—KOVACS 2013, 152. Tovabba SZINNYEI 1914 (1980-1981), 503.

64 A mii elemzéséhez és a toposz szempontjabol vett irodalomtorténeti kontextusahoz 1asd: TUSKES—KNAPP
2000, 573-602. Az Aranyalma-hagyomanyhoz lasd: FODOR 1997.
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tltetésének igénye a XVIIL. szazadban egy olyan rejtett, és kutatdsra vard eszmetorténeti
Osszefiiggést sejtet, amelyben kozvetlen kapcsolat allhat fenn a késékozépkori misztika és a
XVIII. szazadi magyar barokk egyhdzias nemzettudatot hordozé lelkisége kozott. Az
Apokalipszis-kommentar forditasanak kéziratos el6szavaban megjel6lt cél is 6sszhangban van
a XVII. szazadi, Szliz Maridhoz kapcsolhatd nemzettudati toposzokra épitett retorikahoz,
hiszen Torok Mihaly gy tartja: ,, Kar lett volna bizonyara egy ilyen jeles magyar elmesziilést
magyar betokben nem latni...”

A jelen dolgozat kereteinek majdani kitagitasakor, az 1700 utan belépd rendtagok
¢letpalyainak elemzésekor valoszintileg fontos szerepet kap majd Torok Mihaly is, annal is
inkdbb, mert a font részleteiben idézett prédikaciokbol tigy tiinik, egészen hasonlo retorikaval

allunk szemben, mint a szaz évvel kordbban irddott, Nagy Imre-féle 1655-6s bevezetd

soraiban.

A XVII szazadi palos szerzok, irodalom helye és jelentosége: osszegzés?

Osszegzés? Az alcim szandékosan kérddjeles, mert inkabb nevezheté ez egy rajz tovabbhuzott
vonalanak, mint 6sszegzésnek. Mint fentebb utaltunk ra, atfogd irodalomtorténeti elemzés
nélkiil a rend tagjainak szerz6i mitkddését sem egyénenként, sem a palos rend kdzdsségén
beliil nem lehet megirni. A jelenleg is rendelkezésre allo6 adatokbol azonban eldbukkannak
olyan Osszefliggések, amelyek segitségével egyrészt Ovatos kovetkeztetésként, masrészt pedig
— szintén Ovatos — feltételezésként néhany jelenségre folhivhatjuk a figyelmet.

1. Osszességében elmondhatd, hogy az 1637 és 1700 kozétt belépd rendtagoknal az
irodalom szolgalata csak elenyészo esetben volt az életpalya egyetlen kifutasi lehetosége, mert
tobbnyire egyiitt jart mas, hangsulyos tevékenységekkel (oktatdssal, vagy rendi igazgatasi
szerepvallalassal). Az itt felsorolt szerz6k azonban ennek ellenére meghatdrozdak a rend
életében, hiszen miiveiken keresztlil nyerhetiink bepillantast a rend szellemiségébe. A
nyomtatott irodalom és az olyan kéziratos munkéak, mint Nagy Imre miivei elemzése tovabb
finomithatjak a rend irodalomtorténeti jelentdségérdl kialakult képlinket.

2. A nyomdaszattorténeti vonatkozasok mar akar egyetlen mii esetében is mutathatnak

olyan Osszefiiggéseket vagy kapcsolati halot, amely a rend XVII. szdzadi torténetének
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vizsgalatakor nem tarulna egybdl a szemiink elé, ugyanakkor viszont a hattérben talan
nagyobb jelentdséggel bir, mint amennyire ez ,,elsd ranézésre” reprezentalhato.

3. A XVIL szazad soran nyomdaba keriilt, kiadott palos irodalmi miivekben talalhato
toposzok foltarasa (elsdsorban a XVI-XVII. szdzadra jellemzo tordkellenes, ,,fertilitas
Hungariae”-tipust toposzok ¢és vele a rendi torténetirasban kitapinthatdo mult-tudat, vagy a
kozépkori Magyarorszag emlékezete) végre bekapcsolhatnd a joval ismertebb, X VIII. szazadi
szerzOk (Virag Benedek, Anyos Pal, Verseghy Ferenc) el6tti palos irodalmat is a régi magyar
irodalom ké&nonjaba, 6 sodraba.

4. A kiadott szovegek mellett a kiadatlan, kéziratos munkék is figyelmet
érdemelhetnek — mint példaul Nagy Imrének a fentebb mar bemutatott lelkigyakorlatos
konyve, amely Meislseder lelkigyakorlatara is hatott —, mert olyan egyediilallo munkékat is
rejthetnek, mind példaul az emlitett Faitzinger Lip6tnak az 6rdoglizé konyve, amely a X VIIIL.
szazadban még biztosan a lepoglavai kolostor konyvtaraban volt.

5. Mindezek alapjan 6vatosan taldn az alabbit kockaztathatjuk meg: a rend irodalmi
tevékenysége bar hangsulyosan barokk, néhany szalat tekintve taldn kontinuus a késé
kozépkori rendi irodalommal. Erre tobb kozvetett bizonyitékunk is akad, kezdve mindjart
Nagy Imre bevezetdjével €s az abban el6fordul6 forrdsokkal, hangsulyokkal, erényleirdsokkal
¢s érveléssel. Azutan: ha — az eldzéekbdl kovetkezden — megnézziik a konyvkiadast, akkor
lathatjuk, hogy példaul Gregorius Coelius Pannoniusnak az Apokalipszis-kommentarjat a
XVII. szazadban tjra kiadtik, sot, ugyanezen szerzé kéziratban maradt Enekek Eneke-
kommentarjat is eldvették €s leporoltak, hogy tobb mint egy évszazaddal a szerzd haldla utan
szintén nyomdaba keriilhessen. Jollehet egy bibliai miihz irt magyarazat nem val6dszinii, hogy
érvényét veszithette, az értelmezés hangsulyai mégsem biztos, hogy megegyeztek a XVI.
szdzad kozepén és a XVII. szdzad mésodik felében vagy végén. (Még akkor sem, ha esetleg a
barokk-kori ujskolasztika megtartotta azt a gondolati ,,erny6t” vagy ,.burat”, ami minden
skolasztikus gondolkodasbol gyokerezd teoldgiai miivet magaba tudott foglalni. Ennek
mentén persze a nagy Ujskolasztikus spanyol jezsuita teologusok érvrendszerét érdemes volna
Osszehasonlitani Kéry Janos haromkotetes teologiatankdnyvével is, ehhez azonban mind a
teologia, mind a filozo6fia, mind pedig az irodalomtorténet mezején otthonosan kell mozogni,
¢s hidnyoznak még azok az alapkutatasok is, amik egy ilyen vizsgéalat eredményeit a palos
rend egyetemes €s magyar rendtérténete szempontjabol kontextualizalni tudnak... Még akkor
is, ha a jelen dolgozat eredetileg ehhez szeretne letenni néhany épitékovet.)

A megkockaztathatd kontinuitds masik kozvetett bizonyitéka a témak és a miifajok

tovabbélése, ismét csak utalva Nagy Imrére. E tekintetben Gyongyosi Gergely tevékenysége

180



10.15774/PPKE.BTk.2018.003

az igazodasi pont. Gyongyosi Vitae fratrumanak tényleges folytatoja a rend legfontosabb
XVIL. szazadi torténetiroja, Eggerer Andras, majd pedig Benger Miklos a X VIII. szdzadban —
abban a XVIII. szazadban, amely szintén Gjra eldveszi Gregorius Coelius Pannoniusnak az
Apokalipszis-kommentarjat, de mar nem azért, hogy ismét kiadja, hanem azért, hogy magyar
nyelven tarja az olvasokozonség elé; és abban a XVIII. szazadban, amelyben Orosz Ferenc
leforditja Kollenics Andras Vita moriens...-ét, Csuzy Zsigmond pedig mar a huszas évektdl
kezdve folyamatosan magyarul jelenteti meg prédikacios koteteit. A rendtorténeti érdeklédés
mellett a Vitae fratrum ,,szerzetestiikor’-koncepcidjat idézi elénk Nagy Imre, Kéry Janos,
Kollenics Andras és Cstuzy Zsigmond moralizal6 munkdinak sora, amely a szerzetesi erények
(¢s azok kibontakoztatdsanak) kérdését érinti. Gyongydsi Gergely oklevélgytijtd
tevékenységének motivacioi keriilhettek eldtérbe akkor is, amikor Borkovics Marton vagy
Kéry Janos tigy dontottek, hogy a rendi vagy egyhazmegyei korméanyzas szdmara relevans
egyhazi jogbiztosito iratokat nyomtatasba adjak.

6. Egy lehetséges kontinuitds mellett tagadhatatlan persze, hogy a XVII. szdzadban
belépd sopronbanfalvi noviciusok kezébdl sorra jelennek meg a barokk irodalomra és
vallasgyakorlatra jellemz6 témdk és miifajok is: kezdve a terjengds, politikai indittatadsu
gyaszbeszédekkel, folytatva a lelkigyakorlatos konyvekkel, szentéletrajzokkal vagy
kegyhelytorténetekkel. Nem az a kérdés tehat, hogy a rend része-e a magyarorszagi katolikus
barokk irodalomnak, hanem az, hogy a rendre jellemzd sajatossdgok, amelyek a késd
kozépkorban még kimutathatok, vajon a) jelentkeznek-e a XVII. szdzadi szovegkorpuszban,
vagy fololdodtak a trienti katolicizmusban kiforrott, egyetemes jegyekben; b) ha jelentkeznek
is, az a rend szellemiségebdl, a nevelésbol, vagy sajat spiritualis identitasuk Gjrafelfedezésébdl
fakad; c) mi jelenti az 6sszekotd szalat Gyongyosi Gergely €s Nagy Imre ideje kozott.

7. Ha Gyongyosi Gergely és Nagy Imre kozott 6sszekotd szalat kivanunk keresni,
akkor vélhetden Nagy Imre és az 6t kovetd noviciusmesterek és/vagy lelkigyakorlat-szerzék
kozott 1s érdemes lehet megtenni ugyanezt. Az a tény ugyanis, hogy Nagy kéziratos
rekollekcigjat a kézirat lezarasa utan huszonnyolc esztenddvel mar atdolgozva, de érezhetden
forrasként hasznéalva jelenteti meg sopronbanfalvi hivatali utdédja, Meislseder Ferdinand
(Desertum Asceticum...), arra utal, hogy a lelkigyakorlatot forgattak, annak hasznalatara olyan
sz¢les korben volt igény, hogy megérte — ismételten csak Leopold Voigt nyomdéjaban — sajtéd
ala kiildeni 1683-ban. Az &sszefonddasok és Gregorius Coelius Pannonius munkassaga

Lajrafelfedezésének’™ tovabbi bizonyitéka, hogy ebben a Meislseder-féle kibdvitett valtozatban
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szerepel egy hivatkozas Coeliusnak a regula-kiadasara is, ahogyan szerepel utalds ugyanott
Teretius Gergelynek a Nagy Imre lelkigyakorlatit par évvel megelézd lelkigyakorlatara is.%4’

8. Nagyon fontos lenne azt is megnézni (sorra véve a XVII. szazadi palos szerzoségl
kiadvanyokat), hogy a jarulékos részekben milyen nevek és titulusok szerepelnek. Az
engedélyek, dedikaciok, imprimatira, stb. ugyanis bepillantast enged az irodalom és az egyes
renden beliili ,hivatalok” Osszefiiggéseibe. Erdekes lenne, ha kimutathatova valna, hogy
bizonyos palos tisztségek vagy a teolodgiai doktori fokozat esetleg dGnmagukban hordoztak az
illetd személynek a palos konyvkiadasban torténd szerepvallalasat. Ez egyuttal azt is jelentené,
hogy a palos szerzok és az alabb bemutatandd pélos rendi hivatalviselok kore némileg

arnyalhatobb lenne.

Osszegzés és kitekintés: az értelmiségi hivatasgyakorlas mint
karrierlehetoség

Osszességében elmondhatjuk, hogy a fent bemutatott harom értelmiségi életpalya a legtobb
esetben szorosan Osszefonddott. A hivatalok tobbnyire egyiitt jartak szerzéi vagy oktatdi
tevékenységgel, a rangemelkedések soran pedig béven volt atjarhatdsag az érdemek kozott. A
karrier fontosabb allomasait ennek ellenére nem az irodalmi és a tanari szerepvallalas, hanem
a hivatalviselésben tetten érhetd elérelépések tudjak mutatni.

Az értelmiségi szerepvallalast nagy mértékben meghatarozta a tanulméanyok helyszine.
Roma, a Collegium Germaicum et Hungaricum o6ridsi kapcsolatrendszert nyujtott, amelynek
segitségével a palosok — az egyhazmegyés papsdghoz hasonléan — kdénnyebben
érvényesiilhettek. A vizsgalt rendtagok koziil erre példa tobbek kozott Benkovich Agoston,
Széchényi Pal, Kollenich Andras, Sélley Adam, Jaskay Janos, Nagy Imre, Radovan Ozséb
vagy éppen Kéry Janos. Akad azonban ,,ellenpélda” is, ami azt bizonyitja, hogy a romai képzés
csak akkor hozhatott igazan jo6 gyliimélcsot, ha jo foldbe hullt. Turkovich Adalbert példaul
hiaba toltott 1667 és 1671 kozott négy esztendot Romaban: a rendi igazgatas sordn Nagy Imre
feladatszabasanak nem tudott eleget tenni, és bar kisérletet tett arra, hogy Nagy szandékainak
megfelelden eldsegitse a rend székesfehérvari megtelepedését, ez végiil sikertelentiil zarult.
(Mas kérdés, hogy tovabbi kutatast igényelne, mennyiben mult ez az egyéni

szervezOtehetségen és mennyiben inkabb a katolikus lakossag eréforrasainak a visszafoglalo

647 MEISLSEDER 1724, 17.

182



10.15774/PPKE.BTk.2018.003

haborukat kdvetd kimeriilésén.) A romai multtal biré rendtagok zome egyuttal magyar nemes
is volt, esetiikben tehat a rangemelkedést nagy eséllyel lehetett eldre megjdsolni, mint ahogyan
az is logikus volt, hogy sajat kozegiikben, tehat 1700 el6tt és utan is foként a magyar
rendtartomanyban érnek majd el sikereket, akar mas tevékenységgel kiegészitve rendi
igazgatasi szolgalatukat (pl. Radovan Ozséb esetében a missziofondkséggel).

A Kkarrierépités masik utja kevésbé volt tervezhetd, és foként a szazad utolsod
évtizedeiben aktiv rendtagokat érintette: ez az osztrak-horvat, majd késobb az osztrak ¢és
horvat provincia megalakuldsa volt. Mig a magyar nemesi szarmazastak tobbsége az
allamhatarokon beliil maradt, addig j6 példakat talalhatunk azokra is, akiknek épp Lajtan vagy
Dravéan tuli szdrmazésa és nem magyar anyanyelve jelentette az ugrddeszkat az atszervezések
idején. Ilyen karrierre példa Meislseder Ferdinand vagy Stangl Andras, akik paradox modon
rdadasul kizardlag Magyarorszdgon, Nagyszombatban végezték tanulményaikat, ennek
ellenére a szétvalast szorgalmaztak, amikor folvetddott az 0j tartomanyok megalakuldsanak
iigye. Az osztrak rendtartomany hivatalvisel6i kozéprétegének, a perjeleknek vizsgalatakor
hivja {6l a figyelmet Elmar L. Kuhn arra, hogy kevés példa akad a tisztség tobb cikluson 4t
torténd viselésére, noha erre a rendi szabalyzat ad lehetdséget. Az 4ltala alaposabban vizsgalt
svab rendtartomany hisz-harminc éves perjeli hivatalviselése mellett az osztrak provincidban
ritka volt egy-egy eldljaré Gjravalasztasa.®*® A fluktudcio mértéke véleményem szerint éppen
a tartomany ,fiatalsagdbol” fakadt: az athelyezések egyrészt kiprobaltabba tehették a
szerzeteseket, masrészt konnyebben adtak lehetOséget a leginkabb testhezallo feladatkor
megtalalasara.

Az 1700 utani osztrdk tartomany emellett egy masfajta péalos szerzetesi szerep
megtalalasahoz is utat nyitott. Ausztridban a XVII. szdzad kdzepén még nem volt a rendnek
olyan nagynevti, évente tobb tizezres tomeget vonzo zarandokhelye, mint Magyarorszagon
Mariavolgy, a stdjerorszagi Mariazell azonban vildgosan és kozvetlen kozelrdl lattatta a
kegyhely statusszal jard elonyoket. Az osztrdk tartomany perjelei szdmara kézenfekvd
lehetdségnek tlint sajat kolostorukban valamelyik Maria-dbrazolas kultuszat elterjeszteni. A
rannai perjelként miik6do Leitpold Benedek hamar, mar az 1660-a s években folismerte ezt az
esélyt, és néhany évtized alatt ligyes politikdval zarandokhellyé formalta kolostorat, ami a
gotikus Maria-szobor mellett 1671-ben egy fouri donacionak készonhetéen épp a mariazelli
kegykép masolataval is gazdagodott.5*® Az igazi 4ttorést azonban a Graz melletti (ma Graz

kiilvarosa), Mariatrost zarandokhellyé valasa hozta el. A kultusz (vilagi kezdeményezésii)

648 KUHN 2007, 73.
649 KUHN 2007, 76.
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terjesztése egy évtizednyi targyalast és az elsd szétvalast kovetden 1708-ban keriilt az osztrak
palosok kezébe, majd a masodik szétvalas utdn nagyaranyu barokk épitkezésbe kezdtek. A
Bécs kiilvarosaban allo Hernals folemelkedése is a palosok jelenlétének koszonhetd, sot, végiil
egyetlen kivétellel (Oboriste) az dsszes osztrak tartomanyi palos rendhaz kegyhellyé valt.6>°
Végezetiil a rendi igazgatasi életpalyak esetében két tovabbi iranyban pontosithatok az
eddigi eredmények. Egyrészt az egyéni karrierek bdvebb, életrajzi részletességii
feldolgozasaval talan képet nyerhetiink a szazad utolsé évtizedeiben zajlo szemléletvaltasrol,
ami a Magyarorszagon tanult rendtagok elszakadasi igényéhez vezetett: ez kiilondsen akkor
valhat izgalmassa, ha a jelen dolgozatban is foltérképezett foldrajzi-anyanyelvi-tarsadalmi
szarmazasi adatokra majd ravetitjliik 6ket. Masrészt pedig ezzel osszefliggésben az 1700 elott
belépd rendtagok politikai tevékenységét Forgd Andras X VIIL. szazadi kutatasaihoz hasonléan
érdemes lenne sorra venni. Egyeldre kevés rendtorténeti szemponta ismerettel rendelkeziink
err6l, de a meglévé adatok kirajzolnak egy lehetséges eszmetOrténeti szalat, amelynek
tilkorképe a kora ujkori magyar politikatorténetben viszont egészen nyilvanvalo: Also-
Magyarorszag és Fels6-Magyarorszag elitjének a ,,magyar jovot” érintd, radikdlisan eltérd
elképzeléseit. Galla Ferenc a palos missziok taglalasa soran tobb alkalommal jegyezte meg —
magyar torténetiroi elfogultsaggal, vagy a forrdsok ismeretében? — némi képzavarral, hogy a
fels6-magyarorszagi missziokban tevékenykedd rendtagok egy része ,kurucos” vagy
,nemzeti” érzelmii volt.%! Figyelembe véve, hogy a rend jelenléte részben épp e két
orszagrészben Osszpontosult, talan nem volna reménytelen vallalkozas fényt deriteni arra,
hogy az orszagos politika ,,nyugati katolikus” és ,keleti protestans”, de mindkét esetben
orszagegyesitd igényll iranyai lecsapodtak-e valamilyen mddon a rend életében még a XVII.
szazad folyaméan.%®? Nem utolsé sorban ez kozelebb vihetne a palos rend ,,nemzeti jellegét”

hangsulyozé toposz drnyalasdhoz vagy pontositasahoz is.

850 KuHN 2007, 77-78.

851 GALLA 2015, 376.

852 A két orszagrész eltérd gondolkodasmodjardl, a korszakban id6rdl idére megjelend ,,szulejmani ajanlatokrol”,
orszagegyesitd kisérletekrol és politikai-katonai 6sszefogasi hajland6sagrol szol6 gondolatébresztd kurzust és
beszélgetéseket kdszondm Varga J. Janosanar urnak, akinek szeminariuman el6szor fogalmazodott meg bennem
a palos rend szerepvallalasa a fenti ellentétek torténetében.
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A misszios életpalyak

A Kkorszakban betoltott szerepe miatt kiilon fejezetet szenteliink a misszios életpalyaknak.
Azért is tessziik igy, mert — bar lathato, hogy a rendi igazgatasban bet6ltott szerep a legtobb
esetben Osszefliggdtt a hittéritéssel —, a misszid erdsen meghatarozta a XVII. szdzadi
rendtorténetet.

A szerzetesi hivatés f6 jellemvondsait szamba véve lehetetlen figyelmen kiviil hagyni
a ,,misszids lelkiiletet”, amelynek gyokereit részben a jezsuita nevelésben — és ismét csak
Roéma szerepében — taldlhatjuk meg, részben pedig a palos rend megujitott, barokk
spiritualitdsabol forrasozik. A korszak katolikus misszioi tobbnyire harom nagyobb teriileten
teljesedtek ki. Egyrészt miikodtek vandormissziok®™® (amelyeket a rémai Propaganda
Kongregaci6 feliigyelt), masrészt misszios tevékenység zajlott a Katolikus féuri udvarokban
i5,%%4 altalaban a Nyugat-Dunantilon é16 nagybirtokosok — Batthyanyak, Esterhazyak,
Nadasdyak, Zrinyiek korében®®® — harmadrészt az altalanos paphiany miatt gyakorta
eléfordult, hogy egy-egy iiresedésben 1év0 plébaniat szerzetesek lattak el. Létezett egy
negyedik miikddési terep is: a haborus idékben fontos szerepet kapott a tabori lelkész, hiszen

tevékenységén keresztiil sokakat térithetett meg sajat felekezetének.%*

A pélos rendtagok
soraban mindegyikre akad példa: vandormisszionarius volt a vértani Csepellényi Gyorgy,
fétri udvarban miikddott tobbek kozott Skotniczky Alfonz vagy Vanoviczy Janos, plébanian
szolgalt egy sor fels6-magyarorszagi rendtag, de emlithetnénk a tabori lelkész Nagy Imrét és

Cslizy Zsigmondot is.

853 Toth Istvan Gydrgy forrdskiaddsai és feldolgozasai mellett Molnar Antal munkdi jelentik a téma hazai
kiindulopontjat. A teljesség igénye nélkiil: MOLNAR 2004., MOLNAR 2005a. (a palosokra vonatkozoan kiilonosen
94-96.), MOLNAR 2009., TOTH 1994., TOTH 2001, 187-245. TOTH 2002., TOTH 2004., TOTH 2005a., TOTH
2005b. Toth Istvan Gyorgy munkaiban béségesen fordulnak el6 palos szerzetesek, leggyakrabban a Galla altal is
hosszan targyalt Vanoviczy Janos.

854 ToTH 20053, 375-389.

8% Maga Galla Ferenc is megjegyzi, hogy a palos miikddésnek volt hatdsa Nadasdy Ferenc uradalmaiban. GALLA
2015, 115-128. (foleg 125-128.) Batthyany Adam udvaranak felekezeti viszonyaihoz lasd KOLTAI 2012, 447
452,

8% A korabeli missziok éltalanos jellegzetességeihez lasd: GALLA 1946. Molnar Antal a XVII. szdzadi szerzetesi
missziok harom elkiiloniilo, de egymastol el nem valaszthaté tipusat ismeri el: katolikus foldesuri kastélyokban
és kuridkban vallalt udvari papi szolgalat; kolostorok kozelében 1év6 plébanidk rendszeres pasztoracioja;
vandormisszid. MOLNAR 1992, 54.
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A palosok és a hittérités

657 nem kapott komolyabb

Galla Ferenc monografikus munkdjanak 2015-6s megjelenéséig
hangsulyt ez a tevékenységi kor, a korszak egyhdztorténészei sem mindig emlitették, hogy a
rend munkdja nyomén varmegyényi teriiletek tértek katolikus hitre a szdzad folyaman, vagy
hogy tobb vértan is kikeriilt a rendbé1.°%® Az aldbbiakban egy vazlatos attekintést szeretnénk
nyujtani arrol a csaknem hatvan rendtagrol, aki 1637 és 1700 kozott belépve szerepet vallalt a
rendi missziokban. A misszidk torténetére vonatkozé monografikus munka mind a misszios
¢letpalyatipust, mind pedig az ebben aktiv szerepet vallalo rendtagokat részletesen bemutatja,
az alabbiakban ezért csupan Galla munkéjanak fobb allitasaira koncentralunk: csak néhany
jellegzetességre hivnank csak fol a figyelmet.

Ahogy Galla Ferenc is megfogalmazta: ,,a katolikus restauracio kitermelte a lelki ugart
felszantd, utazo, nagy teriileteket bejardé vandormisszionariust”.®*® A pélos vandormisszid
kialakulasat egyrészt az 1646-ra megreformalt rendi szabalyzat tette lehetévé, masrészt pedig
a Hitterjesztési Kongregaciotdl felhatalmazast kapott, kimagaslo tehetségli rendtagok. Azzal
egyiitt is, hogy mindezt Galla Ferenc részletesen foldolgozta, rovid ideig érdemes kitérni
Vanoviczy Janos szerepére.

Eggerer Andras rendtorténete alapjan mar Kisban Emil fontosnak tartotta megjegyezni,
hogy Lippay Gyorgy esztergomi érsek emlitette Stassewsky Miklos palos rendfonoknek
(1640-1644), hogy Fels6-Magyarorszagon kiilondsen nagy sziikség van ,,szonoklasban és az
illetd vidék nyelvében jartas szerzetesekre”.%® A széban forgo vidék valahol az esztergomi
féegyhdzmegyének a szepesi prépostsag fennhatdsaga ala eso tertiletétdl az egri egyhdzmegye
kiralysagi teriiletein at a varadi plispokség nyugati rész€ig terjedt, nem véletlen, hogy ennek a

savnak a missziozasat célozta a legtobb szerzetesrend.5!

857 A misszids életutakra vonatkozo elemzést Galla Ferenc kéziratdnak nem régen megjelent kiadésa teljesebb

igénnyel hozza: GALLA 2015. Galla Ferenc mellett fontos, elsdsorban a gorogkatolikusokra fokuszalé munkakat
adott kozre Véghseé Tamas. VEGHSEO 2001. valamint VEGHSEO 2005.

8% A modszertani szempontbol és esettanulmanyként is fontos Molnar Antal-cikk is csak néhany révid utaldssal
tér ki a palos missziok szerepére. ,,A varosi és falusi tomegek vallasos életének és tudasanak elmélyitését
szolgaltak az egyes szerzetesrendek, kiilondsen a jezsuitdk, az obszervans, minorita és kapucinus ferencesek,
lazaristak, oratorianusok és masok misszios koratjai, amelyek viszont csak ugy lehettek hosszabb tdvon is
eredményesek, ha ezeket az adott plébanidkon rendszeres katekézis €s szentségi élet kdvette. A megfogyatkozott,
de még igy is nagy tomegli szerzetesség 0sszképének atalakitdsdhoz egyrészt az 11j igényeknek megfelelé rendek
alapitasa, masrészt a régiek szabalyzatainak az 01j feladatokhoz val6 hozzaigazitasa jarult hozza.” MOLNAR 1992,
44-45,

859 Galla 2015, 147.

8650 Kisban 1938, 244. (idézi: Eggerer 1663, 320. oldalon talalhat6 Lippay-levelet).

861 Az egri piispokség katolikus megujulasarol legutobb Mihalik Béla monografiaja jelent meg (MIHALIK 2017.).
A palosok egri egyhazmegyei jelenlétéhez: MIHALIK 2017, 118-122. A varadi egyhazmegye katolikus
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Vanoviczy Janos Roméban tanult a Collegium Germanicum et Hungaricumban, kozel
egyidében Nagy Imrével és Benkovich Agostonnal,®®? vélhetden ennek koszonhetden keriilt
utobb a Hitterjesztési Kongregacid latokorébe. 1612 koriil sziiletett egy Nyitra megyei
koznemesi csaladban, a nagyszombati jezsuita gimnaziumban tanult, egyidds volt és jo
baratsadgot is apolt Tarnoczy Matyassal, a késObbi esztergomi kanonokkal, csanadi és vaci

piispokkel 63

Romai tanulmanyai befejeztével, 1642-ben kapott apostoli misszids
felhatalmazast VIII. Orban papatol, hogy Magyarorszagon ¢és a torok altal megszallt
tertileteken téritsen két tarsaval egylitt. A felhatalmazas az alabbi teriiletekre terjedt ki: (1)
szentségkiszolgaltatds; (2) felmentés az eretnekség, aposztazia és skizma alol vilagiak és
egyhaziak szamara; (3) feloldozéas a Szentszéknek fenntartott esetek és a simonia aldl; (4)
szabadon olvashatta az eretnekek és poganyok vallasaval foglalkoz6 konyveket; (5) napjaban
kétszer misézhet; akar hajnal elétt, ereklye nélkiili oltdron és eretnekek vagy kikozositettek
jelenlétében is; (6) bucsukat adhat és hazassagokat rendezhet el a kdnoni eldirasok szerint; (7)
jéarhat polgari ruhdban és viheti beteghez titkon az Oltariszentséget; (8) breviarium helyett
rozsaflizért is mondhat; (9) megaldhatja a miséhez sziikséges eszkozoket, profanizalt
templomokat, akar kozonséges vizzel is.5%4

A sikeres misszid helyszinei tobbnyire egybeestek az altalanos tarsadalmi érintkezés
szintereivel: nem csak a hatadrsdvban, hanem mélyebben, birtokkozpontokként is nagy
jelent6sége volt a vdraknak és a hozzajuk tartozo vdrbirtokoknak, jobbagyfalvaknak, az itt
tartott vasdroknak kiilondsen egy katolikus dominus esetében. A var erdditettsége mellett a
vilagi igazgatas helyszineként is jelentds, hiszen egy-egy fontosabb erdditett hely egyben a
varmegye kdzigazgatisanak gocpontja is.?®® Ezen a helyen szeretnénk visszautalni arra, amit
a bevezetd fejezetekben hangsulyoztunk: a rend XVII. szdzadi 1jjaélesztése és a
telepiiléshalozat kapcsolata arra utal, hogy a rend — ha nem is felhagyva, de mindenképpen
lazitva a remeteség kovetelményein — eldszeretettel tért vissza olyan helyszinekre, ahonnan
konnyen elérhette a kornyekbeli lakossagot.

Vanoviczy Janos 1642 6szén kertilt ,,a kelet-magyarorszagi missziok megalapozéasara
alkalmas helysziniil szolgalo™ Satoraljatijhelyre, ahol néhany évvel kordbban mar Stassewsky

Miklos el8készitette a munkélkodas terepét.®®® Innentdl fogva a rendi hittérités f3 profiljanak

megtjulasa és a palos rend kapcsolatat Véghsed Tamas dolgozta fol a Benkovich Agoston pélosrendi varadi
plispokrél sz616 monografidjaban. VEGHSEO 2007b.

82 Vanoviczy és Benkovich tanulmanyaihoz lasd: VEGHSE® 2007a.

563 BosTOS 20144, 124. és 190. és GALLA 2015, 50-51.

864 KISBAN 1938, 244.

855 GALLA 2015, 148.

856 GALLA 2015, 59.
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szamitd vandormissziok kozpontja Satoraljajhely lett. Vanoviczy szamos eszkdzt bevetve
hoditotta a lakossdgot katolikus hitre: az Urnapi kormenetek bevezetésétdl kezdve a
kornyékbeli nagynevii birtokosok személyes megkereséséig mindent bevetett. Nem volt
egyediil, két-harom rendtarsa segitségével az altaluk lefedett teriilet a lengyel hatartdl a
hédoltsagon beliili részekig terjedt. Satoraljatjhelyrdl tovabb terjeszkedve sikeriilt megvetni
a labukat Terebesen, Sajoladon, Varannon, a Szepességben, Arvéban.
A palos missziok torténetének két nagy XVII. szazadi fordulopontja 1644 (amikor Vanoviczy
Janos kieszkozli maga és egyes fels6-magyarorszagi rendtarsai szamara 1. Rakoczi Gyorgy
oltalomlevelét, amivel garantdlhatta mind a személyi biztonsagot, mind pedig a palos javak
épségét®®), valamint 1667, a péalos apostoli missziofondkség megszervezése. Az elsd
misszi6fénok Borkovics Marton volt, aki azonban csak rovid ideig viselte ezt a tisztséget, mert
né¢hany honappal kinevezése utan zagrabi plispokke tették, ezért a missziofondkséget a XVII.
szazadi palos missziok ,,atyja”, Vanoviczy Janos vette at.%%8

Az 1660-as évek masodik felétdl tehat jol lathatéan kitagult a lehetdségek horizontja a
palos missziok eldtt, ami az eredményeken is megmutatkozott. Galla Ferenc szerint a
,»missziok hdskora” a kuruc kiizdelmek ideje, amelynek kezdetét az 1671-es évre datalja,
ugyanakkor fontos megjegyezni, hogy kulcsfontossdgu az apostoli misszi6fonokség
megszervezése €s a katolikusok nyilt tildozése kezdete (1671-72) kozott eltelt id6. Ha azt
héskornak, akkor ezt aranykornak volna érdemes nevezni, hiszen ezek az évek hozzak el a
legdinamikusabb ndvekedést, térnyerést. Kivaldan képzett, sokoldalu szerzetesek
tevékenykednek ekkor a missziokban Vanoviczy Janos példaja nyoman vagy 1667 utan
konkrétan az irdnymutatéasai szerint. Fontos szerepet jatszik mellette Acsady Bonifac, Ladanyi
Laszl6, Lanyi Laszlo, Torok Marton, Szorényi Agoston, vagy a roppant aktiv Csepellényi
Gyorgy (tevékenységiiket az emlitett Galla-mii részletesen bemutatja). Nem utolsé sorban ez
az 1d6 mar akkor is vizvalaszto, ha a hitterjesztés még nem jar kozvetlen életveszéllyel, hiszen
azok részérdl, akik tériten1 indultak (kivaltképp Fels6-Magyarorszagra), tudatos
elkotelezédést és a vértanisagot sem kizard jovot jelenthetett a dontés. Osszességében viszont
jobb feltételek alltak rendelkezésre, mint a Galla altal héskornak tekintett iddszakban.

A valtozast az 1671-es bécstjhelyi kivégzések utani, a katolicizmust erdsitd politikai
Iépések és az erre reflektald kozhangulat hozza majd el, ami a térségben példatlan
iildozésekkel parosult. Vanoviczy Janos, aki a legtobbet tette a rendi missziok érdekében, még

megérhette fels6-magyarorszagi rendtdrsainak helytallasat vagy vértantusagat: Fejérvary

667 GALLA 2015, 71.
668 GaLLA 2015, 190-191.
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Imréét (1676), Csepellényi Gyorgyét (1674), vagy Torok Martonét, akinek lefejezésekor
rdadasul szemtant volt. A hitterjeszték zome Fels6-Magyarorszag (Terebes) mellett Arvéaban,
a Szepességben (Késmark) és a Dunantilon (Papan) tevékenykedett. Fontos megemliteni a
szakolcai rendhazat is, jollehet az ottani palos miikodés fénykora mar a XVIII. szazad elsé
évtizedeire esik. 1672-t6l a rend atvette az egyik templom gondozasat, 1674-t6l pedig
buicstkivaltsagot kaptak mindazok, akik a szakolcai palosokat jambor lélekkel folkeresik.%®°
1714-ben 6nallé templomot épittettek €s még tobb energiat fektettek a katolikus hit apolasaba.
Galla szerint részben ennek eredménye mutatkozik meg abban, hogy ,,a varosi ifjusag szamos
szerzetesi hivatast adott a helybeli rendeknek, a palosoknak kivalé egyéniségek jutottak mind
a nemesség, mind a polgari osztalybol”.6”® A rendhaz folemelkedésére utal az a tény is, hogy
Nagy Imre lelkigyakorlatoskdnyvének nyomtatott (cseh nyelvil) cimoldalan a szakolcai

rezidencia (datalatlan) possessorbejegyzése talalhat6.5”

Misszios életpalyak az 1637 és 1700 kozott belép6 rendtagok soraban

A rend {ligyes stratégiai érzékkel és nagy szorgalommal vetette bele magat a katolikus
megujulés terjesztésébe, az erre vonatkozd lehetdség (azaz az apostoli misszids felhatalmazas)
pedig egyuttal a rend XVII. szdzadi nagy esélye is volt, hiszen a konstiticiok megujitasa soran
kifogasolt jelenségeket — rendi fegyelem megbomlasat, a remete-profilt, az utanpotlas hidnyat,
stb. —mind-mind orvosolta. A vandormisszio hivatas- és kiildetéstudatot adott a rendtagoknak,
a veszélyes, de idvos kihivas pedig vonzo volt azoknak a generacidoknak, amelyek mar a
protestans tobbségli és a harom részre szakadtsag miatt allando hadi késziiltségben ¢é16
Magyarorszagon sziilettek. A misszidzas font emlitett szinterei pedig minden tarsadalmi

rétegbdl és nemzetiségbdl érkezd 1) rendtag szdmara biztositotta a kibontakozas lehetdségét:

669 GALLA 2015, 259.

670 GALLA 2015, 260. Galla sajnos nem fejti ki bdvebben ezt a hatast, ezért sziroprobaként a misszios
életpalyaban kizarolag érintett rendtagok szarmazasi helyét megvizsgaltuk, hogy igazolja-e legalabb a misszios
hivatasok tekintetében Galla allitasat. Az eredmény nem tdmasztotta ald a varakozasokat, mert — ahogyan az
utanpotlas személyi perspektivajat taglald fejezetben is leirtuk — a misszionarius féként az északnyugati
Felvidékrol, valamint a Dunantulrol érkeztek. Jollehet palos missziok ezeken a tajakon is miikddtek, kozvetlen
hatas a jelen minta alapjan egyeldre nem mutathato ki.

671 EK Kézirattar Ab 152.
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sziikség volt a totul, németiil, horvatul beszéld, a paraszti vildgban otthonosan mozg6
rendtagokra épp ugy, mint a nemességgel, adott esetben az arisztokraciaval is szot értd,
miuvelt, egyhazpolitikai szerepet vallalo palosokra.

Talan ez magyarazhatja azt, hogy az 1637 és 1700 kozott belépd négyszaztizenkilenc
palos jelentds része megfordult valamilyen misszios terepen, tobbségiik jellemzden abban a

fels6-magyarorszagi térségben, amely a vandormisszioknak adott leginkdbb terepet.

Hitterjeszto szerzetes Idészak
Csepellényi Gyorgy 1637-1646
Acsady Bonifac Szenczy Jeromos

Bébery Gergely Szigethy Ferenc

Benkovich Agoston Trienpacher Pal 1647-1652
Egri Gyorgy Wildt Gabor

Fabianich Istvan

Balassa Atanaz Majthényi Pal

Barilovics Lajos Mar6thi Mihaly

Benkovich Janos Molitor (Molnér) Matyas

Bezenyey Mark Peth6 Istvan

Branik Gyorgy Sesztak Adrian

Corvini Gaspar Skolny Elek

Enyiczkey (Lenau) Istvan Somody Zsigmond

Fejérvary Imre Somogyi Janos

(Horvath Pal) Siité Lorine

Jurkovich Marton Szorényi Agoston 1653-1672
Kerlay Vazul Szvetenay Miklos

Kirchbauer Antal To6rok Marton

Kos Domonkos Trimmel Kristof

Ladanyi Laszlo Valkovich Hilarion

Lanyi Laszlo Vépy Imre

(Leitpold Benedek) Viszocsanyi Marton

(Maczonkay Andras) Weiskopf Elek

Majthényi Laszlo Zaruba Ferenc

Franchich Imre Széplaky Gyorgy

Galffy Marton Wolmuth Bernat 1673-1686
Hnatovich Agoston Zamobori Adalbert

Schmid Ferenc

Bencsik Marton Motesiczki Janos

Cstizy Zsigmond Radovan Ozséb 1687-1700
osszesen 57 fo

A hitterjesztésben szerepet vallalo szerzetesek az 1637 és 1700 kozott belépo
rendtagok koziil

A vizsgalt iddszakban Otvenhét {6 vallalt részt valamilyen modon a katolikus hit

terjesztésében. Koziilik is a legtdbben az 1653 és 1672 kozotti években léptek a rend

kotelékébe: ez — amellett, hogy a vizsgalt idoszakbol a leghosszabb alkorszak — jol
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reprezentalja azt is, hogy a szdzad kozepétdl valik tulajdonképpen aktualissa a misszidzas. Az
ezt megel6z6 masfél évtized azonban nem a 1étszam, hanem a személyek tekintetében roppant
er6s. Itt kap helyet ugyanis a mar sok helyiitt emlegetett Nagy Imre, a palosok legjobban
tisztelt vértantja, Csepellényi Gyorgy, de ide sorolhatd Benkovich Agoston és Bébery Gergely
rendfondk, vagy éppen az 1660-as és 1670-es évek ,,aranygeneracioja” Szigethy Ferenccel,
Wildt Gaborral, Acsady Bonifaccal, stb.

Ha attekintjiik a fenti tablazatban szerepldk életutjat, harom jellegzetesség dertil ki: (1)
a misszios lelkipasztorkodas két fo foldrajzi terlilete Fels6-Magyarorszag, valamint a
Dunantul és Als6-Magyarorszag; (2) a misszioésok koziil a legtobben Fels6-Magyarorszagon
miikodtek, de nem beszélhetiink fix szolgalati helyekrol, hiszen a két térség kozott volt atjaras;
(3) noha a térités zommel kolostorhoz vagy rendi missziéshdzhoz kapcsolddott, akadnak
olyanok 1is, akik a korabeli gyakorlatnak megfeleléen plébanidk atvételével igyekeznek
hozzajarulni a téritéshez. Ezen feliil a korabbi fejezetekben mar megfogalmazott jelenség,
hogy a rendi tevékenységi korok kozott volt atjaras, a misszidk esetében is helytallo — a
teljesség igénye nélkiil itt most csak Benkovich Agostonra utalunk, aki rendfénoki és varadi
plispoki tisztsége, tehat egy alapvetden rendi és egyhazi tisztségviseld életpalya mellett
apostoli misszionariusi felhatalmazéssal is rendelkezett. Vagy Cstuzy Zsigmondot is ide
sorolhatjuk, aki egy id6ben kivalo retorikai képességeit allitotta a térités szolgalatdba, amikor
misszidsként bejarta Erdélyt, a Dunantult és Fels0-Magyarorszagot is, sot, hitszonok volt
Péapan, Pesten és Tovisen, vagy éppen Rakoczi Ferenc tabori papjaként keresztet prédikalt a

hadnak. Voltak azonban olyanok, akiknek a tevékenysége csak a misszidzasban meriilt ki.

Hitterjeszto szerzetes Idoszak

Csepellényi Gyorgy 1637-1646
Wildt Gabor
Acsady Bonifac
Egri Gyorgy 1647-1652
Szenczy Jeromos
Szigethy Ferenc
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Sestak Adorjan
Toérok Marton
Szorényi Agoston
Balassa Atanaz
Weiskopf Elek
Molitor Matyas
Bezenyey Mark 1653-1672
Lanyi Laszlo
Kerlay Vazul
Majthényi Laszlo
Valkovich Hilarion
Benkovich Janos
Szvetenay Miklos

Zamobori Adalbert
Franchich Imre
Galfty Marton
Schmid Ferenc

osszesen: 23 fo

1673-1686

Azok a szerzetesek, akiknek életpalydja
kizardlag a missziok fényében értelmezheto
(1637 és 1700 kozotti belépok)

A missziokrol szolva Fels6-Magyarorszag jelentdségét nem lehet eléggé hangsulyozni, de
Galla Ferenc eredményeit a disszertacio elkészitése soran végzett kutatdsok sem tudtak
meghaladni.t’? Az az 6sszefiiggés azonban Gallan tal is megallapithato, hogy elenyészé azon
hittéritd rendtagok szama, akik nem fordultak meg valamely felsé-magyarorszagi kolostorban.
A nagyszombati szarmazasu Somogyi Janos (1647 koriil —?) példaul csak a Dunantilon
téritett;®” de a fonemes Majthényi Pl életébdl sem ismeriink egyeldre olyan epizodot, amely
szerint a keleti orszagrészben szolgéalt volna, noha testvére éppen ellenkezd utat jart be.
Majthényi Laszl6 eldbb Felsdelefanton, majd Szakolcan téritett, sot, ratermettségét bizonyitja,
1690 kozott szolgalt. A szazad végi misszids utanpotlas korébol tobben is akadnak, akik a
visszafoglalo héaboruk wutdn a pécsi egyhazmegyébe keriilnek téritdnek: papai é€s
sopronbanfalvi mitkddése utdn keriilt a pécsi egyhazmegyébe Zamobori Adalbert, aki Urdg-
Szentkuton lett hitszonok Fekete Elekkel.5”* A pécsi egyhazmegye példéja jol mutatja, hogy a

lelki expanzid nem kimélte a torok aldl visszafoglalt teriileteket, de ehhez hasonl6 példat mutat

672 Fels6-Magyarorszag felekezeti viszonyaihoz Gjabban lasd még Konya Péter eredményeit: KONYA 2012.
kiilondsen 36—39. A palos rendet nem emliti a térségben tevékenykedd szerzetesek kozott.

673 GALLA 2015, 383.

674 A pécsi rendhdz ujjaépitése és Urdg-Szentkit fejlesztése a Rakoczi-szabadsagharc utani években tudott
érdemben el6rehaladni. Galla 2015, 384— KISBAN 1940, 31-35.
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arend erdélyi térnyerése is. Bencsik Marton példaul rendi hivatalviselése mellett az 1702-ben
alapitott tordai rendhaz elsé lakoja volt, az 1710-es években tovisi hazfonokként szolgalt,
utobb Papan, ahonnan végiil Thuroczy Bertalannal egyiitt keriilt az 1710-es évek végén
apostoli misszionariusnak Tiliskevarra.

Sokan voltak, akik megfordultak Eszakkelet-Magyarorszag mellett a Dunantalon vagy
Als6-Magyarorszagon. A teljesség igénye nélkiil Ladanyi Laszlo, Acsady Bonifac, Zaruba
Ferenc, Trienpacher Pal, Weiskopf Elek, Balassa Atanaz, Molitor (Molnar) Matyas,
Viszocsanyi Marton, Sesztak Adorjan, Somody Zsigmond, Skolny Elek, Trimmel Kristof,
Leitpold Benedek, Galffy Marton, Wolmuth Bernat, Hnatovich Agoston vagy Motesiczki
Janos is ide tartozik.

Acsady Bonifac példaul Fels6-Magyarorszag mellett a Dunantulon is szolgalt, kivalo
szonok volt Papan, valamint elviselte, hogy Sarvarott térités kozben a protestansok
bantalmaztak, és 1662-ben Sarospatakon pestises betegeket gondozott.”® Ladanyi Laszlé a
fentebb mar ismertetett tevékenységei mellett Nezsiderben, Sopronban, Elefanton, Rannan,
Csaktornyan és Ivan faluban is téritett. Zaruba Ferenc a mariavolgyi alperjeli tisztségébdl
keriilt a szakolcai misszidoshazba 1684-ben, innen keriilt Bécsujhelyre, majd Papara,
Mariavolgybe, Nagyszombatba. Valkovich Hilarion Sétoraljatjhelyen és Varannon térit,
ujhelyi ténykedésének eredménye, hogy néhany honapon beliil huszonegyen tértek meg a
hatasara, Varannon pedig épp Ladanyi Laszloval egyiitt alapitotta meg a misszidshdzat 1674-
ben. Trienpacher Pal is tobb szaz lelket téritett katolikus hitre fels6elefanti, velikopolai és
csaktornyai miikodése soran, Trimmel Kristof pedig Majthényi Laszl6 és Vépy Imre tarsa volt
a misszioban Késmarkon, ahonnan 1682-ben helyezték at a rannai rendhdzba. Viszocsanyi
Marton a korponai rendhaz nagyhatasu szerzetese az 1670-es években, de Korpona leé¢gését
kdvetden a papai kolostorban folytatta misszios tevékenységét. A sor még soka folytathatd
lenne a fent emlitett névsor szerint, de részben azért, mert Galla Ferenc az adatok tobbségét
mar megirta, részben pedig azért, mert a dolgozat végén taldlhaté adattarban torekedtiink a
pontos szolgalati helyek bemutatasara, a tovabbiakban egyetlen szerzetest emelnék még ki
azok koziil, akik nem csak Fels6-Magyarorszagon tevékenykedtek.

Sesztdk Adorjan (1635k—1698/1702?), aki Galla szerint ,faradhatatlan gyontatd”
hirében allt, egymaga is hihetetleniil eredményes téritdmunkat tud folmutatni. 1658-ban Iépett
a rendbe, €s az 1669-es rendi kéaptalanon tiinik f6l el6szér mint Mariavolgy kovete. A szdzad

kdzepén itt szolgdl, ahova Elefantrol, helyezték at: Elefdnton nem mellesleg Csepellényi

675 GYERESSY 1958, 211.
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Gyorggyel egyiitt szolgalt. Mariavolgyi gyontatoként a Galla altal idézett misszios jelentések
alapjan sok szaz blinost vezetett vissza az egyhazba, ténykedésének mérlege 1671-76-ban
Lomnicon hat varjobbagy ¢és egy iskolamester, Hunfalvan nyolc varjobbagy és hat zsellér,
Lesznan nyolc varjobbagy ¢€s 6t zsellér, Lucsivnan a bird és ililndkei. Késmarkon a totok
lelkipasztora volt, innen adminisztralta Abrahamfalvat, Farkasfalvat és Keresztfalvat 1674—
76-ban. Az oldallagosan ellatott Farkasfalva és Abrahdmfalva teriiletérdl az iskolamester
mellett huszonnégy tovabbi lakos, koztik a nemes Kdészeghy Anna, Lefkécon tiz f0,
Abrahamfalvan, Likécon és Vilkocon négy-négy f6, koztik szintén egy nemesasszony,
Keresztfalvan pedig negyven varjobbagy, hatvan asszony és cselédlany, tovabba Szaldk teljes
lakossaga, beleértve a nemes ispant és csaladjat is. 1681-ben Krumlovba keriilt, innen
Velkopolara, Mariavolgybe és Elefantra. Munkaja nem mindig volt veszélytelen: 1678-ban
Késmarkon példaul megverette 6t a varosbird, de buzgalmat bizonyitja tobbek kozott, hogy
1696-ban visszavonult az aktiv téritéstol szemei romlasa miatt, de 1698-ban még igy is tizenot
embert megtéritett életszentségével és béketiirésével 57

Talan Galffy Marton és Wolmuth Bernat hasonlithato még 6hozza. Galfty Tordan
példaul visszaszerezte a kalvinistaktol a Szent Anna templomot, szdmos reformatust,
evangélikust és unitariust téritett meg, késobb mindenfajta hivatala, tobbek kozott rendi
kormanytanacsossaga mellett a tovisi misszidban szolgalt, itt is halt meg. Wolmuth Bernat
Mariavolgyben, Onodon, Késmarkon és Papan is téritett, majd a provinciak 1700-as szétvalasa
utan Erdélyben lett apostoli misszionarius. A kortarsak szerint vilagi és jogi irodalomban
jartas, kivalo szonok volt.

Nem tévediink nagyot, ha kijelentjiik: a klasszikus értelemben vett misszio elsddleges
terepe a rend szamara Fels6-Magyarorszag volt, Also-Magyarorszagon és a Dunantilon a
plispoki székhelyek és a folyamatos (igaz, a szazad elején még roppant kis 1étszamu) katolikus
lakossag korében legaldbbis konnyebben lehetett eredményt elérni pusztdn a barokk
vallasossag formaival: kdrmenetekkel, blicstijarassal, nyilvanossaggal, a vilagi tdrsadalommal
valo aktiv egylttmiikodéssel. Fels0-Magyarorszagon azonban a hittéritoknek allando
nehézségekkel, s6t, az 1670-es évek elejétdl fogva konkrét életveszéllyel kellett
szembenéznilik. Anélkill, hogy megint ismételnénk a Galla altal leirtakat, valamint
eldreszaladnank az tldoztetéssel szorosan Osszefliggd hdseszmény targyaldsdig, annyit

érdemes megjegyezni, hogy az 6tvenhét fos missziods életpalydnak egyharmada (tizenkilenc

676 GALLA 2015, 288-289., 298-300., 303-304. valamint elszortan tobb helyiitt.
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szerzetes) csak ebben a térségben téritett.®’’ Koziilik a teljesség igénye nélkiil csak
néhanyukat kiemelve is vilagos, hogy az itt végzett munka kemény probatételekkel jart. Wildt
Gabor, aki Ecseden, a tokaji varban, Golnicbanyan téritett, plébanidkat latott el és
Osszességeben szazas nagysagrendben mérhetd a tevékenysége nyoman megtértek szama, 6t
sebet szerzett a kurucok kozott forgolédva. Tobbeket eltiztek példaul: Vépy Imre a késmarki
missziobol kényszeriilt tdvozni, amikor Thokoly Imre ellizette onnan a palosokat, Kerlay
Vazul a konfiskalt Bocskai-birtokokon téritett, amikor a protestans lakossag elzavarta, mig
Torok Marton Onodrol kényszeriilt menekiilni a kurucok elél 1671-ben, ezért Boldogkd

varaba vonult vissza, ahol viszont 1674-re megtéritette Boldogkdujfalut.

Osszegzés és kitekintés: Galla Ferenc
palos missziokkal foglalkoz6 munkajanak jelentosége

A misszios szerepvallalas a Galla altal ismertetett eseményeken til még egy szempontbol
fontos: ez az elhivatottsadg, kiildetéstudat bizonyara komoly, renden beliili Osszetartozas-
tudatot jelentett, amire a szazad vége fel¢ dinamikusan névekvd 1étszam esetében sziikség is
volt. A hitterjesztés kovetkeztében elnyert vértanusdg hatdsa évtizedeken keresztiil
kézzelfoghat6 a rend kozdsségi értelmezésében €s irodalméban egyarant, és remekiil kiegésziti
a palos szerzetesi ,,hOseszményt” is. Nem utolso sorban ez az expanziv lelkipasztorkodas jarult
hozza arend és a vilagi lakossag kozotti szalak szorosabbra flizéséhez, ami a X VIII. szdzadban
fokeént a kozéleti szerepvallalas és a jezsuita iskolak atvételekor lesz majd fontos.

Ha mar a fentiekben olyan sokat idéztiik Galla Ferenc palos missziokkal foglalkozo
monografidjat, egy rovid értékelést még sziikségesnek tartunk a mii historiografiai
jelentdségérol. Nehéz volna mindenre kiterjedd értékelést adni a miirdl, és nem csak azért,
mert palos missziok monografikus igényti feldolgozasa tekintetében nincsen versenytarsa. Ez
a munka azért rendkiviil értékes, mert a szerz6 nem valogatott: minden forrast, ami a kezébe
keriilt, maradéktalanul kiakndzott, az €letrajzi adatoktdl kezdve a misszionariusok altal bejart
tajak foldrajzi, torténeti és csaknem etnografiai igényi leirasaig minden megtalalhaté benne.

Ez jelent ugyanakkor a kotet hasznalatdnak egyik nehézségét is: ilyen mennyiségli adatsor

877 vépy Imre, Szigethy Ferenc, Szenczy Jeromos, Wildt Gabor, Lanyi Lasz16, Valkovich Hilarion, Kerlay Vazul,
Kirchbauer Antal, Torok Marton, Szérényi Agoston, Majthényi Laszld, Kos Domonkos, Benkovich Janos,
Bezenyey Mark, Corvini Gaspar, Fejérvary Imre, Horvath Pal, Szvetenay Miklos, Franchich Imre és Schmid
Ferenc.
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talan bovebb kovetkeztetéseket, nagyobb iveket és batrabb értékelést is megengedett volna a
szerz visszafogott és itt-ott kozolt summaihoz képest. A kiadas €s a sorozat gyakorlatanak
koszonhetden a kotet azonban nem csak nyomtatott formaban, hanem digitalisan is

hozzaférhets,"

a kereshetd formatum pedig egyértelmiien nagyobb mértékben segiti a munka
hasznalatat, és vitathatatlan, hogy szamos 0j kutatasnak is kiindulépontja lehet. A misszids
monografia hianypotld, nem csak a cimben megjeldlt targykor, hanem az ezen bdséggel
talmutatd, a missziok kontextusaul, ,,diszletélil” szolgdlo leirasok és epizddok gazdagsaga
miatt is. Vanoviczy Janos jelentései példaul olyan kincseket is tartalmaznak, mint az idonként
felbukkané hiedelem-adatok,®”® vagy az, hogy Varadon még a torok is tisztelte Szent Laszlo

ereklyéit.®8°

A konyv tulajdonképpen epizddok sora, ami végiil minden mozaikszertisége
ellenére Osszedll egy egész torténetté, mikdzben az egyes fejezetek dnmagukban is lekerekitett
torténetek és a miivon beliil is megélljak a helyiiket. Ha pedig a misszi6zasnak a X VII. szdzadi
palos renden beliil betoltdtt szerepét szeretnénk értékelni, nem is lehetne taldlobban, mint
Galla Ferenc szavaival. ,,A fegyelemben ¢és Osi szellemben megajuld palos rend névekvo
erdvel kapcsolodott be a magyar katolikus megtjhodas lelkipasztori és hitterjeszté munkajaba
(...). (...) Minden kolostoruk vonzasi és kisugarzasi kdzpont, amely széles sugarban hat a

koriilotte elteriilé vildgra, és minden szerzetes egyben misszionarius is.””8!

678 http://institutumfraknoi.hu/palos_missziok_magyarorszagon_17 18 szazadban (2018. marcius 19.)

b7 Egy torok forrasra hivatkozva frja, hogy a pécsi piispoki palota azért all iiresen, mert a helyiek ugy vélik,
kisértetek és szornyek jarnak benne. GALLA 2015, 157.

680 GALLA 2015, 159.

681 GALLA 2015, 186.
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Az életszentség mint ,,hivatastipus”°®

Bevezetés

A rendi tevékenységek folott ativel az életpalyaknak egy olyan jellemzdje, amely a szerzetesi
eszmény Kkiteljesitését teszi ,,mérhetOvé”: az ¢Eletszentségre tOrténd utalas. A palos
torténetirasban, részben a rendi hagyomanyban szdmos szerzetes alakja maradt fenn tgy, mint
kiemelkedéen erényes, buzgo, , szent” palos.’® Az erre vonatkozo forrasok gyodkere
alighanem Gyongydsi Gergely Vitae fratruma, majd az ennek nyoman sziiletett XVII-XVIII.
szazadi rendtorténetek, foként Eggerer Andras és Benger Miklos munkai, amiket részben a
bevezetd, historiografiai fejezetben, részben pedig az irodalmar palosokat targyalod
fejezetekben mar ismertettiink. Ezen kiviil a szerzetesi erények mutatkoznak meg Nagy Imre
lelkigyakorlatos konyvében, vagy éppen a Liber Professorum Fratrum elé irt elészdban,
amelyben az ujjaszervezés idejének rendi foszerepldit méltatja.

Az életszentségre torténd utalas a forrdsokban gyakran egyiitt jar a szerzetesi erények,
rovid jellemrajzok és az illetd életpalydja egyes allomdasainak bemutatisaval is, ezért a
»szentéletll” palosok kore nem a misszios vagy értelmiségi €életpalyaval egyenértékii, sokkal
inkabb arrél van sz6, hogy az adott szerzetes — legyen sz6 ,,névtelen” imadkozokrol vagy a
leghiresebb rendtagokrol — a sajat miikodési teriiletén kiteljesiti, akar életszentségig viszi
hivatasgyakorlasat. A rend k6zds kincseként szamon tartott egyéni életszentség pedig fololdja
¢s transzcendens dimenzidba helyezi a kiilonb6z6 evilagi ténykedések sorat.

A belsé rendi kultuszbol az is vildgosséa valik, hogy a rend nem csak az egyetemes

egyhdz és a magyar szentek tiszteletét apolta, ami a jezsuita oktatdsi intézményekben is

882 A téma bSvebb kifejtést is megérdemel, az erre vonatkozo adatok gytjtése és feldolgozasa mar folyamatban

van, a jelen dolgozat terjedelmi hatarai azonban nem teszik lehetévé, hogy az Gsszes adatot és Osszefliggést
lattassuk. Az életszentségre vonatkozo fejezet ezért inkabb gondolatébresztd szereppel bir, és azzal a céllal
késziilt, hogy lattassa: van a rendtorténetnek és a dolgozatban vizsgalt négyszaztizenkilenc palos életutnak és
karriernek is egy olyan része, amely figyelmet érdemelhet nem csak a torténetirds, hanem a teologiai érdeklddés
részérol.

883 Kisban Emil szentel harom oldalt a ,,Szent élet — Via salutis” bemutatdsara, ez azonban nem lép til Gydngydsi
Gergely és Eggerer Andras miivébol vett példak ismertetésén. KISBAN 1940, 121-124. Az Egyhaz allaspontja a
szentség €s az életszentség kérdésében: ,,Az Egyhaz egyes hiveit szentté avatva, azaz iinnepélyesen kinyilvanitva,
hogy hdsiesen gyakoroltdk az erényeket €s Isten kegyelméhez hiiségben éltek, elismeri a szentség benne €16
Lelkének hatalmat, és erdsiti a hivok reményét azaltal, hogy a szentekben példaképeket és kozbenjarokat ad
nekik. »A legnehezebb koriilmények kozepette is végig az Egyhaz torténelmén mindig a szent férfiak és nok
voltak a megujuals forrasai és kezdeményezdi.« »Az Egyhaz szentsége kétségteleniil apostoli munkassaganak és
misszios lendiiletének titokzatos forrasa és tévedhetetlen mértéke.«” KEK 828.
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kotelezé volt.®3* A XVII. szdzadi rendtorténet forrasai®®® alapjan rekonstrudlhaté a — részben
kozépkorbol eredd, részben pedig a barokkban kialakuld — palos szerzetesi eszmény és az
ahhoz tartozo erények.%®

A kiemelkedden erényes szerzetes alakjahoz tarsitva tobb élet(szentség)tipus fordul eld
az 1637 és 1700 kozott belépd négyszaztizenkilenc palos életutjat tekintve. Egyik az (1)
erényekkel tiindoklo szerzetes, aki ,,szentség hirében halt meg” — ilyenkor altalaban a buzgd
hit, a tiirelem, a jdmborsag, az irgalmassag, a Szilizanya tisztelete és a szentkultusz apolasa,
vagy altaldban a misztikara valé hajlam jelentette a rendi tisztelet alapjaul szolgald erényeket.
Ezek az altalanos, egyedi vonasokat gyakran nélkiil6z0 leirdsok ,,csupan” az eldirt szerzetesi
fegyelem hiliséges megtartasa kovetkeztében kibontakozo6 példaértékii jellemeket lattatjak egy-
egy konkrét, ismert vagy ismeretlen névhez tarsitva. A nevek mellett felsorakoztatott erények
ugyanakkor tobbségilikben nem hordoznak specidlis, az adott személy életére vonatkoztathato
jellegzetességeket, €s nem részei kozvetleniil az €lettdrténet egyes epizddjainak. Az erények
egy masik része amellett, hogy nem szakad el a lelki erényekt6l, tovabb 1ép és a szellemi
erényekre koncentral. Ezek figyelembe veszik ¢és méltanyoljdk az adott palosnak
személyiségébdl fakadd, kamatoztatott jo tulajdonséagait, melyek kozott béséggel fordulnak
eld a kivald szervezodi készségre vonatkozo, vagy miiveltségre, nagysagra utald méltatasok
(tudos férfi, talpraesett téritd, kivald hitszonok, a tarsadalom elismert tagja, stb.). Itt a
szerzetesi ¢élet sokkal kevésbé misztikus, kifejezetten vilagiakra jellemzd tulajdonségait
lathatjuk.

Az talentumok kamatoztatisan tulmutatd, €s az erényeket tokéletességre vivo

szerzeteseket az elSbbiektdl elkillonilten érdemes kezelniink. Ok azok, akiket a rendi

684 BITSKEY 1996, 110-113.

885 Az életszentségre vonatkozéan végzett anyaggytijtést Gyéressy Béla 1958-as kézirata is mutatja: a munka
szamos korabeli forras részleteit rostalja egybe a palos rend szentéletli tagjainak erényeire és életutjara
koncentralva. Kézirata alapjan 1643 és 1700 kozott kdzel szaz rendtagrol ismerjiik a legfontosabb adatain kiviil
a jellemének vagy életiitjanak egyes részleteit. A korabeli rendtorténetek mellett Gyéressy emliti az EK
Kézirattaraban 6rzott ,,Nomina Sanctorum ac Beatorum...” c. kéziratot, amelyet azonban még nem sikeriilt
follelni. Az utdbbiban talalhato adatokat Gyéressynek az 1958-as, kéziratban maradt munkaja alapjan idézziik.
686 A felhasznalt palosrendi forrasokbol kirajzolodd szentségtipusoknak érdekes parhuzama a magyar
vonatkozasokkal — Gsszefiiggésekkel — is jocskan rendelkezd cseh jezsuita hagiografia, Bohuslav Balbinnak a
Bohemia Sancta c. miive. Balbin kezdetben harom, majd 6t csoportra bontva mutatja be azokat a szenteket és
példaképeket, akiknek kultusza Csehorszdgban follelhetd. Az elsé csoport a szentszékileg jovahagyottakbol, a
masodik a még nem kanonizalt, de régota tisztelt személyekbol, harmadik a hitvédd vértanukbdl (1), negyedik az
Cletszentség hirében” (!) megholtakbol, mig 6tddik a pestises (!) betegek apoloibol all. A témahoz bévebben
lasd KovAcs 2015, 131-142. (tovabbi irodalommal). Balbin koncepcidja utobb Hevenesi Géabornak a
magyarorszagi szentekre vonatkozo életrajzgyiijteményében is kimutathatd. A jelen munka kereteit szétfeszitené,
de érdemes lenne megvizsgalni, hogy az 1707 és 1710 kozott a Pazmaneum régenseként mikodé Hevenesi
eziranyu torekvése kimutathatd-e a bécsi Pazmaneum konyvgyarapitasaak torténetében, és hogy dsszefliggésben
all-e az ott 6rzott palos vonatkozast irodalommal. U. o.
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hagyomdany név szerint, (2) hdsokként tart szamon, ide értve a vértanukat, a haboruban részt
vallal6, valamint a pestises betegeket dpolo rendtagokat.

A két tipus kozoOs jellemvondsa a transzcendens visszaigazolds, vagyis a csodas
események rogzitése, amely csoda kapcsolodhatott az adott szerzetes életének valamely
eseményéhez, vagy esetleg haldla utdn kozbenjardsdhoz. Ugyancsak mindharom tipusban
koz0s, hogy a példaképiil allitott szerzetes hiiséges a hitéhez, hiiséges kdzdsségéhez, de mig
egyesek inkabb a misztikus hiten keresztiil érik el az életszentséget — aminek alapvonasait
részben még a kdzépkori palos remete-szellemiségbdl eredeztethetjiik — addig mésok alakja
mar inkabb a harcias, tettre kész ,,ellenreformacios” retorikabol bontakozik ki el6ttiink.

E két halmazban a XVII. szdzadi palos rend lelki gazdagsagara és véleményem szerint
atmenetiségére utald jegyeket foghatjuk meg, hiszen a kozépkori rendi spiritualitds
tovabbélésének nyomai mellett a militarizalt tarsadalomhoz — €és annak retorikdjara épitd
lelkiségi hagyomanyokhoz — alkalmazkodd, a kor kihivéasaira véalaszold példaképek keriilnek
a belso rendi kultusz kdzéppontjaba. Ezekkel parhuzamosan viszont, ahogy fentebb lathattuk,
folértékelddik a szellemi felkésziiltség és a tudomanyokban valo jartassag is, amit Gyongydsi
Gergely a XVI. szazad kozepén még mas kontextusban fogalmazott meg.®®” Vélhetden az
elmulashoz kapcsolodd spiritualitds alakzatait érdemes latnunk abban, hogy szdmos
szentéletli, erényes palos szerzeteshez kothetd csoda a halalhoz kapcsolodik.%%8 Az
alabbiakban a két tipusra — az erényes ¢€s a hds palosra — szeretnénk példékat sorolni a teljesség

igénye nélkiil, de egy késobbi, atfogd eszmetorténeti kutatas alapozasaként.

Az erényes palos

Ide tartoznak azok a rendtagok, akiknek valamely erényérdl a kronikasok megemlékeznek, de
¢letiik mégsem ,,specidlis”, példamutatasuk nem egyedi, hanem pont azért fontos, mert
egyetemes értéket képvisel. Ezek a szovegrészletek mar a Liber Professorum Fratrumban is
el6fordulnak egykort és késébbi megjegyzéseknek koszonhetden, de Eggerer Andras, majd

pedig Benger Miklos rendtorténetébdl sem hianyoznak. Az erények tobbsége a szerzetesi

887 A Vitae fratrum alapjan mutatja ki Mélyusz Elemér, hogy a Gyongydsi Gergely szdmdra az erényes szerzetes
nem a tudos, hanem inkabb a jambor szerzetes alakjaban foghaté meg. MALYUSZ 1944, 95-100.

68 GYERESSY 1958, 192. Volt, akirél gy tartottdk, hogy halala elétt megjelent egy masik kolostorban é16
rendtarsanak és misét kért téle (Rodoki Janos, 1555-1625), Petrassy Karolynak pedig a Sziizanya jelent meg
halala el6tt. GYERESSY 1958, 180.

199



10.15774/PPKE.BTk.2018.003

¢lethez kapcsolodik. A feldolgozas egyeldre nem teljes korli, a rendelkezésre allo6 adatok
szerint alapvetd irodalmi és filologiai elemzést igényelne a téma, amire a jelen keretek kozott
nincs lehetdség. Ha mégis megkisérelnénk valamiféle rendszerben latni, esetleg differencialni
az erényeket, érdemes lehet a lelkiségtorténeti kutatasok®®® tanulsaga mellett a XVI(—XVII.)
szdzadi magyar irodalomban jelen 1év0 ,,blinok™ értelmezés-modszertandhoz nyalnunk.

Az egyhézi irodalom vizsgalata soran Oze Sandor mutatott ra arra, hogy a koltészetben
lecsapodd témak a zsido-magyar sorsparhuzam aktudlpolitikai tolteti megéneklésekor
kiilonbozo tipusu bindkre vannak folflizve. Figyelembe véve, hogy a palos irodalomban a
korabeli nyomtatvanyok és a kiadatlan levéltari vagy kézirattari forrasok is szdmos erényt és
jO tulajdonsagot Oriznek az egykori rendtagokrdl, feltételezésiink szerint kell6 mennyiségii
szoveg all rendelkezésre ahhoz, hogy iddvel elkésziilhessen egy palosrendi szerzetesek
¢letrajzi adatain alapuld ,.erénykatalogus” vagy ,.erénytipoldgia”. Egyeldre csak a fobb
halmazok kdrvonalazédnak, amelyek pontositdsa még a jovo feladata lesz, de a rendelkezésre

allo ismeretek szerint négy-6t nagyobb csoport kiilonitheto el az alabbiak szerint.

Erények Példak

Wolff Farkas: apolta a

e buzgd imaélet ) ) ,
pestisszentek tiszteletét

e masok szamara is példaértékii
Istenkapcsolat

Isten felé forduld o .
e cgy szent killonlegesen mély

szerzetesi erények

Sesztak Adorjan: buzgd gyontatd

t'SZtilelte o ) Valentekovich Tamas:
* ?gy ’u tusz kiilonosen buzgé gyontatdjanak kérte fol Borkovics
apolasa Marton

Alvernia Konrad: lemondott féari

e alazat, engedelmesség, fegyelem vagyondrdl ¢s a rendbe lépett

e aszkézis

. « - . e .. .| Motesiczky Janos: szerdan
onneveld szerzetesi | o lemondas az 6rokolt rangokrol és Y ’

pénteken és szombaton szigorian

erények vagyonro6l bt
e bt !
e tlirelem

Bébery Gergely: tirelemmel
viselte sulyos betegségét
o elismert szolgalat, kdzosségépités | Martinek Istvan: a remetei

lelkipésztori és e szegények segitése Rozsafiizér Tarsulat alapitdja
szocidlis erények | o  templomépittetés,
kolostorb6vités;

889 E téren a protestans erényekre és magatartasra vonatkozo megallapitdsok épp ugy fontos kontextust jelentenek,
mint a magyar katolikus barokk irodalomban megjelend erények. A disszertacionak ez a fejezete minddssze egy
lehetséges kiindulasi pontot kivan adni a palos rend belsd spiritualitdsanak feldolgozasahoz, de mar zajlik egy
atfogobb kutatas alapozasa, amely a kovetkezd években valhat aktualissa. A kérdés hazai és nemzetkozi
szakirodalmat e helyiitt nem lehet maradéktalanul bemutatni, de az MTA-PPKE Barokk Irodalom és Lelkiség
Kutatocsoport kiadvanyai, valamint az ezekben hivatkozott munkak jelenthetnek fogodzot.
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blcsuvezetés, kegyes tarsulat
szervezése

Soladri Jakab: Zrinyi Miklos a
baratsagara méltatta

(tanarok, noviciusmesterek,
rendfénokok és
tartomanyfonokok)
Jambrehovics LdaszIo: a korszak
legtanultabb palosainak egyike

e irodalom (tudomanyos munkak,
ékesszolas)

e sajat koradban elismert
tudomanyos mitkodés

e tanarként vagy szerzOként
tevékenykedik

szellemi erények Hochberger Ciprian: filozofus
Kupinich Maté: folyamatosan
képzi magat

Keglevich Janos: megjosolja sajat
korai halalat

e halalakor széles korben tisztelik
és példaként tartjak szamon
csodas eseményekrdl szamolnak
be (halalakor vagy
kozbenjarasara)

. o Nagy Imre: Papan halt meg,

»eletszentség hire” | e 9y . p &
,.szentként

Krasina Maté: szentség hirében

hal meg

Kisérlet a rendi forrasokban és irodalomban megjelend erények csoportositasara

Kiilonb6z6 erények és jo tulajdonsagok bemutatasaval emliti a rendi irodalom Jambrehovics
Laszl6t%% vagy jaszéi Nagy Imrét, akinek aszketikus, szikar jelleme az ltala irt — és fontebb
mar bemutatott — tiznapos lelkigyakorlatban is megmutatkozik. Szlizanya-tiszteletét emeli ki
Jaskay Janosnak, Eggerer Andrasnak és Grieskircher Ferdinandnak; mig a pestisszentek
iranti kilonos érzékenységét Wolff Wolfgangnak és Bakay Imrének. Hitbeli buzgosag,
példaértékii imaélet deriil ki Horvdth Adam, Trienpacher Pdl, Solari Jakab, Keglevich Jéanos,
Jankovics Anzelm, a jambor Kos Domokos és még szamos mas rendtarsuk méltatdsabol,®®! de
szamon tartjak a tudomanyos életben elért eredményeket is. Filozofiai és teologiai jartassag
épp ugy eldkeriil a parsoros méltatasok koziil, mint a misszionariusok nagyhatasu, jol felépitett
prédikacioinak elismerése. Ilyet talalhatunk tobbek kozott Leitpold Benedek, Jambrehovich
LaszIlo, Széchényi Pal, Kolecsany Adém, Landor LdszIé, Jurkovich Mdrton, Kupinich Mateé
jellemzéseiben.

A téma a jelenlegi feldolgozottsagdban még nem alkalmas arra, hogy a magyarorszagi
barokk lelkiség soraban elhelyezhetové tegye a palos rendet, ugyanakkor a rendtagokhoz

kothetd kiadott vagy kiadatlan irodalmi munkék és a felhasznalt adattarszeri forrasok

69 KISBAN 1938, 274.
691 GALLA 2015, 261.
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egyiittesen kirajzolhatjak a rend lelkiségére vonatkozo vonasokat, ami egy monografikus
igényl feldolgozasban hianypo6tld része lehetne a kora ijkori katolikus mitvelddéstorténetnek.
A masik, itt bemutatando6 erénycsoport a konkrét torténelmi helyzetekben, életeseményekben
¢s szituaciokban megmutatkoz6 erényekre koncentral. Az el6z6 tulajdonsagok
szerepeltetésével ellentétben nem parsoros leirdsok, hanem komplex epizdédok és gazdagon
részletezett diszlet adjdk a személyhez tdrsitott erények kornyezetét, igy az illetének
kidolgozottabb jellemrajza sziiletik meg, erényeinek sora pedig elszakad az altalanos
szerzetesi ¢letjegyektol és egyedivé valik. A leggyakrabban missziondriusok bemutatasa

1.892 Az alabbi fejezetben az egyszeriiség kedvéért , hdsokként”

korében talalkozhatunk ezze
definialtuk ezeket a rendtagokat, akik az életiik soran ért megprobaltatasban példaértékiien
helytalltak, legyen szd pestises betegek apolasarol, a kolostort ostromld protestans katonasag

elleni védelemrdl, vagy hitvalld vértanasagrol.

A hos palos

Prohédszka Ottokar a XX. szdzad elején a széles korben tisztelt magyar lovagszentrdl, Szent
Laszl6 kiralyrol elmélkedve®®® nagyon fontos dologra hivta fol a figyelmet: a keresztény hit
magyarorszagi elterjedésének kulcsfontossagu epizddja volt a Laszlo altal képviselt
hoseszmény ,,megszentelése”. Ezaltal valt ugyanis a hdsiesség irant fogékony kozdsség
(Prohaszka szohasznélataban a nemzet) szaméara befogadhatova a keresztény erény, azaz a
szentség és vele egyiitt az 0j vallas.®®* Anélkiil, hogy a hésiesség és a szentség kultirtdrténetét
megrajzolnank, érdemes egy kis figyelmet szentelni el6bb Prohaszka szovegének, majd pedig

annak, hogy ez a hdseszmény miként bukkan fel a XVII. szazadban a péalosoknal, és hogy

892 A Galla altal forrasul hasznalt jelentések kozott, kiilondsen az 1670-es évekre vonatkozoan eléfordulnak jol
hasznalhato leirasok, pl. GALLA 2015, 234-236.

698 PROHASZKA 1928, 112-114.

8% A ’szent’ meghatarozasara a kulturalis antropoldgia teriiletérél sokan vallalkoztak mar. A legaltalanosabban
ismert és forgatott fogalomalkotast lasd: ELIADE 1987., OTTO 1997. A (nem csak keresztény) torténeti hos
meghatarozasahoz lasd POVEDAK 2011, 33-35. A szentek, hdsok és sztarok fontos szerepet jatszanak egy-egy
kozosség, csoport dssztartozas-tudataban. Povedak Jelenits Istvan irodalomtorténészt, piarista szerzetest idézi:
,,Valoban szociologiai tényez0 is egy szent (esetleg akar legendas szent), akinek a személyében egy-egy k6zosség
vonzo és eszményi tisztasagban megvalosulva latja ezt a célt, amely tagjait sszetartja, aki épp ezért orszag-vilag,
s6t Isten el6tt is igazolja a kozosség 1étjogosultsagat, ugyanakkor védelmezi is azt.” POVEDAK 2011, 33.
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ebben milyen szerepet kapott a reformacio és a torok, hiszen ez a két tényezd jelentette a
barokk rekatolizacio terepét és iitkdzési pontjait is.

A plispoki elmélkedés ugy véli, hogy Szent Istvan ,,apostoli kiralyi” alakja a kzosség
szamara azért nem volt befogadhato, mert ezt a fajta keresztény erényességet még nem értették
meg. Kozeliteni kellett a k6zosségi eszményt a keresztény eszményhez, ennek emblematikus
figurajava pedig a szent lovagkiraly, Lasz16 alakja valhatott. ,,Szent Laszl6 nem tanit, 6 nem
apostol, de 6 kiizd, harcol, s gyoz a kereszténységért. A nép hajlamait, harci hagyomanyait,
batorsagat, vitézséget 1épteti be az eddig inkdbb csak tlird, szenvedd, csondes megadast
kereszténységbe, s ezzel vezeti be az Egyhdzat a magyar népéletbe. (...) A nemzet akkor valik
kereszténnyé, amikor eszményeit keresztelik meg.”®®

A Szent Laszlo 4altal képviselt erények pedig hangstlyosan kapcsolodnak a
hadviseléshez és a katonai ratermettséghez: nem véletlen, hogy az életében és halala utan
bekovetkezett csodaknak fontos kontextusa valamilyen hadi esemény, vagy az altala forgatott
fegyver, s6t, még a Szent Laszl6 fiivének nevezett tarnics is a ,,katonajarvany”, a pestis egyik
gyogyszere volt.%% Szent Laszlo tehat annak a keresztény hésidedlnak az alakja, amely a
keresztes hadjaratok vitézétdl fogva a torokverd Hunyadiakon és a protestanssa lett végvidéki
katonasdgon at a szigetvari hdsig és a dédapat megénekld kolté-hadvezér, Zrinyi Miklosig
tovabb ¢l a magyar hagyoméanyban. Ennek a keresztény hdsidedlnak a kontarjait ugyanakkor
Ujrarajzolta a reformdcid megjelenése €és az oszman-torok elérenyomulas: elveszitette
egyetemes jellegét, politikai és immaron felekezeti toltete a kozépkorihoz képest 1) alapokra
helyezte fogalmat.%%’

Anélkiil, hogy a végvidéki katonasag és a reformécid (mostanra meglehetdsen jol
kikutatott) kapcsolatat részletesen taglalnank, a téma szempontjabdl feltétleniil érdemes annyit
megjegyezni, hogy a torokellenes kiizdelmek soran kiilonds jelent6séget nyert a haza

(kozosség) védelmében harcold, zommel protestans katonak transzcendens tudata.®®® A

89 PROHASZKA 1928, 112-114.

6% A Szent Laszlo kultusz torténetérdl, kiilondsen annak liturgikus elemeirdl legtjabban 1asd: KOVACS—
MEDGYESY 2012. A koétetben fontos Kerny Terézia attekintd tanulmanya a Szent Laszlo-ikonografia torténeti
valtozéasarol: a XVII. szazad kdzepére ,,gyokeres tartalmi atrendez6dést” €s ,,szemléletvaltast” ismer {0l a szent
kirdly megformalasaban. A kozépkorban ismert, harcias elemek elhalvanyulasaval parhuzamosan — és ezt a
szerz6 a Tridentinumnak tulajdonitja — az irgalmas, torvényhozé szent uralkodo6 alakja keriil el6térbe. KERNY
2012, 39-40. Az egyeldére nem tisztazott, hogy a palos rend belsé kultuszaban kimutathatd-e ez az atalakulas,
ehhez a rendi forrasok mellett Kéry Janosnak a Szent Laszlorol irt rovid életrajzat lenne sziikséges mindenekeldtt
megvizsgalni.

897 Bze Sandor idézi Paul Wittek tételét, amely szerint a XVI. szazadi magyarorszagi hskultusz humanista
gyokerei egy ,,t0bb évszazados katonamoralb6l” forrasoznak, amelynek archetipusaul a bizanci-szeldzsuk harcok
keresztény katonait tekinti. Oze 20064, 46.

6% ()zE 20063, 43-46.
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reformacio és a lutheri tanok terjedésével a felekezetet valtott lakossag korében lassanként
elterjedt a torok €s a katolikus hit apokaliptikus olvasata a Melanchtont6l ismert kép szerint:
a papa az antikrisztus lelke, az oszman expanzid pedig az antikrisztus fizikai megtestesiilése.
Vitézi énekek, ismert vagy ismeretlen szerz6ji koltemények sora orokiti meg a végvari
¢letforma és a hit kapcsolatat évtizedeken keresztiil, a hagyomany irodalmi zenitje pedig
kétségkiviil a zsido-magyar parhuzam, a Propugnaculum Christianitatis és a Querela
Hungariae toposzrendszereinek kiteljesedése.®%°

Az orszag, kiilonosképpen pedig a militarizalt tdrsadalom protestans hitre térésével
tehat a torékverd hosideadl elveszitette keresztény-katolikus jellegét. A trienti zsinat utani
megujulas szellemében zajlo XVII. szézadi katolikus hitterjesztésnek igy joggal valhatott
feladatava a deszakralizalt hosidedl ujboli megszentelése — megkdzelitdleg ugyanazzal a
modszertannal, mint amit Prohaszka a korai Arpad-korra vonatkoztatva leir. E vallalashoz
nem kellett azonban a XII. szdzadig visszanyulni, és nem csak azért nem, mert a kuruc
kiizdelmek ideje sorra adta a vértanukat a katolikusoknak, hanem azért sem, mert a sajatos
Mohaécs utani kdzosségi tudat megdrizte azokat a szimbdolumokat, amelyeken keresztiil a célba

vett lakossdg megszolithatova valt. A k6zos mult eseményei (a Hunyadi-kultusz, Mohacs

crer

katolikus fejekben egyarant, és alkalmas idSben csak el6 kellett hivni Sket.”®

A palosoknak, akik talan épp ugy folismerték a hdskultusz jelentdségét, mint a
jezsuitak a szenttisztelet jelentdségét, a forrasok alapjan 1étezett egy tudatos torekvése is ennek
kidolgozasara. A munka jelenlegi fazisaban egyelére nem 4allapithatdé meg, hogy ez a
tudatossag honnan eredt, volt-e¢ feliilr6l jové (a generalis perjel altal szorgalmazott)
motivaciodja, és tllterjedt-e a forrasok szerzéinek — nyilvanvaldan az atlagnal cizellaltabb —
szellemi horizontjan. Tovabbi kérdés, hogy a palos rend korébdl adatolhatd belsd kultusznak
milyen parhuzamai vannak e tekintetben mas, a korszak Magyarorszagan szintén miikodo
szerzetesrendek (jezsuitdk, ferencesek, és idovel a piaristdk) irodalmaban.”" Az azonban
kirajzolodik, hogy a rend hdsként kezelte azokat a tagjait, akiket példakeépiil kivant allitani
kortarsai vagy a késdbbi rendtarsak elé. Jelenleg nem vallalkozhatunk a kérdések nagy

részének megvalaszolasara, a hdskultuszt adatolo epizodokat és életrajz-toredékeket érdemes

699 IMRE 1995.
700 OzE 2006¢, 268.

1 Jezsuita vonatkozasban Kovacs Eszter foglalkozott a cseh és magyar szentkultusszal. KovAcs 2015, 131—
164.
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azonban sorra venniink, anndl is inkabb, mert a disszertacio soran vizsgalt négyszaztizenkilenc
rendtagbol keriilt ki néhany alakja.

A XVII. szdzad mésodik fele, amely vizsgéalatunknak a jelen esetben tulajdonképpen
fokuszpontjaban all, bovelkedik kihivasokban. Az evilagi megprobaltatadsok szamtalan
formaban Iéphettek be egy palos szerzetes életébe, az erényekhez hasonléan azonban
kirajzolodnak bizonyos csoportok, amelyek alapjan differencidlni tudjuk az adott szerzetes
helytallasat. A rendelkezésre allo6 adatokbdl harom-négy ilyen halmaz bontakozik ki attol
fliggden, hogy a szituacid milyen probatétel el¢é allitotta a hite mellett kitartd szerzetest.

Az els6 halmazba talan a hitvallokat és aldozatokat érdemes sorolnunk. Ehhez a korhoz
tartoznak azok, akik katolikus hitiikért és szerzetesi hivatasgyakorlasukért a mas felekezetli
vilagi tarsadalom részérél megtorlasban részesiiltek, de a probatételekben is kitartottak hitiik
mellett. A teljesség igénye nélkiil ide sorolhat6 példaul Weiskopf Elek késmarki misszionarius,
aki Galla Ferenc szerint ,,nehéz idék megalazottja volt” és kitiiné muzsikus hirében allt,”%
vagy Sopronbanfalva Rakoczi-kori perjele, Weinacht Andrds, akit a kornyékbeli protestans
lakossag feljelentése utan az osztrédk sereg fogsagba ejtett és arra kotelezte, hogy bizonyitsa
artatlansagat a kuruc sereggel torténd kollaboracio vadja ellen.’® Hozza hasonléan Vépy Imre
is a szabadsagharc idejének aldozata. Vépy elébb a késmarki, majd a varanndi misszio
tagjaként tevékenykedett, amig Varannobol Thokdly Imre el nem tlizte a szerzeteseket, a
XVIIL. szézad elején pedig mar Nezsiderben taldlhatjuk. 1708. augusztus 3-an, a nezsideri
rendhaz ostromakor nem menekiilt el, hanem kitartott szolgéalati helyén. A harcok soran
sebesiilést kapott, amibe rovidesen belehalt.”%* Szintén a szabadsagharc idején, Felso-
Magyarorszagon érte iildoztetés Skolny Eleket, aki Késmarkon esett az er6szakoskodd
maganlakossidg és a hatosagok fogsagaba.’® Nem csak Felsd-Magyarorszigon kellett
veszéllyel szembenézniik az egyhéaziaknak: Barilovics Lajos 1680-ban irja misszids
jelentésében, hogy a Pozsonybol Elefantra kiildott, levélvivo rendtarsat négy napig tartottak
bortonben, majd visszakiildték eloljardjdhoz azzal az iizenettel, hogy hagyja abba a
hirkozvetitést.”® Apponyi Imrét, Wolmuth Berndtot és Széplaky Gyorgyot a bécstjhelyi
kolostorbol Bécs felé menekiilés kozben fogtak el torokok 1683-ban. Koziilik Wolmuth jart

a legjobban: modosabb rokonai még Gydrnél kivaltottdk fogsagdbdl, tarsaira azonban

92 GALLA 2015, 321.

703 GALLA 2015, 382. KISBAN 1938, 278.

704 KISBAN 1938, 317. Kisbén leirasaban Vépy kereszneve Janos.
705 GALLA 2015, 319. és 321.

% GALLA 2015, 245.
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sanyaribb sors vért: Apponyi Imrét elhurcoltak, Nandorfehérvarott tartottak fogsagban,’®’
ahonnan csak joval késdbb szabadulhatott, Széplaky Gyorgyot pedig még az Ut soran
lefejezték.”® A bécsujhelyi indulaskor veliik volt Esterhdzy Imre is, aki még idoben dél felé
vette az iranyt, és Horvatorszagban talalt menedéket, amig Bécs ostroma véget nem ért.’%
Corvini Gaspar a satoraljaijhelyi kolostorbdl indult misszidés koratra az 1670-es évek
legelején, amikor kurucok taldltak ra: hatba akartdk 16ni, de a fegyver nem siilt el, ezért
megmenekiilt.”'° Galla Ferenc is megjegyzi egy helyen Vanoviczy Janosrél, hogy hitterjeszté
munkaja soran ,,0rardl orara varta a halalt”. Az egyelére nem deriilt ki, hogy ez Galla
sz6fordulata, vagy a forrasokbdl vette at, mindenesetre érdekesen egésziti ki a misszios
lelkiilet elszantsagat, ami ezek szerint meglehetésen hasonlitott a XVI. szazadi apokaliptika
lelki alapvonasara (,,minden mindegy”, ,,nem evilagi tét szerint kiizdiink”, ,,barmikor vége
lehet”). Csakhogy a ,,vég” a missziokban mar nem a vilag végének, hanem az élet végének,
tehat nem a kozosség aldozatta valasanak, hanem az egyén hosi aldozatanak (vértanisaganak)
eszkoze.

A héborts idokkel Osszefliggésben gyakran keriilt sor valamely kolostor
megtdmadasara, ,ostromdra”. Ezek kozil a leghiresebb nem hazankban, hanem
Lengyelorszagban zajlott: a harmincéves habort soran Cze¢stochowa svéd ostroma a palos
rend torténetének leghiresebb litkozete lett. A rendelkezésre all6 adatokbol ugy tinik, hogy a
hadviselés Szent Laszlo életébdl ismert keresztény formdja némely esetben nem allt tavol a
palosoktol: Bratulich Simon rendféndk példaul részt vett Kanizsa ostromaban, az egri
iitkozetkor pedig megmentette Miksa foherceg életét.”*? Hozz4 hasonléan a szazad masodik
felében is talalkozhatunk olyan adatokkal, amik a rend és a katonai szerepvallalas kapcsolatara
utalnak, ezért indokoltnak lattuk a kovetkezd csoportba azokat sorolni, akiknek hdsiessége
haditetthez kapcsolodik. Majthényi LaszIo (Galla Ferencnél: Pal) részt vett példaul Buda 1686-
os ostromaban, ahové a palos csapatokat vezényelte. Nagy Miklos, az elefanti kolostor perjele

szintén vallalta kolostora védelmét,’*® két rendtarsa pedig némi leleményességgel szabadul ki

97 A Liber Professorum Fratrum megjegyzése szerint: ,.hic Rex Philosophiae, ante Turcas fugiens, captus et

hodie intra Turcas haeret”. LPF.

708 GALLA 2015, 46.

709 GALLA 2015, 46.

710 GALLA 2015, 372.

11 GALLA 2015, 82.

2 MKL Bratulics (online: lexikon.katolikus.hu, letdltve: 2016. szeptember 26.) Gyéressy B. Agostonnal
Bratulich ,,a harcban épptigy kitiintette magat a bator szerzetes, mint az imadsagban. Ha mar a torok pogany ellen
kellett hadakozni abban az iddben minden épkézlab férfinek, megmutatta, hogy 6nvédelembdl a kardot is tudja
forgatni, nemcsak a rozsafiizért. A vezéri sisakot éppoly mélton viselte, mint a szerzetes-csuklyat, vagy a plispoki
stiveget.” GYERESSY 1958, 178.

13 GYERESSY 1958, 190.
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a fogsagbol. (O taldn azonos azzal a Nagy Miklossal, akirdl fentebb széltunk, hogy ti.
lepoglavai perjelként a palos gyalogosokat vezette Zrinyi Miklds oldalan az 1663—64-es
hadjérat soran.”*%) Branik Gydrgy és Szvetenay Miklos Terebesen szolgaltak az 1670-es évek
elején, amikor a kuruc portyak mar fosztogattak a varost. EI0szor a varba menekiiltek, azt
azonban hamarosan elfoglaltak, a két szerzetes pedig bortonbe keriilt. A bezarva toltott idot
jol kihasznélva 1674-ben megszervezték fogolytarsaik kdzott az ellenallast, és egy alkalmas
pillanatban a korabban altaluk katolikus hitre téritett ruszinok segitségével lefegyverezték a
helydrséget.”*® Varadi piispokként Benkovich Agoston is kivette részét székvarosa ostromabol
¢s felszabaditasabol, amelynek eredményeként ¢ lehetett a torok utani elsd, helyben regnalo
plispoke az egyhdzmegyének.

Galla Ferenc kiilon fejezetet szentel — a misszids lelkipasztorkodas tartalmi keretei
kozé sorolva — a tabori misszidknak, ahol érdekes (s sajnos hivatkozas nélkiili) adatokat sorol
példaként Vanoviczy Janos, Francisci Andras, Szvetenay Miklés, Barilovics Lajos kuruc kori
tabori szerepvallalasara. A skalat kiterjesztve idében és térben ide sorolhaté a mar emlegetett
Kollecsdany Addam mellett Fistrovics Istvan kordsi perjel, vagy a Csikban szolgalé Gdlffy
Marton a visszafoglald haboruk idejébdl. Az altalunk vizsgalt rendtagok korén mar tilmutat,
de a XVIIL szazad elsé évtizedeinek torok haboruiban is talalunk rendtarsakat: Zidanics
Pétert, Dévényi Palt, Karusics Adamot és Jantalovics Antalt, majd a szazad folyaman még
tovabbi palosokat. Az eltorlés eldtt hatan szolgéltak sereg mellett, és a feloszlatds utdn még
tovabbiak (koztiik pl. Verseghy Ferenc) 1éptek a tabori papok sordba.’*®

A hosiességnek mint katonaerénynek emléket allito leirasok jo példaul szolgalhattak a
fegyverforgatd protestans lakossag meggydzeésére, volt azonban egy még fontosabb, elsdprd
érv a katolikus hit mellett: a vértanusag vallalasa. A fentiekben a meghurcoltatdsok kozott mar
részben érintettiik a kérdést, de a vértanu szerzetesek emlékezetének fenntartisa soran
kialakult kultuszapolo irodalom okan kiilondsen is érdemes 6nallé csoportként kezelniink
azokat a szerzeteseket, akik életiiket adtak hitiikért. A vértanuk kozott elsésorban

misszionariusokat taldlunk. Az 1670-es években Fels6-Magyarorszagon tomegével érték

714 KISBAN 1938, 238.
"5 GALLA 2015, 377.
718 A tabori lelkészi szolgalathoz lasd: BOROVI 1992. (kiilondsen 13-26.). A bekezdésben szerepld adatok forrasa:
GALLA 2015, 434-435. Az irodalmi szerepvallalassal egyiitt értelmezhetd a palos prédikacidirodalomban
eléfordulé militans képek ¢és utalasok sora, ezek vizsgalata azonban kiegészitheti a rend ,katonai”

héseszményének vonasait. A lehetséges palos szempontl vizsgalat kontextusaul lasd: OzE 2006¢. kiilosndsen
123-124.
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atrocitasok a katolikus hitterjesztéket, akik kozott szép szammal akadt palos szerzetes is.”*’ A
forrasok egy része alapjan ismét a XVI. szadzad kozepi végvidéki eszmerendszer elemeire
asszocialhatunk, amely segithet megérteni a hési szerepvallalast.”*® Nem kizart, hogy a felsé-
magyarorszagi palos hittéritok identitasabol és elkotelez0désébdl a protestans tobbségi
lakossag — és a vele szembeni katolikus kisebbség — ugyanolyan , kisebbségi, er6folénnyel
szembeni” Udvtorténeti magatartast hivott eld, mint szaz évvel kordbban a hatarvidék
katonatarsadalma korében az oszman terjeszkedés okozta egzisztencialis fenyegetés.
Csepellényi Gyorgy é€letrajzat mar a XVII. szazad végén megirtak, amikor a mintegy
haromszaz tanuval igazolhato csodak folytan Fenessy Gyorgy egri piispok kezdeményezte
Csepellényi boldogga, majd szentté avatasat.”*® Erre azonban végiil nem keriilt sor. Az életrajz
viszonylagos feldolgozottsaga miatt most csak az életutnak azon elemeit ismertetjiik, amelyek
a vértanusaghoz kothetdk (csodak vagy legendaszerii események), mert véleménylink szerint
ezek a részletek mutatjak, hogy a szerzetesrol rendtarsai kdrében (és vélhetden a palos lelkiség
kisugarzasanak korzetében) milyen kultusz alakult ki.”?® A legenda némely részletei ugyanis
rokonsagot mutatnak a szentekre vonatkozd, kanonizalt vagy a folklorban €16 torténeteinek
rogziilt kanonjaval.”? Csepellényi Gyorgy fogadalomtételének ténye szerepel a Nomina
fratrum Professorum Ordinis nostri... mar idézett’?? jegyzékében az 1637 és 1646 kozott
fogadalmat tett rendtagok soraban. Eletérél egykori forrasok elsésorban a misszids
levelezések kozott szolnak, amit Galla Ferenc folhasznalt a rendi missziokat targyalva. A
fennmaradt forrasok megemlékeznek erényeirdl — ezzel Csepellényi alakja egyuttal a ,,szent”
palosok fent targyalt csoportjdban is helyet kap —, igymint ratermettségérdl, tudomanyokban

valo jartassagarol.

17 Nem utols6 sorban érdemes itt is megemliteniink Kéry Janosnak a Martis Turcici Ferocia c. miivében
kibontakozé Osszefliggéseket is, amely a magyar Sziiz Maria tiszteletének hanyatlasat azonositja a magyar
Jomlassal” (az orszag XVII. szazadi politikai helyzetével).

18 Ennek érdekes elagazasa az Althan Mihdly Adolf ltal vizionalt komdromi ,katolikus erdd”: a koncepci6 épp
ugy Osszefogja a katolikus hittéritést, mint a katonai szerepvallalast. MOLNAR 2005b, 390-398.

19 Landor L4sz16: Ovis in medio luporum... leirdsat 14sd fentebb, az irodalomtdrténeti vonatkozast életpalydkat
targyalo fejezetben.

720 Csepellényi Gyorgy életének és vértanlisaginak torténetét az alabbiakban — kiilon forrasmegjeldlés nélkiil —
az alabbi szovegek alapjan mutatjuk be: GALLA 2015, 357-364.

72L A szentkultusz, héskultusz és a vértantsag dsszefonddasahoz 1asd Povedak Istvan munkajat (POVEDAK 2011.).
A szerz6 a jelenkori tarsadalomban €16 hésigény formalddasat (sztarkultuszt) feleltette meg a korabbi
évszazadokbdl adatolhatd, hdsok és szentek irdnti tisztelettel. Meglatasa szerint egy tordl ered a hds, a sztar €s a
szent: mindharomnak az az alapja, hogy az embernek igénye van a kovetendé példaképekre. POVEDAK 2011, 19—
20. Barna Gabor elméleti alapvetését idézve: ,,A szentek mindenkor egy adott torténelmi kor vallasi idealjait
testesitették meg. A tobbrétegi kultuszokbodl a kiilonb6zo torténelmi korszakok mast és mast tekintettek
fontosnak, mast és mast hangsulyoztak, ezért a tiszteletnek mas és mas része aktualizalodott. A szenttisztelet a
vallasos ¢letnek igy egyidejlileg, vagy torténetileg egymast kovetden mas és mas igényeit elégitette ki.” BARNA
2001, 12.

722 EK Kézirattar Ab 154, Tom. 1. f. 452r.
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A kultusz gyakorlatilag a vértanusag bekovetkezte utan azonnal elkezdett formalodni.
A generalis képtalani jegyzOkonyvek masodik kotetének 175—-194. oldalan mar szerepel egy
,,De morte, martyrio et captivitate patrum ordinis nostri...” fejezet.’> Az 1674. majus 24-i
eseményeket rogzitd elsd szoveg dsszefoglalja, hogy mi tortént, majd kovetkezik egy levél
masolata, amelyet Benkovich Agoston rendfénoknek irt Szegedi Ferenc Lénard egri piispok
(Kassa, 1674. junius 17.), amiben magyar nyelvi szovegrészlet is van: ,,Pater, gondot viselj a
lelkedre, mert majd meghalsz. Respondit Pater: Legyen nektek gondotok a lelkegekre,
mindenkor volt énnékem arra gondom. Duo erant rebelles catholici, deprecati sunt Patrem.
Megbocsasson Kegyelmed édes Paterem, ha vitettiink kegyelmednek, de mink semmiben
kegyelmedet nem bantottuk, kegyelmedhez sem nyultunk, amint maga is tudja kegyelmed.
Respondit: bocsassa meg Isten minden biineteket, nem csak néktek, akik nem béntottatok,
hanem azoknak is, akik majd megdlnek, mert nem tudjak, mit mivelnek.”’?*

A kovetkezé dokumentum Cseke Mihaly ecsegi (vaci egyhdzmegye) plébanos levele
a vaci pilispokhoz, Pongracz Gyorgyhoz 1674. majus 31-én. ,,(...) Hic scribit idiomate
ungarico: Nagysagod azért mentiil hamarébb Csédszar Urunk 6felségének proponalja, mert
mostandban is egy feir baratoth Patert valahol elkaptak ¢és Eger t4jan sok gialdzatos
karomkodas, csufolds, kinzéas utan 6ltenek meg, aki nagy dicséretes allhatatossaggal az igaz
hitben ez vilagbul kimult...”"®

Csepellényi Gyorgy az elefanti kolostorban kezdte rendi életét, nagy tiszteldje volt
Sziiz Méridnak, sok jocselekedet, példas szerzetesi élet, jamborsag kotheté alakjahoz.’?® A
rendi missziokba az 1660-as években kapcsolodott be hat tarsaval egyiitt. Eldszor
Mariavolgyben volt alperjel, majd Terebesre keriil, és még ugyanebben az évtizedben
Felsdelefanton is szolgal.”?” Elefanthoz kozel esik Nagyappony és Kisappony, ahol a misszios
jelentések alapjan Csepellényi tobb szdz csaladod nyert meg a katolikus hitnek, visszaszerezte
az iiresedésben 4llo katolikus templomot és plébaniat, ahova ismét pap koltdzhetett.’?®
Misszidés munkajanak igazi attorését az 1669-es év jelentette, amikor vandor hitterjeszt6i

megbizast kapott tobb tarsaval egyiitt. 1669. jinius 5-én a mariavolgyi rendi nagykaptalan

723 EK Kézirattar Ab 154, Tom. I1. 175-194.

724 BK Kézirattar Ab 154, Tom. IL p. 177. 1dézi tébbek kozott GALLA 2015, 361-362. és GYERESSY 1958, 194~
207.

725 EK Kézirattar Ab 154, Tom. II. 178. A Csepellényi-iigy mellett tovabbi, palosokat érinté tilkapasokrdl is
beszamol, (u. 0. 180.), valamint Dubniczky Gergely és Fejérvary Imre torténete is eldkertiil (u. o. 181.), ahogyan
Toldy Gaspar is (u. 0. 189-190.).

26 Az életit és vértanusag leirasa a tantik vallomasaival: BENGER 1743, 118-126. Benger egyik forrasa vélhetden
az EK Kézirattar Ab 154, Tom. II.-ben talalhato, fent idézett szoveg volt.

721 GALLA 2015, 35., 39. és GYERESSY 1958, 197. Gyéressy forrasa tobbek kozott az Orszagos Levéltarban
talalhato Csepellényi-akta volt, mai jelzete MNL-OL E 153, Acta Paulinorum 124-125. doboz.

28 GALLA 2015, 44.
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kijelolte az Uj missziondriusokat: Berzeviczy Lajost, Leitpold Benedeket, Csepellényi
Gyorgyot, Dubniczky Gergelyt, Ladanyi LaszIot, Lanyi Laszlot, Szorényi Agostont, Torok
Martont és Siitd Lérincet.”?® Miikodési helye az 1670-es évek elején Fiizér és kornyéke volt,
a Hodoltsag és Fels6-Magyarorszag hatara, ahol 1673-ra hét falut téritett katolikus hitre.”? Ot
nappal haléla el6tt meggyont a mezokovesdi plébanosnak, akit utobb tanukét is kihallgattak.
Beszamoloja szerint Csepellényi rendelkezett csaknem minden lehetséges erénnyel, ami
katolikus papot, szerzetest jellemezhet: haldlos blintdl egész ¢letében mentes maradt, stiriin
bojtolt, kiilondsen tisztelte Sziiz Mariat.”®! Az életgyonast kovetéen a Szent Ldszlo
plébaniatemplomban megaldozott.

1674. marcius 26-an, husvéthétfon egy kuruc portya betort a fiizéri plébanidra és
elhurcolta Gt és tarsat, Szorényi Agostont. A tanuvallomasok és legendaszerti elemek
elegyedésébdl rogziilt torténet szerint Poroszlora hurcoltdk, ahol gunyoltdk, gyaldztak,
atkoztdk, majd pedig valogatott kegyetlenségekkel, bilincsbe verve megkinoztak. A
probatételek soran kitartott hite mellett. Anélkiil, hogy a — forrasokban egyébként részletezett
— kinzasmodokba belemeriilnénk, néhany, passioszerti athallasra érdemes odafigyelniink.’32
Egyrészt a visszaemlékezések egyértelmiien rogzitik, hogy a kinzésok nagy része eleinte nem
a fizikai megsemmisités, hanem a megaldzas céljaval sziiletett (dohanyt vagtak a hatan, arcul
utottek, meztelen labbal jarattdk a nadtarlon, gyalaztdk stb.), ahogyan Krisztus
megkorbacsoldsa, a nadpalca, palast és toviskorona is ilyen szerepet toltott be. Csepellényit a
tantk allitas szerint Krisztushoz hasonloan megfosztottak ruhdjatol, a palos habitustol, hogy
meziteleniil gyalogoljon, mikdzben teherviselésre  kényszeritették (négykézlabra
gornyesztették, malhaikat hatara tették, stb.), ami a valdés eseményeken thlmutatva a
kereszthordozas szimbolumaként tlinhet {6l a vértanisag fényében. Szintén visszatérd elem,
hogy — ismét csak Krisztushoz hasonléan — imadkozott kinzoiért, akik koziil kett6t meg is
téritett. Bar fizikailag és lelkileg is sulyos megprobaltatdsokon ment keresztiil, hitét nem
tagadta meg, a bantalmazéasokat pedig nem csak elviselte, de latszolag azok nem is tettek kart

benne (sebei nem véreztek), ezért a fogva tartd kurucok ordogszovetséggel vadoltak.”>® A

29 GYERESSY 1958, 197-198. és GALLA 2015, 230.

730 GALLA 2015, 360.

81 GALLA 2015, 361. és GYERESSY 1958, 196.

732 A tragikus halallal végzddo életet az utdkor gyakran rokonitotta a passio egyes elemeivel. Erre vonatkozoan
lasd Szerémi Gyorgy XVI. szazadi emlékiratanak Dozsa Gyorgyrdl szolo részleteit (Bojtos 2016d.), valamint
Tverdota Gyorgy elemzését a Jozsef Attila halalat kovetd cikkekrol és visszaemlékezésekrol: TVERDOTA 2003.
733 Nem Csepellényi volt az egyetlen, aki ezzel a vaddal talalta szemben magat. 1676-ban, amikor a kurucok
Wildt Gaborra misézés kozben rarontottak, egyikiil rakialtott: ,,Te vagy az az 6rdogi 1élek?” Wildtnek emellett
fol kellett dolgoznia azt is, hogy felszolitasa ellenére a templomban {il6 nép tétleniil végignézte, ahogyan egyediil
menekiil a taler6 el6l. GALLA 2015, 301.
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hosszu kinzasok utan ezért megkisérelték kivégezni, de haromszori (1) lefejezési kisérlettel
sem sikertilt.

Fegyveres kisérettel elengedték gyonni, ekkor keriilt a fontebb emlitett Nagy Janos
mez&kovesdi plébanoshoz, majd 1674. Urnapjdan Egerfarmos mellett vértanisagot szenvedett:
a kurucok meggyilkoltdk. Barta Matyas tanu ,,maguktol kinzo6itol hallotta, hogy sohasem

lattak nala erdsebb természetii embert”, sot, Galla szerint’3*

még a pogany tordk is ugy vélte,
,valoban Isten szolgéja volt”.

A passioepikai részletek — itt nem részletezhetd,”® de nagyon szertedgazd —
megjelenésén tul fontos elem a szentség utdlagos, kurucok és torokok szajaba adott igazoldsa,
ami mar 6nmagaban hiteles, holott ezen feliil még egy sor, a kanonizacidhoz elengedhetetlen
csodaval egésziil ki. Annak ellenére példaul, hogy 6t napon és ¢jjelen at ruhatlanul és
temetetleniil fekiidt a mezon a holtteste, ,,a heves napsiités ellenére sem puffadt fel, nem indult
oszlasnak, nem merevedett meg, hanem tagjai konnyen hajlottak és szagtalan maradt
mindvégig”. A romlatlan test és a szentség Osszekapcsolodasa az Arpad-kor 6ta jelen van a
magyar egyhazi vonatkozasu torténeti irodalomban. Aba Samuel abasari sirjat kibontva
romlatlanul talaltdk a kiraly testét, akar csak II. Lajosét honapokkal a mohécsi csata utdn. Az
utobbi esetben Lajos haldlanak ¢s kultuszanak az ,,aldozat”-vonasa miatt is hangstlyos
mindez, ami rokonsagot mutat Csepellényi Gyorgy helyzetével. A fontebb emlitett, Szent
Lasz16r6l sz6l6, Dubnici Kronikaban follelhetd (és a XIX. szdzadban Arany Jénos altal
megénekelt) legenda szerint is a kiraly ép testtel pihent sirjdban, és amikor a székelyek a
tatarok elleni litkdzetkor Szliz Maria mellett 6t hivtak segitségiil, eltiint a koporsobol és csak
a gyOztes csata utan, ,,megizzadva” keriilt ismét vissza. A palosokra vonatkozoan pedig nem
hagyhatjuk emlités nélkiil a Gyongy0dsinél Kapisztran Szent Janosnak tulajdonitott mondast:
,ha valaki szenteket akar l4tni, menjen Nosztrara, ott biztosan most is sok testvér pihen a
sirjaban romlatlan testtel”.”® A csoddk sora csak folytatodott: ravatalan viaszkelyhet tettek a
kezébe, ami Urfelmutataskor a tanuk szerint megmozdult, tovabba haldla helyén gyégyvizii
forras fakadt, amelyben sokan meggyogyultak, kozbenjarasdra szintén betegek és
megszallottak szabadultak meg.

A kinzasok ellenére sértetlen maradd aldozat alakja és a legenda bizonyos elemei a

passio elbeszéléséhez vezetik az olvasot, amely a barokk igényeknek megfeleld, de kozépkori

73 GALLA 2015, 363. Sajnos a labjegyzetek itt mar elvesztek a Galla-kéziratbol, ezért az adathoz nincs
hozzarendelve hivatkozas.

735 A Csepellényi Gyorgy vértanlisagira vonatkozé teljes korli kutatds mar zajlik, megjelenésére csak a
disszertaciot kovetden kertil sor.

36 GYONGYOSsI 1998, 80.
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gyokerekig visszanyuld gondolatparhuzam folytan a kereszténységben kezdetektdl népszeri
volt.”®”  Csepellényi alakja, erényei és hiisége egy személyben testesiti meg a palos
szerzetesség kiildetését: a kivald képességli pap hivatasa gyakorlasa kdzben, téritdmunkabol
elhurcolva véllalja a szenvedést és dont a vértanisag mellett, ezaltal mintegy kozossége
nevében ajanlja fol aldozatat.”8

A fenti Csepellényi-torténetnél kevésbé kidolgozott, de hasonlo elemeket tartalmaz a
varannoi palosok meghurcoltatasa. Fejérvary Imre és Dubniczky Gergely esett aldozatul egy
kuruc rajtaiitésnek: miutan az ¢jszaka folkeltették oket, meggyilkoltdk Dubniczky testvérét,
harom napon at, folyamatos lelki és festi kinzdsok kozott meneteltek veliik, mikézben
kiilonbozé epizddokban talalunk utaldsokat a szerzetesek lelkiiletére. Bar folyamatosan
halallal fenyegetik Oket, a kivégzéstdl csak hajszal hijan, egy vilagi pap kozbenjarasara
menekiilnek meg. Fejérvary ennek koszonhetden igéretet tesz arra, hogy Osszekoldulja a
véltsagdijukat, igy a két palos végiil megmenekiil.”®

A vértanukhoz hasonloan a pestises betegek apolasaban meghaltakat is kiilonds
tisztelettel tartottak szamon:’® a XVII. szazad folyaman tobb pélosrol tudunk, akik Felso-
Magyarorszagon (féként az 1670-es évektdl folerds6dd habortiskodasok folytan) gyakran
szembesiiltek a kornyéket pusztitdo jarvanyokkal. A keresztény irgalmassag jegyében a
toketerebesi és satoraljatjhelyi palosok koziil tobben vallaltak a betegek gondozasat, gyakran
azonban 6k maguk is a pestis aldozataiva valtak.”** A szdzadban Horvath Gellért, Bessenyei
Mark, Pethd Istvan, Siité Lorinc, Szorényi A’goston, Welcziczky Atanaz, Gnadt Péter és
Szomjas Gergely esetében emlékeznek meg a pestises betegek apolasarol.’*?

Noha nem a magyar rendtartomany altalunk vizsgalt palosaira vonatkozik, de érdekes

kitekinteni a lengyelorszagi kultuszra. Ahogy fontebb mar volt sz6 Nagy Imre lelkigyakorlatos

737 Ismét szeretnénk utalni Nagy Imre lelkigyakorlatoskdnyvére, valamint az annak kapcsan ugyancsak emlitett
korabeli, népszerii lelkiolvasmanyra, a Makula nélkiil valé tikorre. KOvAcs 2014.

738 A kanonizaciohoz leirt vallomasok és irodalmi igényi, egykorti 8sszefoglalasok retorikdjanak elemzése még
varat magara, bar a Molnar Istvan hagyatékbol tigy latszik, Molnarnak szandékaban allt egy részletes életrajzot
irni Csepellényir6l. A hagyatékban talalhatd anyaggyijtés és a vonatkozd forrasok ¢és szakirodalom
egyberostalasanak jo kontextusa lehet a palos erények és hosiesség ,kultirtrténetének” megirasa is. VEL
Molnar Istvan hagyaték 11. doboz (,,Csepellényi”).

739 A torténet leirasat lasd: KISBAN 1938, 249., GALLA 2015, 366-370. valamint GYERESSY 1958, 208-211.
Erdekes lecsapodasa maradt mindennek a bécsi Udvari Kamaraval valo levélvéltasban, ahol a zsarolassal és
valtsagdijjal jaré veszélyekre esik a hangstly: OStA HFU r. Nr. 253. Konv. 1675. oktdber, valamint U. o. r. Nr.
254. Konv. 1675. december. Idézi részben GALLA 2015, 370.

740 GYERESSY 1958, 187. A pestises betegek apolasanak kultusza nem csak a palos rendnél mutathaté ki, hanem
a jezsuitaknal is: Bohuslav Balbin példaul Bohemica Sancta c. munkajaban kiilon csoportba foglalja azokat a
csehorszagi jezsuitakat, akik pestises vagy mas jarvanyos betegségben szenvedok apolasa kdzben fertézddtek és
haltak meg. KovAcs 2015, 132.

741 GYERESSY 1958, 211-213. Hnatovics Agoston és Baross Jozsef is pestis aldozata lett Varannon. GALLA 2015,
370.

42 GALLA 2015, 374. és 376.
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konyvének lengyel parhuzamairol, ugy itt is érdemes megjegyezni, hogy a lengyel rendtagok
korében is kialakult a magyarorszagihoz hasonld tisztelet, ilyen a ,lengyelek
Csepellényijeként” emlegetett Mlinarszky Kajetan, akit a svéd katondk kinoztak halalra, de
mégsem tagadta meg hitét.”*® Akad példa a magyarorszagihoz hasonléan hdsies
kolostorvédelemre is Kordecki Agoston czestochowai perjel személyében.”** A lengyelekre
vonatkoz6 legendaszerli torténetek ugyancsak bdvelkednek csodds eseményekben és

epizodokban.

Csodak és természetfeletti események

Szamos csoda kotddik a palos rendhez, ezek nagy része azonban foként az altaluk gondozott
kegyhelyekhez tarsitott kegyelmi erérél tantiskodik.”*® A rendi irodalomban felbukkand, palos
rendtagokhoz tarsitott csodak feldolgozdsa még varat magéra, ezért az aldbbiakban néhany
adatot emlitiink példaként.

Nem csak Csepellényi Gyorgyrol jegyezték ol csodas eseményként, ha a halal beallta
utan honapokkal vagy évekkel késobb is épen talaltak egy-egy szerzetes testét. Nyitrai Ferenc,
Nemesy Pal, Torék Marton esetében is taldlkozhatunk ilyen leirasokkal.”*® Vélhetéen a

»747 &rdemes latnunk

passiotorténetre fogékony, erésen képszerii barokk ,,borzongésigényt
abban, hogy a legtdbb szentéletli palos szerzeteshez kothetd csoda a haldlhoz kapcsoldodik.
Volt, akirdl Gigy tartottak, hogy haldla el6tt megjelent egy masik kolostorban €16 rendtarsanak
és misét kért téle (Rodoki Janos, 1555-1625);"%® de volt, aki sajat korai halalat josolta meg
(Keglevich Janos, 1654);"* Petrdssy Karolynak pedig a Sziizanya jelent meg haléla elétt.”
A palos rendben virdgzott Krisztus sebeinek tisztelete is.”* A rendi hagyomény
megorzott olyan eseteket is, amelyek ehhez a sebkultuszhoz koéthetdk. Ilyen Kapronczay

Portenberger Janos alakja. Sulyos beteg volt, egy ideig az is bizonytalanna valt, engedik-e

™3 GYERESSY 1958, 255.

744 Az ostrom torténetét Nova Gigantomachia c. miivében &rokitette meg.

45 TUskES 1993. valamint TUSKES-KNAPP 2001. (mindkettében tovabbi irodalommal).

746 Eggerer és Benger alapjan GYERESSY 1958, 235.

4T RONAI 1937, 653-654.

748 Eggerer és Benger alapjan GYERESSY 1958, 180.

749 Eggerer és Benger alapjan GYERESSY 1958, 192.

0 GYERESSY 1958, 227.

751 Krisztus 6t szent sebének tiszteletére 41l ma is a marianosztrai templomban egy mellékoltar, Krisztus 6t szent
sebének tiszteletére alapitott Sopronban tarsulatot a rend, és a rendi irodalom egy része is azt tiikr6zi, hogy a
kozosségen belill viragzott a Megvaltd szenvedésének tisztelete. Ugyanigy a pesti palos (ma Egyetemi)
templomban is 4llt egy Krisztus Ot Szent Sebérdl elnevezett kapolna. FARBAKY 2007, 623.

213



10.15774/PPKE.BTk.2018.003

letenni fogadalmait, de Krisztus kinszenvedésébdl meritett erdt.”?

»Kedves ahitatgyakorlata
volt az Ur Jézus Krisztus vallsebének kultusza”, amely a hagyomany szerint a kereszthordozas
nyoma. Kapronczay végiill harminchét évesen a sziiletésnapjan, Sarlés Boldogasszony
iinnepén belehalt betegségébe. Halalakor cellaja megremegett, felravatalozasakor pedig mar
akkora tisztelet dvezte, hogy a gyaszolok darabokat véagtak habitusabol, mert ereklyének
tartottak.®® Van adat stigmatizalt palosrol is: Belliczay Benedekrél jegyezték fol, hogy
Krisztus sebeihez hasonlokat talaltak a testén.”>*

Csodas eseményként jegyezték meg, hogy a varannoi kegykép megovta a kdrnyezo
vidék lakossagat az 1738-39-es pestisjarvany idején, sét, 1742-ben Papnek Marton palos
megkimélte a varosban pusztito tlizvész azokat a lakohazakat, amelyekre az oltariszentséggel
aldast osztott.”

Gyakori a korszakban a csodds kutak, forrasok tisztelete is. A XVII-XVIIIL. szazadi
bucsujardhelyek jo része szentkutakhoz kotddik, amelyek tobbnyire valamely mas, szentekhez
vagy Sziiz Maridhoz kapcsolodd csodas eseménnyel kiegésziilve valhattak a kultusz
részévé.”™® A viz magikus és szakralis ereje gyakran jelenik meg minden térhez kotddé
ellentétparban is, ahol éltaldban a viz kiemeli az emberi térbdl és a szakralis térbe helyezi az
adott helyet kiilonleges tulajdonsdgai altal (tisztit, szilard felszint formal, tehat erdvel
rendelkezik, stb.).”’

Nem tartozik szorosan vizsgalatunk tdrgydhoz, de a természeti jelenségekhez tarsitott
plusz jelentéstartalom, ami mind az eurdpai, mind a magyar néphitben a leggyakoribb, a
palosok esetében is felbukkan néhol. A terebesi kolostor torténetére vonatkozoan Benger
Miklés jegyzi meg, hogy a Perényiek kegyurasdga alatt emelt templomot minden évben
villamcsapas stjtotta.”® A mennykdvet azzal magyardzza, hogy a templom kriptajaban van
eltemetve Perényi Imre nadornak, a kolostor alapitdjanak utodja, Perényi Péter, aki az 1530-
as években protestanssa lett és feldilta a kolostort.™® A villamok csapkodasét a szerzd arra

vezeti vissza, hogy Isten nem kedveli a kriptdban nyugvod Perényit.”® Az idéjaras

52 A fizikai fajdalom és a XVIL. szazadi ,,szenvedéskultusz” torténetéhez lasd: SzZABO 2008, 191-202. Krisztus
szenvedésének ikonografiajahoz lasd SZILARDFY 2003b. és SZILARDFY 2003c.

53 GYERESSY 1958, 215-217.

54 LPF f. 67r. és ennek nyomén emliti GALLA 2015, 262. és 379. is

755 GALLA 2015, 371.

756 T(ISKES—KNAPP 1992b, 87.

5T A természeti jelenségekhez, erdkhdz kotott gondolkodashoz: POcs 2002. A viz és a bucstjarohelyek
kapcsolatahoz: BARNA 2010.

8 BENGER 1743, 17.

SO DAP 1II1. 2-9. és KISBAN 1938, 263.

760 Benger — és nyomaban Kisban — ugyanitt kozli a terebesi templomban all6 feliratot is. BENGER 1743, 17-18.
valamint KISBAN 1938, 176-177.
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megvaltoztatasara irdanyuld magikus hatalmat a néphit tobbnyire artd6 szandéku,
természetfeletti képességekkel rendelkezd alakoknak tulajdonitja, érdekes volna feltarni, hogy
a tanult szerzetesek altal egyértelmtien katolikus-protestans ellentétre adaptalt hiedelemnek
vannak-e parhuzamai a renden beliil."®

Terebes mellett Egerben is taldlkozhattak furcsa magyarazatokkal a kdrnyéken térito
palos szerzetesek: Galla Ferenc Vanoviczy leirdsara hagyatkozva jegyzi meg, hogy bar a torok
hasznalatba vette az egykori székesegyhazat, a mellette allo piispoki palotat mégis {iresen
hagyta, mert a Vanoviczy altal megtéritett torok szerint ,kisértetek és szérnyek jartak
benne”.”%2

A csodakrol szolva érdemes megemliteniink a rendi irodalomnak a kegyhelyekhez
kothetd csoportjat, amely zommel a Méria-kultuszrdl arulkodik. Ha csak Eggerer Andrasnak
vagy Grieskircher Ferdinandnak a Maria-tiszteletrdl irt munkait tekintjiik, akkor is szamtalan
— sokszor fametszetekkel illusztralt — imameghallgatasrol és csodas torténetrdl esik szo.

Végezetiil egy kicsit érdemes visszatérni az irodalmi tevékenységet taglald fejezetben
a késo kozépkori és a kora tjkori palos irodalom kontinuitasat targyalé gondolatmenethez.
Azzal ugyanis, hogy Eggerer Andras Gyongydsi Vitae fratruménak folytatasara vallalkozott
idében és koncepcidban egyarant (amelyet utobb Benger Miklos folytatott), megmutatja, hogy
az irodalmi szal folvételének legjobb eszkoze volt a példakép-¢Eletrajzok sora. Ha feltételezziik,
hogy nem csak a miifaj, de a cél is szent ligynek szadmitott, ugy ez azt jelenti, hogy a rend

részErdl tudatos torekvés volt a ,,palos szentek™ kultuszanak meghonosi‘[élsélra.763

Osszegzés

A péalos szerzetesi hivatdsgyakorlds nagy (de emellett atjarhatdé és szalaiban gyakran
Osszefon6do) csoportjain keresztiill megmutatkoznak a rendi tevékenység fo szinterei,
mikdzben a rendi hagyomany — folyamatos onreflexioval — az egyes személyek tulajdonsagait

1s megorokiti. Ezeknek az ¢€letpalydknak a pilléreire épitkezik tehat a rend XVII. szézadi

61 Az id6jarast befolyasold képességhez és esdvarazslashoz kapcsolodd boszorkanyhiedelmekhez lasd: POCS
2003, 159-207.

2 GALLA 2015, 157.

763 Nem tartozott szorosan a vizsgalathoz, de a kés6bbiekben a szentség és az erények ellenpontjaként érdemes
lehet megvizsgalni azokat a rovid szerzetesi jellemrajzokat is, amelyek inkdbb a hibakrol, gyengeségekrdl
arulkodnak. Kébell Tamas esetében talalkozhattunk fontebb egy példaval erre, de a rendi utanpotlasrol alkotott
képet arnyalhatja a Liber Professorum Fratrumban szerepld elbocsatasok indoklasa is.
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felivelése. A megujulas utani elsé évek pedig megmutatjak azt a dinamikus erésodést, ami a
szazad masodik felében zajlo misszidzasban bontakozik ki, és az életszentség 0j tipusat jeleniti
meg az erények teljességét birtoklod ,,hds szent” alakjaval, akit azonban mar a rendi hagyomany
kovetkez6 hulldma 6rokit meg az utdkor szamara.

Az ¢€letpalyak elemzése alapjan ugyanakkor — noha csak az altalunk név szerint ismert
rendtagok nem til nagy szézaléka esetében tudunk valamit a karrier alakulasarol, tehat a minta
reprezentativitdisa nem tokéletes — kimondhatjuk, hogy az egyes életutak, iranyok nem
egymast kizard utak, sot, az egyes jellemzo tevékenységek igen gyakran megférnek egymas
mellett egy szerzetes €életén beliil. Ezzel egyiitt is azonban bizonyos id6beliség 6vatosan
folallithato, foként a tandri és rendi igazgatéasi palya esetében: mig a tanitas alsobb szintjeit
(filozofia Lepoglavan és Bécstjhelyen) tobbnyire a tehetséges fiatal szerzetesek toltottek be,
addig a magasabb (a szazad masodik felében teoldgiaprofesszori) posztokon foként életiik
delén jard, masutt mar ,,bizonyitott” rendtarsakat talalunk. Hasonl6 a helyzet a misszidzassal
¢s az igazgatasi-kormanyzati miikodéssel: a fiatal, nagy teherbirast rendtagok koziil sokan
vettek részt a szdzad mésodik felének misszidiban, majd annak tapasztalatait kamatoztatva
(sokszor egyidejlileg megtartva téritd tevékenységiiket is), valamely misszids teriileten allo
palos rendhaz perjeleivé valtak. (Tobbek kozott ezért nehéz elkiiloniteni a missziot az altalanos
lelkipasztorkodastol, ahogyan ebben Galla Ferenc is helyenként kovetkezetlen.) Végezetiil
pedig a fentiek alapjan kimondhatjuk azt is, hogy az egyes életpalyak elsdsorban nem is az
egyéni karrierlehetdségek szerzetesrendi utjai voltak, sokkal inkdbb a megljult, barokk
szellemii palos rend magyarorszagi mikodésének legfontosabb szinterei. A rendi vezetés
¢éleslatasat és jo politikai érzékét dicséri, hogy mindezek az életpalyatipusok egyuttal csaknem
lefodték az egyhazi befolyas minden lehetséges teriiletét. A rendi igazgatasban vallalt
barmilyen szintli szerep szerep (legyen szo6 alperjelrél romai ligyvivOn at generalis perjeli
tisztségig) biztositotta a rendtartomany és gyakran egyuttal az egész rend mitkodoképességét,
hatékonysagat; az ezzel olykor Osszefiiggd oktato-neveld munka gondoskodott a megfeleld
szellemi €s human utanpoétlasrol; a palos szerzok munkaik megirasaval — még inkabb azok
kiadasaval — a rend szellemi t6kéjének reprezentansai voltak; a lelkipasztorkodas foként a
misszio adott lehetdséget a vilagiakkal torténd alsé szintli kapcsolattartasra; végezetiil pedig
az erények, a szentség és életszentség barmilyen formdju megjelenése a rend belséd

Ez a néhany miikddési teriilet egésziilt ki majd a szazad vége felé és a XVIII. szazad
folyaman a rend fOpapi és egyben politikai tevékenységével, amelynek gyodkerei minden

bizonnyal a nemesi szarmazasu rendtagok szamaranyanak novekedésére, valamint a bejaratott
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oktatasi és rendi igazgatasi tevékenységre vezethetdk vissza, amelyek egyiittesen jelenthettek
olyan hatorszdgot a rend szdmara, amely lehet6vé tette nem csak az egyhazi, befolyas
novelését, hanem a vilagi politikai eseményekbe torténd beleszolast is. Ennek egy masik,
mostandig kevéss¢ taglalt elagazasa lehetett a XVII. szazad kozepétdl rendkiviil jelentds
pasztoracios tevékenység, amely a vildgiakkal valo érintkezés terén a remetejelleghez képest

meglepden gyakorlatias tapasztalatokkal ruhazta f6l a rendet.

217



10.15774/PPKE.BTk.2018.003

see.ET TU, HUNGARIA, CUM PAULINI CRESCIS”:

AZ EREDMENYEK

A dolgozat végéhez kozeledve érdemes egy kis idore még visszatekinteni a kiinduloponthoz:
a kolostorok térbeli elhelyezkedéséhez, és a rendi nevelés alapjait nyajtdé noviciatus
helyszinéhez. Galla Ferenc a pélos missziok tekintetében alaposan foldolgozta a misszids
gdocpontok koriili térségben a palos szerzetesek és a vilagiak (sok esetben az egyhazmegyékkel
¢s a romai szentszékkel kiegészitett) kapcsolatat. Szentelt ugyan némi figyelmet a nyugati
hatéarszélen zajlo palos lelkipasztorkodasnak is, ez azonban terjedelmében €s alapossagaban is
elmarad a tobbi targyalt orszagrésztol, kivaltképp Fels6-Magyarorszagtol, ezért reményeim
szerint nem lesz haszontalan, ha az elemzésnek alavetett négyszaztizenkilenc rendtagot egy
zar6 gondolat erejéig ,visszahelyezziik” az egykori noviciatusuk helyszinére ¢és
megvizsgaljuk, hogy milyen szerepet toltott be a palos rend Sopronbanfalva tagabb lelki
vonzaskdrzetében, a Nyugat-Dunantulon €s részben Als6-Magyarorszagon. A kimutatas nem
torekedhet a teljességre, hiszen ehhez sziikséges lenne az ausztriai kolostorokat alavetni
hasonlo elemzésnek, de a disszertacid utani célok kdzott szerepel a kutatas ez iranyd bovitése.
Mielott pedig az emlitett térségre térnénk, a kontextus kedvéért roviden a masik két nagy

orszagrésznek is szenteliink egy kis figyelmet.

Lelkiségformak és pasztoracié a nyugati hatarszélen’®

Bucsujaras

A fenti életpalyak tobbé-kevésbé lefedik mindazt, amivel a palos rend hozza tudott jarulni
Magyarorszag rekatolizacidjahoz. A katolikus megtjulasban betdltott szerep folyamatosan
egylitt jart a vilagi tarsadalommal vald kapcsolattartassal, a siker sosem lehetett fiiggetlen a

vilagi birtokosok ¢€s a rend kapcsolatatol. A birtokos csaladokkal apolt viszony meghatarozta

84 Az itt kozolt szoveg részben megjelent az aldbbi tanulméanyban: BoJTos 2016a. A Galla altal idézet jelentés

jol mutatja, hogy a XVIII. sz4zad els6 felében a Nyugat-Dunantiilon mar nem volt sziikség olyan aktiv téritésre,
mint Fels6- és Als6-Magyarorszagon, a Balatonon tuli vidéken vagy Erdélyben ugyanekkor. GALLA 2015, 438.
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nemcsak egy-egy kolostor anyagi helyzetét, hanem a kolostort kornyezé lakossag — a
palosokra bizott nyaj — felekezeti hovatartozasat ¢s a katolikus hit irdnti fogékonysagat, hiszen
a fouri udvarokban bekdvetkezd felekezetvaltas legtobbszor egyet jelentett a birtokaikhoz
tartozo telepiilések lakossagéanak felekezetvaltasaval is.

Nyugat-Magyarorszagon a palosok a reformacid eldtt meglehetdsen sok kolostorral
rendelkeztek, ezeknek egy része mar a kozépkorban bucstjardhely volt.”®® A XVII. szadzadban
mukodé palos kolostorok szivesen karoltdk fel és ontotték barokk forméba a helyi
hagyomanyokat. Az, hogy a barokk valldsossdg — szemben a kozépkori, nagy tavolsagl

zarandoklatokkal — inkabb a regionalis bucsujardhelyeket propagalta,’®®

a magyarorszagi
kozpontl, és elsdsorban a kozép-eurdpai térséghez kotdédd palos rend eredményességére
kedvezéen hatott. A Tridentinum szellemében megujitott valldsgyakorlat bucstjaréasai
kétségkiviil a regiondlis egységtudat és kozosségtudat erdsitését szolgaltdk, amelynek
felkaroloivé és formaloiva a szerzeteskdzosségek valtak.”®’

A magyarorszagi kegyhelyek eloszlasabol kitlinik, hogy a torok uralomtol mentes
maradt terlileteken 1ényegesen tobb bucstjarohely alakult ki, mint az orszag tobbi részén. A
nyugati hatdrszélen birtokos Esterhdzy, Nadasdy, Batthyany és Zrinyi csalddok tagjai szivesen
vallaltak magukra a katolikus mecenatura mellett a birtokaikon €16 népesség rekatolizaciojat
¢s katolikus vallasgyakorlatanak tdimogatasat. Ha csak Esterhazy P4l nador hatasat nézziik is,
lathato, hogy birtokain a XVII. szazad masodik felétdl rendkiviil fellendiilt a buicstjaras, nem
egy zarandoklatot 6 maga vezetett a Habsburg Birodalom legkedveltebb kegyhelyére,
Mariazellbe.”® A helyi kultuszok szempontjabol siirti, nyugat-dunantili teriilethez tartozott
Sopronbanfalva is.

Hangsulyos szerepet kapott, és vélhetleg mind a vilagi lakossadg, mind az éppen csak
visszateleplilt palosok szamara gylimdlcs6zé kapcsolatot jelentett a Wondorthoz kotédd
bucsujaras, amelynek nyilvanvaléan nagy szerepe volt a népi kulturaval, népi tarsadalommal

torténd kolcsonhatas alakitasdban. A pasztoracio leglatvanyosabb €s legeredményesebb részét

765 BARNA 2007, 640.

766 A bucstjarohelyek csoportositisat tekintve harom nagy egységet kiilonithetiink el: lokalis, regionalis és
nemzetkozi szintet. A barokk kori Magyarorszdgon e harombol a regiondlis vonzaskorzettel rendelkezd
kegyhelyek voltak abszolat tobbségben. TUSKES—KNAPP 1992b, 88.

767 Janosi Gyula a jezsuitik miikddése kapcsan hivja fel a figyelmet arra, hogy a helyi kultuszok fellendiilése
,,erosebb szallal kapcsolat 6ssze oly csoportokat, amelyek amugyis kapcsolatban voltak mar egymaéssal”, €s ez
egyfajta , kulturalis kozosségi érzés 1étrejottét eredményezhette”. JANOSI 1939, 3-4.

%8 A kegyhely torténetének kezdetét maga Esterhazy Pal is leirja: eszerint mar a XII. szdzadtol érkeztek ide
zarandokok, az igazi attorést azonban Nagy Lajos hozta, aki mintegy megujitva a Patrona Hungariae kultuszt, a
Sziizanya segitségével vivott gy6zelme utdn gazdagon megajandékozta a celli templomot, és a kegyképnek
gotikus bazilikat emeltetett. A kora Gjkorban a Habsburg csaladnak és Ausztrianak is nemzeti kegyhelyévé valt,
szamos zarandoklatot vezettek a Magna Mater Austriae-ként tisztelt Maria-képhez. ESTERHAZY 1690, 88-91.
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képezte a kolostor Fekete Madonna-kegyképének tisztelete és a banfalvi Szent Wolfgang
kapolna koré szervezédd kultusz felkarolasa is.”%® Mar a XVII. szdzadban vezettek
zarandoklatokat, kormeneteket Sopronbol Wondorfra, els6sorban Szent Wolfgang napjan és
Maria-linnepeken. Szent Wolfgang, a Karpat-medence és a késObbi Ausztria teriiletének
téritésére kiildott aszketikus életli X. szazadi bencés szerzetes, késobb regensburgi pilispok
foként a németajku lakossag korében volt népszerti mar a XV. szdzadtol: a kozépkori remete
palosok lelkiségével rokon vonast szent alakja minden bizonnyal a banfalvi szerzetesek
szamara is kedves lehetett. A bucsujarasoknak a torok, a palosok elmenekiilése és a reformaciod
vélhetden egyszerre vetett véget, a XVII. szazad elején azonban Napraghy Demeter gyori
plspdk mar a banfalvi Szent Farkas kapolna felkeresésére buzditotta a soproni
katolikusokat.”® A kolostorban kezdetektél apolt Sziizanya-tiszteletbdl pedig a kornyék
mindharom fontos nemzetisége a magyar, a német és a horvat is kivette részét. Ha hihetiink a
rendi hagyomanynak, amely szerint a Fekete Madonna-kegykép masolata mar a XV.
szazadban a wondorfi palosok birtokaban volt, abban az esetben ez lenne a kegykép legkorabbi
ismert masolata.”"*

Noha a sopronbanfalvi Madria-tisztelet nem érhetett a palosok legnépszeriibb
kegyhelyének az orszagos jelentéségii Mariavolgy kolostoranak’’?> nyomaba, a térség — a

»szentségi ta)” — szdmara igy is fontos kozosségszervezd erdt jelentett. Az orszag tobbi részén

elhelyezkedd pélos kolostorok mindegyikéhez kapcsolddott valamilyen mértékii bucsus

769 BAN 1939, 145. A czestochowai kegykép masolata alighanem mar a XV. szdzad végén a wondorfi palosok
birtokaban volt, lasd BARNA 2007, 644. és SAS 2007, 660—661.

770 BAN 1939, 145. GyEL Mikrofilmtar I11/278.

"1 SAS 2007, 660-661. A czestochowai kegyképet legendéja szerint mas Hodégétria-tipusokhoz hasonléan maga
Szent Lukacs evangélista festette, mégpedig a nazareti Szent Haz Szent Jozsef altal készitett asztallapjara.
SZILARDFY 1994, 206. A kép jellegzetessége Maria borének sotét tonusa, amelyhez az Enekek énekébdl vett
.Fekete vagyok, de szép, Jerusalem leanyi... Ne nézzetek engem, hogy feketés vagyok, mert a nap szintelenitett
meg engem, az anyam fiai harczoltak ellenem” (En 1,5-6) verseket tarsitja a késébbi hagyoméany. BALINT—
BARNA 1994, 336. A valdésagban minden bizonnyal a kolostor alapitdjanak, Opuliai Laszlé nadornak
megrendelésére késziilt a XIV. szdzadban. A Nagy Lajoshoz fiiz6d6 kapcsolatra utalnak a kép hatterében lathatd
Anjou-liliomok is. A mirakulumos konyvek alapjan a wondorfi kegyhelyen még a Karintiabol, Sziléziabol,
Szaszorszagbol érkezé protestansok is lelki békére talaltak. BAN 1939, 389.

72 A mériavolgyi kegyhely felivelésének kezdete a palos rend megujitdsanak nyugvopontra jutisanal is kordbbi.
1634-ben Lippay Gyodrgy, akkor még veszprémi piispdk vezetett oda zarandoklatot, hogy Sziiz Maria
megoltalmazza varosat a pestistél. (SAS 2007, 659.) Ett6l kezdve kozel masfél évszazadig a mariavolgyi
Szlizanya-szobor zarandokok tizezreit vonzotta évente. 1634—1784 kozott kozel nyolcszdz csodardl maradt
feljegyzés, amelyek a thali Sziizanya kdzbenjarasara torténtek. A kegyhely széles foldrajzi kiterjedésben minden
tarsadalmi réteget és csoportot képes volt megmozgatni: a Csallokdz, Pozsony, Trencsén €s Nyitra varmegye
lakossaga mellett kiilfoldi zarandokokrdl is akadnak feljegyzések. A bucsujarok kozott éppugy megtalalhatok a
szerzetesek, vilagi papok, magyar és német polgarok, kornyékbeli kisbirtokosok, iparosok és parasztok, mint I11.
Ferdinand idejétdl kezdve a magyar kiralyok, fopapok, fourak, kiilfo1drdl érkezett plispokok és nunciusok. Lasd
erre: PASZTOR 1943, 567-593. A Habsburg-haz tagjai szamara a kora ujkorban négy kegyhely valt kiilonsen
fontossd, ezek az uralkodok négy legfontosabb ciméhez kapcsolodtak: Altotting Bajororszagon keresztiil a
Német-romai Csaszarsaghoz, Mariazell Ausztridhoz, Stara Boleslav Csehorszdghoz, Mariavolgy pedig
Magyarorszaghoz kototte a Habsburgokat. SERFOzO 2010, 1221-1223.
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kultusz a XVII-XVIIL. szazad folyaman, de a vizsgalt Wondorffal, valamint Mariavolggyel
ellentétben Varannd, Madrianosztra ¢és Sasvar csak néhdny évtizeddel késobb valt

' Sasvar egyenesen a XVIII. szazadi Magyarorszag legforgalmasabb

népszertve.
kegyhelyeinek egyike lett: latogatottsaga ¢és vonzaskorzetének nagysadga Mariazelléhez volt
hasonlithat6.””* Maérianosztra kegyképét pedig — ugyancsak a Fekete Madonna méasolatat —
1720 koriil készitette Laskivi Cipridn palos szerzetes a czgstochowai kolostorban. Elkésziilte
utan hozzaérintették az eredetihez, ami kegyelmi erdvel ruhazta fel a képet. A hagyomany
ennek tulajdonitja, hogy 1739-ben egy haldoklé palos testvér meggyogyult a kegykép elétt. ™

A XVII. szazadi palos bucsujardhelyek szervesen illeszkednek a barokk kori
blicsujards orszagos jelenségébe, mondhatni az altalunk vizsgalt helyszineken keresztiil
(kivaltképp ha utobb Varannot is hozzavessziik), élesen kirajzolodnak a korszak
jellegzetességei.’’® Ahogy a vonatkozé szakirodalom ravilagit: a kultuszhelyek legsiiriibben a
Dunantulon, ezen beliil is a Nyugat-Dunantilon fordulnak eld, ahol Wondorf is talalhatd, a
masodik nagyobb gocpontot pedig Fels6-Magyarorszag adja a kegyhelyek mintegy 31%-aval,
ahol a palos rendet Varanno konnyezd kegyképe képviselte. A wondorfi bucsujarodhely a
nyugat-dunantaliak atlagos keletkezési idejénél (1600—1660) azonban kordbbi: ha a kdzépkori
alapokat nem szamitjuk is, az 1610-es évektdl mindenképpen adatoltnak tekinthetdk a
wondorfi Szent Wolfgang-kapolnahoz és a Sziizanya-képhez torténd zarandoklatok. A
Nyugat-Dunantalhoz vald viszonylagos kozelsége ellenére kegyhelyek tekintetében ritkasabb
vidék volt Als6-Magyarorszag, ezért valhatott az itt 1évé Mariavolgy palos kolostoranak
vonzaskorzete egyediilalloan naggya.””” Ahogyan a legtobb magyarorszagi kegyhely, ugy a
fentiek is a Maria-tisztelet jegyében valtak egyre vonzdobba, majd ismertebbé. Wondorf

kultusztargya, a czgstochowai Fekete Madonna masolati képe ugyan eltért a nyugat-dunantuali

73 Az 1682 6ta a varanndi palosok temploméban 6rzétt Madonna a gyermek Jézussal tipusa kegykép 1708.
augusztus 21-én kdnnyezni kezdett, aminek szemtanuja volt a perjel ¢€s vikariusa is, tiz évvel kés6bb pedig a
kolostort pusztitd tlizvész csodalatos médon megkimélte a képet. Mind a kegykép kdnnyezése, mind pedig
megmenekiilése a korszakban virdagzo kultuszoknak egy igen népszerii legendamotivuma, a kdzépkori
czgstochowai eredetlegendaban épplgy megtalalhato. TUSKES—KNAPP 1992b, 85-87.

1 SERFOZG 2012, 150.

5 SAs 2007, 660.

6 Az Gsszehasonlitishoz hasznalt adatokat TUSKES—KNAPP 1992b. alapjan idézem. A palosok Arvaban is
megkisérelték felkarolni a helyi Maria-kultuszt: GALLA 2015, 338.

77 Népszerlisége kiemelte Mariavolgyet a legkdzelebbi bucsujarohelyek koziil és szemben azok lokalis vagy
regionalis vonzaskorével, nemzetkozi jelent6ségiivé néhette ki magat. A térséghez kothetd kevés
zarandokhelynek koszonhetd vélhetden az is, hogy az orszagrész katolikus tobbségiivé valasa utan nem sokkal
tavolabb Gjabb — szintén palos gondozast — kegyhely emelkedhetett fel és valhatott szintén nemzetkozivé kozel
egy évszazaddal Mariavolgy felivelésének kezdetét kovetden: Sasvar. A sasvari kegyhely XVIII. szazadi
torténetét lasd: SERFOZO 2012.
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térség jellemzd kultusztargyaitél, a Maria-szobroktdl, sajat tipusdban azonban a
legnépszeriibb, orszagosan is ismert abrazols mésolata volt.”’

A rend és a foldrajzi, illetve kulturalis tér viszonyat tekintve az orszagos €s regionalis
viszonyok kozott elhelyezve még egy fontos észrevételt kell tennlink. Noha a
telepiiléstipusokat vizsgalva megallapithatd, hogy a korszakban végig tobb, mint kétszerese
marad a faluhoz kotheté kegyhelyek szama a varosiakéval szemben, a palosok esetében ez
korantsem ilyen egyértelmii, még ha jogallasa szerint Mariavolgy és Wondorf falu volt is.
Mindkeét telepiilés a sajat kisebb régidja — politikai, gazdasagi €és részben egyhazkormanyzati
értelemben is — legbefolydsosabb varosanak néhany kilométeres sugaran beliil fekiidt. A
korondzovaros Pozsony és a nyugati hatarsz¢l erés szabad kiralyi varosa, Sopron kedvezd

feltételeket teremtett a blcstjards megerdsodéséhez, egyuttal a vonzaskorzet nagysagat is

tagithatta.”’

Pasztoracio a kornyékbeli vilagi lakossag korében: nemesek, polgarok,
parasztok

A palosok pasztoracids tevékenysége a nyugat-dundntili térségben mar az 1640-es évek
kozepétdl figyelemre mélto lehetett.”® 1641-ben Lippay Gyorgy késobbi esztergomi érsek
volt az, aki felkereste a palos rendfonokot, Stassewszky Miklost, és felhivta a figyelmet a
téritésben és anyanyelvii prédikaldsban jartas egyhaziak sziikségességére.”®! Az a tény, hogy
az 1640-es években a katolikus hierarchia mar jo lehetdséget latott a palos szerzetesek
lelkipasztori tevékenységében, mar a rendi megujulas érdekében tett erdfeszitések egyenes
kovetkezménye volt. A wondorfi rendhézbol kisugarzo lelkipasztori szolgalat meglehetdsen

sok oldalat mutatta, és ezt nem csak kedvezd foldrajzi fekvése, a helyi nagybirtokos

8 A képtipus legfSbb tiszteldi a palosok voltak, az orszdgban eléforduld Fekete Madonnik felét palos
gondozasban talaljuk a korszakban. Lasd: TUSKES—KNAPP 1992b, 82.

79 Mériavolgy esetében a zarandokok létszamat nagyban befolydsolta a nagyszombati egyetem hallgatéinak
1étszama és nemzetiségi Osszetétele. Minthogy a nagyszombati egyetem mitkodésének kezdete egybeesik az
olmiitzi egyetem néhany éves sziinetelésével, érdemes volna megvizsgalni, hogy vajon az ezzel egy idore tehetd
bucsujarasokban kimutathato-e, hogy az esetleg cseh-morva vidékrél szarmazo, Olmiitzbl Nagyszombatba
érkezett diaksag nagyobb szamban tlinik-e fel a kegyhelyen. KADAR—KISS—POKA 2011, 12. valamint BOGNAR—
KISS-VARGA 2002, 39. A mariavdlgyi szentségi t4j és a cseh-morva teriiletrdl érkez6 zarandoklatokhoz lasd
PASZTOR 1943, 600.

780 Kisban a rend altal kifejtett missziés munkéanak tulajdonitja azt is, hogy Esterhazy Pal és Nadasdy Ferenc
haromezer jobbagya katolikus hitre tért, noha a kolostor megersddése idejére ez a felekezetvaltas mar —
elsdsorban a jezsuitaknak és nagy részben Esterhazy Miklosnak kdszonhetéen — javarészt lezajlott. KISBAN 1938,
238.

781 KISBAN 1938, 244.
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arisztokracia mecenatiraja vagy Sopron szomszédsaga biztositotta. Fontos szerepet kapott az
is, hogy a rendhaz — szerencsés elhelyezkedése folytdn — kozel volt a rend tobb olyan
kolostordhoz, amely a korszakban kiemelkedd szerepet jatszott, igy Bécsujhelyhez, és a
Pozsony melletti Mdriavélgyhoz is.®?

Wondorfnak szomszédai voltak a magyar Kirdlysag politikai elitjéhez tartozo,
vagyonos nagybirtokos csaladok: Esterhazyak, Nadasdyak, Batthyanyak, délen a palosokkal
szintén kivalo kapcsolatot apolo Zrinyiek. A torok elleni védekezésiil a XVII. szdzad kozepére
kialakult gyakorlat szerint e csaladok sajat szervitoraikbol magankatonasagot tartottak fenn
maguk és birtokaik, valamint az {itkozézona kiralysagi oldalanak védelmére,’® a katonai
védelem mellett 1étezett azonban egy ,,felekezeti védmi” is az érintett csaladok befolyasat
tapasztal6 vidékeken. Minthogy e familidk legkésdbb a X VII. szazad kozepére mind katolikus
hitre tértek, a birtokok és a lakossag oltalmazdsdhoz hozza tartozott a kdrnyékbeli eklézsiak
(szerzeteskozosségek, templomok, rendhazak, kegyhelyek) partoldsa és tamogatasa is. A
hitvédelemben kifejtett tevékenység kettds cél szolgalt: egyrészt folyamatosan biztositotta a
fourral azonos felekezetli lakossag lelki ellatasat — elejét véve az esetleges hitvaltasnak —,
masrészt pedig egy-egy kegyhely felkaroldséval a birtokos kegyur reprezentacids térhez is
jutott, ami rdadasul — Osszecsengve a magankatonasagra vonatkozo elvi és gyakorlati
aldozatvallalassal — a torokellenes katolikus allasfoglalas egyik leghangsulyosabb eleme
volt.”8

A dunantili nemesség katolikus hitre térésének’®® jo pillanatfelvétele a Batthyany
Adam katolizalasa koriili idé kapesolati halojanak képe.”®® Még javaban zajlott a palos rend
konstitucidinak megujitdsa, amikor 1627-ben Esterhdzy Miklos nador — aki eddigre bd
negyedszazada katolikus volt — szarnyai ala vette a fiatal Batthyany Adamot. Az arva
nemesifji timogatasa nem volt egyedi jelenség: Esterhazy Miklost a Zrinyi testvérek, Miklos
és Péter, illetve Nadasdy Ferenc életében is jotevd gondviseléként lathatjuk viszont.’®’
Batthyany Adam ekkor még evangélikus volt, akarcsak anyja, Lobkovicz Poppel Eva.”®

Batthyany Adam testvére, Magdolna 1629 elején feleségiil ment Csaky Laszlohoz, igy

782 Az elhelyezkedés a szazad folyaman a misszids tevékenység egyik legfontosabb alapja lett. Az egyes
kolostorok elhelyezkedését hozza: GALLA 2015. fontebb mar idézett helyei.

783 A katolikus dunantuli féuri szervitori rendszerre vonatkozo elsé atfogd ismertetés: VARGA 1981.

84 Ugyanez a jelenség megfigyelhetd a X VI. szazad végén a protestans fels-magyarorszagi birtokokon is, ecsedi
Bathory Istvan udvara ugyanilyen szereppel €s kiildetéssel birt. Kovacs 2016, 911-944. kiilondsen 933-937.

785 Erre az id6szakra vonatkozo, és a Nyugat-Dunéntul katonaskodo tarsadalomtorténetébe dgyazhato
koznemesi felekezetvaltashoz 1lasd: TEVELY ARATO 2016, 967—1007. kiillondsen 984-986.

786 Hatterét lasd: KOLTAI 2012.

87 Horn I1diké és Péter Katalin kutatasait hivatkozva ismerteti KOLTAI 2012, 89.

788 KoLTAI 2012, 91.
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Batthyanyra hamarosan két katolikus four is hatassal lehetett.”®® Csaky Laszlo papai
udvaraban 1631-t61 voltak jezsuitak, Esterhazy Miklosnal pedig eddigre mar tiz esztendeje
miikododtt az ugyancsak jezsuita iranyitasa Missio Palatinalis.”®® (Utobbiban katolizaltak
ugyanebben az évben Thurzé Szaniszl6 fiai is: Adam és Mihaly.) Pazmany Péterrel folytatott
személyes beszélgetését kovetden 1629 szeptemberében Bécsben Batthyany is attért a
katolikus hitre. Katolizaldsar6él az Esterhdzy misszidjaban tevékenykedd Forrd Gyodrgy
jezsuita tudosit els6ként, Marnavics Tomko Janos boszniai plispokhoz irt levelében (1629.
szeptember 16.).

A csaladtorténeti adatsor joval beszédesebb a — foként jezsuita rendtorténeti
munkakbdl mar jol ismert — gyakran idézett fouri felekezetvaltasnal: az Osszefonodasok
nyoman a fenti személyek a palos rend ujjaéledésének buvopatakjara irdnyitjdk a
figyelmiinket. A Roémaban ¢és Magyarorszagon, Lengyelorszagban, Horvatorszagban
parhuzamosan zajlé rendi megujulasi kisérletek ezekben az években érik el tetépontjukat:
Pazmany Péter 1629-ben terjeszti az esztergomi érsekség Nagyszombatban tartott
egyhdzmegyei zsinata elé listdjat a Mohacs utdn elpusztult koézépkori kolostorokrol,
tarsaskaptalanokrol, koztiik — a forras szerint szazhuszonkettd — palos kolostorrol.”* A Forré-
féle levél cimzettje, Marnavics Tomko Janos nem mas, mint a palos rend allapotanak

felmérésével 1632-ben megbizott vizitator,

akinek ténykedése utobb a palos rend
megujitdsa szempontjabol kulcsfontossagli. Esterhdzy Miklos fouri partfogoltjai, a Zrinyi-
fivérek a csaktornyai palosok évszazados kegyuri csaladjanak legifjabb sarjai, akik szoros
kapcsolatot apoltak a palos szerzetesekkel. (A csdktornyai kolostor patronusa, Szent Ilona
fontos szerepet toltott be a csaladi reprezenticidban is, nem véletlen, hogy Ilona névre
hallgatott Zrinyi Péter egyik lanya, a késébbi II. Rdkéczi Ferenc édesanyja is.”%) Batthyany
sogora, Csaky Laszl6 pedig a korszakban csaknem egyediili modon 11j kolostort alapitott a
palosok szamara Papan 1638-ban, ami a vilagi ifjak tanitasat is szolgalta. Az Esterhazy Miklos

partfogasaval feln6tt foari fiak koziil éppugy nem 16g ki fia, a késdbbi aranygyapjas lovag,

birodalmi herceg nador, Pal, ahogyan kortarsa €s sdgora, a szerencsétlenebb karriert futott

78 Batthyany Adam Csakyval az 6rokségi tigyek miatt meglehetésen rossz viszonyt apolt, felekezetvaltasa igy
inkabb Esterhazynak és Pazmany Péter hatasanak tudhato be. KOLTAI 2012, 94.

790 KoLTAI 2012, 423.

synod. dioc. Strigoniensis celebratae Tyrnaviensis. Posonii 1629. (1667); legtobben azonban Péterffy munkdja
nyoman ismerik. PETERFFY 1741-1742. A palosokra vonatkozo rész: PETERFFY 1741-1742, |1. 267-273.

792 KISBAN 1938, 209. Galla Ferenc feldolgozta Marnavics életét: GALLA 1940.

93 A Zrinyiek és a Dravan tuli palosok kapcsolatédhoz 1asd: BORIAN 2004, 21-23.
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Nadasdy Ferenc orszagbir6 sem. Mindketten a sopronbanfalvi és madriavolgyi kolostor
legbdkezlibb donatorai voltak.

Az 1620-as és 1630-as évek forduldjan zajld, latvanyos jezsuita misszios siker €s a
fonemesség nagy részének felekezetvaltasa tehat magaban foglal még egy fontos jelenséget.
Azok a féurak, akik régi-uj hitiikket zommel jezsuitdknak kdszonhették, azok a palos rend —
dinamikus ¢és a szazad folyaman toretlen — meger6sodését latva katolikus egyhazpartolasukat
mar nem csak a jezsuitak mikodésébe, hanem a kozépkori alapokon ujjaéledd, de mas
szerzetesrendekkel versenyképes palosok tamogatasaba fektették be. A nyugati hatarszél, a
gyori egyhazmegye teriilete ebbdl a szempontbdl is, és nem csak a sopronbanfalvi noviciatus
miatt kulcsfontossagu. Ilyen Osszefliggések kozott nem meglepd, hogy a szazad folyaman
egyre gyarapodo palos kolostorok donatoraiként szamos alkalommal taldlkozunk valamely
csalad nevével.”

1667-ben Esterhazy Pal adoményozott nyolcezer forintot a banfalvi templom
diszitésére és a kolostor bovitésére is, amire épp a noviciusok szamanak megndvekedése miatt
volt siirgdsen sziikség.”®® Esterhdzy emellett a Kalvaria-dombon hat Krisztus-szobrot is
készittetett, befejezve ezzel a barokk kalvaria épitését.”® A Nadasdy csalad szintén tamogatta
a kolostort: Nadasdy Ferenc adoményanak koszonhetden fejezOdhettek be az épitési
munkdlatok, ahogyan errdl a kolostor falan lathato kettés cimer és évszam is tanuskodik.”’
Nédasdy késObb haromezer forintos misealapitvanyt is tett 1669-ben a béanfalvi palosok
javara,’®® fia, Laszl6 pedig — mar apja haldla utdn — maga is pélos szerzetes lett.”®®

A befolyésos csaladok rendpartold tevékenységére nem csak a nyugati orszagrészben
van peélda: Fels6-Magyarorszdgon is szoros kapcsolatot apoltak a palosok és a vilagiak.

Bathory Zsofiat (II. Rakoczi Gyorgy feleségét) és fiat, Ferencet Skotniczky Alfonz pélos

79 Egyelére nem rendelkeziink atfogd képpel arrdl, hogy ezzel egy idSben a keleti orszagrészben (Felsd-
Magyarorszagon), valamint késébb, a X VIII. szdzadban hogyan valtozott meg a rend és a fonemesség kapcsolata.
Uj, az 6sszképet finomitd vagy pontositd adatokat jelenthet a nemesi tarsadalom és a palosok kapcsolatanak
feltérképezéséhez a wondorfi kolostor javara végrendelkez6 nemesek sora. MNL-OL E 153 (Acta Paulinorum)
fasc. 588. (114. doboz). A palos rend és a féuri csaladok kozotti birtokiigyek is fennmaradtak a szazad masodik
felébdl, erre vonatkozdan az érintett kolostorok iratanyagaban, az Orszagos Levéltarban, valamint az Udvari
Kamara iratanyagaban is talalunk adatot a Zrinyiekkel, Esterhazyakkal és mas csaladokkal kapcsolatosan. Az
Esterhazyak példaja: OStA AVA FHKA AH HfU Rote Nummer 249. (Konv. 1674. november) fol. 7-20.

795 KISBAN 1938, 239.

7% Az 1725-ben felidézett rendi emlékezet 1670-re datalja a kalvariahegyen épiilt kapolna elkésziiltét. ,,Anno
1670. Accessit Capella Montis Calvariae cum Stationibus ab imo montis usque ad eandem ductis, et Altari,
Organo ac parvo choro Sumptibus Excellentissimi Domini Comitis Pauli Esterhazy erecta.” MNL-OL E 153
Fasc. 592. (115. doboz: ,,Memorabilia”), Liber Rerum Memorabilium Ecclesia S. Wollffgangi Supra Wondorff
Ordinis Sancti Pauli primi Eremitae conscriptus Anno Jubilaei 1725.

97 CSATKAI 1956, 441.

7% MINL-OL E 153 (Acta Paulinorum) fasc. 595. (116. d.) fol. 9-11.

799 Nadasdy Ferenc orszagbird egyhazi kapcsolataihoz lasd: TOMA 2005, 55-60.
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szerzetes téritette vissza a katolikus hitre, igy valhatott a Zemplén varmegyei Ujhely palos
kolostora a rend egyik fels-magyarorszagi bazisava.®®® Az 1650-es évek végétdl
megszaporodnak a wondorfi kolostorra végrendelkezd kornyékbeliek, ami egyrészt a
katolikus hit terjedésére, masrészt pedig a palos rend népszeriiségére is utal. Az dsszképet
finomit6 vagy pontositd adatsorokat jelenthet a nemesi tarsadalom ¢és a palosok kapcsolatdnak
feltérképezéséhez a kornyékbeli lakosok Wondorfra hagyatkozo végrendeleteinek sora.®%

A szabad kiralyi varos Sopronnal torténd kapcsolattartast foként a kegyuri, jogi €s
felekezeti viszonyok hataroztak meg. A szdzad masodik felében a katolikusok és protestansok
aranyat, tulkapéasokat vizsgald tanukihallgatasi jegyzOkonyv meglrizte az egyik tanu,
Gombkoté Mihaly vallomésaban a varos katolikus életének egy sajatos vonasat. Gombkato,
az Otvenhét éves soproni polgar ugyanis emlékszik arra, hogy Sopronbdl bucsura indultak a
banfalvi Szent Farkas kdpolnahoz Napraghy Demeter gyori piispoksége idején.®%? Ugyanez a
részlet szamol be a palosok (,,baratok™) pasztoracios tevékenységének egy fontos részletérol:
Sopron lakossaganak felekezetvaltasa utan ugyanis a katolikusok a palosokat biztak meg
prédikalassal, igy tulajdonképpen a kérnyékbeli lakossag lelki ellatasa jo részben az 6 keziikbe
keriilt. A katolikus kozosség 1élekszamardl a Gombkotd-vallomasban szereplé hatvan—hetven
fés 1étszam ad koriilbeliili képet.8®® A palosok koré szervez6dd katolikus vallasgyakorlas
azonban nem meriilt ki a szazad eleji bucsukban. Attél fogva, hogy a kolostor meger6sddott
¢s a novicidtus 0 lendiiletet adott mind a helyi pélos ko6zdsségnek, mind pedig a

katolikusoknak, egyre tobb, a barokkra kiilondsen jellemzd jelenséggel taldlhatjuk szemben

800 KISBAN 1938, 238-239. Galla Ferenc a fels6-magyarorszagi missziok sikerét elsésorban Toketerebes
szerepéhez tarsitja a fels6-magyarorszagi missziok sikerét. GALLA 2015, 129.

801 Hogy csak a Documenta Artis Paulinorumban szerepld adatsorokat idézziik: 1654-ben Karolyi Istvan hagyta
rakosi hazat a kolostorra, 1660-ban Ladanyi Laszl6 tette ugyanezt a Veszprém megyei Orson és Ladanyban 1évé
birtokaval, valamint a veszprémi varban allo6 hazaval, elsésorban a noviciusok eltartasara. A vagyonosabb
noviciusok végrendelkezései ugyancsak a rendet gyarapitottak: 1660-ban Konstantin Hechenperger
testamentuma rendelkezik soproni sziildhdzanak palos tulajdonba keriilésér6l, 1662-ben pedig Széchényi Pal, a
késObbi kalocsai érsek hagyja (igaz, noviciusként ,hivatalbol”) mindenét a rendre. DAP I11. 235-236. A jegyzék
forrasaul szolgald6 MNL-OL E 153 Fasc. 588. (Testamenta, 114. doboz) kozel nyolcvan folidnyi végrendeletet és
adomanylevelet 6riz a XVII. szdzad masodik felébol palos rendbe 1€pd noviciusoktdl a kdzelben szolgald
egyhazmegyés papokig. A forrasok nem csak a rendtorténet szempontjabdl érdekesek: a pecséttel-alairassal
tantiskodok kozott soproni varosi tisztségviselok és a gydri egyhdzmegye papjai egyarant szerepelnek. A gyori
papsag torténeti sematizmusanak elkészitéséhez jo kiegészitd adatokkal szolgalnak a XVII. szazad masodik
felére vonatkozoan.

802 Az adatot idézi BAN 1939, 145. Eredetije a MNL-GyMSMSL Lad. LI. Fasc. II. Nr. 41. A forrasok elérésében
nyujtott segitséget Csermelyi Jozsef kollégamnak kdszondm. ,, Tudja nyilvan, hogy Bocskai haboraja el6tt két
esztend6vel sokat ministralt mind papoknak, s mind baratoknak, az Szent Mihaly szentegyhazban, mert midon
az beneficiatus papok misét nem mondhattak, az Baratoknak fizettek, és igy mondottak el az misét, kinek kinek
az 6 oltaran. (...) Tudja nyilvan azt is, hogy Bondorffra mentek, hatvanan vagy hetvenen bucsira, és Napragi
Domotor is ott leszen, az Soproni Tanacs odament, és elkérték az kulcsot az szentegyhazhoz, hogy
prédikalhassanak magoknak, és ha a papok kivannak, visszaadjak.”

803 A Ban Janos 4ltal idézett forras lel6helye: MNL-GYMSMSL Lad. LI. Fasc. I1. Nr. 41.
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magunkat. Kaleschidk (Kalechiak) Péter soproni varosi kaplan az altala vezetni kezdett

804 irt visszaemlékezése is rogzit néhany eseményt, amely egybevag a Gombkotd

anyakonyvbe
Mihaly altal elmondottakkal: {innepeken, példaul Husvéthétfon a soproni ferencesek és
jezsuitak novendékeikkel egylitt Banfalvara mentek és ott tartottak istentiszteletet, de
ugyanigy Husvét negyedik hetében a soproni Krisztus Teste Tarsulat is banfalvi kérmenettel,
zarandoklattal egybekdtve tartotta sajat ajtatossagat. A nagyobb iinnepekhez kapcsolodo
banfalvi kérmenet a szazad folyaman bevett gyakorlattd valt: Szenthdromsag vasarnapjan,
valamint Kisasszony napjan is felkeresték a palosok templomat.8%

A helyszin elsésorban a soproni katolikussag szamdara volt fontos: a Nyugat-
Dunéntilra jellemzé modon®® helyi 1éptékii kegyhelynek mutatkozott, ugyanakkor a
fennmaradt adatok alapjan a helyi vallasos ¢élet rendelkezett mindazokkal a jellemzokkel,
amelyek a barokk kor altalanos magyarorszagi blicsjarasara érvényesek voltak. Sziiz Maria
tisztelete allt a kzéppontban (a palosok szamara ez az egész rendre jellemzd kultuszapolas
profiljaba vagott®®’), de épp igy a barokk szenvedéskultusz: a pestises betegeknek és Krisztus
szenvedésének a tisztelete is jellemezte a Wondorfhoz kapcsolddé dhitatformékat. Ezt 1atszik
alatamasztani, hogy Bebery Gergely perjel 1662. szeptember 4-én beadvanyt intézett a soproni
magisztratushoz, amelyben engedélyt kért a Banfalva-Sopron ut mentén keresztuti staciok
felallitasara — egyeldre fabol, késdbb azonban k6bol —, de a tandcs a polgarok ellenszenvére
hivatkozva ezt megtagadta.®%®

A kornyez6 falvakban jelentds szamt horvat lakossag élt, ennek kdrében ugyancsak
népszeril volt a wondorfi kolostor és kegyhely. A Dundnttl nyugati megyé€iben €16 horvatok a
XVI. szézadban kezdtek el tomegesen beszivarogni a zommel magyar-, kisebb részben
németlakta vidékekre. Felekezetliik révén mar a katolikus megujulds kezdetén jelentds
létszamu papsag keriilt ki koziiliik: a gydri egyhdzmegye papi utanpotlasanak meghatarozo
részét a 18. szazadig a horvatsag adta.8% Az un. gradistyei horvatoknak a katolicizmus
megkonnyitette az egylittélést a tobbségi magyar lakossaggal, miutdn ezen a vidéken is nagy

aranyban ment végbe a rekatolizacio a XVII. szazadban, felekezetiik pedig megkiilonboztette

Oket az gorogkeleti délszlavoktdl is.

804 A naplé és az anyakonyv eredetije jelenleg is a soproni Szent Mihaly plébanidn talalhatd, masolata a GyEL
111/278. szamu mikrofilmjén elérhetd.

805 BAN 1939, 202-203., valamint GyEL Mikrofilmtar 111/278.

806 TUskEs—KNAPP 1992b, 88.

807 Ivanovich Pal generalis kotelezdvé tette Szliz Maria zsolozsmajanak imadkozasat abban az esetben is, ha
valaki nem tudné kozdsségben elvégezni.

808 BAN 1939, 208.

809 FAZEKAS 1993, 105.
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Bizonyos kegyhelyek (elsésorban a déli orszaghatar kozelében fekvok, valamint a
nyugat-magyarorszagiak) sok horvit zarindokot vonzottak.®'® A nyugat-magyarorszagi
kegyhelyek koziil az Esterhazy-birtokon fekvé Kismartonban és Lorettomban (mindkettd
Sopron varmegyében fekszik) ugyancsak megfordultak horvatok, vélhetden a nagybirtokokon
€16 nemzetiségi jobbagynépesség korébdl inkabb, mint a Dravan taliak koziil. A XVII. szazad
végérol fennmaradt Esterhazy Pal nagyszabasti zarandoklatanak leirdsa, amely soran
birtokainak népével egyiitt indult Mariazell felé. A menet rang és funkcid szerint allt 6ssze,
bizonyos, hogy horvatok vagy horvat eredetii csaladok is részt vettek rajta.8!! Vélhetoleg a
nagy szamban jelen 1év0 horvatsagra vald tekintettel tarthatott magyar, német és horvat
nyelven besz¢ld hitszonokokat a sopronbanfalvi kolostor az 1682. évi vizitacid adatai alapjan.
A hitszonokok helybéli liturgikus szolgalatardl sajnos nem rendelkeziink pontosabb adatokrol,
annyi azonban biztos, hogy hisvéthétfén azonban mindhdrom nyelven felhangzott egy-egy
prédikacio.8?

Volt a lelkiségnek és a rendi kultusztorténetnek egy egészen sajatos szegmense, amely
kiemeli a palos rendet a korabeli szerzetességbdl: talan csak a domonkosokat leszamitva
egyetlen mas, magyarorszagi szerzetesrend esetében sem adatolhatd oly mértékben a Krisztus
Ot Szent Sebének tisztelete, mint a palosokndl.®'® A Szent Sebek tiszteletére utald elsd nyom
ugyancsak Wondorfra vezet benniinket. 1669-ben Hamerla Gyorgy alapitott tarsulatot
Krisztus Ot Szent Sebe tiszteletére,3'* ezzel intézményes format adott annak a — mar korabbrol
adatolhatd és a felsd-magyarorszagi missziok esetében is bevett — gyakorlatnak, hogy a

kornyezé lakossag lelkipasztori szolgéalatat a palosok atvallaltdk az egyhazmegyés

810 A horvatsag kedvelt uti célja volt Homokkomarom. Homokkomaromra vonatkozéan lasd: TUSKES—-KNAPP
2001. 153-175.

811 A menetben az Esterhazy-birtokokon €18 jobbagysag, Kismarton lakosai és papjai, valamint egyhazi és vilagi
elékelSk egyiitt vettek részt. Elén a paraszti sorbdl szarmazé fiatal fiuk, felndtt férfiak és idésebb emberek
mentek, dket kovették a kismartoni polgarok és a helyi alsopapsag, majd a prelatusok, akik utan a nador és
fonemesi csaladok tagjai meneteltek. Mgottiik fiatal 1anyok csoportja Maria szobrét vitte, akiket Thokoly Eva
vezetésével a nemesasszonyok kovettek, végiil pedig a fakereszteket hordozé ndék és férfiak zartak a sort. A
forrast Galavics Géza dolgozta fel. GALAVICS 1992, 65-69.

812 MNL-OL E 153 Fasc. 592. (115. doboz: ,,Memorabilia™), Instructio tam pro visitatoribus, tam ipso Priore
Conventus Bondorffensis Ordinis Sancti Pauli Primi Eremitae super omnibus mobilibus et immobilibus rebus,
proventibus, ordinariis et extra ordinarii, eorumdemque expensis Inventariis etc. de anno Domini 1682. 14. Maii.
fol. 6r.

813 Krisztus sebeinek tisztelete a domonkosoknal mutathaté még ki ZSAMBEKY 2001. 182-198.

814 Anno 1669. Erecta est in hac Ecclesia Confraternitas Quinque Vulnerum Christi die 3. Februarii sub Prioratu
Reverendi Patris Emerici Nagy Definitoris Generalis, eaque Indulgentiis dotata perpetuit, aliisque Privilegiis, ut
ex Bulla Clementis 1X. Pontificis Maximi Anno 1668 die 17. Septembris emanata, et ad principium Libri Ejus
Congregationis de Verbo ad Verbum inserta apparet. Hoc eodem Anno concessae sunt aliae Indulgentiae 40.
Horarum precum, pro Dominica Pentecostea et pro Privilegiato Altari per Decennium solummodo duraturae.”
MNL OL E 153 Fasc. 592. (115. d.: ,,Memorabilia”) Liber Rerum Memorabilium Ecclesia S. Wollffgangi
Supra Wondorff Ordinis Sancti Pauli primi Eremitae conscriptus Anno Jubilaei 1725.
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papsagtol 8 Ettél kezdve a tarsulat a szerzetesek és a vilagi tarsadalom érintkezésének fontos
forumava valt.8® (A vilagi hivek pasztoracidja miatt tobb esetben alakult ki ellentét az
egyhdzmegyés papsag €s a palosok kozott, hiszen egyhdzkormanyzatilag Sopronbanfalva
filidlis egyhazanak hiveit a mater, Agfalva latta volna el, 1664 6ta azonban gyakorlatilag a
wondorfi szerzetesek végezték ezt a tevékenységet.8 Végiil 1695-ben megegyeztek, és az
eddigi lelkipasztorkodds gyakorlata tovdbbra is a palosok kezén maradt.5!8)

A Szent Sebek tarsulat hamarosan nagy népszertiségre tett szert, a soproni polgarok
szivesen hagytdk a tarsulatra vagyonuk egy részét, Ban Janos a varosi végrendeletek alapjan
népes tarsulati tagsagrol ir.8® A Banfalvan 6rzétt czestochowai Maria-kép mellett tehat
minden bizonnyal vonzerdt jelentett a kornyékbeli katolikusok (magyarok, németek ¢és
horvatok) szamara a vallasos tarsulat is, hiszen a hivek ,,ott lelki tisztulast és a Krisztus Ot
Szent Sebe-tarsulat altal inditast nyertek a buzgé keresztény életre”.820 A XVIII. szazadban
aztan a bucsuk soran megnyilatkozo vezeklési formdk Szent Kereszt megtaldlasa {innepén
megbotrankoztattdk a székeskaptalanbol kikiildott vizitatort, aki az 1770-es években
botranyos kormenetekrdl szdmolt be. Az ostorozasok és Onostorozasok ugyanis az idd
elérehaladtaval egyre mértéktelenebbé valtak, és eléfordult, hogy az {innep a kdérmenetet
kovetd kontrollalhatatlan mulatozéasba torkollt, a vizitator ezért a Szent Kereszt napi bucst
betiltasat javasolta Zichy Ferenc piispoknek.%?!

A XVIL szazadban, a tarsulat megalakuldsakor vélhetdleg még nem volt példa a
fentihez hasonl6 esetekre. Az ekkor 1étezd konfraternitdsok legnagyobb része (csaknem
egyharmada) a gyori egyhdzmegy¢hez tartozott: nem véletlen az 6sszefliggés a kegyhelyekben
stiri nyugat-dunantuli térség adottsagai, népi vallasossaga €s a tarsulatok nagy szama kozott,
amelynek Osszképét a sokat emlegetett jezsuitdk és ferencesek mellett a palos rend is

meghataroz6 modon formalta. Ebben a térségben volt Wondorf, és bar kozigazgatasilag

csupan Sopron jobbagyfaluja volt, a szabad kirdlyi varos kozelsége, valamint a varosi

815 Bgy 1734. évi gydri egyhdzmegyei vizitacié szerint a XVII. szdzad kdzepe 6ta palosok adminisztraljak a
sopronbanfalvi plébaniatemplomot is. ,,Parochiam administrant pater prior Conventus Wondorffensis Ordinis
Sancti Pauli Primi Eremitae, per subordinatos suos concionatores... Et hanc parochiam sine intermissione
administrant ab anno 1656 usque ad haec tempora.” GYEL PL Conscriptio proventuum, Sopronbanfalva, idézi
Molnar Istvan kézirata: VEL Molnar Istvan hagyaték 25. doboz (,,Sopronbéanfalva™).

816 A tarsulat alapitisahoz lasd KISBAN 1938, 255. valamint KISBAN 1940, 217.

817 A XVIII. szazadi vizitaciok szerint a falu plébaniatemplomanak nem volt liturgikus felszerelése, a
kegyszereket a palos szerzetesek hoztak magukkal minden alkalomra. BAN 1939, 390.

818 BAN 1939, 273, 387-388.

819 BAN 1939, 274.

820 BAN 1939, 274. A nyugat-dunantdli tarsulatok szerepéhez, valamint a jezsuita vezetésli soproni tarsulati
élethez lasd SzuLy 2015. és SzuLY 2016. (mindkett6ben tovabbi szakirodalommal).

821 BAN 1939, 389.
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polgarsdg onszervezddésének hagyomanyai hatdssal lehettek a tarsulat viszonylag korai
megalakulasara. A vonatkoz6 kutatdsok megéllapitottdk, hogy a tarsulatok szama tobbnyire a
telepiilés fejlettségével volt aranyos. Egy telepiilés (leginkabb varos) ,,minél nagyobb szerepet
jatszik az egyhazi struktirdk szervezOdésében, annal tobb szervezet kialakulasara ad
lehetdséget” 822 A magyarorszagi konfraternitasok keletkezési ideje atlagosan késébbi, mint a
wondorfié: a legtébb 1721 és 1770 kdzott alakult, és féként ezek sem Krisztus Ot Szent Sebe
tiszteletére.82 Ahogyan a barokk bucsujarohely kialakuldsa megelézte a kornyékbeli
kegyhelyek kialakulédsat, gy a tarsulat is korabban jott 1étre, mint — nem csupan a korny¢k,
de a barokk kori Magyarorszag tekintetében — a legtobb tarsulat. A palosok ugyanakkor mas
tipust konfraternitasok 1étrehozasaban és gondozasaban is jeleskedtek, a barokk kor folyaman
hozzajuk kothetjiik négy ,,Maria hét fajdalma”, egy ,,Keresztény tanitas”, két ,,Skapularé”,
egy-egy ,,Haldokl6 Krisztus”, ,,Mdaria mennybevétele”, ,,Szent Kereszt” és ,,Izidor” tarsulat
megszervezését.824 A XVIII. szazad masodik felében ezeket a kozosségeket zommel a vilagi
papsag vette at, ezzel hozzajuk keriilt a helyi laikus vallasossag folotti ellendrzés is.8%°

A palos renden beliil az 1669. évi Hamerla-féle tarsulatalapitds utdn gyorsan elterjedt
a Szent Sebek tisztelete. Buda visszafoglalasat kovetden, amikor a rend 1688-ban Pesten is
megtelepedett,®® a palos (ma Egyetemi) templom és kolostor épitésekor mar nagy
népszeriségnek orvendett a Szent Sebek kultusz, ezért a méasodik tarsulatot itt alapitottak meg.
Ugyanitt 1720-1721-ben elkésziilt a Krisztus Ot Szent Sebének tiszteletére épitett kapolna is,
rdadasul vilagi kezdeményezésre, egy csaszari kapitiny Ozvegyének felajanlasabol.82’ A
harmadik kultuszapold helyszinné Mdrianosztra barokk temploma valt, ahol mar az 1730-as

évekbdl ismeriink a Szent Sebek tiszteletét adatold forrast. A marianosztrai gotikus eredetti,

822 TUSKES-KNAPP 1992a, 14.

823 Legnépszeriibben a kordas tarsulatok és Maria-tarsulatok voltak (TUSKES—KNAPP 1992a, 17.). A nyugat-
dunantili térségben ugyanakkor nem egyedi Krisztus Ot Szent Sebének tisztelete: a szombathelyi domonkosok
templomban 4ll6 Krisztus 6t sebe oltarra 1672-ben adott szazotven forintot egy helyi lakos, Gyorfty Istvan. Az
emlités datuma alapjan nem kizart, hogy épp a palos rend lelkisége jelenthetett ihletforrast a mellékoltar
épitésének kezdeményezésére. ZSAMBEKY 2001, 184.

824 TUSKES—KNAPP 19923, 21-22. Kiegészitésiil 1asd: GALLA 2015, 390.

825 A jelenség magyarazataul szolgalhat az is, hogy mig a XVII. szdzadban az egyhazmegyék o6riasi paphiannyal
kiizdottek, a XVIII. szazadra ez a probléma megsziint, igy a vilagi papsag elég erdsnek bizonyult ahhoz, hogy a
vallasos kozosségeken keresztiil atvegye a vilagi hivek folotti ellendrzést. TUSKES—KNAPP 19923, 20.

826 KISBAN 19364, 189-193.

827 Farbaky Péter nem tartja kizartnak, hogy a kdpolna az egykori mecset falainak felhasznalasaval épiilt,
amelyet még a XVII. szazad végén alakitottak katolikus templomma. (Erre a gyakorlatra talan Szigetvarott
talalhato a legismertebb példa.) A kapolna sajnos mar nem all, az utols6 abrazolasa 1780-as évekbdl datalhato,
1790-es évek elején lebontottak. FARBAKY 2007, 623.
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de a barokk korban atépitett templom szentélyétdl jobbra ma is lathatd a Szent Sebek
tiszteletére allitott mellékoltar.3?®

A wondorfi kolostorhoz kapcsolodott még a barokk misztika lendiiletének ¢és a
misztikus formavilagon keresztiil torténd ,,szimbolikus pasztoracionak” egy eleme. A
kozépkori biblia pauperumhoz hasonldan a barokk kori szakralis térrendezddés is alkalmas
volt arra, hogy egy sajatos ikonografiai programot kozvetitsen. A néhany évvel a Szent Sebek
tarsulat megalakulasa el6tt elkésziilt palos kalvaria stacioi (ismét csak a szenvedéskultusz
részeként) ugyanis egy sajatos, eddigi ismereteink szerint egyediil Sopronbanfalvara jellemzo
szakralis geometriai épitészet részeként alltak ssze, amelynek kdzéppontjaban a Szent Sziiz
alakja allt.8?°

A nyugat-dunantili palosok szomszédsdgaban ¢€l6 ausztriai rendtagok is kivették
résziiket a barokk kultuszépitésbol. Fontebb részben mar utaltunk rd, hogy 1700 és 1711 utan
IS kapora jott az osztrak rendtartomanynak, hogy kegyhellyé alakitsak kolostori templomukat,
vagy atvegyék a mar népszeri zarandokhelyeket. A sopronbanfalvihoz nagyon hasonlo,
csupan néhany évtizeddel eltolt fejlddési fazisok mutathatok ki mind Maria Trost, mind pedig
Bécs-Hernals kolostora esetében. A tisztelet alapjat itt is tobbnyire egy Maria-kegykép vagy
kegyszobor jelentette, ami a népszerliség folyomanyaként hamarosan ¢épitkezéseket
(templombdvitést, kalvariaépitést, stb.) jelentett, ezzel parhuzamosan pedig a kultuszapold
vilagi lakossdg megszervezését, azaz tarsulatalapitast. Elmar L. Kuhn az osztrdk provincia
torténetének bemutatasa soran tobb adatot is emlit e fentiekre vonatkozodan, de az osztrak palos
kolostorok koré épiilé bucsujaras monografikus feldolgozasa még a jovo feladata. Az eddigi
ismeretek pontositasa fontos kontextust jelenthet nem csupan ahhoz, hogy a Mariazell
»arnyékaban” milkodd ausztriai barokk vallasgyakorlatot kicsit arnyaltabban és a rend
nézOpontjabol lathassuk, hanem ahhoz is, hogy a magyar rendtartomanyrdl kialakult képet
viszonyitani tudjuk a Habsburg Birodalom mas részeihez. Ez utdbbi kiilondsen annak
fényeben valik izgalmassa, hogy mar Kuhn is jelzi: a svab tartomany miikodése és spiritualis-

lelkipasztori szdvete gydkeresen eltért az osztrdk provincia helyzetétl.8%°

828 A szombathelyi domonkos templom XVII. sz4zadi a Krisztus Ot Szent Sebének tiszteletére allitott oltar, ez
ugyan megelézi a marianosztrait, de palos hatas gyanithat6. Lasd fontebb, ZSAMBEKY 2001, 184.

829 A templom, a rendhéz és a kalvaria épitészeti elrendezése az asztrondmia szimbolikéajdval a Sziizanya-tisztelet
koré csoportosult. A témaro6l bévebben: EDOCS 2011.

830 KuHN 2007, 78-79.
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OSSZEGZES

A munka végén kisérletet tenni a kutatas 6sszegzésére nem konnyt feladat, hiszen a dolgozat
témajanak kutatasa és a forrasfeldolgozas soran lIépten-nyomon folvetddtek ijabb tisztazatlan

elemek, néha egy mondatvégi pont tobb kérdést nyitott meg, mint amennyit megvalaszolt.83!

Az eredmények Osszegzése

A dolgozat elején emlitett kéziratos forrasok koziil az anyakonyv-jellegli adattarak a
legalkalmasabbak arra, hogy a rend tagjair6l egy meghatarozott idépontban vagy évkorben
képet adjanak. Noha az adatok j6 része fedésben van, a forrasok dsszevetése mégis pontositotta
a képet, ami alapjan Osszedllt négyszaztizenkilenc pdlos szerzetes adatbdzisa azon
rendtagokbol, akik a XVII. szdzad masodik felének magyar provinciajat, legaldbbis annak
Dravan inneni részét jelentették. A munka soran valasztott idéhatdr (1630-as évektol 1700-
ig) véleményem szerint a tovabbiakban is tarthaté — azzal a kitétellel, hogy az életpalyak
természetesen sok esetben atlognak a XVIII. szazadba —, de a belsé korszakolds esetében
késdbb, ha a kutatassal 1786-ig jutunk és a feldolgozads mas keretek koz¢ 1ép, talan érdemes
lehet elmozdulni err6l az allaspontrol, vagy legalabbis ,,évtizedes” savokban gondolkodni.
Sem a nagyszombati haz megnyitasa (1653), sem a studium generale felallitasa (1673) nem
jelent olyan horderejii valtozast, ami a rendi utanp6tlasban mennyiségileg vagy mindségileg
kimutathatd lenne. Az, hogy mégis megtartottuk a fenti belsd korszakhatart, az a dolgozat
egyik alapvetd forrasat jelentd novicius-anyakonyv miifajabol fakad. Ez egy neveléstorténeti
forras, és amivel hiba lenne nem szamolnunk a rendtagok szdmbavételekor. A neveléstorténeti
szempontu korszakolds tehat, igy gondolom, egyeldre tarthat6 — még akkor is, ha eltér az
orszagos jelentdségli (1686) és rendi jelentdségii (1700) korszakhataroktol.

Hasonlo a helyzet a féldrajzi keretek meghatarozéasaval. Egyrészt vizsgalhatd a magyar
rendtartomany (az 1700. évi szétvalas ceztra jellege is ezt indokolja), masrészt azonban a

magyar rendtartomany részeként miikodé Dravan tali vidék viszonyai l1ényegesen eltérnek a

81 Noha ezeket az elagazasokat torekedtiink az adott helyen legalabb vézlatosan ismertetni, par olyan tovébbi
kutatasi iranyt és lehetdséget a dolgozat f6 mondanivalojanak dsszegzése mellett is szeretnénk bemutatni, ezek
tobbsége ugyanis az 0sszkép ismeretében valhat vilagossa.
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magyarorszagitol: mas a felekezeti, tarsadalmi és politikai kozeg, 6nalld noviciatussal
rendelkezik Lepoglavan, aminek feltehetéen a Liber Professorum Fratrumhoz hasonléan
onallé forrasai is vannak. Az Osszegzés ezért megkivanja annak hangsulyozasat, hogy a
kutatas egy késobbi fazisban feltétlentil kiegészitendd majd a horvat kolostorok vizsgalataval:
ez egyszerre jelenti Uj forrasok bevonasat, a sopronbanfalvi fogadalmas konyv
feldolgozasahoz hasonld szempontrendszerli kiaknazasat, valamint idével az eredmények
egyesitését. A jelen dolgozat foldrajzi lehataroldsa mellett van még egy fontos térbeli
szempont, ami viszont véleményem szerint tovabbra is tarthatd. A noviciatusnak helyet ado
kolostor torténete szdndékaim szerint nem csak keretbe foglalja a leirtakat, hanem
folyamatosan megmutatkozik, eldbukkan az egyes résztémak taglalasakor is. Ugyanigy
érvényes szempont lehet a két nagy térség — Fels6-Magyarorszag és Also-Magyarorszaggal a
Dunéntal — kiilonvalasztasa és Osszehasonlitdsa a rendtdrténet alakuldsan beliil: ezt mind
tarsadalomtorténeti, mind felekezeti és geopolitikai eltérések indokolhatjak.

Megismerve a XVII. szazadi magyar rendtartomany utanpotlasat, a rendelkezésre allo
forrasok ¢és szakirodalom segitségével folallithato a szerzetesek életpdlydja a sziiletéstol,
szarmazastol kezdve a rendi habitus fel6ltésén at akar a hercegprimasi székig. A dolgozat
egyik tengelyét ezért a foltérképezett palos karrierek mérfoldkdveinek végigkovetése és az
ezek alapjan kirajzol6do csoportok bemutatasa a jelenti.

Az tjjaszervezddés (1643) utani térbeli jelenlétet attekintve szembetiind, hogy a
megmaradt vagy 1jjaépiild — kevés esetben Gjonnan alakuld — kolostorok tobbsége forgalmas
utak, erdditett helyek vagy nagyvarosok kozelében, esetleg teriiletén fekiidt. A Magyar
talalhato legalabb egy dominans palos kolostor: ez a rendtagok szdmara idealis koriilményeket
biztositott a barokk szellemben megljuld, expanziv lelkipasztori tevékenység
megvaldsitasahoz.

A kornyezeti adottsagok mellett legaldbb ennyire hangsulyos volt az utanpotlas
szakszerlQi nevelésének tartalmi és infrastrukturdlis keretet biztositani. Ha sorra vessziik a
magyar rendtartomany Dravan inneni palosait 1637 és 1700 kozott, akkor szinte mindannyiuk
esetében képet nyerhetiink a foldrajzi, anyanyelvi, felekezeti és tarsadalmi szarmazasarol,
létszambeli eloszlasukrol, valamint bedltozésiik idején betdltott életkorukrol. A belséd
korszakolas szerint a 1étszambeli eloszlas igy alakul: 1637 és 1646/47 kozott 63 16, 1646/47
¢és 1652 kozott 44 6, 1653 és 1672 kozott 159 6, 1673 és 1686 kozott 85 16, 1687 és 1700
kozott pedig 68 6 gyarapitotta a rendet. Ha az évtizedek szerinti eloszlast nézziik, akkor pedig

az alabbi iv bontakozik ki.
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A teljes iddszakot nézve altalanosan megallapithatd, hogy az utdnpotlas zome
atlagosan 1720 évesen lépett be. A foldrajzi szarmazas vizsgéalata soran harom-négy térség
bontakozik ki, a szazadban mindvégig ezek a teriiletek adtak a legtobb noviciust a rendnek.
Végig a Magyar Kirdlysag varmegyéi ¢s egyhdzmegyéi jelentik a legfobb kibocsato kozeget,
sOt, a kirdlyi orszagrész jelentdsége a szazad vége felé kozeledve folyamatosan nd: a szazad
kozepi 41%-0s szamaranyrdl végiil pontosan dupldjara, 82%-ra. Ez a rendtorténet és a
katolikus megujulés torténete szempontjabol tobb okbdl is fontos. Egyrészt a forrasok alapjan
meghatarozott kezd6 datum (1637) egybeesik Pazmany Péter haldlanak évével. Az 1637-et
kovetd idoszak tehat nem csak a palos rend vonzerejének fokmérdje, hanem annak is mérlege,
hogy a biboros haldla utan folytatodott-e az altala beinditott rekatolizécio, illetve beért-e a
vetés. Masrészt a Magyar Kirdlysag egyhdzmegyéin végigtekintve vilagossa valik, hogy egyes
térségek onmagukban is figyelemre méltd felekezeti atalakuldson (biztosan atalakulas volt
ez?) mentek keresztiil: ilyen példaul a gydri egyhazmegye,®? vagy az egri piispokség. 83
Harmadrészt pedig az egyre elsoprobb mértékii magyarorszagi utanpoétlas folveti azt a kérdést,
hogy ebben a — feltételezhetéen sziil6foldjéhez valamelyest k6t6d6 — személyi allomanyban
hogyan meriilhetett fol mégis a magyar provinciatol valo elszakadas (1700) igénye.

A négyszaztizenkilenc f6s palos névsor neveltetésére és tanulmanyaira vonatkozo
adatok el6szor ismét a f6 forrds, a Liber Professorum Fratrum keletkezésének helyszinére,
Sopronbanfalvara vezetnek benniinket. A rendbe 1épés és a fogadalomtétel kozott eltelt egy,
illetve két évben meghatdrozd volt a noviciusmesterek szerepe. Tizendt banfalvi
ujoncmesterrdl tudunk a vizsgalt idészakban, és mig tobbséglik csak néhany honapig vagy
legfeljebb egy évig toltotte be hivatalat, addig akadtak hosszabb ideig miikodo, és/vagy nagy
hatasu eldljarok is, mint Nagy Imre, Kopp Viktor, Jurkovich Marton, Bedich Antal vagy
Meislseder Ferdinand. Ok egyértelmiien a rendi elit tagjava valtak — a rendi igazgatasban
betdltott szerepiik vagy éppen irodalmi tevékenységiik legalabbis ezt bizonyitja —, az joncok
nevelése tehat alapvetden felkésziilt, jo kezekben volt. A lelki €let elmélyitését célozta a Nagy
Imre szerzOségében, 1655-re elkésziilt kéziratos lelkigyakorlatos is, akarcsak az abbol
ihletdott Desertum asceticum késobbi hivatali utddja, Meislseder Ferdinand kezét6l. Ez
utdbbi rdadasul mar szélesebb korben is elterjedhetett, hiszen 1683-ban, majd a XVIII. szdzad
folyaméan még kétszer (1724, 1775) kiadtak.

A rendtagok fogadalomtétele utan filozofiai €s teoldgiai tanulméanyokra kertlt sor,

ennek forrasadottsdgai azonban a jelenlegi ismereteink szerint messze elmaradnak a

832 Az egyhdzmegye XVII. torténetéhez, megujulasdhoz lasd FAZEKAS 2014.
833 A témahoz lasd: MIHALIK 2012. és MIHALIK 2017.
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fogadalmaskonyvben rogzitett szdrmazasi adatoktol. A négyszaztizenkilenc palos jelentds
részének tanulmanyi helye ismeretlen. Azok, akik esetében mégis rendelkeziink adattal,
leginkdbb a Nagyszombati egyetemet latogattak. Ehhez, a paAzmanyi alapitast €s jezsuitak altal
vezetett intézményhez kotddik a dolgozat két fontos belsé korszakhatara is: a rend 1652-es
hazvasarlasa és az 1653-ban megnyild rendi szeminarium, valamint az 1673-t6] miik6do rendi
foiskola, a studium generale. A primasi székhely mellett Pozsonyban, Bécsben, valamint a
korabeli egyhazi elitképzés fellegvaraban, Roméban volt lehetdség tanulméanyokat folytatni.
Anélkiil, hogy elismételnénk a korabban leirtakat, fontos még egyszer hangstulyozni az
egyetemjarasra vonatkoz6 két legfontosabb allitast. Egyrészt ahogyan ezt mar Bitskey Istvan
is megallapitotta, a rendi elit tagjai gyakran keriiltek ki a romai Collegium Germanicum et
Hungaricum egykori ndvendékei koziil, masrészt pedig a pdlosok utdnpotldsnevelésében

szamszeriileg a legnagyobb sulya Nagyszombatnak volt: eldbb az egyetemnek, utdbb a rendi

foiskolanak.
Kibocsaté allam Egyhazmegye Létszam (f0)
esztergomi érsekség 117
gyori pilispokség 63
egri piispokség 16
Magyarorszig nyitrai plispokség 12 999
veszprémi piispokség 7
zagrabi pilispokség 1
gyulafehérvari piispokség 1
[ismeretlen] 5
Lengyelorszag )
Csehorszag 14
Németorszag 12
Horvéatorszag 24
Ausztria 69
Italia? 1
[ismeretlen] 10
[adatok hianyaban kimarado, 1637 és 1646/47 kozott belépo 62
rendtagok]
Osszesen 419

A noviciusok foldrajzi szarmazasa 1646 és 1700 kozott
Megfeleld tudoméanyokkal folvértezve és a szerzetespapi hivatdsban megerdsodve
megkezdhették 6nallo ténykedésiiket a rend miikddésének valamely szinterén. A jellemzd
tevékenységeket megvizsgalva Osszesen Ot, egymadssal gyakran Osszefon6do, vagy

parhuzamos életpalyatipus — és egyben karrierlehetdség — bontakozik ki, amely 2+1 nagy
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csoportba oszthat.83% Az elsé csoportot az értelmiségi miikodés jellemzi, amelyen beliil a
rendi hivatalviselés, a szerzoi tevékenység €s a tandri miikodés kozott gyakori volt az
atjarhatoésag. A masodik csoportot a rend XVII. szazadi tevékenységének egyik kiemelkedd

terepe, a palos missziozas adja:®®

sokan vették ki résziiket ebbdl a tevékenységbol, amelyet
megismerve a rendtagok eldtt két lehetdség allt. Egyrészt misszios tapasztalattal folvértezve
tovabb léphettek valamely tisztségbe, masrészt kiillonbozo, és részben atjarhatd szolgalati
helyek kozott egész életiiket a misszionak szentelhették. A ,,plusz egy” kategoéria, az
életszentség nem annyira mellérendelt, mint inkabb hierarchikus viszonyban all a fenti két
csoporttal — még gy is, hogy a csoportot a kutatas soran éppen az hivta életre, hogy bizonyos
rendtagok tevékenységérdl semmi sem deriil ki, ami a fenti két kategdriaba oszthatd lenne.
Jellemzden viszont ugyanezen rendtagok egy részének erényeit, példaadasat a rendi emlékezet
megoOrizte, sOt, ugyanez a kortars és utodlagos erkolcesi értékelés a legtobb ,,csoportosithatod”
¢letpalya vonatkozasaban is eldkeriilt. Az életszentség emlékezete ugyanakkor folhivja a
figyelmet egy irodalomtorténeti buvopatakra is, amely talan a kés6 kozépkori rendi
irodalomban, Gyongydsi Gergely Vitae fratrumaban gyokerezik.

A magyar rendtartomany jelentdségének lemérésekor talan ezek az életpalyatipusok
szolgaltatjak a legtobb eszmetorténeti vonatkozasu adatot. A karrierek szambavétele még ugy
is szamos tovabbi kutatasi iranyt is folvetett — legyen sz6 az irodalom- és miivelddéstorténet
vonatkozasokrol, a politikai és kozéleti szerepvallalasrol, vagy éppen a palos €letszentség és
kultuszépolas titokzatos, nehezen megragadhato szovetérdl —, hogy a tevékenységtipusok
bemutatasakor nem vehettiink sorra minden rendtagot. Utdlag visszatekintve Ggy vélem, ez
volt az a pont, ahol a legjobban érz6dott a megel6zd (teljességre torekvd) kora ujkori
rendtorténeti kutatdsok hianya.

Az életpalyatipusokat kiegészitéseként 6nallo kutatasi iranyt jelentenek az expanziv
lelkipdsztorkodasnak az intézményes misszion kiviili elemei, amennyiben a barokk kori
katolikus devocid palos tavlatait kolostori, zarandokhelyi 1éptékben probaljuk megrajzolni.
Ennek jegyében tért vissza a dolgozat gondolati ive az €letutak rendtorténeti szerepébdl a

noviciatus hivatasformald helyszinének szerepéhez. Sopronbanfalva ugyanis nem csak a rend

834 Ez az 6t csoport mind a 2016-ban megjelent dolgozatomban, mind a disszertdcié munkahelyi vitdra benyujtott
allapotaban még 6t 6nallo, egymas mellé rendelt egységként szerepelt, de konzulenseim javaslatat megszivlelve
revizio ala vettiik az elképzelést és indokoltnak lattuk Osszevonni a nagy atjarhatoésagot mutato ,.ertelmiségi”
¢letpalyakat, tovabba kategorian kiviil helyezni az életszentségre vonatkozo6 adatokat.

835 Galla Ferenc monografiija megkeriilhetetlen, a dolgozat vonatkozé részében meghaladni biztosan nem,
legfeljebb arnyalni tudtuk csak az ebben leirtakat. A Galla-mi folytatdsat az azota megjelent forrasok és
szakirodalom (Toth Istvan Gyorgy, Véghsed Tamas, Molnar Antal, Mihalik Béla) indokolna csak, kiiléndsen
annak ismeretében, hogy a Galla-mi jegyzeteinek egy része elveszett.
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szamara volt jelentds. A kornyezd katolikus lakossag szemében a palosok altal gondozott
kegyhely szakralis mindsége az egyéni idvoziiléshez vezetd it allomasa volt, ahogyan tarsai,
a nyugat-dunantuli, helyi 1éptékii kegyhelyek mind. A rend Maria-tisztelete, linnepi liturgiaja
¢s kormenetei, a laikus vallasossag megszervezése tarsulatokon keresztiil, a devocio lathatd
kereteinek kiépitése mind-mind a korabeli magyar barokk katolicizmus €16 szovetének sejtjei
voltak. A banfalvi vonzaskorzetben pedig egyarant megtaldlhatok az orszagos méltdsagot
viseld fouri csalddok tagjai (miként a rendtagok kozott is), az évszazados onallosaggal biro
Sopron varos polgarai is, vagy a kornyez6 magyar, német és horvat paraszti lakossag.

Sopronbanfalva szerepe tehat a palos rend XVII. szdzadi, sot teljes kora ujkori
magyarorszagi torténete szempontjabol megkeriilhetetlen, szimbolikus ¢és tényleges
értelemben egyarant, mert esszencidlisan siiriti magaba a korszakra vonatkoz6 rendtorténet f6
vonasait. A banfalvi palos kolostor vonzaskorzete rendtorténeti értelemben csak a provincia
1éptékével mérhetd, hiszen az itt vezetett forrés, a Liber Professorum Fratrum tantsitja, hogy
az utdnpotlas Csehorszagtol Csikszékig, az Adriatol Fels6-Magyarorszagig barhonnan
érkezhetett.  Néprajzi-tarsadalomtorténeti  értelemben  vett  vonzaskorzete — pedig
megmutatkozik a palosok kegyhely- és kultuszapolasan keresztiil.

Végezetiil pedig az egész orszagban végzett, a katolikus egyhazi élet minden tertiletét
lefed6 rendi szerepvallalas rairanyitja a figyelmet arra, hogy a rekatolizacié zaszlovivojének
tekintett jezsuita rend mogott egy talan kevésbé latvanyos — bar a nemesi szdrmazdsu
rendtagok és a fopapok soraba emelkedett palosok miatt ez a ,latvanytalansaga” minimum
vitathatdo —, de anndl fontosabb szerzetesrend is tevékenykedett. Ez a szerzetesrend
varmegyényi teriileteket hoditott vissza a katolicizmusnak; tagjai nem sajnaltak életiiket adni
hitért és hivatasért; kiemelkedd szinvonalll szerzéket adtak a magyar irodalomtorténetnek;
nem riadtak vissza a ,,nemzeti ligyet”, a fliggetlenséget érintd, és az egyhazpolitikan talmutatd
politikai szerepvallalastol;8% 1étszdmbeli gyarapodasuk segitett helyreallitani a magyar
egyhazi struktira kiterjedését; mindez pedig lehetdvé tette, hogy a toroktdl visszafoglalt

tertileteken kiilonféle tevékenységi korben megtalaljak régi-0j helyiiket.

836 Nem lehet eléggé hangstlyozni, hogy a rend ,,nemzeti” és , katolikus” iranyultsaga foltaratlan, pedig a palosok
e téren vallalt szerepe mar csak 1étszamuk €s a rend magyarorszagi kdzpontja miatt is fontos. Jéllehet Széchényi
Pal mér kalocsai érsekként kapcsolodott be az orszagos politikaba, valdszinlileg nem maradt hatas nélkiil palos
szerzetesi €lete. Ahogy Joachim Bahlcke is folhivja ra a figyelmet, az 1682 és 1822 kozott sziineteld nemzeti
zsinatok jelentdségét, illetve ezek hianyaban a Habsburg udvarnak részben a magyar klérussal ellentétes érdekii
térnyerését éppen Széchényi Pal ismerte fol. Ugyanaz a Széchényi Pal, aki II. Rakoczi Ferenc szabadsagharca
alatt kozvetiteni probalt a felek kozott, és akirdl utobb a fejedelem is elismerden nyilatkozott. (Ennek fényében
kiilondsen érdekes a jezsuitakrol alkotott elmarasztaldo véleménye, amelyet Telekesy Istvannal szembe allitva
fogalmazott meg.) BAHLCKE 2013, 166-169.
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Tovabbi kutatasi lehetoségek

Noha a dolgozat jelentOs részében — a historiografiai bevezet6t és a fejezeteket is ideértve —
tobb esetben folhivtuk a figyelmet a hianyossadgokra, most a dolgozat alapjan kozvetleniil
folytathat6 kutatasi irdnyokra szeretnénk még roviden kitérni.

Mindenekel6tt fontos lenne a feldolgozast kiterjeszteni az 1700 és 1786 kozotti
rendtagokra — ez a munka részben mar az el6készités fazisaban van. Ezt kovetden valik
lehetdvé az abolicié utani iddszak é€letpalyatipusainak meghatirozasa: hogyan ¢éltek tovabb a
palos szerzetesek, milyen egyhdazmegyék inkardinaltdk oket, kinyiltak-e olyan vilagi
karrierlehetdségek, amikhez korabban nem fértek hozza, tudtak-e (ha igen, mit) tovabbvinni a
szerzetesi €letbdl, volt-e ennek a lengyel tartomanyon kiviil barmilyen intézményes kerete.

Egyrészt Galla Ferenc misszids munkdajahoz hasonldéan a palos szerzetesek tobbi
tevékenységi terlilete — oktatas, rendi hivatalviselés és legfoképpen az irodalmi ténykedés — is
megérne egy-egy monografidt. A palos rend kora uyjkori irodalomtorténetének,
konyvkiadasdnak Osszefoglalasa hidnypotld lehet: a rend barokk irodalmanak ismeretében
talan konnyebb volna megtalalni azt a fordulopontot is, amikor fokozatosan levalik a barokkrol
a felvilagosodas koranak ismert palos irodalma (Anyos Pal, Verseghy Ferenc, stb.).8%7 Epp igy
a kéziratban 1év0 korabeli munkak, forditasok kiadésa is talan megsziintetne egy fehér foltot
a magyar irodalomtorténet szerzetesrendi agan.

A fentiekben helyhidny miatt a rokon tudomanyok bevondsira kevés lehetdség
adddott, de a bucstjaras mellett a kultusztorténet, a népi vallasossag és olyakor a néphit renden
beliili megnyilvanulasi formai is vizsgalhatok lennének. Jo kiindulopontot jelenthez Krisztus
Ot Szent Sebének tisztelete. A palos kegyhelyek mér szamos feldolgozasban helyet kaptak,
nincs azonban még rendi fokuszii monografikus munka, amely a pélos rend spiritualitdsanak
vonasai feldl kozelitene a kegyhelyapolas és bucsus pasztoracid felé.®3 Szintén izgalmas
volna megtudni, hogy a rendre jellemz0 kultuszokbol sikeriilt-e valamit ,,&tmenteni”” a magyar
rendtartomanyban az abolicid utani id6be (talan ahhoz hasonléan, mint ahogyan Mohécstdl a
XVII. sz4zad elsé harmadaig kimutathatok a folytonossag alapkovei).

Részben rendezetlen, de még rendezetlenségben is kincsesbanya Molnar Istvan

hagyatéka. A rengeteg palos jegyzet, cédula, adat és tanulmanytoredék egy része ugyan a

837 LUKACSI 2013. (b&séges tovabbi szakirodalommal).
838 Serf6z0 Szabolcs Sasvar-monografidja és a Pasztor Lajos Mariavolgyet targyald tanulmanya lehet iranyado e
tekintetben. SERFOZO 2012. és PASZTOR 1943.
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Documenta Artis Paulinorumhoz késziilt és meg is jelent évtizedekkel ezel6tt, a tobbi része
azonban kiaknéazatlan. A hagyaték péalos vonatkozast elemeibdl némi idé-raforditdssal nem
csak Molnar Istvan eredeti szandéka rajzolédhat ki, hanem ezek a szandékok
megvalosithatova is valnak.

Véleménye szerint mind a rendtorténethez, mind a XVIII-XIX. szdzad fordulojanak magyar
katolikus egyhaztorténetéhez sokat adhat a palos hivatalviselés, irodalomm, a magyar
rendtartomany teriileti besziikiilésének és a nemesség szamaranya megugrasanak kapcsolata.

Gyéressy B. Agoston kézirata alapjaira épitve a pélos életrajzi lexikon mellett
elkésziilhet a Csepellényi Gyorgyhoz hasonld hdsok, vértanik, meghurcoltak adattara is,
hiszen csak a XVII. szazadbol legalabb Gt-hat életat végzodott vértantisaggal. A vértanusagra
szinte kivétel nélkiil a kuruc kiizdelmek idején keriilt sor, véleményem szerint ha a
torténettudomany vagy az egyhaztorténet nem is vallalja fol, hogy adoés lehet ezekkel a
kanonizéaciokkal, még akkor is érdemes lenne helyre tenni a barokk katolicizmus és a ,,nemzeti
igy” képét, amelyet alapvetden XIX. szazad végi ,kurucos” torténetirdsunk nyoman
értelmeziink a mai napig. A rendi irodalomban, egyes szerzetesi magatartasformakban vannak
arra utal6 nyomok — ezeket részben fontebb mar ismertettiik —, hogy a rend fogékony volt a
nemzeti szuverenitas kérdésére. (Tovabbi szempontokat vethet 6l az is, hogy a rend kdzpontja
a korszakban végig Magyarorszagon volt, valamint az, hogy a nemesi szarmazasu
rendtagokon és a nemességgel vald intenziv kapcsolattartdson keresztiil a magyar nemesi
nemzettudat retorikaja nem lehetett idegen a rendtagok szamara.)

Az atfogo, monografikus, €és részben korszakokon ativeld témak mellett akadnak
kisebb résztémak is, amelyek hozzdjarulhatnak a rendtorténetrél alkotott képiink
arnyalasdhoz: kolostortorténetek, kegyhelytorténetek, palos tdbori papok ¢és hadi
szerepvallalas, életrajzok, a rend konyvkiadasi gyakorlata, oktatasi intézmények torténete, a
noviciatusbol elbocsatott vagy onként tdvozo rendtagok elemzése — és még bizonyara sok mas,
amit taldn majd éppen ez a dolgozat ihlet.

Ha a fonti tervek maradéktalan megvaldsitasara nem is mernék véllalkozni, azt j6

szivvel megigérhetem, hogy a rendtorténet kutatasa nem zarul le ezekkel a sorokkal.
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FORRASOK ES FELHASZNALT IRODALOM

Roviditések

CP = Catalogus Paulinorum

DAP = Documenta Artis Paulinorum

EK = Egyetemi Konyvtar, Budapest

MNL = Magyar Nemzeti Levéltar

OL = Orszagos Levéltara

MKL = Magyar Katolikus Lexikon

OSZK = Orszagos Széchényi Konyvtar

OStA = Osterreichisches Staatsarchiv, Bécs

PFK, Kt. = Pannonhalmi Foapatsagi Konyvtar Kézirattara
VEL = Veszprémi Erseki és Fékaptalani Levéltar

GyEL = Gy6ri Egyhazmegyei Levéltar

GyMSMSL = Gy6r-Moson-Sopron Megyei Soproni Levéltara
PFK = Pannonhalmi Foapatsagi Konyvtar

LPF = Liber Professorum Fratrum (Professiones clericorum)

Leveéltari és kézirattari forrasok

EK Ab Egyetemi Konyvtar  Kézirattara, Historia
[Egyhaztorténelem, Szerzetek] — Paulini (Ab 149-209)

EK Ab 154 Tom. I-IV. Acta Paulinorum. Continentia acta in capitulo generali tractata,
nomina professorum et mortuorom ordinis s. Pauli. (Tom. 1-X.)

MNL-OL E 153 A Magyar Kamara Archivuma, Acta Paulinorum

MNL-OL P 707 Zichy csalad levéltara

ecclesiastica

OStA, AVA, FHKA, HFU Osterreichisches ~ Staatsarchiv, Allgemeines Verwaltungsarchiv,

Finanz- und Hofkammerarchiv, Hoffinanz Ungarn

CP 1647-1786 Catalogus Paulinorum ab an. 1647. usque an abolitionis 1786.
Kolligatum. In: Catalogus Paulinorum Ann. 1647-1786 - et
Benedictinorum Ann. 1802-1806 in tabellis. Cod. Sec. XVII-XIX.
OSZK Kézirattar Fol. Lat. (Latin nyelvi kotetes kéziratok) 2024.

GYERESSY 1958. Gyéressy B. Agoston: Boldog magyar palosok. Tanulmany-toredékek.
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MELLEKLET

I. Kisérlet egy XVII. szazadi palos életrajzi lexikon
megalapozasara: az 1637 és 1700 kozott belépo rendtagok
adattara

Az itt kozreadott adattar célja, hogy egy majdani palos életrajzi lexikon alapjaként ismertesse a rend
Ujjaszervezése utdni létszam és személyi allomany legfontosabb jellemzdit. Az életrajz egyes elemei —
a kéziratos névkonyveket bemutaté bevezetd fejezetben elmondottak szerint — a rendtagok
jegyzékszerli forrasaibol is kideriil, ezek adjak az adattar gerincét. 1637 és 1646 kozott a név és a
fogadalomtétel ideje és helye minden esetben szerepel, 1646-t61 a Liber Professorum Fratrum
bejegyzéseiben allando adat a rendi név mellett, a sziilok neve (b, ¢), szarmazasi hely (d), natio (h),
esetleg nemesi szarmazas (g), bedltozEs ideje €s életkor (i), fogadalomtétel ideje (j), valamint utdlagos
kiegészitések a halalozasi datumra, életut egyes allomasaira vonatkozoan (a, n, o).

A Liber Professorum Fratrum bejegyzéseiben a legtobb rendtag clericus cimsz6 ala keriilt, ezért
a conversusoknak nem hoztunk létre 0j kategoriat, csupan a név mellett jeldltiik, ha nem folszentelt,
hanem szolgal6 rendtagrol van szo.

Az adattarhoz 6t térkép is késziilt Nagy Béla segitségével: a szarmazasi helyre vonatkozé harom
kategoria ezért keriilt bele az adattarba. Az elsét (d) maguk a forrasok adjak meg, a masodik (e) és
harmadik (f) ahhoz segit hozza benniinket, hogy a rendet elhelyezziik a XVII. szazadi Magyarorszag
felekezeti és részben etnikai térképén. A forrasban szerepld helynév tagabb kozegéiil magyarorszagi
helyszin esetén mindig az egyhdzmegyét jeloltiik meg (e): ennek az a célja, hogy a rekrutici6 bazisaul
szolgalo térségeket hozza lehessen rendelni a korabeli magyarorszagi altalanos egyhazi viszonyokhoz,
ezaltal jobban és mas szemszdgbol is megismerhessiik a PAzmany utani egyhdzmegyei rekatolizacio
dinamikajat és kapcsolatat a szerzetességgel. Kiilfoldi szarmazas esetén az egyhazmegyei beosztas
foltiintetését a konfesszionalizacio eltérd mértékére valo tekintettel nem tartottuk indokoltnak, helyette
a vilagi kozigazgatasi beosztds, a térség megnevezése ¢€s a hazai kolostoroktol (foéként
Sopronbanfalvatol) vald tavolsag érzékeltetése volt fontos. A harmadik (f) foldrajzi adatban is
elsésorban a magyarorszagi szarmazasu rendtagok kdzegét szerettiik volna lattatni, az 6 esetiikben ide
keriilt a vilagi teriileti kdzigazgatasi beosztas megnevezése, kiilfoldiek esetében az orszag neve.

A forrasok tobbsége a nemesi, ritkabb esetben a polgari szarmazast is rogzitette. A rend
tarsadalmi beagyazottsaganak és kapcsolati halojanak foltérképezése érdekében nem csak a forrasban
szereplo statust vettiik f6l, hanem az alapveto csaladtorténeti kézikonyvekben is torekedtiink utdnajarni
a vonatkoz6 csaladoknak, az itt szerepld nemesi cimmel utobb kiegészitettiik az adattarat.

A forrasban szerepld natio-adat (h) meghatarozasakor a dolgozat bevezetd fejezetében leirtak
szerint jartunk el (4 feldolgozas modszerei és a dolgozat szerkezete). A belépés (bedltozés) és a
fogadalomtétel datuma (i, j) a forrasok legbiztosabb adata, hiszen maga az anyakdnyv is ennek
nyilvantartasat szolgalta. A hozzéjuk rendelt életkor, minthogy a rendi szabalyzat meghatarozta a
legalacsonyabb és legmagasabb életkort mind a pappa szentelendok, mind pedig a laikus testvérek
esetében, szintén majdnem mindentitt szerepel.

A tanulmanyok helyére (k), az elvégzett évfolyamra (1) és a megszerzett fokozatra (m)
vonatkoz6 adat nagyon ritkan szerepel a f6 forrasokban, az elmult években-évtizedekben megjelent
egyetemi matrikuldk, a nagyszombati palos kolostor, utdobb tanulmanyi haz és rendi fiskola
mikddésére vonatkozo adatok, valamint a szakirodalom alapjan néhany esetben rekonstrualhato volt.

260



10.15774/PPKE.BTk.2018.003

Szintén a szakirodalom, a rendi tdrténetiras és a rendtorténet szempontjabol relevans
forraskiadasok alapjan megismerhet6 a rendtagok egy részének ¢életitja — legalabb annyira, hogy a f6
tevékenységi teriiletet meghatarozzuk, ezaltal lehetségessé valik a karriertipusok folallitdsa. Az ehhez
kapcsolodd fontosabb adatokat, tigymint szolgéalati helyet, tisztségviselést, tevékenységi kort
tartalmazza az életat (n) rovat, valamint ennek kiegészitése (az életszentségre vonatkozo utalasokkal,
tovabbd az adott szerzetes szempontjdbol fontos egyéb, esetleg forraskiaddsra vonatkozo
megjegyzésekkel) az utols6 érdemi rovat (o).

A szocikk-kezdeményeket minden esetben egy datumpar zarja, amely jeldli, hogy a dolgozat
fészovegében melyik idészakhoz szamitottuk az adott szerzetest (p).

Kategériamagyarazat:

[NEV.] A szakirodalomban bevett névalak; ismeretlenebb rendtag esetében a legvalosziniibb vagy
betlihiv vezetéknév, és minden esetben magyar keresztnév (rendi név). A forras rendszertelentil, de
gyakran foltiintette a vilagi nevet is, ezt szintén atvezettiik.

a) sziiletési és halalozasi datum, helyszin

b) apja neve (betiihiv atirasban)

C) anyja neve (betiihiv atirasban; ismeretlen vezetéknév esetén NN. el6taggal)

d) a forrasban szerepld szarmazasi hely (telepiilés)

e) a forrasban szerepld szarmazasi hely tagabb, foként egyhazi kozege (magyarorszagi szarmazasi
telepiilés esetében egyhdazmegye, a kiilfoldiek esetében orszag vagy tartomany)

f) a forrasban szereplé szarmazasi hely (magyarorszagi szarmazasi telepiilés esetében varmegye,
kiilfoldiek esetében orszag)

g) tarsadalmi szarmazas (fénemes, nemes, polgar)

h) natio (nemzetiség, anyanyelv)

i) arendbe 1épés (bedltozés) pontos datuma, esetleg helye, és a novicius életkora

J) afogadalomtétel pontos datuma, esetleg helye, és a szerzetes életkora

k) tanulmanyok helyszine, esetleg ideje

) elvégzett legmagasabb évfolyam

m) megszerzett legmagasabb fokozat (esetleg helyszin és idépont)

n) az életat fontosabb allomasai (esetleg karriertipus meghatarozasa)

0) egyéb (esetleg életszentségre utald) adat, megjegyzés

p) a feldolgozaskor meghatarozott idészak, amelyhez az adott szerzetest soroltuk

Roviditések:

CGH = Collegium Germanicum et Hungaricum, Roma

érs. = érsekség

Myv. = Mariavolgy

Nsz. = Nagyszombat

ph = filozéfia

pks. = piispokség

stud gle = studium generale, a nagyszombati palos rendi féiskola
th = teologia

Wdf. = Wondorf, azaz Sopronbanfalva

,, Aki csinosabban tudja, legyen meg neki, hogy jol kijavitsa.”
(Szerémi Gyorgy 1546 koriil)
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ABISSO ISTVAN k) Nsz. (1669-73)

) thl

a) 1630k.—? m) ph.mag.?
b) Abisso Stephanus n) [n.a]
c) Negronen Catharina Artimisia 0) Erényes (meghalt
d) Bécs teologushallgatoként)
e) Also-Ausztria p) 1653-1672
f) Ausztria
g) [nal] ALXINGER FERENC (idem nomen in
h) osztrak (austriacus Viennensis) saeculo)
i) 1647.03.20. (17) 5
i) 1648.03.25.Wondorf? (18) g% ﬁi?nkger' Matthiss
K) Nsz.(1653) ¢) NN. Sibilla
l) thi d) Bécs
m) [n.a] . .
n) [nal e) Also-Ausztrla

o f) Ausztria
0) [n.al] 9 [hal]
p) 1647-1652 o

h) osztrak (germanus Austriacus)
i) 1665.09.13. (17)

ACSADY BONIFAC (ante Joannes) i) 1666.09.14. (18)

a) 1635k.—1671.04.02. (Kisvarda) k) Nsz. (1670)
b) Aczady Paulus ) thl
c) NN. Ursula m) ph.mag.?
d) Veszprém n) [n.al]
e) Veszprémi Pks. 0) [n.al]
f) Veszprém p) 1653-1672
g) nemes
h) magyar (ungarus Vesprimiensis) AMBROVICH LASZLO
i) 1651.05.14. (16) B
j) 1651.00.00., Lepoglava (16?) ‘;; %r?f’]k 1729.01.22. Beleg
K) Nsz. (1656-58) o
N th3 c) [n.al]
) d) Szélnye
m) [n'.a'] ., L e) Eszt. Ers.
n) Misszios (Papan kivalo szonok, . .
. e L . ) Zbélyom
Sarvarott térités kozben a protestansok 9 [nal

bantalmaztak; Sarospatakon pestises h) magyar (pannonus)

betegeket gondozott 1662-ben, de nem i) 1696.10.13. (21)
betegedett meg) i) 1697'10.19. 22)

0) pestises betegeket apolt honapokig K) Nsz '(Jo.anriesként)

p) 1647-1652 ) th3'

ALVERNIA KONRAD nm)) E:]f]acc' (1698)

a) 1650k.—1668 0) [n.al]

b) Alvernia Marachio Michael p) 1687-1700

¢) Kollowrat Eleonora

d) Bécs ANTALOVICH ANTAL (in saec. Paulus)

9) Also-Ausziria a) 1666k.-1725.04.17. Pécs

g)) félljlsezm:z b) Antolovich Nicolaus

h) osztrak; birodalmi (Viennensis) 8 '\N/Ilgégzg;zgma

i) 1667.01.05. (17) e) Gydri Pks.

j) 1668.01.29. (18) f) Moson
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9) [na]
h) [n.a]

i) 1684.10.01. (18)
j) 1685.08.07. (19)
K) [n.al]
) [nal]
m) [n.a]
n) [n.al]

0) [n.al]
p) 1673-1686

ANYOS KRISTOF

a) 1649k.-?

b) Anios Georgius
c) Stanyecz (?) Judith
d) Kéhalom

e) Gyori Pks.

f) Sopron

g) nemes (nobilis)
h) magyar (ungarus)
i) 1667.01.09. (18)
j) 1668.01.10. (19)
K) [n.al]

) [nal]

m) [n.a]

n) [n.al]

0) [n.al]
p) 1653-1672

APPONYI IMRE

a) 1662-?

b) Apponyi Petrus
¢) Sandor Catharina
d) Nagy-Appony
e) Eszt. Ers.

f) Nyitra

g) f6nemes

h) magyar

i) 1678.10.01. (16)
i) 1679.11.24. (17)
K) [n.al]

) [nal]

m) [n.a]

n) [n.al]
0) Hitvallo (1683-ben a bécstjhelyi

filozofiai iskolabdl Bécs felé menet

Wolmuth Bernattal és Széplaky

Gyorggyel elfogtak, Belgradba vitték)

p) 1673-1686

ARNOLD LAJOS

a) 1651-?
b) Arnold Christianus
c) NN. Maria

Bécs
Also6-Ausztria
Ausztria

[n.a]

osztrak (Viennensis)
1668.03.26. (17)
1669.05.30. (18)
[n.a]

[n.a]

[n.a]

[n.a]

[n.a]
1653-1672

ASCHPERGER FERENC

a)
b)

c)
d)
e)
f)
9)
h)
i)

1674k.—?
Aschperger Urbanus Maximilianus de
Liechtenstein

Prekl Catherina

»Steinhiffensis”

[n.a]

[n.a]

nemes

német-morva (germano moravus)
1693.11.14. (19)

1694.11.14. (20)

Nsz. (stud gle)

th3

ph.mag.?

Hivatalviseld? (Karl Asperger
Kromau perjele volt négy ciklusban
1753-65)

[n.a]

1687-1700

AUGENDOBLER PETER

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)
i)

1642k.—?
Augendobler Petrus
NN. Sibilla
Bécsujhely
Als6-Ausztria
Ausztria

[n.a]

osztrak?
1661.04.24. (19)
1662.04.25. (20)
[n.a]

[n.a]

[n.a]

[n.a]

[n.a]
1653-1672

AUSPERGER LIPOT (antea Georgius)
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a) 1639k.-?

b) Ausperger Joannes

¢) Haser Magdalena

d) Hoff

e) Gyori Pks.

f) Moson

g) [na]

h) német (germanus)

i) 1658.11.10. (19)

j) 1659.11.10. (20)

K) [n.a]

) [nal]

m) [n.a]

n) II. Hivatalviseld (Wdf perjele 1682—
84)

0) [n.al]

p) 1653-1672

BAJCSY ISTVAN (in saec. Joannes)

a) 1657k.-?

b) Beicsy Martinus
c) Balogh Elisabeth
d) Nagyszombat
e) Eszt. Ers.

f) Pozsony

g) [na]

h) magyar

i) 1677.08.14. (20 physicus)
j) 1678.08.15. (21)
K) [n.al]

) [nal]

m) [n.a]

n) [n.a]

0) [n.al]
p) 1673-1686

BAJTA JANOS (etiam in saec.)

a) 1671k.—1744.05.12. Roma
b) Bajta Michael

¢) Pathyntoss Helena

d) Fiilek

e) Eszt. Ers.

f) Nograd

g) [na]

h) magyar

i) 1698.08.20. (27 rhetor absolutus)
j) 1699.08.25. (28)

k) [n.a]

) [nal]

m) [n.a]

n) [n.a]

0) [n.a]
p) 1687-1700

264

BAKAY IMRE (etiam in saec.)

a) 1661k.—1721.05.07. Papa

b) Bakay Gregorius

c) Nagyvaty Elisabeth

d) Nyitra

e) Nyitrai Pks.

f) Nyitra

g) [na]

h) magyar (hungarus)

i) 1683.05.09. (22 post dialectica audivit
ius purus hungarus)

j) 1684.05.17. (23)

K) [n.al]

) [nal]

m) [n.a]

n) Hivatalviseld (pesti hazfénok 1701—
1718, akinek az idején elkezdik
épiteni a pesti rendhazat;
kozbenjarasara helyezik el itt Szent
Sebestyén ereklyéjét, ill. a
czestochowai képmasolatot; papai
perjel)

0) [n.al]

p) 1673-1686

BALASSA ATANAZ (ante Michael)

a) 1636k.—1668.01.19. Papa

b) Balassa Stephanus

¢) Horvat Catharina

d) Komarom

e) Eszt. Ers.

f) Komarom

g) [na]

h) magyar (ungarus)

i) 1654.02.01. (18)

j) 1655.02.02. (19)

k) Nsz., Olmiitz

) th4

m) th.dr. (Olmiitz)

n) Misszios (Erdélyben Berzeviczy
Lajossal és Egri Gyorggyel térit,
ferencesek és magyar fonemesek
segitségével jutottak at a hataron; ill.
Satoraljatijhelyen térit; Csepellényivel
Elefanton, Korponan szolgal); I1.
Ertelmiségi/tanar (Papan Nagy Imre
mellett a papai rendhdzban szolgal
tanarként, tarsai Berzeviczy Lajos,
Pethes Istvan, Veres Jacint, Balassa
Atanaz, Badics Ferenc, Bezenyey
Mark, Viszocsanyi Marton, Acsady
Bonifac és Peterlenics Matyas)

0) Lelkiségs sokakra hatott (Galla szerint
misszios szerepvallalasanak hattere,
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hogy ,,0nmagaval kiiszk6do 1¢lek,
akiben a vandormisszid és szerzetesi
fegyelem ellentéte kavarog”; ugyand
irja, hogy csaknem vilagi pap lett a
misszi6 érdekében); Balassa Istvan
testvére

1653-1672

BALASSA ISTVAN conversus

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)
i)
)
K)
)

m)

n)

0)

1631k.—1668.01.19. Papa
Balassa Stephanus
Horvath Catharina
Komarom

Eszt. Ers.

Komarom

[n.a]

magyar (ungarus)
1654.06.14. (23)
1656.06.18. (25)

[n.a]

[n.a]

[n.a.]

Ertelmiségi, tudos

Hos, erényes (Benger: ,,Krisztus
csatasoraban kiprobalt katona"; tudos,
jambor); rokona volt Ladanyi Miklos
szOgyéni varkapitany, akit Tarsoly
Péter jaszberényi lakos bepanaszolt a
Magyar Kamaranal er6szakossagért;
1660.05.25-én végrendelkezett a
vasvari képtalan el6tt; Balassa Atanaz
testvére

1653-1672

BALLOGHI AGOSTON

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)

1673k.—1738 Satoraljaujhely

[n.a]
[n.a]
Gyongyos
Egri Pks.
Heves
[n.a]

[n.a]
1695.11.27. (22)

1696.12.30. (23)

Nsz. (stud gle 1698t61)

thl

ph.mag.?

[n.a]

a LPF-ban csak a fogadalomtétel
ténye szerepel

1687-1700
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BALOGH FERENC

a) ?-1645.07.14. ,,in Arce Apponiana,
sepultus in Elephant”

b) [n.a]

c) [n.al]

d) [n.al]

e) Erdély

f) [nal]

g) [na]

h) [n.a]

i) [nal]

j) 1642.02.09. Lepoglava

K) [n.al]

) [nal]

m) [n.a]
n) [n.a]
0) [n.al]
p) 1637-1646

BARANSKY ALFONZ (antea Albertus)

a) ?-1667.07.02. Terebes
b) Baransky Joannes

¢) NN. Regina

d) Krosno

e) Lengyelorszag

f) Lengyelorszag

g) [na]

h) lengyel

i) [nal]

i) 1645.01.13. Bécstjhely
K) [n.al]

) [na]

m) [n.a]
n) [n.al]
0) [n.al]
p) 1637-1646

BARILOVICS LAJOS (antea Joannes)

a) 1645k.—1712.12.19. Mariavolgy

b) Barilovicz Georgius

¢) Maniaj Catharina

d) Ujvar (Németajvar?, ,,Uivariensis
Jaurinensis”)

e) Gyobri Pks.

f) Vas?

g) [nal]

h) magyar (hungarus)

i) 1662.06.17. (17)

j) 1663.06.18. (18)

K) [n.a]

) [nal]

m) [n.a]

n) Hivatalvisel6 (generalis perjel 1690—
95 és 1709—12); I. Ertelmiségi, szerzd,
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szonok); Misszids (1675-ben Terebes
kuruc ostromat visszaverte)
Lelkisége sokakra hatott (Arimateai
Jozsefnek oltart allittatott Mv-ben,
szentbeszédeket is mondott rdla); a
Rakoczi-szabadsdgharc elsd éveiben
elmenekitette a kolostori levéltarat
Mv-bdl Stomfara; Sziizanyatisztelete
kitlint; Nadasdy Laszlot kérte
misszioféndknek kinevezni utddjaul a
Kongregacioto

1653-1672

BAROSS JOZSEF (in saec. Nicolaus)

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)
i)
)
K)
)
m)

n)

0)
p)

1671k.—1725.01.06.
Baross Nicolaus
Révay Helena
Vagbeszterce
Nyitrai Pks.
Trencsén

nemes

magyar
1691.11.04. (20)
1692.11.17. (21)

[n.a]
[n.a]
[n.a]

Misszids hivatalviseld (nezsideri
perjel; 1708-ban Hnatovics Agoston
perjelsége alatt szolgal a Varannon; de
a pestis elragadta dket; tangja lehet a
konnyezésnek)

[n.a]
1687-1700

BEBERY GERGELY

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)

i)
)

1620k.—1681.10.01. (Sopronbanfalva)
Bébery Gerorgius

Toth Sophia

Kis-Modor (Bahony)

Esztergomi Ers.

Pozsony

nemes

magyar (ungarus de Kismodor alias
Bahon)

1648.11.21. (28)

1649.11.21., Wondorf (29)

[n.a]
[n.a]
[n.a]

Hivatalvisel6 (generalis perjel,
apostoli misszionarius, rendi tanacsos,
rendféndk 1681-86; kulfoldi
kolostorokat alapitott; neki
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0)
P)

tulajdonitjak Lorantfty Zsuzsanna
katolikus hitre téritését).

[n.a]
1647-1652

BEDICH ANTAL (ante Joannes)

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)
i)
)
K)
1)
m)

n)

0)

p)

1634k.—1675.06.01. (Sopronbanfalva)
Bedych Michael

Chladnovich Anna

Modor

Esztergomi Ers.

Pozsony

[n.a]

magyar (hungarus Modrensis)
1651.04.02. (17)

1652.05.01., N.a. (18)

Nsz. (1656-59)

th4

[n.a]

Ertelmiségi, tanar (moralis teologia
tanar Lepoglavan; kdnonjog-tanar
Nsz-ban; két ciklusban noviciusmester
W(df-on, amelybdl az egyik 1661-ben,
Bébery Gergely perjelsége alatt zajlik)
Erényes, ,,alazatos, szelid, a vilagtol
elszakadt” szerzetes.

1647-1652

BEDICH ELEK (antea Adamus)

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)
i)

1656k.—?
Bedics Michael
Klanova Anna
Pozsony

Eszt. Ers.
Pozsony

[n.a]

[n.a]
1673.06.19. (17)
1674.06.24. (18)
[n.a]

[n.a]

[n.a]

[n.a]

[n.a]
1673-1686

BEDICH FERENC (antea Andreas)

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)

1629k.—?

Bedicz Michael
Cladnovicz Anna
Pozsony

Eszt. Ers.
Pozsony

[n.a]
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h) [n.a]

i) 1656.03.07. (17)

j) 1657.05.11. (18)

k) Nsz. (palos szem., egy. 1658-61)
) thl

m) ph.mag.?

n) [n.al]

0) [n.a]
p) 1653-1672

BELLA JANOS

a) 1643k.-?

b) Bella Franciscus
¢) Corbel Anna Maria
d) Pozsony

e) Eszt. Ers.

f) Pozsony

g) [na]

h) magyar?

i) 1662.04.09. (19)
j) 1663.04.22. (20)
K) [n.a]

) [nal]

m) [n.a]

n) [n.al]

0) [n.al]
p) 1653-1672

BELLICZAY BENEDEK (in saec. Paulus)

a) 1662-1721.08.10. Szakolca
b) Bellicey Georgius

¢) Hannakiana (?) Catharina
d) Szakolca

e) Eszt. Ers.

f) Nyitra

g) [na]

h) [n.al]

i) 1678.10.01. (16)

j) 1679.11.24. (17)

k) [n.a]

) [nal]

m) [n.a]

n) [n.al]

0) [n.al]
p) 1673-1686

BENCSIK MARTON

a) 1670k.—1723.06.05. Satoraljatijhely
b) [n.a]

c) [na]

d) Jaszberény

e) Egri Pks.

f) (Jaszsag)

9 [na]
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h) magyar (ungarus)

i) 1691.10.13. (21 rhetor)

j) 1692.10.19. (22)

k) Locse (rhet.); Nsz (stud.gle)

) th2

m) ph.mag.?

n) Hivatalviseld, misszids (az 1702-ben
alapitott tordai rendhaz els6 lakoja;
tovisi hdzfénok az 1710-es évek
elején; Papan is mitkodott, innen
kertilt apostoli misszionariusnak
Tiiskevarra Thur6czy Bertalannal
egylitt az 1710-es évek végén)

0) [nal]

p) 1687-1700

BENKOVICH AGOSTON (ante Adam)

a) 1632-1702.10.27.

b) Benkovich Albertus

c) Palasti Anna

d) Nyitraapati

e) Esztergomi Ers.

f) Nyitra

g) nemes

h) magyar (ungarus ex pago Nyitra
Apati)

i) 1652.02.24. (21)

j) 1653.03.12., Wondorf? (22)

k) Roma (1653-58)

) [nal]

m) [n.a]

n) Hivatalviseld (generalis perjel 1675—
81; varadi piispok 1681-1702);
Misszios

0) Szentség hirében hal meg

p) 1647-1652

BENKOVICH JANOS

a) 1637k.-1671

b) Benkovich Joannes
¢) NN. Barbara

d) Stomfa

e) Eszt. Ers.

f) Pozsony

g) nemes?

h) szlovak (slavus)

i) 1657.06.03. (20)

j) 1658.06.09. (21)

k) Pozsony?

) [nal]

m) [n.a]

n) Misszios (Libetbanyan térit)
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0) Vértanu (1683-ban a protestansok
Libetbanyan lefejezik, mint Ptachelius
Lérinc plébanost 1678-ban)

p) 1653-1672

BERCzKOVICH MARK conversus

a) [n.al]
b) [n.a]

c) [nal]
d) [n.al]
e) [n.al]
f) [nal]
g) [na]
h) [n.a]
i) [na]
J) 1642.08.10. Lepoglava
K) [n.al]
) [na]
m) [n.a]
n) [n.a]

0) [n.al]
p) 1637-1646

BESENYEI MIKLOS (in saeculo Joannes)

a) [nal]
b) Beseney Gabriel

c) [nal]
d) ,.Croata ex S. Dionesio”
e) [nal]
f) [nal]

g) [na]
h) horvat (croata)

i) 1675.05.29. (n.a.)

j) 1676.06.01. (n.a.)

K) [n.al]

) [nal]

m) [n.a]

n) Hivatalvisel (szveticei perjel)

0) Erényes (engedelmes, szelid, alazatos)
p) 1673-1686

BESSEDICH PAL

a) 1618k.-?

b) [n.al]

c) [nal]

d) Besztercebanya
e) Eszt. Ers.

f) Zbélyom

g9 [na]

h) [n.a]

i) [na]

J)  1642.06.04. Mariavolgy (24)
k) [n.a]

) [na]
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m) [n.a]
n) [n.a]
0) [n.al]
p) 1637-1646

BEZENIEJ JAKAB (antea Stephanus)

a) 1644k.-?

b) Bezeniej alias Cosma Georgius
c) Horvat Dorothea
d) Fels6pulya

e) Gyori Pks.

f) Vas

g) nemes (nobilis)

h) magyar (hungarus)
i) 1663.04.29. (19)
j) 1664.05.02. (20)
K) [n.al]

) [nal]

m) [n.a]
n) [n.a]
0) [n.al]
p) 1653-1672

BEZENYEY MARK (antea Joannes)

a) 1642k.—1679 Satoraljaujhely

b) Bezeniei Nicolaus

¢) Stansa Catharina

d) Pozsony

e) Eszt. Ers.

f) Pozsony

g) nemes

h) magyar (hungarus)

i) 1662.04.24. (20)

j) 1663.04.25. (21)

k) Nsz. (1666-1668)

) th3

m) ph.mag.?

n) Misszios (Papan és Satoraljaujhelyen
térit, az utobbi helyen védte kolostorat
a protestansoktél; Onodon a
Rakocziak birtokan is téritett)

0) Hés, irgalmas, betegapolo (védte
kolostorat a kuruc felkel6k ellen;
Fejérvary Imre valtsagdijahoz adott
pénzt; pestises betegeket apolt és 6
maga is pestisben halt meg
Satoraljatjhelyen 1679-ben)

p) 1653-1672

BEZLAIUS (DESLAIMS) JANOS

a) 1634k.-?

b) Bezlaius Urban
¢) Cirkli (?) Ursula
d) Laibach
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Krajna

Ausztria

[n.a]

szlovén (carniolus)
1656.05.01. (22)
1657.05.10. (23)
Bécs?

[n.a]

[n.a]

[n.a]

[n.a]
1653-1672

BIONICHICH ISTVAN

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)
i)

[n.a]
[n.a]
[n.a]
[n.a]
[n.a]
[n.a]
[n.a]
[n.a]
[n.a]
1640.10.28. Lepoglava
[n.a]
[n.a]
[n.a]
[n.a]

[n.a]
1637-1646

BLASKOVICS IMRE

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)
i)
)

1678k.—1736 Elefant
Blaskovicz Emericus
Vékay (?) Elisabeth
Pozsony

Eszt. Ers.

Pozsony

[n.a]

[n.a]
1696.10.06. (18)

1697.10.19. (19)

Olmiitz (1701)

th

ph.mag.?

Hivatalvisel6 (a Rakoczi-
szabadsagharc alatt Satoraljaujhelyen
szolgalt; 1730-t6l Nsz-i perjel)
satoraljaujhelyi szolgalatakor
vélhet6en szimpatizalt a Rakoczi-
szabadsagharccal, ezért Keresztély
Agost primas felfiiggesztette 6t és két
tarsat (Dianyi Jacintot és Majthényi
Palt) a misézéstol
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P)

1687-1700

BODOR AGOSTON (alias Joannes)

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)
i)
)
k)
1)
m)
n)
0)
p)

1657-1723.09.15. Satoraljaujhely
Bodor Martinus

Korosy Elisabeth

Nagyszombat

Eszt. Ers.

Pozsony

[n.a]

magyar (hungarus Tyrnaviensis)
1676.09.14. (19)

1677.09.18. (20)

[n.a]

[n.a]

[n.a]

[n.a]

»ejectus ex ordine 17117
1673-1686

BOGAVICH SIMON

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)

[n.a]

Bogavich Georgius
Kramanich Helena
Oroszvar (,,Orosvariensis™)
Gyori Pks.

Moson

[n.a]

[n.a]

[n.a]

1646.01.21. Lepoglava
[n.a]

[n.a]

[n.a]

[n.a]

[n.a]

1637-1646

BOLLA PETER

a)
b)
c)
d)
€)
f)
9)
h)
i)
)
K)

1)

m)

1633-1700.11.29. Réma
Bolla Miklos

Dallos Erzsébet

Gyor

Gyori Pks.

Gyor

nemes?

magyar (ungarus)
1654.09.06. (22)
1655.09.12. (23)

Nsz. (1656) Roma (1657-1661); Bécs
(1666);

th4

ph.mag.?
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a. Ertelmiségi, szerz0, tanar (a Nsz.-i
hazban superior 1671-ben);
Hivatalvisel6 (Vanoviczy Janost
kdvetden rendi kuriai foligyész, azaz
procurator generalis Robmaban, amely
tisztségébe az 1678-as generalis
kéaptalanon iktatjak be; az 1690-es
években a romai hospitium perjele)

n) Erényes, felkésziilt, tudds szerzetes;
jelen volt a szakolcai missziéshaz
alapitasakor Szigethy Ferenccel és
Diodsy Imrével 1672.02.22-én; Benger
rendtorténete hosszan méltatja; (Nagy
Ivan ismer egy Bolla csaladot Sopron
vm-ben)

0) 1653-1672

BRANIK GYORGY

a) 1636k.—?

b) Branik Andras

c) Kokandczy Katalin

d) Ujhely (Satoraljatjhely?)

e) Egri Pks.?

f) Zemplén?

g) [na]

h) magyar (ungarus)

i) 1654.06.07. (18)

j) 1655.06.13. (19)

K) Nsz. (palos szem.)

) [nal]

m) [n.a]

n) Hivatalvisel (az egyik els6 terebesi
perjel; vallomast tett egy varmegyei
iigyben a Kazinczy Péter varmegyei
jegyz6 megvalasztasa koriili vitdban);
tanar-el6ljaro (1669-ben a Nsz-i
szeminarium superiorja); szervezo
(Nagy Imre és az 0 kérésére adja
Hamerla Gyorgy a rendnek zavari
nemesi hazat és birtokait 1669-ben a
Nsz-i palosok céljaira)

0) Erényes, hés (Nagy Imre keze alatt a
W(df-i noviciatusban példas életi; a
terebesi kolostort 1672 utan kifosztjak
a kurucok, a szerzetesek a varba
menekiilnek, de az is elesik, 6
Szvetenay Miklossal 1674-ben
megszervezi foglyokat, lefegyverzik a
ruszinok segitségével a helyOrséget)

p) 1653-1672

BRANYUK ZSIGMOND

a) 1656k.—?
b) Braniuk Georgius
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P)

Liszius Susanna

Veliki Tabor (,,Tabor”)

Zagrabi Pks.

Horvéatorszag

[n.a]

horvat (croata)

1674.02.15. (18)

1675.02.16. (19)

Graz (? 1676-77), Nsz. (stud gle,
1677/78?)

th4

ph.mag.?

[n.a]

(Grazban tanult Braniugh Joannes
Antonius croata nobilis Thaboriensis —
Nagytabor, Veliki Tabor, 1676-77),
1673-1686

BREZANY LASZLO (antea Thomas
Ferdinandus)

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)

1647k.—?

Brezani Nicolaus
Fisterin Johanna
Modor

Eszt. Ers.
Pozsony

nemes (nobilis)
magyar (hungarus)
1663.07.15. (16)
1664.07.17. (17)
Nsz. (palos szem.)
th2

ph.mag.?

[n.a]

[n.a]

1653-1672

BROS VENCEL

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)
i)

1648k.—?

Bros Georgius
NN. Mariana
Szakolca

Eszt. Ers.

Nyitra

[n.a]

[n.a]
1668.06.04. (20)
1669.06.05. (21)
[n.a]

[n.a]

[n.a]

[n.a]

[n.a]
1653-1672
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BROSKI BERNAT

a) 1638k.—?

b) Broski Georgius
¢) NN. Anna

d) Olmiitz

e) Morvaorszag
f) Cschorszag

g) [na]

h) morva (moravus)
i) 1660.05.13. (22)
j) 1661.05.22. (23)
K) [n.al]

) [nal]

m) [n.a]

n) [n.al]

0) [n.al]
p) 1653-1672

BUCHANYI LASZLO (antea Joannes)

a) 1645k.—? Papa

b) Buchanii Sigismundus
¢) Balog Elisabeth
d) Bucsany

e) Eszt. Ers.

f) Nyitra

g) nemes

h) magyar (ungarus)
i) 1666.07.11. (21)
j) 1667.07.14. (22)
K) [n.al]

) [nal]

m) [n.a]

n) [n.a]
0) (Nagy Ivan: Bucsanyi Zsigmond,

Laszl6 apja az 1659-es ogy-en Nyitra

vm. kdvete volt)
p) 1653-1672

BuczKOVICH PAL

a) 1657-?

b) Buchkovich Joannes

¢) Frankovich Dorothea

d) Szakolca

e) Eszt. Ers.

f) Nyitra

g) [na]

h) szlovék (slavus)

i) 1674.10.28. (n.a.)

j) 1675.11.02. (18)

k) Bécs? (1660) ha azonos Buczolich
Pallal (croata Rosenthalensis)

) [nal]

m) [n.a]

n) [n.al]
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0) [n.al]
p) 1673-1686

CHEIBERGIUS FERENC

a) [nal]

b) [n.a]

¢) [n.al]

d) [n.al]

e) [nal]

f) [nal]

g) [na]

h) [n.a]

i) [nal]

J) 1643.12.07. Elefant
k) [n.a]

) [nal]

m) [n.a]

n) [n.al]

0) [n.al]

p) 1637-1646

CHERODY LUKACS (ante Stephanus)

a) 1626k.—?

b) Cherédy Joannes
C) Bessenei Susanna
d) Nagyszombat
e) Eszt. Ers.

f) Pozsony

9) [nal]

h) magyar (ungarus)
i) 1654.10.18. (28)
j) 1655.10.24. (29)
k) [n.a]

) [nal]

m) [n.a]

n) [n.al]

0) [n.al]

p) 1653-1672

CHINKLIAR MIHALY

a) ?7-1644.12.07. Satoraljaujhely
b) [n.a]

c) [n.al]

d) ,.ex Nova Villa in districtu Vinicensis”

e) [nal]

) [nal]

9 [na]

h) szlovak

i) [nal]

j) 1638.06.24. Lepoglava
K) [n.a]

) [nal]

m) [n.a]

n) [n.al]
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[n.a]
1637-1646

Joannes Christophorus)

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)
i)

?7-1698 Krumlov

Chlunczanski Adamus Georgius
Vidersperg Christina Francisca
Csehorszag

Csehorszag

Csehorszag

nemes (eques bohemus)

cseh (bohemus)

1681.12.19. (n.a.)

1682.12.21. (n.a.)

[n.a]
[n.a]
[n.a]
[n.a]

felesége halala utan 1épett a rendbe
1673-1686

CORTINI SANDOR (antea Franciscus)

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)
i)

1651k.—?

Cortini Andreas
NN. Joana [?]
Krakko
Lengyelorszag
Lengyelorszag
[n.a]

lengyel (polonus)
1667.08.10-11. (16)
1668.09.02. (17)
[n.a]

[n.a]

[n.a]

[n.a]

[n.a]
1653-1672

CORVINI GASPAR (antea Georgius)

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)
i)
)
K)
)

m)

1643k.—?

Corvini Joannes
Ostraticzki Anna

Banov (,,Banoveczensis”)
Eszt. Ers.

Nyitra

[n.a]

szlovak (slavus)
1662.09.22. (19)
1663.10.02. (20)

[n.a]
[n.a]
[n.a]

272

n) Misszios (Terebes, Varanno,

Késmark); hivatalvisel6 (a varannoi

misszioshaz superiorja)
0) Eredményes téritd, csoda (sokakat

megtéritett fOleg tot falvakban; egy

alkalommal hatba akartak 16ni a
kurucok, de a fegyver nem siilt el)
p) 1653-1672

CROTTO FELIX

a) 1626k.—?

b) Crotto Antonius
¢) Paraisin Regina
d) Bécs

e) Also-Ausztria
f) Ausztria

g) [na]

h) osztrak?

i) 1646.09.21. (20)
j) 1647.09.22., Wondorf? (21)
K) [n.al]

) [nal]

m) [n.a.]

n) [n.a]

0) ,.infelix fatas”
p) 1647-1652

CzeBOCZY KVIRIN (CIPRIAN?)

a) 1638k.—?

b) Czéboczy Joannes
¢) Simonczich Anna
d) Csab

e) Eszt. Ers.

f) Hont

g) [nal]

h) magyar (ungarus)
i) 1661.05.29. (23)
j) 1662.05.30. (24)
K) [n.al]

) [nal]

m) [n.a]
n) [n.al]
0) [n.al]
p) 1653-1672

CSEPELLENYI GYORGY

a) [n.al]
b) [n.a]

c) [nal]

d) Biccse

e) Nyitrai Pks.
f) Trencsén

g) nemes

h) [n.a]
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[n.a]

1643.01.10. Mariavolgy

[n.a]

[n.a]

[n.a]

Misszios

Vértanu (...), életérdl tobb munka is
megjelent

1637-1646

CsESKOVICH WOLFFGANG (eiusdem in
saec.)

a)
b)
c)
d)

e)
f)
9)
h)

1651k.—1712 (Cséaktornya)
Cseskovicz Paulus

Koczi Catharina
Bednyaszentpéter? (,,Bednia”,
,,Bednensis™)

Zagrabi Pks.

Horvéatorszag

[n.a]

[n.a]
1673.05.28. (22 circiter)

1674.06.01. (23 ccter)

Nsz. (stud gle)

thl

ph.mag.?

Hivatalvisel6 (definitor generalis)

[n.a]
1673-1686

CsUzyY ZSIGMOND

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)

1670k.—1729.07.02. Lad
Csuzy Paulus

Horvath Catharina

Papa

Veszprémi Pks.
Veszprém

nemes (nobilis)

magyar

1687.09.19. (17)
1688.09.19. (18)

[n.a]

[n.a]

[n.a]

Ertelmiségi, szerzO, szonok,
hivatalviseld, misszios (missziosként
jart Erdélyben, a Dunantilon és Fels6-
Mo-on; 1706 és 1709 kozott az egyik
kuruc lovasezred tabori lelkésze;
1711-ben a sajoladi kolostor
joszagainak kormanyzdja, 1713-ban
mar biztosan a magyar rendtartomany
titkara; 1714-ben Karloczy Lajos
tartomanyféndk tanacsosa; 1714-17-
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ben papai perjel; késobb hitszonok
Pesten; 1721-ben elefanti alperjel;
1725-ben Papan hitszonok; tovisi
hitszonok ¢€s perjel; 6t
prédikacioskotetet adott ki; Rakoczi
Ferenc tabori papja volt)

0) Ekes szavi, alazatos lelkii szerzetes;
1200 forintos 6rokségebol
fejlesztették a papai kolostort;
prédikacidiban gyakran idézte a
magyar koltoket, a nemzet multjat, a
fiiggetlenségi kiizdelmek hdseit (Szt.
Laszlot, Nagy Lajost, Hunyadi
Matyast, Frater Gyorgyot)

p) 1687-1700

DAMIAN AGOSTON (antea Balthasar)

a) 1656k.—?

b) Damian Georgius
¢) NN. Maria

d) Bécs

e) Alsoé-Ausztria
f) Ausztria

g) [nal]

h) német (germanus)
i) 1672.06.10. (16)
j) 1673.06.11. (17)
k) Nsz. (stud gle)
[) th4 (1680)

m) ph.mag.?

n) [n.a]

0) [n.al]

p) 1653-1672

DANCKL KAROLY

a) 1654-?

b) [n.a]

c) [n.al]

d) Melinc? (,,Mellicensis™)
e) Zagrabi Pks.

f) Horvatorszag
g) [na]

h) [n.a]

) 1671.08.27. (17)
j) 1672.08.28. (18)
K) Nsz. (stud gle)

) th2

m) ph.mag.?

n) [n.a]

0) [n.al]
p) 1653-1672
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DEMITROVICH GELLERT (in saec.
Matthias)

a) 1668k.—?

b) Demitrovicz Georgius
¢) Lonczan Dorothea

d) Modor

e) Eszt. Ers.

f) Pozsony

g) [na]

h) szlovak (slavus)

i) 1687.09.17. (19 rhetor)
j) 1688.09.19. (20)

K) [n.al]

) [na]

m) [n.a]

n) [n.a]

0) [n.al]
p) 1687-1700

DENK MATYAS conversus

a) 1644k.-?

b) Denkh Joannes
¢) Pustetin Maria
d) Bécstjhely

e) Also-Ausztria
f) Ausztria

g) [na]

h) osztrak (Neostadiensis)
i) 1662.03.18. (18)
j) 1664.03.30. (20)
K) [n.al]

) [na]

m) [n.a]

n) [n.a]

0) [n.al]
p) 1653-1672

DESERICZKI JEROMOS (in saec. Paulus)

a) [nal]
b) Desericzky Stephanus

¢) Fornozoczky Catharina
d) ,Natyaliensis”

e) [nal]

f) [nal]

g) [na]
h) szlovak (sclavus)

i) 1681.10.01. (n.a.)
j) 1682.10.01. (n.a.)
k) [n.a]
) [na]
m) [n.a]
n) [n.a]

0) [n.al]
p) 1673-1686
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DEVENYI PAL (etiam in saec.)

a)
b)
c)
d)
€)
f)
9)
h)
i)

1681k.—1728.09.14. Lad
Dévényi Andreas

NN. Anna Maria
Nagyszombat

Eszt. Ers.

Pozsony

[n.a]

magyar (ungarus Tyrnaviensis)
1699.10.17. (18)

1700.10.25. (19)

[n.a]

[n.a]

[n.a]

Hivatalvisel6 (a Nsz-i hat perjele 1724
és 1725-7)

[n.a]

1687-1700

DIANYI JACINT (in saec. vocatus
Antonius)

a)
b)
c)
d)
€)
f)
9)
h)
i)

1672k.—?

Diany Georgius
Kiirty Elisabetha
Nagyszombat
Eszt. Ers.
Pozsony

[n.a]

magyar (ungarus)
1690.06.24. (18)
1691.06.30. (19)
[n.a]

[n.a]

[n.a]

[n.a]

[n.a]

1687-1700

DIETMAR FRIGYES (in saeculo Mathias)

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)
i)
)
k)
1)
m)
n)
0)

[n.a]

[n.a]

[n.a]

Bécsujhely
Also6-Ausztria
Ausztria

[n.a]

osztrak
1673.03.14. (n.a.)
1674.03.15. (n.a.)
[n.a]

[n.a]

[n.a]

[n.a]

[n.a]
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p) 1673-1686

DINGELSTADT HENRIK CONVErsus

a) 1626k.-?

b) [n.a]

¢) [nal]

d) ,,Pomeranus”

e) Német-romai Csaszarsag

f) Német-romai Csaszarsag

g) [na]

h) [n.a]

i) [na]

j) 1646.09.21. Sopronbanfalva (elétte:
Bécstjhely) (20)

K) [n.a]

) [na]

m) [n.a]

n) [n.al]

0) [n.al]
p) 1637-1646

DRAGANICH MARTON

a) 1643k.-?

b) Draganich Georgius
¢) NN. Anna

d) Roézsavolgy

e) Eszt. Ers.

f) Pozsony

g) [na]

h) szlovak?

i) 1662.04.24. (19)
j) 1663.04.25. (20)
k) [n.a]

) [nal]

m) [n.a]

n) [n.al]

0) [n.al]
p) 1653-1672

DRASKOVICH OzskEB (in saec. Joannes)

a) 1659k.—?

b) Draskovicz Joannes
c) Peyr Elisabeth

d) Doborjan (,,Reyding”)
e) Gyobri Pks.

f) Sopron

g) [na]

h) horvat (croata)

i) 1681.09.30. (22 primi anni theologus)
j) 1682.10.01. (23)

K) [n.a]

) [nal]

m) [n.a.]

n) [n.al]
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0)
p)

[n.a]
1673-1686

EBLE JANOS

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)
i)

1634k.-?

Ebble Christophorus
Torterin Balburga
Augsburg

Bajororszag
Német-Romai Cséaszarsag
[n.a]

német (Augustanus)
1652.01.13. (18)
1653.01.19,, N.a. (19)
[n.a]

[n.a]

[n.a]

[n.a]

»apostata factus, amplius non
comparet”

1647-1652

EDERER ALBIN

a)
b)
<)
d)
€)
f)
9)
h)
i)

1642k.—?

Ederer Christophorus
Perunhober Barbara
Leobelsdorf
Also-Ausztria
Ausztria

[n.a]

osztrak (ex Austria oriendus)
1660.09.01. (18)
1661.09.04. (19)
[n.a]

[n.a]

[n.a]

[n.a]

[n.a]

1653-1672

EGGERER ANDRAS

a)
b)
c)
d)
€)
f)
9)
h)

1634k.—1672.04.24. (Olimje)
Eggerer Sebastianus
Scharnerin Maria

Graz

Stajerorszag

Ausztria

[n.a]

osztrék (styrus Graecensis)
1652.05.21. (18)
1653.07.20., Wondorf? (19)
Nsz. palos szem. (1653-60)
th4

th.bacc. (Nsz, 1660)



n)

0)
p)
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Ertelmiségi, tanar, szerzo (filozofia

tanar Lepoglavan 1666; Olimje
perjele; rendi torténetird)
Sziizanya-tisztelet jellemezte
1647-1652

EGGERER FERDINAND

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)

1627k.—?

Eggerer Sebastianus
Schornerin Maria

Graz

Stajerorszag

Ausztria

[n.a]

osztrak (styrus Graecensis)
1649.04.11. (22)
1650.04.17., Wondorf (23)
[n.a]

[n.a]

[n.a]

[n.a]

[n.a]
1647-1652

EGRI GYORGY

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)
i)
)
K)
)
m)

n)

0)
p)

1629k.-?

Egri Joannes

NN. Barbara

Eperjes

Egri Pks.

Saros

[n.a]

magyar (ungarus Eperiesiensis)
1651.02.19. (22)

1652.01.13., Lepoglava (23)
Nsz. (1655-57)

th3

[n.a]

Misszios (az 1690-es években
Terebesen mitkodik)

[n.a]
1647-1652

EIDLSPERGER KRISZTIAN (antea
Joannes)

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)
i)

1652-?

Eidlsperger Joannes
Pogrev(?) Polixenia
Bécsujhely
Also6-Ausztria
Ausztria

[n.a]

osztrak
1674.08.05. (22 circiter)
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)

K)
1)

m)
n)
0)
P)

1675.08.06. (23)
Nsz. (stud gle)
th2

ph.mag.?

[n.a]

[n.a]
1673-1686

ENYICZKEY (LENAU) ISTVAN

a)
b)
¢)
d)
€)
f)
9)
h)
i)

p)

1648-? Elefant

Lenau Joannes

Széplaky Anna

Abatjvar

Egri Pks.

Abatj

[n.a]

magyar (ungarus)

1671.10.09. (23)

1672.10.12. (24)

Nsz. (1670-73)

thl

ph.mag.? (ph.bacc.)

Hivatalviseld, misszids (szolgatalati
helyei: Lepolglava, Papa,
Satoraljatjhely, Wdf, Nagyvarad);
1713-ban Nsz-i perjel

Galla Ferenc szerint ,.kuruc érzelmi”
volt és csatlakozott a Thokdly-
felkelokhoz

1653-1672

ESTERHAZY IMRE

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)
i)
)
k)

1)

m)

n)

1665k.—1745.12.06. Pozsony
Esterhazy Emereicus

Buchany Susanna

Vagujhely

Eszt. Ers.

Nyitra

fonemes

magyar

1680.07.25. (15)

1681.07.27. (16)

Nsz., Sopron humanioérak, majd ph.
Bécsujhelyen; Bécsben? (1706-1708),
Roéma CGH

th4

th.dr.

Generdlis perjel, hercegprimas;
értelmiségi /szerzo, tanar (secundarius
teologusprofesszor a Nsz-i studium
generaléban 1695--96-ban);
hivatalvisel6 (1687.10.13-an
diakonusként tért haza Romabol;
1688.02.15-én szentelték pappa;
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Lepoglavan filozofiatanar 1689-92,
majd 1694-95-ben ugyanitt
moralteoldgiai tanar; 1696-ban
Nagyszombatban a teol. tanara; 1695-
ben a remetei rendhaz perjele; 1702-
ben rendfénokké valasztjak;
1706.10.15-én vaci plispokké nevezik
ki, 1708.03.04-én Pozsonyban
szentelik f61; 1708.10.10-én zagrabi
plispok; szerepe volt abban, hogy a
horvat rendek 1712-ben elfogadtak a
Pragmatica Sanctiot; 1723.01.17-én
veszprémi plispok és Veszprém vm.
féispanja; barokk stilusban
ujjaépittette a kaptalannal egyiitt a
székesegyhazat és ellatta négy
haranggal; 1725.11.01-jén esztergomi
érsek és primas lesz, 1727-ben kapta a
palliumot; 6 épittette 1732-ben a
pozsonyi szé¢kesegyhazhozaz
Alamizsnas Szent Janos-kapolnat, és a
Szt Erzsébetrdl nevezett apacak
kolostorat, templpmat és korhazat;
egyhazi és miivelodési célokra
mintegy kétmillié forintot koltott; 6
koronazta magyar kirallya
1741.06.25-én Maria Teréziat; 6
készittette el Donner Rafaellel a
pozsonyi Szent Marton-dom
fooltaranak lovasszobrat; tamogatta
koltérokonat, Amade Laszlot)
1745.12.06-an halt meg Pozsonyban
80 évesen, ugyanitt temették el a
Szent Marton-dom Alamizsnas Szent
Janos kapolnajaba

1673-1686

FABIAN ISTVAN

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)
i)

1654-?

Fabian Joannes
Horvat Helena
Hegykd

Gyori Pks.
Sopron

[n.a]

magyar (ungarus)
1670.08.28. (16)
1671.08.28. (17)
Nsz. (stud gle)
th2

ph.mag.?

[n.a]

[n.a]
1653-1672

277

FABIANICH ISTVAN

1633k.—1653.12.04.
(Sopronbanfalva?)

Fabianich Jacobus

Mikouich Catharina

Lozorné

Esztergomi Ers.

Pozsony

[n.a]

szlovak (slauus Lozornensis)
1652.02.24. (19)

1653.08.24., Wondorf? (20 vagy 21)
[n.a]

[n.a]

[n.a]

Misszios, lelkipasztor (a laikusok
hitének feliigyel6je)

[n.a]

1647-1652

FABRITER GASPAR

a)
b)
c)
d)
€)
f)
9)
h)
i)

[n.a]

[n.a]

[n.a]
Varna
Nyitrai Pks.
Trencsén
[n.a]
szlovak
[n.a]
1647.11.27. Soprombanfalva
[n.a]

[n.a]

[n.a]

[n.a]

[n.a]
1637-1646

FAITZINGER LIPOT

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)
i)

?7-1692.06.15. Lepoglava
[n.a]

[n.a]

Bécsujhely
Also6-Ausztria
Ausztria

[n.a]

osztrak

[n.a]

1638.06.24. Lepoglava
[n.a]

[n.a]

[n.a]

Ertelmiségi, szerzo.
1637-1646
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FAYNAY HILARION (in saec. Georgius)

a) [nal]

b) Faynay Georgius
¢) Vranko Elisabeth
d) ,.Krempsis ex dioec. Wesprimiensis”
e) Veszprémi Pks.
f) [nal]

g) nemes

h) magyar (hungarus)
i) 1686.10.13. (n.a.)
j) 1687.10.20. (n.a.)
K) [n.al]

) [nal]

m) [n.a]

n) [n.al]

0) [n.al]
p) 1673-1686

FEJERVARY IMRE (antea Franciscus)

a) 1644k.-?

b) Fehervari Joannes

¢) Suella Catharina

d) Pozsony

e) Eszt. Ers.

f) Pozsony

g) [na]

h) magyar (ungarus)

i) 1662.04.09. (18)

j) 1663.04.15. (19)

K) Nsz. (1666-69)

) th4

m) th.bacc.

n) Misszios (Varannon térit 1673-t6l,
érdemeiért a varannoi
adminisztratorsagot perjeli rangra
emelik az 6 és utodai szamara)

0) Fehérvértant (kuruc fogsagba esett
Dubniczky Gergellyel egyfitt,
megkinoztak: 1676-ban hatrakotott
kezekkel, mezitlab, megkinozva,
sziklas utalkon, mocsaros helyeken
éheztetve kitikkasztva Varannotol
Szilhalomig verték, de két plébanos
kozbenjarasara a 400 forint
valtsagdijért cserébe végiil kiszabadul)

p) 1653-1672

FEKETE ALEXIUS (in saec. Joannes)

a) 1673k.-?

b) Fekete Joannes
¢) NN. Catharina
d) Nagyszombat
e) Eszt. Ers.

f) Pozsony
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[n.a]

magyar?
1694.11.06. (21 philosophus
absolutus)
1695.11.06. (22)
[n.a]

[n.a]

[n.a]

[n.a]

[n.a]
1687-1700

FERENCZFFY IMRE (antea Andreas)

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)

p)

1651-? Papa

Ferenczffy Paulus

Bihary Susanna

Pozsony

Eszt. Ers.

Pozsony

nemes?

magyar (ungarus)

1669.07.03. (18)

1670.07.06. (19)

[n.a]

[n.a]

[n.a]

[n.a]

(Nagy Ivannal szerepel a Ferenczfty
csaladbol Ferenczffy Lorinc, aki
1637-ben III. Ferdinand udvari

crer

1653-1672

FIDLER JOACHIM

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)
i)

1637k.—?

Fidler Joannes
Hannin Margaretha
Bamberg
Bajororszag
Német-romai Csaszarsag
[n.a]

[n.a.] (német)
1665.02.02. (28)
1666.02.14. (29)
[n.a]

[n.a]

[n.a]

[n.a]

[n.a]

1653-1672

FIERNDRADT DOMOKOS (antea Marcus)

a)
b)

1657k.—1700.10.
Fierndradt Andreas
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¢) Trostin Maria
d) Koékeszi

e) Eszt. Ers.

f) Hont

g [na]

h) [n.a]

i) 1677.10.24. (20)
j) 1678.10.25. (21)
K) [n.al]

) [nal]

m) [n.a]

n) [n.a]

0) [n.al]
p) 1673-1686

FINACZY ANTAL (in saec. Joannes)

a) 1680k.—?

b) Finaczy Carolus
¢) NN. Catherina
d) Pozsony

e) Eszt. Ers.

f) Pozsony

g) [na]

h) magyar (ungarus)
i) 1700.00.00. (20)
j) 1701.11.01. (21)
k) Olmiitz (1706)
) th

m) ph.mag.?

n) [n.a]

0) [n.al]
p) 1687-1700

FIRMATZ GYORGY

a) ?7-1645.09.18.
b) [n.a]
¢) [nal]

d) ,.Silesius Petrovicensis”

e) [n.al]
f) Lengyelorszag

g9 [na]

h) [német]

i) [na]

j) 1639.01.06. Lepoglava

K) [n.al]

) [na]

m) [n.a]

n) Ertelmiségi, tanar (noviciusmester
Wdf-on)

0) [n.al]
p) 1637-1646
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FISCHER BERNAT (ante Blasius)
conversus

a) 1634k.-?

b) Fischer Gregorius
¢) NN. Barbara

d) Fridberg

e) Stajerorszag

f) Ausztria

g) [nal]

h) osztrak-német (germanus)
i) 1654.05.10. (20)
j) 1656.05.15. (22)
K) [n.al]

) [nal]

m) [n.a]
n) [n.a]
0) [n.al]
p) 1653-1672

FISSER LENART conversus

a) 1620k.-?

b) Fisser Michael

c) Bechartl Margaretha

d) Dinkelsbiihl? (,,Dinkelspiliensis™)
e) Német-romai Csaszarsag
f) Német-romai Csaszarsag
g) [na]

h) német (svevus)

i) 1654.11.08. (34)

j) 1656.03.26. (36)

K) [n.al]

) [nal]

m) [n.a]

n) [n.al]

0) [n.al]
p) 1653-1672

FLAVY BENEDEK (in saec. Andreas)

a) 1674-1737.01.14. Lad

b) Flavy Georgius

c) Asztalos Helena

d) Gyongyos

e) Egri Pks.

f) Heves

g) [na]

h) magyar (ungarus)

i) 1694.12.13. (20)

j) 1695.12.13. (21)

k) Lepoglava (ph.), Olmiitz (th., 1697)

[) th

m) ph.mag.?

n) IHivatalvisel6 (Nsz-i perjel 1713;
ujoncmester; 1720-t6l tartomanyi
tanacsos, azaz definitor Provincialis;
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1724 el6tt varanndi perjel; 1724-t61
papai perjel)

0) ,Eletének tisztasagaval, lelkének
szelidségével, tokéletes szerzetesi
¢letének példajaval tindokolt”
(Gyéressy)

p) 1687-1700

FLORENTINI PLACID (antea Nicolaus)
conversus

a) 1633k.-?

b) Florentini Christophorus

¢) NN. Barbara

d) Doupov? (,,Moravus in oppido
Tupau™)

e) Morvaorszag

f) Cschorszag

g) [na]

h) morva (moravus)

i) 1662.10.15. (29)

j) 1664.10.17. (31)

K) [n.a]

) [nal]

m) [n.a]

n) [n.al]

0) [n.al]
p) 1653-1672

FODROCZY PETER

a) [nal]
b) [n.a]

c) [nal]

d) [n.al]

e) [nal]

f) [nal]

g) [nal]

h) [n.al]

i) [nal]

j) 1642.03.24. Lepoglava
k) [n.a]

) [nal]

m) [n.a.]

n) Hivatalvisel6 (perjel

Sopronbanfalvan)

0) [n.al]
p) 1637-1646

FRAINDT JANOS

a) [nal]
b) [n.a]

c) [nal]

d) Bécsujhely

e) Also-Ausztria
f) Ausztria
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9)
h)
i)

)

K)
1)

m)
n)
0)
p)

[n.a]

osztrak (austriacus)
[n.a]

1639.01.06. Lepoglava
[n.a]

[n.a]

[n.a]

[n.a]

[n.a]

1637-1646

FRANCHICH IMRE (antea in saec.
Georgius)

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)

0)
p)

1654k.—1693 Késmark

Franchicz Matthias

Uyvary Ursula

Rohonc

Gyori Pks.

Vas

[n.a]

[n.a]

1674.10.14. (20)

1675.10.15. (21)

Nsz. (stud gle)

thl

ph.mag.?

Misszios (Késmarkon munkalkodott
az 1690-es években, itt halt meg 1693-
ban)

[n.a]

1673-1686

FRANTZ MIKLOS

a)
b)
c)
d)
e)
f)
4)
h)
i)

[n.a]

[n.a]

[n.a]

,,Bechingensis”
Német-romai Csaszarsag
Német-romai Csaszarsag
[n.a]

svab

[n.a]

1638.09.21. Lepoglava
[n.a]

[n.a]

[n.a]

[n.a]

[n.a]

1637-1646

GAJER ALBIN conversus

a)
b)

c)

1628k.—?
Gaier Maximilian
Marin Gertrud
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d) Tirol

e) Tirol

f) Ausztria

g) [na]

h) osztrak

i) 1658.12.01. (30)
j) 1660.12.19. (32)
K) [n.a]

) [nal]

m) [n.a]

n) [n.al]

0) [n.al]
p) 1653-1672

GALFFY MARTON

a) 1650k.—1729 Tovis

b) Galfty Andras

c) [nal]

d) Csikszentkiraly

e) Gyulafehérvari Pks.

f) Csikszék

g) nemes?

h) magyar (hungarus Transilvanus)

i) 1675.01.06. (25?)

J) 1676.01.07. (26?)

K) [n.a]

) [nal]

m) [n.a]

n) Misszios (1691-ben Késmarkon, majd
1693-ban a papai kolostor
kiildottjeként van jelen a képtalani
iilésen; a csaszari hadakkal tabori
papként Erdélybe ment; elvitt egy
rend teljes egyhazi felszerelést
Paparol, amit hazatérve Sajoladon
rakott le, de a papaiak kovetelték
vissza; Tordan visszaszerezte a
kalvinistaktol a Szent Anna
templomot; szamos reformatust,
evangélikust és unitariust téritett meg;
1698.02.25-én Satoraljatijhelyre
helyezték Dianyi Jacint helyére, akit
Terebesre kildtek; 1698.
szeptemberben a rendi kormanytanacs
Szeverin erdélyi biztos mellé kiildi
udvari kaplannak; kés6bb a tovisi
misszioban szolgal; Tovisen halt meg)

0) [n.a]
p) 1673-1686

GALLOVICH MIHALY

a) 1672k.—1725.01.06. Nezsider
b) Gallovich Michael
c) NN. Ursula
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d) Horvatgurab

e) Eszt. Ers.

f) Pozsony

9) [nal]

h) [n.a]

i) 1691.11.04. (19 rhetor ex gymnasio
Posoniensis)

j) 1692.11.17. (20)

K) Nsz. (stud gle)

) thl

m) ph.mag.?

n) Hivatalvisel6 (Nezsider perjele 1708-
ban, amikor kurucok megtamadtak a
kolostort; Nsz-perjel 1722-ben)

0) [nal]

p) 1687-1700

GEBHART GYORGY conversus

a) 1627k.-?

b) Gebhardt Michael

¢) Krausin Anna

d) Greding

e) Bajororszag

f) Német-Romai Csaszarsag

g) [na]

h) német (germanus Gredingensis)

i) 1650.01.10. (23)

j) 1652.01.13., N.a. (25)

K) Nsz. (palos szem., in fidelem
dispensatorem)

) [nal]

m) [n.a]

n) [n.al]

0) (Nagy Ivan ismer németorszagi
Gebhard csaladot, amelynek tobb
tagja is Magyarorszagon telepedett le
a XVII. szazadban)

p) 1647-1652

GECHLIN GYORGY

a) 1627k.—1657 (Papa)

b) Gechlin Stephanus

c) Vinkouich Helena

d) Varasd

e) Zagrabi Pks.

f) Horvatorszag

g) nemes

h) horvat (croata Varasdinensis nobilis)
i) 1651.01.01. (24)

j) 1652.01.13., Wondorf? (25)
k) [n.a]

) [nal]

m) [n.a]

n) [n.al]
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0) ,,mortuus Papae sanctae” n) Ausztriaban lett szerzetes a romai
p) 1647-1652 fogadalmat kévetéen
0) [n.al]
GECZEK JANOS p) 1687-1700
8 EE:% GELAZIN AGOSTON (antea Nicolaus)
¢) [nal] a) 1645k.-?
d) Lepoglava b) Gelazin Nicolaus
e) Zagrabi Pks. c) Disputovna Catharina
f) Horvatorszag d) Lemberg (,,Leopoliensis™)
g) [nal] e) Lengyelorszag
h) illir f) Lengyelorszag
i) [nal] g) [n.al]
j) 1645.11.19. Lepoglava h) lengyel (polonus)
k) [n.al] i) 1662.09.07.(17)
) [nal] j) 1663.09.13. (18)
m) [n.a] K) Nsz. (1668)
n) [n.al] ) thl
0) [n.al] m) ph.mag.?
p) 1637-1646 n) [n.a]
0) [n.al]
GEISELER FRIGYES p) 1653-1672
a) 1671k.-?
b) Geiseler Joannes Fredericus GELECZ ANTAL
¢) Sara Maria a) 1658.10.12. Krumlov
d) Pozsony b) Gelecz Georgius
e) Eszt. Ers. ¢) Amboriana Anna
f) Pozsony d) ,,Raniczensis”
g) nemes (nobilibus prognatus) e) Morvaorszag
h) [n.al] f) Csehorszag
i) 1689.09.03. (18) g) [nal]
j) 1690.09.03. (19) h) morva (moravus)
K) Nsz. (stud gle) i) 1681.09.30. (23)
) th3 j) 1682.10.01. (24)
m) ph.mag.? K) [n.al]
n) 1697-ben Bécsujhelyre helyezik ) [nal]
0) [n.al] m) [n.a]
p) 1687-1700 n) [n.al]
0) [n.al]
GEISLER JOZSEF (ante Paulus) p) 1673-1686
‘8 ge?s]l er Eridericus GENESSEY IMRE (in saec. Joannes)
¢) NN. Helena a) 1668k.—?
d) Pozsony b) Grenesey Gregorius
e) Eszt. Ers. c) Szerencsés Elisabeth
f) Pozsony d) Gyor
g) [nal] e) Gyori Pks.
h) német-lengyel (germanus Polonensis) f) Gyér
i) 1700 (n.a.) g) nemes?
j) 1701 Romae professus (n.a.) h) magyar
K) Nsz (stud gle) i) 1685.11.11. (17)
) th4 j) 1686.11.12. (18)
m) ph.mag.? k) [n.a]

) [nal]
282
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m) [n.a]

n) Ertelmiségi, tanar (Nsz-ban , tertiale

lector” (?), 1696-ban ,,secundarius
professor”, 1698-ban harmadéves
th.professzor)

0) [n.al]
p) 1673-1686

GERBACHICH IMRE (antea Adamus)

a) [n.al]

b) Gerbachich Joannes
c) [nal]

d) Gajar

e) Eszt. Ers.

f) Pozsony

g) [na]

h) [n.a]

i) 1673.06.21. (n.a.)
j) 1674.06.24. (n.a.)
K) Bécs (1671-72)
) [nal]

m) ph.bacc.

n) [n.a]

0) [n.al]
p) 1673-1686

GLESER ANTAL

a) 1679k.—1756.01.30. Papa
b) Gleser Matthias

c) NN. Margaretha

d) Sopron

e) Gyori Pks.

f) Sopron

g) [na]

h) [n.a]

i) 1698.10.25. (19 rhetor absolutus)
j) 1699.10.26. (20)

K) [n.a.]

) [nal]

m) [n.a]

n) [n.a]

0) [n.al]
p) 1687-1700

GNADTH PETRUS

a) 1674k.—1719 lllyefalva

b) Gnadth Georgius

c) Teleky Susanna (Veress: Tecsi
Susanna)

d) Szécsény/Felséujhely

e) Eszt. Ers./Egri Pks.

f) [nal]

9) [na]

h) német (germani alias lutherani)
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1692.09.30. (18)

1693.10.01. (20)

Pozsony (humaniorak), renden beliil a
ph., Réma (1696-99)

th4 (Réma)

th.bacc.? ph.mag.?

még Romaban tanulva a kongregacio
prefektusa

pestisben halt meg

1687-1700

GOJAKOVICS IMRE (in saec. Gregorius)

a)
b)
c)
d)
€)
f)
9)
h)
i)

1669k.—1732. Oborziste
Goiakovich Lucas
Opilich Ursula
Pandorfalu

Gyori Pks.

Sopron

[n.a]

horvat grad. (croata)
1689.08.20. (20)
1690.08.27. (21)
[n.a]

[n.a]

[n.a]

[n.a]

[n.a]

1687-1700

GRABER LIPOT (in saeculo Rochus)

a)
b)
c)
d)
e)
f)
4)
h)
i)

1655-?

Graber Stephanus
NN. Catharina

Bécs

Als6-Ausztria
Ausztria

[n.a]

osztrak (Viennensis)
1671.05.25. (16 rhetor)
1672.05.25. (17)
Nsz. (stud gle)

th2

ph.mag.?

[n.a]

[n.a]

1653-1672

GRIESKIRCHER FERDINAND IGNAC

a)
b)
c)
d)
€)
f)

1630k.—1661.03.28. (Mariavolgy)
Grieskircher Joannes Baptistae
Cigellin Rosina Margareta

Bécs

Also6-Ausztria

Ausztria
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g) nemes

h) osztrak (austriacus Viennensis)

i) 1647.02.02. (17)

j) 1648.02.07., Wondorf (18)

K) Nsz. (1649-55), Roma

) th4

m) th.bacc. (1655)

n) Ertelmiségi, szerzd, tanar (Lepoglavan
filozofiatanar; megirta a mariavolgyi
kegyszobor torténetét €s az ott tortént
csodakat)

0) Eerényes, szerény, példas életi,
Maria-tisztelete kitiint, szombatonként
»akadémiakat rendezett” Sziiz Maria
tiszteletére

p) 1647-1652

GRIESKIRCHER PAL

a) 1622-1663.04.09. Czestochowa
b) [n.a]

¢) [nal]

d) Bécs

e) Also-Ausztria

f) Ausztria

g) [na]

h) osztrak

i) [nal]

i) 1642.11.23. Bécstjhely (20)
K) [n.a]

) [nal]

m) [n.a]

n) [n.al]

0) [n.al]
p) 1637-1646

GRIKOVICH (GALLO / DALLO) JANOS

a) 1621k.—1662.03.18. Bécs

b) Grikovich Sebastian

¢) Radly Catharina

d) Mannsworth (,,Mansbiert ad
Danubium”, ,,Mansvertensis™)

e) Also-Ausztria

f) Ausztria

g) [na]

h) horvat (croata)

i) 1655.02.02. (34)

j) 1656.02.06. (35)

k) [n.a]

) [nal]

m) [n.a]

n) [n.a]

0) Mv-ben temették el
p) 1653-1672
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GROTSCHEL ERNEST HERMANN

a)
b)
c)
d)
€)
f)
9)
h)
i)

1650-?
Grotschel Georgius
NN. Rosina
Graz
Also6-Ausztria
Ausztria

[n.a]

osztrak
1668.05.26. (18)
1669.05.30. (19)
[n.a]

[n.a]

[n.a]

[n.a]

[n.a]
1653-1672

GRUEBER TAMAS

a)
b)
c)
d)
€)
f)
9)
h)
i)

1653-?

Gruber Venceslaus
NN. Susanna

Bécs
Als6-Ausztria
Ausztria

[n.a]
osztrak-német (germanus Viennensis)
1671.03.29. (18)
1672.04.03. (19)
[n.a]

[n.a]

[n.a]

[n.a]

[n.a]

1653-1672

GVASIENT FELICIAN (antea
Christophorus)

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)
i)
)
k)
)
m)
n)
0)
p)

1647k.-1701
Guasient Antonius
Kunie [?] Anna Maria
Bécs

Also-Ausztria
Ausztria

[n.a]

[n.a.] (oszrak?)
1667.06.08. (20)
1668.06.11. (21)
Bécs (ph.), Nsz. (palos szem.)
thl

ph.mag.?

[n.a]

[n.a]

1653-1672
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GYEMATEK PAL conversus

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)
i)
)
K)
1)
m)
n)
0)
P)

1669k.—1738 Wdf

[n.a]
[n.a]

Pereszlény
Eszt. Ers.
Hont

[n.a]

[n.a]
1697.03.23. (28)

1699.03.25. (30)
[n.a]
[n.a]
[n.a]
[n.a]

[n.a]
1687-1700

HAJDY FERENC

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)
i)
)
K)
)
m)
n)
0)
p)

1673k.—?

Haydy Michael

Eszterly Eva

Péapa

Veszp. Pks.

Veszprém

nemes (nobilibus orsus parentibus)
magyar (ungarus)

1690.05.20. (17 rhetor ex gymnasio
Soproniensis)

1691.05.26. (19)

Nsz (stud gle)

th2

ph.mag.?

[n.a]

[n.a]
1687-1700

HAKERSCHMID FLORIAN conversus

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)
i)
)
K)
)
m)
n)
0)
p)

1629k.—?

Hackerschmid Venceslaus
NN. Barbara

Csehorszag

Csehorszag

Csehorszag

[n.a]

cseh (bohemus)
1662.10.01. (33)
1664.10.05. (35)

[n.a]
[n.a]
[n.a]
[n.a]

[n.a]
1653-1672
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HANDLER MIHALY

a)
b)
¢)
d)
€)
f)
9)
h)
i)

1666k.—?
Handler Michael
NN. Eva
Hoflany

Gyori Pks.
Sopron

[n.a]

[n.a]
1686.09.29. (20)
1687.10.08. (21)
[n.a]

[n.a]

[n.a]

[n.a]

[n.a]
1673-1686

HARABOSKY (HRABOVSZKI) TAMAS
(antea Andreas)

a)
b)
c)
d)

1630k.—?
Harabosky Georgius
Kragchonich Barbara
Puho

Nyitrai Pks.
Trencsén

[n.a]

szlovak (slavus)
1654.12.20. (24)
1656.01.06. (26)
[n.a]

[n.a]

[n.a]

[n.a]

[n.a]

1653-1672

HAVLOVICS ANDRAS

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)
i)
)
K)
1)
m)

n)

1635k.—?

Havlovich Joannes

NN. Elisabeth

Egbell

Eszt. Ers.

Nyitra

[n.a]

szlovak (slavus)

1654.06.21. (19)

1655.06.24. (20)

[n.a]

[n.a]

[n.a]

Ertelmiségi, tanar eloljaré (1676-ban
Nsz-ban ,,primus et ultimus supprior”,
1680 koriil szakolcai superior)
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[n.a]
1653-1672

HAVOR MIHALY

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)
i)
)
K)
)

1680k.—1749.04.04. Ivanka

[n.a]
[n.a]

Holics
Eszt. Ers.
Nyitra
[n.a]

[n.a]
1696.09.15. (16)

1697.09.22. (17)
[n.a]
[n.a]

m) [n.a]

n)

0)
p)

Hivatalvisel6 (magyar
tartomanyfonok 1726-29-ben; épitteto,
rendbe hozta a marianosztrai
kolostort; 1735-ben 6 lett a frissen
elkésziilt nosztrai kolostor els6
perjele, ugyanekkor a tartomanyi
kaptalan felallitotta a magyar
provincia rendhazainak sorrend;jét,
Nosztra a harmadik lett; Nosztran a
templomon és a kolostoron kiviil
konyvtarat is alapitott, foként az
egyhazatyak miiveibdl, de sok pénzt
aldozott arra, hogy teologiai €s
bolcseleti munkék legyenek elérhetok
itt; a konyvtar gyarapitasara rendelte
500 forintos hagyatékanak éves
kamatait; személyes baratja volt
Lanchas Xavér Ferenc vaci kanonok,
aki 1768-ban Nosztrara hagyta
konyvtarat; kivalo szonok volt
Streszka szerint; gyomorproblémaira
Nigrini Ferenc rendtarsatol kért
segitséget; 1735 késo telén Czétényi
Imre terebesi és Jaros Vince varannoi
perjellel Kozbialovics Krizosztom
rendféndk Ot bizza meg Varannd és
vilagi jogban, tobb periratot
szerkesztett; kivald szonokként
tartottak szamon

[n.a]
1687-1700

HECHENBERGER KONSTANTIN (antea
Joannes)

a)
b)

1641k.—?
Hechenperger Joannes
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¢) NN. Elisabeth
d) Sopron

e) Gyori Pks.
f) Sopron

g) [na]

h) német (germanus Soproniensis)

i) 1659.09.08. (18)

j) 1660.09.30. (19)

K) [n.al]

) [nal]

m) [n.a]

n) [n.a]

0) fogadalomtételével egyidejii
végrendeletében soproni sziilohazat a
palosokra hagyta

p) 1653-1672

HEISLER FERDINAND

a) 1637k.-?

b) Haizler Joannes
c) Fierster Ursula
d) Bécs

e) Alsoé-Ausztria
f) Ausztria

9) [nal]

h) osztrak (austriacus)
i) 1656.06.15. (19)
j) 1657.06.17. (20)
k) [n.a]

) [nal]

m) [n.a]

n) [n.al]

0) [n.al]

p) 1653-1672

HELMAN ADAM

a) [nal]
b) [n.a]

c) [n.al]

d) [nal]

e) Német-romai Csaszarsag
f) Német-romai Csaszarsag
g) [na]

h) német (sylesius)

i) 1643.11.01. Mariavolgy
) [na]

K) [n.a]

) [nal]

m) [n.a]

n) [n.a]
0) 1637-1646

HELMESENYI ANDRAS
a) 1649k.-?
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b) Helmeseni Stephanus
¢) [nal]

d) Kiralyhelmec? (,,Helmesiensis™)
e) Eszt. Ers.

f) Zemplén

g) [na]

h) [n.a]

i) 1673.09.29. (24)

j) 1674.09.30. (25)

K) Nsz.

1) th.mor.

m) [n.a]

n) [n.a]

0) [n.al]
p) 1673-1686

HENTALLER MIHALY

a) 1681k.-?

b) Hentaller Wolfgang
¢) NN. Christina

d) Kormocbanya

e) Eszt. Ers.

f) Bars

g) [na]

h) [n.al]

i) 1698.10.25. (17 rhetor absolutus)
j) 1699.10.26. (18)

K) [n.a]

) [na]

m) [n.a]

n) [n.a]

0) [n.al]
p) 1687-1700

HNATOVICH AGOSTON (antea
Emericus)

a) 1654-1711/1700?

b) Natovics Georgius

¢) Nibekay Elisabeth

d) Gajar

e) Eszt. Ers.

f) Pozsony

g) [na]

h) [n.al]

i) 1673.09.29. (19)

j) 1674.09.30. (20)

K) [n.a]

) [nal]

m) [n.a]

n) Hivatalvisel6 (Keresztfalvan
téritoként szolgal a Szepességben;
szonok Mv-ben; Varanno perjele;

1695-96-ban Czestochowaban volt,
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ahonnan Késmarkra kertilt); szerzé
(leirta a varanndi konnyezést)

0) Eletszentség hirében halt meg, kegyes
(1708-ban kezében tartotta a varannoi
konnyez6 Sztiz kegyképét, tanuja volt
a konnyezésnek; pestisben halt meg
tarsaval, Baros Jozseffel egyiitt;
¢életszentség hirében allt)

p) 1673-1686

HOCHBERGER CIPRIAN

a) ?7-1653.03.24. Rohrhalden

b) [n.a]

¢) [n.al]

d) ,Alsata Selestadianus”

e) [nal]

) [nal]

9) [nal]

h) [n.a]

i) [nal]

j) 1638.09.21. Lepoglava

k) [n.a]

) [nal]

m) [n.a]

n) Hivatalviseld (svab provincialis volt
és definitor generalis)

0) [n.al]

p) 1637-1646

HORANSZKY FERENC (in saec. slr.
vocatus) conversus

a) 1659k.—1728.04.04. Lad
b) [Horansky] Stanislaus
c) Ban Sophia

d) Stomfa

e) Eszt. Ers.

f) Pozsony

g) [na]

h) [n.a]

i) 1681.11.28.(22)

j) 1683.12.12. (24)

K) [n.al]

) [nal]

m) [n.a]

n) [n.a]

0) [n.al]
p) 1673-1686

HORANSZKY LASZLO (in saec. vocatus
Andreas)

a) 1667k.—1729.01.31. Terebes
b) Horansky Stanislaus

¢) NN. Sophia

d) ,.Liptoviensis”
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e) Eszt. Ers.

f) Lipto

g) nemes (nobilis)

h) magyar (ungarus)
i) 1688.04.17. (21)
j) 1689.05.15. (22)
K) [n.a]

) [na]

m) [n.a]

n) [n.a]

0) [n.al]
p) 1687-1700

HORSELE JANOS

a) 1655-?

b) Horsele Georgius
c) Cziraske Christina
d) Szakolca

e) Eszt. Ers.

f) Nyitra

g) [na]

h) szlovék (slavus)
i) 1674.10.28. (19)
j) 1675.11.02. (20)
K) [n.a]

) [na]

m) [n.a]

n) [n.al]

0) [n.al]
p) 1673-1686

HORVATH ADAM

a) 1633k.—1657.02.23. (Elefant)
b) Horvat Michael

¢) NN. Anna

d) Mihalyi

e) Gyobri Pks.

f) Sopron

g) [na]

h) magyar (ungarus Michaliensis)
i) 1651.05.14. (18)

j) 1652.06.24., N.a. (19)

k) Nsz. (1655-56)

) [na]

m) [n.a]

n) [n.al]

0) IV. Szent (erényes)

p) 1647-1652

HORVATH ALEXIUS (in saec. Joannes)

a) 1671k—x Lad
b) Horvath Petrus
¢) NN. Maria
d) Rohonc
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Gyori Pks.

Vas

nemes (parentibus nobilibus)
magyar (ungarus)
1690.05.20. (19)
1691.05.26. (20)
[n.a]

[n.a]

[n.a]

[n.a]

[n.a]

1687-1700

HORVATH BERNAT (antea Nicolaus)

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)
i)

0)

p)

1651-1696
Horvat Joannes
Kelcz Anna
Rohonc

Gyori Pks.

Vas

nemes?

[n.a.] (magyar)
1670.08.20. (18)
1671.08.28. (20)
Graz?

[n.a]

[n.a]
Hivatalvisel0 (elefanti és pesti perjel);

szervez0 (1693-ban segit foltérképezni

a rend egykori nosztrai birtokait; 6
targyal el6szor Bécsben a rend pesti
megtelepedésérol, késobb Nadasdy
Laszl6 veszi at az ligyet; a pesti palos
rendhaz elso perjele)

Grazban tanult ilyen névvel egy
alumnus, aki ,,Sabariensis nobilis”
1653-1672

HORVATH GELLERT (antea Nicolaus)

a)
b)
c)
d)
e)
f)

9)
h)
i)

)

k)
1)

m)
n)
0)

[n.a]

[n.a]

[n.a]

Zagrab
Zagrabi Pks.
Horvéatorszag
[n.a]

[n.a]

[n.a]
1645.03.12. Lepoglava
[n.a]

[n.a]

[n.a]

[n.a]

[n.a]
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p) 1637-1646

HORVATH JACINT (antea Joannes)

a) 1637k.-?

b) Horvat Nicolaus
¢) Prebik Anna

d) Murakéz

e) Zagrabi Pks.

f) Horvatorszag

g9) [na]

h) horvat (croata)
i) 1662.08.16. (25)
j) 1663.08.20. (26)
K) [n.al]

) [na]

m) [n.a]

n) [n.a]

0) [n.al]
p) 1653-1672

HORVATH PAL (idem nomen habens in
saeculo)

a) 1646k.—? Elefant

b) Horvat Joannes

¢) NN. Margaretha

d) Hattyapatak

e) Eszt. Ers.

f) Pozsony

g) [na]

h) szlovék (slavus)

i) 1665.11.01. (21)

j) 1666.11.02. (22)

k) [n.a]

) [nal]

m) [n.a]

n) Misszios hivatalvisel§ (szakolcai
perjel)

0) [n.a]

p) 1653-1672

HOSELPERGER JOZSEF (in saec.
Leopoldus)

a) 1673k.-?

b) Hoselperger Marcus
€) Hochenperger Barbara
d) Sopron

e) Gyori Pks.

f) Sopron

g9) [na]

h) német?

i) 1690.04.08. (17)

j) 1691.04.19. (18)

k) [n.a]

) [na]
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m) [n.a]
n) [n.a]
0) [n.al]
p) 1687-1700

HumszKY GYORGY

a) 1640k.—-?

b) Humszky Franciscus

c) Mikulich Barbara

d) ,,Zuteschiensis”

e) Zagrabi Pks.

f) Horvatorszag

g) [na]

h) horvat (croata)

i) 1660.09.21. (20)

j) 1661.09.22. (21)

K) [n.al]

) [nal]

m) [n.a]

n) Hivatalvisel6 (Hunski Georgiusként
korosi perjel 1680-ban)

0) [n.al]

p) 1653-1672

HUSZAR ISTVAN

a) 1663k.—1729.09.15. Elefant

b) Hussar Georgius

c) Fekete Catharina

d) Gyoér

e) Gyobri Pks.

f) Gyoér

g) [na]

h) [n.a]

i) 1682.06.14. (19 in saec. antea
lutheranus rthetor)

j) 1683.06.14. (20)

k) [n.a]

) [nal]

m) [n.a]

n) Hivatalviseld (Urdg-Szentkiiton
superior)

0) [n.al]

p) 1673-1686

HUURKA FERENC (antea Georgius)

a) 1648k.—?

b) Huurka Michael
c) Vyheli Dorothea
d) Miticz

e) Nyitrai Pks.

f) Trencsén

9) [nal]

h) szlovak (slavus)
i) 1666.11.16. (18)
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j) 1667.11.17. (19) j) 1638.06.24. Lepoglava
K) [n.al] K) [n.al]

) [nal] ) [nal]

m) [n.a] m) [n.a]

n) [n.a] n) [n.a]

0) [n.al] 0) [n.al]

p) 1653-1672 p) 1637-1646
IVANCHICH FERDINAND (saec. Marcus) JAGUSICH JOZSEF

a) 1662k.—1722.10.03. a) 1659k.-?

b) [Ivanchich] Michael b) Jakusich Georgius

c) Diuinicz Dorothea c) Dvornikovich Dorothea
d) Pangort d) Pandorf

e) Gyori Pks. e) Gyori Pks.

f) Sopron f) Moson

g) [na] g) [na]

h) horvat (croata) h) horvat?

i) 1680.11.19. (18) i) 1680.09.15. (21)

j) 1681.11.19. (19) j) 1681.09.15. (22)

K) [n.al] K) [n.al]

) [nal] ) [nal]

m) [n.a] m) [n.a]

n) [n.a] n) [n.al]

0) [n.al] 0) [n.al]

p) 1673-1686 p) 1673-1686
IVANCHICH TAMAS JAITLER ADAM (in saec. Andreas)
a) 1632k.-? a) 1680k.—? Késmark
b) Ivancich Joannes b) Jaitler Adamus

c) Sestak Barbara ¢) NN. Sophia

d) Perenye? / Pernek? (,,Perniensis”) d) Sopron

e) Gyoéri Pks.? / Eszt. Ers.? e) Gyori Pks.

f) Vas?/Pozsony? f) Sopron

g) [na] g) [na]

h) horvat (croata) h) [n.a]

i) 1658.04.08. (26) i) 1700.06.08. (20)

j) 1659.04.10. (27) j) 1701.06.12. (21)

K) [n.a.] K) [n.al]

) [nal] ) [nal]

m) [n.a] m) [n.a]

n) [n.a] n) [n.al]

0) [n.al] 0) [n.al]

p) 1653-1672 p) 1687-1700
JAGATSICH GYORGY JAMBREHOVICS LASZLO (ante
a) [na] Franciscus)

b) [n.al] a) 1632k.—1681.12.03. (Lepoglava)
¢) [nal] b) Jambrehouicz Michael
d) Zagrabujfalu c) Michalyffy Susanna
e) Zagrabi Pks. d) Zagrab

f) Horvatorszag e) Zagrabi Pks.

g) [na] f) Horvatorszag

h) horvat? g) nemes

i) [nal] h) horvat (croata Zagrabiensis)
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i) 1649.02.02. (17)

j) 1650.02.29., Wondorf? (18)

K) Nsz. (1652-57)

) thd

m) th.dr. (stud gle), th.bacc. (Nsz)

n) Ertelmiségi (a Nsz-i rendi féiskola
egyik els6 tanara 1673-ban;
Lepoglavan filozoéfia tanar; egy
zagrabi kanonok mésodik Aquinoi
Szent Tamdsnak tartotta teologiai
képzettségéért); Hivatalviseld
(cséktornyai perjel)

0) Erényes, teologiai képzettsége alapjan
,»masodik Aquindi Szent Tamasnak
tartottak”

p) 1647-1652

JANKOVICH ANZELM (antea Matthias)

a) 1640k.—1692.11.19. Lepoglava
b) Jankovich Andreas
¢) NN. Magdalena

d) Trausdorf

e) Gyori Pks.

f) Sopron

g) [na]

h) horvat (croata)

i) 1660.04.18. (20)

j) 1661.04.19. (21)
K) [n.a]

) [nal]

m) [n.a]

n) [n.al]

0) [n.al]
p) 1653-1672

JELENSKY TAMAS

a) 1621k.-?

b) Jelensky Nicolaus
c) Pichig Helena

d) Szentilona

e) Zagrabi Pks.

f) Horvatorszag

g) [na]

h) [n.a]

i) [nal]

J) 1644.11.27. Lepoglava (23)
K) [n.a]

) [nal]

m) [n.a]

n) [n.al]

0) [n.a]
p) 1637-1646
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JELLACHICH CIPRIAN (antea Petrus)

a) 1638k-1693.10.31. Remete
b) Jellachych Michael

c) Possavecz Anna

d) ,,Croata Berdouchiensis”
e) Horvatorszag

f) Horvatorszag

9) [nal]

h) horvat (croata)

i) 1657.09.16. (19)

j) 1658.09.21. (20)

K) [n.al]

) [nal]

m) [n.a]
n) [n.al]
0) [n.al]
p) 1653-1672

JERG JOZSEF

a) 1643k.-?

b) Jerg Jacobus
c) Reisenk[...] Maria
d) Bécstjhely

e) Also-Ausztria
f) Ausztria

9) [nal]

h) [n.a.] (osztrak)
i) 1667.05.29. (24)
j) 1668.06.11. (25)
K) [n.al]

) [nal]

m) [n.a]
n) [n.a]
0) [n.al]
p) 1653-1672

JURKOVICH (JURACZICZ, JURACSIK)
MARTON

a) 1638k.—1699

b) Juraczicz Matthias

¢) Branicz Helena

d) Besztercebanya

e) Eszt. Ers.

f) Zolyom

g) [na]

h) szlovak (slavus)

i) 1658.05.18. (20)

j) 1659.05.22. (21)

k) [n.a]

) [nal]

m) [n.a]

n) Hivatalviseld, misszids (Terebesrdl
indult Barilovics Lajossal az 1670-es
évek elso felében, nagy hatassal
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téritett, a kurucok halalra keresték);
1696-ban definitor generalis; papai
vikérius

Hitvallo (Galla szerint ,,a 1élek embere
volt, a jelolteket nevelve izz6 apostoli
lelkiiletet ontott a jovendd
misszionariusokba”; ferences ruhaba
6ltdzve menekiilt meg a kurucok el6l)
1653-1672

KALIS REMIG

a)
b)
c)
d)
€)
f)
9)
h)
i)

[n.a]
[n.a]
[n.a]

,,moravus”
Morvaorszag
Morvaorszag
[n.a]

morva

1698 (n.a.)
1699.09.30. (n.a.)

[n.a]
[n.a]
[n.a]
[n.a]

(a LPF nem ismeri)
1687-1700

KARACHICH MIHALY

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)
i)
)
K)
)
m)
n)
0)
p)

1643k.—?
Kariczicz Matthias
Pordan Catharina
Gyor

Gyori Pks.

Gyor

[n.a]

magyar (hungarus)
1661.03.19. (18)
1662.04.03. (19)

[n.a]
[n.a]
[n.a]
[n.a]

Lelkiismeretes hivatasgyakorlo
1653-1672

KARACHIONJ KAZMER (antea Georgius)

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)

1625k.—1659.04.10. Lepoglava
Karachionj Joannes
Symphorosa

Szomolany? (,,Somolensis™)
Eszt. Ers.

Pozsony

[n.a]
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h)
i)
)
k)
1)
m)
n)
0)
p)

[n.a]

[n.a]

1645.10.22. Lepoglava (20)
[n.a]

[n.a]

[n.a]

[n.a]

[n.a]

1637-1646

KARLOCZY LAJOS (in saeculo Georgius)

a)
b)
c)
d)
€)
f)
9)
h)
i)

0)
p)

1659k.—1732.04.17. Papa

Karlocy Georgius

Martinovich Catharina

Veszprém

Veszprémi Pks.

Veszprém

[n.al]

[n.a]

1679.03.05. (20)

1680.03.05. (21)

Olmiitz (1682), Karlossyként

th3

ph.mag.?

Hivatalvisel6 (provincialis 1700 utan;
satoraljaujhelyi perjel, majd Pest
perjele 1700-ban; Nsz-i perjel és a
magyar rendtartomany
kormanytanacsanak tagja (definitor
provincialis) 1701-ben; rendf6nok
1714-1717; papai perjel 1721-ben,
alperjele Sztarinszky Istvan; 1714-ben
az 6 kezdeményezésére nyilik meg a
satoraljaujhelyi noviciatus)

[n.a]

1673-1686

KARNER BERNAT (etiam antea sic
nominatus) laicus conversus

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)
i)

0)

[n.a]

Karner Bernardus
NN. Maria
Bécsujhely
Also-Ausztria
Ausztria

[n.a]

osztrak
1683.12.21. (n.a.)
1685.12.24. (n.a.)
[n.a]

[n.a]

[n.a]

[n.a]

[n.a]
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p) 1673-1686

KARNICZ JAKAB (etiam in saec.) laicus

conversus

a) 1660k.—?

b) Karnicz Petrus

¢) Wolmut (?) Anna
d) Putersdorf? (,,Passaviensis”)
e) Gyobri Pks.

f) Moson

g) [na]

h) [n.al]

i) 1685.05.13. (25)
j) 1687.05.14. (27)
K) [n.a]

) [na]

m) [n.a]

n) [n.al]

0) [n.al]
p) 1673-1686

KAROLY LASZLO

a) 1674k.—1728.02.24. Terebes

b) Karoly Stephanus

¢) Bodor Eva

d) Nagyszombat

e) Eszt. Ers.

f) Pozsony

g) nemes

h) magyar-szlovak (ungaro-slavus)

i) 1691.10.13. (17 rhetor ex gymnasio

Soproniensis)
j) 1692.10.19. (18)
K) Nsz (stud gle)
) th2
m) ph.mag.?
n) [n.al]

0) [n.al]
p) 1687-1700

KEBELL TAMAS (Alexius)

a) 1630k.-?

b) Kébell Emericus Osvaldus

C) SeleszOszi Catharina

d) Nagyszombat

e) Esztergomi Ers.

f) Pozsony

g) [na]

h) magyar (ungarus Tyrnaviensis)
i) 1650.05.09. (20)

j) 1651.05.14., Lepoglava? (21)
k) Roma CGH (1651-56)

) [nal]

m) [n.a]
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p)

Hivatalvisel6 (noviciusmester Wdf-
on, 1659)

lopott tobb kolostorbodl, majd Italidba
menekiilt

1647-1652

KEGLEVICH JANOS

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)

i)
)
K)

1)
m)

n)

0)

P)

1634-1654.10.31.

Keglevich Petrus

Gereczy Margaretha

Lobor

Zagrabi Pks.

Horvatorszag

baré

horvat-magyar (,,croata ex arce
Lobor”)

1652.02.02. (18)

1653.02.04., Wondorf? (19)

Graz (1648), Bécsujhely (ph? Nagy
Imrénél tanult filozofiat), Nsz.? (th,
16547)

ph.

[n.a]

fiatalon, szentség hirében meghalt
fonemesi ifja

Megjosolta sajat korai halalat, ,.¢éles
ész, 6szinte ahitat, mély aldzatossag”;
Nagy Imrénél tanult filozofiat)
1647-1652

KELTZ MIKLOS

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)

0)
P)

1622k.—?

Keltz Joannes

Sichy Christina

Muraszombat

Veszprémi Pks.?

Vas

[n.a]

[n.a]

[n.a]

1645.03.13. Lepoglava (23)

[n.a]

[n.a]

[n.a]

Ertelmiségi, tanar (a Nsz-i szem.
eloljardja 1672—75); Hivatalviseld
(elefanti vikarius 1667-ben, és ezzel
egyidében a Nsz-i szem. superiorja
1667-69)

[n.a]

1637-1646
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KERLAY (CHERLAY) VAZUL (ante
Blasius)

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)

P)

1635k-1694

Kerlay Alojsius (?)

Juronicz Dorothea

Dejte

Eszt. Ers.

Pozsony

nemes

szlovak (slavus)

1657.10.28. (22)

1658.10.29. (23)

Nsz. (1656-61)

th.1

ph.mag.? (ph.bacc.)

Misszids (a galszécsi plébanian és
konfiskalt Bocskai-birtokokon téritett,
majd eliizték és Szakolcara kertilt)
Lelkiismeretes hivatasgyakorld
(jelmondata: ,,Isten, a benned bizok
erdssége, aki felemeled a mi ingadozo
reménységilinket, ne szégyenits meg
varakozasomban... Te a kovekbdl is
tudsz Abraham-fiakat ébreszteni”);
.keménykotésii férfi, késébb
megrovasban részesiilt a rendi
kormanyzet részérdl”

1653-1672

KERY ISTVAN (QUI NOVITIATU
JULIANUS VOCATUS)

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)
i)

1656k-?

Kéry Franciscus illmus dnus
Szeczy Julianna
Kabold

Gyori Pks.
Sopron

fénemes

magyar
1671.11.01. (15)
1672.11.21. (16)
[n.a]

[n.a]

[n.a]

[n.a]

[n.a]
1653-1672

KERZNARICH GYORGY

a)
b)
c)
d)

16477
Kerznarich Joannes

[n.a]

K6ros? / Darufalva? (,,Croata
Crisiensis”, ,,in Traspurg”)
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e) Horvatorszag? / Gyori Pks.?

f) Horvatorszag? / Sopron?

g) [nal]

h) horvat (croata)

i) 1665.05.20. (n.a.)

j) 1666.08.20. (n.a.)

k) Nsz.? (1669, saecularis)

) thl

m) [n.a]

n) [n.a]

0) lehetséges, hogy vilagiként iratkozott
be az egyetemre (ha azonos
Kersnyany Georgiussal)

p) 1653-1672

KESZTELY (TOMPA) ANDRAS

a) 1654k.—1690 Istria

b) Tompa Benedictus

¢) Foka Helena

d) Keszthely

e) Veszprémi Pks.

f) Zala

g) [na]

h) magyar

i) 1675.08.01. (21 rhetor)

J) 1676.08.03. (22)

K) Bécs (?), Roma (1680-83)

) th4

m) th.dr. (Roma)

n) Hivatalvisel6 (Nagy Imre vikarius
1688-ban az egykori szé¢kesfehérvari
hazba kiildi, hogy gondozza azt, de
hosszu tavon a rend nem tudott Szfv-
on megtelepedni); Ertelmiségi, tanar
(noviciusmester volt)

0) [n.al]

p) 1673-1686

KHEBERLE JOZSEF (etiam in saec.)

a) 1670k.-?

b) Kheberle Rabhopolae
¢) NN. Maria

d) Praga

e) Csehorszag

f) Csehorszag

g) [na]

h) cseh (bohemus)
i) 1688.08.24. (18)
j) 1689.08.28. (19)
K) [n.a]

) [nal]

m) [n.a]

n) [n.al]

0) [n.al]
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1687-1700

KHELWEIS BALINT

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)
i)
)
K)
)
m)
n)
0)
p)

1623.01.-1655.10.12. Papa
Khelweis Leopoldus

[n.a]

»Indenburgensis ex Styria”
Stajerorszag

Ausztria

[n.a]
[n.a]
[n.a]
1643.05.03. Elefant
[n.a]
[n.a]
[n.a]
[n.a]

[n.a]
1637-1646

KIENCZL FERDINAND (in saec.
Matthias)

a)
b)
c)
d)

e)
f)
9)
h)
i)

0)
P)

1660k.—1708.07.08. Bécsjhely

[n.a]

[n.a]

Doborjan/Sopronnyék (,,Reidingensis
vel Nékiensis™)

Gyori Pks.

Sopron

[n.a]

magyar-német (hungaro-germanus)
1678.10.01. (18)

1679.11.24. (19)

[n.a]

[n.a]
th.dr.

Hivatalviseld (1700 el6tt a szétvalas
tigyében Bécsben targyal
discretusként; az els6 osztrak-horvat
provincialis; a lepoglavai 1700.03.06-i
kaptalanon valasztottak meg; eleinte
helyettese Esterhdzy Imre; a
szakallviselés ellen volt; 1708-ban
tartomanyfonok és rendfonoki titkar?,
aki a konstitciok kiigazitasat végzi,
de még ugyanebben az évben
meghal); Ertelmiségi, szerz6, tanar
(,,primarius theologiae professor”)
,bécsi discretusként” az 1687-es
nagykaptalanon avattak doktorra
1673-1686

KINZLER JANOS

a)

[n.a]

295

b) [n.a]

¢) [n.al]

d) Eperjes
e) Egri Pks.
f) [nal]

g) [na]

h) [n.a]

i) [nal]

j) 1643 Lepoglava
K) [n.al]

) [nal]

m) [n.a]
n) [n.a]
0) [nal]
p) 1637-1646

KIRCHBAUER ANTAL (antea
Christophorus)

a) 1647-?

b) Kirkpauer Adamus

¢) NN. Margaretha

d) Laibach

e) Krajna

f) Ausztria

g) [na]

h) német (germanus Labacensis)

i) 1667.12.25. (20)

j) 1668.12.30. (21)

k) Nsz.

I) log. (palos szeminarium)

m) [n.a]

n) Misszios (a satoraljatijhelyi kolostor
vizitalasaval biztadk meg, késdbb
késmarki perjel)

0) ,kotekedd természetével viszalyt
szitott”

p) 1653-1672

KLAMPFL ANZELM (in saec. Joannes)

a) 1664k.—1731.10.21. Mariatrost

b) Klampfl Wenceslaus

¢) NN. Ursula

d) Praga

e) Csehorszag

f) Csehorszag

g) [na]

h) cseh

i) 1684.07.30. (20)

j) 1685.07.31. (21)

K) [n.a]

) [nal]

m) [n.a]

n) Hivatalvisel6 (osztrak
tartomanyfonok, pater provinciae



0)
p)
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Austriae; az osztrak tartomany els6
tartomanyi tanacsosa 1711-t6l, két
tarsa Steible Frigyes és Stangl
Andras); értelmiségi, szerzo (latinrol
németre forditotta Kollenics Andras
muvét; temetési beszédet irt Bucheim
Ferencnek)

[n.a]
1673-1686

KLANCHECZ MIKLOS

a)
b)
c)
d)

e)
f)
9)
h)

i)
)
K)
1)
m)

n)

0)
p)

1626k.—?

Klanchecz Stephanus

NN. Ursula

Megya? (,,croata ex Megya comitatus
Crisiensis”)

Zagrabi Pks.

Kéros

[n.a]

horvat (,,croata ex Megya comitatus
Crisiensis”)

1651.08.10. (25)

[n.a]; [n.a.]; (26?)

Nsz. (1654-ben érettségizett)

[n.a]

[n.a]

Hivatalvisel6 (vikérius Lepoglavan,
majd Mv-ben, majd Wdf-on, majd
Remetén; a rendi tanacs tagja
Benkovich Agoston generalis alatt);
Ertelmiségi, tanar-el6ljarél (a Nsz-i
szem. superiorja 1677-81)

[n.a]
1647-1652

KNESKOVICH (KRUSKOVICH) ISTVAN

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)
i)

1636k.—?
Kneskovich Michael
Hus Katharina
Csaktornya
Zagrabi Pks.
Horvétorszag
[n.a]

horvat (croata)
1658.11.24. (22)
1659.11.26. (23)
Nsz. (1660-1663)
th3

[n.a]
[n.a]

[n.a]
1653-1672
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KOLENDICH KONSTANTIN (in saec.
Georgius)

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)

h)
i)
)
K)
1)
m)
n)
0)
p)

1672k.—? Satoraljatijhely
Kolendich Joannes
Lucsanovics Margaritha
Sopron

Gyori Pks.

Sopron

nemes (,,prognatus honestis
parentibus”)

[n.a]

1690.02.04. (18)
1691.02.04. (19)

[n.a]

[n.a]

[n.a]

[n.a]

[n.a]

1687-1700

KoOLLAIS RUDOLF (antea Joannes
Rudolphus)

a)
b)
<)
d)
€)
f)
9)
h)
i)

1645k.—?

Kollaissen Ernestus Conradus
NN. Anna Maria

Sopron

Gyori Pks.

Sopron

[n.a]

német (germanus Soproniensis)
1663.04.22. (18)

1664.05.18. (19)

[n.a]

[n.a]

[n.a]

[n.a]

[n.a]

1653-1672

KOLLECSANY ADAM

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)

i)
)
K)
1)

1636k.—1699

Kolachany Stephanus
Tuchinski Susanna
Kelecsény

Nyitrai Pks.

Trencsén

nemes?

szlovak (slavus) (mashol szerzéként:
hungarus)

1654.06.07. (18)
1655.06.13. (19)
Lepoglava, Nsz. (1659-62)
th4



m)

n)

0)
p)
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th.dr. (1687-ben avattak, amikor a
rendi doktorok szamat 12-ben
allapitottadk meg)

Ertelmiségi, szerz6 (harom miivet irt,
koztiik lelkiségit is, amit aztin a
szentéletl Portenberger Janos forditott
németre, Bedekovics Jozsef pedig
horvatra; vallasos kolto); 1.
Hivatalvisel6 (a korméanytanacs tagja,
waoborzistei perjel)

[n.a]
1653-1672

KOLLENICS ANDRAS (in saec. Petrus)

0)

p)

1664k.—1734.08.22./1734.09.11.
Mariavolgy

Kolenich Georgius

NN. Barbara

Sasvar (! és ,,ex dioec. Nitriensis”)
Eszt. Ers.

Nyitra

[n.a]

[n.a]
1684.11.25. (20)

1685.11.26. (21)

Réma CGH

th4

th.dr. (Roma)

Ertelmiségi, szonok, szerzo, tanar
(,,canonista et pater spiritualis” NSz-
ban 1695-ben; ,,primarius theologus”
Nsz-ban 1696-ban Esterhazy Imre
helyett, akit Horvatorszagba kiildtek
vizitalni; ,.th.dr. és professor
emeritus” 1700-ban; Nsz-i szem.
perjele 1698-ban); Hivatalvisel6 (Mv-
ben téritett, lelkipasztorkodott; rendi
tanacsos volt 12 évig; két cikluson at
vicarius generalis Mv-ben); szamos
munkéja ismert, kiilonosen a beszédei
Vita moriens... €. mMunk4jat Orosz
Ferenc forditotta magyarra
1673-1686

KOLLER JANOS

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)
i)

1681k.—? Nsz

[n.a]

[n.a]
Nagyszombat

Eszt. Ers.
Pozsony

[n.a]

magyar (ungarus)
1697.10.26. (16)
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)

K)
1)

m)
n)
0)
P)

1698.10.28. (17)
[n.a]

[n.a]

[n.a]

[n.a]

[n.a]
1687-1700

KOLONOVICH IMRE

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)
i)

1681k.—?
Kollonovicz Paulus
NN. Maria Dorothea
Nagyszombat

Eszt. Ers.

Pozsony

[n.a]

[n.a]

1698.10.25. (17 rhetor)
1699.10.26. (18)
[n.a]

[n.a]

[n.a]

[n.a]

[n.a]

1687-1700

KONECZNI ALEXANDER

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)
i)

p)

1634k.—?

Koneczni Balthasar

NN. Martha

Briinn

Morvaorszag
Csehorszag/Morvaorszag

[n.a]

morva (moravus Brunensis)
1652.01.13. (18)

1653.04.19. Lepoglava (19)

Nsz. (1658)

thl

[n.a]

[n.a]

(Konecsni Ferenc a XVIII. sz.-ban
Satoraljatjhelyen pestises betegeket
apolt)

1647-1652

KOPP VIKTOR

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)

1629k.—1717 Ranna
Kopp Franciscus
NN. Martha
Bécsujhely
Also-Ausztria
Ausztria

[n.a]
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h)
i)
)
K)
1)
m)

n)

0)
p)
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osztrak (austriacus Neostadiensis)
1648.11.08. (18)

1649.11.21., Wondorf? (19)

Nsz. (palos szem.)

[n.a]

[n.a]
Hivatalvisel6 (perjel Wdf-on; 1686-

ban 6 intézi Hamerla Gyorgy soproni
polgar nezsideri kolostoralapitasat;
rendi tandcsos Barilovics Lajos
generalis alatt)

[n.a]
1647-1652

Kos DOMONKOS (antea Matthias)

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)
i)
)

0)
p)

1639k.—? Késmark

Kos Joannes

Lanczaricz Dorothea

Zagrab

Zagrabi Pks.

Horvatorszag

[n.a]

horvat (croata)

1661.10.09. (22)

1662.10.10. (23)

Olmiitz (1669)

th1?

th.bacc.

Misszios (Hunfalvat katolikus hitre
téritette; Barilovics Lajos
missziofondk helyettese volt;
késmarki perjelként halt meg)

[n.a]
1653-1672

KOVACHICH FERENC (in saec. Paulus)

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)
i)

1664k.—?
Kovachich Paulus
Bellichich Catharina
Zagrab

Zagrabi Pks.
Horvéatorszag

[n.a]

horvat (croata)
1686.04.11. (22)
1687.04.13. (23)

[n.a]
[n.a]
[n.a]
[n.a]

[n.a]
1673-1686
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KOVACSY GYORGY

a) 1627k.—1667.03.20. Mariavolgy

b) Kovaczy Thomas

¢) Magyar Sophia

d) Pudmeric (Gidrafa)

e) Esztergomi Ers.

f) Pozsony

9) [nal]

h) szlovak-magyar (slavus
Pudmericzensis)

i) 1652.11.20. (25)

j) 1653.12.04., Wondorf (26)

K) [n.al]

) [nal]

m) [n.a]

n) Hivatalvisel6 (procurator volt Mv-
ben, amikor meghalt)

0) [n.al]

p) 1647-1652

KRALICH JANOS

a) 1625k.—1660.12.16. Remete
b) Kralich Nicolaus

¢) Mikulich Catharina

d) Zagrab

e) Zagrabi Pks.

f) Horvatorszag

9) [nal]

h) [n.a]

i) [nal]

j) 1645.02.24. Lepoglava (20)
k) [n.a]

) [nal]

m) [n.a]
n) [n.al]
0) [n.al]
p) 1637-1646

KRANICZKI BALAZS

a) 1635k.—?

b) Kranicky Stanislaus
¢) N.Anna

d) Krakko

e) Lengyelorszag
f) Lengyelorszag
g) [na]

h) lengyel (polonus)
i) 1654.02.01. (19)
j) 1655.02.02. (20)
K) [n.a]

) [nal]

m) [n.a]

n) [n.a]

0) [n.al]
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p) 1653-1672 K [na]
) [nal]
KRASINA MATE m) [n.a]
a) 1658K.-1730.08.03. Sopronbanfalva n) [nal
0) [n.al]

b) Krasina Gregorius
¢) NN. Margaritha
d) Czagersdorf

e) Gyobri Pks.

p) 1647-1652

KROPACH PAL (antea Jacobus)

f) Sopron a) 1636k.—?
g) nemes? b) Kropach Georgius
h) [n.a] ¢) NN. Dorothea
i) 1680.07.25. (22) d) Rudno
j) 1681.07.27.(23) e) Eszt. Ers.
K) Sopron (,,ex convictu nobilium”); f) Nyitra

Olmiitz g9) [nal]
) [na] h) szlovak (slavus)
m) [n.a] i) 1656.01.09. (20)
n) Hivatalviseld (a romai procurator j) 1657.01.10. (21)

generalis titkara, majd rémai perjel; K) [n.a]

1700-as jubileumi évben apostoli ) [nal]

gyontaté Romaban; késébb Wdf-on m) [n.a]

noviciusmester; itt halt meg) n) [n.al]
0) Erényes életet élt 0) [n.al]
p) 1673-1686 p) 1653-1672
KRIZANICH ISTVAN (in saec. Michael) KULANKOVICH ANTAL
a) 1656k.—? a) 1627k.—1658.02.14. Papa
b) Krizanicz Georgius b) Kolankovich Jacobus
c) Szaikovicz Helena c) [nal]
d) Trausdorf (Darazsfalva) d) ,.Schiptaviensis in Ungaria” (Veress:
e) Gyori Pks. Papa)
f) Sopron e) [n.al]
g) [nal] f) [nal]
h) [n.a] g) [n.al]
i) 1675.12.26. (19) h) [n.a]
j) 1675.12.27. (20) i) [na]
k) [n.a] j) 1644.01.01. Bécstjhely (17)
) [nal] k) Lepoglava (humaniorak), Bécsujhely
m) [n.a] (logica), Roma (1648-1653)
n) [n.a] [) th4?
0) [n.al] m) th.dr. (Roma)
p) 1673-1686 n) [n.al]

0) [n.al]

KROGULECZKI ALBERT p) 1637-1646
8) 1628k~ KULMANN ZSIGMOND
b) Krogulecki Joannes
c) Rogoroska Anna a) 1677k.—1729.01.00. Tovis
d) Krosno b) Kulman Joannes
e) Lengyelorszag c) NN. Dorothea
f) Lengyelorszag d) Lé&cse
g) [nal] e) Eszt. Ers.
h) lengyel (polonus Crosnensis) f) Szepes
i) 1650.04.03. (22) g) nemes (parentum nobilium)
j) 1651.05.14., Wondorf? (23) h) magyar-szlovak (ungaro-slavus)
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)
K)
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1694.10.06. (17 rhetor)
1695.10.14. (18)

Nsz (stud gle)

thl

ph.mag.?

[n.a]

[n.a]
1687-1700

KUPINICH MATE (idem in saeculo)

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)
i)
)
K)

)

m)

n)

0)
p)

1646-1714 Fels6elefant

Kupinicz Nicolaus

Soszta Ursula

Récse

Eszt. Ers.

Pozsony

[n.a]

horvat (croata)

1666.02.06. (21 logicus)

1667.02.07. (21)

Nsz. (phys.) Praga (Kéroly Ferdinand
egyetem)

th4

th.dr. (1687-es kaptalanon avattak)
Ertelmiségi, tanar (filozofiat és
teologiat tanitott tobb kolostorban; a
Nsz-i studium generale tanulmanyi
feliigyelGdje és a rendhaz suppriorja);
Hivatalviseld (Mv-i perjel, rendfénoki
titkar Barilovics Lajos mellett; magyar
provincialis, akinek helyettese Bolla
Agoston). Ertelmiségi, tudés
(folyamatosan képezte magat,
mélyesn vallasos volt, a régi remeték
szigoru ¢€letét élte; kedvelte a kari
zsolozsmat, szabad idejében teologiai
konyveket olvasott)

[n.a]
1653-1672

KURPESZ PAL

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)
i)
)
K)
1)

m)

1671k.—1736 Pécs
Kurpecz Georgius
Petrikovich Dorothea
Rajka

Gyori Pks.

Moson

nemes (parentum nobilium)
[n.a]

1691.08.25. (20 rhetor)
1692.08.28. (21)

[n.a]

[n.a]

[n.a]
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n) [n.a]

0) [n.al]
p) 1687-1700

KUSSELINI SANDOR

a) 1630k.—?

b) Kussellin Georgius

¢) Wallechich Eva

d) Krapina

e) Zagrabi Pks.

f) Horvatorszag

g) [na]

h) horvat, Dravantali (Krapinensis)
i) 1648.09.06. (18)

j) 1649.09.08., Wondorf (19)
k) [n.a]

) [nal]

m) [n.a]
n) [n.al]
0) [n.al]
p) 1647-1652

KVASSAY ISTVAN

a) 1644k.—1675.04.08. Lepoglava
b) Kvassay Joannes
c) Zirczicz Dorothea
d) Beckd

e) Nyitrai Pks.

f) Trencsén

g) nemes?

h) magyar (hungarus)
i) 1660.08.13. (16)
j) 1661.08.14. (17)
K) Nsz. (1667-68)

) th2

m) th.bacc.

n) [n.a]

0) [n.al]

p) 1653-1672

LADANYI LASZLO (antea Petrus)

a) 1640k.—1712.12.12. Mariavolgy

b) Ladani Franciscus

C) Petb (gersei) Juditha

d) Veszprém

e) Veszprémi Pks.

f) Veszprém

g) nemes

h) magyar

i) 1659.05.14. (19)

j) 1660.05.27. (20)

k) Sopron (SJ), Bécs, idaig humaniorak,
majd Nsz. log. és phys., Roma (1662—
67)



1)

m)

n)

p)

10.15774/PPKE.BTk.2018.003

th4

th.dr.

Hivatalvisel6 (id6s koraban
noviciusmester volt Wdf-on 1687-t61;
1688-ban 6 értesiti Hamerla Gyorgy
nezsideri kolostoralapitasarol
Michalsky Rafael generalist;
Elefanton vikarius 1696-ban); Il
Misszids (Ivan faluban téritett;
lelkipdsztori munkat végzett
Nezsiderben, Sopronban, Elefanton,
Rannan, Cséktornyan)
Lelkiismeretes hivatasgyakorld
(Benger: ,,Krisztus csatasoraban
kiprobalt katona™); 1660.05.25-én
végrendelkezett a vasvari képtalan
elott; tudds, jambor szerzetes; rokona
volt Ladanyi Miklos szégyéni
varkapitany, akit Tarsoly Péter
jaszberényi lakos bepanaszolt a
Magyar Kamaranal er6szakossagért
1653-1672

LAICH EDMUND

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)
i)
)
K)
)
m)
n)
0)
p)

1677k.—?

[n.a]
[n.a]

Pozsony
Eszt. Ers.
Pozsony
[n.a]

[n.a]
1695.11.27. (18)

1696 (19)

Nsz (stud gle 1698-to6l)
thl

ph.mag.?

[n.a]

[n.a]
1687-1700

LAICH LAJOS (in saec. Gabriel)

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)
D)
)
K)
1)

1679k.~1729.11.23. Mariavélgy

[n.a]
[n.a]

Pozsony

Eszt. Ers.

Pozsony

[n.a]

magyar (ungarus)
1699.10.17. (20 rhetor)
1700.10.25. (21)

[n.a]
[n.a]
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m)
n)
0)
P)

[n.a]
[n.a]
[n.a]
1687-1700

LANDOR LASZLO

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)
i)

0)
p)

1654-1704

Landor Petrus

Vitriczky Dorothea

Rébapaty

Gyori Pks.

Vas

[n.a]

magyar (ungarus)

1670.08.28. (16)

1671.08.28. (17)

[n.a]

th4

th.dr.

Ertelmiségi, szerz6, tanar (megirta
Csepellényi Gyorgy vértanusagat;
Bécsujhelyen tanitotta Esterhazy Imrét
filozofiara); Hivatalviselé (Barilovics
Lajos mellett rendfénoki tandcsos;
procurator generalis Kolecsany Adam
utan; a tizenkét tagu elszakadasi
bizottsag tagja, akik 1699-ben
szavaznak a szétvalas kérdésérol)
Lelkiismeretes hivatasgyakorlo
1653-1672

LANYI LASZLO (antea Georgius)

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)
i)
)
k)
1)
m)

n)

1636k.—?

Lani Georgius

Kernian Catharina
Garamszentkereszt

Eszt. Ers.

Bars

[n.a]

szlovak (slavus)

1658.06.29. (22)

1659.07.01. (23)

Nsz. (1661, palos szem.)

th.1

[n.a]

Misszios (1666-ban Mv-ben térit,
elétte Satoraljatjhelyen szolgal;
missziozik 1669-t61 Arvan; 1676-ban
turdossini plébanos; a Szepességben
térit)

1687-ben a nyitrai kaptalan eldtt kelt
felsdelefanti hazvételi szerz6désben
szerepel mint vasarlo (Bodor Agoston

perjellel egyiitt)
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P)

LEBEKIND KERESZTELY GABOR

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)
i)
)
K)
)
m)
n)
0)
p)

1653-1672

1622-1655.01.30. Ranna

[n.a]
[n.a]

Buk? (,,Buxiensus”)
Csehorszag?
Csehorszag?

[n.a]

cseh

[n.a]
1643.12.08. Elefant (22)
[n.a]
[n.a]
[n.a]
[n.a]

[n.a]
1637-1646

LEDERER LIPOT conversus

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)

1663k.—? Elefant
Lederer Joannes
Lederer Eva
Sopron

Gyori Pks.
Sopron

[n.a]

[n.a]
1688.11.15. (25)

1690.12.24. (27)

[n.a]
[n.a]
[n.a]
[n.a]

[n.a]
1687-1700

LEEL LORINC

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)
i)
)
K)
1)
m)

n)

[n.a]

Leel Zacharias
Leelin Maria

[n.a]
[n.a]
[n.a]
[n.a]
[n.a]

1674.11.23. (18 ccter rhetor)

1675.11.24. (19)

[n.a]
[n.a]
[n.a]
[n.a]
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0)

p)

Széchényi Pal volt a perjel, amikor
fogadalmat tett (1675)
1673-1686

LEITPOLD BENEDEK

a)
b)
c)
d)
€)
f)
9)
h)
i)
)
K)
1)

1651k-1680
Leitpold Paulus
Tauberin Catharina
Linz
Fels6-Ausztria
Ausztria

[n.a]

osztrak
1653.06.24. (22)
1654.06.28. (23)
Nsz. (1655-56)
th2

m) ph.mag.?

n)

0)

P)

Misszids (Berzeviczy Lajossal,
Cseppelényi Gyorggyel, Dubniczky
Gergellyel, Ladanyi Laszloval, Lanyi
Laszléval, Szorényi Agostonnal,
Torok Martonnal és Siitt6 Lorinccel
egylitt kiildték misszioba az 1669.
junius 5-1 mariavolgyi nagykaptalan
hatarozata szerint, annak érdekében,
hogy a mar meglévo 12 {6s
missziofondkséget kiegészitse ez a 9
£6); Ertelmiségi, szerzé; Hivatalviseld
(miik6dott Bécstijhelyen a missziozas
elott és Ranna perjele volt a
misszidzas utan, az 6 érdeme a
kolostor helyreallitasa és felujitasa
6000 forinton)

Lelkiismeretes hivatasgyakorlo,
eredményes hittérité (abatji misszioja
sordn a dél-szepességi Stdsz varos 600
fos lakossagat megtériti beszédeivel,
1672 elétt Stosz plébanosa;
Benkovich Agoston jelentése szerint
1674.05.28-an Stdszon szolgal még;
vandormisszioézhatott, amig a kuruc
felkelés el nem tlizte; misszidja hattere
és szerzetesi tulajdonsagai: még
misszios 1éte elott plébaniat vallalt
engedély nélkiil a térités érdekében,
ezért eloljaroi visszakiildték a
kolostorba, holott ,,buzgdsaga ragadta
ki a kolostori élet meghittségébdl”)
1653-1672

LENCSOVICH ANTAL (in saec. vocatus
Michael)

a)

1669k.—? Terebes
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Lencsovich Joannes
Markovich Anna
Szepesség (,,Scepusiensis™)
Eszt. Ers./Egri Pks.

Szepes

[n.a]

[n.a]
1690.12.17. (21)

1601.12.24. (22)

[n.a]
[n.a]

m) [n.a]

n)

0)
P)

[n.a]

[n.a]
1687-1700

LENDVAY ANTAL (in saec. Petrus)

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)
i)
)
K)
)

1667k.—?

Lendvay Petrus

Ager Catharina

Gyor

Gyori Pks.

Gyor

nemes (nobilis)

magyar (natione hungarus)
1686.09.29. (19)
1687.10.08. (20)

[n.a]
[n.a]

m) [n.a]

n)

0)
p)

[n.a]

[n.a]
1673-1686

LENER MAXIMILIAN (antea Laurentius)

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)
i)
)
K)
)

1646-?

Lener Nicolaus

NN. Regina

,,Moravus Dreskaiczensis”
Morvaorszag

Csehorszag

[n.a]

morva (moravus)
1668.04.07. (22)
1669.04.11. (23)

[n.a]
[n.a]

m) [n.a.]

n)
0)
P)

[n.a]

[n.a]
1653-1672

LEYXELING VID

a)

1619-?
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b) [n.a]

¢) [n.al]

d) ,,Neiffensis ex ducatu
Nirbenbergiae(?)”

e) [n.al]

f) [nal]

9) [nal]

h) (német/osztrak?)

i) [n.al]

j) 1642.11.23. Bécsujhely (23)

k) [n.a]

) [nal]

m) [n.a]
n) [n.al]
0) [nal]
p) 1637-1646

LOHR RUDOLF

a) [nal]

b) [n.a]

c) [n.al]

d) Bécs

e) Alsoé-Ausztria
f) Ausztria

9) [nal]

h) osztrak austriacus

i) [nal]

j) 1640.08.20. Lepoglava
K) [n.a]

) [nal]

m) [n.a]

n) [n.al]

0) [n.al]

p) 1637-1646

LONCSARICH MIHALY (MARTON)
(antea Georgius) conversus

a) 1616k.—1672.04.24.
b) Lonczarich Martinus
c) NN. Magdalena

d) Sztropko

e) Egri Pks.

f) Zemplén

g) [na]

h) horvat croata

i) 1656.10.12. (40)

j) 1658.10.15. (42)

k) [n.a]

) [nal]

m) [n.a]

n) [n.a]

0) [n.al]
p) 1653-1672
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LuBICH JANOS

a) 1623k.-?

b) Lubich Martinus
¢) Juranich Ursula
d) Krapina

e) Zagrabi Pks.

f) Horvatorszag

g) [na]

h) [n.a]

i) [nal]

j) 1646.04.01. Lepoglava (23)
K) [n.al]

) [nal]

m) [n.a]

n) [n.al]

0) [n.al]
p) 1637-1646

LUKAcCsovICS PAL (antea Andreas)

a) 1649k.-?

b) Lucacsovicz Joannes
¢) NN. Anna

d) Besztercebanya
e) Eszt. Ers.

f) Zoélyom

g) [na]

h) horvat (croata)
i) 1668.01.08. (19)
j) 1669.01.20. (20)
K) [n.al]

) [nal]

m) [n.a]

n) [n.a]

0) [n.al]
p) 1653-1672

MAAR ONUPHRIUS (antea Georgius)
COoNversus

a) 1631k.—1672.02.04. Krumlov
b) Mar Jacobus

¢) NN. Barbara

d) Fotberg?

e) Stajerorszag

f) Ausztria

g) [na]

h) osztrak (styrus)
i) 1657.08.28. (26)
j) 1659.08.29. (28)
k) [n.a]

) [na]

m) [n.a]

n) [n.a]

0) [n.al]
p) 1653-1672
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MACZONKAY ANDRAS

a)
b)
c)
d)
€)
f)
9)
h)
i)

p)

1636-?

Maczonkay Andreas

Szabo Susanna

Gydngyos

Egri Pks.

Heves

[n.a]

magyar (ungarus)

1666.02.06. (,,30 vel 32 circiter”)
1667.02.07. (31)

Nsz. (1656-61)

th4

ph.mag.?

Hivatalvisel6 (toronyi plébanos volt);
Misszids (Satoraljatjhely kornyékén
téritett)

,»prius parochus”; adott pénzt
Fejérvary Imréék valtsagdijara
1653-1672

MACSAY SANDOR (ANDRAS) (in saec.
Ladislaus)

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)

p)

1661k.—1722.01.31. in Thal
Klementovich Georgius
Klementovich Anna

Holics

Eszt. Ers.

Nyitra

[n.a]

magyar (ungarus)

1681.01.10. (20)

1682.02.01. (21)

[n.a]

[n.a]

[n.a]

Ertelmiségi, szonok, szerzo (szlovak
nyelvii szentbeszédeket adott ki Nsz-
ban 1718-ban)

(a rendi forrasok egy részében
Andreasként szerepel)

1673-1686

MAGYARI FERENC

a)
b)
c)
d)
e)
f)
0)
h)
i)
)

1649k.—?

Magiari Gasparus
Kados Ursula
Szombathely
Gyori Pks.

Vas

[n.a]

magyar (ungarus)
1669.05.29. (18)
1670.05.31. (19)



K)
)

m)
n)
0)
p)
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[n.a]
[n.a]
[n.a]
[n.a]

[n.a]
1653-1672

MAJTHENYI FERENC (IN SAEC.
LADISLAUS)

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)

1654-?

Majtény Sigismundus

Baranyai Ursula

Nyitranovak?

Eszt. Ers.

Nyitra

fénemes (—? Nagy Ivan ismeri a
csaladfan Majthényi Zsigmondot és
Baranyay Orsolyat, a sziiléket; ill.
megholt fiigyermekként feltiinteti
vilagi nevén, Laszloként; Nagy [van
szerint 1657-ben hazasodtak Ossze a
sziilok)

[n.a]

1673.12.03. (19)

1674.12.18. (20)

[n.a]
[n.a]
[n.a]
[n.a]

[n.a]
1673-1686

MAJTHENYI LASZLO

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)
i)

1642k.—?

Maitenj Wolfgangus
Aponi Susanna
[n.a]

[n.a]

[n.a]

fénemes (keselokoi Majthényi)
magyar

1660.09.24. (18)
1661.09.27. (19)
[n.al]

[n.a]
[n.a]

Misszios (Elefanton, majd Szakolcan
térit; Thokoly Imre uralma alatt is
meg tudta tartani szepességi
plébaniajat, ahol 1681-90 szolgal,
majd 1690-ben betegsége miatt
visszavonul konventtagnak; Csaky
Istvannal egylittmiikodve dolgozott a
térség rekatolizacidjaért)

p)

Hos (Kisban Emil és Bakonyvari
Ildefonz szerint 1686-ban Buda
felszabaditd ostroméba 6 vezette a
rend csapattestét; kemény,
felelosségvallalo, helytallo, erélyes);
testvére, a szintén palos Majthényi
Pal; tulajdonosi bejegyzése van a
tovisi palos konyvtar egy-két
konyvében

1653-1672

MAJTHENYI PAL (antea Christophorus)
DE KESELOKO

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)

0)

p)

1650-?

Maiteni Wolfgangus

Apony Susanna

Ofelfalu

Eszt. Ers.

Bars

fonemes

magyar

1668.05.26. (18)

1669.05.30. (19)

[n.a]

[n.a]

[n.a]

Misszios (Mv-ben szolgal az 1660-as
években); Hivatalviseld (elefanti
perjelségbdl kiildi 6t Nagy Imre 1687-
ben Budaszentlorincre; Mv-i vikarius
1698-ban; a Nsz-i szem. perjele 1699-
ben)

Hés (—? Galla szerint 6 a ,,visegradi és
budai hos”, nem testvére, Majthényi
Laszl0)

1653-1672

MALLOVECZ FERDINAND

a)
b)

c)

d)
e)
f)
9)
h)
i)
)
k)
1)

m)

1668k.—1712.03.19.
Mallovecz Franciscus
Withian et Zirzanni Ludmilla
Polixenia

Csehorszag

Csehorszag

Csehorszag

fénemes (cseh baro)
cseh (bohemus)
1686.07.14. (18 logicus)
1687.08.10. (19)

Bécs, Lepoglava

[n.a]

[n.a]
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n) Ertelmiségi, tanar (1696 elétt lector,
1696-t61 Nsz-ban ,,3tie theologus
Viennensis et Lepoglavensis™)

0) [n.al]
p) 1673-1686

MALONYAY PAL

a) 1661k.-?

b) Malonyay Andreas

¢) Czligh Sophia

d) Nagyszombat

e) Eszt. Ers.

f) Pozsony

g) [na]

h) [n.a]

i) 1680.07.14. (19)

j) 16817 (20?)

k) Nsz. (1682), majd Nsz. stud. gle 1700
(speculativa)

) thl

m) ph.mag.?

n) Hivatalviselé (Nsz-i perjel 1709-13)

0) [n.al]

p) 1673-1686

MALONYAY PAL (in saec. Andreas)

a) 1669k.—1722.07.03. Elefant

b) Malonyay Joannes

¢) Hunyady Barbara

d) Kistapolcsany

e) Eszt. Ers.

f) Bars

g) nemes

h) magyar

i) 1688.12.24.(19)

j) 1689.12.27. (20)

k) Roma (th3ig), Nsz. (stud gle)

) th4

m) ph.mag.?

n) II. Hivatalviseld, értelmiségi (Nsz-i
terologiai tanar; Kupinich Maté
tartomanyfondk definitoriumanak
tagja Weinacht Andrassal, Karloci
Lajossal és Bakay Imrével; 1697-ben
Mv-be helyezik?; Nsz-i perjel? 1709-
13?); Gyéressy szerint a filozofia és
teologia professzora; perjel; tancsos;
tartomanyfonokhelyettes

0) Gyéressy szerint ,,példas szerzetes”,
aki ,,fajdalmas iziileti bajat nagy
1élekkel viselte” (a névazonossag
miatt nem egyértelmii, hogy melyik
Malonyay Palrol van szo, hiszen két
ilyen nevii palos van egy idében; az
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egyetlen biztos adat rola, a halala
datuma és a definitor provincialis
tisztség)

p) 1687-1700

MALYAK JANOS

a) [n.al]
b) [n.a]

c) [nal]

d) Koéros

e) Zagrabi Pks.
f) Horvatorszag
g) [na]

h) [horvat]

i) [nal]

j) 1638.10.10. Lepoglava
K) [n.al]

) [nal]

m) [n.a]

n) [n.al]

0) [n.al]

p) 1637-1646

MARKL (MARCKL) GYORGY

a) [n.al]
b) [nincs adat]

c) [nal]

d) Bécs

e) Alsé-Ausztria

f) Ausztria

g) [na]

h) osztrak (Viennensis)
i) 1674.03.27.(n.a.)

j) 1675.03.31. (n.a.)

K) [n.al]

) [nal]

m) [n.a]
n) [n.al]
0) [n.al]
p) 1673-1686

MAROTHI MIHALY

a) 1643k.-?

b) Maroti Andreas
¢) NN. Anna

d) Komjat

e) Eszt. Ers.

f) Lipto

g) [na]

h) magyar (ungarus)
i) 1667.10.08. (24)
j) 1668.11.02. (25)
k) Nsz.

) [nal]
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m)

n)

0)

p)
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[n.a]

Misszids (Velkapolan, Elefanton,
végiil a pécsi egyhazmegyében térit,
utobbi helyén 1694-t61); Hivatalviseld
(német nyelvtudasa hidnya miatt rovid
ideig Elefanton plébanos)

»hyugtalan természetii misszionarius”,
Lrészeges”, ,kapzsi”, ,,mindeniitt gond
volt vele”

1653-1672

MARTINEK ISTVAN

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)
i)
)
K)
)
m)

n)

0)

p)

1654k., K6ros—1697
Martinek Andreas
Dolovzky Dorothea
Kéros

Zagrabi Pks.
Horvéatorszag

[n.a]

horvat (croata Crisiensis)
1674.10.12. (22 ccter)
1675.12.03. (21)

[n.a]

[n.a]

[n.a]

Hivatalviseld, tanar (k6rosi perjel,
remetei vikarius; Remetén magiszter)
Kegyes, lelkiismeretes
hivatasgyakorlo (a remetei
Roézsafiizér-tarsulat alapitoja, a
kolostor bovitoje)

1673-1686

MARTINKOVICS JEROMOS (in saec.
vocatus Ignatius)

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)

1670k.—1737 Szakolca
Martinkovicz Georgius
Kormendy Theresia
Burszentgyorgy

Eszt. Ers.

Pozsony

nemes

magyar (hungarus)
1691.02.18. (21 rhetor ex gymnasio
Posoniensis)
1692.03.12. (22)

[n.a]
[n.a]
[n.a]
[n.a]

[n.a]
1687-1700
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MATKOVICH JANOS

a) 7-1666.12.29.
b) [n.a]

c) [nal]

d) ,,Pragradensis”
e) [n.al]

f) [nal]

9) [nal]

h) szlovak slavus
i) [n.al]

j) 1640. Lepoglava
K) [n.al]

) [nal]

m) [n.a]
n) [n.al]
0) [n.al]
p) 1637-1646

MATUSETT FERENC

a) 1675k.—1720 Bécsujhely

b) Matusett Franciscus

¢) Bosko Anna

d) Koérmocbanya

e) Eszt. Ers.

f) Bars

g) nemes (prognatus parentibus nobilis)

h) [n.a]

i) 1693.03.09. (18 rhetor ex universitate
Tyrnaviensis)

j) 1694.03.09. (19)

k) Bécs (thl), majd Nsz (stud gle)

) th2

m) ph.mag.?

n) Ertelmiségi, tanar (1698-ban auditor
Nsz-i stud generaléban)

0) [n.al]

p) 1687-1700

MATUSKOVICH KRISTOF

a) 1619k.-?

b) [n.a]

c) [n.al]

d) Szentgyoérgy
e) Eszt. Ers.

f) Pozsony

g) [na]

h) [n.a]

i) [nal]

j) 1642.04.17. Mariavolgy (23)
K) [n.a]

) [nal]

m) [n.a]

n) [n.a]

0) [n.al]
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p) 1637-1646

MAYR ERNESTUS

a) 1643/1645k.—?
b) Mayr Joannes
¢) Sara Maria

d) Passau

e) Bajororszag

f) Német-romai Csaszarsag
g) [na]

h) [n.a.] (német)
i) 1665.09.01. (22)
j) 1666.09.14. (23)
K) [n.al]

) [na]

m) [n.a]

n) [n.a]

0) [n.al]
p) 1653-1672

MAYR JANOS conversus

a) [nal]

b) Mayr Georgius

¢) [nal]

d) Krems

e) Also-Ausztria

f) Ausztria

g) [na]

h) [n.a.] (osztrak)

i) 1672.10.05. (n.a.)

j) 1674.10.14. (n.a.)

K) Bécs? (1677) ha azonos Mayer
Joannes Petrussal, aki ungarus és
nobilis

) [nal]

m) [n.a]

n) [n.al]

0) [n.al]
p) 1653-1672

MAYR JOZSEF (in saec. Carolus)

a) 1675k.—1709

b) Mayr Sixtus

c) NN. Helena

d) Broumov? (,,Braunensis Bohemus”)
e) Csehorszag

f) Csehorszag

g) [na]

h) [n.a]

i) 1694.11.06. (19 rhetor)
j) 1695.11.06. (20)

k) [n.a]

) [nal]

m) [n.a]

n)

0)
p)

Hivatalviseld, értelmiségi/szerzo
(1709 koril a sari Szent Andras
apatsag apatja; Rabensburg, Also-
Ausztria plébanosa?; Kisban szerint
plspok a XVIII. szazadban);
szerzOként a Lamberg csalad
torténetével foglalkozott,
gyaszbeszédet mondott Liechtenstein
Miksa herceg temetésén; és 1.
Jozsefnek ajanlotta Simplex
duplicitas... c. munkajat

[n.a]

1687-1700

MAYR PAL (antea Mathias)

a)
b)
<)
d)
e)
f)

9)
h)
i)

)

k)
1)

m)
n)
0)
p)

1652-?

Mayr Andreas
Fem Appolonia
Sankt Polten
Als6-Ausztria
Ausztria

[n.a]
osztrak-német (germanus)
1670.12.21. (18)
1671.12.01. (19)
[n.a]

[n.a]

[n.a]

[n.a]

[n.a]
1653-1672

MEISLSEDER FERDINAND (idem in
saeculo)

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)
i)

1648 Passau —1721.02.25. Kindbergae
Meislseder Augustinus

NN. Barbara

Passau

Bajororszag

Német-romai Csaszarsag

[n.a]

német (germanus)

1665.09.13. (17)

1666.09.14. (18)

Nsz. (1669-72)

th4

th.bacc. (1674)

Ertelmiségi, tanar, szerz6 (Wdf-i
noviciusmesterként lelkigyakorlatos
konyvet irt Desertum asceticum
cimmel, ami rokon Nagy Imre
lelkigyakorlatoskonyvével, de az
utobbi nem jelent meg); Hivatalviseld
(noviciusmester 15 évig; Kromau



0)

P)

10.15774/PPKE.BTk.2018.003

perjele; horvat-osztrak tartomanyban
tartomanyi definitor és titkar; 1702-t61
procurator generalis Rdmaban; 1711-
ben 6 az els6 osztrak tartomanyfonok;
1714-17 viceprovincialis, 1721-ben
Kindbergben meghal); tdmogatta a
provincidk szétvalasat
egyhazkormanyzati allaspontja miatt
az elsd szakirodalom
magyarellenesnek tartotta

1653-1672

MELYNETIUS FERENC

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)
i)
)
K)
)
m)

n)

0)
p)

[n.a]
[n.a]
[n.a]
[n.a]
[n.a]
[n.a]
[n.a]

morva

[n.a]
1641.09.04. Elefant
[n.a]
[n.a]
[n.a]

Ertelmiségi, szerzO; Hivatalviselo
(1669-ig Krumlov perjele)

[n.a]
1637-1646

MERESICH ALBERT (antea Petrus)

a)
b)
c)
d)
e)
f)

9)
h)
i)

)

K)
)

m)
n)
0)
p)

1637k.—1662.12.27. Mériavolgy
Meresich Georgius
NN. Margaretha
Hattyupatak

Eszt. Ers.

Pozsony

[n.a]

horvat (croata)
1659.09.16. (22)
1658.09.01. (23)
[n.a]

[n.a]

[n.a]

[n.a]

[n.a]
1653-1672

MESCHANICH JAKAB CONVERSUS

a)
b)
c)
d)

1628k.—?
Meschanik Joannes
Kopitowa Hedviga
Szakolca
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e) Esztergomi Ers.

f) Nyitra

g) [na]

h) morva? (moravus Sakolcensis)

i) 1651.11.30. (1652-ben, a bedltozéskor
24)

j) 1653.04.19. (26)

k) [n.a]

) [nal]

m) [n.a]

n) [n.al]

0) [n.al]

p) 1647-1652

MIHALKOVICH FELIX

a) 1640k.-?

b) Mihalkovicz Stephanus

c) Marthan Dorothea

d) Csaktornya

e) Zagrabi Pks.

f) Horvatorszag

g) [nal]

h) horvat

i) 1660.05.27. (20)

j) 1661.05.29. (21)

k) [n.a]

) [nal]

m) [n.a]

n) [n.al]

0) [n.al]

p) 1653-1672

MIHELICH ADALBERT

a) 1664k.-?

b) Michellich Joannes

c) Janszerich (?) Catharina

d) ,,Utinensis”

e) [n.al]

f) [nal]

g) [na]

h) horvat (natione croata Utinensis)

i)

1686.04.11. (22)
1687.04.13. (23)
[n.a]

[n.a]

[n.a]

[n.a]

[n.a]
1673-1686

MILKOVICH JANOS

a)
b)

c)

1664k.—?
Milkovicz Gregoius
Ramelschisl(?) Elisabeth
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d) Koros d) Darazsfalva

€) Zagrabi Pks. e) Gyobri Pks.

f) Horvatorszag f) Sopron

g) [nal] 9) [nal]

h) horvat (croata) h) horvat (croata)
i) 1681.09.30. (17 logicus) i) 1657.06.17. (19)
j) 1682.09.30. (18) j) 1658.06.23. (20)
K) [n.a] k) [n.a]

) [nal] ) [nal]

m) [n.a] m) [n.a]

n) [n.al] n) [n.al]

0) [n.al] 0) [n.al]

p) 1673-1686 p) 1653-1672

MiskovicH DOMOKOS (ante Joannes)

MLADOSEVICH LORINC (antea
Matthias)

a) 1653k.-?
b) Miskovics Michael a) 1620k.-?
c) Stonfai Barbara b) Mladosevich Joannes
d) Stomfa c) NN. Helena
e) Eszt. Ers. d) Zagrab
f) Pozsony e) Zagrabi Pks.
g) [nal] f) Horvatorszag
h) [n.a] g) [n.al]
i) 1673.06.19. (20) h) [n.al]
j) 1674.06.24. (21) i) [na]
K) Nsz. (stud.gle) j) 1644.08.10. Lepoglava (24)
1) th4 (1680) k) [n.al]
m) ph.mag.? ) [nal]
n) [n.al] m) [n.a]
0) [n.al] n) [n.a]
p) 1673-1686 0) [n.al]
p) 1637-1646
MITIS JANOS
2) 1653k MODRAY OZSEB (ANTEA JOANNES)
b) Mitis Venceslaus a) 1636k.—1662.03.18. Bécs
c) Biltorosza (?) Sophia b) Modray Nicolaus
d) Ujterebes ¢) NN. Anna
e) Eszt. Ers. d) Biccse
f) Szepes e) Nyitrai Pks.
g) [nal] f) Trencsén
h) [n.a] g) [nal]
i) 1677.07.23. (24) h) [n.a.] (magyar?)
j) 1678.08.06. (25) i) 1655.02.02. (19)
K) Nsz. (stud gle) j) 1656.02.06. (20)
) thl k) [n.al]
m) ph.mag.? ) [nal]
n) [n.al] m) [n.a]
0) [n.a] n) [n.a]
p) 1673-1686 0) Bécsben halt meg, Mariavolgyben van
eltemetve
Mixicz GYORGY (GERGELY?) p) 1653-1672

a) 1638k.—1661.06.19.Remete
b) Mixicz Paulus
¢) NN. Catharina

MOKOSSY LORINC (antea Martinus)
a) 1642k.—? Mariavolgy
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Mokosi Georgius
Valach Anna
Trubin

Eszt. Ers.

Bars

[n.a]

szlovak (slavus)
1662.08.16. (20)
1663.08.20. (21)
Olmiitz (1665)
th2?

th.bacc.

[n.a]

[n.a]
1653-1672

MOLITOR (MOLNAR) MATYAS

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)
i)
)
K)
)
m)

n)

0)
p)

1649-?

Molitor Leopoldus

Pos Maria

Nezsider

Gyori Pks.

Moson

[n.a]

osztrak, német (germanus)
1668.05.26. (19)

1669.05.30. (20)

Nsz. (stud. gle)

[n.a]

[n.a]

Misszios (Késmarok térit 1681-t61
Hnatovics Agostonnal; Wdf-on, majd
Bécstjhelyen hitszonok a szazad
végén)

[n.a]

1653-1672

MOTESICZKI JANOS

a)

b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)
i)
)
K)

1)

m)

1672k.—
1736.09.06./1736.09.07./1736.09.18.
Elefant

Motesiczky Paulus

Bossany Maria

Motesicz (,,Fels6-Motesiczensis™)
Nyitrai Pks.

Trencsén

nemes

magyar (nobilis hungarus)
1687.05.29. (15)

1688.06.13. (16)

Lepoglava (ph.), Praga (th.);
Lepoglavan Esterhazy Imre tanitvanya
[n.a]

[n.a]
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n) Hivatalviseld, értemiségi/tanar
(tanulmanyait kovetéen egy rovid
ideig ph-t és th-t tanitott a rendi
intézményekben; 1717-1720 magyar
tartomanyfénok; 1733-tol
rendfénokhelyettes; élete végén
Elefantra vonult vissza; vicarius
generalis; 1718 kortil a pécsi
palosoknak szant birtokadomany
szerzOdéséhez volt koze rendi részrol;
1728-ban a horvat-magyar provincia
kozti birtokkérdésekrodl szolo iratot
ellenjegyzi); Motesiczky Lukacs tot
hitszénok volt a szazadfordulon,
missziozott Késmarkon (Galla),
lehetséges, hogy azonos a két palos?

0) Erényes, lelkiismeretes
hivatasgyakorlo (,,életének artatlan
szelidsége, komolysaga mindenkit
elragadott; szerdan-pénteken-
szombaton csak kenyéren és vizen élt
az Ur Jézus, a Sziizanya és Szent
Jozsef iranti ahitatbol; bort sohasem
ivott; a szabalyokat nem annyira
szavaival, mint példajaval tanitotta"
Gyéressy; "rendkiviili lelki szelidsége,
beszédbeli finomsaga, ritka
emberismerete, a mega megvetése s
lenézése, a vallasos €életben
megnyilvanul6 nagy buzgalma és
erkolcseinek artatlansaga jellemzik™
Kisban)

p) 1687-1700

MRUSKO BENEDEK (antea Emericus)

a) 1640k.—1670.02.23. Ausztria

b) Mrusko Andreas

¢) Fandl Dorothea

d) Alsodios

e) Eszt. Ers.

f) Pozsony

g) [na]

h) szlovak, magyar (slavus ungarus)

i) 1661.07.10. (21)

j) 1662.07.11. (22)

k) Olmiitz (1662-64)

) th1?

m) ph.mag.?

n) Hivatalvisel (szarmazasi helye miatt
Dibsi Imreként 1681-89 a Nsz-i szem.
superiorja)

0) [n.al]

p) 1653-1672



10.15774/PPKE.BTk.2018.003

MURATOR KVIRIN

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)
i)

[n.a]
[n.a]
[n.a]
[n.a]
[n.a]
[n.a]
[n.a]
[n.a]
[n.a]
1643.09.20. Bécstjhely
[n.a]
[n.a]
[n.a]
[n.a]

[n.a]
1637-1646

MUYET KRISTOF

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)
i)

[n.a]
[n.a]

[n.a]
Varasd

Zagrabi Pks.
Horvatorszag

[n.a.]

[n.a]

[n.a]

1640.10.28. Lepoglava
[n.a]

[n.a]

[n.a]

[n.a]

[n.a]
1637-1646

MYSSER CIPRIAN (antea Matthias)
COoNversus

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)
i)
)
K)
)
m)
n)
0)
p)

1627k.—?

Miszer Joannes
Jaksch Magdalena
Oroszvar

Gyori Pks.
Pozsony

[n.a]

horvat (croata)
1653.07.18. (26)
1655.07.22. (28)

[n.a]
[n.a]
[n.a]
[n.a]

[n.a]
1653-1672
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NADASDY LASZLO

a)

1662-1728.11.24. Posony
/1730.02.24. Pozsony

Nadasdy Franciscus illustrissimus
parens

Esterhdzy Julianna

Pozsony

Eszt. Ers.

Pozsony

fénemes

magyar (ungarus)

1677.10.09. (15)

1678.10.20. (16)

Graz (1675: poeta)

[n.a]

[n.a]

Hivatalvisel6 (satoraljaujhelyi perjel,
fejleszti a kolostort; 1695-ben a
templom szdmara értékes harangokat
szerzett; Mv-i helynok és 1696-t6l
rendfénokhelyettes; helyreallitatta a
kolostor ebédl6jét; Bécsben jar
kovetként, hogy a pesti letelepedést
engedélyeztesse (Horvath Bernattal);
vicarius generalis tisztségébdl nevezik
ki 1710.06.15-én csanadi piispokké;
1711-ben elhagyta Temesvart és
Szegedre koltozik; a hatarérvidék
parancsnokai vitattak tizedszedési
jogat, tiz évig hiaba kéri a helyzet
rendezését a kiralytol, ezért 1711-ben
megkapja Keresztély Agost priméstol
a gyo6ri kanonoksagot és a papai
féesperességet, 1713-ban pedig a
gyOri nagyprépostsag és a fehérvari
6rkanonoksag javadalmat 1716-ig?;
1724-ben megprobalt Temesvarra
telepiilni, de ellenségesen fogadtak,
ezért visszatért Szegedre; kaplanként
jezsuitakat és palosokat alkalmazott,
amiért Szegeden a ferencesek, 1718-
tol pedig a piaristak is nehezteltek ra;
1719-ben bécsi minisztertanacsi
dontés alapjan canonica visitatiora
indult a Marostol délre fekvo részekre,
de az ott tabori papként miikddo
jezsuitak ellene szegiiltek; Nadasdyt
ezért a temesvari jezsuita rektor banati
helynokké nevezte ki; 1723-ban
Szegeden négy kanonokkal Gjra
folallitotta a csanadi kaptalant;
halalanak idejér6l a rendi forrasok €s
ezek nyoman a szakirodalom eltérd



10.15774/PPKE.BTk.2018.003

adatokat ismer; a pozsonyi ferences
templomban temették el)

0) Lelkiismeretes hivatasgyakorld
(mesélt a mariavolgyi szent forras
eredetérdl 1696-ban Esterhdzy Palnak
¢és Széchenyi Pal veszprémi pknek;
1717-ben a Mv-i Remete Szent Pal
oltarra 100 forintot adott; Kisban
szerint 1727-ben hal meg, nem 1728-
ban; a MKL szerint 1730-ban)

p) 1673-1686

NAGY MIKLOS DE SIANY ALITER
DvocCIANII

a) [nal]
b) Nagy Andreas

¢) Radych Anna Marianna
d) [n.al]

e) [nal]

f) [nal]

g) [na]

h) [n.al]

i) [nal]

j) 1641.03.15. Elefant
K) [n.a]

) [na]

m) [n.a]

n) [n.al]

0) Hos (a torok ellen harcolt)
p) 1637-1646

NAVETZAN MENYHERT

a) 1631k.—1652.01.30.

b) Nauetzan Jacobus

c) Liechtenkamerin Maria
d) Bécsujhely

e) Also-Ausztria

f) Ausztria

g) [na]

h) osztrak (austriacus Neostadiensis)

i) 1648.12.08. (17)

j) 1649.12.08., Wondorf (18)

k) Lepoglava (humaniorak), Remete
(humaniorak folytatasa, de meghalt)

) [nal]

m) [n.a]

n) [n.al]

0) ,,Chorista Remetae”
p) 1647-1652

NEMES CELESZTIN (antea Paulus)

a) 1647k.-?
b) Nemes Matthias
c) NN. Ursula
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Varasd

Zagrabi Pks.
Horvatorszag
[n.a]

horvat (croata)
1666.07.11. (19)
1667.07.10. (20)
[n.a]

[n.a]

[n.a]

[n.a]

[n.a]
1653-1672

NEMETHY FERENC

a)
b)
<)
d)
€)
f)
9)
h)
i)
)
K)

)

m)

n)

0)
p)

1631k.—?

Neémethi Adamus

Homola Dorothea

Németi

[n.a]

[n.a]

[n.a]

magyar (ungarus Némethiensis)
1651.01.01. (20)

1652.01.13., Wondorf? (21)
Lepoglava, Remete (humaniorak);
Nsz.? (1656)

thl (1657)

ph.mag.

[n.a]

fiatalon, tanulmanyai soran meghalt
1647-1652

NIDENAUS MAKARIAS (antea Urbanus)
CONnversus

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)

1637k.—?
Nidenaus Matthias
Gonoker Anna
Frohnleiten
Stajerorszag
Ausztria

[n.a]

osztrak (styrus)
1657.01.10. (30)
1659.01.12. (32)
[n.a]

[n.a]

[n.a]

[n.a]

[n.a]
1653-1672
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NIGRINI LENART (in saec. vocatus
Joannes)

a) 1672k.—1741.08.18. Krumlov
b) Nigrini Joannes
¢) NN. Catharina
d) Kistapolcsany
e) Eszt. Ers.

f) Bars

g) nemes (nobilis)
h) magyar

i) 1690.10.01. (18)
j) 1691.10.06. (19)
K) [n.al]

) [na]

m) [n.a]

n) [n.a]

0) [n.al]
p) 1687-1700

NOTASY VINCE (antea Franciscus)

a) 1648k.-?

b) Notasy Bartholomaeus
¢) NN. Anna

d) Krumlov

e) Morvaorszag

f) Cschorszag

g) [na]

h) morva (moravus)
i) 1667.01.25. (19)
j) 1668.01.29. (20)
K) Nsz. (1672)

) thl

m) ph.mag.?

n) [n.a]

0) [n.al]
p) 1653-1672

OBOROCZY MIKLOS

a) [nal]
b) [n.a]

c) [nal]

d) [n.a]

e) [nal]

f) [na]

g) [na]

h) szlovak (slavus)
i) [na]

j) 1640.05.03. Lepoglava
k) [n.a]

) [na]

m) [n.a]

n) [n.a]

0) [n.al]
p) 1637-1646
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OBOSTRENECZ JAKAB

a)
b)
c)
d)
€)
f)
9)
h)
i)

1625k.—1669.04.03. Csaktornya
Obostrenecz Paulus

Grohan Barbara

Ko6ros

Zagrabi Pks.

Horvéatorszag

[n.a]

[n.a]

[n.a]

1645.10.05. Lepoglava (20)
Nsz. (péalos szem.), Praga (th.)
th4?

th.dr.

Hivatalviseld (korosi perjel)
[n.a]

1637-1646

ORMORANECZ (?) JANOS

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)
i)

[n.a]

[n.a]

[n.a]

Katowice? (,,Chathoviensis™)
[n.a]

[n.a]

[n.a]

horvat

[n.a]

1641.08.22. Bécstijhely
[n.a]

[n.a]

[n.a]

[n.a]

[n.a]

1637-1646

OROSZLANY MIHALY

a)
b)
c)
d)
e)
f)
4))
h)
i)

1634k-1659.10.04. Praga
Oroszlany Joannes
Platthy Anna

,.slavus Wegnozensis”
[n.a]

[n.a]

[n.a]

szlovak (slavus)
1653.06.02. (19)
1654.06.07. (20)
[n.a]

[n.a]

[n.a]

[n.a]

[n.a]

1653-1672
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PALLAS JOZSEF (in saec. Andreas)

a) 1665k.—?

b) Pallas Joannes Georgius
c) Bihlar (?) Eva
d) Vimpac

e) Gyori Pks.

f) Sopron

g) [na]

h) [n.a]

i) 1684.07.31.(19)
j) 1685.07.31. (20)
K) [n.al]

) [nal]

m) [n.a]

n) [n.al]

0) [n.al]
p) 1673-1686

PANGARTNER JAKAB conversus

a) 1619k.—1661.07.13. Sopronbanfalva

b) Pangartner Paulus
c) Miess Magdalena
d) Tirol

e) Tirol

f) Ausztria

g) [na]

h) német, osztrak (germanus)
i) 1653.01.25. (34)

j) 1655.02.02. (36)

K) [n.al]

) [nal]

m) [n.a]

n) [n.a]

0) [n.al]
p) 1653-1672

PAUMEISTER DOMONKOS (in saec.
Joannes Carolus)

a) 1674k.-?

b) Paumaister Carolus

¢) NN. Eva Rosina

d) ,,Német-Ovariensis” (Deutsch-
Altenburg?)

e) Alsé-Ausztria?

f) Ausztria

g) [na]

h) osztrak (germanus Austriacus)

i) 1692.07.30. (18)

j) 1693.08.10. (19)

K) Nsz. (stud gle)

) thl

m) ph.mag.?

n) [n.al]

0) [n.al]
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p) 1687-1700

PAUMEN MIHALY

a) 1654-?

b) Paumon Joannes
¢) Sorer Maria

d) Bécs

e) Also-Ausztria
f) Ausztria

g) [na]

h) [n.a.] (osztrak?)
1) 1671.05.25. (17 rhetor)
j) 1672.05.26. (18)
K) [n.al]

) [nal]

m) [n.a]
n) [n.a]
0) [n.al]
p) 1653-1672

PECZELI INCE (antea Joannes)

a) 1654-1711.03.11. Krumlov
b) Peczely Ignatius

¢) Haizedlin Maria

d) Krems

e) Alsoé-Ausztria

f) Ausztria

g) [nal]

h) osztrak?

i) 1671.07.05. (17 Viennensis rhetor)
j) 1672.07.05. (18)

K) Nsz. (stud gle)

) thl

m) ph.mag.?

n) [n.al]

0) [n.al]

p) 1653-1672

PERG ALBERT

a) 1628k.-?

b) Simon Fridericus a Berg
c) Sobstin Barbara

d) Wilfersdorf

e) Alsoé-Ausztria

f) Ausztria

g) nemes

h) osztrak (austriacus Vilffersdorffensis)
i) 1648.06.14. (20)

j) 1649.06.24., Wondorf (21)
k) Nsz. (palos szem.)

) [nal]
m) ph.bacc.

n) [n.a]
0) 3600 forintot adott a rendnek
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1647-1652

PERMAITINGER VIKTOR

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)
i)
)
K)
)
m)
n)
0)
p)

[n.a]

Permaitinger Martinus
Pinkl Catharina

Graz

Stajerorszag

Ausztria

[n.a]

osztrak

1674.11.11. (n.a.)
1675.11.12. (n.a.)

[n.a]
[n.a]
[n.a]
[n.a]

[n.a]
1673-1686

PERSICH GYORGY

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)

1665k.—?

Persicz Georgius
Tabas Catharina
Gyor

Gyori Pks.

Gyor

[n.a]

[n.a]
1682.08.06. (17 antea lutheranus

rhetor)
1683.08.06. (18)
[n.a]

[n.a]

[n.a]

[n.a]

[n.a]
1673-1686

PESSERER FLORIAN

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)
i)
)
K)
)
m)

n)

7-1674.03.10.

[n.a]

[n.a]
Bécsujhely
Also6-Ausztria
Ausztria

[n.a]

[n.a]

[n.a]
1640.06.09. Bécsuhely
[n.a]

[n.a]

[n.a]

[n.a]
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0) [n.al]
p) 1637-1646

PETHO ISTVAN

a) 1634k.—? Terebes

b) Pethé Michael

¢) NN. Anna

d) Szombathely

e) Gyoéri Pks.

f) Vas

g) [na]

h) magyar (ungarus)

i) 1657.06.03. (23)

j) 1658.06.09. (24)

k) [n.a]

) [nal]

m) [n.a.]

n) Misszios (1674 tajan a zempléni
plébaniat kormanyozza és térit)

0) Vértanu (pestises betegek apolasa
kozben, pestisben halt meg
Volcsinszky Anasztazzal egyiitt
Terebesen)

p) 1653-1672

PETRICHERICH GYORGY

a) 1638k.—?

b) Petrechevich (1) Gregorius

¢) Gerner Margaretha

d) Vagajhely? (,,Novavillensis™)
e) Eszt. Ers.

f) Nyitra

g) [nal]

h) horvat (croata)
i) 1659.07.01. (21)
j) 1660.07.02. (22)
k) [n.a]

) [nal]

m) [n.a]

n) [n.al]

0) [n.al]

p) 1653-1672

PETROVICH FERENC

a) 1661k.-?

b) Petrovics Martinus
¢) NN. Maria Anna
d) Szakolca

e) Eszt. Ers.

f) Nyitra

g) [na]

h) [n.a]

i) 1680.09.10. (19)
j) 1681.09.15. (20)
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k) [n.a]
) [nal]

m) [n.a]
n) [n.al]

0) [n.al]
p) 1673-1686

PIHETER FULOP (antea Joannes)
conversus

a) 1628k.—?

b) Piheter Stephanus

c) Slegerguber(?) Margaretha
d) Krems

e) Also-Ausztria

f) Ausztria

g) [na]

h) német (germanus Cremsensis)
i) 1658.05.18. (30)

j) 1660.12.27. (32)

K) [n.al]

) [nal]

m) [n.a]

n) [n.a]

0) [n.al]
p) 1653-1672

PINESICH ANTAL (in saec. Thomas)

a) 1674k.-?

b) Pinesik Joannes

¢) NN. Catharina

d) Kisbarom (,,Voristorfensis”, ,.ex
Majori Boris”)

e) Gyori Pks.

f) Sopron

g) [nal]

h) horvat (croata)

i) 1694.12.13. (20 rhetor)

j) 1695 (21)

K) [n.a.]

) [na]

m) [n.a]

n) [n.a]

0) [n.al]
p) 1687-1700

PLAYER JACINT (antea Georgius)

a) 1651-?

b) Plaeyer Andreas
c) [na]

d) Nagymarton

e) Gyobri Pks.

f) Sopron

9) [na]

h) német (germanus)

i) 1669.07.03. (18)

j) 1670.07.06. (19)

k) Nsz. (1673-tol)

[) th2 studium generale (1674)
m) [n.a]

n) [n.a]

0) [nal]

p) 1653-1672

PLEPELICH GYORGY

a) [n.al]
b) [n.a]

c) [n.al]

d) [n.al]

e) [nal]

f) [nal]

g) [na]

h) [n.a]

i) [nal]

j) 1641.11.25. Lepoglava
K) [n.al]

) [nal]

m) [n.a]

n) [n.a]

0) [n.al]

p) 1637-1646

POLONKAY ELEK

a) 1676Kk.(?)-?

b) [n.a]

c) [n.al]

d) Garamszécs (,,Polonkensis™)
e) EgriPks.?

f) Gomor

g) [na]

h) [n.a]

i) 1696.10.06. (20)

j) 1697.10.19. (21)

K) [n.al]

) [nal]

m) [n.a]

n) [n.a]

0) aLPF-ban csak a fogadalomtétel

ténye szerepel
p) 1687-1700

PONGRACZ MIHALY

a) 1664k.—1697.12.30. Mariavolgy
b) Pongracz Sigismundus

¢) Rako Margaretha

d) Pozsony

e) Eszt. Ers.

f) Pozsony

g) nemes (nobilis)
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h) [n.a]

i) 1682.12.21. (18 rhetor 2di anni)
j) 1683.12.22.(19)

K) Graz (1679: syntaxista)

) [nal]

m) [n.a]

n) Ertelmiségi/tanar (phil. prof. 1697-es

halalaig —?)
0) [n.al]
p) 1673-1686

POSONYI ELEK (ALAIRASABAN POSONII

ALIAS CZECZKO)

a) 1638k.—?

b) Posoni Benedictus
c) Lakosy Catharina
d) Pozsony

e) Eszt. Ers.

f) Pozsony

g) [na]

h) magyar (ungarus)
i) 1657.11.18.(19)

j) 1658.11.19. (20)

K) [n.a.]

) [na]

m) [n.a]

n) [n.a]

0) [n.al]
p) 1653-1672

POSZTRIHACH IMRE

a) 1637k.-?

b) Postrihacz Georgius
c) Sustasicz Elisabeth
d) Szomolany

e) Eszt. Ers.

f) Pozsony

g) [na]

h) magyar (ungarus)
i) 1656.03.07. (19)
j) 1657.03.11. (20)
K) [n.al]

) [na]

m) [n.a]

n) [n.a]

0) [n.al]
p) 1653-1672

PRANCZ ANDRAS (in saec. Cyriacus)

a) 1678k.—1732 Ranna
b) Prancz Rodericus
¢) NN. Catharina

d) Bécsujhely

e) Also-Ausztria

f) Ausztria

g) [na]

h) osztrak?

1) 1699.10.17. (21 rhetor)
j) 1700.10.25. (22)

K) [n.al]

) [nal]

m) [n.a]

n) [n.a]

0) [n.al]
p) 1687-1700

PREGL AMBRUS (alias Joannes Baptista)

a) 1648k.-?

b) Pregl Josephus
c) Schertz Anna
d) Gorizia

e) Italia

f) Ausztria

g) [nal]

h) turlanus

i) 1666.03.07. (18 logicus)
j) 1667.03.13. (19)
K) Nsz. (1668-71)
) thl

m) ph.mag.

n) [n.al]

0) [n.a]

p) 1653-1672

PROMAREZ FULOP (ante Thomas)
CONversus

a) 1623k.-?

b) Promares Andreas
c) Pessererin Maria
d) Posna (? Tirol)

e) Tirol

f) Ausztria

g) [nal]

h) osztrak (Tirol)

i) 1646.05.31. (23)
j) 1648.06.14., Wondorf (25)
k) [n.a]

) [nal]

m) [n.a]

n) [n.a]

0) [n.al]
p) 1647-1652

PYCHYLIN MIHALY conversus

a) [n.al]
b) [n.a]

c) [n.al]
d) [n.al]
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e) [nal]
f) [nal]
g) [na]
h) [n.a]
i) [nal]
J) 1641.12.29. Bécsujhely
K) [n.a]
) [na]
m) [n.a]
n) [n.a]

0) [n.al]
p) 1637-1646

RADOSEVICH MIKLOS

a) 1631k.-?

b) Radossevich Thomas
¢) Jansterich Agatha
d) Szvetice

e) Zagrabi Pks.

f) Horvatorszag

g) [na]

h) horvat (croata)

i) 1654.05.24. (23)
j) 1655.06.13. (24)
K) [n.a]

) [na]

m) [n.a]

n) [n.al]

0) viszalyt szitott és Gsszeférhetetlen

volt, ezért az 1675-0s nagykaptalan az
isztriai tartomanyfénok panaszara mas

rendtartomanyba helyezte at;
engedetlen természetii
p) 1653-1672

RADOVAN OZSEB (in saec. Stephanus)

a) 1668k.—1741.09.04. Wdf (Veress
szerint 1740(

b) Radovan Stephanus

€) Meéhes Clara

d) Komarom

e) Eszt. Ers./Gy6ri Pks.

f) Komarom

g) nemes

h) magyar (ungarus)

i) 1687.09.27. (20)

j) 1688.09.29. (21)

k) Bécs, majd Gyodr(? Galla); Roma

(1692-95)
) [na]
m) [n.a.]

n) Hivatalviseld, plébaniai misszios
(Papan szolgal Romabol hazajovet,
majd satoraljaujhelyi alperjel;
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missziofondk és satoraljaujhelyi
perjel; a Rakoczi-szabadsaghare elott
a tovisi rendhdz els6 eldljaroja és a
kolostor fejlesztdje; a harcok utan
visszatér és nekilat az jjaépitésnek,
de a pestis eldl elmenekiil, holott
eredményesen téritett; 0sszesen 13
évet toltott Erdélyben; 1712-ben Wdf-
ra keriil perjelnek, majd 1713-ban
Satoraljatjhelyre; 1716. marciusban
satoraljatjhelyi perjel és magyar
kormanytanacsos; 1726-ban
Khulmann Zsigmond rendtarsaval
Erdélyben vizitalt; egy idoben
munkatarsa volt Tovisen Csuzy
Zsigmond; 1729.05.02-t61
misszi6fénok), misszios (erdélyi
apostoli misszionarius)

0) Lelkiismeretes hivatasgyakorld

p) 1687-1700

RAICH PAL conversus

a) 1666k.—1721.03.30. Wdf
b) Raich Laurentius
c) Peter (?) Dorothea
d) Baratfalva

e) Gyori Pks.

f) Moson

9) [nal]

h) [n.a]

i) 1690.02.04. (24)
j) 1692.06.29. (25)
K) [n.al]

) [nal]

m) [n.a]
n) [n.a]
0) [n.al]
p) 1687-1700

RAKOCHICH JANOS

a) [n.al]
b) [n.a]

c) [nal]

d) Varasd

e) Zagrabi Pks.
f) Horvatorszag

g9) [na]

h) szlavon

i) [nal]

j) 1647.02.24. Lepoglava
k) [n.a]

) [nal]

m) [n.a]

n) [n.al]



0)
p)

RAVANCSAK (RAVANSCZAK) GERGELY

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)
i)
)
K)
)
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[n.a]
1637-1646

[n.a]

[nincs adat]
[n.a]

Szampor

Eszt. Ers.
Z6lyom

[n.a]

horvat (croata)
1673.08.15. (n.a.)
1674.09.02. (19)
[n.a]

[n.a]

m) [n.a]

n)
0)
p)

[n.a]

[n.a]
1673-1686

REGICZ GYORGY

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)
i)
)
K)
1)

[n.a]

[n.a]

[n.a]

[n.a]
Német-romai Csaszarsag
Bajororszag

[n.a]

bajor

[n.a]

1642.09.29. Ranna
[n.a]

[n.a]

m) [n.a]

n)
0)
p)

[n.a]

[n.a]
1637-1646

REISCHER SIMON (in saec. Michael)

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)
i)
)
K)
)

1665k.—1736.09.00. Pest
Reischer Mathias
Czaisig Maria

Sopron

Gyori Pks.

Sopron

[n.a]

[n.a]
1685.10.25. (20)

1686.10.29. (21)
[n.a]
[n.a]

m) [n.a]

n)

[n.a]
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0) [n.al]
p) 1673-1686

RENHELDL ANDRAS CONVersus

a) 1622-1664.07.22. Nagyszombat
b) [n.a]

c) [n.al]

d) Pozsony

e) Eszt. Ers.

f) Pozsony

g) [na]

h) [n.a]

i) [nal]

J) 1642.11.23. Bécsujhely (20)
k) [n.a]

) [nal]

m) [n.a]

n) [n.al]

0) [n.al]

p) 1637-1646

RosA EUGEN

a) [nal]

b) [n.a]

c) [n.al]

d) Lublo

e) Eszt. Ers.
f) Szepes

9) [nal]

h) [n.a]

i) [nal]

j) 1637.08.20. Lepoglava
k) [n.a]

) [nal]

m) [n.a]

n) [n.a]

0) [n.al]

p) 1637-1646

SAGL LIPOT

a) 1645k.-?

b) Sagl Joannes

c) Pestaluz Elisabeth
d) Klosterneuburg
e) Alsoé-Ausztria

f) Ausztria

g) [nal]

h) osztrak (austriacus)
i) 1662.07.27. (18)
j) 1663.07.29. (18)
K) Nsz. (palos szem.)
) th4

m) th.bacc.

n) [n.a]
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0) [n.a]
p) 1653-1672

SARTOR ORBAN CONVErsus

a) 1639k.—1659.09. Sopronbanfalva
b) Stoger Georgius

¢) NN. Anna

d) Lanzenkirchen

e) Also-Ausztria

f) Ausztria

g) [na]

h) osztrak

i) [nal]

j) 1645.01.13. Bécsujhely (26)
K) [n.a]

) [na]

m) [n.a]

n) [n.al]

0) [n.al]
p) 1637-1646

SAUERER MENYHERT

a) 1645k.-?

b) Sauerer Christophorus

¢) Ranczi Rosina

d) Bécsujhely

e) Also-Ausztria

f) Ausztria

g) [na]

h) német (germanus)

i) 1664.09.19. (19)

j) 1665.09.29. (20)

k) Lepogl. (ph.) Nsz. (palos szem. 1660-
as évek vége)

) th4

m) ph.mag.

n) Hivatalvisel6 (t6bb kolostor perjele
volt; lelkipasztorkodott)

0) Lelkiismeretes hivatasgyakorlo (tarsai
elott példa volt, lelkipasztorkodott);
Kéry Janos tanitvanya volt
Lepoglavan, mint Barilovics Lajos és
Szvetenay Miklos

p) 1653-1672

SAURER BOLDIZSAR (in saec. Andreas)
conversus

a) 7-1691(?)

b) Sauer Schristophorus
¢) Ranner Rosina

d) Bécsujhely

e) Also-Ausztria

f) Ausztria

g) polgar
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h) szlovak (slavus)
i) 1676.08.14. (n.a.)
j) 1678.08.15. (n.a.)
k) [n.a]

) [nal]

m) [n.a]

n) [n.al]

0) [n.al]

p) 1673-1686

SCHAJIMON LASZLO (in saec. Andreas)

a) 1682k.—1729.03.07. Terebes
b) Schaiman Joannes

¢) NN. Dorothea

d) Zarany (,,Czagerstorffensis’)
e) Gyoéri Pks.

f) Sopron

9) [nal]

h) [n.a]

i) 1700.01.19. (18 rhetor)

j) 1701.01.27. (n.a.))

k) [n.a]

) [nal]

m) [n.a]

n) Hivatalviseld (perjel, talan terebesi?)
0) ,.szerette rendjét”

p) 1687-1700

SCHART JANOS

a) 1653k.—?

b) Schart Nicolaus
c) Lambert Barbara
d) Kassa

e) Egri Pks.

f) Abatj

g) [nal]

h) magyar (ungarus)
i) 1673.08.31. (20)
j) 1674.09.02. (21)
k) Bécs (1670, rhet.), Nsz. (stud gle)
) th4 (1680)

m) ph.mag.?

n) [n.a]

0) [n.al]

p) 1673-1686

SCHERHAKL JEROMOS (antea Georgius)

a) 1651-?

b) Serhackel Maximilianus
¢) Rausenperger Barbara
d) Nyulas

e) Gyori Pks.

f) Moson

9 [nha]
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h) német (germanus) SCHMITT BERNAT (in saec. Martinus)
i) 1669.09.30. (18) laicus conversus
1) 1670.09.30. (19) a) 1656-1721.07.09. Bécstjhely
K) [n.a] b) [n.a]
) [na] 0 [n:a:]
:3) E:% d) Enzersdorf (,,Enczerstorffensis
e Bavariae Dioec. Passaviensis™)
0) [na] e) Bajororszag
P) 1653-1672 f) Német-romai Csaszarsag
g) [na]
SCHMID FERENC h [nal
a) 1655-? Wdf i) 1676.07.02. (20)
b) [n.a] j) 1678.07.03. (22)
c) [nal] k) [n.a]
d) Bécsujhely ) [nal]
e) Also-Ausztria m) [n.a]
f) Ausztria n) [n.al]
g) [nal] 0) [n.al]
h) osztrak p) 1673-1686
i) 16737 (18)
j) 1674.03.19. (19) SCHRETER BERNAT (antea Benedictus)
k) Nsz. (stud gle) a) 16512
2]) :)hhlmag 5 b) Sretter Damia_mi
n) Misszios (Papan, majd Késmarkon 8 Eyljni;ggfséna
miikédik 1689 8szén, késébb a &) Est. Ers Y
szazadfordulén Hunfalva és f B ars' '
Kakaslomnic papja, az evangélikusok 9 [na]

korében térit) h) [n.a.] (német?)

0) gyenge katémagyarazonak tartottak; i) 1668.06.04. (17)
joghatosagi 6sszetlizésbe keveredett i 1669'06.05. (18)
Lomnicon, de a karhatalom J P
o . . k) Nsz. (1670-73)
Zi(itljzl%:‘:/el megvéde a rendi [) th2 (az egyetemi anyakonyvben thl,

de a studium generaléban folytatta

p) 1673-1686 tanulmanyait th2vel)

, ?
SCHMITT ADAM nm)) ?:.{T]ag..
a) 1626k.—1670.02.24. (Ranna) 0) [n.al]
b) Schmitt Thomas p) 1653-1672
c) Pessingerin Sabina
d) Bécs SEBESY GABOR
e) Also-Ausztria a) 1641k—?
N Ar;usztrla b) Sebesi Georgius
9) [na] o . ¢) Opri [?] Helena
h) osztrak (austriacus Viennensis) d) Gyor
i) 1647.05.26. (19) &) GybriPks
j) 1648.05.31., Wondorf (20) f) Gyor '
k) [n.a] ) [nal
) [na] b e
" h) magyar
m) [n.a] i) 1658.11.01. (17)
n [na] i) 1659.11.02. (18)
0) [n.a] K [al]
p) 1647-1652 N\ [n'a']
m) [n.a]
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n)
0)
p)
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[n.a]

[n.a]
1653-1672

SELLEY ADAM (etiam in saec.)

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)
i)
)
K)
1)

m)

n)

0)

p)

1678k.—1729.02.07. Elefant

Selley Sigismundus

Cergini Helena

Szomolany

Eszt. Ers.

Pozsony/Nyitra

nemes

magyar

1698.12.22. (20 logicus)

1699.12.23. (21)

Pozsony humaniora és rhet., renden
beliil a ph-t, majd Roma (1703-1707)
th4

th.dr. (1717)

Hivatalvisel6 (perjel, rendi tanacsos,
harom ciklusban, koztiik 1726-ban
biztosan magyar tartomanyfoénok-
helyettes, akit az egész rendben
elismert érdemeire vald tekintettel
missziofondknek terjesztettek fol,
mert betegsége miatt Sztarinszky
Istvan nem tudta ezt a feladatot
ellatni; 1727-t6l, és az 1728-29-es
ogy. idején biztosan
rendféndkhelyettes, 6 képviseli
Gerdinics Jozsef rendfonoki titkarral a
generalist az ogy-en; 1727/28-ban
késziti el az utolsé misszios jelentést;
Radovéan Ozsébbel egy idében volt
kormanytanacsos); vicarius generalis?
tiirelemmel viselte sulyos iziileti
betegségét

1687-1700

SERSTYCH JANOS

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)
i)
)
K)
)
m)

n)

[n.a]

Serstych Joannes
Zabolich Magdalena
Niedvedensius ex dioec. Zagrabiensis
Zagrabi Pks.
Horvatorszag

[n.a]

[n.a]

[n.a]

1646.08.10. Lepoglava
[n.a]

[n.a]

[n.a]

[n.a]
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0)
p)

[n.a]
1637-1646

SESTAK ADORJAN (antea Joannes)

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)
i)
)
K)
1)

1635k-1698/1702?
Sestak Joannes
Laukovich Helena
Oszlany?

Eszt. Ers.?

Bars?

[n.a]

szlovak (slavus)
1657.10.07. (22)
1658.10.15. (23)
Nsz (1661: thl)
th1?

m) ph.mag.?

n)

Misszids és ezzel 0sszefliggd
hivatalvisel6 (1669-es kaptalanon Mv.
kovete; missziofonok-helyettes
Barilovics Lajos mellett 1679-ben;
Galla szerint ,,faradhatatlan gyontato”;
Késmarkon a totok lelkipasztora;
missziosként Késmarkrol
adminisztralta Abrahamfalvat,
Farkasfalvat, Keresztfalvat 1674—76-
ban; Késmarkon utodja Corvini
Gaspar volt; mikddése eredményes,
nemeseket is megtérit; 1681-ben
Krumlauba keriil, majd szolgalati
helye Velkopola, Mv., Elefant; 1696-
ban szemei leromlottak, de 1698-ban
még igy is 15 fot megtéritett
»eletszentségével és béketlirésével”;
1678-ban Késmarkon megveri 6t Metz
Zsigmond varosbiro, aki kés6bb
pénzzel engesztelné, de Sesztak
visszautasitja; Pazdicsban egy 98 éves
lutheranus aggastyan kérte a
fololdozast, és magahoz vette az
Oltariszentséget, majd békében
meghalt, masnap 70 éves felesége is
igy tett és 2 nap mulva meghalt);
aszdzad kdzepén Mv-ben van, ahova
Elefantrdl helyezték at; Csepellényivel
egylitt dolgozott Elefanton; missziozik
Hochwiesenben; ,,a 1élek embere”, aki
faradhatatlanul mentette a lelkeket
(Mv-i gyontatoként sok szaz biinost
vezetett vissza); mérlege 1671-76-ban
a misszios jelentések szerint: Lomnic
(6 varjobbagy, 1 iskolamester),
Leszna (8 varjobbagy, 5 zsellér),
Lucsivna (bir6 és iilndkei),
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Farkasfalva és Abrahamfalva (1
iskolamester, 24 f6: K6szeghy Anna
nemes, Podhoranyi Zso6fia, Lovasz
Jakab, Berzeviczy Pal ispanja, a
molnar lanya Marta), Letkoc (10 £6),
Abrahdmfalva (4 £6), Likoc (4 £6),
Vilkdc (4 16, benne Kunszky
nemesasszony), Keresztfalva (40
varjobbagy, 60 asszony és
cselédlany), Szalok (teljes falu, a
nemes ispannal és csaladjaval egyiitt),
Hunfalva (8 varjobbagy, 6 zsellér)
Erényes, lelkiismeretes
hivatasgyakorlo, eredményes térito
(josag, szelidség, megbocsatas,
tirelem jellemezte)

1653-1672

SINIEY ALIAS NEMETH JEROMOS (in
saec. Joannes)

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)

[n.a]

Nimet Andreas
[n.a]

Zsennye (Pinnye?)
Gyori Pks.

Sopron

[n.a]

[n.a]
1676.10.15. (n.a.)

1677.10.17. (n.a.)
[n.a]
[n.a]
[n.a]
[n.a]

[n.a]
1673-1686

SISINACZKY ZSIGMOND

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)
i)

?7-1657.12.20. Thall

[n.a]
[n.a]
[n.a]
[n.a]
[n.a]
[n.a]
[n.a]
[n.a]
1640.10.07. Lepoglava
[n.a]
[n.a]
[n.a]
[n.a]

[n.a]
1637-1646
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SIVERT JOZSEF (in saec. Georgius)
conversus

a) 1648-?

b) Sivert Andreas

¢) NN. Angela

d) Mainz

e) Német-romai Csaszarsag
f) Német-romai Csaszarsag
g) [na]

h) német (germanus)

i) 1671.03.21. (23)

j) 1673.03.22. (25)

K) [n.al]

) [nal]

m) [n.a]
n) [n.a]
0) [n.al]
p) 1653-1672

SKALCHECH AMBRUS

a) [n.al]
b) [n.a]

c) [n.al]

d) ,.Stubicensis”

e) [nal]

f) [nal]

g) [nal]

h) szlovak (slavus)

i) [nal]

j) 1640.10.28. Lepoglava
K) [n.al]

) [nal]

m) [n.a]
n) [n.al]
0) [n.al]
p) 1637-1646

SKARAMNEZ ADAM

a) 1633k.—1664 Bécstijhely

b) Scaramnicz Christophorus

¢) Tomiczar Maria

d) Laibach

e) Krajna

f) Ausztria

g) [na]

h) szlovén (carniolus)

i) 1656.05.01. (23)

j) 1657.05.10. (24)

k) Nsz. (palos szem. és egy. 1658-60.),
Bécs

[) th3

m) [n.a]

n) [n.al]

0) [n.al]
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p) 1653-1672

SKAROINSKY (?) BALINT

a) [n.al]
b) [n.a]

¢) [nal]
d) [n.al]
e) [nal]
f) [nal]
g) [na]
h) lengyel
i) [na]
j) 1642.05.04. Elefant
K) [n.al]
) [na]
m) [n.a]
n) [n.a]

0) [n.al]
p) 1637-1646

SKOLNY ELEK (antea Martinus)

a) 1648-7? Szakolca

b) Skolni Joannes

¢) NN. Magdalena

d) Rozsavolgy

e) Eszt. Ers.

f) Pozsony

g) [na]

h) szlovék (slavus)

i) 1668.07.03. (20)

j) 1669.07.25. (21)

K) Nsz. (1670-73)

1) th2 (studium generale); (thl még az
egyetemen)

m) ph.mag.?

n) Misszios és ezzel Osszefliggd
hivatalvisel6 (Terebesen perjel, majd
Bolla Agostont valtotta
Satoraljaujhelyen; a Szepességben
sokat iildozték; 1698-ban tot papnak
jott Késmarkra); Ertelmiségi (1677-
ben a Nsz-i oktatasbol kiveszi részét)

0) Lelkiismeretes hivatasgyakorlo
(ildoztetést szenvedett, Felso-
Magyarorszagon bebortonozte a
késmarki lutheranus biro)

p) 1653-1672

SMUDICH PAL

a) 7-1660.04.18. Remete
b) [n.al]
c) [na]
d) [n.a]

e) [nal]
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) [nal]

g) [na]

h) horvat

i) [nal]

j) 1641.10.29. Lepoglava
K) [n.al]

) [nal]

m) [n.a]

n) [n.a]

0) [n.al]

p) 1637-1646

SOGMILLER JOZSEF (in saec. Jacobus)

a) 1655-?

b) Sogmiller Josephus
¢) Hand Ursula
d) Bécstjhely

e) Alsé-Ausztria
f) Ausztria

g) [nal]

h) osztrak

i) 1674.10.14. (19)
j) 1675.11.05. (20)
K) [n.al]

) [nal]

m) [n.a]

n) [n.a]

0) [n.al]

p) 1673-1686

SOLARI JAKAB

a) 1627k.—1664.04.20. (Lepoglava)

b) Solari Jacobus

c) Bachmegei Anna

d) Varasd

e) Zagrabi Pks.

f) Horvatorszag

g) [na]

h) horvat-magyar (croata), Dravan tali

i) 1646.12.25. (19)

j) 1647.12.25., Wondorf? (20)

K) Bécs (1645), Olmiitz (1651. febr. 14-i
beiratkozassal), Nsz.? (1651 Solati
Jakabként, és nem deriil ki réla, hogy
palos-€)

I) th.mor.

m) [n.a]

n) Hivatalviseld (Lepoglavan vikarius,
épittetd és templomdiszitd)

0) Zrinyi Miklos és a nemesség kedvelte

p) 1647-1652

SOMODY ZSIGMOND
a) 1636k—?


file:///D:/_HISTORIA(2014.05.23tól)/__phd/pálos%20anyagok/A%20MŰ/rendesvédésre%20végleges/szétszabdalva%20főfejezetekre/adattár/Adattár%20nyersanyag.xlsx%23RANGE!_ftn15
file:///D:/_HISTORIA(2014.05.23tól)/__phd/pálos%20anyagok/A%20MŰ/rendesvédésre%20végleges/szétszabdalva%20főfejezetekre/adattár/Adattár%20nyersanyag.xlsx%23RANGE!_ftn15

10.15774/PPKE.BTk.2018.003

Somody Michael
Koéta Barbara
Butka

Egri Pks.
Zemplén

[n.a]

magyar (hungarus)
1662.03.29. (26)
1663.04.01. (27)

[n.a]
[n.a]

m) [n.a]

n)

p)

Misszids és ezzel dsszefliggd
hivatalvisel6 (Satoraljatjhelyen
téritett, majd O lett az els6 palos, akit a
rend Pécsre kiildott a felszabadito
hadjarat utan, hogy a rend visszatérjen
Baranyaba; a Radonay Matyas pécsi
pk. altal felallitott palos kolostor els6
perjele)

Lelkiismeretes hivatasgyakorlo,
szervezd (Radonay Magyas Ignac
pécsi pk. kaplanjaként szolgélta rendje
ligyét: szorgalmazta az Urdg-Szentkut
kapolna helyreallitasat nala; 1696-t6l
Somogyi Szentkuton lakott, azévben
levelet irt Barilovich generalisnak,
hogy adjon pénzt a helyreallitasra)
1653-1672

SOMOGYI JANOS

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)
i)
)
K)
)

1647k.—?
Somogyi Joannes
[n.a]
Nagyszombat
Eszt. Ers.
Pozsony

[n.a]

magyar
1666.11.16. (19)
1667.11.17. (20)
[n.a]

[n.a]

m) [n.a]

n)

0)
P)

Misszios (a Dunantilon téritett)

[n.a]
1653-1672

S00S MATYAS (in saec. dicto
Stephanus)

a)
b)
c)
d)

1670k.—1716 Nsz-i perjelként
So06s Joannes

Gyorody Susanna

Komarom
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e) Eszt. Ers./Gy6ri Pks.
f) Komarom

g) [na]

h) magyar (hungarus)
i) 1687.02.21. (17)

j) 1688.02.13. (18)

k) [n.a]

) [nal]

m) [n.a]

n) Hivatalvisel6 (nagyszombati perjel)
0) [n.al]

p) 1687-1700

S00S MIHALY

a) 1624k.-?

b) Soos Joannes

c) Wiro Helena

d) Alsolendva

e) Zagrabi Pks.

f) Magyarorszag, Zagrabi Pks.

g) [na]

h) magyar (Ungarus Alsolinduensis)

i) 1647.09.22. (23)

j) 1648.09.29., Wondorf (24)

K) [n.a]

) [nal]

m) [n.a]

n) Hivatalvisel6 (Mv-ben perjel az 1666-
to1?)

0) [n.al]

p) 1647-1652

SOPF ADAM conversus

a) [n.al]

b) [n.a]

c) [n.a]

d) [n.al]

e) [n.al]

f) [nal]

g) [na]

h) [n.a]

i) 1672.11.10. (n.a.)
j) 1674.12.18. (n.a.)
k) [n.a]

) [nal]

m) [n.a]

n) [n.a]

0) [n.al]

p) 1653-1672

SPACZAY ISTVAN

a) 1661k.—1700.11.14.(?)
b) Spaczay Stephanus
c) NN. Eva
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d) ,,Bordanoczensis”
e) ?[nal]

) ?[na]

g) [na]

h) [n.a]

i) 1678.12.23. (17)

j) 1679.12.23. (18)

K) [n.a]

) [nal]

m) [n.a]

n) Hivatalvisel6 (procurator a Nsz-i

studium generaléban)

0) [n.al]
p) 1673-1686

SPANG JANOS (idem saec.)

a) 1646k.—?

b) Spang Joannes

¢) Spangin Sabina

d) Német-romai Csaszarsag
e) Német-romai Csaszarsag
f) Német-romai Csaszarsag
g) [nal]

h) német (germanus)
i) 1665.11.01. (19)
j) 1666.11.02. (20)
K) [n.a.]

) [na]

m) [n.a]

n) [n.a]

0) [n.al]
p) 1653-1672

SPANICH GERGELY (qua et in saeculo
sic dictus) conversus

a) 1643k.-?

b) Spanicz Nicolaus
¢) NN. Dorothea

d) Mannersdorf

e) Gyori Pks.

f) Moson

g) [na]

h) horvat (natione croata)
i) 1665.11.01. (22)
j) 1667.11.17. (24)
K) [n.a]

) [na]

m) [n.a]

n) [n.a]

0) [n.al]
p) 1653-1672

SPEHAR BERTALAN
a) 1638k.—? Sopronbanfalva
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b) Spehar Georgius
c) Pexith Agaha

d) Czillingthal

e) Gyoéri Pks.

f) Sopron

g) [nal]

h) horvat (croata)
i) 1657.06.17.(19)
j) 1658.06.23. (20)
K) [n.al]

) [nal]

m) [n.a]
n) [n.a]
0) [n.al]
p) 1653-1672

SPEHAR HILARION (antea Michael)
conversus

a) 1626k.—1671.12.22.
b) Spehar Petrus

¢) NN. Elisabeth

d) ,croata Bosiliensis”
e) [n.al]

f) [nal]

9) [nal]

h) horvat (croata Bosiliensis)

i) 1648.06.14. (22)

j) 1650.06.14., Lepoglava (24)
k) [n.a]

) [nal]

m) [n.a.]

n) [n.a]

0) [n.al]

p) 1647-1652

SPEVAN ANDRAS

a) 1623k.—1648? Lepoglava
b) Speuan Martinus

¢) Valentich Ursula

d) Krapina

e) Zagrabi Pks.

f) Horvatorszag

g) [na]

h) horvat (croata), Dravan tali
i) 1646.12.02. (23)

j) 1647.12.09., Wondorf? (24)
K) [n.a]

) [nal]

m) [n.a]

n) [n.a]

0) fogadalomtétel utan roviddel meghalt
p) 1647-1652
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STANCHICH (STANCZETZ) JANOS

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)
i)

1637k.—?
Stanczecz Petrus
NN. Margaretha
Paistum

Eszt. Ers.
Pozsony

[n.a]

szlovak (slavus)
1658.12.08. (21)
1659.12.09. (22)
[n.a]

[n.a]

[n.a]

[n.a]

[n.a]
1653-1672

STANGL ANDRAS

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)
i)

0)
p)

1656-1724.12.15. Bécstjhely

[n.a]

[n.a]

Bécstujhely

Also-Ausztria

Ausztria

[n.a]

osztrak

1673.03.14. (16)

1674.03.15. (17)

Nsz. (stud gle)

th4 (1680)

ph.mag.?

Hivatalvisel6 (1711-ben az elso
osztrak tartomanyfonok, Meislseder
mellett a tartomanyi tanacs tagja
Klampf Anzelmmel, Steible
Frigyessel és Ivancsics Ferdinanddal)

[n.a]
1673-1686

STARUSTEK GERGELY (antea Georgius)

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)
i)

1634k.—?
Starustek Matyas
Jacubkovics Elisabeth
Hochstet

Eszt. Ers.
Pozsony

[n.a]

szlovak (slavus)
1654.06.21. (20)
1655.06.24. (21)
Nsz. (1660)

thl

ph.mag.?
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n) Saujhelyen mikodott az 1660-as
években, részt vesz az 1666-0s rendi
kaptalanon

0) noviciusként ,.kbzepes szorgalmi”
volt

p) 1653-1672

STAUD JANOS

a) 1648-?

b) Staud Antonius
¢) Pikler Anna

d) Bécsujhely

e) Also-Ausztria
f) Ausztria

9) [nal]

h) német (germanus)
i) 1669.07.03. (21)
j) 1670.07.06. (22)
K) [n.a]

) [nal]

m) [n.a]

n) [n.al]

0) [n.al]

p) 1653-1672

STAUDT MAXIMILIAN (antea
Christophorus)

a) 1642k.-?

b) Staudt Nicolaus
c) NN. Barbara
d) Graz

e) Alsé-Ausztria
f) Ausztria

g) [nal]

h) osztrak (Graecensis)
i) 1662.12.24. (20)
j) 1664.01.13. (21)
K) [n.al]

) [nal]

m) [n.a]
n) [n.a]
0) [n.al]
p) 1653-1672

STEHELIN OZzSEB (antea Georgius)

a) 1628k.—-?

b) Stehelin Jacobus

¢) Maderin Maria

d) Uberlingen

e) Német-Romai Csaszarsag

f) Német-Romai Csaszarsag

9) [nal]

h) német (svevus Iberlingensis)
i) 1648.09.06. (20)
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j) 1649.09.08., Wondorf (21) j) 1672.05.26. (17)

K) [n.al] K) [n.al]

) [nal] ) [nal]

m) [n.a] m) [n.a]

n) [n.a] n) Hivatalvisel6 (1699-ben a németek

0) [n.al] részérdl tagja annak a 12 fos

p) 1647-1652 bizottsagnak, amely szavaz a szétvalas

kérdésében; rendi tanacsos 1702-ben

STEIBLENER FRIGYES (in saec. Michael)

a) 1675k—?
b) Steiblehner Jacobus

c) NN. Catharina

d) .. Austriacus ex S. Dionysio” (?)

Esterhdzy Imre generalis mellett)
0) [n.al]
p) 1653-1672

STENKER PACHOMIUS (antea Martinus)

e) Ausztria CONVErsus
f) Ausztria a) 1628k.-?
9) [na] b) Stenker Georgius

h) osztrak (austriacus)
i) 1694.11.06. (19 logicus)
j) 1695.11.06. (n.a.)

¢) NN. Catharina
d) Bajmoc/Krems
e) Eszt. Ers. / Also-Ausztria

K) [n.al] f) Nyitra/ Ausztria
) [nal] g) [n.al]
m) [n.a] h) német (germanus)
n) [n.a] i) 1657.12.21. (29)
0) [n.a] j) 1659.09.22. (31)
p) 1687-1700 k) [n.a]

) [nal]
STEINPEK (STEMBEK) LIPOT m) [n.a]
a) 1669k—? n [nha]

0) [n.al]

b) Steinpek Joannes

c) NN. Magdalena

d) Récény? (,,Reczensis Austriacus”)
e) Gyori Pks.?

f) Sopron?

g) [na]

h) osztrak (germanus austriacus)

i) 1689.06.06. (20)

p) 1653-1672

STIPAN ANDRAS CONVersus

a) 1633-?

b) Stipan Matthias
¢) Sum Maria

d) Mariavolgy

j) 1690.06.12. (21) e) Eszt. Ers.
K) [n.a.] f) Pozsony
) [na] g) [na]
m) [n.a] h) [n.a.] (szlovak?)
n) [n.al] i) 1667.08.07. (24)
0) [nal] j) 1669.08.10. (36)
p) 1687-1700 k) [n.al]

) [na]
STEIXNER JOZSEF (in saec. Michael) m) [n.a]
a) 1655-1719 Ranna 8 %QZ}
b) Steixner Michael oy
cg NN. Anna p) 1653-1672
2; i?:g-Ausztria Susicz MATYAS (idem in saec.)
f) Ausztria a) 1644-?
g) [nal] b) Susicz Michael

h) osztrak (Viennensis)
i) 1671.05.25. (16 rhetor)
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¢) Susicz Catharina
d) Kroisenbrunn
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Also-Ausztria

Ausztria

[n.a]

horvat (croata)
1666.03.07. (22 logicus)
1667.03.13. (23)

[n.a]
[n.a]
[n.a]
[n.a]

[n.a]
1653-1672

SUTO LORINC (idem nomen in saeculo)

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)
i)
)
K)
)

m)

n)

0)

p)

1645-1679.03.utan Onod

Siité Georgius

Hamar Elisabeth

Verebély

Eszt. Ers.

Bars

[n.a]

magyar (ungarus)

1666.02.06. (21)

1667.02.07. (22)

Nsz. (palos szem.)

phys. (log.? volt, amikor a rendbe
jelentkezett)

[n.a]

Misszids (az els6 misszidsok egyike,
Izsépen plébaniat vallalt, Onodon
téritett, pestisben halt meg Onodon)
Vértanu (pestisben halt meg, miutan
Onodon megvédte tobbedmagaval a
kolostort a kurucoktol 1679.
marciusban)

1653-1672

SVENK JACINT (in saec. Georgius)

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)

0)

1665k.—1721.02.25. Bécsujhely
Schwenki Martinus

Gundiana Regina

Bécstujhely

Also6-Ausztria

Ausztria

[n.a]

osztrak €s magyar (germanus et
ungarus)

1684.03.13. (19 poeta)
1685.03.13. (20)

[n.a]

[n.a]

[n.a]

Hivatalvisel6 (osztrak provincialis)

[n.a]
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p) 1673-1686

SVICZER BALINT conversus

a) 1625k.-?

b) Swicer Augustinus
¢) NN. Anna

d) Stajerorszag

e) Stajerorszag

f) Ausztria

g) [na]

h) osztrak

i) 1653.11.21.(28)
j) 1655.12.23. (30)
K) [n.al]

) [nal]

m) [n.a]
n) [n.a]
0) [n.al]
p) 1653-1672

SVINGHEIMER KRISTOF

a) 1632k.-?

b) Schwinghaimer Joannes
¢) NN. Maria

d) Bécstjhely

e) Alsé-Ausztria

f) Ausztria

g) [nal]

h) osztrak (austriacus Neostadiensis)
i) 1652.08.15. (20)

j) 1653.08.24., Wondorf? (21)

K) [n.al]

) [nal]

m) [n.a]
n) [n.a]
0) [n.al]
p) 1647-1652

SZECHENYI PAL

a) 1643/45k.—1710.05.22.
b) Széczeni Laurentius

c) Gellén Juditha

d) Szécsény

e) Eszt. Ers.

f) Nograd

g) nemes (1697-t61 grof)
h) magyar (hungarus)

i) 1661.03.19. (18)

j) 1662.03.20. (19)

k) Wdf., Nsz., Bécs? (,,studuit in

coenobio Vondorfensi, philosophiam

vero Viennae”), Roma (1665-71)
) th4
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m) th.dr. (1675-o0s generalis kaptalanon,
Jambrehoviccsal egyiitt avatjak)

n) Ertelmiségi/tanar, szerzé (Wdf-on
noviciusmester 1671-t61; a Nsz-i
studium generale egyik elsd tanara
1673-t6l; tobb teoldgiai munkaja is
megjelent); hivatalviseld (pécsi pk.
1676.03.29-1687.04.26.; kiralyi
tanacsos és szentgotthardi apat
1676.09.15-t61; gyori knk. €s
nagyprépost 1677.04.10-t61;
veszprémi pk. 1687.04.26—
1710.05.22.; soproni altarista 1695—
1708.09.; kalocsai érsek 1696.04.12—
1710.05.22.; Siimegrdl kormanyozta
mind a kalocsai, mind a veszprémi
egyhazmegyét; 1683. januar 17-én
Nagyszombatban Benkovich
Agostont, aki 1675-t61 1681-ig volt
generalis perjel, Kéry Janos vaci
plispokkel egyiitt szentelte varadi
plispokké); orszagos politikaban vett
részt (1696-ban az ogy.
adomegszavazasi jogat védte 1.
Lipotnal; kalocsai cimén 1698.10.16-
tol Bacs vm. féispanja; 1702.06.24-én
elfogatta a veszprémi prot.
prédikatort; 1704.01.02-an kiralyi
folhatalmazassal Rakoczi partjaval
targyalt a békekotésrol,
eredményteleniil; 1704.05.31-én
Heister csaszari tabornok kirabolta és
folgyujtotta Veszprém varosat és
varat, leégett a székesegyhaz és a
plispoki palota is); épité munkéaja
ismert (1700.08.05-én lerakta a budai
varban a Szentharomsag-szobor
alapkovét, segitette az agostonosok
budai letelepedését; Veszprém
varosaval és varorségével 1702.05.12-
én elismertette a piispok és a kaptalan
foldesri jogat; 1700 és 1710 kozott
11 plébaniat szervezett)

0) (fépasztorként jelentds)

p) 1653-1672

SZEKEL ANDRAS

a) 1668k.—?

b) Székel [...]sio
€) Szdcs Helena
d) Nyitra

e) Nyitrai Pks.
f) Nyitra

g) nemes

331

h) magyar

i) 1690.12.17. (22 metaphysicus)
j) 1691.12.21. (23)

k) [n.a]

) [nal]

m) [n.a]
n) [n.al]
0) [nal]
p) 1687-1700

SZENCZY JEROMOS

a) 1631k.—1670.05.19. Mariavolgy

b) Szency Joannes

¢) Turozi Catharina

d) Homonna

e) Egri Pks.

f) Zemplén

g) [na]

h) magyar (Homonnensis)

i) 1652.01.13.(21)

j) 1653.01.19., [n.a.] (22)

k) Nsz. (1658)

) thl

m) [n.a]

n) Misszios (Mv-ben misszidzik a szazad
kozepén, kés6bb Elefanton);
vandormisszios lengyelorszagi
téritésre jogositd passzusa van (1663 —
a rend Lo-i kolostorait is 6 vizitalta
Szigethy Ferenccel)

0) [n.al]

p) 1647-1652

SZENTALL GASPAR

a) 1673k.—1723.05.03. Pest
b) [n.a]

c) [nal]

d) Cétény

e) Eszt. Ers.

f) Nyitra

g) [na]

h) [n.a]

i) 1697.10.26. (24)
j) 1698.10.28. (25)
K) [n.al]

) [nal]

m) [n.a]

n) [n.a]

0) [n.al]
p) 1687-1700

SZEPLAKY GYORGY (uti in saec.)

a) 1660k.—1683(?)
b) Széplaky Georgius
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Vitkovics Elisabeth
Stomfa

Eszt. Ers.

Pozsony

[n.a]

magyar (nincs adat)
1680.07.15. (20)
1681.07.15. (21)

[n.a]
[n.a]

m) [n.a]

n)
0)

P)

Misszios

Vértanu, hitvallo (1683-ban
Bécsujhelyrdl Bécs felé menet
Apponyi Imrével €s Wolmuth
Bernattal egyiitt elfogtak, 6t a
taborban lefejezték)
1673-1686

SZIGETHY FERENC

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)
i)
)
K)
)

1626k.—?

Sigethi Stephanus

Strazi Helena

Zobor

Nyitrai Pks.

Nyitra

[n.a]

magyar (ungarus de Sobodista)
1647.05.20. (19)

1648.05.21., Wondorf (20)

[n.a]
[n.a]

m) [n.a]

n)

0)
p)

Misszios (vandormisszionarius
Szenczy Jeromossal); 1672-ben a
szakolcai misszioshaz folszentelt
tagja, az arvai misszioban rendkiviil
sikeresen miikodik az 1670-es évek
kdzepén, ellatja a nagyfalusi
plébaniat)

[n.a]

1647-1652

SZILY GYORGY (etiam in saec.)

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)
i)
)

1657k ~? Ujhely

Szily Joannes

[n.a]

Fertészentmiklos

Gyori Pks.

Sopron

nemes

magyar

1677.09.24. (20 logicus)
1678.10.01. (21)
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k)
1)

m)

n)

0)
P)

Olmiitz (1682), Graz? (1687)
th3

ph.mag.?

Hivatalviseld (a Nsz-i rezidencia
perjele 1689-95 és 1703-1709 kozott)
[n.a]
1673-1686

SZIRAKOVSZKI FERDINAND conversus

a)
b)
c)
d)

e)
f)
9)
h)
i)
)
K)
1)
m)
n)
0)
p)

1635k.—?

Syrakoski Alexander
Dopsiczki Joanna
Morvaorszag ("Moravus
Czonceriszensis™)
Morvaorszag
Csechorszag

[n.a]

morva (moravus)
1660.05.13. (25)
1662.05.18. (27)
[n.a]

[n.a]

[n.a]

[n.a]

[n.a]

1653-1672

SZORENYI AGOSTON (antea Georgius)

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)

P)

1646-?

Szorényi Georgius

Sooky Elisabetha

Felsoelefant

Eszt. Ers.

Nyitra

nemes?

magyar (ex Felséelefant)
1668.05.26. (22)

1669.05.30. (23)

[n.a]

[n.a]

[n.a]

Misszids (az elsé missziosok egyike;
Sajoladon téritett, Csepellényivel
egylitt 6t is fogsagba hurcoltak, mert
ott volt Satoraljatijhely ostromanal)
Hés, (fehér)vértana (1679-ben
Bezenyei Markkal védte
Satoraljatjhely kolostorat a felkeld
kurucoktol); pestises betegek
apoléasaban halt meg

1653-1672

SZTARINSZKY ISTVAN

a)

1677k.—1735 Elefant
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b) [n.a]

¢) [nal]

d) Rimoc

e) Eszt. Ers.

f) Nograd

g) [na]

h) [n.a]

i) 1696.10.13. (19)
j) 1697.10.19. (20)
K) [n.al]

) [na]

m) [n.a]
n) [n.a]
0) a LibProf-ban csak a fogadalomtétel

ténye szerepel
p) 1687-1700

SZUCZEK ZAKARIAS conversus

a) 1636k.—?

b) Szuczek Michael
¢) Handrovich Dorothea
d) Pudmeric

e) Eszt. Ers.

f) Pozsony

g) [na]

h) szlovék (slavus)
i) 1658.10.07. (22)
j) 1660.10.17. (24)
K) [n.a]

) [nal]

m) [n.a]

n) [n.al]

0) [n.al]
p) 1653-1672

SZVETENAY (SZVETENYEI) MIKLOS

a) 1641k.—1678.11.12.

b) Suetinei Nicolaus

¢) Kaosztolani Susanna

d) Nagykosztolany (Nemeskosztolany)
e) Eszt. Ers.

f) Nyitra

g) [na]

h) szlovak (slavus)

i) 1661.09.21. (20)

j) 1662.09.22. (21)

k) Lepoglava (ph., Kéry Janos tanitvanya

Barilovics Lajossal és Sauer
Menyhérttel, vlsz. 1663—-1666)

) ph3?

m) [n.a]

n) Misszios, lelkipasztor (T6keterebesen
téritett az 1660-as évek kdzepétol;
Pethd Istvan rendtarsaval egyiitt

mozgott; lehetséges, hogy azonos
azzal a Szvetenayval, aki Némethy
Lajos szerint plébaniat igazgatott
Alsékorompan 1677/78-t6l, vagy
1678.01.05-t61); a kuruc kiizdelmek
idején a kiraly hiiségére vonta a
ruténokat és felszabaditotta és a kiraly
hliségére téritette a Zemplén megyei
Csicsva varat

0) Vértanu, lelkiismeretes
hivatasgyakorlo (eredményes térito),
harcos lelkiileti hos a kuruc
kiizdelmek idején (lelkipasztori,
hitterjeszt6 és oktatd munkaja sokakat
megtéritett Terebes kornyékén; 1669-
ben a rendi nagykaptalan is elismerte
a terebesi misszioésok eredményeit;
1674-ben Terebes ostromakor a
varfogsagban Branik Gyorggyel
megszervezte az eldzoleg katolikus
hitre téritett, féleg ruszin foglyokat,
lefegyverezték a helydrséget; a
vandormisszioi soran nem csak a
katolikus hitre, de a térvényes
uralkodo hiiségére is téritette a
lakossagot; halalra keresték, ezért
1674-75 tajan Elefantra vonult vissza
Fels6-Magyarorszagrol; );
1678.11.12-¢én protestans felkelok
Bozok varanal elfogtak, megkinoztak
és lefejezték

p) 1653-1672

TABOR GASPAR

a) 1625k.-?

b) ,.filius Thabor, Thaboriter” (LPF)
c) [n.al]

d) Varna

e) Nyitrai Pks.

f) Trencsén

g) [na]

h) szlovak (slauus)

i) 1646.11.12. (21)

J) 1647.11.27., Bécsujhely? (22)
k) [n.a]

) [nal]

m) [n.a]

n) [n.a]

0) [n.al]
p) 1647-1652

TADICH LAJOS (in saeculo Franciscus)

a) [nal]
b) Tadich Thomas
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Bedich Sophia
Pozsony

Eszt. Ers.
Pozsony

[n.a]

horvat?
1681.08.30. (n.a.)
1682.08.30. (n.a.)

[n.a]
[n.a]
[n.a]
[n.a]

[n.a]
1673-1686

TAHY FERENC

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)
i)

p)

[n.a]

[n.a]

[n.a]

[n.a]

[n.a]

[n.a]

[n.a]

magyar (ungarus)
16967 (n.a.)
1697.10.19. (n.a.)

[n.a]
[n.a]
[n.a]

1716-ban atlépett a premontrei rendbe
a LPF-ban csak a fogadalomtétel
ténye szerepel

1687-1700

TALLIAN ISTVAN

a)
b)
c)
d)

e)
f)
9)
h)
i)

1657k.—?

Tallian Michael
Kofferiana Catharina
Hegyhatszentmarton? (,,ex S.
Martino™)

Gyori Pks.

Vas?

nemes?

[n.a]

1678.11.16. (21)
1679.12.10. (22)

[n.a]
[n.a]
[n.a]
[n.a]

[n.a]
1673-1686
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TALLIAN PETER

a) 1663k.—1709

b) Talian Petrus

¢) Neky Magdalena

d) Ciklény

e) Gyori Pks.

f) Vas

g) nemes?

h) magyar

i) 1680.07.15. (17)

j) 1681.07.15. (18)

K) Nsz (stud gle 1700)

I) th4 (speculativa: Nsz)

m) th.dr.

n) Ertelmiségi, szerzd, koranak hires
szonoka

0) 1693-94: Mariavélgyben a fil., 1702—
1703: Nagyszombatban a skolasztika
tandara; hires szonok; van ilyen néven
egy Sopron varosi hivatalviseld is a
rendi forrasokban

p) 1673-1686

TENHARDT JOZSEF (etiam in saec.)

a) 1680k.—?

b) Tenhardt Christophorus
¢) NN. Catharina

d) Bécs

e) Alsé-Ausztria

f) Ausztria

g) [nal]

h) osztrak (Viennensis)

i) 1700 (20 rhetor)

j) 1701 Romae professus (21)
k) [n.a]

) [nal]

m) [n.a]

n) [n.al]

0) a LPF szerint fogadalomtételének
helyszine Ranna (az ebbdl méasolt
forras félreolvasta Roémanak — CP
1647-1786)

p) 1687-1700

TERSZTYANSZKI LASZLO

a) 1673k.—1735 Thal
b) Trstyansky Andreas
¢) Mihes Magdalena
d) Ovar

e) Gyobri Pks.

f) Moson

g) nemes (nobilis)

h) magyar

i) 1691.08.25. (18)
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j) 1692.08.28. (19)

k) Pozsony (gimn rhet. 1691-ben)

) [nal]

m) [n.a]

n) Hivatalviselé (1712-ben az
ogy.felsotablajara meghivott
rendféndk, Krisztolovecz Janos
helyett megy el)

0) [n.al]
p) 1687-1700

THOTTH PAL (in saec. Petrus) laicus
conversus

a) 1650-?

b) [n.a]

c) [nal]

d) Gyoér

e) Gyobri Pks.

f) Gyor

g) [na]

h) magyar (ungarus)
i) 1673.08.24. (23)
j) 1675.08.25. (25)
K) [n.al]

) [na]

m) [n.a]

n) [n.a]

0) [n.al]
p) 1673-1686

TORNENTOR (?) MARTON conversus

a) 1620k.—?

b) Scheffelt Martinus (?)
¢) ,.Bibruchensis”

d) [n.a]

e) [nal]

f) [nal]

g) svab

h) [n.a]

i) 1645.07.26. Bécsujhely (25)
) [nha]

K) [n.al]

) [na]

m) [n.a]

n) [n.a]
0) 1637-1646

TOROK AGOSTON (in saec.
Sigismundus)

a) 1670k.—1745 Wdf
b) Torok Georgius

¢) Kajzer Catharina
d) Pany? (,,Panensis”)
e) Egri Pks.

335

0)
p)

Abauj-Torna

nemes (parentibus nobilibus)
magyar

1691.05.12. (21)

1692.05.15. (22)

Nsz. (stud gle)

thl

ph.mag.?

Hivatalvisel6 (a Pécs melletti Szentkut
elsé adminisztratora, tisztségét még a
Raékdczi-szabadsagharc elétt foglalta
el, de a felkelok eltizték; 1711 utan
indult be a kolostor miikddése, ahol
rendszerint két rendtag, egy
adminisztrator és egy hitszonok
szolgalt; 1712-ben Krisztolovecz
Janos generalis mellett rendfonok
titkar és kisérotars?; 1721-ben
Nosztran miikddik; II1. Kéroly
kinevezi cattaroi, késobb scardicai
plispokké, de cime csak valasztott
marad élete végéig; allando jelleggel
Sopronban élt és 1745-ben halt meg
Sopronbanfalvan)

[n.a]

1687-1700

TOROK MARTON

a)
b)

c)

d)
e)
f)
9)
h)
i)

1645-1674.11.22.

Torok Michael

Lebeniey Joanna(?) / Leheniczy
Zsofia

Kassa

Egri Pks.

Abatj

polgar

magyar

1667.07.25. (22)

1668.07.26. (23)

Nsz. (palos szem.)

metaph. in Nsz.

ph.bacc.?

Misszios (az egyik elsé misszios
1669-tdl Fels6-Magyarorszagon:
Bezenyei Markot valtotta Tokajban
1671-ben; Onodon téritett, ahonnan
eltizték, ezért Boldogkd varaba vonult
vissza Vanoviczy Janossal a felkelok
el6l 1674-ben, innen téritette
Boldogkdujfalut; 1674.11.25-én mise
utan menekiilniiik kellett, Kassara
menet a gonci erdében két
puskalovéssel fejbe 16tték)
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Vértanu (kurucok 6lték meg
Vanoviczy Janos szeme lattara Felso-
Mo-on Boldogkévararol Kassa fe
menet)

1653-1672

TRIENPACHER PAL

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)
i)
)
K)
)

1629k.-1664.11.04.
Trienpacher Cyprianus

Jagerin Sabina

Bolsan (Bolzano)

Tirol

Ausztria

[n.a]

osztrak (tyrolensis Bulsanensis)
1649.04.02. (20)

1650.04.17., Wondorf? (21)

[n.a]
[n.a]

m) [n.a]

n)

0)
P)

Misszids (hatasara tobb szazan tértek
meg Felsoelefant mellett
Velikopoléaban a lutheranus hitrdl;
késdbb Csaktornyan is szolgal;
Szigethy Ferenccel és Szenczy
Jeromossal missziozik egy ideig)

[n.a]
1647-1652

TRIMMEL KRISTOF

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)
i)
)
K)
)

1650k.—1697
Trimmel Felix
Ges Magdolna
Bécstujhely
Alsé-Ausztria
Ausztria

[n.a]

német (germanus)
1669.07.03. (19)
1670.07.06. (20)

[n.a]
[n.a]

m) [n.a]

n)

Hivatalvisel6 (Majthényival, Vépy
Imrével egyiitt misszidzott; Széchényi
Pal pécsi pksége idején pki udvarban
van, de 1678-ban visszahivjak; 1681-
ben Mv-ben, majd Késmarkon
szolgal; innen keriil a misszid valsaga
miatt 1682-ben a rannai kolostorba,
ahol 1688-ban perjel lett)

Nagy Imre volt a perjel a
fogadalomtételekor; fogadalmi
alairasa mellé beirta: ,,cikazo villamok
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p)

kozt szord szét ellenségeid és
ragyogjon felette arcod, Abraham
Istene”, amely Galla szerint a torok és
az eretnekség elleni harcos lelkiiletre
utal

1653-1672

TRUCHYCH ILLES

a)
b)
c)
d)
e)
f)

9)
h)
i)

)

k)
1)

m)
n)
0)
p)

[n.a]
[n.a]
[n.a]
[n.a]
[n.a]
[n.a]
[n.a]
horvat
[n.a]
1642.04.08. Elefant
[n.a]
[n.a]
[n.a]
[n.a]

[n.a]
1637-1646

TURISICH JAKAB

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)
i)

[n.a]

[n.a]

[n.a]

Klanensis Istriacus
Zagrabi Pks.
Horvéatorszag

[n.a]

[n.a]

[n.a]

1647.01.06. Lepoglava
[n.a]

[n.a]

[n.a]

[n.a]

[n.a]

1637-1646

TURKOVICH ADALBERT (ANTEA VITUS)

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)

i)

1646k.—1732

Turkovich Bartholomaeus
Grubanovich Anna

Lakendorf

Gyori Pks.

Sopron

[n.a]

horvat (croata Lakendorfensis, in cottu
Sopr.)

1663.04.22. (17)



0)
p)
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1664.05.02. (18)

Olmiitz (1667), majd Roéma (1667-71)
de fokozatszerzés a stud gleban 1674
th4 (még Roma)

th.dr. (1674, studium generale)
ph.mag.

Ertelmiségi, tanér (th.prof. a Nsz-i
rendi oktatasban 1677-ben; Nsz-i
perjel 1720-22); Turkovich Matyas
testvére

[n.a]
1653-1672

TURKOVICH MATYAS

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)
i)

p)

1633k.—1684 Lepoglava

Turkovich Bartholomaeus
Grubenovich Anna

Lakendorf

Gyori Pks.

Sopron

[n.a]

horvat (croata)

1658.09.08. (25)

1659.09.23. (26)

Nsz. (1656-61) Bécs (1664-t61)

th2

ph.mag.?

Hivatalvisel6 (a rendi tanacs tagja;
rendféndki titkar; tanar) Turkovich
Matyas testvére

Lelkiismeretes hivatasgyakorlo (tobb
rendféndknek is titkara volt, Kisban
szerint buzgo tanar; Benkovich
Agoston varadi kinevezése el6tt 6 volt
a két tant egyike Branich Gyorgy
mellett, aki alkalmassagat
bizonyitotta, és az alkalmassagot
Benkovich Agostonnal a ruszin
gorogkatolikusok korében kifejtett
sikeres missziojaval bizonyitotta)
1653-1672

TUROCZY BERTALAN (in saec.
Franciscus)

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)
i)
)

1668k.—1723.03.12. Wdf
Turdczy Joannes

Csapy Judith

Gyor

Gyori Pks.

Gyor

nemes?

[n.a]

1686.09.01. (18 1mi anni rhetor)
1687.09.13. (19)
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k) [n.a]

) [nal]

m) [n.a]

n) Hivatalviseld (a nagyjendi-tiiskevari
kolostort megprobaltak ujjaéleszteni
1717-ben, ezért a tartomanyfonok
Bentsik Martonnal 6t kiildi
Tiiskevarra a kolostori javak
adminisztratoranak; védve a rendi
érdekeket a gyori piispokkel szemben;
1698-t61 Papan algimnaziumi tanar;
W(df-on suppriorként hal meg)

0) [n.al]

p) 1673-1686

TUROCZY GERGELY (in saec. Joannes)

a) 1653k.—? Elefant
b) Turoczy Joannes
¢) Czepy Elisabeth
d) Gyoér

e) Gyori Pks.

f) Gyoér

g) nemes?

h) magyar (ungarus)
i) 1681.11.22.(28)
j) 1682.11.22. (29)
K) [n.al]

) [nal]

m) [n.a]

n) [n.al]

0) [n.al]

p) 1673-1686

VAIDA WOLFFGANG (antea Georgius)

a) 1638k.-?

b) Vayda Jacobus

¢) Petreczenich Mariana
d) Zagrab

e) Zagrabi Pks.

f) Horvatorszag

g [na]

h) horvat (croata)
i) 1658.07.28. (20)
j) 1659.08.01. (21)
K) [n.al]

) [nal]

m) [n.a]

n) [n.a]

0) [n.al]
p) 1653-1672

VALENTEKOVICH TAMAS

a) 1654k.-1697
b) Valentikovich Casparus



m)

n)

0)
p)
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Zarky Susanna

[n.a]
[n.a]
[n.a]
[n.a]

horvat (croata)
1674.12.02. (20 ccter)
1675.12.05. (21)

[n.a]

[n.a]

[n.a]

Ertelmiségi, tanar (magiszter);
hivatalviseld (szveticei perjel);
Borkovics Marton gyontatdja
erényes szerzetes

1673-1686

VALKOVICH HILARION (ante Joannes)

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)
i)

0)
p)

1632k.—?
Valkovich Valentinus
Petrasovich Sophia

[n.a]
[n.a]
[n.a]
[n.a]

szlovak (slavus)

1654.12.20. (23)

1655.12.23. (24)

Nsz. (1658-60)

thl

ph.mag.

Misszids (1671-t61 Satoraljatjhelyen
térit, eredménye néhany honapon
beliil 21 6 megtéritése; majd
Varannén Ladanyi Laszloval egyiitt
megalapitja 1674-ben a misszidshazat)
eredményes térito

1653-1672

VEPY IMRE (antea Michael)

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)
i)
)
K)
)

m)

1649-?

Wepi Petrus

NN. Susanna
Holics

Eszt. Ers.

Nyitra

[n.a]

szlovak? (slavus)
1667.10.28. (18)
1668.11.02. (19)

[n.a]

[n.a]
[n.a]
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n) Hivatalvisel6 (Szakolcan perjel 1687—
1690, valtja 6t Kos Domokos;
Elefanton perjel 1690-92; "német
teriileten van" 1692-95; terebesi perjel
1695-99; mariavolgyi alperjel 1699-
t6l; noviciusmester 1700-tol);
korabban misszids (Krumlaubol keriilt
a késmarki misszioba, de Thokoly
eltizi onnan a palosokat)

0) ?Vépi Janos Kisban szerint 1708. aug.
3-an aldozatul esett a nezsideri
rendhdz ostromanak, stlyos sebet
ejtettek rajta

p) 1653-1672

VERES JACINT (ante Michael)

a) 1638k.—-?

b) Veres Petrus
¢) Cupai Ursula
d) Fancsal

e) Egri Pks.

f) Abayj

g) [na]

h) magyar ungarus
i) 1657.10.14. (19)
j) 1658.10.15. (20)
K) [n.al]

) [nal]

m) [n.a]

n) a papai kolostorban mikodott
0) [n.al]

p) 1653-1672

VEZEKENYI GASPAR

a) 1651k.-?

b) Vezekény Georgius
c) Velegi Elisabeth

d) Holics

e) Eszt. Ers.

f) Nyitra

g) [na]

h) szlovak (?) (slavus)
i) 1674.11.23. (23 ccter)
j) 1675.11.28. (24)

K) Nsz. (stud gle)

) thl

m) ph.mag.?

n) [n.a]

0) [n.al]

p) 1673-1686

VILKOVICH JUSTUS

a) 1634k.-?
b) Wilkovich Joannes
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Stomiskoroska (?) Dorothea
Krakko

Lengyelorszag
Lengyelorszag

[n.a]

lengyel (polonus Cracoviensis)
1652.02.24. (18)
1653.03.02., Wondorf (19)
Nsz. (1653-1660)

th4

ph.bacc. (Nsz. 1655)

[n.a]

,,bUZgo szerzetes”
1647-1652

VILKY LASZLO

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)
i)

p)

1679k .—? Késmark

[n.a]
[n.a]

Sopron
Gyori Pks.
Sopron
[n.a]

[n.a]
1695.11.06. (16)

1696.11.08. (17)

Nsz (stud gle 1698-t6l)

thl

ph.mag.?

[n.a]

a LPF-ban csak a fogadalomtétel
ténye szerepel

1687-1700

VISZOCSANYI MARTON

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)

1631k.—?

Viszochany Michael

Boka Dorothea

Nagyszombat

Eszt. Ers.

Pozsony

(nemes?)

magyar (ungarus)

1654.09.26. (23)

1655.09.29. (24)

Nsz. (1656-60)

th2

ph.mag.? (bacc. Nsz. 1657)

Misszios (Korponan térit 1674-78;
majd Szelepcsényi Gyorgy helynoke,
Gubasoczy Janos plébanosi kinevezést
is ad neki); Korpona leégése utan a
jarandosaguk megsziinik, menekiilni
kényszeriilnek Thokoly eldl

339

menekiilnek); a papai kolostor
¢letében fontos szerepet jatszott
missziosként

0) [nal]

p) 1653-1672

VIZKELETHY ADALBERT (in saec.
Franciscus)

a) 1673k.—1737.08.15. Pozsony, az
esztergomi érsek udvardban

b) Vizkelethy Franciscus

€) Széchényi Catharina

d) Nezsider

e) Gyori Pks.

f) Sopron

g) f6énemes

h) magyar

i) 1690.02.04. (17)

j) 1691.02.04. (18)

K) [n.al]

) [nal]

m) [n.a]
n) [n.a]
0) [n.al]
p) 1687-1700

VRAY ELEK (ANTEA GEORGIUS)

a) 1623k.-?

b) Urai Stephanus
€) Soltan Elisabeth
d) Huszt

e) Egri Pks.

f) Maramaros

g) [na]

h) [n.a]

i) [na]

j) 1645.10.22. Lepoglava (22)
K) [n.al]

) [nal]

m) [n.a]
n) [n.al]
0) [n.al]
p) 1637-1646

WAJAY ONUFRIUS (in saeculo vocatus
Andreas)

a) 1671-1748.10.07./1748.10.09. Elefant
b) Wajay Paulus

c) Viszkelety Elisabeth

d) Egbell

e) Eszt. Ers.

f) Nyitra

g) nemes

h) magyar



D)
)
K)
1)

m)

n)

0)

P)
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1687.09.17. (16)
1688.11.21. (17)

[n.a]
[n.a]
[n.a]

IHivatalviselé (Mv-ben professzor;
1714-t61 Karloczy Lajos
tartomanyfénok tanacsosa; 1717-ben
tartomanyfonokhelyettes; 1723-ban
ujravalasztjak; 1715-20 a Nsz-i haz
perjele és sokat tesz a kolostor
fejlesztéséért; 1720-t61 magyar
tartomanyfonok; elefanti perjel 1717-
ben?; 1735-ben ismét Nsz-i perjel?;
1722-ben elutasitott egy harmadizben
zsid6 szarmazasu jeldltet; 1723-ban irt
beadvanyt az ogy-re az elpusztult
kolostorok tigyében; 1724-ben az
akkori missziofonok, Bolla Agoston
halala miatt 6 kiildi 61 a misszios
jelentést tartomanyfénokként, és kéri
Sztarinszky Istvan kinevezését; 1738-
ban tlinnepelték 50 éves szerzetesi
jubileumat; 1744-ben aranymiséjét)
Lelkiismeretes hivatasgyakorlo,
buzgo, szelid, bolcs; vilagi nevén,
Andrasként maradt fenn a
rendtorténetben; nala fiatalabb, de
kortars rendtarsa Vajay/Wajay
Jeromos

1687-1700

WAKER (WACHER) ZAKARIAS

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)
i)

1635k.—?

Waker Joannes

Deipold Magdalena
Konstanz

Német-romai Csaszarsag
Német-romai Csaszarsag
[n.a]

német (svevus)
1654.10.13. (19)
1655.02.21. (20)

[n.a]
[n.a]
[n.a]
[n.a]

[n.a]
1653-1672

WALISCH ERNESTUS

a)
b)

c)

1634k.—? Czestochowa
Walisch Bartholomaeus
[Walisch] Sophia
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Bruck a.d. Leitha

Gyori Pks.

Sopron

[n.a]

osztrak (austriacus Prukensis)
1652.11.30. (18)
1653.12.04., Wondorf (19)
[n.a]

[n.a]

[n.a]

[n.a]

[n.a]

1647-1652

WEINACHT ANDRAS

a)
b)
c)
d)
€)
f)
9)
h)
i)
)
K)
1)
m)

n)

1661k.—1714.12.22. Mariavogly
Weinnacht Paulus

Kertabach(?) Helena

Koéphaza

Gyori Pks.

Sopron

[n.a]

[n.a]

1680.09.10. (19 logicus)

1681.09.15. (20)

Bécs (1677)

[n.a]

[n.a]

Hivatalvisel6 (Wdf-on procurator,
majd Csaktornyan perjel 1695-ben;
helyreallittatta Csaktornyan a leégett
rendhazat; 1700-ban, a szétvalas utani
els6 magyar tartomanyi gytilésen a
Barilovics Lajos rendfénok-
tartomanyfénok mellett felallitott
definitorium tagjava valasztjak
Kollenics Andras, Karloczy Lajos és
Wolmuth Bernat mellett; szerepe volt
a Nsz-i studium generaléban 1701
koriil; Wdf-on perjel a Rakoczi-
szabadsagharc alatt, sok dsszetiizésbe
keriil a kornyékbeli protestans
lakossaggal €s a csaszari/kuruc
csapatokkal is; 1708-ban azzal
vadoltak, hogy kurucokat rejteget,
ezért bebortondzték, de sszességében
sikeriil megovnia kolostorat az 1708-
as Rakoczi-hadjarattol; alapitvanyi
felajanlasokat szerzett a kolostornak;
Elefanton perjel; az 1711-ben
ujjaalakult magyar tartomanyi
vezetdségben is tanacsos Malonyai
Pal, Karloczi Lajos és Bakay Imre
mellett, Kupinich Maté



0)

p)
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tartomanyfonok segitségére; a Mv-i
rendhaz alperjeleként hal meg)
»erdemekben és erényekben gazdagon
halt meg”

1673-1686

WEISKOPF ELEK (ANTEA MICHAEL)

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)

P)

1649-?

Weiskopp Joannes

Trasperger Barbara

Bécsujhely

Also6-Ausztria

Ausztria

[n.a]

[n.a.] (osztrak)

1667.06.09. (18)

1668.06.10. (19)

Nsz. (1673)

thl

ph.mag.?

Misszids (eleinte Mv-ben szolgal,
majd Késmark perjele és plébanosa
Thokoly idején)

,.kitind muzsikus” volt, ,,nehéz idék
megalazottja”

1653-1672

WELSICZKI ATANAZ (antea Michael)

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)

1645k.—?
Welsiczky Nicolaus
Petroviana Dorothea
Velséc

Eszt. Ers.

Bars

[n.a]

szlovak (slavus)
1667.01.25. (22)
1668.01.29. (23)
Nsz. (1673)

thl

ph.mag.?

[n.a]

[n.a]
1653-1672

WILDT GABOR (ante Michael)

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)

1626k.—?

Wildt Matthias
Wildtin Margareta
Lajtapordany
Gyori Pks.

Sopron

[n.a]
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P)

horvat (croata Prodersdorfensis), de
besz¢lt magyarul és németiil
1648.03.25. (22)

1649.04.04., Wondorf (23)

[n.a]

[n.a]

[n.a]

Misszids (eleinte Acsady Bonifaccal
Ecseden missziozik, majd a
tobbnemzetiségii katondk tabori papja
a tokaji varban; utana Golnicen
plébaniat vallal 1673-ban; majd 1674-
ben popradi €s strazsai plébanos;
Osszesen szazas nagysagrendben
téritett); Hivatalviseld (perjel
Krumlovban, amit Liechtenstein Janos
Ferdinand adomanyozott neki; utobb
Késmaron perjel 1681-ig); IV. Szent
(fehérvértani: nagyon meghurcoltak,
de tulélte; ot (1) sebet kapott)

Emlitik hiiséges hivatasvallalasat, a
misszidiért elszenvedett
meghurcoltatast és az ekkor kapott 6t
sebet

1647-1652

WINKLER MARTON conversus

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)

p)

1643k.—?

Wincler Georgius

NN. Maria

Horpag?

Stajerorszag

Ausztria

[n.a]

osztrak, stajer (styrus)

1666.08.15. (23)

1668.09.02. (25)

[n.a]

[n.a]

[n.a]

[n.a]

(a varadi palosokkal kapcsolatban allt
egy Vinkler Matyas szepesi kanonok)
1653-1672

WIRSBA ZSIGMOND (antea Andreas)

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)

1636k.—1661.08.22 Sopronbanfalva
Wirsba [...]

NN. Helena

Fels6galgoc

Eszt. Ers.

Nyitra

[n.a]

[n.a]
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i) 1658.11.24.(22)
j) 1659.11.26. (23)
K) [n.al]
) [na]
m) [n.a]
n) [n.a]

0) [n.al]
p) 1653-1672

WOLFF FARKAS (in saec. Carolus)

a) 1669k.—1717.05.07. Maria Trost

b) Wolff Joannes

¢) Kopp Anna Christina

d) Passau

e) Német-romai Csaszarsag

f) Német-romai Csaszarsag

g) [na]

h) [n.al]

i) 1685.10.28. (16)

j) 1686.10.29. (17)

K) [n.al]

) [na]

m) [n.a]

n) Hivatalviseld (osztrak tartomanyfénok
1711 utan; superior Mariatrostban);
Ertelmiségi/szerz6

0) Spiritualitasat formaltak a
pestisszentek (Szent Rokusrol,
Sebestyénrol és Rozaliardl irt
prédikaciojat kiadta)

p) 1673-1686

WOLMUTH BERNAT (in saec. Michael)

a) 1662k.—1714 Tovis

b) Wolmuitt Michael

c) NN. Judith

d) Bajmoéc

e) Eszt. Ers.

f) Nyitra

g [na]

h) [n.a]

i) 1681.08.22. (19)

j) 1682.08.30. (20)

K) [n.a]

) [nal]

m) [n.a]

n) Misszios és hivatalvisel6 (1688-ban
Mariavolgybe kiildtek, a kovetkezd év
decemberében pedig Onodra tériteni;
Turéczy Gergellyel egyidében szolgal
Késmarkon téritoként; papai
hitszonok?; magyar tartomanyi
tanacsos 1700-ban a szétvalas utani
els6 magyar tartomanyi gytilésen, ahol
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0)

P)

mellette ugyanerre a tisztségre
megvalasztjak Weinacht Andrast,
Kollenics Andrast és Karloczy Lajost;
Erdélyben apostoli misszionarius);
vilagi és jogi irodalomban jartas,
kivalo szénok, aki prédikacioival
téritett; elefanti perjelként 1705-ben
azzal vadoljak, hogy a kurucok kezére
jatszik; kis hijan mego6lik lazadasért);
szerz0 (spiritualis munka)

Hitvallo, aldozat (a bécsujhelyi ph.
iskolabol Bécs felé tartottak, amikor
elfogtak Apponyi Imrével és Széplaky
Gyorggyel egyiitt; de 6t Gyornél
kivaltottak; ,,a szerzetesi fegyelem
mintaképe, jamborul halt meg”)
1673-1686

ZAMOBORI ADALBERT (antea
Franciscus)

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)

0)
p)

1654-1721.01.07. (Lad)
Zamobori Thomas

Nestor Catharina

Gyor

Gyori Pks.

Gyor

[n.a]

[n.a]

1673.09.29. (19 ccter)
1674.09.30. (20)

[n.a]

[n.a]

[n.a]

Misszios (Papan, majd Wdf-on volt
szolgalatban; ezutan a pécsi
egyhazmegyébe keriilt, ahol
Szentkuton volt hitszonok Fekete
Elekkel)

[n.a]

1673-1686

ZARUBA FERENC (in saeculo vero
Georgius)

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)
i)
)
K)

1646k.—?
Zaruba Georgius
Hoiny Catharina
Szakolca

Eszt. Ers.

Nyitra

[n.a]

szlovék (slavus)
1665.10.04. (19)
1666.10.04. (20)
[n.a]
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) [nal]

m) [n.a]

n) Hivatalviselé (Mv-i alperjel 1684-t6l,

ahonnan Szakolcéra helyezik a
misszioba Pudmay perjel mellé;

helyére Mikovinyi keriil; sokat volt a
rendhaz helyett szakolcai rokonainal,

ezért Bécsujhelyre helyezik, innen

keriil a papai és mariavolgyi perjeli

székbe; évekig procurator; a NSz-i
szeminarium perjele 1695-97 és
1698-99)

0) [n.al]
p) 1653-1672

ZASICH ZSIGMOND

a) 1629k.-?

b) Zasitz Martinus

c) Weltzerin Maria germana
d) Nagyszombat

e) Esztergomi Ers.

f) Pozsony

g) [na]

h) szlovak, Mo. (slauus Tyrnaviensis)
i) 1650.05.09. (21)

j) 1650.00.00, Lepoglava? (217?)

K) [n.al]

) [na]

m) [n.a]

n) [n.a]

0) [n.al]
p) 1647-1652

ZBRAKOLINSKY BALAZS

a) [nal]
b) [n.a]

c) [nal]

d) ,,Ultrasavianus”
e) [nal]

f) [nal]

g) [na]

h) horvat croata

i) [na]

j) 1639.03.06. Lepoglava
K) [n.a.]

) [na]

m) [n.a]

n) [n.a]

0) [n.a]

p) 1637-1646
ZEBRICH GELLERT (antea Nicolaus)

a) 1635k—?
a)

343

b) Zebrich Jacobus
¢) Jankovich Helena
d) Zagrab

e) Zagrabi Pks.

f) Horvatorszag
g) [na]

h) horvat (croata)
i) 1655.02.02. (20)
j) 1656.02.06. (21)
k) Pozsony (rhet)

) [nal]

m) [n.a]
n) [n.a]
0) [nal]
p) 1653-1672

ZEILNER JOZSEF

a) 1679k.—? Késmark
b) Zeilner Vitus

¢) NN. Anna Maria
d) Ebenfurt

e) Also-Ausztria

f) Ausztria

g) [na]

h) [n.a]

i) 1698.10.25. (19 rhetor)
j) 1699.10.26. (20)
k) [n.a]

) [nal]

m) [n.a]
n) [n.al]
0) [n.al]
p) 1687-1700

ZIMERMAN JANOS MENYHERT

a) [n.al]
b) [n.a]

c) [n.al]

d) Bécs

e) Alsoé-Ausztria

f) Ausztria

g) [nal]

h) osztrak

i) [na]

j) 1647.01.20. Lepoglava (,,indutus
Neostadii, fecit professionem
Lepoglavae™)

k) [n.a]

) [nal]

m) [n.a]

n) [n.a]

0) [n.al]
p) 1637-1646
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I1. A noviciusok szarmazasi helye és natioja (1637-1646)

Térkép: Nagy Béla
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I11. A noviciusok szarmazasi helye és natidja (1647-1652)

Térkép: Nagy Béla
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IV. A noviciusok szarmazasi helye és natidja (1653—-1672)

Teérkép: Nagy Béla
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V. A noviciusok szarmazasi helye és natiéja (1673—-1686)
Térkép: Nagy Béla
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VI. A noviciusok szarmazasi helye és natioja (1687—1700)

Teérkép: Nagy Béla
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