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1. Bevezetés

1.1. Az értelmezés keretei és korlatai

A Szovjetuni6é a mésodik vilaghaboru alatt — nem utolsdésorban szovetsé-
gesei, Nagy-Britannia és az Amerikai Egyesiilt Allamok fegyverekben, hadi-
anyagban ¢és ¢€lelmiszerben nyujtott tamogatasaval — nem csupan sikeresen védte
meg teriileteit a nemzetiszocialista Német Birodalom tamadésaval szemben, ha-
nem — elsésorban katonailag — megerdsodve keriilt ki a kiizdelembdl. A Szovjet-
unié immar egyszerre képviselte a marxizmusbol kindtt bolsevizmus, azaz a meg-
nyokat. Sztalin vezérelve mindvégig a ,nemzeti érdek maradt, a kommunista
ideologia prizméjan 4t nézve.”! Miutan Magyarorszag a masodik vilaghaboru alatt
— a bolgar, a roman, a lengyel és a cseh teriiletekhez hasonléan — a szovjet hader6
megszallasa ala kertilt, ,,a haboru megvaltozott természete” folytan ez egyben a
szovjet tarsadalmi berendezkedés atvételét is feltételezte,? 4m ezzel a magyar tar-
sadalom nem lehetett tisztaban.

A ,koaliciésnak” hivott kormanyzas, a ,,tobbpartrendszer” sokak elol el-
fedte azt, hogy valdjaban a Magyar Dolgozok Partjanak 1948. évi létrehozasa
elétt, mar 1945-ben megkezdddott a tarsadalom atalakitasa, a demokratikus in-
tézmények és hagyomanyok felszamolasa. Nehezen vitathato, hogy 1945-ben a
tarsadalom tilnyomo tobbsége alapvetd valtozdsokban volt érdekelt, a megvalo-
sult 4talakulds soran azonban nem csupan a jogbiztonsag, hanem alapvetd értékek
is vesz€lybe kertiltek. A foldosztas modja, az azzal kapcsolatos visszaélések, az
erOszakos téeszesités, valamint a kulaknak mondottak {ild6zése a vidéki Magyar-
orszag alapveté traumdit jelentették,® amihez Varpalotan az erdltetett iparositas
negativ tapasztalata is hozzajarult. Mindaz a fesziiltség, tarsadalmi elégedetlenség,

amely végiil a forradalom kirobbanasahoz vezetett nem 1956-ban, 1955-ben vagy

1 Kissinger, H.: Diplomdcia. Panem, Budapest, 1998. 381-382.

2 Szakéacs Sandor — Zinner Tibor: A4 haborii ,, megvdltozott természete” — Adatok és adalékok,
tények és dsszefiiggések — 1944-1948. Budapest, 1997 (a tovabbiakban Szakacs — Zinner i. m.) 44.
3 0. Kovacs Jozsef: Issues related to the interpretation of land confiscation and land distribution.
In: Kiss Réka — Horvath Zsolt (eds.): NEB yearbook 2014-2015. Committee of National
Remembrance, Budapest, 2016. 15.
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1953-ban kezdett felhalmozodni, hanem mar 1945-ben a szovjet megszallassal,
majd a bolsevik tipusu diktatura fokozatos kiépiilésével.

Azt gondolhatnank, hogy az allampart hazugsagaival, nyilasokat vizionalo
propagandajaval nem érdemes vagy nem sziikséges manapsag, a XXI. szdzadban
kiilonosképpen foglalkoznunk, holott ez kordntsem igaz. Az 1956-os események
Kédar-rezsim altal megformalt képét, amely hazugsdgokra és hamisitdsokra ta-
maszkodott, a magyar tarsadalomnak nem is olyan konnyli meghaladnia. A kadari
propaganda termékeiként megsziiletett torténeti munkak még akkor is, ha a tény-
szerlien kozolték a torténéseket, azok mindsitése, magyarazata, a résztvevok mo-
tivacionak indoklésa és a kovetkeztetések tekintetében nem szakadtak el a diktatu-
ra altal krealt koncepciotol, sét ellenkezdleg a tényanyaggal szemben is annak
igazolasara torekedtek. Fontos megérteniink, az 1956-os eseményekkel kapcsolat-
ban jelenleg sem a partfunkcionariusoknak, a — Brusznyai Arpad, a Veszprém
Megyei Forradalmi Tanacs elndkének szavait idézve — ,,gyilkosoknak™ kell iga-
zolniuk tetteiket, nem az & szavaikat, bizonyitékaikat tekintik sokan alapvetéen
megkérddjelezhetonek, hamisnak, hanem a forradalmaroknak és szabadsagharco-
soknak — vagy a torténeti igazsagot fontosnak tart6 kutatonak — kell bebizonyitani,
hogy az elleniik felhozott vadak koholtak. Erdekes vonasa ez a hazai torténetirds-
nak, hiszen egy olyan korszakban keletkezett jegyzékonyveket, vallomasokat,
itéleteket tekint mindaddig teljesen hitelesnek, amig be nem bizonyitjak az ellen-
kezdjét, amelyrdl tobbszor megallapitotta mar, hogy mindezeket tudatosan, a val-
toz6 koncepcioknak megfelelden hamisitottak.

Egy masik, ma mar egyre kevésbé hangoztatott 56-os mitosz szerint a for-
radalom szinte kizarolag Budapest ligye volt, a vidéki varosoknak vagy falvaknak
vajmi kevés befolyasa volt az eseményekre. Budapest kiemelt, fontos szerepét
természetesen nem is lehet vitatni, am le kell szogezniink, hogy sem a forradalom,
sem a masodik szovjet katonai intervencid, sem pedig a késdbbi megtorlas nem
korlatozodtak a fvaros teriiletére. A MEFESZ, a Magyar Egyetemistak és Fois-
kolai Egyesiiletek Szovetsége nem Budapesten, hanem Szegeden alakult meg, az
elsd sortliz nem a pesti Magyar Radi6 el6tt dordiilt el oktober 23-an éjjel — ahogy
ezt a kadari hatalom sokaig hirdette —, hanem aznap délutan Debrecenben. A for-

radalom elsé napjaiban az orszdg kozvéleménye elsésorban valdoban a févarosi

4 Izsak Erika: Ertelmiségi ankét Veszprémben. In: Veszprém Megyei Népujsdg 1956. oktober 14.
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eseményekre figyelt, oktober 25-én és 26-an azonban sorra megalakultak a me-
gyei, varosi ¢és falusi Forradalmi Bizottmanyok, Nemzetdrségek €s éppen ez, az
orszagos jelleg és az onszervezddés révén 1étrejott forradalmi intézmények bizo-
nyultak dontonek, csak ezzel magyarazhato, hogy a nemzeti ellenallas tovabb élt a
fegyveres felkelések leverését kovetden is, mikdzben a kadari megtorlds mar
szedte aldozatait. Néhany nap alatt a forradalom, mind a févarosban, mind vidé-
ken lebontotta a kommunista diktatira allamigazgatasat és megszervezte sajat
igazgatasat. A forradalmarok kovetelései orszagszerte hasonloak voltak, tobbnyire
a szovjet parancsok kivonulasat, 0 valasztasokat, demokréciat, a politikai foglyok
szabadon bocsatasat, a beszolgaltatas eltorlését, a téeszek feloszlatasat kivantak.
Az események forgatokonyve is hasonld volt az egyes telepiiléseken: tiintetés,
beszédek, majd a diktatara jelképeinek (Sztalin képek, voros csillagok, szovjet
emlékmiivek) megsemmisitése, a nemzeti jelképek tiszteletének helyreallitasa
(Varpalotan a nemzetiszin szalagok hasznalata, Tortel kozségben a befalazott Jé-
zus szobor kiszabaditdsa), a kader-anyag utdni kutatds, a forradalmi bizottsag
megalakuldsa, amely atvette a hatalmat a helyi tanacstol, majd a nemzetOrség 1ét-
rehozésa a kozbiztonsag fenntartdsa érdekében. A vidéki fegyveres harcok szinhe-
lyei kozil Varpalota kiemelkedik, hiszen a varpalotai forradalmarok tiizharcot
folytattak szovjet és magyar katonai alakulatokkal és a varos kdrnyékén november
4-e utdn is létezett valamiféle fegyveres ellenallds. A forradalmi tanacsot és a
nemzetdrséget a Varpalotdra vonatkozd peranyagokban, néphadseregben késziilt
csapatjelentésekben igyekeztek gy feltiintetni, mint valami kaotikus intézményt,
amely csak zlirzavart és kart okozott vagy biincselekmények elkovetéséhez nyuj-
tott segédkezet. Arrdl azonban ezek a jelentések és vadak hallgattak, hogy Varpa-
lotan a forradalom megjelenésének elsé napjan a helyi kozigazgatas és renddrség
— legalabbis addigi formajaban — gyakorlatilag 6sszeomlott.

Talan nem véletlen, hogy jelenlegi kozéletiinknek az 1956-0s forradalom
¢és szabadsagharc — amelyrdl az utobbi évtizedekben szamos konyv és tanulmany
jelent meg — egyik kulcskérdése. Meggy6z6désem, hogy minden ujabb adalék,
amely hozzajarulhat a torténések hiteles kronikajdhoz, nem lehet hidbaval6 vagy

felesleges.
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1.2. A Kutatas elézményei és forrasai

Az 1956-0s forradalom és szabadsagharc varpalotai eseményeit természe-
tesen tobbféleképpen meg lehet rajzolni. Az egyik ut, melyet Fakéasz Tibor 1993-
ban megjelent, a résztvevék visszaemlékezéseit kozl6 emlékkdnyvben® kovetett,
az események ¢l0 szereploinek megszolaltatdsa. A napjainkban gyakran oral
historynak nevezett visszaemlékezések’ kritikajaként a tobb évtizednyi idétavlat-
bol torténd visszatekintés szamldja irhatdé pontatlansdgok, datumokat, személye-
ket, helyszineket érintd akaratlan tévedéseket szokds emliteni, illetve szubjektivi-
tast vagyis azt, hogy a torténések leirdsa ohatatlanul magaban hordozza az elbe-
sz€16 vilagképét, latdsmadjat, mindsitéseit. Varpalota ebbdl a szempontbdl igen
szerencsés, hiszen az emlékeket 6sszegyiijté és szerkesztd Fakasz Tibor — az elbe-
sz€lések ltkoztetése, Osszevetése révén — igyekezett a miifaji sajatossagabol faka-
do fogyatékossagokat kijavitani. A valogatds, szerkesztés soran — meglatdsom
szerint nagyon helyesen — nem korlatozta a visszaecmlékezések k6zolt részét kiza-
rolag a forradalom napjaira, sét ellenkezdleg a kotetet olvasva mintegy kirajzolo-
dik Véarpalota tarsadalméanak képe 1945-t0l egészen a hatvanas-hetvenes évekig.
Mindezen erényei teszik a Némak szora kelnek cimii kotetet Varpalota 1956-0s
torténetének megkeriilhetetlen forrasdva. Nem minden telepiilés, nem minden
forradalmar ilyen szerencsés. A megtorlast és kényszerli némasag idejét egyarant
taléldk igazsagaval, allaspontjaval azonban olykor a kivégzettek némasaganak
kellene versengenie.® Jelen munka ugyan elsésorban a levéltari forrasokra ta-
maszkodva kisérli meg bemutatni az 1956-os forradalom és szabadsagharc véarpa-

lotai torténéseit, nem melldzve azonban az emlitett visszaecmlékezéseket sem.

5 A témadban irt korabbi, a bibliografidban részletezett munkdim az értekezésnek fontos elézmé-
nyei. G. I.

® Fakasz Tibor (szerk.): Némdk széra kelnek. Varpalota, 1993. (a tovabbiakban Fakasz i. m.)

" Fakasz Tibor szerint — minthogy emlékezni vagy visszatekintve lehetséges —, helyesebb lenne
mas kifejezés hasznalata, ugyanakkor elterjedtsége miatt jelen munkaban a tovabbiakban ezt fo-
gom hasznalni. G. L.

8 A kivégzett honvédelmi miniszter, Maléter P4l vagy a Corvin kozi foparancsnok, Ivan Kovacs
Laszl6 torténetét példaul nem lehetett kizarolag visszaemlékezések alapjan megirni. A torténeti
igazsag, egyes visszaemlékezésekkel szemben torténd feltarasa mindkét esetben igazolja a torté-
nettudomany létjogosultsagat, de legaldbbis komoly stllyal keriilhet latba a torténelem hasznarol
és kararol felallitott mérleg serpenydibe.
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Varpalota 1956-0s torténéseit mar szimos munkaban Osszefoglaltak. 1d6-
ben kétségkiviil az elsék egyike az tigynevezett fehér kényv®, amely a kadari pro-
paganda terméke.'® A munkas—parasztnak mondott korméany szemlélete azonban
egyeduralkodé volt az eseményekrdl késziilt késébbi miivekben'! is, egészen a
kadari korszak végéig.!> Nem kétséges, hogy ezek a munkak inkabb szolgaltak a
szovjet beavatkozas és a kadari 1épések igazolasat, mint az események és azok
inditékainak hiteles feltarasat. A torténéséket feldolgozoé irdsok koziil — az emlitett
emlékkonyv mellett — kiemelkedik egy, a szakmunkakra jellemz6 igényességgel
¢és alapossaggal késziilt, am — a megjelenés helye miatt — jelzetek nélkiili cikkso-
rozat.'® Ez a cikksorozat azonban csak a véarpalotai torténések elsé napjat, 26-at
dolgozza fel, igy sem a késdbbi eseményekre, sem a baglyasi-csoport!* tevékeny-
ségére, sem a munkdéstandcsokrol, sem pedig a kaddari megtorlasra részletesen mar
nem tér ki (bar ez utobbira a cikksorozatban tobb megjegyzés utal).

A Varpalotan az 1956-ban torténtek tehat tulajdonképpen mar ismertek, je-
len munkaban csupan a levéltari anyag feldolgozasaban és néhany csak ezekben
rogzitett részlet feltdrasaban lehet elsd. A torténtek feltdrasa mellett ugyanakkor
fontosnak tartottam az események elemzését, értékelését is. A témavalasztast a
személyes érintettségen®® kiviil ugyanakkor az is indokolja, hogy a tobb szakmun-

ka a varpalotai események nem egy adatat — foként forrasaik elirdsaira tdmasz-

 Fehér konyv az ellenforradalom Veszprém megyei ténykedésérél. MSZMP Veszprém M. Biz.
Agit. Pro Oszt., Veszprém, 1957. (a tovabbiakban Fehér Konyv)

10 Kiadoja is az MSZMP Veszprém megyei Bizottsag Agitacids és Propaganda Osztalya. G. L.

11 A teljesség igénye nélkiil: Bakos Miklos: Szocialista rendiink elleni timadés és az azt kovetd
konszolidacio kibontakozasa Varpalotan. In: 4 szocializmus megvédése és megujulasa hazankban.
Reflektor Kiado, Budapest, 1986.; Gyo6ri Imréné — Falus Robert (szerk.): Vadirat : az ellenforra-
dalom Veszprém megyében. Budapest, 1957.; Beszteri Béla (szerk.): Veszpréem megyei onallo
tanulok dolgozatai. MSZMP Kozponti Bizottsaga, Veszprém, 1984., emliti az eseményeket tovab-
ba: Szij Rezsd: Varpalota — Fejezetek a varos torténetebol. Gondolat, Budapest, 1996. (a tovab-
biakban Szij i. m.)

12 Kolman Ferenc: Ellenforradalom Varpalotan. (kézirat) Veszprém, Ined, 1984.

13 Mészaros Gyula: Varpalota 1956 oktoberében. In: Kézép-Dundntili Naplé 1993 (86.évf.). apri-
lis 13—4prilis 29. (a tovabbiakban Mészaros 1993.)

14 Magyar Nemzeti Levéltar Veszprém Megyei Levéltira (a tovabbiakban MNL VeML) XXV.
151. B. 342/1957.; Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltara (a tovabbiakban ABTL) 3.1.9.
V-142168/a

15 Anyai dédapam, Bélint Kéroly a kadari megtorlas részéként krealt ,,nagy banyaszper” XX. rendii
vadlottja volt. A kutatas soran deriilt ki két (ijabb csaladi vonatkozas, amelyrdl a csalad nekem sem
beszélt. A nagyapam, Galambos Jozsef tagja volt a banya forradalmi munkastanacsanak, édes-
anyam els6 unokatestvére Eperjesi /Bléderer/ Janos pedig — részben a keresztény szakszervezet
kezdeményezéséért, részben ,,a népi demokratikus allamrend megdontésére iranyul6 szervezkedés-
re elokésziilet”, illetve erre iranyulo izgatas és felhivas miatt a kddari megtorlas egyik aldozata lett.
G. I
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kodva — pontatlanul kézli. Az 1956-os Intézet altal 1996-ban kiadott kronologia®
példaul — minden bizonnyal a Veszprém megyei Kiegészitd Parancsnoksag jelen-
tése'’ alapjan, amely ezt az adatot egyediil kozli tévesen — mind a nagy tiintetést,
mind pedig a szovjet emlékmii ledontését, mind a partbizottsag elfoglalasat és az
ott eldordiilt sortiizet, mind pedig a varoson atvonuld szovjet teherautokkal tortént
tlizharcot 1956. oktober 26-a helyett oktober 25-ére teszi.!® Raadasul tévesen koz-
li, hogy ezen a napon ,,a felkelok a rendérséget lefegyverezik, majd megtamadjak
a varoson athalado szovjet tehergépkocsikat. Az 6sszecsapasban 14 szovjet katona
és 1 felkeld veszti életét.”'® A renddrségrél ugyanis a forradalmérok csupan fegy-
vert szereztek, azt nem fegyverezték le, s6t kozos rendér-forradalmar jaréroket
kiildtek ki,?° a tiéizharcban elesett szovjet katonak szama pedig még a nagy ba-
nyaszper vadiratdban sem volt tobb tizenharomnal.?! (Az 1956-os forradalom
adattara®? ugyanakkor mér helyesen kozli a fenti datumot.) Szakolczai Attila ,,per-
iratokra” hivatkozva az oktdber 26-ai Gsszecsapasnal Osszesen tizenot szovjet al-
dozatrél tesz emlitést,?® ezt szamot egyébként a Berta Jozsef és tarsai elleni per
anyagaiban?* talalhatjuk egyediil, a tobbi forras, beleértve a boncolsi jegyzo-
konyvet, tizenharom aldozatot emlit. Mindez talan ramutat arra, hogy a forrada-
lom varpalotai forradalmi torténések bemutatasanak napjainkban is lehet 1étjogo-
sultsdga, kiilondsen, ha tobb forrds egybevetésével és kritikajaval igyekszik ala-
tdmasztani az allitasait.

A varpalotai torténésekre vonatkozo iratok jelentds részét a megyei levél-

tarban 6rzik, 4am a Hadtorténelmi Levéltar, az Allambiztonsagi Szolgalatok Torté-

16 Hegediis B. Andras (szerk.): 1956 kézikonyve |. Kronoldgia. 1956-o0s Intézet, Budapest, 1996. (a
tovabbiakban: Hegediis i. m.) 98.

17 Hadtorténelmi Levéltar (a tovabbiakban HL) MN Kiilongytjtemény VIIL. F. 1956-os gytijte-
mény, 6. doboz, 23. 6. e. Megyei Kiegészitd Parancsnoksag, Veszprém jelentése. 124.; teljes terje-
delmében kozli: Kahler Frigyes — M. Kiss Sandor: Rejtett dokumentumok — forrdsszemelvények az
1956-0s forradalom és szabadsdagharc torténetének tanulmdnyozdsahoz. Mundus Magyar Egyete-
mi Kiadd, Budapest, 2006. 248—254.

18 Hegediis i. m. 98.

¥ Uo.

20 Ezt tobbek kozott alatimasztja: MNL VeML XXV.151. 23. csom6 B. 428/1957. 46. Rezi Jozsef
¢és tarsai ligyben 1957. junius 24-én késziilt targyalasi jegyz6konyv, a II. rendli vadlott Weéber
Mihaly vallomasa; toviabba ABTL 3.1.9. V-150379. Veszprém megye 1956 monografia I11/1. 20.
kotet

2L MNL VeML XXV.151. B. 201/1956. Rezi Jozsef és tarsai, vadirat

22 Az 1956-0s forradalom adattara. DVD ROM. s.1., Orszagos Széchényi Konyvtar Torténeti Inter-
juk Tara — Magyar Mozgoképkincs Megismeréséért Alapitvany, s.a.

2 MNL VeML XXV.151. B. 201/1956 37. doboz, 3. csomd, boncolasi jegyzékdnyv

2 HL GYKB. B.07/1957. Berta Jozsef és tarsainak pere
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nelmi Levéltara®, tovabbé az orszagos levéltar?® ugyancsak tekintélyes vonatkozo
iratanyaggal bir. Az egykori Politikatorténeti Intézet Levéltaranak — melynek
anyagat az Orszagos Levéltar vette at — 1956-os gyiijteménye foként a Nagy-
budapesti K6zponti Munkastanacs miikodésére, illetve a fehér konyvek 6sszealli-
tasanak koriilményeire nézve szolgal informacidkkal. A varpalotai eseményekre
vonatkozo iratanyag kapcsolatot mutat — a teljesség igénye nélkiil — a csori?’, a
)28

székesfehérvari (az Gin. Guliver-csoport)®, a tatabanyai®®, valamint természetesen

a veszprémi eseményekkel, kiilonosen a Brusznyai-perrel®®, a Nagybudapesti

1’31 1’32

Kozponti Munkastanaccsal,” a gydri Dunantili Nemzeti Tandccsal,® a Péterfy
Séndor utcai kérhdzban miikédd forradalmi csoporttal®, sét a Baglyas-hegyi
fegyveresek® révén a kadari nyomozohatdsagok altal feltételezett, a Hotel Orient-
ben miikddé Un. ,,bécsi ellenforradalmi csoporttal” is.% Az iratanyagot jol kiegé-
sziti az a visszaemlékezéseket koz18 varpalotai emlékkdnyv.®® A renddrségi jegy-
zokonyvek, vizsgalati dossziék, peranyagok, birosagi itéletek, a néphadsereg je-
lentései mellett ugyanakkor fontosak a sajtotermékek is — Varpalota tekintetében
mindenekeldtt az Uj Varpalota,® a Veszprémmegyei Népujsag™® és a Virpalotai
Naplo —, melyek nemcsak kovették az eseményeket, hanem helyenként megkisé-

relték befolyasolni is azokat.

25 A tovabbiakban ABTL

% Magyar Nemzeti Levéltar Orszdgos Levéltara (a tovabbiakban MNL OL)

27 ABTL 3.1.9. V-142168, 288.

28 ABTL 3.1.9. V-142168/a.

29 ABTL 3.1.9. V-150379. Veszprém megye 1956 monografia I11/1. 23. kétet, 21.

% ABTL 3.1.9. V-144203/1-3.; A témarol bévebben: Kahler Frigyes: A Brusznyai—per. Emberi
sorsok a politikai megtorlas idején. Kairosz Kiado, Budapest, 2001.

31 ABTL 3.1.9. V-150379. Veszprém megye 1956 monografia IT1/1. 20. kétet, 100.

32 MNL VeML XXV.151. B. 325/1957. 3.

3 ABTL 3.1.9. V-142168/a., ABTL V-150379 Veszprém megye 1956 monografia III/1. 20. kotet
3 Egerszegi Lajos és csoportjanak tevékenységérdl a késébbiekben még lesz sz6. G.1.

% ABTL 3.1.9. V-150379 Veszprém megye 1956 monografia I1I/1. 20. kotet, 9.

% Fakdsz i. m. 222.

37 A lapot Veszprémben nyomtatték, felel6s szerkesztéje 1956-ban Gara Gyérgy volt. ABTL 3.1.9.
V-144206, 8/a

38 A fejlécében jelezte, hogy az ,,MDP Megyei Bizottsiga és a Megyei Tanacs lapja”. G.1.
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1.3. A kutatas modszerei és nehézségei

Minden torténeti munka sziikségszertien egyfajta konstrukcio, amely elsé-
sorban az iratokra és egyéb forrasokra — hangfelvételekre, fényképekre, térképek-
re, visszaemlékezésekre — tdmaszkodva kisérli meg egy eseménysor felvazolasat,
egy gazdasagi folyamat bemutatdsat vagy a tarsadalom valamely korabbi allapo-
tanak a felidézését. A masodik hazai proletardiktatara iratanyaganak kutatoja tobb
problémaval kénytelen szembesiilni. Az egyik ilyen a hitelesség kérdése. Az irat-
anyagban ugyanis elenyész6 a nem befolydasoldsra szant forrasok aranya. A fenn-
maradt forrasok zomében a vadlottak és a tanuk eleve a hatdsagok, birésagok
vagy a kozvélemény befolyasolasra torekedtek, igy a peranyagokban szerepld
adatokat sem foghatjuk el kritika nélkiil. Azt sem szabad elfeledniink, hogy 1956-
1957-ben a renddrség €s a birésagok elsddleges célja tobbnyire nem az igazsag
feltirasa, hanem biinbakok taldldsa és a megtorlas volt.3® A nyomozati és egyéb
hatdsagi iratok gyakran eleve meghatdrozott koncepcid szerint késziiltek, igy tar-
talmukat eleve erds kritikaval kell fogadnunk, am a koncepcion kiviil egy vallo-
mast befolyasolhatott akar a tanti személyes ellenszenve is.*°

A bir6sdgok munkajara pedig komoly hatassal volt a vadlottak szarmazasa,
azaz ,,0sztalyhelyzete”, ,,az itélkezés mindenben egyenes folytatdsa Rakosi osz-
talybiraskodasénak™.*! A vadlottak, tanuk irasba foglalt vallomasaindl sem mindig
tudjuk egyértelmiien eldonteni, hogy a vallomas melyik részét mondta valoban a
vadlott vagy tanl, mi az, amit kényszer hatasdara irt ala és esetleg mindehhez mit
irt hozza az allamvédelem. A varpalotai Rezi Jozsef példdul, a nagy banyészper L.
rendii vadlottja a birdsag el6tt is kijelentette, hogy a vallomasarol késziilt jegyzo-
konyvet nem is latta, aldirasat kikényszeritették.*> A Magyar Néphadsereg alaku-
latainak jelentéseiben és alakulattorténeteiben szerepld adatokat, eseményeket €s
mindsitéseket ugyancsak kritikaval kell kezelniink, hiszen ezek célja sem az ese-
mények targyilagos elbeszélése, hanem leginkabb az alakulat, illetve az egyes

tisztek tevékenységének, sot helytallasanak igazoldsa. A sajtdban megjelent cik-

% Kahler Frigyes: Joghalal Magyarorszagon 1945-1989. Zrinyi, Budapest, 1993. 53.

40 Bonz Ernd Buzai Mihdly parttitkar megtéveszté vallomasa miatt lett a nagy banyaszper XIX.
rendli vadlottja a Veszprém Megyei Birosag B.428/1957/99. szamu itélete szerint. MNL VeML
XXV.151. B.428/1957/46.

41 Kahler 1993. 53.

42 MNL VeML XXV.151. 23. csom6 B. 428/1957. 46.sz. Rezi Jozsef és tarsai igyben 1957. jnius
24-én késziilt targyalasi jegyzokonyv
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keket ugyancsak kritikusan kell szemlélniink, ezeket ugyanis eleve az olvasok
befolyasolasara (mozgositasara, csillapitasara) és csak kisebb részben tajékoztata-
sara szantak. Elkeriilhetetlen volt tehat az egyes forrasok Osszevetése, adataik fit-
koztetése. A forrasok kiegészitésének ¢és ellendrzésének egyediilallo lehetdségét
adjak a szemtantk késébbi visszaemlékezései,®® igy néha modot adtak példdul
egyeztetni az iratanyagot az azokban szereplok emlékeivel. Az iratokon kiviil a
vizsgalati anyagban talalt fényképek, valamint a Hadtorténelmi Térképtarbol
szarmazo6 térképek (koztiik egy 1955-ben késziilt vezérkari térkép) is komoly se-
gitséget jelentettek a munkédban, ugyanakkor a Szabad Banyasz Radio adasainak
felvételeit — a megtorlastol tartva — megsemmisitették.** Nem jutottam nyomadra
azon fényképeknek sem, melyeket az dllamvédelem, illetve a tarsadalmi kapcsola-
tok készitettek az eseményekrdl, bar tobb vizsgalati dosszié is emliti és a bizonyi-
tasi eljarasnal is felhasznaltdk ezeket.*

Ujabb problémét jelent, hogy a rank maradt iratanyag 1ényegében elkeriil-
hetetleniil torz és hidnyos képet rajzol az eseményekrdl, a résztvevokrdl, a tarsa-
dalomrdl és az orszagrol. Egyrészt szembe kell nézni azzal, hogy a rank maradt
iratanyag elsOsorban a beliigyi, ligyészi és biroi szervek hagyatéka. Ennek kovet-
keztében az eseményeknek és a tarsadalom allapotanak egy olyan konstrukcioja-
val taldlkozunk, amely sok tekintetben az allambiztonsag altal teremtett virtualis
Magyarorszag-képet Orizte meg és sugallja. A fennmaradt iratanyag ugyanakkor
mas értelemben is torzit, hiszen a kutatast 6hatatlanul a biintetéeljarasok tanulma-
nyozasa iranyaba tereli. A korabeli sajtoban példaul tobb sz6 esik a fovarosba
torténd élelemszallitasrol vagy a kozellatdshoz sziikséges szén biztositasarol, mint
az eseményekkel foglalkozo6 tanulmanyokban.

Kiilon nehézséget jelenthet az iratanyag, az események és az eljarasok
részeseinek sajatos fogalomhaszndlata. Nem egyszer 1ényegi kiilonbség ragadhaté
meg a forradalmarok és a hivatalos szervek kozott a hasznalt fogalmak tartamdt
illetden. A forradalmarok, perbe fogottak gyakran a proletardiktatira fogalmaival,
frazeologidjaval irtak le az eseményeket, s6t fogalmaztak meg koveteléseiket. A

Varpalotara vonatkozo iratanyag alapjan is ugy tlinik, hogy a Kédari hatalom az

43 Fakész i. m.; tovabba Szarvas Jozsef: A varpalotai események 1956-ban. 1-4. Igazunk '56. 2002.
10. 46-47.; 11. 41-42.;12. 41-43.; 2003. 1. 42-43.

4 Interju Leitner Ferenccel, a (Szabad) Banyasz Radi6 alapitojaval és szerkeszt6jével. Készitette:
Galambos Istvan, Ined, Varpalota, 2001 (A hangfelvétel a szerzé birtokaban.)

% MNL VeML XXV.151. 23. csom6 B. 428/1957. 46.sz. Rezi Jozsef és tarsai iigyben 1957. jinius
24-én késziilt targyalasi jegyzokonyv
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1956-0s eseményekben résztvevoket alapvetden két csoportra osztotta, a ,,fasiszta
hatalomatvételt elokészitd reakcidosokra” és a ,,megtévesztettekre”. Ez utobbiak
mentségére hozva fel, hogy 0k csupan az (ellen)forradalmarok altal hangoztatott
»Szocializmust”, ,,demokraciat” stb. kovetelésekre figyeltek és nem voltak tiszta-
ban a valodi célokkal. Ezekre a valoban hasznalt jelszavakra alapozva megalkot-
haté ugyan a kis oktdberi szocialista forradalom mitosza, &m érdemes odafigyel-
nlink arra, hogy mit értett alattuk a hatalom és mit a tdrsadalom. A veszprémi fia-
talok —akiknek a koveteléseit a varpalotai forradalmarok is atvették — a szocializ-
must csak ,, magyar modon” kvetelték, amikor demokraciat emlegettek, ott volt a
diktatarara utald ,, népi” jelzd tagadasa, azaz ,,JJelzok nélkiili demokraciat” szeret-
tek volna.*® Az egész szocialista korszakra nézve alapvetd kutatasi probléma,
hogy az 1945-t61 a sajtoban és a koznyelvben is fokozatosan teret nyerd bolsevik
frazeoldgia szinte egyeduralkod6 az iratanyagban, igy alkalmas a tarsadalomban
meglévd egyéb vélemények és torekvések elfedésére.*’” 1945 utan, a fenyegetett
demokracia iddszakdban a polgari partok gyakran atvették és ezzel legitimaltak a
kommunistak altal hasznalt jelzoket, kifejezéseket, s6t ellenségképet, nem ismer-
vén fel a ,,koalicios” egyiittmiikodés jegyében a baloldali blokknak a nyelv terén
tett engedmények politikai sulyat. 1945 utdn azonban ez a sajatos, kommunista
frazeoldgiaval atitatott nyelvezet a hivatali kapcsolattartasban, a kdzigazgatasban,
a sajtoban, sot a politikai kozgondolkodasban annyira egyeduralkodova, nyelvi
normava valt, hogy 1956-ban gyakran még a polgari demokracia iranyaba mutato
torekvéseket is a proletardiktatira kifejezéseivel és fogalmaival probaltak megfo-
galmazni.

Nem kertilhetd meg az események értelmezésének problematikdja sem. A
forradalmat sem levezetni, sem megérteni nem lehet kizarolag a munkasmozga-
lom vagy a kommunista part térténetébdl, mivel az nem pusztan a part, hanem az
egeész tarsadalom mozgalma volt. Azokat a torekvéseket, melyek 1956-os torténé-
sekben egy kis oktoberi szocialista forradalmat kivannak latni és lattatni, jelen

sorok szerzdje nem ért egyet, hiszen a forradalom nem tekinthetd a part beliigyé-

46 A veszprémi didkok 20 pontja. Masolatat kozli: Mészaros Gyula: Forradalom és szabadsdgharc
Veszprémben 1956. Miivészetek Haza, Veszprém, 2001. (a tovabbiakban Mészaros 2001.), Fiigge-
1ék, dokumentum 3.; tovabba Fakasz i. m. 31.

47 A koznyelv politikai regiszterét jellemzd kulcsszavak szambavétele azért fontos feladat, mert
igy all 6ssze az adott idészak politikai nyelvhasznalatanak keretét kifeszité fogalmi halo, amely-
nek attekintése nélkiil nem johet 1étre a korszak félreértésektdl mentes, pontos megértése.” Jobst
Agnes: A nyelv kisajdtitisa. A masodik vilaghdborii utani média elemzése szotdarral és szovegmu-
tatvanyokkal. Tinta, Budapest, 2010. 90.
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nek, sokkal inkabb értelmezheté ,,tarsadalomtérténeti eseménykent”.*® A forrada-
lom part bels6 ligyeként kezelése egyrészt feltételezi a proletardiktatara értelme-
zeési kereteit, sémdait €és korlatait, masrészt tagadja Ossztarsadalmi voltat. Ameny-
nyiben az interpretaciot kizarolag a munkasmozgalmi, marxista-leninista ,,logika”
hatarozza meg, gy 1956 a kiilsé és belso ellenségek — imperialista hatalmak,
ligynokok, illetve a ,,nagytokések”, ,,reakciosok™, ,,kuldkok™, ,,parton beliili ellen-
ség” — aknamunkdajahoz egyarant visszavezethetok. A Téjékoztatasi Hivatal pro-
paganda kiadvanyai és a forradalom résztvevéivel szemben lefolytatott nyomoza-
ti, ligyészségi és birdsagi eljarasok soran keletkezett iratok hangstlyozzak, hogy
az eseményekben a ,,megtévedt dolgozok™ mellett 1ényegi szerepet jatszottak a
»fasiszta banddk”, a ,huligdnok™, a ,,csdcselék™, akik erdszakos uton meg akartak
donteni a népi demokratikus rendszert, a Magyar Népkoztarsasagot és egyfajta
kapitalista—foldesuri restauraciora, sét ,,az 1945. el6tti fasiszta rendszer” visszaal-
litasara torekedtek.*® Ez az értelmezés a hatalom szempontjabol azért is kényel-
mes, mivel még csak az ellenségkép jelentds valtoztatasara sincs sziikség, mind-
Ossze fel kell kutatni és meg kell nevezni azokat a résztvevoket, akik ezekkel a
jelzokkel megbélyegezhetok. A torténtek megitélésénél, a rendori, ligyészi vagy
birdi eljarasokndl érvényesiilhetnek a szovjet mintara alkalmazott sémdk, az ese-
ményekben résztvevok szdrmazas alapjan torténd osztalyozésa, az osztalybirasko-
das gyakorlata vagy a ,,ha nem voros, akkor sziikségszertien zold” jellegii hamis
dilemmak. Mindez ugyanakkor korldtokat is emel a torténések egykort és késobbi
értelmezésénél, amelyeken Nagy Imre vagy Maléter Pal képes volt atlépni, szakit-
va ezéltal a proletardiktatara ,,logikdjabol” fakado értelmezési keretekkel és sé-
makkal is.° Amennyiben a hatalom nem ismeri fel vagy nem ismeri el a mozga-
lom Gssztarsadalmi jellegét, a tdmeg motivaciodit, céljait sem értheti meg €és nem

ragadhatja meg a lényegi kiilonbséget a partakarat és a népakarat kozott. A nép-

48 (. Kovacs Jozsef szerint akkor tekinthetiink valamit eseménynek, ha a kortarsak szamara is
megrazo, meglepd, a tapasztalat kollektiv természetli, ugyanakkor ugy képez k6zos kulturalis
mintat, hogy az embereknek természetes modon kiilonb6zdek a jovobeli elvarasaik, végiil olyan
struktiiravaltd kovetkezményei vannak, amit a kortarsak is egyértelmiien érzékelnek. O. Kovacs
Jozsef: A paraszti tarsadalom felszamoldsa a kommunista diktaturaban. A vidéki Magyarorszag
tarsadalomtirténete 1945-1965. Korall, Budapest, 2012, 23.

4 Nagy Imre és biintarsai ellenforradalmi Gsszeeskiivése. Magyar Népkoztarsasag Minisztertana-
csa Tajekoztatasi Hivatala, Budapest, 1958. 141.

% A marxista-lenini tézisekre visszavezethetd bolsevik ideoldgiabol fakadd gondolkodasmod —
amit a ,,proletardiktattira logikajanak” neveztem — sziikségszertien ellenségnek tekintette a partaka-
rattal, még inkabb a szovjet akarattal szembehelyezkeddket, beleértve a parton beliili masként
gondolkododkat is. Maléter Pal és Nagy Imre a forradalom alatt azonban szakitott ezzel a gondol-
kodasmadddal és megvaltozott allaspontjukhoz mindvégig kdvetkezetesen ragaszkodtak.
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akarat szocialista értelmezése szerint mindig a népnek kell akarnia azt, amit a part
akar, természetesen a sajat érdekében, és semmiképpen sem forditva. Minthogy a
nép nem akarhat mast, mint a part, tdmeg sem allhat mas elképzelés, mozgalom
mellett, igy az 1956-0s tiintetéseknél a tomeg szlikségszeriien csak megtévesztett
lehetett. A part logikajatol, mindsitéseitdl és fogalomhasznalatatol torténd tavol-
sagtartas kiilondsen nehéznek, dm sziikségesnek bizonyult, kiilondsen a part és az
allami szervek altal keletkeztetett iratanyag tanulmanyozésa soran.

A forradalmat azonban nem csupan az utcakon fegyverekkel vagy a radio-
ban és ujsdgokban szavakkal, hanem a szimbo6lumok tagadasaval, illetve hasznala-
taval vivtak, am a szimbolumok terén folytatott kiizdelem elemzése igencsak 0sz-
szetett feladat, ezért jelen munkaban inkdbb csak néhany sajatossag megragadasa-

ra torekedtem.

1.4. A kutatas céljai

Jelen irdsnak nem lehetett sem célja, sem targya az 1956-os az orszagos
vagy megyei forradalmi események részletes ismertetése, csupan a forradalom
néhany, Varpalotara vonatkozo és jellemzé alapvondsanak megragadéasara tesz
kisérletet. Varpalota foldrajzi, gazdasagi és tarsadalmi sajatossagai révén az 1956-
os forradalom és szabadsagharc tanulmanyozasanak is kiilonleges helyszine lehet,
hiszen egy telepiilésen figyelheté meg szamos olyan esemény és jelenség, amely a
forradalom el6zményeit, torténéseit és utdéletét orszagszerte jellemezte. Emlithet-
nénk az erdltetett iparositas arnyoldalait, a fegyveres harcot a szovjet és magyar
haderdvel, a rendér-forradalmar jar6rok, illetve a nemzetdrség felallitasat, a mun-
kastanacsok tevékenységét, a kadari megtorlast és az allambiztonsagi szervek 10j-
Jaszervezéseét.

A Varpalotara vonatkoz¢ iratanyag tanulményozésa soran az aldbbi kérdé-
seket és téziseket fogalmaztam meg, melyeket jelen munkaban igyekeztem meg-

valaszolni, illetve igazolni:
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1. Mindaz, ami a szovjet megszallds kezdete ota tortént a forradalom fontos eloz-

ménye.

2. A masodik hazai proletardiktatura idoszaka a telepiilés torténetének jelentos

fejezete, ugyanakkor Varpalota is fontos volt a szocialista kisérlet szamara.

3. Varpalota szénvagyona foldrajzi fekvése és telepiilésmorfologiai sajatossagai

befolyassal voltak nem csupan a fejlodésére, hanem a forradalom eseményeire is.

4. Varpalota tarsadalmi sajatossagai is befolydsoltik a forradalmi események

alakulasat.

5. Az 1956-0s forradalom és szabadsagharc varpalotai torténései és a forradalom

helyi intézményeinek miikodése egy rendparti forradalom képét mutatjak.
6. A forradalmat kévetden a hatalom dltal inditott rendori, iigyészi és birdi eljdara-

sok elsodleges célja nem az igazsag, a torténések feltarasa, hanem a megtorlds

volt.

16



DOI: 10.15774/PPKE.BTK.2017.005

2. Az események kerete — A proletardiktatura kiépiilése fenyege-

tett demokraciatél a forradalomig

2.1. A fenyegetett demokracia

A XX. szdzadi magyar tarsadalomtorténetben taldn 1944-1945-ben jat-
szodtak le a ,,legnagyobb és legmaradandébb véltozasok™.%! Ezeket a valtozasokat
kétségkiviil erds szovjet nyomads alatt fogadtak el €s vezették be. A szovjet meg-
szallas 1945-t6l egészen 1991. junius 19-¢€ig tartott, bar a szovjet katonai jelenlétet
1945-ben még a legtobben, beleértve a demokratikus polgari partok vezetdit is,
ideiglenesnek, a méasodik vilaghaborit lezard békeszerzodés megkotéséig tartonak
hitték. A hazai szakirodalomban visszatér6 kérdés, mennyire tekinthet6k a maso-
dik vilaghaborut kévetd valtozasok spontannak, a ,,népakarat megnyilvanulasa-
nak”, esetleg tarsadalmi sziikségszeriiségnek, a demokricia kiteljesedésének>
vagy éppenséggel a proletardiktatura kiépitése iranyaba tett els6 1épésnek,>® amely
— az utolsod baloldali rivalis erd bekebelezése utan — a Magyar Dolgozok Partjanak

egyeduralmaig vezetett.>*

Ez utobbi nézetet latszik aldtdmasztani, hogy a ,,leendd
népi demokracidkba kiildott partszervezd stabok mindeniitt a fokozatossag politi-
kajat képviselték és mindenhol olyan rezsimek jottek 1étre, mint amit Magyaror-
szagon koaliciés kormanyzasnak hivtak.”® Arulkod6 lehet az is, hogy lényegi
parhuzamossagok a szovjetizalasban —példaul az idében elnyujtott fokozatossag, a

relativ rugalmassag és a baloldali er6k onkéntes egyiittmiikodési készsége — fi-

51 Rig6 Rébert: Elitvaltdsok évtizede Kecskeméten 1938—1948. Budapest — Pécs, ABTL — Kronosz
Kiado, 7.

52 Val6 igaz, hogy a magyar néptdmegek demokratizmusa, amely mar a felszabadulast kovetd
napokban nagy erdvel tort felszinre, inkdbb spontdn megnyilvanulasa volt a valosaggal szoros
kapcsolatban 1év6, nehéz fizikai munkat végzd emberek jozan gondolkodasanak, 6sztonds ember-
ségének, kozosségi hajlamanak, €s sok esetben nélkiilozte a politikai tudatossagnak azt a fokat,
amelyet mas, ebbdl a szempontbol viszonylag szerencsésebb torténelmi multtal rendelkez6 orsza-
gokban a néptdmegek elértek.” Balazs Béla: Népmozgalom és nemzeti bizottsagok 1945—-1946.
Kossuth Kényvkiado, Budapest, 1961. 25.

58 Romsics Ignac szerint az 1945 és 1947 kozotti idészakot ,koalicios idészaknak” vagy ,,népi
demokracianak” nevezni ,,olyan eufémizmus, amely épp az atalakulas lényegét és iranyat hagyja
homalyban.” Romsics Ignac: Magyarorszag torténete a XX. szdzadban. Osiris, Budapest,
1999.271.

54 Gyarmati et al. 1988, 29.

55 Szabo Miklos: A szovjet kommunista part torténete. Szeged, 1983. 51.
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gyelheték meg ,,a szovjet megszallas ald keriilt kelet-k6zép—europai allamok-
ban.”*

1956 torténete is valdjaban 1945-ben kezdddott.>” A szovjet csapatokat
nem csupan a korabban mintegy 6t-hatszaz aktiv tamogatdval bir6 Magyar Kom-
munista Part tagjai kovették orszagfoglalasukban, hanem a szovjet parancsuralmi
rendszer is,*® annak minden sajatossagaval, batran kimondhatjuk visszassagaval.
»Anyakat gyermekeik, férjeik szeme lattara erOszakoltak meg részeg katonak,
fiatal, 12 évtdl felfel¢ 1évo korban levé fiatal lednyokon az apaiktol, anyaiktol
elhurcolva 10-15 katona is keresztiilment, sok esetben nemi betegséget oltva belé-
jiik. Az els csapat elvonuldsa utdn Gjabbak jottek, csindlva elédeik miivét...”>° A
szovjetek Magyarorszagot — minden kortars és késébbi, beleértve a jelenkori pro-
paganda ellenére — megszallt és ellenséges teriiletként kezelték, aminek vitathatat-
lanul bizonyitékait is adtdk, amelyek a mai napig elevenen ¢élnek a kortarsak és az
utokor emlékezetében. ,,A 45-0s ostrom altal lerombolt Varpalotan a harcok meg-
szlintével sem létezett személyi biztonsag. A lakossag félt a rablo, erészakoskodo
orosz katonaktol. Példaul a tehénpasztor Riszter Ferencnek csinos feleségét fol-
dobtak a teherautdjukra s elhajtottak vele. Mikor Inotan lehajitottak a teherautorol,
az asszony mar halott volt.”®°

Az ideiglenes korméanyt azoknak a partoknak a koalicidja alkotta, melye-
ket engedélyezett a szovjet katonai vezetés alatt all6 Szovetséges Ellenérzd Bi-
zottsag, igy az a Fiiggetlen Kisgazdapartbol,®! a Szocidldemokrata Partbol, a Ma-
gyar Kommunista Partbol (MKP) és a Nemzeti Parasztpartbol allt,%? a politikai
vezetés valdjaban a Horthy-korszak anti-elitje®® kezébe keriilt. Amig a haboru
alatt a nemzetiszocializmus és a német megszallok elleni kiizdelem sodorta egy-

mas mellé a polgari és a baloldali eréket, addig 1945-ben az orszag politikai, gaz-

% Kalmar Melinda: Térténelmi galaxisok vonzasaban. Magyarorszag és a szovjetrendszer 1945—
1990. Osiris, Budapest, 2014. 43.

57 Az 1956-0s forradalom és szabadsagharc kitorésének egyik f6 oka volt a II. vilaghaborut kove-
t0 szovjet megszallas, annak minden borzalmaval és az azt kdvetd kiszolgalo elnyomas.” Mészaros
Gyula: Forradalom és szabadsdagharc Veszprémben 1956. Miivészetek Haza, Veszprém, 2001 (a
tovabbiakban Mészaros 2001.), 19.

%8 Rainer M. Janos: 4 fordulat évei, 1947-1949. 1956-o0s Intézet, Budapest, 1998. 17.

% Szakécs — Zinner i. m. 11.

60 Bator Antal visszaemlékezése. Idézi: Fakasz i. m., 14.

81 Fiiggetlen Kisgazda-, Foldmunkés és Polgari Part, a tovabbiakban Fiiggetlen Kisgazdapartként
vagy FKgP-ként fogom emliteni. G. I.

62 Szakécs — Zinner i. m. 8.

83 Toth Pal Péter — M. Kiss Sandor: A Horthy-rendszer anti-elitjének torténetszocioldgiai vizsgala-
ta. In: Tarsadalomkutatas 1986. (4. kotet) 1. 83-98.
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dasagi, s6t tarsadalmi megujitasa lehetett volna — és latszolag volt is — az a nemze-
ti minimum, ko6zos cél, amely indokolhatta a partok kozotti az egyiittmiikodés
folytatasat. Révai Jozsef szavaival ,,természetesen nem a szabadsagharc gondolata
volt tobbé az alapja [...] a nemzeti egységpolitikdnak, hanem [...] az jjaépités.”®*
Az Ideiglenes Nemzetgytilés és az Ideiglenes Kormany altal alkotott jogszabalyok
azonban nem csupan atalakitottak a kozigazgatasi, biroi vagy rendvédelmi szerve-
zetet, hanem megteremtették a jogi kornyezetet a proletardiktatura kiépiiléséhez.
A haborut kovetd valtozasokban ,.kiilonosképpen a marxista-leninista program
megvaldsitasara torekvok"®®, majd a partos torténetiras elkeriilhetetlen sziikség-
szerliséget lattak, illetve lattattak, bar az 1945. és 1947. évi vélasztasi eredmé-
nyekbdl is kitlinik, hogy valdjaban nem a tarsadalom akarata, hanem a szovjet
forgatokonyv érvényesiilt. A szovjet hadsereg révén® a kommunistak akkora ha-
talomhoz ¢és olyan befolyashoz jutottak, ami messze meghaladta a timogatottsa-
gukat €s a tobbi part pozicioit és amelyet nem igazoltak a kés6bbi valasztasi
eredmények sem.®’ Donté szerephez jutottak mar az ideiglenes kormanyban is és
befolyasuk, irdnyitasuk szinte kizdrdlagossa valt a szovjetek altal megszallt tertile-
ten gyorsan kiépiil6 rendérségben. A kommunista part — kovetve a szovjet tanito-
mesterek példajat — szinte azonnal megkezdte sajat terrorszervezeteinek, elsdsor-
ban a politikai rendorségnek a megszervezését, amely a Budapesti
Renddrfokapitanysag Politikai Rendészeti Osztalya (PRO) néven, Péter Gabor
iranyitasaval de facto mar 1945. janudr 17-én megkezdte miikodését az egykori
Hiiség Hazaban, az Andrassy ut 60. szam alatt.%®

Minthogy azonban a célként kitiizott proletardiktatiura bevezetését a Szov-
jetunio6 kozvetleniil a vilaghabort utdn még nem tartottak iddszerlinek az Egyesiilt

Allamokkal folytatott és ez idSben még folytatni kivant egyfajta egyiittmiikodés

miatt, igy Lengyelorszag, Csehszlovakia ¢s Magyarorszag esetében a szovjet cél-

84 1dézi: Szakacs — Zinner 39.

6 (. Kovacs 2002. 8.

8 Vorosilov példiul magihoz kérette Miklos Béla miniszterelndkot és 4tadta a fegyversziineti
szerzddésre hivatkozva azt a listat, amely tartalmazta a Voros Hadsereg ellatasara kovetelt hust,
zsirt, lisztet, olajat, cukrot, krumplit és mas élelmiszert, csakhogy olyan tetemes mennyiségben,
hogy Miklos valaszaban leszogezte: a kormany kezén 1évo dsszes élelmiszer harmadat sem fedezte
az igényeltnek. Vorosilov valasza egyértelmii volt, ha a magyar kormany nem teljesiti kotelezett-
ségeit, a Voros Hadsereg le fog foglalni minden készletet, ettdl csak akkor hajlandé eltekinteni, ha
a demokratikus kormany megalakul. Kijelentette, hogy a Szovjetuni6é csak olyan kormanyban
bizik, amelynek a beliigyminisztere kommunista. Uo. 36.

87 Romsics Ignac: Magyarorszdg trténete a XX. szdzadban. Osiris, Budapest, 2000 (a tovabbiak-
ban Romsics i. m.), 284.

88 Kahler Frigyes - M. Kiss Sandor: Kinek a forradalma? Piiski-Kortars, Budapest, 1997. 7.
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kitizés az volt, hogy ,,ugy valjanak barati orszagokka, hogy az ne jarjon egyiitt a
szovjetizacioval, és ne valtsa ki az Egyesiilt Allamok rosszallasat.” %° |, A teherani
értekezleten — fogalmazott Révai Jozsef a part féideologusa — a szocialista Szov-
jetunio a polgari Anglidval és Amerikdval hosszan tart6 egyetértésre és szovetség-
re rendezkedett be. [...] Proletardiktatirat csinalni, Elvtarsak, nem lehet”.”® K-
z€ép-Eurdpaban, kiilondsen pedig Magyarorszagon a Szovjetunioé tehat igyekezett
megorizni a demokracia és népakarat megnyilvanulasanak latszatat. Az 1945 és
1948 kozotti idoszakot talaléan nevezhetjiik a veszélyeztetett vagy fenyegetett de-
mokracia™ id6szakanak, amelyben a szovjetek 4ltal partfogolt kommunistaknak

jutott dontd szerep.’?

A Magyar Kommunista Parton kiviil tehat miikddhettek egyéb partok is,
am az allam irdnyitasanak kulcsteriileteit 4t kellett adniuk a kommunistaknak,
tartottak tovabba valasztasokat is, am a gyoztes part (FKgP) nem alakithatott 6nal-
l6an kormanyt, szovjet parancsra be kellett vonnia a MKP-t is.”® Az 1945. évi
valasztdsok utdn szovjet nyomdsra nem Nagy Ferenc, hanem Tildy Zoltan lett a
miniszterelnok, akin keresztiil a MKP a kisgazdak értésére adta, a szovjetek vezet-
te SZEB semmiképpen sem tamogatna ,.tiszta kisgazdaparti kormanyt”. Az ,,elsé
demokratikusan valasztott” kormanyban végiil minden fontos poziciot megsze-
reztek, a kommunistak a beliigyi, a kozlekedésiigyi €és a népjoléti tarcat, a veliik
szorosan egylittmiikddd szocidldemokratak pedig az ipariigyi, az igazsaglgyi,
valamint a kereskedelmi tarcat kaptdk meg, mig a kisgazdak feliigyelte kiiliigy
élére a kommunistabarat Gydngyosi Janos keriilt.”* A magyar tarsadalom csak

lassan ismerte fel, hogy mind nemzeti és mind egyéni szinten’® olyan alapértékei

89 Okvath Imre: Bdstya a béke frontian — Magyar haderd és katonapolitika 1945-1956. Aquila,
Budapest, 1998. 24.

70 Idézi: Szakécs — Zinner i.m. 41-42.

"L M. Kiss Sandor: O j&jj el mihamarabb ratifikacio. In: Magyar Szemle 1999/1-2.

2 Rainer M. Janos: Demokrécia volt-e Magyarorszdgon 1945 utan? A koalicids idészak” és a
Raékosi-korszak atmenetének kérdése. In Lorinc Laszlo (szerk.): Egyezziink ki a multtal! Miihely-
beszélgetések torténelmi mitoszainkrol, tévhiteinkrol. Torténelemtanarok Egylete, Budapest, 2010.
21.

8 Romsics i. m. 284.

" Szakacs — Zinner i.m. 37.

> Nemzeti szinten a szabadsig nemzeti fliggetlenséget, a hit szabadsdga az egyhazak szabad mii-
kodésének biztositasat, a tulajdon pedig a vallalkozas szabadsagat és a magantke lehetségét
jelentheti. Egyéni szinten értelmezett szabadsaghoz tartozonak érzem az emberi €s polgari szabad-
sagjogokat (szolas-, gyiilekezés-, véleményszabadsag stb.), a hit szabadsaga alatt talan a szabad
vallasgyakorlast érthetjiik, nem kizarva az ateista felfogas megvallasat sem, mig tulajdon szabad-
sadga a magantulajdon lehetdségét és tiszteletét a fold-, illetve lakastulajdonlastol, a kisiparos 1étig.
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kertiltek veszélybe, mint a nemzet €s egyén szabadsaga, a hit szabad gyakorlasa és
a magantulajdon.”® A szovjetektdl 1949-ben atvett sztilini alkotmany ugyan
mindezeket papiron védte, am a vallasiildozés, a jogkorlatozo intézkedések, a val-
lalatok ¢€s a paraszti gazdasagok kollektivizalasa, az iskolak allamositasa, a min-
dennapossa valo terror bizonyitottak a proletardiktatura igazi természetét, amely-

nek leggytiloltebb jelképe a politikai renddrség lett.

2.2. A part 6kle (BM PRO-AVO-AVH) lesiijt — reakciésok és kulakok

Mar 1945-ben teljesen az MKP kezébe kertilt a renddrség és az ujjaszerve-
zett hadsereg iranyitasa is, illetve a mar emlitett politikai rendérség’’, amelynek
feladata elvileg a hdboriis biinosék birdsag elé allitasa volt. 1946 marciusaig a
PRO 35.000 embert tartdztatott le, koztik 18.918-at, mint nyilast és 4064
volksbundistat’®, mintegy 12.000 ember interndldsanak, illetve perbe fogasanak
mar ekkor is az un. ,reakciés” mindsités volt az alapja.”® A kommunista part és
szocsOve a sajtd az orszag lakossagat két kategdridba sorolta: a haladokra (a
kommunistak és kovetdik, illetve a veliik szorosan egyiittmiikodok), illetve a re-
akcidsokra. A haborus blindsok és az annak mondottak felett nem rendes birdsa-
gok, hanem a kommunista part befolyasa alatt 4116, népbirdsagok itélkeztek,® a
politikai renddrség pedig sz6 szerint minden eszkdzzel megkezdte a fellépést a
reakciosok és kuldakok ellen. Ez utobbi elleni fellépés elsdsorban a téeszesitéssel
fliggott Ossze. Varpalotan a parasztsaggal szemben ,,miikddott az adoprés, a be-
szolgaltatas kényszere. Naprol-napra keseritették az életiinket. Ha ma kifizettiik,

leadtuk, amit kdveteltek, holnap ujbol kdvetelték. 8

6 M. Kiss 2012. 16.

" A politikai erészakszervezetekrdl 1d. bdvebben: Kahler - M. Kiss 1997., M. Kiss Sandor: Utak
56-hoz, utak 56 utdan. Vilogatott cikkek, esszék tanulmdnyok, 1981-2005. Mundus, Budapest,
2006. (a tovabbiakban M. Kiss 2006), tovabba Cseh Gergdé Bendegiz: 4 magyarorszagi allambiz-
tonsagi szervek intézménytorténeti vazilata, 1945-1990. In: Gyarmati Gyorgy (szerk.): 4 Torténeti
Hivatal évkonyve 1999. Torténeti Hivatal, Budapest, 1999. (a tovabbiakban Cseh i. m.) 73-114.

78 Révai Valéria (szerk.): Torvénytelen szocializmus. A Tényfeltiré Bizottsig jelentése. Zrinyi-Uj
Magyarorszag, Budapest, 1991. (a tovabbiakban Toérvénytelen szocializmus) 18.

™ Kahler Frigyes - M. Kiss Sandor: Kinek a forradalma? Piiski-Kortars, Budapest, 1997. (a tovab-
biakban Kahler — M. Kiss 1997.) 9.

8 Zinner Tibor: Adalékok a haboriis és népellenes biincselekményeket ,,elkévetdk” felelSsségre
vondsahoz — avagy miért kell a semmiségi torvény. In: Kahler Frigyes (szerk.): Biintetdjogi tanul-
manyok II. Veszprém, 2000. 44-60.

81 Bator Antal visszaemlékezése. Idézi: Fakész i. m. 16.
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Varpalotan 1945-t6] négy part miikodott: a Fliggetlen Kisgazdapart, a Ma-
gyar Kommunista Part, Szocidldemokrata Part, Nemzeti Parasztpart. A banyaszok
¢s munkasok leginkdbb a Magyar Kommunista Partba 1éptek be, ebben valoszinii-
leg nem kis szerepet jatszott, hogy a kommunistak a haborut kéveto inséggel visz-
szaélve pénzt adtak a belépéknek,®? bar kétségkiviil 1étezhetett mas motivacio is
felmeriilhetett a partba 1épésnél. Az 1945. november 4-ei nemzetgytilési valaszta-
son a Veszprémi jarasban — ahova Varpalota is tartozott — a Fiiggetlen Kisgazda-
part a szavazatok 59,3 %-at, a Szocidldemokrata Part 13,5 %-at, a Nemzeti Pa-
rasztpart 7,8 %-at szerezte meg, a Magyar Kommunista Part 18,2 %-at, a Polgari
Demokrata Péart pedig a 1,2 %-at szerezte meg.%® A jaras legjelentdsebb ipari tele-
piilésén, Varpalotan a Kisgazdapart 38 %-ot ért el helyben az 1945-6s a valaszta-
sokon, a part helyi vezetdjét Bator Antalt — egy 0korvasarlassal kapcsolatban fel-
meriilt igaztalan vad miatt — a rend6érok puskatussal alaposan 0sszeverték és biro-
sag elé idézték.8*

Sem a reakcids, sem a kuldk nem volt hazdnkban bevett fogalom, ezért bi-
zonyara sokat segitett a reakcios értelmezésében — legalabbis a sorok kozott ol-
vasni tudoknak — Révai Jozsef, a kommunistak egyik vezéralakja, amikor végre
kimondta: ,,Reakcios az, aki antikommunista”, s6t az is, aki ,,baloldalr6l csinal
szennykonkurenciat”.® A Magyar Kommunista Part valojaban mindenkit ,,reakci-
osnak”, a ,,demokracia” vagy egyenesen a ,,nép ellenségének” mindsitett minden-
kit, aki ,,akar napi torekvéseivel, akar (akkor még tagadott) tavlati céljaival”®
szembekertilt. A rettegett szovjet hadsereg altal tamogatott kommunistakkal csak
kevesen tudtak és még kevesebben mertek érdemi vitdba bonyolddni, csak Bibo
Istvan hivta fel a figyelmet arra, hogy a ,,reakcids” tul tag, s6t egyre tdgabban ér-
telmezett fogalom, amelybe lassanként bdrkit be lehet sorolni.®” A kulak sz6 még
nehezebben volt értelmezhetd a magyar kozvélemény szaméra ugyanis ez egy
orosz kifejezés, magyarra gyakorlatilag nem fordithato, hiszen nem vonatkoztat-

haté — még a birdi gyakorlat alapjan sem — egyetlen tarsadalmi rétegre, vagyoni

8 Ozv. Galambos Jozsefné szobeli kozlése. G.I.

8 Beszteri Béla: 4 Magyar Kommunista Part létrejotte és harca a hatalomért Veszprém megyé-
ben. In: Veszprém Megyei Muzeumok Kozleményei 9. 1970. 335.

84 Fakasz i. m, 15.

8 Révai Jozsef: A demokracia timadasa. In: Szabad Nép 1945. julius 22.

8 Szakacs — Zinner i. m. 45.

87 Bibo Istvan: A magyar demokracia valsaga. In: Bibo Istvan: Osszegyiijtott miivei 1. kotet,
EPMSZ, Bern, 1981. 48-49.
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helyzetre vagy foglalkozasra sem..®® A kommunista hagyoményokat kovetd
»szakirodalom”— melyet talan helyesebb, de mindenesetre pontosabb lenne a szak-
teriilettel foglalkozo pdartirodalomnak hivnunk — szerint a ,,nagyobb” birtokkal
bir6 parasztsag illethetd ezzel a bélyeggel, de a birdi gyakorlat erre igencsak raca-
fol, hiszen éppugy jelenthetett szegény zsellért, nincstelen munkast, tanart is a
hatalom igényeinek megfeleléen. Valdjaban kuldk volt az, akit a kommunista ha-
tosagok annak mondtak ki. Ezt bizonyitja, hogy mig 1948/1949 forduldjan a kula-
kok szama 45-50.000 {6 lehetett, a kuléklistara 1949 nyaran mar 65.635 fot vettek
fel, ez a szam pedig 1953-ig elérte a 71.603-at annak ellenére, hogy a birtokukban
1évo foldteriilet felére csokkent, igy 21.887-en ,.foldnélkiili kuldkok” voltak.®
Varpalotan is nehezen haladt a téeszesités, ezért tizenharom csaladot deportaltak a
Hortobagyra 1952 juliusaban. Kollar Istvan parttitkar kijelentette, hogy a ,,fele
Palotét kitelepitjiik, a téesznek akkor is lennie kell!”®® A varpalotai kitelepitések-
nek a termeldszovetkezetbe kényszerités volt az a legfébb, de nem az egyetlen
inditéka. %

A parasztsag elleni hatdrozottabb fellépést Rakosi Matyas a kovetkezo-
képpen szorgalmazta 1950 novemberében ,,kényszeriteni kell a parasztot, hogy
tobbet aldozzon a szocializmus épitéséért”.% 1952-1953 forduldjan, a ,,nagy pad-
lasseprés” idoszakaban ,,az ¢élelemtermeld parasztsag 2/3-anak (mér 1,2 millid
csalad koziil 800 ezernek) nem maradt kenyere, vetdémagja, amire a hazai torténe-
lemben nem akadt példa.”®® 1953-ig a termeldszovetkezetek taglétszama elérte a
367 ezret, ugyanakkor mintegy 300 ezren hagytak abba a foldmiivelést, a parlagon
hagyott foldek teriilete egymilli hektar koriil mozgott.%*

1953-ban Nagy Imre parlamenti beszéde,” az ,,uj szakasz” politikajanak
meghirdetése a tarsadalomban reményt, a Beliigyminisztérium és az Allamvédel-

mi Hatosag a koztudatban Nagy Imréhez — valojaban sokkal inkabb a Berija tol-

8 Kahler 1993. 28.

8 Gyarmati Gyorgy —Botos Janos — Zinner Tibor — Korom Mihély: Magyar hétkéznapok Rdkosi
Matyas két emigrdcioja kézott 1945 -1956. Minerva, Budapest, 1988.(a tovabbiakban Gyarmati et
al.) 349-350.

% Fakasz i. m. 16. Bator Antal visszaemlékezése.

%1 A kitelepités egyéb okaival kapcsolatban a részleteket a 3.2. a proletardiktatiira fontosabb 1épé-
sei Varpalotan cimi fejezetben kozIom.

92 1dézi: Torvénytelen szocializmus 85.

% Uo.

% Uo.

% Nagy Imre 1953. julius 4-ei beszédének elézményeirdl és koriilményeirdl 1d. Piinkosti Arpad:
Két vagon kalap begylijtve. Nagy Imre miniszterelnoksége, egy parthatarozat elsiillyesztése. In:
Tiszataj 2000 (54) 2.
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macsolta szovjet akarathoz®® — k&tddd dsszevonasa, még inkabb a torvénytelensé-
gek, tulkapasok ,,vizsgdlata”, pontosabban az ezekre hivatkozé bebortonzések és
perek mind partban, mind a beliigyi szerveknél zavart kelthettek.®” A proletardik-
tatira hatalmon maradaséanak talan egyik legfobb torvénye szerint barmilyen szer-
vezeti valtozas esetén — beleértve a megsziinés, mas szervezetbe torténd beolvadas
kimondasat is — a politikai renddrség nem vész el, csak atalakul. Az éltala biztosi-
tott terror, amely 1950 és 1953 kozott érte el tetdfokat®® ugyanis nem pusztan az
esetleges, a késobb emlegetett ,,hibas dontések” eredménye,®® hanem a bolsevik
tipust1 berendezkedés egyik alappillére.'% A | bolsevik tipus diktatiraknak még a
kereteket csupan tagitani kivand reformkezdeményezésekre sincs mas valaszuk
csak a terror.”'%! 1953-ig minden, a beliigyi teriiletet érinté valtozas az allamvéde-
lem intézményeinek — BM PRO, AVO, AVH? — erdsodését hozta az allami
struktaran beliil. Az allamvédelem nem csupan a beliigyi, hanem némiképpen a
honvédelmi tarca rovasara is ndvelte fegyveres erejét és egyuttal befolyasat.1%

A Nagy Imre altal képviselt rendszerkorrekcié nem érintette ugyan a bol-
sevik tipusu hatalomgyakorlas olyan lényegi elemeit mint az egypartrendszer, a
partiranyitas vagy a tervgazdalkodas, &m az internalotaborok felszamolasa, az
allami terror mérséklése, a ,,szocialista torvényesség” betartasanak és az erdltetett
iparositas visszafogasanak, az ¢életszinvonal emelésének igérete reményt ébresztett
a tarsadalomban. Ez a remény magyarazza, hogy 1956-ban, miért Nagy Imre tar-

sadalmi tdmogatottsaga volt a legnagyobb a kommunista politikusok kozott, akit

% Barath Magdolna 2010: Az 4llamvédelem az egységes Beliigyminisztériumban. In: Betekintd
2010 (4) 3. Forras: http://www.betekinto.hu/sites/default/files/2010 3 barath.pdf, 2015. januar
18, 2.

9 A zavarok az AVH-n beliil, tehat Décsi Gyula, Timar Istvan, Péter Gabor és tarsaik letartozta-
tasaval kezddtek. Nagy Imre miniszterelnoki kinevezése és ezt kovetden az AVH tjabb éatszerve-
zése nemcsak mikodési zavart, de pillanatnyi szerepzavart is okozott az AVH berkeiben. Az
AVH, ahonnan csak lehetett, visszahtizta csapjait.” Kahler — M. Kiss 1997, 17.

% Ebben, a ,,csengdfrasszal” jellemezhetd idészakban ,minden harmadik magyar csaldd valami-
lyen forméban dsszeiitkozéssel keriilt az AVH-val.” Kahler — M. Kiss 1997, 16.

9 A moszkvai targyaldsokon [...] kideriilt, hogy alig van partunknak és népi demokracianknak
olyan teriilete, amelyen komoly és sulyos hibak ne volnanak. [...] A hibak, melyeket ¢ megbeszé-
lések folyaman feltartak olyanok, hogy ha gyorsan ki nem javitjuk dket, ha azonnal fordulatot nem
csindlunk, a legsulyosabb valsidggal fenyegetnek benniinket.” Rakosi Matyas beszéde az MDP
Kozponti Vezetdségének 1953. junius 27-28-ai iilésén. M-KS 276. 52/24. 6. e. 4.

100 Az erdszak és a proletardiktatira kapcsolatarol bévebben 1d.: O. Kovécs Jozsef: Az erdszak
torténelmi értelmezésérél. In: Publicationes Universitatis Miskolcinensis. Sectio Philosophica,
2008 (13) 1. 97-108.

101 M. Kiss 2006. 45.

102 A politikai rendérség szervezeti valtozasairol 1d.: Cseh i. m.

103 Az 1949. december 28-an létrehozott, kozvetlenill a Minisztertanacsnak alarendelt Allamvé-
delmi Hatdsdg magaba foglalta a Honvéd Hatardrség és a HM Katonapolitikai Fécsoportfonoksé-
get. Csehi. m. 77.
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talan — legaldbbis a valasztasokig — a forradalmarok egy jelentds része is elfoga-
dott volna kormanyfének. A nevével Osszeforrd rendszerkorrekcids kisérletet
azonban nem sikeriilt végigvinni, igy ennek folytatasa valt Nagy Imrének és ta-
mogatdinak a legfobb torekvése €s egyben javaslata a késébb valoban elmélyiild
gazdasagi—politikai krizis kezelésére. A Sztalin legjobb tanitvdnydnak nevezett
Rakosi Matyas — aki tovabbra is a part fotitkara maradhatott — és tAmogatdi min-
dent elkdvettek azonban az elsé Nagy Imre-kormany intézkedéseinek elszabotala-

sara.104

2.3. Joghalal Magyarorszagon — a szocialista torvényesség, avagy a torvényte-

len szocializmus

A szovjetek altal tdAmogatott kommunistak valojaban ,,a népbirésagi elja-
rast hasznaltak fel a kommunista part kizarélagos hatalmi torekvései utjaban allo
politikai ellenfelek megsemmisitésére valamint a klasszikus biintetdjogi alapelvek
szétverésére.”1% 1945-t6] kezdédden ujabb és wijabb ,ellenségek” ellen rendeztek
egy-egy — néha valtoz6 koncepcidju — kirakatpert. Els6ként a hdborts biindsokkel
szemben folytatott eljarasok mutattak koncepcids jegyeket (Bardossy-per, Imrédy-

per, Szalasi-per)1%

, majd a hatosdgok olyan mesterségesen felépitett osszeeskiive-
seket krealtak, mint a Magyar Testvéri Kozosség tligye, illetve olyan erdltetett
szabotazsokat ,,lepleztek le”, mint a Nitrokémia-, a MAORTY- ¢s a Standard-
per.1% A Nitrokémia, illetve MAORT-perek ténylegesen érintették a varost, hi-
szen a MAORT Péten miikodott.

A magat ,élcsapatnak”, ,,vezetd erének”% tekinté kommunista part sza-
mara ,,egyik naprél a masikra ellenséggé valt a tegnapi szovetséges, arulova a
tegnapi harcostars, vagy akar a legbelsébb koriikbdl a veliik teljesen egy htron

pendiild >>elvtars<<”.11% A baloldali , frakciok” felszamolasa (Demény-iigy) tehat

104 Piinkosti 1. m. 54.

105 Kahler Frigyes: Jogdllam és diktatira. Kairosz Kiado, Budapest, 2005. 11.

196 Fehérvary Istvan: Bortonvilag Magyarorszdgon 1945-1956. Magyar Politikai Foglyok Szovet-
sége, 1990. 57.

107 Katona Klara: 4 MAORT torténete a fordulatok éveiben Magyarorszdgon. In: Gyarmati Gyorgy
(szerk.): Trezor 2. A Torténeti Hivatal évkonyve 2000-2004. Torténeti Hivatal, Budapest, 2002,
137-158.

108 Torvénytelen szocializmus 27.

109 Szakacs — Zinner i.m. 47.

110 Yo. 51.
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éppugy napirenden volt, mint ,.szovjetellenes ellenallokkal” (Bilkey-Papp Zoltan
és tarsai elleni per) szembeni eljarasok.!*! Az egyhazi személyek elleni perek el-
sOsorban az egyhdzak meggyengitését ¢és a hazai kozoktatasban elfoglalt kiemelt
pozicidinak a felszamolasat szolgaltak.''? Az éppen aktudlis program alatamaszta-
sat vagy lrligyét ugyancsak koncepcios perektdl varta a kommunista part, amely
az igazsagszolgaltatast a politikai rivalisaival szembeni fellépésére is hasznalta
(Magyar Testvéri Kozosség elleni per). Az ,,1945-1956 kozotti perek egymasra
épiiltek, egymasbol kovetkeztek, logikai sort alkottak”,'*® a munkasmozgalmi
vagy mas néven Onfelszdmolo perekben a vadlottak padjara keriilt elvtarsakat te-
hat nem érhette semmiféle meglepetés. Ez utdbbi perek koziil dsszetettsége és
jelentdsége folytan kiemelkedik a Rajk-per.!** Hasonlé eljarasokat folytattak le a

t’115

katonai birdésagok eldt az Osszesen 28 perbdl allo Rajk-ligyben feleldsségre

vont 97 f6bol 13 katonai birdsag eldtt allt. Az 1950 nyaran lefolytatott tabornoki
és fotiszti perek soran az Un. tibornokok perében — Solyom Laszlo és tarsaill® —
12 halalos itéletet hirdettek ki, melybdl hetet végre is hajtottak.!’

1948-t6l a ,,reakciosok”, ,.kuldkok”, ,,osztalyellenségek™, az allamrenddel
szembeni ,,izgatok” elleni fellépés még hatarozottabba valt, csak az orszagszerte
megjelend hatdsag vagy hatosagi személy elleni tiltakozasok miatt 683-r6l 1864-
re nétt a perek szama 1948-1949 forduléjant®®. 1948 és 1950 kozott mintegy 400
ezer parasztot itéltek el tobbnyire ,,kozellatasi blintett” cimén.'®® A megfélemlités,
az er6szak éppolyan bevett eszkoz volt, mint alkalmazott internalas — biroi eljaras
nélkiili, hatosagi kényszerintézkedéssel renddrhatdsagi Orizet ala helyezés zart
munkataborokban — melyet tovabbfejlesztettek oly moédon, hogy nem csupan bi-
zonyos iddre, hanem gyakorlatilag barmeddig fenntarthattak. Elviekben ugyan
szlikséges volt a kozbiztonsagi Orizet birdsagi meghosszabbitasa, a gyakorlatban

ez automatikusan, az iigy érdemi vizsgalata, vademelés, bizonyitas €s mas hasonld

111 Kahler — M. Kiss 1997. 11.

112 Térvénytelen szocializmus 31.

113 Kahler — M. Kiss 1997. 14.

114 A perekrdl bévebben: Zinner Tibor: XX, szdzadi politikai perek. A magyarorszagi eljardsok
vazlata, 1944/1945-1992. Rejtjel Kiadd, Budapest, 1999; Szakacs — Zinner i.m.; Kahler Frigyes:
Jogallam és diktatura I1. Kairosz Kiado, Budapest, 2008.; Kahler Frigyes: Jogadllam és diktatura.
Budapest, Kairosz Kiado, 2005.

115 A témarol bévebben: Okvath Imre (szerk.): Katonai perek 1945-1958. Torténeti Hivatal, Buda-
pest, 2001. (a tovabbiakban Okvath 2001.)

116 A perr8l bdvebben: Oroszi Antal: 4 Sélyom-per. In: Okvath 2001. 141-162.

117 Gyarmati et al. 342.

118 Térvénytelen szocializmus 56.

119 Uo. 85.
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»polgari csokevények” melldzésével tortént meg, az ilyen hosszabbitast az allam-
védelmisek csak ,,beljebbezésnek” hivtdk. Az internalas intézményének fejlodése
végiil eljutott arra a fokra, hogy példaul a recski ,,munka-" (val6jaban megsemmi-
sitd) taborba kertiloket holt embereknek, a tdbort magat ,,eddigi ismereteink sze-
rint még szammal sem jelolték, a kiilvilagtol tejesen elzartan miikddtették.”*2° A
kommunistaktol és igy a szovjetektdl utasitott, &m minden mas személytdl és
1donként az orszag torvényeitdl is fliggetlen birdsagok — melyeket nem feszélye-
zett az sem, hogy gyakran az eljaras alatt megvaltozott a koncepcio €s 0j vadat
kellett emelni — pedig ontottak a megrendelt itéleteket, a biindsség kimondasahoz
elegendd volt a bizonyara fiiggetlen tanik vallomasa vagy akar a bortonben, eset-
leg szovjet fogsagban, illetve a birosag elétt tett beismerd vallomas. ,,A bizonyité-
kokat beismerd vallomasokkal helyettesitették.”*

A diktatara gépezete, amit népi demokracianak kellett nevezni 1956-ig za-
vartalanul mikodott, 1953-ban ugyan — szovjet parancsra — Nagy Imre lett a mi-

niszterelnok,'%

aki vitathatatlanul tett néhany jelentds engedményt, példaul bezar-
tak az internalotaborokat, ismét a Beliigyminisztérium feliigyelete ald vontdk az
allamvédelmet, megszintették a beszolgaltatasokat és elviekben lehetségessé valt
a kilépés a TSZ-bdl is'?® és szabadon engedtek néhany, koholt vadak alapjan be-
bortonzott személyt, koztiik kommunistakat is, tobbek kozott Kadar Janost. Mind-
ezek ellenére nyilvanvaléan nem beszélhetiink demokratikus 1égkorrdél vagy a
torvényesség visszaallasarol, noha maga Nagy Imre kétségkiviil sokkal népsze-
rlibb volt a tobbi kommunista politikusnal.

Az 1947-es valddi fordulat, azaz a Szovjetunié és az Egyesiilt Allamok
kozotti végleges szakitast tehadt nem csupan a partirodalom dicséséges lapjaira
keriilt kikényszeritett egyesiilés — a szocidldemokrata és kommunista part kozott —
kovette, hanem a minden eszkozt felhaszndlo er8szakos allamositas, amely épp-
ugy kiterjedt az iparra, a mezdgazdasagra (téeszesités, kolhozositas), mint a koz-
oktatasra, valamint, a birosagi (koncepcios) perek aradata'®® A proletardiktatira

egyik legfontosabb jellemzdje talan a part és az allam Osszefonodésa, amit az al-

120 Bank Barbara: Az interndlas és kitelepités dokumentumai. In: Gyarmati Gyorgy (szerk.): Tre-
zor 3. Az atmenet évkonyve 2003. ABTL, Budapest, 2004, 120.

121 Térvénytelen szocializmus 73.

122 Francois Furet: Egy illizié multja. Eurdpa, Budapest, 2000, 765.

123 Ekkor 1épett ki a varpalotaiak csoportosan 1éptek ki a termeldszo vetkezetbdl. Fakéasz i. m. 17.
124 1d. bévebben: Zinner Tibor: XX. szdzadi politikai perek. A magyarorszagi eljardsok vazlata,
1944/1945-1992. Rejtjel Kiado, Budapest, 1999.
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lami szervek partakarat alarendelésének is tekinthetiink. A partiranyitas, illetve -
ellendrzés a masodik hazai proletardiktatira egyik leggyakrabban hangoztatott
célkitlizése, amely ugyan jol megragadhat6 a nomenklatira tablazatokban, vala-
mint a hataskori listakban. Ezek meghataroztak, hogy egy allami tisztség betolté-
sé¢hez, milyen szakmai, illetve partiskolai végzettség, és a part melyik szervének
(PB, KV stb.) a hozzajarulasa sziikséges. Torvényileg ugyanakkor nem szabalyoz-
tak, hogy a part ¢és kiilonb6z6 szintii (orszagos, megyei, jarasi) vezetdi konkrétan
mely ligyekben, mire utasithatjak a kdzigazgatasban vagy a renddérségen dolgozo-
kat, iranyelvként csak a partszervekre torténd tamaszkodast, a jobb egylittmiiko-
dés kotelezettségét stb. fogalmaztdk meg. A part €s hatarozatai a proletardiktatiura
bukasdig igy tulajdonképpen az amugy is szdmos alkalommal sériil jogforrasi
hierarchia legfelsd fokara keriiltek, a politikai szempontok pedig mindenféle tor-

vényt feliilirhattak.
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3. Az események szintere —Varpalota tarsadalma és gazdasaga az

1950-es években

3.1. A bécsi tamadé hadmiivelet atvonulasa a telepiilésen

., Varpalota 17 orakor a tobb oldalrol végrehajtott szovjet tamadas kovetkeztében,
kélcsondsen veszteségteljes utcai harcok utan elesett...”
(A német hadvezetés jelentése 1945 marcius 21.)*?°

Varpalota 1945. marcius 21-én hosszu, nehéz harcok utan elesett. Marcius
9-én 10 ora 30 perckor egy szovjet bombazokotelék mar sulyos csapast mért a 6.
(SS-) pancéloshadsereg'?® egyik legfontosabb felvonulasi, ellatod és dsszpontosita-
si bazisat jelenté Varpalotara. Bombatalalat érte a 8-as foutat és korzetét,'?’ a
Kossuth Lajos utcat, a Matyas utcat, a HOsok terét, a Hunyadi Janos és a Szent
L4szl6 utcat, valamint a Felsdmajornak nevezett telepiilésrészt. A polgari aldoza-
tok szama 32 f6 volt (17 nd, 10 férfi és 5 gyerek), am tovabbi 15-20 ember halt
meg a sebesiiltek koziil. Telitalalatot kapott tovabba az Erzsébet Szalloda, és a
mellette 1év0 mozi (itt koriilbeliil 140 német és 6 magyar katona vesztette életét).
A német hadvezetés a jelentékeny veszteségek ellenére sem kivanta atengedni a
telepiilést a szovjeteknek. A korzetben tehat heves harcokra lehetett szamitani,
ezért a német megszallas egy éves évfordulojan Toth Béla nyilas jardsvezetd és a
Fegyveres Partszolgalat tagjai elmenekiiltek, az aktiv nyilasként nyilvantartott
Matlany Karoly f0jegyz6 pedig magaval vitte a kozség 113.500 pengd6 készpénzét.
Ugyanezen a napon a német ,,szovetségesek”™ kifosztottdk a banyaszok élelemrak-
tarat. Mésnap (marcius 20-4n) 3 o6ra 45 perckor a szovjet 98. garda-
16vészhadosztaly és a 20 garda-harckocsidandar meginditotta tdmadasat a telepii-
1ésen allast foglald 1. ,,Leibstandarte Adolf Hitler” SS-pancéloshadosztaly ellen és
15 és 17 ora kozott koriilzartadk a teleptilést. 23 orakor a szovjet 319. garda-
aknavetOezred, illetve a 63. garda sorozatvetd-tiizérdandar iitegei irtdzatos ereji
tlizcsapasokat mértek a Varpalota kornyéki német allasokra. Masnap déleldtt 11

orakor a szovjetek elérték Pétfiirdot, marcius 21-én hajnali 6tkor a Vords Hadse-

125 \/eress D. Csaba: A balatoni csata. Militari, Budapest, 2000, 149.

126 A hadsereg a német iratokban leggyakrabban ,,Panzerarmee”-ként szerepel, némely kortars
dokumentum (és a szakirodalom) azonban a fenti formaban kozli a hadsereg nevét. Cservenka
Ferdinand: A ,,Tavaszi ébredés” hadmiivelet, KRE, Szakdolgozat, 2003.

127 Varpalotat ez az Ut kdzépen szeli at. G. 1.
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reg katondi elfoglaltdk Varpalotat. Egy oraval késobb a németek Hajmaskérrdl
pergétiizet zaditottak Varpalotara és a 2. Immelmam zuhanébombazo-ezred csa-
past mért a telepiilést megszalld szovjet erdkre. 10 orara a német hadsereg vissza-
foglalta Varpalotat, amit a szovjetek utcai harcokban igyekeztek visszavenni 13 €s
17 ora kdzott. 17 érakor Varpalota véglegesen szovjet kézre keriilt. 128

Varpalotan a harcok kovetkeztében 457 lakohdz pusztult el, a polgari la-

129

kossagbol marcius 21-én tizenhat személy -~ a légitamadasok kovetkeztében, ti-

130

zenharman™" az utcai harcokban ¢és tizenharman a veszprémi korhazban vesztet-

ték életiiket. 1944-ben még 1406-an dolgoztak a banyaban, igaz ebbdl csak 500-
550 banyasz volt helybeli. A banyéaszok a harcok idejére csalddostul a szénbanyak

tarnaiba menekiiltek, ahol mindvégig sikeriilt biztositani a szelléztetést. !>

3.2. A proletardiktatira fontosabb lépései Varpalotan

,,...Haromnegyed hét, a gong megszolal
Fajo a hangja, mert munkaba hiv
Hodalyajtokon 6zéonlik a nép

Ki egészséges és még ver a sziv.

Ez utszakasz itt az ember-vasar
Kiall a ferfi, leanyka, asszony

A gazdasagbol egy par nacsalnyik
Jon, hogy beldliink valogasson...”

Egy vdrpalotai kitelepitett Vérmezd cimii versének részlete a hortobdgyi taboréletr81*3?

Viarpalotdn — a Veszprém varmegyei Fokapitanysag és Veszprém varosi €s
jarasi kapitanysag keretein beliil — 1945. aprilis 10-ét61 miikodott renddrbiztossag,
melynek az ,,egységes szervezetbe illesztése” 1946. marcius 13-4n tortént meg. '3

A Kossuth Lajos utca 16. szam alatt'®*

— Varpalota els6 kétemeletes épiiletének,
amely iskolaként miikodott, lerombolasaval — 1952-ben jott 1étre az allamvédelmi
kirendeltség, amely szamos embert internalt vagy telepitett ki. A kitelepitést Var-
palotdn a kommunista varosvezetés €s a belligyi szervek a helyi tarsadalom meg-

torésére, a termelészdvetkezetbe kényszeritésre,*® a vallasossag visszaszoritasara

128 Jo. 149.

1298 férfi, 7 nd és 1 gyermek

130 9 férfi, 3 nd és 1 gyermek

181 S7ij 1. m. 202.

132 Mésolata a szerz6 birtokaban, megtalalhatd a varpalotai Kridy Gyula Varosi Konyvtar helytor-
téneti gylijteményében.

133 MNL OL XIX. B-1-az 216.139/1946.1V./12. B. M.

134 MNL VeML XXIIIL 627.b. A Viérpalotai Varosi Tanacs VB iratai, 156/1952. szam irat.

135 Fakasz i. m. 16.
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¢s a hivatalok vagy hivatalnokok szdmara kiszemelt ingatlanok kiiiritésére egy-
arant felhasznaltdk. Dr. Steixner Antal varpalotai esperes-plébanos letartoztatasa
és kalvariaja a vallasossag visszaszoritasat szolgalta.'*® Varpalota és Inota ,,varos-
sa egyesitése” nyoman ugyanakkor sziikségessé valt lakasok és hivatalos helyisé-
gek biztositasa és a kitelepitésekkel {iiritettek ki néhany ingatlant. A Varpalotai
Kozségi Tanacs Végrehajtd Bizottsagdnak elndke, Safar Janos 1951. augusztus
23-an szigoruan bizalmas eldterjesztésében fordult a Veszprém Megyei Tanacs
VB. III. Igazgatasi Osztalyahoz, hogy Kégli Ferencet, Gatfi Sandort — ,,a miiat
mellett szép haza van” — és Homolya Jend kereskedot — ,,lizlete, haza van, vagyo-
nos” — Vérpalota kdzségbdl vidékre lakoltassak ki.*3’

A tekintélyes varpalotai személyeket, az egykori képvisel6t Bator Imrét, a
buzgd6 katolikusokat, Jean Kornélt, Kégli Ferencet, Homolya Jendt, Haraszti Léasz-
16t, Bolcs Laszlot és dr. Steixner Antal esperes-plébanost mar 1947-1948-t61 fo-
lyamatosan figyelték, barati taldlkozoikat utdlag ,.illegalis Gsszejoveteleknek”
titulaltdk. Az Osszejovetelekrdl Gaspar Sandorné, Toth Palné, SzOke Ferencné és
Somogyi Lajosné tettek jelentést és tovabbi terhelé adatokat is gyujtéttek dr.
Steixner Antal prédikacioibol, st vélt vagy valds iskolai kijelentéseib6l. (Ez
utobbiakra jo példa Gaspar Marton tanulo altal jelentett torténet, aki egy otaga
csillagot rajzolt a tablara, amire allitélag dr. Steixner megjegyezte: ,,A csillag a
kommunisték csillaga, meg az emberszabasi majmoké.” Ekkor még egyéb de-
mokréciaellenes kijelentést, illetve megjegyzést is tett.”)!3 1952, julius 1-érdl 2-
ara virrado €jszaka végiil lecsapott az allamvédelem, a késébb valutavétség — vél-
het6en koholt — vadjaval elitélt dr. Steixner Antallal esperes-plébanossal egy id6-
ben elhurcoltak 33 tovabbi személyt, koztik dr. Jean Kornél allatorvost, Kégli
Ferencet — akinek az ingatlanat mar el6z6 évben kiszemelte a tandcs — csaladostul

és Zima Janost™® a Szocialdemokrata Part korabbi helyi elndkét. ,,Varpalota,

136 A szerzetesrendek feloszlatasa utan dr. Steixner Antal esperes-plébanos &t volt névérnek adott
szallast, akik koziil ketten 1400-1500 csaladlatogatast végeztek Varpalotan, elérve igy a telepiilés
lakossaganak kozel felét. Dr. Steixner Antallal szinte egy id6ben kertilt sor néhany helyben tekin-
télyes katolikus személy és csalddja (Jean Kornél, Homolya Jend, Kégli Ferenc) kitelepitésére.
ABTL 3.1.9. V-101925

187 A Varpalota kozségi Tanacs 107/1957. szam szigortian bizalmas elSterjesztése, 1951. augusz-
tus 23. MNL VeML XXIII. 627.b. A Varpalotai Varosi Tanacs VB iratai, TUK iratok. 1. doboz.
107/1957. szamu irat.

138 ABTL 3.1.9. V-101925

139 Zima Janosnak 1945 el6tt butoriizlete volt, amit a habortiban lebombéaztak. A banyaban dolgo-
zott és a Magyar Dolgozdk Partjaval torténd ,,egyesiilésnek” nevezett bekebelezés elétt a Szocial-
demokrata Part helyi elndke volt. Zima Janos rabként a miskolci egyetemvaros épitésén dolgozott
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1952. julius 2. ¢éjjel 1 6ra utan. A szobaban valaki felkapcsolta a villanyt, ez a fény
bantotta a szemem. [...] Kinyitottam a szemem, s a szoba tele volt AVH-sokkal.
Buta dlomra gondolva a fal felé fordultam, mikézben elhangzott a minden porci-
kamba nyilallé iivoltés: Oltdzzon! Ez a parancs nekem szolt. Felpattantam az agy-
bol, ruhdimat magamhoz szoritottam, és kimentem a fiirddszobédba, ahova az ide-
gen személyek is kovettek. A jelen 1évo tiszt kozolte, hogy mivel a nép ellenségei
vagyunk és Osszeeskiivésre késziillink, ezért férjemmel egyiitt engem is kitelepite-
nek, de hogy hova, azt tobbszori kérdésiink ellenére sem volt hajlandé megmon-
dani.”**% Az elhurcoltakat!*! — kéztiik a nyolc kiskora gyermeket — a Hortobagy-
ra, illetve kisebb részben Recskre vitték, Varpalota varos csak 1990-ben mondta
ki artatlansigukat és erkolcsi rehabiliticidjukat.’¥? A Minisztertanacs 95/1951.
IV.17. M. T. 1951-ben kiadott és 1954-ben modositott'*® rendelete értelmében
Varpalotat — Budapesthez, Miskolchoz, Komlohoz és Sztalinvaroshoz hasonléan —
letelepedési engedélyhez kotott terliletnek nyilvanitottak, igy a kitelepitettek ké-
s6bb is csak engedéllyel kdltdzhettek vissza a telepiilésre. 244

A Beliigyminisztérium 1953. évi atszervezése — az AVH-val torténd egye-
sitése — soran Varpalota egyike volt annak a 129 telepiilésnek, illetve jarasnak,
ahol tovdbbra is miikodott allamvédelmi alosztaly.’*® A tervezett allomany a
Veszprém Megyei FOosztadlyon Gsszesen — a nem operativ dolgozokkal egylitt —

858 f6 volt a ,,rendérségi szerveknél”, 132 f6 pedig allamvédelmi alosztalyok-

acsként. E16bb szabadult mint felesége, akit kitiltottak Varpalotar6l, ezért a csalad végiil Székesfe-
hérvaron telepedett le, ahol asztalosként dolgozott és a Butoripari tizem tanmiihelyét vezette nyug-
dijazasaig. A varpalotai kitelepitettekkel kapcsolatos feljegyzések a Krady Gyula Varosi Konyvtar
helytorténeti gylijteményében talalhatoak.

140 Nagy Gyulané (sziiletett Neubauer Jolan): Az én délibabos Hortobagyom. Visszaemlékezés.
Ined. s. a. Masolata a szerzd birtokaban, megtalalhatoé a varpalotai Krudy Gyula Varosi Konyvtar
helytorténeti gylijteményében.

141 Elhurcoltak név szerint dr. Steixner Antalt, Acs Arpadnét, Halasz Miklost, Haldsz Miklosnét,
dr. Jean Kornélt, dr. Jean Kornélnét és gyermekeiket az 1941-ben sziiletetett ifj. Jean Kornélt, az
1943-ban sziiletett Jean Pétert, a két évvel fiatalabb Jean Magdolnat, Kégli Ferencet és feleségét,
13 éves lanyukat, Katalint, 6 éves fitkat, Ferencet, Holtiné Kégli Evat, Kosaczky Laszlot, Meské
Laszlot, Nagy Gyulat, Nagy Gyulanét, id. Neuman Edét, Neuman Elvirat, az 5 éves Neuman Ellat,
dr. Simon Lajost és feleségét, Szabo Istvant és feleségét, csecsemdkorti gyermekiiket, Ferencet,
Tarnai Ervint és feleségét, fitkat, a 6 éves Ervint, Varga Ferencet, Varga Ferencnét, ifjabb Varga
Ferencet, Vékay Kornélnét, Zima Janost és feleségét, valamint Zima Evat.

142 Varpalota Vérosi Tanacsanak 21/1990. /VIIL.31./ Th. szdm( hatdrozata. A hatirozat megtalal-
hat6 a Krady Gyula Varosi Konyvtar helytorténeti gylijteményében.

143 A Beliigyminisztérium 1. helyettesének 11. szamu utasitasa, Budapest, 1954. jalius 1. MNL OL
XIX. B-1-az 2-3592/1954.

144 Az lgazsagiigyminiszter, a Beliigyminiszter és a Legfébb Ugyész 00602/1955. 1. M. szamu
utasitasa. MNL OL XIX. B-1-az 602/1955 I. M.

145 MNL OL XIX B-1-au, 3. doboz, 97-03553/1953.
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nal.**® Az dllomdnytervezet Varpalotin az allamvédelmi munkatirsak szdménak
némi csokkentését (6 helyett 5) tartalmazta, ugyanakkor a tiizoltok szamat'4’ —
nyilvanvaldan az ipari tizemek miatt — csak harom fovel (98-ro6l 95-re) tervezték
csokkenteni.’*® Az atszervezést kovetben 1954. februar 1-étél a ,varpalotai tiszti
/kdzrendvédelmi/ Ors szervezeti 1étszdma egy tiszti Orsparancsnok, egy tiszti Ors-
parancsnok helyettes, 6t korzeti megbizott, egy radidkezeld, hat jarérszolgalatot,
illetve négy objektumdrzd szolgalatot ellatd személy volt. 149

A telepiilést az orszagos sajtd is tobbszor emlitette, nem csupan a nagybe-
ruhazéasokkal kapcsolatban, hanem mivel tobb orszagos jelentdségii per is érintet-
te, melyek koziil mindenképpen kiemelkedik a Nitrokémia-ligy, amely kapcsan
gyakran szerepelt a lapokban a pétfiird6i varosrész. A Péti Nitrogénmiiveknél és a
Nitrokémia Rt-nél 1948-ban kredlt szabotazs egyben a Szocidldemokrata Part el-
leni tamadas és a két ,,munkaspart” egyesiilésének nyitanya is volt.1® Nem lehet
véletlen, hogy éppen a két part fuzidjat ellenzé szocidldemokrata Kelemen Gyulat
vadoltak azzal, hogy ,,0sszejatszott a reakcioval, kezére jatszott a nép ellenségei-
nek”, illetve ,,mint jobboldali szocidldemokrata sokban k6zo6s fronton allt a ma-
gyar reakcioval; nem szerette a kommunistakat, nem szerette a Szovjetunidt, nem
hitt a haroméves tervben, lelkes angolszasz barat volt. [...] Kelemen esete mutatja,
hogy itt nem kozonséges biinligyrél van szo, hanem a szocidldemokrata jobb-
szarny biineirdl.”**! A Kelemen elleni hajsza miatt a sajt6 tobb milliés panamarol
adott hirt, s6t ,,tobb tortént [...] fasisztak, horthysta reakcidsok €s jobboldali szoci-
aldemokratak™ bilinszovetkezetben elkdvetet lopasardl, csalasarol, szabotazsarol,
hazaarulasrol.®2 A Péti Nitrogénmiiveknél ,leleplezett szabotizs” adta meg az
alaphangot a teljesen koholt vadakat felhoz6 Nitrokémia-iigynek.!®3

1952-ben az Allamvédelmi Hatdsag — szovjet mintdra — egy banyamérno-
koket tomegesen a birosag elé allitod kirakatpert akart rendezni. A vad természete-

sen szabotazs volt, a harom és 6t éves terv visszafogadsa vagy ellehetetlenitése. A

42 kotetet kitevd perbdl természetesen nem maradhatott ki Varpalota, a nemrég a

146 MNL OL XIX B-1-au, 3. doboz, 33-24/1953.

147 A megyében a tlizoltok 1étszama Varpalotan volt a legmagasabb, megel8zve a megyeszékhelyet
IS.

148 MNL OL XIX B-1-au, 3. doboz, 95-7414/1953.

149 MNL OL XIX B-1-az 20-104/1954. ORK. TUK.

150 Szakacs — Zinner i. m. 364.

151 Révai Jozsef: Elni tudtunk a szabadsdggal. s.n., s.l., 1949., 261-265.

152 Szakacs — Zinner i.m. 367.

153 g
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varosba érkezett, rendkiviili tehetséges banyamérnokot, Esztd Zoltant allitottak
pellengérre, gyakran olyan elmaradasokkal, mulasztasokkal vadolva, amelyeket
nem O, hanem a fonokei tettek. A per 1954-re mar aktualitasat vesztette, igy az
tigyek nem egy nagy perként, hanem egyenként lettek letdrgyalva. 1952. aprilis
20-4n Varpalotan a banyaértekezleten Eszté Zoltan banyamérnok felszolalasaban
»ellenséges hangot 1itdtt meg.” Esztoval kapcsolatban felszolaltak tobben, hogy ,,a
munkdasokhoz durva és goromba, a munkahoz rossz a viszonya”.

Esztd Zoltanrdl megallapitottak 33 éves, értelmiségi csaladbol szarmazik,
apja miiegyetemi tandr volt. Esztd Zoltan 1942-ben kitlind eredménnyel elvégezte
a muiegyetem a soproni banyamérnoki tagozatat. Tanulmanyai végzése kdzben
1938-ban Dorogon 2 honapig gépmiihelyben, 1939-ben Bazakerettyén egy hona-
pig olajfurasnal, 1940-ben Pécsett egy honapig banyatelepen, 1941-ben pedig egy
hoénapig Tatabanyan dolgozott. Dorogon és Bazakerettyén segédmunkasként, Pé-
csett és Tatabanyan szellemi munkakorben dolgozott. 1942-ben bevonult tényle-
ges katonai szolgalatra. 1944. januar 4-ével a tisztiiskola elvégzése utan a hadi-
technikai intézetnél honvédmérndki beosztasban és a hidosztalyon dolgozott. Az
intézettel 1945. januar 19-én Németorszagba menekiilt, és aprilis 19-én amerikai
fogsagba keriilt, ahonnan csak 1945. oktdberébdl tért haza. Katonai rendfokozata
zaszlos volt. Még abban a honapban mar a Sikvolgyi-akna lizemvezetdje lett,
majd 1950-ben a banyaigazgatosagra keriilt, fomérnoki beosztasba. 1952. januar-
jatol pedig a varpalotai szénbanyak vallalatnal volt vallalati fomérnok. 1947-ben
ugyan MKP tag lett, &m kizéarasra kertilt. A kizarast a part orszagos kdzpontja ér-
vénytelenitette 1950 februarjaban.'>*

A fiatal banyamérnok példéasan latta el munkajat, am a partnak egyre tobb
kifogdsa tamadt ellene, mivel — sziik banyamérnoki tarsasdgban — ,,jobboldali”
kijelentéseket tett és 1948-ban segédkezett a Szakszervezet ellenes kollektiv szer-
z0dés eldkészitésében, a partmegbizatasokat pedig vonakodva végezte. Lakasan
rendszeresen 0sszejart Sobor Jozsef és Mesko Laszld mérnokokkel. 1952. juliusa-
ban hazkutatast tartottak Eszto lakésan, de leginkabb egy értékes fényképezdgépet
emelt ki a jelentés.’® Miutan megallapitottak rola, hogy ,,politikai magatartasa

ingadoz6”, ,,csaladi €lete rendes, de klerikalis magatartasu” 1952. jalius 2-an hata-

1543,1.9. V-110208/42. 22. Varga Béla és tarsai vizsgélati dosszié.
%5 Uo. 14.
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rozatot hoztak a nyomozas meginditasar6l.’®® A nyomozis soran tébb vadpontot
krealtak, az egyik az volt, hogy négy honapig nem helyezte lizembe az F/4. minta-
ju banyagépet. A melléje tett fogdatigynoknek beszamolt rola, hogy ez a gép —
amelyrdl ugy tudta, hogy egy masik banyaban mar 61t banyaszt — Varpalotan egy-
4ltalan nem hasznalhato6 a sziik hely miatt. Ugyének érdekessége, hogy olyan in-
formacidkat osztott meg fogdaligyndkével — akivel mint rabtarsaval észintén be-
sz¢lgetett —, amelyek a varpalotai iparmedence erdltetett fejlesztésének arnyolda-
lait vazolja fel. Az 1952. julius 4-én késziilt fogdaligynoki jelentésbdl példaul ,,a
varpalotai szénbanyaval kapcsolatban az aldbbiakat kozolte. Az & vezetése alatt
allt banyaban lignitet banyasznak és Ok latjak el fiitdanyaggal a pécsi [helyesen
péti] Nitrogénmiiveket, — kb. napi 70 vagon, az Ossztermelésiik 25 %-a, a flizf6i
hadicélokra gyartd — vallalatot, tobb kisebb lizemet és az 6 termelésiikre épiil az
inotai erémi, amelynek jelenleg két aramfejlesztd egysége forog. 1953 végére 6t
¢€s 54-ben jabb harom; 6sszesen nyolc. Inota jelenleg felveszi az 6ssztermelésnek
ugyancsak 25 %-at, kb. 70 vagon lignitet. Forgd egységenként kb. 35 vagont, te-
hat Inota sziikséglete 1953 végén kb. 170-180 vagon, 1954-ben kb. 270 vagon
lignit lesz [...] a banya [ezt] legfeljebb 1952 végéig tudja biztositani, mert a meg-
1év0 és a befejezés eldtt allo aknakkal fel tudnak esetleg fejlodni 1953 végére napi
400 vagonra, azonban a tovabbi 100 vagonos sziikséglet kielégithetetlen, mert a
tobbi aknakkal nem tudnak kelld idében elkésziilni.”**" Az Eszté Zoltinnal szem-
ben folytatott nyomozas és perének kalvaridja 6nalld tanulményt érdemelne, any-
nyit érdemes megjegyezniink, hogy az Allamvédelmi Hatésag csaknem elérte,
hogy a kivalo szakember elhagyja a palyajat. (1956-ban Esztd Zoltan Tatabanyan
tartozkodott.)

3.3. A varpalotai iparmedence fejlodése 1956-ig

Veszprém megye 1956-ban hét jarasbol allt (devecseri, keszthelyi, papai,
slimegi, tapolcai, veszprémi €s zirci jards). Varpalota a hazai szocialista iparva-
rosok egyik iskolapélddjava valt. Nem csupan azért, mivel a nagykozség a szocia-
lista iparositasi programok kovetkeztében sokszorozta meg 1¢lekszamat, ipari ka-

pacitasat, nyert varosi rangot, kapott varosi funkciokhoz sziikséges épiileteket és

156 Uo. 25-26.
157 Uo. 87-88.
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j, ,,szocialista” varoskdzpontot — ezzel szdzadok tavlatdban a legjelentdsebb tele-
pililésmorfologiai valtozasokat okozva —, hanem tarsadalmi szempontbol is, hiszen
a telepiilés szocialista gazdasagi modell kialakitdsa mellett elszenveddjéve valt az
egyhaz- ¢s vallasellenes, az ateizmust partolo proletardiktatara ,,szekularizacios”
kisérletének,'®® valamint a ,,szocialista tarsadalomszervezésnek.”

A telepiilés sok tekintetben idealis terep volt a szocialista kisérletre. A
XIX. szazad végétol folytatott banyaszatnak és a péti kdolajiizemeknek kdszonhe-
téen a szocialista iparositds nem volt el6zmények nélkiili, a telepiilésen mar a ma-
sodik vildghabori végén tobb iparag volt jelen, melyek koziil a banyaszat és a
vegyipar a késobbi harom, illetve 6téves terv sulyponti dgazatainak szamitottak. A
modernizdcid szovjet logikdja az ipari kapacitds agazatonkénti megteremtését,
illetve bovitését diktalta, lehetdleg kiilsd forrasok, kiilondsen a Nyugat-Europabol
szarmazo nyersanyagok, berendezések bevonasa nélkiil. 1>

A nyugati import elmaradésa, kivaltképp az ipari gépek esetében természe-
tesen komoly nehézséget okozott az amugy is Oriasi haborls veszteségeket szen-
vedett magyar iparnak és 0j szemléletii fejlesztést kovetelt meg. A termelésben a
legkorszeriibb ipari gépeket fokozatosan a kevésbé gazdasidgosan termeld, am
szocialista relacioban beszerezhetd gyartmanytak szoritottak ki és kényszertiség-
bdl lendiiletet vettek a hazai fejlesztések. A hatékonysag csokkenését és a kapaci-
tasok ugrasszerli emelésével fellépd igényeket a munkaerd ndvelésével és foko-
zottabb sz szerinti kihasznalasaval (békekolcson, munkaverseny, tervtilteljesités)
potoltak. A harom éves, majd az Gtéves terv foként a nehézipari kapacités jelentds
bdvitését iranyozta eld, amihez rengeteg munkaskézre és energiara volt sziikség.
Az ipari létesitményeket szdndékosan nem a valds hazai, hanem a hideghéaborts
igényekhez méretezték, igy azok folyamatosan rengeteg nyersanyagot és nem
kevés energiat igényeltek. A hazai villamositds a masodik vilaghaboruig elsdsor-
ban a lakossag €s a kozlekedés igényeit szolgalta, a modernizéacid szocialista mo-
dellje szerint azonban drammal elsésorban a hadiipar miikodtetéséhez sziikséges

nehézipart kellett ellatni. A korabbi varosi erémiivek helyett nagy kapacitast (é€s

1%8 B8vebben 1d. Galambos 2013: Egy kommunista szekularizacios kisérlet Magyarorszagon. In:
Miles Christi Evkonyv (2013), 259-267.

159 Magyarorszag méar a masodik vilaghébort el6tt is jelentés szén és kBolaj importra szorult, az
ipar pedig gyakorta alkalmazott Nyugat-Europabol szarmazd gépeket a termelésben. Ezt teljesen
késobb a szocialista nehézipar sem tudta elkeriilni, az ajkai aluminiumkoho szerelését a norvég
Elektrokemisk végezte, az inotai aluminiumkohé 1952-ben iizembe helyezett 50 felsotiiskés
Soderberg-anddos kemencéje pedig német gyartmany volt. Pilissy Lajos: Az aluminiumontészet
fejlddésének torténete a kezdetektdl 1945-ig. Orszagos Miiszaki Muzeum,. Budapest, 2008.. 18.
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nyersanyagigényil) erémiiveket épitettek tehat, nem melldzve az internaltak, s6t
hadifoglyok kényszermunkajat.

Az erfltetett iparositas kovetkeztében megndtt a varpalotai iparmedence,
kiilondsen a szénbanyak jelentdsége. Az ipar, kiilondsen a nehézipar mikodésé-
hez, a flitéshez, a kozlekedéshez ugyanis szén kellett. Mivel a masodszor is meg-
csonkitott teriileti Magyarorszag hijan volt a gazdasagosan felhasznalhat6 fekete-
szénnek, ezért a gyengébb mindségli barnaszén, illetve a Varpalotan banyaszott
lignit termelését kellett ndvelni. A telepiilés igy valhatott a szocialista ipar egyik
fellegvarava, a varpalotai szénmedence ugyanis az orszag szénkészletének 5,4
{160

szazalékaval rendelkezet

4-6 %-at adtak. (1938-ban 4,1, 1949-ben 5, 1960-ban mar 7,4 %-at.)'®! Varpalota

az itteni szénbanyak Magyarorszag széntermelésének

nagykozséget 1951-ben egyesitették Pétfiirddvel és Inotaval, igy ismét varossa,
méghozz un. szocialista iparvarossa'®? valt.

Varpalota tobbek kozott azért is volt megfeleld terep a szocialista varos- és
tarsadalomtervezOknek, mivel a masodik vilaghabora heves harcainak kovetkez-
tében a telepiilés hetven szdzaléka romokban hevert. A fontosabb kdzintézmények
csaknem mindegyike — a korhaz, a kozséghaza, a két plébania, az iskolak, az Er-
zsébet, valamint a Korona Szélloda, a Takarékpénztar, a gydgyszertar, a szegény-
haz — elpusztult, emellett mintegy 457 lakohaz.'%® A telepiilést tehat ujja kellett

épiteni, akar az indusztria biivéletében'®*

€16 dontéshozok elképzeléseinek megfe-
leléen is. A legnagyobb hagyomanya a telepiilésen az iparagak koziil kétségkiviil
a szénbanyaszatnak volt, a kitermelés 1876-ban kezdddott el két kis aknaval. Az
1914-ben alapitott brikettgyar, az 1935 és 1938 kozott (a Péti Nitrogénen beliil)
miik6dé Hydrobenzin Rt., az 1931-ben Pétfiirdon 1étrejott 1égsalétromgyar (a vi-
lag elsd szintetikus légsalétrom gyara). 1937-ben feltartdk a dunantuli nyersolaj-
medencét, ami Ujabb iparag megtelepedését hozta Pétfiirdonek. 1940-ben olajfi-
nomitd, 1945-ben desztillacids tizem, 1948-ban krakkiizem létesiilt.

A szénbanya termelése 1944-ben mar elérte az 565 ezer tonnat, 4m a

szakmunkashidny és az élelmezési nehézségek miatt 1945-ben a termelés nem

180 Varga Karoly: A vérpalotai iparmedence kialakuléasa, Ined, Varpalota, 1971. A varpalotai ipar-
medence kialakulasa, 7. o.

%1 Uo. 7. 0.

162 Germuska Pal Ajka, Dunatjvaros, Kazincbarcika, Komlo, Oroszlany, Ozd, Salgotarjan, Szaz-
halombatta, Tatabanya, Tiszatjvaros mellett Varpalotat is a szocialista varosok kdzé sorolja. 1d.
Germuska Pal: Indrustria biiviletében. 1956-0s Intézet, Budapest, 2004, 51. 0.

183 S7ij i. m. 202. o.

164 Germuska i.m.
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haladta meg a 144 ezer tonnat. Az 1956-os torténésekben oly fontos szerepet jat-
sz0 inotai héerdmii (November 7. Hoerdmil) gyakorlatilag csak 1954-re késziilt el,
szintén Inotan épiilt fel az els6 Otéves terv egyik legjelentdsebb beruhdzésa, az
Inotai Aluminiumkoh6. 1953-ban nyitottdk meg Varpalotan a Beszallo-banyat,
majd 1957-ben az S-ll-es tarnat (amely azonban mar az 1956-0s forradalom ide-

jén is szerephez jutott).1%°

Az 1950-ben épiilt Inotai Erdmii szintén a varpalotai
lignitre alapozta a miikodését, am a Péti Nitrogénmiveknek iS egyre tobb szén
kellett, ezért a nyersszén kitermelést Varpalotdn folyamatosan novelték. (1. 4dbra)
A megnovekedett igényeket szinte kizardlag a banyaszok szadmanak ndvelésével
probaltak kielégiteni. 1932-ben még 367 banyasz dolgozott a varpalotai banyak-
ban — a herendi banyaiizem nélkiil — 1956-ban pedig mar 4109 —, am az egy fére

es6 kitermelt szén mennyisége alig valtozott. (1. abra)

1. 4bra

Varpalota széntermelése (kt) 1929 és 1964 kozott
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Forras: Kiss 1990. %6 320-322. alapjan készitette: Galambos 1. 2016.

A széntermelés meredeken novekedett, bar 1953 és 1955 ko6zott a ndveke-

dés érezhetben lassult, 1956-ban pedig — jorészt a forradalmi események, majd a

%5 Vargai.m. 7. 0.
166 Kiss Tamés: A vdrpalotai szénbdnydszat torténte. Veszprémi Szénbanyak, Veszprém, 1990. (a
tovabbiakban Kiss i. m.)
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sztrajkok miatt — némi visszaesés is tortént. 1957 és 1964 kozott ismét folyamatos
volt a termelés novelése és ekkorra mar a banyaszok bére is jelentésen emelke-

dett.167

A varpalotai szénnek ugyan nem volt olyan j6 a mindsége, mint a fekete-
szeneknek vagy barnaszeneknek, ugyanakkor az egymilli¢ kaloriara kivetitett 6n-
koltségi ara igen kedvezd volt, még orszagos Osszevétésben is. A feketeszenekkel
természetesen nem vehette fel a versenyt, ugyanakkor a leggazdasagosabban ter-
melhetd lignitet Varpalota banyai adtdk, melynek onkoltségi ara még a barnasze-
nekkel is allta az 0sszevetést. (1. tablazat)

1. tablazat

A hazai banyatrosztok széntermelésének kilotonnara és egymillio kaloriara vetitett
onkoltsége (Ft) 1955-ben

Szénbanyaszati troszt | Egy kilotonna szén 6n- Egymilli6 kaléria 6n-
koltsége koltsége
Komloi 290,90 60,19
Pécsi 188,87 41,18
Feketeszen egyiitt | 237,68 50,52
Borsodi 158,47 53,50
Dorogi 175,85 43,07
Kozépdunantuali 129,74 38,20
Nogradi 92,32 45,40
Ozdi 234,65 67,98
Tatabanyai 142,17 35,06
Barnaszén egyiitt | 152,03 43,42
Matravidéki 125,39 68,99
Varpalotai 92,24 40,72
Lignit egyiitt 107,20 51,96
Szén Osszesen 155,62 45 37

Forras: Ohrenstein — Orosz 1957.1%8 819. alapjan 6sszeéllitotta: Galambos 1. 2016.

167 Uo. 340.
188 Ohrenstein Laszl6 — Orosz Laszl6: Az onkoltség, az 4r és a gazdasagossag kérdései a banya-
szatban. In: Statisztikai Szemle 1957. oktober
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Orszagos Osszevetésben egy kilotonna szén kitermelése Varpalotan keve-

sebbe kertilt, mint a tobbi banyavidéken, egyediil a Nogradi Szénbanyak kozelitet-

ték meg ebben a mutatdban mért gazdasdgossagat. A komloi feketeszén kiterme-

lése majdnem haromszor annyiba keriilt, mint a varpalotaié, ugyanakkor termé-

szetesen a flitéértékben forditott volt a kiilonbség. A Varpalotai Szénbanyak jelen-

tdségét még inkdbb mutatja az egymillié kaldridra vetitett onkdltségi arak Ossze-

vetése. Ebben az 0sszehasonlitasban a matravidéki lignithez képest jelentds a kii-

16nbség Varpalota javara, gazdasagosabban — e mutatd szerint — csak Tatabanya

¢s a Kozépdunantuli Szénbanyak tudtak termelni. Varpalota tehat igen fontos volt

a hazai ipar szamara, még akkor is, ha szén arat mesterségesen alacsonyan tartot-

tak. Az 1950-es évektdl folyamatosan nétt az onkdltségen beliil a munkabér és a

munkasjoléti szolgaltatasok — munkahelyre szallitas, étkeztetés, szallas —, ez rész-

ben a munkaslétszdm dramai emelkedése miatt, részben pedig a tovabbi munka-

er6igény felhajto hatdsa révén kovetkezett be. (2. dbra)

2. abra

A szénbanyaszat 1 tonnara juté onkdltségének megoszlasa 1949 és 1955 kozott
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Forras: Ohrenstein — Orosz 1957. 815. alapjan készitette: Galambos 1. 2016.
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1949-ben gyakorlatilag még alig 1éteztek az un. ,,munkatigyi” koltségek ¢és
az amortizacid is kezelhetd szinten maradt, a kitermelés folyamatos novelése
azonban magaval hozta 1) munkasoknak a szénbanyakhoz iranyitasat. Ezeket a
munkasokat nem lehetett egybdl kolonizalni (letelepiteni), nem allt rendelkezésre
elegendd lakas és folyamatossa valtak az ellatasi nehézségek is. Varpalotara Papa-
1ol is kellett kenyeret hozni,’® a banyéaszok jelentds része lakott munkasszalldso-
kon vagy ideiglenes 1étesitményekben, hidba épiilt kdzel hatszor tobb lakas (135)a
varosban, mint a megyeszékhelyen (22) 1945 és 1949 kozott.r"°

A hazai szénbanyészat 1956-ban mar évek ota és egyre novekvé mérték-
ben veszteséges volt (3. tablazat), raadasul a szén felhaszndlasat sem a lehetd leg-
gazdasdgosabban oldottdk meg, a varpalotai adyralé kapacitdsat 1949 6ta nem
fejlesztették, igy az adydralt — a viztartalom csokkentésével torténd kaloriajavitas

— szén mennyisége alig harom sz4zalékkal n6tt.1"

3. tablazat
A hazai szénbanyészat nyereségmutatoi tonnanként 1950—1954 kozott

7

Ev Tervezett nyereség Tényleges nyere-
ség/veszteség

1950 5,63 3,22

1951 6,44 -14,58

1952 10,45 -17,23

1953 12,22 -30,10

1954 16,43 -49,85

Forras: Ohrenstein — Orosz 1957. 815. alapjan készitette: Galambos 1. 2016.

1950-ben volt az utolso év a forradalom el6tt, amikor az 4gazat nyereséget
tudott realizalni, 1951-t61 egyre nagyobb lett a szakadék a terv és a valdsag ko-

zOtt. 1954-ben a veszteség mar elérte a sz€n aranak kozel harmadat.

189 Qzfits Istvan Gergely: ,,Ott van a munkaerd az orruk el6tt, csak nem tudjak rendben tartani
6ket” Munkafegyelmi problémak és fegyelmezési eszkdzok a Varpalotai Szénbanyaknal 1950 és
1953 kozott. In: Bogre Zsuzsa — Keszei Andras — O. Kovacs Jozsef (szerk.): Az identitasok korla-
tai. Traumak, tabusitasok, tapasztalattorténetek a Il. vilaghaboru kezdetétsl. L Harmattan, Buda-
pest, 2012. 71.

170 Yeszprém megye Statisztikai Evkonyve 1956. KSH Veszprém megyei Igazgatosaga, Veszprém,
1957. 179.

11 Orosz Laszl6: Az energiagazdalkodas egyes kérdései. In: Statisztikai Szemle 1956. januar
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Az iparositas kihatott az élet minden teriiletére. 1953-ban a beruhdzasok
67,1 %-at a nehézipar kapta, mig a mezdgazdasag 6,8 %-ot, az élelmiszeripar 0,9
%-ot, a konnylipar pedig mindossze 0,8 %-ot. 1954-ben ez az arany némileg ja-
vult a nehézipar rovasara (a nehézipar a befektetések 57,3 %-at kapta). 1955-ben
azonban ismét a befektetések 59,8 %-at kapta a nehézipar. 1956-ban a nehézipar-
ba befektetett 6sszeg Gjra elérte a 65 %-ot. Ennek ara a konnytipar (0,9 %), a me-
z0gazdasag (7,1 %), valamint a kommunalis és igazgatasi feladatok (17,7 %) ta-
mogatasanak jelentds csokkentése volt, igaz nott a kereskedelemre és begylijtésre
forditott 9sszeg.1’?

1956-ban a szénbanyaszatnak mar az els6 félévben 350.000 tonna, a ma-
sodik félévben pedig tovabbi 300.000 tonna tultermelést kellett teljesitenie, hogy
az ipar sziikségleteivel 1épést tudjon tartani, ami csak a banyaszok pihendidejének
lerdviditésével, elvondsaval és vasarnapi pluszmunkaval volt teljesithetd, ami ko-

moly tarsadalmi fesziiltségekhez vezetett.

3.4. Varpalota tarsadalmi sajatossagai

A masodik vilaghaboru el6tt az a harom telepiilés, amelyet 1951-ben egye-
sitettek (Varpalota nagykozség, Inota és Pétfiirdd kozségek) tarsadalma igen kii-
16nb6z6 képet mutatott. Inota egyértelmiien agrartelepiilés volt, Pétfiirdd lakossa-
ganak dontd részét pedig elsdsorban az 1930-as évektdl itt megtelepiild ipari lize-
mek munkasai €s hozzatartozdoik adtdk. 1930-ban a kozség még csak 142 lelket
szamlalt, 1940-re mar 1000 f6t, a novekedést kizarolag a péti lizemek kolonizalt
munkasai jelentették.!”® A késébbi Varpalota harom telepiilésén a szazad elején
meglévd mintegy 6t és félezer 1¢élekrdl 1956-ra 11065 fére nétt a népesség. Inota
megmaradt jellegzetes agrartelepiilésnek 1941-ben az 1107 ,,mezdgazdasagi kere-
s0” koziil 720 volt varpalotai és 387 inotai, &m mar 60 f0 itt is a banyaszatbol
élt. 17

Varpalota, ahol a banyaszat 1876 ota volt jelen — 1914-t6] sajat
brikettizemmel —, még 1900-ban is elsGsorban agrartelepiilésnek szamitott, a

mintegy 2000 foldmivesre minddssze 54 banyamunkas jutott. 1930-ra a gazdalko-

12 Jo., 33.; Részletesebben 1d 2.sz. tablazat

173 Tla Balint — Kovacsics Jozsef: Veszprém megye helytorténeti lexikona. Budapest, 1964. (a to-
vabbiakban Ila — Kovacsics i. m.) 322.

174 o
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dok és hozzatartozdik szdma mar érezhetden csokkent (1809), a banyamunkasoké
viszont kozel kilencszeresére ndvekedett (446 fore nott).

Az iparositas, azaz jorészt a szénbanya kiilszinfejtései, illetve a péti iparte-
lepek novekvo salakterének kovetkeztében mar az 1940-es évek végére jelentdsen
csokkent a Varpalota hatardban mivelhetd fold nagysaga. Emellett az 1950-es
évek nagyberuhdzasai — inotai Aluminiumkoho, November 7. Héerémi, Péti Nit-
rogén ¢és a Varpalotai Szénbanyak terjeszkedése folytan tovabbi teriiletek kertiltek
ki a mezdgazdasagi miivelés alol. 1930-ban még 9918 kataszteri hold volt a Var-
palota hataraban (Inota nélkiil) nyilvantartott foldteriilet, ebbdl 3274 kataszteri
hold szantd, 2565 kataszteri hold legeld, 1879 kataszteri hold rét a tobbi erdd,
sz010, kert és nadas, illetve terméketlen teriilet. 1958-ban Varpalota hataraban
5353 kataszteri hold volt a foldtertilet, Inotaval egylitt! Szij Rezsd, Varpalota tor-
ténetének elismert kutatoja az iparositas emlitett hatasan kiviil annak tulajdonitja
még, hogy jelentds teriiletek keriiltek elcsatolasra a telepiiléstdl, kiillondsen a
kiingdsi allami gazdasag sajatitott ki sok foldet. A tobb mint 5000 kataszteri hold-
bol ugyanakkor 1956-ban mindossze 3051 kataszteri hold keriilt miivelés ala, ho-
lott 1944-ben Varpalota nagykozségben csak a szantd teriilete is nagyobb (3274
kataszteri hold) volt, talan ennek egyik f6 magyarazata lehet a mezdgazdasagbol
¢lék szaménak dramai csokkenése (szamuk 1958-ra a szdzad eleji 2000 forol
mintegy 360 fore csokkent). A kdvetkezd abra jol mutatja a paraszti gazdalkodas-
bol €16k ardnyanak rohamos csokkenését, amely kiillondsen a szocialista iparositas

idészakaban gyorsult fel.1” (3. abra)

3. 4dbra
A paraszti gazdalkodasbol, banyaszatbol és egyéb foglalkozasbol €10k aranyanak
valtozasa 1900 és 1956 kozott

175 S7ij 1997. 132.
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Forras: KSH'®, Szij 1997; Kiss 1990.1" adatai alapjan készitette: Galambos 1.
2016

A megyei véarosok koziil teriiletre Varpalota volt a legnagyobb!’8, népes-
ségre tekintve (11065 £6) pedig a legkisebb!’® volt a megyei varosok soraban és az
egyetlen, ahol a férfiak szima meghaladta a nékét.*® 1949 és 1960 kozott a lakos-
sag szama egyediilalldo modon 91,5 szazalékkal nétt.’8 A habora elétti tarsadalmi
rétegzddés egy csapasra megvaltozott. A banya és az egyéb iparvallalatok addig
sem lebecsiilhetd jelentdsége megndtt, a hajdan tekintélyes palotai, tobbnyire gaz-
dalkodé familiak kisebbségbe keriiltek az uj lakosokkal szemben, bar 1956-ban a
varpalotai foldek tobbsége még az 6 tulajdonukban volt. (4. abra)

4. dbra
Birtokviszonyok Varpalotan 1955-ben

176 |]a — Kovacsics i. m. 322.

77 Kiss i. m.

178 94,7 km?
17911065 lakos, 5805 férfi és 5269 nd
180 Veszprém megye Statisztikai Evkonyve 1956. KSH Veszprém megyei Igazgatosaga, Veszprém,

1957
181 Bakos Miklés: Szocialista rendiink elleni timadas és az azt kovetd konszolidacid kibontakozasa

Varpalotan. In: A szocializmus megvédése és megujuldsa hazankban. MTA, Budapest, 1986. 59.
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Birtokviszonyok Varpalotan 1955-ben

B TermelGszovetkezet tulajdonaban
M Egyéni gazdalkodok tulajdonaban
Egyéni gazddlkoddk dltal bérelt allami tartalék

m Allami tartalék (a bérelt foldeken kiviil)

Forréas: Varpalota Varos 1956. februar 20-ai tanacsiilési jegyzkonyve'8?

készitette Galambos Istvan 2016.

alapjan

A szocialista ideologia és hazai megvalositoi természetesen létében fenye-
gették a két vilaghaboru kozott, s6t a masodik vilaghaborua alatt is viragzé hitéle-
tet. A haboru alatt a varpalotai esperes-plébanos, dr. Steixner Antalnak®® koszon-
hetden Pétfiirdé 6nallo plébaniat kapott és megépiilt a Szent Laszld templom is. A
katolicizmusra és az egyéb keresztény felekezetekre kétségkiviil az egyhazi isko-
lak allamositasa mérte a legfObb csapast. Varpalotan a romai katolikus iskola mel-
lett a XIX. szdzadtol romai katolikus leanyiskola is miikodott, illetve az evangéli-
kus, valamint a reformatus felekezetnek is volt sajat iskolaja. Az allamositast ko-
vetden két allami iskola, egy fil- és egy leanyiskola jelentette az alapfoku okta-
tast,® melynek egyik alig titkolt célja a vallasossag visszaszoritasa volt. A vallas-
¢és egyhazellenesség a szocializmus egyik alapvonasa volt, bar ezt a partfunkcio-
nariusok idénként igyekeztek letagadni Varpalotan is.'®® A gyermekeit hittanra,

templomba jaratd csaladokat nem egyszer zaklattdk, hiszen a vallasiildozés

182 MNL VeML XXIII. 626.a. Varpalota Vérosi Tandcsanak iratai. Tandcsiilési jegyzokonyvek.
1956. februar 20-ai tanacsiilési jegyzokonyv.

18 Dr. Steixner Antal (1902-1987) v6. Hetényi Varga Karoly: Papi sorsok a horogkereszt és a
vOrds csillag arnyékaban 1., Lampas Kiado, Abaliget, 1992, 458. o.

184 Pacsuné Fodor Sara: A varpalotai iskolak torténete. A legrégibb id6kt8l 1948-is, Veszprém,
1991, 63. 0.

185 A banya iizemi parttitkdra ugyan hangsulyozta, a vallasgyakorlas szabad, ugyanakkor egy hat
gyermekes csaladanyat arra figyelmeztetett, nem jo, hogy nem tud szakitani a vallassal, amely a
nép opiuma. (A banyasz-feleség valasza egyébként az volt, ,,Ha maganak baja van, maga is csak
azt mondja, jaj Istenem, nem pedig azt, jaj Sztalinom!”) Ozv. Galambos Jézsefné szobeli kozlése.
G.l.
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ugyanakkor allami politikai gyakorlat volt, ami a szocializmus egyik legvisszata-
szitobb vonasa. Lenin a vallast ,,nem ismerte el magéanéleti kategoériaként sem, a
vallas elleni kiizdelmet az osztdlyharc részeként fogta fel.”*% A hatalom birtoko-
sai nem mondtak ki nyiltan, hogy a vallasgyakorlas tilos — a helyi partfunkciona-
riusok azért sugalmaztdk —, de minden eszkozzel igyekeztek a hiveket elrettenteni,
melynek mindenki szdmara érthetd jelei voltak a katolikus szervezetek feloszlata-
sa, a szerzetesek lildozése, a kozépiskoldkban tartott hazkutatasok sora, a didkok
zaklatasa ¢€s bantalmazasa €s a torvénysértések talan legkirivobb példaja, a Mind-
szenty-per.®” A masodik proletardiktatira vallas-, de mindenekeldtt katolikus
ellenessége nem maradhatott kétséges a varpalotaiak szdmara sem, miutan a koze-
li Hajméskér plébanosat, dr. Varga Ferencet — akit Rakosi Matyas magéhoz ren-
delt és utasitott ,,A Kereszt” cimii, békepapsag szolgalataban allo, a katolicizmus
megosztasat célzd lap 1étrehozasara — az orszagbdl valdo menekiilése kozben a ha-
tarérok haldlosan megsebesitették.}% Sokan megddbbentek, amikor Varpalota
esperes-plébanosat, dr. Steixner Antalt elhurcoltdk, majd koholt — valuta-
visszaélésrol szolo — vadak alapjan 1952 nyaran két és fél évre bortonre itélték. 8
1955. oktober 6-an este Zsédely Antal’®® pétfiirddi plébanost is elhurcoltak, és
allamellenes Osszeeskiivéssel megvadolva a csolnoki rabmunkatdborban dolgoz-
tattak, ahonnan csak az 1956-0s forradalomnak koszénhetéen szabadult.

1945 utan a tényleges hatalmat — szovjet akaratbol és segitséggel — a tobbi
part felszamolasa eldtt is a kommunista part gyakorolta. A szovjet megszallok
altal tdimogatott hatalom és a magyar tarsadalom donté hanyada k6zott harom 1é-
nyegi kérdésben — a keresztény hagyomanyokhoz és kultirkorhoz valo, illetve
magantulajdonhoz val6 ragaszkodasban és a fiiggetlenség 6hajtasdban — fokoz6do
ellentét bontakozott ki.1% A hatalom tehat mindent megtett a valldsossig vissza-
szoritasara. Varpalotan 1955-ben a nevel0k tobb mint 50 %-a vett részt politikai

oktatasban, a varos teriiletén 39 DISZ szervezet miikodott mintegy 2400 taggal, a

Magyar Onkéntes Honvédelmi Szdvetségnek pedig 864 tagja volt, és ugyanebben

186 Kahler 2005, 105. o.

187 Kahler 1999, 283. o.

188 Hetényi i.m. 466. o.

189 ABTL 3.1.9. V-101925

190 ABTL 3.1.9. V-140095; V-140095/1.

11 A csolnoki munkatiborrél bévebben: Marschal Adrienn: Munkatdborok Magyarorszagon.
Csolnok. Egy banyamunkatabor létrehozasa és 1956-os megsziinése. In. Gaganetz Péter — Galam-
bos Istvan (szerk.): A vidék forradalma — 1956, tanulmanykétet, TITE, Budapest, 2012, 122-131.
192 M. Kiss 2012. 15-16. o.
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az évben nevezték at az utcakat is — a Szent Imre utbol Voros oktober 1t, a Szent
Istvan utbol pedig Felszabadulas utja lett —, talan igy akarvan felszdmolni a ke-
reszténység, a katolicizmus utolsoénak hitt emlékeit. Mindezek ellenére az
1956/57-es tanévben a ,hittanra beiratkozott tanuldk szama 519 volt. Az ellendr-
z¢s teriiletén mutatkoztak ugyan hianyossagok, ezért torténhetett meg az, hogy a
hittandran a tanév elsé felében tobben jelentek meg, mint amennyien beiratkoz-
tak.” 19 A megfélemlités tehat nyilvanvalé, ahogy az is, mindezek ellenére a szii-
10k jelentds része fontosnak tartotta a hitoktatast, bar nem mindenki merte beiratni
gyermekét.

A varpalotai szénmedencére fokozatosan ¢s raépiild ipar, a varpalotai ipar-
vallalatok munkésok ezreit vonzottak, sdt rabmunkésok és banyasz-katondk sza-
zait kényszeritették, rendelték a varosba, igy a 1élekszam néhany év alatt a tobb-
szOrosére nott. 1951. december 1-jével a Népgazdasagi Tanacs titkos hatarozata-
ban (407/21/1951) létrehozta a Kozérdekii Munkak Igazgatdsagat (KOMI), amit a
»hépgazdasag érdeke egyrészt és a blintetés-végrehajtasi szempont masrészt” ki-
vant meg, a Tandcs els@sorban az épitdipart, a gyaripart, a kobanyaszatot és a me-
z8gazdasagot!® akarta ellatni ingyen munkaerdvel, azaz ,letartdztatottakkal”
(nem csak elitéltekkel). Az Orszagos Tervhivatal az inotai erémi foldmunkaihoz
500 foglyot irdnyzott elé, barakkokban elhelyezve.!®® A nagyaranyu iparositas
miatt eszkozolt beruhazasok miatt a tiszaloki erémii épitéséhez 500, az Epiilet-
elemgyarba 1000, a kazincbarcikai épitkezésekhez pedig mintegy 2500 személy
letartoztatasa valt sziikségessé!!® 1953-t61 a KOMI mar a banyékba is kiildte a
foglyokat. 1953-ban Varpalotan a banyakon kiviil az inotai iizemekben 2100 fo-
goly foglalkoztatasat irdnyoztdk el6. A politikai elitéltek Varpalotan a Cseri-
aknaban'®’ dolgoztak. ,,Ez az akna Vérpalota kozségtél délnyugatra kb. 2 Km-re
egy erdei tisztason tobbszords drotkeritésekkel és drtornyokkal kortilvett, reflekto-

rokkal megvilagitott tdbor volt. Barakkjait kisebb itéletesek épitették. Maga az

193 Magyar Nemzeti Levéltar Veszprém megyei Levéltara (a tovabbiakban MNL VeML) XXIIL
626. Varpalota Varosi Tanacs 1956. februar 20-ai jegyz6konyve

194 Solt Pal (szerk.): Iratok az igazsdgszolgdltatds térténetéhez 1. KIK, Budapest, 1992, 335-338.
15T, Varga Gyorgy: Adalékok a bortoniigy és rabmunkdltatds torténetéhez, 1949-1953. In: Gyar-
mati Gyorgy (szerk.): Trezor 2. A Térténeti Hivatal évkényve 2000-2004. Torténeti Hivatal, Buda-
pest, 2002, 164.

1% Yo. 168.

197 A forrasokban ,,Cser-akna”, illetve ,,Cser-mezé” néven is emlitették.
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akna lejarata a tabor északkeleti sarkdban volt.”'%® A rabmunka koriilményeibe
bepillantast enged egy politikai elitélt visszaemlékezése. ,,A banyakban 1952. 6ta
dolgoztak rabok. A rabtabor jellegzetes biintetés-végrehajtasi létesitmény volt. Ot
méter magas, kettds szogesdrotkerités vette koril, a négy sarkan magas Ortor-
nyokkal, benniik éjjel-nappal géppisztolyos Orséggel, fényszorokkal, a két kerités
kozott nyomsavval. Ejszakanként is nappali vilagossag arasztotta el a tabort, ku-
tyas Orok jartak a tabor kornyékét. A kerités megkdzelitése tilos volt, elsé figyel-
meztetés utan 16ttek. A tadborra biintetés-végrehajtasi 6rok (fegyorok) vigyaztak,
csak a politikai tiszt volt AVH-s. A tabor 1étszama 800-1000 f& kozott véltozott.
Par tucat koztdrvényes kivételével mindenki politikai volt. Bar az élet nem volt
konnyli, 6sszehasonlithatatlanul jobb volt, mint a borténben. Rabok a taborban
szabadon jarhattak, csak sotétedés utan kellett a barakkokban tartdzkodni, szem-
ben a bortonnel, ahol a celldit nem hagyhattuk el. Az élelmezés mindsége rossz
volt ugyan, de napi 1500 kalériamennyiséget osztottak ki, tekintettel a nehéz fizi-
kai munkara. Nem kellett dllandéan éhezniink. Norméban dolgoztunk, mely mii-
szakonként egy személyre 74 métermazsa volt, nagyon magas. Politikailag meg-
bizhatonak tekintett civil banyaszokkal dolgoztunk egyiitt, 6k tanitottak meg ben-
niinket a banyamtvelésre. A rabok két aknan, az 5 km tdvolsdgban 1év6é Ernd-
mezon ¢és a kozeli Cser-mezén dolgoztak. Az Erné-mezdre foldalatti vagatokon
lehetett eljutni, egy Oraig tartott az it oda, egy 6ra vissza, plusz 8 6ras miiszakon-
kénti munkaidé. En Varpalotan 1953. jilius és 1955. decembere kozott mindig az
Erné-mezén és mindig szénfalon dolgoztam. [...] A varpalotai szén valojaban
3400-3500 kalorias lignit, tehat a leggyengébb mindségli szén. A termelés akkor
még nem volt megfelelden gépesitve, a {6 munkaeszkoz a csékany és a szivlapat
volt, a fizikai eréfeszités dontd szerepet jatszott. SUjtoélég nem volt ugyan, de om-
las, vizbetorés elég gyakran, tobben meghaltak a rabok koziil. Torténtek stlyo-
sabb balesetek, nekem példaul eltort a balkonyokom. Harom miiszakban dolgoz-
tunk, ahogyan a banyaban szokdasos. Teljesitménybérben dolgoztunk, és fizetést is
kaptunk, a civil banydszokhoz hasonldan. A kiilonbség az volt, hogy a rabok fize-
tésének kb. 90 %-at kiilonféle jogcimenként levontak. A munkabér 50 %-at ,,rab-

tartds” cimén vontak le. 40 %-ot az €élelmezésiink Uliriigyén tartottak vissza, utébb

198 Szakaly Janos egykori politikai elitélt, varpalotai rabmunkés visszaemlékezése. London, 1980.
(A tovéabbiakban Szakaly i. m.) A visszaemlékezés megtalalhato a varpalotai Krady Gyula Vérosi
Konyvtar helytorténeti gylijteményében.
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3 %-o0s ugynevezett ,,agglegény adot” is levontak a ndtlen raboktol. Més szdval,
gyakorlatilag ingyen dolgoztunk.”'®® A széntermelés fokozasa érdekében még

t°% is nagy szamban dolgoztattak a fold alatt ,,nehéz, néknek nem valé mun-

noke
kakon”, koztiik pesti utcalanyokat, akik a banyaszokat ,,apafej”’-nek hivtak. Jelen-
1étiik arra késztetett szdmos banyasz-feleséget, hogy 6k is a banyaban véllaljanak
munkat.?®t A rabmunkasok élete a varpalotai banyaban azonban mégsem volt el-
viselhetetlen, kiilondsen Marianosztrahoz képest, hiszen tobb ¢lelemhez jutottak
és jo viszony alakult ki koztiik és civil banyaszok kozott,2%? ami — a csolnoki rab-
banya példajahoz hasonldéan — az 6rokrdl nem volt elmondhatd. A norma teljesité-
se, még inkabb tobbletteljesitése esetén a rabok bizonyos kedvezményeket is kap-
tak, minden ,,100% feletti 2% utan egy napot elengedtek a letdltendd id6bol”,
illetve ,,hosszabb besz¢éld 1d6 volt megengedve”, tobb levelet irhattak, tobb cso-
magot kaphattak.2%®

Az internalas intézménye 1953-ban az 1034/1953. (VII. 26) szama minisz-
tertanacsi hatarozottal megsziint, &m Varpalotan tovabbra is sziikség volt a mun-
kaskézre. A Néphadsereg ezért hozott 1étre egy tabort ,,banyasz-katonak” szamdara
¢s tovabbra is foglalkoztattak elitélteket. Bakos Miklds adatai szerint Varpalotan
mintegy 700 elitélt és 600 banyaszkatona volt,?% a biintetésvégrehajtas statisztika-
it k6zI16 Horvath Miklos viszont 1956. oktober 1-én mar csak 131 politikai elitélt
volt a tdborban, 87 drrel, akik 7 karabéllyal,6 golyoszdval, 2 géppuskaval, 11 kis-
puskaval, 99 géppisztollyal, mintegy 31 pisztollyal és 30 konnygranattal rendel-
keztek.?®® A banyamunkara beosztott sorkatondk a 11. 6ndllé banyasz zaszloaljnal
(Pf. 1211) teljesitettek szolgalatot. 1956 oktoberében 700 elitélt és 600 banyaszka-
tona volt Véarpalotan.??® A banyész katonai dllomany 1étszama az alakulat politikai
tisztje, Matracz Arpad szerint 908-920 kozott volt.2%7

19 Vass Vilmos életutja. Forras: http://hetedhethatar.hu/hethatar/?p=31462 (utolso letdltés: 2016.
szeptember 9.)

200 Szakély i. m.

201 Ozv. Galambos Jozsefné kozlése.

202 Marschal Adrienn: Munkataborok Komdrom-Esztergom megyében. Csolnok, Oroszlany, Tata-
banya. PhD értekezés, Ined. 2016. 113.

203 Szakély i. m.

204 Bakos i.m.59.

25 Horvath Miklés: A Beliigyminisztérium Biintetésvégrehajtasi Parancsnoksdg és aldrendelt
szervezetei tevékenységének vizsgalata (1956. oktober 23-1956. november 4.) Ined. (kézirat) 1998.
92. Ezuton is megkdszondm a szerzonek a tanulmany rendelkezésemre bocsatasat.

206 Bakos i.m. 59.

207 1dézi: Fakasz i. m. 66.
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Varpalotdn 1953 és 1955 kozott 180 legényszalloi és 192 munkésszalloi
férohelyet 1étesitettek, ugyanakkor a korhaz 97 aggyal, a Palotaszalld pedig 26
szobaval boviilt. Emellett a péti Nitrogénmiivek legényszalloja is 220 0j féréhe-
lyet kapott.?®® A munkasok és alkalmazottak szama 1956-ra a szénbanyéaknal elér-
te az 5042 f6t, mig a November 7. Hoerdmiiben 975-en, a Péti Nitrogénmiivekben
1879-en, a Péti Kdolajipari Vallalatnal 473-an, mig az Inotai Aluminiumkohdban
1217-en dolgoztak, ami csupan az 1953-as viszonyokhoz képest is jelentOs 1ét-
szamgyarapodast mutat. Ha 6sszeadjuk a legnagyobb varpalotai iparvallalatokban
1956-ban dolgozok szamat megkdzelitdleg 9719-et kapunk, ezek dontd része férfi
volt. 1953 és 1956 kozott a varpalotai iparvallalatoknal az atlagos havi keresetek
is novekedtek némileg, bar a banyaszok 1955-ben atlagosan kevesebb bért kaptak,
mint egy évvel korabban.?%

A betelepiilok jelentds része gyokértelen volt Varpalotan, legényszallaso-
kon, munkasszallokon lakott. Javarésziik természetesen fiatalember volt, akiket
munkasként a banya vagy az egyéb iparvallalatok foglalkoztattak. Az héerémi
mellett allando lakhelytil szolgal6 barakkok alltak, Inotan 0j lakotelep (a készenlé-
ti) épiilt, mindez a szocialista komfort kovetelményeinek megfeleléen, de a lakok
elvarasaitol messze elmaradva. A csaladdos banyaszoknak az alsdévarosban egész
utcakat épitettek, de még igy is sokan éltek a munkasszallokon, korantsem kivalod
korlilmények kozott. A Kossuth Szalld lakoi példaul nem beszélhettek talzott ké-
nyelemr6l. Az 1956. februar 20-ai tanacsiilésen felvet6dott, hogy a szallo lakoinak
»télen 1s hideg vizben kell fiirodni és hidegek a szobdk (...), ha megbetegednek
legfeljebb 2 napig tartja otthon 6ket az orvos, s utdna dolgozni kell menni, ha
meggy6gyult, ha nem.”?10

Sajtos Jozsefné ugyanezen a tanacsiilésen felvetette, hogy ,,Panaszkodnak
a dolgozok, hogy hideg a kultirotthon, Leitner elvtars elmondasa szerint rossz a
kozponti fiités berendezés, melynek megjavitasa nagyobb dsszegbe keriilne...”?!!
De nem csak a tél okozott a varosnak és a varosiaknak gondokat. A februar 20-i
ilés jegyzokonyveébdl kidertil, hogy ,,Varpalotan allando jellegli nyari tdbort nem

lehet 1étesiteni, ennek oka (...), az iskola udvarok teljesen csupaszok, sot egyik

28 Veszprém megye legfontosabb statisztikai adatai 1956, KSH Veszprém Megyei Igazgatosaga,
1957, 39.

29 Uo., 67., 1d. 1. sz. tablazat

210 MNL VeML XXIII. 626.a Varpalota véros tanacsiilési jegyz6konyvek 1956. évben 3-5., 3.
kotet, 1956. februdr 20-1 jegyz6konyv, 6.

21 Uo,, 9.
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iskoldnak nincs is udvara, szoba keriilt, hogy az erdében létesitsiink nyari tabort,
azt azonban mindenki tudja, hogy az erd6 részek allandoé gyakorlatozas alatt van-
nak, s igy még a kirandulas is igen koriilményes...”?*2 Nyari tabor helyett viszont
a diakok részt vehettek a ,,harc az 6tosokért mozgalomban”, melynek keretében
,minden 6tdsre feleld tanuldnak ki tessziik a nevét a falinjsagra®®'® [Betithiven
idéztem. G. I.] A hanyag, nem t6r6dom sziildk ellen biinvadi eljaras indult. 1955-
ben harom esetben. A ,,paraszti fiatalok”, a Szabad Fold téli estéken szorakozhat-
tak vagy erdsithették a Jozsef Attila szavalé mozgalmat.?'* Emellett viszont 1956
Oszére Veszprém megyében is komoly fennakadasokat okozott a vasuti kozleke-
désben a szénhiany, a févonalakon csak egy tavolsagi és egy gyorsmotor vonatpar

kozlekedhetett naponta.?®®

212 Uo. 6.

213 Uo. 7-8.

214 Uo. 8.

215 A MAV kozleménye a szénhiany miatti korlatozasokrol. In: Szabad Nép 1956. szeptember 2.
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4. Az események menete — Az 1956-0s forradalom és szabadsag-

harc torténései Varpalotan

4.1. Vihar elott — A forradalom kozvetlen elézményei

1955 4prilisdban a szovjetek menesztették Nagy Imrét és Hegediis Andras
lett a miniszterelnok. Nagy Imrét egyetemi katedrajatol, akadémiai és parttagsaga-
tol egyarant megfosztottak, decemberben pedig mar a Partbol is kizartak. Az or-
szag, de a Nagy Imrével szimpatizald6 kommunistdk is, nehezen viselték a vi-
szonylagos enyhtilés utan az ijabb szigort. A kozvélemény teljeséggel megalapo-
zatlanul ugyan, 4&m annal makacsabbul remélni kezdte a szovjet csapatok kivona-
sat tekintettel arra, hogy az 1955. méjus 15-én megkdtott osztrak allamszerzodés-
nek koszonhetden a szovjetek (€s a nyugati szovetségesek egyarant) kivontak erd-
iket Ausztriabdl. Ez csalfa reményeket keltett az orszdgban, mivel a békeszerzo-
dés a szovjet csapatok magyarorszagi tartdzkodasanak 6 indokaként az Ausztria
felé torténd felvonulas biztositasat hozta fel. Nagy Imre és kore az 1953-as kor-
manyprogramja végrehajtasatol remélte a politikai valsag és a gazdasagi nehézsé-
gek kezelését. A partvezetés tétlenségét és az események eszkalalodasat latva attol
tartott, hogy vissza kell térni az 1947-es, s6t talan az 1945-6s politikai modell-
hez.?1® Az elébbi néhany polgari politikus bevonasat jelentette volna a kormany-
ba, mig az utdbbi a tobbpartrendszer ismételt bevezetését.

A szovjet csapatok Magyarorszagon tartozkodasa 1956 oktoberéig nem-
zetkdzi szinten jogilag nem lett rendezve.?’ 1956 jhliusdban Andropov, a Szov-
jetunié Budapesti nagykovete Székesfehérvarott tajékoztatta a szovjet parancsno-
kokat, hogy ,.elé6fordulhat, hogy a magyar vezetés a mi segitségiinket fogja kér-
ni” 218
Ilyesfajta kivonulasi terv természetesen a szovjetek részérdél nem késziilt, ugyan-
akkor a szovjet hadsereg 1956 nyaran mar komolyan foglalkozott egy esetleges
magyar felkelés lehetdségével €s tervet dolgozott ki annak a magyar erdkkel ko-

z0s leverésére.?!® A Honvédelmi Tanacs mar 1954-ben karhatalmi riadéterv elké-

218 M. Kiss Sandor: Ceruzarajz Nagy Imrérél. In: Korunk 2003. (3/14) 12.

217 Horvath Miklos: 1956 hadikrénikdja. Akadémiai Kiado, Budapest, 2003 (a tovabbiakban Hor-
vath 2003), 41.

218 [dézi: Mészaros Gyula: Forradalom és szabadsdgharc Veszprémben 1956. Veszprém, 2001. 9.
219 Horvéth 2003. 45.
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szitését javasolta az egész orszag teriiletére vonatkozdan, amely a magyar karha-
talmi erdk, valamint a Néphadsereg egyiittmiikodésén alapul. Ezeket az el6készii-
leteket a szovjetek is elégtelennek tarthattak, igy az 1955 szeptemberében felalli-
tott szovjet Kiilonleges Hadtest 1956 juliusaban mar rendelkezett a katonai be-
avatkozés terveivel.??® A Kiilonleges Hadtest aldrendeltségében volt a 2. gépesitett
gardahadosztaly (melynek parancsnoksaga Kecskeméten, helyorségei Szolnokon,
Cegléden, Sarbogardon, Kecskeméten és Székesfehérvarott voltak), a 17. gépesi-
tett gardahadosztaly (aminek a parancsnoksaga Szombathelyre telepiilt, helyOrsé-
gei pedig Gyorott, Készegen, Kérmenden, Szombathelyen és Hajmaskéren vol-
tak). A Kiilonleges Hadtesthez tartozott tovabba két repiildhadosztaly (a 195. va-
dasz és a 177. bombazo6 hadosztaly), a 20. pontonos hidaszezred, valamint 1égveé-

k.??! Andropov budapesti szovjet nagykovet mar

delmi, tlizér- és hadtapegysége
1956. junius 26-ai jelentésében mar azt irta, hogy ,.érezhetden fokozddott az el-
lenséges erdk nyomasa”.??? Anasztasz Ivanovics Mikojan?2® 1956 nyaran®?* pedig
azt jelentette Moszkvéba, hogy az [roszovetség, sot a szovjet tipust hatalomgya-
korlas fontos eszkdze, ,,a sajtd és a radio kikeriilt a K[6zponti] V[ezetdség] ellen-
érzése alol.”??

1955. mércius 25-én a Kossuth Klubban megalakult a Petéfi Kor,?2® amely
vitanapokat rendezett, ezek nagy hatassal voltak foként az értelmiségickre. Az
eredetileg taldn a felgyiilemlett fesziiltségek kibeszélésére 1étrehozott €s miikddni
hagyott Pet6fi Kor hamarosan tllépte a neki szant kereteket, ezért ellenstulyozasa-
ra a part vezetoi jol elOkészitett vitadk, azaz al-vitdk megrendezését tartottak sziik-
ségesnek. Ezeket a vitanak alcazott fesziiltség levezetd propagandatalalkozokat az

egyetemeken, illetve a Hazafias Népfront szervezésében ,.értelmiségi ankétok”

220 Horvath 2003. 45.

221 Horvath 2003. 43.

222 \/jacseszlav Szereda — Alekszandr Sztikalin (szerk.): Hidanyzé lapok 1956 torténetébdl. Doku-
mentumok a volt SzZKP KB levéltardabol. Mora Ferenc Konyvkiadd, Budapest, 1993. (a tovabbiak-
ban Szereda — Sztikalin) 33.

223 A Szovjetuni6 Népbiztosok Tanacsanak elnokhelyettese, majd elsé helyettese. Szereda —
Sztikalin 324.

224 Mikojan 1956. julius 13. és 21. kozott jart Budapesten és megbeszélést folytatott a magyar part-
és kormanyvezetékkel. Szereda — Sztikalin 46.

225 Mikojan szigoruan titkos tavirata Budapestrél 1956. julius 14-én. Kozli: Szereda — Sztikalin 41.
226 A maroknyi értelmiségi spontan kezdeményezését egy tarsadalmi kérdéseket megbeszéld vita-
kor megalakitasara, a DISZ vezet6i ,,mederbe” kivantak terelni, ezért a DISZ budapesti bizottsaga
altal kijelolt tagokbol a Kossuth Klubban 1955. marcius 25-én megalakult a Petéfi Kor. A kor
élére Tanczos Gabort nevezték ki, aki a vartnal sokkal szabadabb forumot teremtett. A Petéfi Kor
vitai azonban csak 1956 tavaszan-nyaran valtak orszagosan ismertté. Heged{lis B. Andras - Rainer
M. Jéanos (szerk.): A Petdfi Kor vitai hiteles jegyzokonyvek alapjan I. Kelenfold Kiado-ELTE,
Budapest, 1989. 9-11.
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keretében rendezték meg. 1956. oktober 15-én Veszprémben is volt egy ilyen
»ankét” az egyetem E épiiletének kamaratermében. Ezen az értekezleten mondta
ki batran Brusznyai Arpad kozépiskolai tanar, a késébbi forradalom martirja:
,Funkcionarius-kérdés nincs. Viszont van gyilkos-kérdés, kartevo-kérdés, szél-
hamos-kérdés és sarlatan-kérdés. [...] A gyilkosokat ¢s kartevoket meg kell biin-

7221 ezzel jol jellemezve a kozhangulatot.??® A kdzhangulat hatisaként

tetni...
Nagy Imre tamogatoi is aktivabbak lettek, tiz nappal a forradalom kitorése elott
még a Part is visszavette tagjai kozé.

Azt az erjedést, melynek igazi erejét Rajk Laszld oktdber 6-ai innepélyes
ujratemetése mutatta meg, tévedés lenne kizardlag Hruscsovnak a Szovjet Kom-
munista Part XX. Kongresszusan elhangzott beszédéhez kotni, de kétségtelen,
hogy komoly hatéssal volt f6ként a hazai kommunista parton beliili folyamatokra.
Oktober 16-an a szegedi egyetemen létrejott az els6 a parttol fliggetlen ifjusagi
szervezet, a Magyar Egyetemi és Fodiskolai Egyesiiletek Szovetsége (MEFESZ),
példajukat az orszdg nagyobb egyetemeinek a hallgatéi kovették, oktober 22-én
¢jszaka pedig a budapesti Miiegyetem didkjai 16 pontban foglaltdk 6ssze kdvete-
1éseiket, az elsé helyen szerepelt a szovjet csapatok kivonasa, de a kovetelések
kozott volt 4j kormany alakitdsa Nagy Imre vezetésével, valasztasok altalanos és
titkos valasztojog alapjan, Rakosi Matyas és Farkas Mihaly felel6sségre vonasa, a
tervgazdalkodas revizigja, a bérek és arak rendezése, a parasztsag iildozésének
megsziintetése, a Kossuth-cimer visszaallitasa, a Sztalin-szobor lebontdsa, marci-
us 15-e és oktdber 6-a nemzeti iinneppé nyilvanitasa, tovabba ,,az 6sszes politikai
és gazdasagi pereknek fliggetlen birdsdgon valo feliilvizsgalata.”??® A miiegyete-
mistak arrol is hatdroztak, hogy részt vesznek a 23-an délutanra a lengyelorszagi

valtozasok?®® mellett hirdetett rokonszenvtiintetésen. A délutan haromkor kezdé-

227 1zsak Erika: Ertelmiségi ankét Veszprémben. In: Veszprém Megyei Népiijsiag 1956. oktober 14.
228 A7z allambiztonsag altal 6sszeallitott Veszprém megyei monografia Brusznyai szavait maskép-
pen idézi: , Funkcionarius-kérdés nincs, csak szadista kérdés, gyilkos kérdés” ABTL 3.1.9 V-
150379.

229 1zs8k Lajos — Szabo Jozsef — Szabo Rébert (szerk.): 1956 plakatjai és réplapjai. Oktober 22.—
november 5. Zrinyi, Budapest, 1991. (a tovabbiakban Izsak et al. 1991.) 16.

230 Az ,,1956. oktober 23-i budapesti felvonulas a lengyel Oktober melletti szolidaritési tiintetés-
ként indult - a magyar sajto épp aznap tette kozz¢ Wladyslaw Gomulka, a Lengyel Egyesiilt Mun-
kaspart (LEMP) Ko6zponti Bizottsaga frissen megvalasztott, 0j els6 titkaranak a part 8. plénuman
elmondott hires beszédét —, s ezt jelképezte — mint helyszin — a Pet6fi- és a Bem-szobor, illetve a
sajatos jelszo, amely tomoren fejezte ki a magyarok kovetelését: >>Lengyelorszag példat mutat,
kovessiik a magyar utat!<<” Tischler Janos: A lengyel Oktober és az 56-0s magyar forradalom
kolcsonhatasa. In: Bak Janos (szerk.): Evkényv 1996/1997 Az 1956-os forradalom a vildgpolitika-
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dott tlintetés hamarosan tobb tizezres tomeget vonzott és végiil nemzeti forrada-
lomma valt, amely békésen indult, am a rezsim kétségbeesett és kapkodo intézke-
dései és a karhatalmi erék fegyverhasznalata nyoman lett fegyveres forradalom.
Késziiltek ugyan tervek egy esetleges rendszerellenes felkelés felszamolasara, am
ezek a gyakorlatban hasznalhatatlannak bizonyultak. ,,Oktober 23 el6tt ugyanis,
bar a Vezérkarnak ¢és a csapatoknak is volt karhatalmi riadoterve, mégis el6készii-
letek a karhatalmi feladatok ellatasara sem a Minisztériumban, sem a csapatoknal
nem folytak. Karhatalmi riad6 gyakorlatokat nem szerveztek. A Vezérkar karha-
talmi riadotervét — papiron — 9sszehangoltak a belsd karhatalom egységeinek ter-
vével, azonban gyakorlatilag az egyiittmiikodés biztositdsara megfeleld intézkedé-
seket nem tettek.”— mutatott ra a Honvédelmi Minisztérium Titkarsag 1957-ben
késziilt dsszefoglald jelentése.”* A karhatalmi riadéterv a BM Karhatalom és a
budapesti katonai akadémiak hallgat6ibdl szervezendd karhatalmi egységek beve-
tésével szamolt. A Néphadsereg folyamatban 1€év0 atszervezése miatt azonban
jelentésen csokkent a fOvarosban 1€évé katonai egységek létszama, a tervekben
szerepld harom karhatalmi szdzadbol, amelyeket a katonai felsdoktatdsi intézmé-
nyeknek kellett volna kiallitani, csupan ketté allt rendelkezésre, ilyen koriilmé-
nyek kozott dontott a part a magyar katonai erék bevetésérdl. Nagy Imre minisz-
terelnoki kinevezése, a statarium bevezetése ugyanis mar kevésnek bizonyult a
krizis kezelésére, ezért a Magyar Dolgozok Partja Kézponti Vezetdsége elhataroz-
ta a munkassag felfegyverzését és a szovjet katonai erdk segitségiil hivasat, a Ma-
gyar Néphadsereg alakulatainak bevetését, egyidejlleg ,,Katonai Bizottsagot alli-
tottak fel, amelynek tagjai oktober 24-én hajnalban megjelentek a Honvédelmi
Minisztériumban ¢€s kisebb-nagyobb résziikben oktober 30-ig ott is tartozkodtak.”
A Katonai Bizottsagnak kellett megvaldsitani a Néphadsereg karhatalmi mozgas-
ba hozasarol, a szovjet csapatok és magyar erdk alkalmazasanak 6sszehangoldsa-
rol és a munkassag felfegyverzésérdl (amelynek megvalositasara a KV. mellett
miik6do kiilon torzset hoztak 1étre Czinege Lajos vezetésével) sz616 parthataroza-

tokat.?*> Masnap 24-én kora hajnalban Budapesten megalakult a part teljhatalom-

ban. Nemzetkozi konferencia, Budapest, 1996. szeptember 26-29. 1956-os Intézet, Budapest, 1997.
118.

281 A MN szerepérdl az 1956. oktober—novemberi ellenforradalomban. A HM Titkarsag dsszefog-
lal6 jelentése. 1957. oktober 25. Kozli: Kahler — M. Kiss 2006. 82.

22 Jo. 84.
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mal felruhazott Katonai Bizottsdga, melynek elndke elébb Kovécs Istvan®, majd
a Kozponti Vezetdség oktober 25-én tartott tilésén az O javaslatira Apré Antal
lett.”** Hajnali kettd és harom kozott mar téizparancs volt érvényben. Vidéken a
tlizparancs kiadasanak joga a beliigyi, katonai egység parancsnoka fel¢ a part me-
gyei elsé titkarait illette — amit bizonyitanak a debreceni®®® és némileg a véarpalotai
események is —,2% ugyanakkor a fegyverhasznalatot a helyben intézkedd legma-
gasabb rangli parancsnoknak kellett elrendelni. Varpalotan Ligmann Karoly a
varpalotai partbizottsdg masodtitkara — Veszprémbdl érkezett telefonos partutasi-
tasra hivatkozva — az elsé 16vés elhangzasat kdvetden parancsot adott a tiiz be-
sziintetésére.2” A tlizparancs talan egyike a legtdbbet vitatott kérdéseknek.
Oktober 23-an Veszprémben, a Petdfi Szinhdzban délutan haromkor nagy-
gyllést tartottak, amelyen a part megyei PB titkara, osztalyvezetdi is részt vettek,
az egyetemi hallgatosag ,.teljes 1étszdmaval (oktatok és didkok)” jelent meg. A
gyllésen részt vettek ,,a soproni, miskolci és a szegedi egyetemek kiildottei.” A
gylilést egy Szegedrdl érkezett egyetemista kezdte el, aki felolvasta a MEFESZ
koveteléseit és kérte a hallgatosagot, hogy vallaljon szolidaritast a Pesten éppen
felvonul6 didkokkal és fogalmazza meg sajat koveteléseit. A gyiilés ,,eredménye-
képpen 21 pontban foglaltdk 6ssze a koveteléseiket”. Ezt kovetden két miskolci
egyetemista ragadta magahoz a sz6t, akikkel — noha hevesen tdmadtik a korményt
¢és a partot — a veszprémi egyetem marxista tanszékének oktatdja, Szabd Laszlo
tanarsegéd sietett egyetérteni.?®® A megyei hadkiegészitd parancsnoksag részérdl a
gylilésen Balogh Séandor féhadnagy, Szildgyi Séndor fohadnagy és Karacsony

Jozsef féhadnagy vettek részt.*® Ezzel parhuzamosan a 15. honi légvédelmi tii-

23 Horvath 2003. 85.

234 Kahler Frigyes — M. Kiss Sandor: ,, Mdt6l kezdve Ioviink” — tiz év utdn a sortiizekrél. Kairosz
Kiado, Budapest, 2003, 41.

235 Debrecenben 1956. oktober 23-4n délutdn a tdmeg végiil a Beliigyminisztérium Kossuth utcai
épiilettombje elé vonult, ahol a vorods csillag levétele mellett a politikai foglyok szabadon bocsata-
sat is kovetelte. Az épiilet eldtt felsorakozo szuronyos puskaval tiizel6allast elfoglalo beliigyi egy-
ség parancsnoka — a BM Hajdu-Bihar Megyei Foosztaly vezetdjének, Surmann Istvan allamvé-
delmi 6rnagynak rendéri helyettese —, Klar Miksa rend6r 6rnagy Bodoni Laszl6 rend6r szazadost
kiildte parancsért a partbizottsag székhazdba, ahol Komocsin Zoltan megyei parttitkar egyértelmii-
en kozolte, hogy a mozgalmat ,likvidalni kell”. Klar Miksa ennek alapjan parancsot adott a tiiz
megnyitasara. A sortiiznek harom halalos aldozata és mintegy huszonét sebesiiltje lett. Filep Tibor:
A debreceni katonai események a korabeli sajto, valamint a politikai katonai jelentések tiikrében.
In: Debreceni Szemle 2007/2. 195-205.

2% Uo. 16.

237 MNL VeML B.428/1957.; Angeli i. m. 10.

28 ABTL 3.1.9. V-150379 Veszprém megyei monogréfia I11/1.

239 HL MN Kiilongytijtemény VIII. F. 1956-o0s gyiijtemény, 6. doboz, 23. 6. e. 116. Megyei Kiegé-
szitd Parancsnoksag jelentése, Veszprém.
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zérezred parancsnoksdga is megfigyeldket kiildott a szinhazba. ,,A pksag javasla-
tara ezen a gytlilésen részt vett: Gaal Vincze thdgy, Hartmann Janos thdgy., Bardy
Lajos thdgy, Kerdivari Sandor szds., és Dormany Laszlo szds. civilben azzal a

céllal, hogy az ott elhangzottakrol a pksagnak tajékoztatast tudjanak adni.”24

4.2. A forradalom kitorése Varpalotan és az els6 nap eseményei

A Viarpalotat alkotd harom varosrész — a korabban is hozza tartoz6 Pét, a
Fejér megyébdl atcsatolasra keriild Inota és a helyiek 4ltal Palotanak?*! nevezett
legnagyobb, kdzponti telepiilés — koziil kétségkiviil a palotaiban keriilt sor a leg-
tobb forradalmi eseményre. Ebben a varosrészben volt a helydrségi laktanya — a
Lovész és Tiizér Kiképzotabor (Pf. 9008) —, a renddrkapitdnysag épiilete, a ta-
nacshaza, a parthaz és a banyatrdszt iroddja és ezt szelte ketté a Veszprém feldl
Székesfehérvaron at a fovarosba tartd féutvonal, ami Pétet elkeriilte, Inotat pedig
csak érintette. A palotai varosrészben fekiidtek tehat mindazon intézmények, ahol
a tomegek tlintettek, (tanacshéaza, parthaz), valamint a magyar fegyveres testiiletek
(renddrség, helyorség), amelyeket atallasra szolitottak fel. A varpalotai esemé-
nyekkel foglalkozé iratanyag — leginkdbb vizsgélati €s peranyagok — dontd része
is a palotai varosrészben torténtekre vonatkozik. Ez jorészt annak koszonhetd,
hogy a forradalom napjaiban ebben a varosrészben zajlottak a szovjet katonakkal,
majd a Néphadsereg erdvel tortént fegyveres Osszetlizések, itt miikodott az egész
teleptilést iranyitdo Forradalmi Tandcs, igy a nyomozohatdsagok figyelme is elso-
sorban Palotara iranyult. Péten és Inotdn is nemzetdrségek és munkastanacsok
alakultak ugyan, am az itt torténtekrdl sokkal kevesebb a rendelkezésre allo for-
rés.

A Beligyminisztérium Veszprém Megyei Foosztalyanak Varpalotai Ki-

f242

rendeltségét (a kdznyelvben varosi renddérkapitanysagot) BOhm Jozsef™ rendor

240 HL. MN Kiiléngyiijtemény VIII. F. 1956-os gylijtemény, 6/a. doboz /utélag bekiildott iratok/,
18. 6. e. 428. Megyei Kiegészitd Parancsnoksag jelentése, Veszprém.

241 A telepiilés régi neve, amelyet 1870-ig, a kdzigazgatasi atszervezésig viselt.

242 Bohm Jozsef, renddr szazados. Vacott négy polgari osztdlyt, Budapesten 4 kereskedelmi osz-
talyt végzett el, 1941-ben esztergalyos-segéd lett. 1942 és 1945 k6zott munkaszolgalatosként telje-
sitett szolgalatot, 1945 juliusaban ,,a renddrség politikai osztaly nyomozoja”. 1945-ben mar alhad-
nagy, am sajat kérésére atmindsitették ,,egyenruhas rendérnek”. 1948-ban harom honapos tiszti
tanfolyamot végzett, 1949 februarjaban Nagykanizsan lett neveld tiszt. 1950-ben Miskolcon volt
»politikai tiszt”, majd 1953-t6l ugyanitt a Megyei Foosztaly Kozrendvédelmi Osztalyvezetdje volt,
majd 1954-t61 1957. januar 27-éig Beliigyminisztérium Veszprém Megyei Féosztalyanak Varpalo-
tai Kirendeltségének vezetdje (a kdznyelvben renddrkapitany) Forradalmi tevékenységéért 1957.
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szazados vezette, politikai helyettese Farkas Kéroly rendér féhadnagy volt. Az
allamvédelmi alegységet G. Toth Ferenc av. féhadnagy vezette, a rendorség helyi
alapszervezetének parttitkara Pali Sandor rendér fohadnagy volt, akivel B6hm
szdzados egyes utasitdsai kiadasa elott tobbszor egyeztetett.?*® A forradalmi ese-
ményekben még szerephez jutott Mesterhazi Jozsef?** renddr hadnagy és Balogh
Lasz16 av. hadnagy. Nem tartozkodtak a helyszinen, de Veszprémbdl telefonon
utasitasokat adtak Bohm Jozsefnek, illetve G. Toth Ferencnek Havasi Laszlo al-
lamvédelmi 6rnagy, a Belliigyminisztérium Veszprém Megyei Foosztalyanak ve-
zetdje, illetve rendori operativ helyettese, Danyi Laszlo rend6ér 6rnagy. A forra-
dalmi események alatt az allamvédelmi tisztek részben renddri egyenruhdba atol-
toztek, illetve két allamvédelmi a forrdsokban meg nem nevezett tisztet — a f6osz-
talytol érkezd telefonos utasitasra — letartoztattak és veszprémi bortonbe szallitot-
tak. Az allamvédelmi alegység mar a varpalotai tiintetések alatt elveszitette a cse-
lekvoképességét és Bohm Jozsef szdzados is jobbnak latta, ha a tisztek nem mu-
tatkoznak 4llamvédelmis egyenruhaban a varosban.?*® A proletardiktatiiraval
szembeni tlintetések felszdmolasara — ahogy erre még késébb kitérek — Vesz-
prémbol és Peremartonbdl is kikiildtek erdsitést Varpalotara, am a veszprémi egy-
ség csak a varos széléig merészkedett, ahonnan egy ember elfogasa utan tavozott,
a Peremarton feldl érkezdk pedig csak a sapkarozsaikat kiildték be a varosba, je-
lezve, hogy t6liik nem kell tartani.?#

A varosban két katonai alakulat is allomasozott, a csak gyakorlofegyve-
rekkel rendelkez6 11. 6nalloé banyasz zaszloalj (Pf. 1211.) banyasz-katonai a palo-
tai varosrész és Pétfiirdd kozotti teriileten létesiilt, az Erné-banyaval foldalatti
Osszekottetésben 1évd Cseri-aknaban dolgoztak, mig a palotai varosrészben, a
Kalvaria domb mellett a hely6rségi laktanya, a Lovész és Tiizér Kiképzdtabor (Pf.
9008) feladata volt az esetleges karhatalmi feladatok ellatasa a beliigyi erdkkel

egyiittmiikddésben. A Cseri-tabor tisztjei Matracz Arpad?*’ fohadnagy, Nagy La-

julius 10-én kozbiztonsagi Srizetbe helyezték. ABTL 3.1.9. V-144206, 14. B6hm Jozsef kihallga-
tasi jegyzokonyve, 1957. junius 27.

243 Uo. B6hm Jozsef 1957. majus 28-ai kihallgatasanak jegyz6konyve.

244 A forrasok egy része (pl. HL XI. GYKB., B. II. 07/1957.) idénként Mesterhazy Jozsefként
emlitik, az Uj Vérpalota cimii lapban pedig Mesterhazi Lajosként szerepelt.

245 ABTL 3.1.9. V-144206.

246 Fakasz i. m. 28-35.

247 Matracz Arpad fohadnagy Fakéasz Tibor szerint a Cseri-tabor politikai tisztje volt, (Fakész i.
m.), Berta Jozsef viszont a Cseri-tabor parancsnokanak nevezte. (HL XI. GYKB., B. 1I. 07/1957.),
Paszik Janos f6hadnagy vallomasaban azt allitotta, hogy Berta Jozsefnek 6 volt a szazadparancs-
noka és 1956. oktdber 26-an atvette a zaszldalj parancsnoki teenddket is.
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jos féhadnagy, Paszik Janos f6hadnagy, Faul Istvan hadnagy, Karajos Kéaroly
hadnagy és Gerencsér Ferenc hadnagy voltak és az alakulat banyéasz-katondja volt

Berta Jozsef2*®

OrvezetO, szakaszparancsnok-helyettes is. A varpalotai forradalmi
eseményekben részt vettek Faul Istvan hadnagy, Gerencsér Ferenc hadnagy és
Berta Jozsef Orvezeté mintegy 30-50 banyasz katondval egyiitt. Az alakulat allo-
manya javarészt csatlakozott a varpalotai forradalmarokhoz vagy hazautazott. A

249 ezredes, tiizér helyet-

helydrségi alakulat (Pf. 9008) parancsnoka Ujvari Sandor
tese Veress Istvan alezredes, politikai helyettese pedig Nicsinger Gyula szazados
volt. A varpalotai karhatalmi parancsnok Szekeres Mihaly?* alezredes volt.

A forradalom ugyan Varpalotan is ,,vezér nélkiili” volt, azaz nem egy, ha-
nem tobb vezetdje akadt. Az események alakitoi elsdsorban munkasok voltak, a

tiintetéseket Harasta Gyula,?®' Bagyula Rudolf,%? Szabé Sandor,?> Szarvas Jo-

248 Berta Jozsef a varpalotai forradalom egyik vezetdje, aki kiilondsen a 26-ai szovjetekkel tortént
Osszecsapasban tlint ki. Forradalmi tevékenységéért a Gyori Katonai Birdsag 1957. novemberében
¢letfogytiglan tartd bortonbiintetésre itélete. A Legfelsobb Birdsag Kiilontanacsa 1957. december
10-én az itéletet megvaltoztatta és Berta Jozsefet halalra itélte. Az itéletet 1958. januar 2-an a
Budapesti Orszagos Borton udvaran végrehajtottak. HL XI. GYKB., B. 11. 07/1957.

249 Ujvari Sandor ezredes, végzettsége 6 elemi, eredeti foglalkozas pedig asztalos volt. 1923-ban
verekedés kozben emberdlést kovetett el, ezért 8 év foghdzbiintetésre itélték, amibdl négy évet
toltott ki a fiatalkortiak foghazaban, majd amnesztiaval szabadult. 1932-ben lett a Kommunistak
Magyarorszagi Partjanak a tagja. Mészaros Gyula kozlése adatai szerint ,,Urffy” néven az allam-
védelemnél teljesitett szolgalatot. 1949. majus 1-én kezdte meg a Magyar Néphadseregben a szol-
galati idejét, 1949-ben kertilt torzstiszti tanfolyamra, majd 1954-ben magasabb parancsnoki tanfo-
lyamot végzett. 1949-ben Ornagyként keriilt a Varpalotai Kiképzbtabor parancsnoki posztjara,
1949 és 1953 kozott ezredparancsnok volt. 1954 és 1957 kozott ismét a Lovész kiképzd tabor
parancsnoka Varpalotan, majd 1957-58-ban a Honvéd Sportszovetség elndke volt. A Munkas
Paraszt Hatalomért Emlékérmet 1958-ban kapta meg. 1958. december 16-an (6tven éves koraban)
nyugallomanyba helyezték, 1979-ben a Magyar Néphadsereg halottjaként temették el. Csendes
Laszl6—Gellért Tibor: Az MN vezeté dallomdanya. HL MN KGY C 213. 132.

20 Az Angeli Imre altal kozolt adatok szerint 1956. oktdber 24-én keriilt felallitisra a véarpalotai
karhatalmi egység, amelynek allomanyat a hely6rség néhany katondja, illetve a partbizottsadg mun-
katarsai és elkotelezett helyi parttagok jelentették Szekeres Mihaly alezredes parancsnoksaga alatt.
A fontosabb objektumokba (tanacshaza, parthaz, nagyobb iizemek) fegyvert szallitottak ki, am 26-
an elegendd erd ezek kozill csak a parthaz védelmére jutott, amelyet egy géppuskaval is megerdsi-
tettek. 26-an a parthaz védelmét személyesen Szekeres Mihaly alezredes vezette, akinek parancsat
a tomegbe 16vésre a géppuska kezeldi megtagadtak és az iitGszeget kivéve posztjukat elhagytak.
Szekeres Mihdaly alezredes ekkor pisztolyaval 16tt a tomegbe, amiért megverték, korhazba szallitot-
tak. A forradalom leverése utan a kastélyban miikodé karhatalom vezetdje volt (a Pf. 9008. alaku-
latnal felallitott karhatalmi alegység parancsnoka Juhasz Sandor 6rnagy volt.) Angeli Imre: F. P.
Fjodorovics Munkdsérség 1957-1987. 1Ined (kézirat), Varpalota, 1986. 8., HL MN
Kiilongyijtemény VIII. F. 1956-0s gyljtemény, 11. doboz, 17. 6. e.

21 Harasta Gyula a varpalotai tiintetések egyik szervezdje, a forradalom egyik vezéralakja, késobb
a nagy banyaszper XXIII. rendii vadlottja, akit tavollétében halalra itéltek. MNL VeML XXV.
151. A Veszprém Megyei Birosag B.428/1957/47. szamu itélete.

252 Bagyula Rudolf a vérpalotai tiintetések egyik szervezdje, a forradalmi események aktiv részt-
vevdje, a tanacshazaba 6 hatolt be el6szor és valosziniileg azok kdzott volt, akik a szovjet emlék-
mirdl a voros csillagot leverték. A nagy banyaszper XXIV. rendii vadlottjaként késébb tavollété-
ben életfogytiglani bortonbiintetésre itélték. MNL VeML XXV. 151. A Veszprém Megyei Birdsag
B.428/1957/47. szamu itélete. A Legfelsébb Birosag ezt az itéletet 1958-ban hatalyon kiviil he-
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zsef?®* és Nagy Gyorgy®™ szervezték, a Forradalmi Tanacsban az elsd napokban
Nagy Gyorgy, Ludovics Sandor,®® Németh Miklos?®’ jatszottak a legfontosabb

28 valasztottak. A fegy-

szerepet, bar 27-én délutan ennek élére Kelemen Karolyt
veres harcokban Szarvas Jozsef és Berta Jozsef?™® jatszottak vezetd szerepet. A
nemzetérség elsd vezetdjének a nyomozdszervek késébb Rezi Jozsefet?® tekintet-

ték, de a forrasaink mér 26-4n éjszaka Szabd Séandort, illetve Molnar Ferencet?®!

lyezte és az els6 foku birdsagot 0j eljarasra kotelezte, tekintettel arra, hogy idék6zben hazatért. A
Legfels6bb Birdsag Nbf. IV. 5087/1958/79. szamu itélete.

253 Szab6 Séandor a varpalotai forradalom egyik vezetdje, akit a forrasaink nemzetér parancsnok-
ként, illetve helyettes nemzetér parancsnokként emlitenek, késobb a nagy banyaszper XX V. rendii
vadlottjaként tavollétében halalra itélték. MNL VeML XXV. 151. A Veszprém Megyei Birosag
B.428/1957/47. szamu itélete.

24 Szarvas Jozsef a varpalotai forradalom egyik vezéralakja, Berta Jozseffel egyiitt a szovjetekkel
az Akna-csardanal folytatott tiizharc egyik vezet6je, késobb a nagy banyaszper XXVI. rendii vad-
lottja, akit tavollétében halalra itéltek. MNL VeML XXV. 151. A Veszprém Megyei Birosag
B.428/1957/47. szam itélete.

25 Nagy Gyorgy egykori bolcsészhallgatd, a varpalotai forradalom egyik vezéralakja, 27-én dél-
elétt a varpalotai Forradalmi Tanacs elnokévé valasztottak. A 27-én délutan, az 0j Forradalmi
Tanécs Ujraalakulasa utan nem elnoke, hanem titkara lett a testiiletnek. A forradalom alatt az egyik
kezdeményezdje volt a Keresztény Szakszervezet és a Kereszténydemokrata Néppart megalapita-
sanak Varpalotan, melyeket azonban sikeriilt megszerveznie. A forradalmat kdvetden tavollétében
haldlra itélték. ABTL 3.1.9. V-150379.

2% Ludovics Sandor a varpalotai Forradalmi Tanacs elndkhelyettese, akit forradalmi tevékenysége
miatt késébb harom hoénapra kozbiztonsagi Orizetbe helyeztek, majd iigyndknek beszervezték
,Lantos Sandor” fedénév alatt. Négy munkadosszié tartalmazza a jelentéseit. ABTL 3.1.2. M-
17424,

257 Németh Miklés a varpalotai forradalom egyik vezetdje, a Forradalmi Tanacs egyik 4llandd
tagja, akit késobb forradalmi tevékenysége miatt tavollétében halalra itéltek. (ABTL 3.1.5. O-
14326)

28 Kelemen Karoly oktober 27-ét61 a varpalotai Forradalmi Tandcs elndke volt, akit forradalmi
tevékenysége miatt késébb kozbiztonsagi Orizetbe helyeztek (MNL VeML XXV. 151. B.
79/1957.), majd ,,Gyodrgy Istvan” fedénév alatt beszerveztek. Ugyndkjelentései nagyon fontos
forrasai a varpalotai forradalomnak, és jelentései rovasara irhaté példaul Eperjesi Janos és a ,,Sza-
b6 Laszl6” nevii informétor letartoztatasa. ABTL 3.1.2. M-17521

29 Berta Jozsef a varpalotai forradalom egyik vezetdje, aki kiilondsen a 26-ai szovjetekkel tortént
Osszecsapasban tlint ki. Forradalmi tevékenységéért a Gyori Katonai Birésag 1957. novemberében
¢életfogytiglan tartd bortonbiintetésre itélete. A Legfelsébb Birdsag Kiilontanacsa 1957. december
10-én az itéletet megvaltoztatta és Berta Jozsefet haldlra itélte. Az itéletet 1958. januar 2-an a
Budapesti Orszagos Borton udvaran végrehajtottak. HL XI. GYKB., B. II. 07/1957.

260 Rezi Jozsef a nagy banyaszper 1. rendii vadlottja, forrdsaink szerint oktober 26-4n éjszaka a
varpalotai nemzetOrség parancsnokanak valasztottak, késébb forradalmi tevékenysége miatt tizen-
két év bortonbiintetésre itélték. ABTL 3.1.9. V-144261; MNL VeML XXV. 151. B.428/1957/47.
sz. itélet

261 Molnar Ferenc tartalékos fohadnagy aktiv forradalmarnak tekinthetd, aki a parthaz és a rend6r-
ség elbtti tiintetésen egyarant jelen volt, késobb a nemzetOrséghez csatlakozott. A kutatas adatai
szerint 1956. oktdber 27-én megvalasztottak a nemzetOrség parancsnokanak, helyettesének pedig
Szab6 Sandort. A ,,nagy banyaszperben” mint helyettes parancsnokot emlitik, és Szabo Sandort
nevezik parancsnoknak. A ,,pozicidcsere” talan annak koszonhetd, hogy Szabo Sandor, akit mint
nemzetér parancsnokot tavollétében halalra itéltek, kiilfoldre tavozott, igy a vallomasokban Mol-
nar és vadlott tarsai igyekeztek a nemzetdrség vezetdjeként Szabot feltiintetni. Valosziniisithetd az
is, hogy Molnar és Szabo a forradalomban kialakult gyakorlat szerint kdzel azonos hataskdrrel
rendelkeztek. MNL VeML XXV. 151. B.428/1957. Kelemen Karoly késobbi iigyndkjelentésében
Molnar Ferencet nevezte nemzetdr parancsnoknak és Szabo Sandort a helyettesének. ABTL 3.1.2.
M-17521. ,,Varpalotai ellenforradalmi tanacsrdl jelentés. Papa, 1958. december 19. A nagy ba-
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f262 263)

emlitik parancsnokként. A Bozs6 testvérek (Bozso Jozsef™ és Bozs6 Karoly
nem csupan a Forradalmi Tandcsnak és a nemzetérségnek, hanem a munkastana-
csoknak is aktiv tagjai voltak. A munkdéstanacs vezetok koziil mindenképpen ki
kell emelniink még Dreska Ferencet,?®* Martos Lajost?®. A forradalom t&bbi ki-
emelkedd alakjat az események ismertetése soran fogom megemliteni. Az esemé-

nyek attekintését megkdnnyitheti a kdvetkezd vezérkari térkép.?® (1. térkép)

nyaszper IV. rendii vadlottjaként életfogytiglan bortdnre itélték (MNL VeML XXV. 151.
B.428/1957), amit a Legfelsdbb Birdsag 15 év bortdnre mérsékelt. A Legfelsdbb Birdsag Nbf. I'V.
5087/1958/79. szamu itélet.

%2 Bozsd Jozsef a Beszallo-banya munkastanacsdnak elnoke, a Kadar-kormannyal szembeni
sztrajkok egyik szervezdje. Forradalmi tevékenysége miatt késdbb harom év bortonbiintetésre
itélték. MNL VeML XXV. 151. B. 325/1957.

263 Bozs6 Karoly nemzetr, a Beszallo-banya munkastanacsanak tagja. Forradalmi tevékenysége
miatt késébb harom év bortonbiintetésre itélték. ABTL 3.1.5. 0-12803

264 Dreska Ferenc az Erné-banya munkastanacsanak elndke volt, a Kadar-kormannyal szembeni
sztrajkok egyik szervezéje. Forradalmi tevékenysége miatt kilenc honap bortonre itélték. ABTL
3.1.9. V-143595.

265 Az Inotai Aluminiumkohd munkéstanicsanak elnoke, illetve a Veszprém Megyei Munkasta-
nacs elnokhelyettese. Forradalmi tevékenysége miatt kozbiztonsagi 6rizetbe helyezték, majd biro-
sag elé allitottak, am a Veszprém Megyei Birdsag B.3/1958/7. szamu itéletében a vele szemben
folytatott eljarast megsziintetette. ABTL 2.5.7. 1220. 13. doboz; MNL VeML XXV. 151. B.
308/1957.; ABTL 3.1.9. V-143583

266 Fakasz i. m. 31.
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1. térkép
Varpalota 1956-ban a Magyar Néphadsereg vezérkari térképén (részlet)
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1. Pet6fi Szallo 2. Banyatroszt 3. Szovjet hési emlékmii 4. Varosi Tanacs 5. Parthaz 6. Laktanya 7.
Tiizép fatelep 8. Rendoérkapitanysag (mellette benzinkut) 9. Palota Szalld

Forras: Hadtorténeti Térképtar B XV A 49/A; L 34-025-A-d szelvény; méret-
arany: 1: 25.000

A varosba eljutottak a budapesti, a székesfehérvari, kiilondsen pedig a
veszprémi események hirei. 1956. oktober 23-an érkezett Varpalotdra Nagy
Gyorgy bolcsészhallgatd, a varpalotai forradalom egyik szervezdje, aki hiteles
tajékoztatast tudott adni az egyetemi ifjusag koveteléseirsl.®’

Kelemen Kaéroly szerint oktober 24-én az inotai Aluminiumkohoban az
MDP alapszervezett két csoportra szakadt. Réthalmi Sandor, az egykori MDP
alapszervi parttitkar, Szaszi Béla, Mikl6s Janos, Mészaros Istvan lényegében a
part Rékosi és Gerd képviselte iranyvonaldval értettek egyet, mig ,,Krajcar Tibor

az MDP akkori szervezd titkara, Markovics Ferenc a jelenlegi MSZMP parttitkar

Obermayer Ferenc, Gyimesi Jozsef, Nagy Laszlo, Bucs Ferenc vegyészmérnok,

27 ABTL 3.1.2. M-17521, 156. Gyorgy Istvan fedénevii ligynok jelentése ,,a Varpalotai ellenfor-
radalmi tanacs mikodésérél”, Papa, 1958. december 19-én
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kohotlizem akkori alapszervi parttitkara és Harasta [Gyula]” az elébbieket ,,rako-
sistanak” nevezték.?®® Ugyanezen a napon, oktober 24-én a varpalotai partbizott-
sag megbizast kapott a megyei partbizottsagtol, hogy 300 hii kommunistat fegyve-
rezzen fel és azokat — ha sziikségessé valik — kiildje Veszprémbe. ,,A varosi part-
bizottsagra” — irta az eseményeket a kés6bbi munkasdrség szemszogébol Gssze-
foglaldo Angeli Imre — ,,1956. oktober 24-én reggelt6l a kommunistak, a parthoz
hti iizemi munkésok folyamatosan érkeztek, fegyvert kértek, illetve koveteltek a
nép hatalmanak vivmanyainak megvédéséhez, mivel ugy érzeték, hogy Budapes-
ten nem a hibak megsziintetéséért folyik a harc. A koriilmények alakuldsat a part-
bizottsag ugy itélete meg, hogy egy zaszloaljnyi fegyveres erét hoz létre dnkéntes
jelentkezés alapjan. Az egység vezetésével Szekeres Mihaly honvéd alezredest
biztdk meg. A zaszloalj 24-én délutanra megalakult, de a helydrségparancsnok
tartozkodasa miatt a felfegyverzésére nem keriilt sor.”?®® A , munkascsapatok”
szervezését Mikojan?’® is szorgalmazta,?’* am a valésagban — szemben az Angeli
altal sugallt késébbi propagandaval — Varpalotan a tervet nem sikeriilt végrehajta-
ni, mivel a felhivasra csak 50-60 ,.,hti kommunista” jelentkezett és csak 25-30 vett
at fegyvert.2’? 24-én este Veszprémben ismét tiintetések voltak, mind a megyei
tanacs, mind pedig a veszprémi MEFESZ taviratot kiildott Budapestre, ez utobbit
azonban a radioban nem olvastak be.?”® Este Veszprémben a szovjet emlékmiirdl
leszedték a vords csillagot és a szovjet temetdt megrongaltak.?’*  Székesfehérva-

rott egy szovjet pancélkocsi ugyancsak 24-én este, 20 6ra 20 perckor a fegyverte-
lentil tiintetd tomegbe 16tt. ,,A pc. gk. tlizmegnyitasat megel6zden a magyar hon-
veédségi €és renddrségi jardr riasztolovést adott le a levegdbe, melyet az odaérkezd
pc. gk. félreértett és beavatkozott. A tomeg fegyvertelen volt és nem is viszonozta

a tiizet. A tilizelésnek 7 halott és 13 sebesiilt adldozata lett /rend6rok és polgari-

268 ABTL 3.1.2. M-17521, 146. Gyorgy Istvan fedénevii tigynok jelentése ,,a Varpalotai ellenfor-
radalmi tanacs mitkodésérdl”, Papa, 1958. december 19-én

269 Angeli i. m. 9.

210 Mikojan 1956. oktober 24. és 31. kozott Mihail Andrejevics Szuszlovval (aki Mikojanhoz ha-
sonléan a SZKP Kozponti Bizottsag Elndkségének a tagja, 1956. junius 7. és 14. kdzott volt mar
Budapesten) ismét Magyarorszagon tartdzkodott tanacsadoként. Hianyzo lapok 105.

211 Uo.103.

22 MNL VeML XXV. 151. B.428/1957/46. szamu targyalasi jegyzOkonyv, Rezi Jozsef és tarsai,
Szekeres Mihaly tantvallomasa.

213 Mészaros 2001. 58.

214 ABTL 3.1.9. V-150379, Veszprém megyei monogréfia IT1/1.
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ak/2"™ Masnap hajnalban Hazai Jend vezérérnagy telefonon kozolte a 6. hadtest
Székesfehérvaron 1évo torzsével, hogy a Balatonszabadi radidado ellen nagyobb
erovel tdmadas késziil, tovabba 6t gépkocsibdl és egy pancéltord 16vegbol alld
oszlop halad Székesfehérvar iranyaba, a balatoni miiiton D¢l felé, illetve Siofok-
r6l harom ldszerrel és fegyverekkel megrakott szallitd gépkocsi halad észak felé.
A vezérkar késébb pedig azt jelentette, hogy Varpalotatol délre az erddben mint-
egy egy zaszloaljnyi felkeld ,,kb. 13 harckocsival” gyiilekezik. A 6. hadtest torzse
a felderitést levezette, de a hireszteléseket nem talalta igaznak.?’® Ha zaszléaljnyi
felkel6 nem is, de némi forradalmi mozgolddas azért mar tapasztalhatd volt Var-
palotan, a banyaban mar 24-én a csilléken és a falakon ,,14zit6 feliratok™ voltak,?’’
Nagy Gyérgyot pedig — Buzai Mihaly {izemi parttitkar feljelentése alapjan®® —
1956. oktober 25-én ,,izgatds” miatt a varpalotai renddrség letartdztatta, bar Ba-
logh Sandor akkori tanacselnok kozbenjarasara mar masnap, 1956. oktober 26-an
szabadlabra helyezték.?’® A vérpalotai partbizottsag elsé titkararnak, Kertai San-
dornak a kérésére Ujvari Sandor helySrségparancsnok a partbizottsag fegyveres
Orségébe négy, a tandcshazdhoz pedig két fot biztositott. ,,A partbizottsag védel-
mét a honvédeken kiviil Juhdsz Rudolf, Kuszik Istvan, Nagy Tibor és Patko Lajos
onként vallalta. Nekik csak 8-10 db kézigranat jutott védo fegyvernek. A varosi
partbizottsag egyetértésével a Szénbanya Vallalat partbizottsdga sziikségesnek
tartotta az lizemeknél és a kozpontban az ligyelet megszervezését, a parttagok
bevonasaval. Feladatuk volt a banyaban kialakuld hangulat értékelése, fontosabb
események tovabbitasa a varos felé. A banyak a gazdasagi vezetdk mind parttagok
voltak.”?80

Oktober 25-én Veszprémben napkozben folytatdodtak a tiintetések, este
pedig tizezres tomeg gyiilt Gssze és ezzel Veszprémben is gy6zott a forradalom,
csak Varpalotan nem tortént még mindig jelentds valtozas, pedig a veszprémi

egyetemistak koveteléseit a péti iizemekben roplapok formajaban terjesztették.??

215 HL MN Kiilongytijtemény VIII. F. 1956-0s gyiijtemény, 3. doboz, 1. 8. e. A 6. hadtest torzsé-
nek jelentése 1957, 6.

216 HL MN Kiilongytijtemény VIIL. F. 1956-0s gyfijtemény, 3. doboz, 1. 6. e. A 6. hadtest tdrzsé-
nek jelentése 1957, 6.

21T VeML XXV. 151. B.428/1957/46sz targyalasi jegyzOkonyv, 8. Wéber Mihaly vallomasa 1957.
junius 24-ei targyalason.

218 Fakasz 1. m. 29.

219 ABTL 3.1.2. M-17521, 153. Gyérgy Istvan fedénevii iigynok jelentése ,,a Vérpalotai ellenfor-
radalmi tanacs miikddésérdl”, Papa, 1958. december 19-én

280 Angelii. m. 9.

281 Horvath Zoltan: 4 mi nagy oktéberiink, kézirat, 1991. Ined. 4. (mésolata a szerzd birtokaban)

64



DOI: 10.15774/PPKE.BTK.2017.005

Az inotai Aluminiumkohéban 1956. oktdber 25-én Krajcar Tibor és tarsai megfo-
galmaztdk az inotai kohdszok 12 pontos kovetelését, amit minden brigad eldtt
felolvastak ¢és igy elfogadottnak nyilvanitottak. Ezt kovetden 3 tagu kiildottséget
valasztottak ¢s a Himnusz elhangzasa utan ,,jelképesen kopjafat allitottak az igaz-
gatdsag épiilete elé és a kocsit Horvath Sandor vezetése alatt inditottak Budapest-

re a Korméanyhoz.”?8?

4.2.1. Tintetés a Petofi Szallon

A forradalom csak oktober 26-an, pénteken ért Varpalotara.?8® Reggel f6-
ként a fiatalabb munkasok tiintetni kezdtek a Pet6fi Szallon, (a térképen 1.) a
kosztot kifogéasoltak, az elégedetlenség leszerelésére a Szénbanya Troszttdl Kalo
Alsé Béla, a munkaiigyi osztaly vezetdje két megbizhatd munkatérsat kiildott a
helyszinre az ligy kivizsgéalasara, 4m 6ket a munkasok bizalmatlanul fogadtak, igy
Kalonak személyesen kellett megjelennie. Megjelenése azonban tovabb fokozta
az indulatokat ugyanis a kozvélekedés roéla az volt, hogy ,,veszedelmes avos
tiszt.”?®* B6hm Jozsef szazadost, a varpalotai rendérkapitanysag vezetéjét az Ak-
na-csarda elétt délelott néhanyan, akik a veszprémi tiintetésrol jottek, felszolitot-
tak a sapkdjan 1évé vords csillag levételére, ,,mert Veszprémben mar minden
rendér levette.”?8®

Ekozben a déleldtti 6rakban Harasta Gyula mintegy tiz-tizenét tarsaval az
utcan €s elsdsorban az Ibolya cukraszddban megkezdte Varpalotan is a forradalom
szervezését. Arulas és foleg a nyilt szervezkedés miatt tevékenységiikrél mind a
rendérség, mind a honvédség és a partbizottsdg is azonnal értesiilt.?%® Harastaék
talalkoztak Szant6 Lajossal és tarsaival, akik 5-6-an ,,cél nélkiil” indultak el a va-
rosba. ,,Ahogy a révidaru bolt elé értiink ott egy 8-10 fobdl allo csoport nemzeti
szinli szalagot tlizott a kabatjara. Ekkor mi is vettiink és kabatunkra tliztiikk. Ezutan
hazafelé indultunk — mivel ebédidé volt — és az Uton taldlkoztunk Harasta

Gyulaékkal, 6k kovettek benniinket. Majd megebédeltiink, kozben Harastaék fel-

282 ABTL 3.1.2. M-17521, 146. Gyorgy Istvan fedénevii iigynok jelentése ,,a Vérpalotai ellenfor-
radalmi tanacs miikddésérdl”, Papa, 1958. december 19-én

283 MINL VeML XXV. 151. B.428/1957/46. szamu targyalasi jegyzO6konyv, 6. Rezi Jozsef vallo-
masa 1957. junius 24-ei targyalason.

284 Fakasz 1. m. 29-30.

285 ABTL 3.1.9. V-144206, 12.

286 Mészaros 1993 (aprilis 14).
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lazitottak a szallot és kovetelték, hogy a gondnoknd adja ki a Sztalin- és Rakosi-
képeket. A gondnoknd eleinte szabadkozott, ekkor én mondtam neki, hogy adja
oda, mert ezzel talan lecsillapithatjuk 6ket. A voros zaszlokat is kovetelték, de ezt
nem kaptak meg.”?®’ Harastaék a képeket dsszetorték, majd a munkasszallorol
hozzajuk csatlakozottakkal a Troszt elé¢ indultak. Ekdzben a banyanal reggel ,,sok

t288

ember egy n6t=*° és egy férfit vett kortil, akik a munka felvétele ellen lazitottak,

valamint olyan jelszavakat dobtak be: »ruszkik haza; le a kommunizmussal.«*?&
A sztrajkot a budapesti dolgozok szabadsadgharcanak tdamogatasa érdekében igye-
keztek megszervezni, a felhivas nem aratott ugyan teljes sikert, de ,,nagyon kevés
ember szillt le dolgozni.”?®® A délelétti miiszak koriilbeliil fél kettkor ért végett,
ekkor Meldrik Istvan kilépve a lampakamrabol latta, hogy a vords csillagot mar
leszedték,?! ugyanezt vallotta Dobos Janos is: ,,a csillag le volt verve az akna
tetejérol.”2%2 A banyaszok zome eldbb megfiirddtt, majd megebédelt, ezt kdvetden
pedig — részben a kivancsisagtol, részben forradalmi eszméktdl hajtva — beindult a
varosba, ahol egyre tobben tiintettek a Troszt eldtt. ,,26-4n a Petdfi legényszallo
lakoi felvonultak, énekelve, zaszloval a kézben. A f6térre jottek, a MAVAUT
megallohoz. Tilinger Antallal ekkor a Palota Szalléban voltam, ebédeltiink. Az
ebédet gyorsan befejeztiik és kimentiink a fétérre.”?®® G. Toth Ferenc av. fohad-
nagy délutdn kettd koriil utasitdst kapott a megyei féosztaly vezetdjétdl, Havasi
Laszl6 allamvédelmi 6rnagytol, hogy a varpalotai rendérkapitanysag épiiletérdl a

voros csillagot vegye le.?%

287 MNL VeML XXV. 151. B.428/1957/46sz targyalasi jegyzékonyv, 18-19. Szanté Lajos vallo-
masa 1957. junius 25-ei targyalason.

288 Rozsas Gyulané, sziiletett Almasi Karolin, a visszaemlékezésekben Rozsas Karolyné, illetve
»Karola” néven is szerepel. Eredetileg a ,nagy banyaszper” (Veszprém Megyei Birosag B.
428/1957.) IX. rendi vadlottja volt, am varanddssagara tekintettel tigyét elkiilonitve targyaltak. G.
I

289 MNL VeML XXV. 151. B.428/1957/46. sz targyalasi jegyzékonyv, 8. Wéber Mihaly valloma-
sa 1957. junius 24-ei targyalason.

290 Uo.

21 MNL VeML XXV. 151. B.428/1957/46. sz targyalasi jegyzékonyv, 17. Meldrik Istvan vallo-
masa 1957. junius 25-ei targyalason.

292 MNL VeML XXV. 151. B.428/1957/46sz targyalasi jegyzOkdnyv, 17. Dobods Janos vallomasa
1957. junius 25-ei targyalason.

2% MNL VeML XXV. 151. B.10.096/1958. 43. d. 1-78. Jantek Antal kihallgatasi jegyz&konyve
Debrecen, 1958. junius 6.

294 ABTL 3.1.9. V-144206.
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4.2.2 Tiintetés a Troszt elott

Harasta Gyula vezetésével a Szénbanyaszati Troszt iroddja (a térképen 2.) elé vo-
nultak. ,,A tr6szth6z mentem, mivel egy élelmezési bizottsag alakult arra vonatko-
z6lag, hogy az ebéd jo volt, de nem elegendd” — vallotta késébb Szantd Lajos —,
,»a tomeg — koriilbeliil 50-60 f6 — elindult a Troszt éptilete felé. [...] Az Gton Kos-
suth notakat énekeltek, valamint olyan jelszavakat kiabaltak, hogy: »Ruszkik,
mars ki, mehetnek a davajok stb.«”?® A Troszt elétt Harasta felolvasta a nép ko-
veteléseit, valosziniileg a veszprémi egyetemistak 20 pontjat. Ezek éppugy kove-
teltek fliiggetlen, semleges Magyarorszagot, 6nalldo gazdasagpolitikat, marcius 15-
e ¢és oktober 6-a nemzeti linnepé nyilvanitasat, a szovjet csapatok tavozasat 1957.
janudr 1-jéig, szabad utazast a nyugati orszdgokba is, a biroi fliggetlenség biztosi-
tasat, a halalbiintetés eltorlését a politikai perekben, a torvénysértd allami vezetok
felelésségre vonasat, a kaderlap minden formajanak eltorlését, a fizetések emelé-
sét, teljes egyetemi autondémidt, a katonai szolgalat egy évre torténd leszallitasat,
mint a tervgazdalkodas eltorlését és a megyében folyd urankutatdsokra utalva sze-
repelt a pontok kozott a ,,magyar kézbe a magyar urant” is.?® A MEFESZ eredeti

felhivasan még olvashato a ,,Szocializmust magyar modra!”

4.2.3 A szovjet emlékmii ledontése

Ezt kovetden a Troszt €piiletébdl kapott nemzetiszin zaszlokkal a tomeg a

var elé vonult.2’

,»A tomeg allanddan szaporodott [...] és amikor a tanacshaz el6tti
térre értiink, ott egy vasutas ruhaba 6ltozott férfi beszélt a tomeghez és beszédé-
ben felhivta a tomeget, hogy a szobrot le kell donteni.”?® Az egész tér megtelt az
emberekkel. Harasta Gyula, Bagyula Rudolf, Szabé Sandor és Szarvas Jozsef ve-

zetésével mintegy 30-40 f6 a szovjet emlékmii (a térképen 3.) mint a megszallas

2% MNL VeML XXV. 151. B.428/1957/46sz targyalasi jegyz6konyv, 19. Szant6 Lajos vallomasa
1957. junius 25-ei targyalason.

2% A veszprémi egyetemistak, azaz a MEFESZ 20. pontja. Mésolatat kozli: Mészaros 2001, Fiig-
gelék, dokumentum 3.; tovabba Fakasz i. m. 31.

297 Fakasz i. m. 30.

2% MNL VeML XXV. 151. B.428/1957/46. sz targyalasi jegyz6konyv, 19. Szantd Lajos vallomésa
1957. junius 25-ei targyalason.
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jelképének a leddntéséhez fogott hozza. Ekkor mér 400-500 f& lehetett.?®® | Majd
egy traktor jott és a szobor koriil a lancot levették, azt 6sszekototték, majd a szov-
jet hosi emlékmiivet akartdk elhizni. Azonban a lanc tobbszor elszakadt.”3% Ek-
kor ,,elmentek a mi vallalatunkhoz, a Betonutépité Vallalathoz domperért, ahon-
nan harom dompert elhoztak [...] A dompereket mar én iranyitottam...” — vallotta
Jantek Antal — ,,Latva, hogy az ott 1év6 lanc, kotél nem megfelelé az emlékmi
lehtizatasara, mert az masszivan volt megépitve, azt mondtam, a banyabdl kell
hozni j6 erds kotelet. Az egyik domperrel tobb banyasz elment az allomas kozelé-
ben 1év0 szénszallitd banyahoz, majd rovid idé mulva, hoztak is jo erés drotkote-
let.”*%1 S annak segitségével ledontdtték a szovjet emlékmiivet.”*%? A tomeg 16t-
szama kozben elérte az 1000-1500 f6t. A ledontott szobor talapzatarél Harasta
Gyula elkezdte szavalni a Nemzeti dalt, am csak az elejét tudta, ekkor Reichardt

303 Ekkor egy tanité felment a

Mihaly tanito Iépett fel és szavalta el azt végig.
ledontott emlékmii talapzatara, s ott elszavalta a Talpra Magyar-t, s ezutan eléne-
kelték a Himnuszt.”3%* Néhanyan, koztiik valosziniileg Bagyula, leverték a voros

csillagot a katonasirokrél is ,,Ne legyen Palotan vords csillag!” felkialtassal. 3%

4.2.4. Tiintetés a Tanacshazanal, illetve a Parthaz ostroma

A tanécsi vezetdk bezarkdztak a Tandcshazaba (a térképen 4.) és annak
ablakabol kovették az eseményeket. A tiintetk Harasta €s Bagyula vezetésével
atérve a tanacshazahoz fokaput zarva talaltak, &m a mellékkapun be tudtak menni
az épiiletbe, elsének Bagyula Rudolf, Harasta Gyula és Nagy Gyorgy hatolt be,
dacara annak, hogy tudtdk, az épiiletet katondk védik. Papai hadnagy és harom
katondja azonban visszahtzodott. A tanacselndki szobdba behatolva Balogh San-

dor tanacselnokt6l Bagyula Rudolf kérte, hogy a rakosista, kommunista képeket

29 A tomeg nagysagat a legtobben ennyire becsiilték, ugyanezt vallotta példaul Jantek Antal is.
MNL VeML XXV.151. B.10.096/1958 43. d. 1-78. Jantek Antal kihallgatasi jegyzékonyve, Deb-
recen, 1958. junius 6.

300 MNL VeML XXV. 151 B.428/1957/46. sz targyalasi jegyz6konyv, 19. Szanté Lajos vallomasa
1957. jinius 25-ei targyalason.

301 ABTL 3.1.9. V-345326 Jantek Antal vallomasa.

302 MINL VeML XXV. 151. B.428/1957/46. sz targyalasi jegyzOkonyv, 19. Szanté Lajos vallomasa
1957. jinius 25-ei targyalason.

303 Fakdsz i. m. 30.

304 MINL VeML XXV. 151. B.428/1957/46. sz targyalasi jegyz06konyv, 19. Szantd Lajos valloméasa
1957. junius 25-ei targyalason.

%05 ABTL 3.1.9. V-150379.
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azonnal adja ki, mert azok nem kellenek, mert nem magyarok. A tiintetdk a ta-
nacselnoktél a kommunista ,,szentképeket” a tanacshdza falan 1évé hasonld ké-
pekkel és dekoracioval egyiitt leszedték, az ablakon kiszortak, mindezt a kinti
tiintetok elégették. Harasta Gyula és Bagyula Rudolf a varosi tanacs épiiletébodl
felhivtak a veszprémi egyetem forradalmi bizottsagat és bejelentették: ,,Ledontot-
tiikk az orosz emlékmiivet, csatlakozunk a veszprémi egyetemi ifjisaghoz, kézbe-
vettiik a hatalmat, a nép mellettiink all, gy6zott a forradalom Varpalotan is.”3%
»~Amig mi az emlékmii ledontésével foglalkoztunk, addig a tomeg nagy része a
tanacshaz elé¢ ment, mely ott van kozel, ahol a Kossuth-cimeres férfi az épiilet
erkélyérdl ledobta a piros zaszlot és helyébe a Kossuth-cimert tiizte ki. Ahogy
odaérkeztem, lattam a vords zaszlo elégetését.”30

A tanicshaza elfoglalasa utan Harasta sz6lt a tomeghez: ,,Most mar mehe-
tiink a partbizottsag elé, és ott is koriilnézhetiink.” A tdmeg megindult a partbi-
zottsag (a térképen 5.) felé ,,Aki magyar, kozénk all!”, illetve ,,Aki nem veliink, az
elleniink van® kialtdsokkal Harasta magyar zaszlot, Bagyula pedig egy Kos-
suth-cimert vitt a tiintetok el6tt. Szekeres Mihaly alezredes, a partbizottsag Orsé-
gének parancsnoka megallasra szolitotta fel a tiintetoket, miutan megalltak, Sze-
keres rajuk kialtott, hogy mit akarnak itt. Harasta Gyula, Bagyula Rudolf, Szarvas
Sandor és Szabd Sandor vezetésével a tiintetdk korusban azt kiabaltdk, hogy a
partbizottsagnal is adjak ki a sztalinistdkat, valamint a sztalinista, rakosista képe-
ket. Szekeres alezredes azt felelte, hogy itt a partbizottsagon sztalinistdk nincse-
nek. Senkit és semmit nem ad ki, oszoljanak szét! Ha azonban a tlintetéknek va-
lamilyen kovetelésiik van, akkor valasszanak ottagh kiildottséget, azzal majd tér-
gyalni fog.>® Ottagti kiildottség helyett azonban tdbben is be akartak menni az
épiiletbe és az elol allokat benyomtak. Szekeres parancsot adott az ott levd gép-
puska tlizkész allapotba vald hozéasara, majd késobb utasitotta a géppuska kezeld-
jét, hogy egy sorozatot 16jon a levegdbe. A géppuska kezeldje a tiintetk feje folé
16tt, de azok csak egy pillanatra hatraltak meg, mivel fegyveriik nem volt. ,,Kapi-

talistak ilyet nem tettek, csak a szocialistdk Varpalotan” — kialtozta valaki a to-

306 MNL VeML XXV.151. B.428/1957/46.

307 ABTL 3.1.9. V-345326, Jantek Antal vallomasa.

38 MNL VeML XXV. 151. B.428/1957/46. sz. targyalasi jegyzOkonyv, 19. Szant6 Lajos vallomé-
sa 1957. jinius 25-ei targyalason.

309 MNL VeML XXV.151. B.428/1957/46.
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megbdl.310 A 16véseket kovetden Novak Ferenc visszafutott a tanicshaza épiileté-
hez és raorditott Balogh Sandor tanacselnokre: ,,a partbizottsag elétt kdzénk 16t-
tek, fegyvert adjon nekiink”, Balogh a védelemre kirendelt katonakhoz iranyitotta.
Péapai hadnagytol és katonaitol elvették a géppisztolyokat, igaz, Novaktol az ifja-
sagi biifé elott egy erdsebb tiintetd elragadta a fegyvert.

A tlinteték masodszor is hozzafogtak a Parthaz ostorméahoz, Szekeres ek-
kor Ujabb sorozatot Iovetett a levegdbe, mire a tiintetok ismét meghatraltak. A
harmadik rohamuknal Szekeres tlizparancsot adott, amit a géppuska kezeléje nem
hajtott végre, erre Szekeres pisztolyaval a tomegbe 16tt egy tlintetdt megsebesitve.
A tdmegben nem tudtdk pontosan, mi tortént, sokan ugy veélték a tlintetd meghalt.
Ligmann Karoly masodtitkar leszolt Szekeres alezredesnek, hogy utasitas érkezett
arr6l, hogy 16ni nem szabad. Ekdzben a tomeg behatolt az épiiletbe Harasta Gyu-
laval, Bagyula Rudolffal, Szabé Sandorral, Szarva Jozseftel, Stérer Ferenccel,
Kalni Laszloval az ¢€len, a tlizkész géppuskaval nem térddve. A partfunkcionariu-
sokat a tomeg elsodorta, Szekeres 1épésrél-lépésre hatralt, Ligmann Karoly vi-
szont kijelentette, hogy ,,cs6cselékkel nem targyalok™. Kélni Lasz16 erre szétran-
totta az ingét a mellén: ,,En is az vagyok? Te piszok, ide 16j!” Harasta a zaszl6-
raddal Ligmannt hasba vagta, utdna Szekeres alezredes utan futott az épiiletbe, aki
még mindig a pisztolyat szorongatta a kezében.®!* A géppuskat kezeld két katona
— az egyik neve allitolag Kiss volt — a géppuska iitdszegét kiszerelte és elmene-
kilt, mikozben Szekeres tovabb hatralt. ,,A partbizottsagra behatolok mintegy
negyvenen lehettek. K6zottiik volt a mar emlitetteken kiviil Kéalni Laszlo, Novak
Ferenc és Dora Lajos is.”3!?

Kalni megragadta Szekeres zubbonyat és ki akarta csavarni a kezébdl a
pisztolyt, egy pofont is lekevert neki. Tobben Szekeresnek estek, miutan a pisz-
tolyt Stérer kicsavarta a kezébdl, Kélni néhany tlintetdvel lekisérte €s igyekezett
megvédeni a nép jogos haragjatol. Kalnitol két ismeretlen tlintetd vette at a vérzo
Szekeres alezredest, karonfogva igyekeztek megvédeni és a korhazba vitték, a
tiinteték azt kiabaltak, hogy ,,Ussék agyon a gyilkost!” Balint Kéroly banyasz-
lampaval fejbe iitotte €s Szekeres alezredes Osszeesett, hamarosan Ligmannt is a

korhazba kellett kisérni, Nemoda Janos funkcionariussal egyiitt, a tobbi partbi-

310 Mészaros 1993.
311 MNL VeML XXV.151. B.428/1957/46. sz.
812 Mészaros 1993.
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zottsagi alkalmazottat a tiinteték nem bantottak. A Sztdlin- és Rékosi-képeket,
valamint a vords zaszlokat kiszortak, az épiiletben azonban rendkiviil sok fegyvert
talaltak, foleg kézigranatokat. ,,Amikor a partbizottsag megtamadasat jelentették,
egy gépkocsit kiildtem ki nyolc tiszttel, géppisztolyokkal felfegyverkezve a part-
bizottsdg védelmére. Azonban mire odaértek, mar késé volt. A partbizottsagnal
1évé fegyvereket az ellenforradalmarok mar elvitték, valamint a géppuskat is.
Azonban hasznalni nem tudtak, mert az egyik katona kivette beldle az litoszegeket

és masnap reggel, amikor bejott a laktanyaba, személyesen adta at nekem.”3™

4.2.5. A laktanya és a rendorség elott

Miutan kiosztottdk a Parthazban talalt fegyvereket, Harasta Gyula Ossze-
gyljtotte a fegyveres forradalmarokat és sorakoztatta 6ket. Mintegy Gtven-hetven
fo szerzett fegyvert. Ezt kovetden elindultak a varos kdzpontja felé, a laktanya
felé vezetd utnal Harasta hlisz-huszonot 6nkéntest Bagyula Rudolf parancsnoksa-
ga ala helyezett és kikiildte dket a laktanydhoz (a térképen 6.), egyrészt, hogy on-
nan is fegyvert szerezzenek, masrészt pedig, hogy csatlakozasra birjak a honvéde-
ket3' A laktanyahoz érve az elsé sorba keriilt Bozsé Jozsef és testvére, Bozso
Karoly felszolitottdk a honvédeket, hogy csatlakozzanak a forradalomhoz. A
szovjetek megtamadasat akartak elérni, hogy ezzel segitsék a Budapesten harco-
16kat, Ujvari Sandor azonban hatérozottan visszautasitott minden targyalast, fel-
szolitotta a tiintetOket, hogy nyomban tdvozzanak a laktanyabol, kiilonben kozé-
jiik 1ovet.315

A forradalmarok nem akartak vérontast, ezért inkabb visszatértek a Fo
térre, ahol Harasta Szabd Sandor parancsnoksaga alatt 20-25 {6t egy tehergépko-
csival a Beszallo-aknahoz kiildott, hogy az oda kiszéllitott fegyvereket hozzak be.
Harasta maga a megmaradt fegyveresekkel visszatért a Fo térre, kozben a zsak-
manyolt, miitkddésképtelen géppuskat az Ifjusagi biifénél helyezték el, védelmére
Harasta fegyveres ort allitott, Kovacs Istvant. A FO téren Szarvas Jozsef mondott

beszédet: ,,tovabbi fegyverek szerzése céljabol a renddrséget (a térképen 8.) fegy-

33 VeML XXV.151. 428/1957. Ujvéri Sandor ezredes vallomasa.
314 \VeML XXV.151. B. 325/1957.
315 ABTL 3.1.5. 0-11737/1.
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verezziik le”3!%, Mielétt elindultak volna, Gjracsoportosultak, Meldrik Istvan ekkor
kapott fegyvert egy olyan felkel6tél, akinek mar két fegyvere volt.3t” A rendérség
elé nem csupan a fegyveresek vonultak, hanem veliik tartott a harom-négyszaz
fobol allo tomeg is. Bohm Jozsef szdzados, a varpalotai renddrkapitanysag vezeto-
je, kétségbeesetten kért segitséget Veszprémbdl a megyei renddrkapitanysagtol,
ennek kikiildésére végiil igéretet is kapott azzal, hogy addig is ,,htizza az idot”.38
Bohm szézados ezt kovetden telefonon kisérelt meg tajékozodni a varosi partbi-
zottsagnal, &m ott kérdésre, miszerint ,,mi ujsag van”, egy ismeretlen személy azt
valaszolta, ,hogy Szekeres alezredest ¢s Nemoda elvtarsat a tomeg agyonver-
te.”31® Tly modon értesiilve a Parthdznal torténtekrél Béhm szazados ismét érint-
kezésbe probalt 1épni a megyei Féosztallyal, és amig a posta kapcsolta Veszpré-
met, a helyi laktanya parancsnokatol, Ujvari ezredestdl kisérelt meg segitséget,
mindenekeldtt gépfegyvert szerezni. Ujvari ezredes azonban azt felelte, hogy nem
tud segitséget kiildeni, mivel ,,parancs van a résziikre, hogy a laktanyat nem hagy-
hatjak el”.3%

A tomeg koriilbelill négy és fél 6t kozott érkezett meg a renddrség elé.
Boéhm szazados, a rendérkapitanysag vezetdje és G. Toth politikai tiszt fegyverte-
leniil, feltartott kezekkel a tlintetok elé mentek. Miutdn mar kozel értek a tomeg-
hez, Bohm kérte, hogy alljanak meg és mondjak el, mit akarnak. A tiinteték a
fegyverek atadasat és a hiresztelések szerint fogva tartott egyetemistak elengedé-
sét kérték.3?! Bohm egy ottagn bizottsag kijeldlését kérte, akik kdrbenézhetnek a
renddrségen, hogy lassék, nincsenek fogva tartott egyetemistak®?? és akikkel tar-
gyalni fog. A forradalmarok Szarvas Jozsefet’®®, Lucza Karolyt és még harom
személyt valasztottak be a kiildottségbe, akiket azutan be is engedtek a renddrség-
re. Szarvasék eldszor megnézték a fogdat és mivel ott nem talaltak egyetemista-
kat, hozzakezdtek a targyalasokhoz a fegyverek atadasarol. A kiildottség dolgave-

gezetleniil tért vissza, kozolték a tomeggel, hogy egyetemistak nincsenek lefogva,

316 VeML XXV.151. B.428/1957/46.

17 ABTL 3.1.9. V-94451.

318 En ezidSben, amikor lattam, hogy veszélyes a helyzet, felhivtam a FGosztalyt és Ferenczi
Orgy. és Tamas 6rgy.-tol kértem segitséget. Tamas 6rgy. nekem azt véalaszolta, hogy ha a kapitany-
sag ellen jonnek, huzzuk csak az id6t, majd 6k kiildenek segitséget Peremartonbdl a karhatalmis-
takbol.” ABTL 3.1.9. V-144206, 14. Béhm Jozsef kihallgatasi jegyz6konyve, 1957. junius 27.

319 Uo. 14.

320 Yo. 14.

321 ABTL 3.1.9. V-144206, 15. Bazso Lajos Sandor tanukihallgatési jegyzokonyve, 1957. jinius 3.
322 g

323 VeML XXV.151. Biil-201/1956. 2.
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am a renddrség fegyvereket atadni nem hajlandé. A tlinteték hangulata megvalto-
zott, elokésziileteket tettek a renddrség ostromara. Bohm érzékelve a veszélyt a
bejarathoz sietett €s a tiintetoktol Gjabb Ottagn kiildottség kijelolését kérte a tar-
gyalasok folytatasat ajanlva. A kiildottségben ismét ott volt Szarvas Mihdly, rajta
kiviil Wéber Mihaly és még harman.®** A megvélasztott masodik kiildottséget
azonban még tovabbi tiz f0 kovette, és Bohm szdzadossal egyiitt bementek az
¢épiiletbe. BOhm a forradalmarok jelenlétében felhivta feletteseit, a Veszprém me-
gyei fOosztalyt és kozolte a forradalmarok kovetelését, miszerint a fegyvereket
adja Ki.>?® A féosztaly valasza kétértelmii volt — késébb BShm szazadost perbe is
fogtak — ha van ,.felesleges fegyver”, azokat adja ki a forradalmaroknak és a
helyzetnek megfeleléen cselekedjen. Wéber Mihaly technikus, a kiildottség tagja
is besz¢élt a féosztaly vezetdjével, €s mindsithetetlen hangon kovetelte a fegyverek
kiad4sat.3%® Ezt kovetden a forradalmarok G. Téth fohadnaggyal és Farkas Ferenc
féhadnaggyal megegyeztek, hogy a renddrség fegyvereinek egy részét at fogjak

327

adni, végiil harom géppisztolyt™" — Bazsd Lajos Sandor vallomasa szerint azon-

ban ,,4 drb dobtiras géppisztolyt®?® és minden pisztolyhoz 70 drb. téltényt. Utana
kiadott még 5 drb. 48 mintaju karabélyt,3?® a karabélyokhoz kb. 100-120. t5l-
tényt”30 — a felkel6knek. A kiildottség ezutan beszélt a todmeghez és kozolték,
hogy a renddrség a forradalom mellé allt, tiintetok ezt megéljenezték. 33! Mester-
hazi Jozsef hadnagy javaslatara a forradalmarok, a rendérok és a katonak kozos
jaréroket alkottak a kozbiztonsdg fenntartdsa érdekében. Ezek a kozds jarérok
képezték az alapjat a Nemzetdrségnek. Mikozben a jar6roket Osszeallitasa zajlott,
egy forradalmar egy sapkarodl levett vords csillagot nyujtott 4t Szarvas Jozsefnek
¢s jelentette, hogy a varos szélén megallt dllamvédelmisek — valoszintileg a Bala-

tonfiizférél Palotara rendelt alakulat tagjai®®? — kiildik azzal az iizenettel, hogy

nem fognak a tlintetOkre 16ni. BOhm viszont a mar korabban kért segitség megér-

324 MNL VeML XXV. 151 B.428/1957/46sz targyalasi jegyzékonyv, 8. Wéber Mihély vallomésa
1957. junius 24-¢i targyalason.

325 ABTL 3.1.9. V-144206, 15. Bazso Lajos Sandor tantikihallgatsi jegyz6konyve, 1957. junius 3.
326 MNL VeML XXV. 151. B. 201/1956.

327 MNL VeML XXV. 151. B.428/1957/46.

328 Valosziniileg a Magyar Néphadseregnél is rendszeresitett 1948 M 7,62 mm-es PPS géppisztoly,
vagy az 1953 M 7,62 mm-es konnyi géppisztoly. Horvath — Kovacs i. m. 160-161.

329 Valoszintileg a Magyar Néphadseregnél is rendszeresitett 1948 M 7,62 mm-es Moszin-Nagant
ismétldpuska. Horvath — Kovacs i. m. 162.

330 ABTL 3.1.9. V-144206, 15. Bazso Lajos Sandor tanukihallgatési jegyzokonyve, 1957. jinius 3.
331 MNL VeML XXV. 151. B.428/1957/46.

332 Mészaros 1993.
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kezésétdl tartott, ezért Kulcsar szakaszvezetdnek parancsot adott, hogy allitsa meg
a Peremarton feldl vart allamvédelmis alakulatot, mivel mar késd, a rendérséget

elfoglaltak a forradalmarok.>®

A Veszprémmegyei Népujsag oktober 29-én vi-
szont nem a rendorség elfoglaldsarol, hanem csatlakozéasardl adott hirt: ,,rendorség
teljes egészében csatlakozott a Forradalmi Tandcshoz, rovidesen szolgalatba all-
nak és a Forradalmi Tanacs Srségével egyiitt biztositjak a rendet.”*%*

Ekozben Ujvari Sandor ezredes személyesen is megjelent a F6 téren, ahol
éppen Harasta Gyula beszélt a félezres tomegnek. Elismételte a szovjetek és a
kommunistak galdd tetteit, majd pontokba szedte a varpalotaiak koveteléseit. A
tiinteték tapsoltak és éljeneztek.3* Ezutdn Szantd Lajos kezdett beszélni, de lehur-
rogtak, mivel nagyon békitéleg beszElt, ekkor Reichardt Mihdly tanar kért szot, de
a forradalmarok észrevették Ujvari ezredest és kovetelték, hogy beszéljen, a kato-
nasag alljon at a forradalom oldaldra. Kovetelték, hogy tdamadjak meg a szovjete-
ket, hogy ezzel is segitsék a Budapesten harcolokat. Ujvari kénytelen volt beszélni
¢és a fegyveres harcot értelmetlennek mondta, erre a tdémeg lehurrogta. Ekézben
fegyverropogas hallatszott.

A tomeg haromfelé valt, Szantd Lajos és Novak Ferenc vezetésével egy
résziik a mandulasi tiszti lakasokhoz ment, de miutan megallapitottak, hogy nem
onnan l6ttek, a sz616kon keresztiil a 8-as ut felé siettek. A tomeg masik része Bo-
zs6 Jozsef vezetésével Ujvari ezredest kovette, aki igyekezett megnyugtatni ket
kiilonboz6 igéretekkel, végiil targyalast igért, am amint elérte a laktanyat, a mint-
egy harminc-negyven forradalmart a laktanyabdl kizarta. A felhdborodas hatasara
végiil beleegyezett, hogy egy 6t fos kiildottséggel targyalni fog. A kiildottséget
Bozs6 Jozsef vezette, amikor felmentek az irodaba targyalni, a tomeg benyomult
az udvarra. Bozs6 Jozsef és a kiildottség tobbi tagja azt kovetelte, hogy a katona-
sag segitsen a rend helyreallitasaban ¢és szervezzenek kozos forradalmar-katona
jaréroket, ugyanakkor ismét elhangzott, hogy tamadjik meg a szovjeteket.33®
Kozben az udvaron 1évé forradalmarokat egy tiszt felszolitotta, hogy 10-15 jojje-
nek be, ahol felfegyverzik dket, ami meg is tortént. A katonakkal kozosen két ka-
tonai terepjarora szalltak és kihajtottak a laktanyabol a tlintetok €ljenzése kdzepet-

te. A tlintetok tovabbi fegyvereket koveteltek, ezeknek kiosztasara igéretet is kap-

333 ABTL 3.1.9. V-144206.

334 Veszprémmegyei Népujsag 1956. (12) 256.; 1956. oktober 29.

335 Ujvari Sandor ezredes valloméasa. MNL VeML XXV. 151. B.428/1957/46.
%6 ABTL 3.1.5. 0-11737/1.

74



DOI: 10.15774/PPKE.BTK.2017.005

tak, a katondk biztatasara elindultak a belso épiilet felé, am ekkor Posa szazados,
akit nem értesitettek Ujvéri targyalasairol sem, a korabbi parancsot kovetve tiizet
nyitott a forradalmérokra és kiverte éket a laktanyabol.3¥” Ezt kovetden Ujvari
ezredes is nyomban megszakitott mindenféle targyalast, és kiutasitotta a kiildott-
séget a laktanyabol. A sebesiilteket korhazba szallitottak.

Ekozben Szarvas Jozsef és Wéber Mihdly vezetésével javaban folytak a targyala-
sok a renddrségen a kozos jarérokrol. Fél hat koriil Székesfehérvar feldl egy szov-
jet tehergépkocsi érkezett a 8-as uton, a forradalmarok megkisérelték elallni az
utat, de minthogy a kocsi nem allt meg, félreugrottak. Miutan elhaladtak a forra-
dalmarok mellett, a gépkocsirdl harom szovjet katona tiizet nyitott. Az esemény
sorsdontd elhatarozast érlelt meg a forradalmarokban. Szarvas Jozsef kijelentette:
,Egy szovjet gépkocsi sem mehet Varpalotan keresztiil”**, ezzel mindenki egyet-
értett. A forradalmarok a Tuizépteleprol (a térképen 7.) hozott fahasabokbol, tég-
14kbo] barikadokat kezdtek emelni.®®® Berta Jozsef besietett a rendérkapitdnysag
épiiletébe, ahol az egyik emeleti szoba 8-as ttra nézd ablakaban tiizeldallast fog-
lalt el, innen Vancsek Laszl6 BM-alkalmazott tavolitotta el.>*° Béhm egy forra-
dalmar-renddr k6zos jarodrt kiildott ki Veszprém felé, leginkdbb azért, hogy a me-
gyeszékhelyrdl vart segitséget figyelmeztessék, Varpalotan rend van. A szdzados
azonban nem emlitette, hogy ez a segitség allamvédelmis alakulat is lehet, igy a
jardér Varpalota hatardban egy avosokkal teli gépkocsival talalkozott. A jardr szét-
futott, de Novak Ferencet elfogtak, dsszeverték. Ez a hdstett azonban kielégitette
harci szomjukat, igy a varosba mar nem mentek be és hadifoglyukat magukkal

hurcolva visszatértek Veszprémbe.34!

4.2.6. ,,Varpalota masodik Budapest”3+2
A Veszprém felé kikiildott masik jarér harom kozeledd szovjet tehergép-

kocsiba 1itkdzott. A szovjetek nyomban tiizet nyitottak, Bali Istvan jardr stlyosan

megsebesiilt. A szovjeteknek ezutdn azonban olyan ellenfelekkel kellett szembe-

337 Mészéaros 1993.

338 MNL VeML XXV.151. B.428/1957/46.

339 Jo.

340 HL GYKB., B.07/1957. Berta Jozsef és tarsainak pere.

31 MNL VeML XXV.151. B.428/1957/46.

342 a masik [szovjet sebesiilt katona] meg azt hangoztatja, hogy Varpalota a masodik Budapest. —
Talalkoztok ti még az orszagban sok masodik Budapesttel! — szolal meg mellettem egy
forradéasosarct, csillogd szemii parasztfin.” Varpalotai Naplo 1956. (1) 1.; 1956. november 3.
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nézniiik, akik felkésziiltek a védelemre. A harcok szinhelyérdl késziilt 1€gifotobol
(5. abra) kitiinik, hogy a féuton halado szovjet er6knek igen nehéz lehetett volna
tlizharc nélkiil elhaladni az utat elzarni kivano forradalmarok kozott, nem 1étezett

"o

keruléut.

5. dbra

A varpalotai harcok helyszine egy vezérkari 1égifoton

1. Renddrség 2. Tiizép, a kil6tt szovjet teherautok kékkel jelolve
Forras: HL Hadtorténeti Fototar, 1951. 1égifotd

Az Emd banyardl visszaért Szabd Sandor €s csapata és tiizeldallast foglalt

t343

el. Galath Jozsef egy Maxim géppuskat>* a Tiizép-telepen allitott fel. Berta Jozsef

golydszoroval,3** Szarvas Jozsef pedig géppisztollyal az Akna-csarda fiskamraja-
ban vettek fel tiizeldallast. A szovjetekre tiizet nyitottak, akik a tiizet viszonoztak,
az elsé gépkocsi attorte az utzarat, de a masodik mar pergétiizben haladt at. A
birdsagi helyszinrajzrdl (6. dbra) megallapithatd, hogy a felkel6k minden iranybdl

képesek voltak tiiz alatt tartani az utat.

343 1943M 7,62 mm SzG-43 tipusa P. M. Gornujov altal tervezett kdzepes géppuska, amely 250
toltényt befogadé hevederrel rendelkezett. A hevedereket 1adaban (rakasz) tartottak. A géppuska
500 méteren beliil optimalis hatast biztositott a csapatok szamara. Horvath Miklos — Kovacs Vil-
mos: Hadsereg és fegyverek 1956. Zrinyi, Budapest, 2011. (a tovabbiakban Horvath — Kovacs i.

m.) 164.
344

76



DOI: 10.15774/PPKE.BTK.2017.005

6. dbra
A szovjet katonakkal folytatott tizharcrol készitett birésagi helyszinrajz

1956 OKTOBER 26~ VARPALOFA/
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Forras: MNL VeML XXV.151. B.428/1957/46.

Amikor az elsé gépkocsi a barikadhoz ért, a felkelok is tiizet nyitottak,
miutan a szovjet katonak mar el6zéleg példaul Bali Istvan esetében tették. A szov-
jet katondk a tlizet viszonoztak, az els0 gépkocsinak sikeriilt is attorni az Gitzaron
¢s az Inota eldtti vasuti feliiljardig eljutni. A masodik szovjet gépkocsi benzinszal-
litd volt. A gépkocsi pergdtlizben haladt 4t az utakadalyon és a postaval szemben
kérakasnak 1itkozott, a kiugrd vezetdt lelotték. A harmadik gépkocsi 10szert és tiz
katonat szallitott. Heves tlizharcot kovetden a gépkocsi beleszaladt a Lorinc utca
1. szam alatti hazba. A szovjetek erdsen tiizeltek, de egy nd kézigranatot vagott a
kocsihoz, amitdl az felrobbant és kigyulladt. A gépkocsi koriil 6t katona égett 6sz-
sze,3 kettd a kapualjakban keresett menedéket, éket a forradalmarok kérhazba
vitték, de mar nem lehetett rajtuk segiteni. Egy katona az Akna-csarda udvaran
keresztiil probalt menekiilni, mivel nem adta meg magat, leldtték. Egy cigany férfi
egy sebesiilt szovjetet lelétt, amivel sokan nem értettek egyet. A kildtt gépkocsik
mellé Szabd Sandor 6rséget rendelt. Inota feldl mintegy fél 6ra mulva egy szovjet
pancélos és egy gépkocsi érkezett, a gépkocsit a forradalmarok kildtték. A gépko-
csivezetd kiugrott és feltartotta a kezét, erre a tiszt, Fjodorov drnagy lel6tte, a fel-
haborodott forradalmarok pedig vele végeztek.3*® A holttesteket — a késdbbi vé-

dakkal szemben — nem csonkitottak meg.34’

35 MNL VeML XXV.151. B. 201/1957, boncjegyzkdnyy.
346 MNL VeML XXV.151. B.428/1957/46.
347 MNL VeML XXV.151. B. 201/1957. boncjegyz6konyv.
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Még aznap este a Palota Szalloban (a térképen 9.) megalakult a Forradalmi Ta-
nacs — amely késdbb atalakult — és megkezdddott a Nemzetdrség szervezése. Rezi
Jozsef szerint 6t 26-an este valasztottdk meg parancsnoknak és még aznap éjjel le
is mondott.348

A szovjet veszteséglista tizennégy nevet tartalmaz, &m a felsorolt halottak
egyike — Bapocsu Apamonc MoBcecoBuu — nem 26-an, hanem 25-én vesztette
életét, valosziniileg tehat nem Varpalotan. **° A halottak szama csak egyik vitatott
kérdés volt az elesett szovjet katonakkal kapcsolatban, éppily fontos volt a mar
emlitett csonkitasi vad. A Veszprémmegyei Rendérkapitanysag Vizsgalati Oszta-
lya 347/1956. szam alatt hozott hatdrozatot a nyomozas elrendelésérdl a Hajmas-
kéren tartdzkod6 szovjet alakulatok parancsnoksagénak 1956. november 19-én
kelt feljelentése alapjan. A feljelentésben a 13 szovjet katona ,,agyonlovése” mel-
lett ott szerepelt a vad, hogy ,,az ismeretlen tdmadok halaluk utan durvan meg-

csonkitottak” a holtesteket.3*°

Még az éjjel jelentkezett a Palota Szalloban egy magyar honvéd szdzados
¢s egy polgari ruhdba 061to6zott szovjet tolmacs, akik kérték Nagy Gyorgytol a
szovjet halottak kiadasat. Nagy Gyorgy utasitast is adott Szabd Sandornak, hogy
egy gépkocsival és tiz emberrel teljesitse a kérést, am gépkocsivezetdt nem sike-
rilt talalni ezért abban allapodtak meg, hogy majd ,,rakjak fel a halottakat és vi-
gyék el a szovjet gépkocsihoz a varoson kiviil. De miutan gépkocsivezetd nem
volt, Nagy Gyorgy koziil a szazadossal, hogy a varos végéhez 500 méterre viszik
el a halottakat, oda a szovjetek jojjenek el érte. Tudomasom szerint ez alkalommal
8 vagy 10 holttestet adtak at a szovjeteknek. Amikor a 8 hulla elszallitasa vagyis

atadasa utan Szabd Sandor és Molnar Ferenc visszajott, kozolte Nagy Gyorggyel

348 ABTL 3.1.9. V-144261.

39 AMP®. @. 3. Onm. 64. JI. 484. JI. 158-161. Tommurank. Adatait kozli: Komrexmus
asmopos. Poccus (CCCP) B BoifHax BTOpod TMOJIOBUHBI XX BeKa [ydacTHE POCCHUCKHUX
(coBeTCKMX) BOEGHHOCIYXallMX B OOEBBIX AEHCTBUAX 3a mpenenamu Poccuiickoit Penepanuu
(CCCP) mnocne Bropoit mupopoii (1946-2002)] — M.: Tpuanma-dapm, 2002. — 494c. Tupax
1.000 sk3. (I'ocynapcrBenHas nporpamma «llaTpuoTHdeckoe BocnuTaHue TrpaxiaaH Poccuiickoit
®enepanmn Ha 2001-2005 roxme». WHcturyr Boennoit Mcropum MunucrepctBa OOG0pOHBI
Poccuiickoit @enepann.) Az adatokra Horvath Miklos hivta fel a figyelmemet, neki ezért, az
orosz nyelvil szovegek forditasaért pedig Boros Laszlonak mondok kdszonetet. G. 1.

30 HL XI. GYKB., B. 1. 07/1957. Gyéri Katonai Birdsag iratai, Berta Jozsef és tarsainak pere.
Hatarozat nyomozas elrendelésérdl. Veszprém, 1956. november 19.
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¢s velem, hogy maradtak itt halottak, de azokat a kocsira felrakni nem tudtak,
mert azok el vannak égve.” 3!

Masnap sorban alakultak meg az lizemeknél a munkdastanacsok: ,,reggel a
munkahelyemre indultam, gondoltam, hogy lesz munka. Amint kiértem az {izem-
hez lattam, hogy az irodak ablakai vildgosak, ekkor még sotét volt, kb. 72 5 6ra
volt. [...] megvalasztottak engem is a Munkdastanacsba”.3? A Cserben 1évé ba-
nyaszkatona-alakulat tagjai koziil ezen a napon mar tobben csatlakoztak a forrada-

lomhoz, az elkévetkez6 napokban az alakulat csaknem teljes allomanya — a tisztek

kivételével — a forradalom mellé allt.

4.3. A forradalom tovabbi napjai

A Forradalmi Tanacs megvalasztasaval, majd a hajmaskéri szovjet alakulat
kiildotteinek fogadéasaval kezdddo nap, 27-e tovabbi része is mozgalmasnak bizo-
nyult. A déleldtt folyaman Nagy Gyorgy vezetékes radion bemondott éjszakai
felhivasara valoban tobb szézan jelentek meg Fotéren €s ezen a napon még kétszer
valasztottak tagokat a Forradalmi Tanacsba, melynek részleteit a forradalom in-
tézményeirdl sz016 fejezetben fogom targyalni.

27-én a varpalotai forradalméarok nem a szovjetekkel, hanem a helydrség
katonaival, illetve az Ujvari Sandor ezredes hivasira a varosba érkezd katonai
alakulatokkal targyaltak, majd harcoltak. Az esti laktanyai sortiizet kvetéen Uj-
vari Sandor erdsitést kért, ezért a 3. hadtest parancsnoksaga Varpalotara vezényel-
te a 27. harckocsi ezred egy részét. A tiz harckocsibol, egy miihely gépkocsibol és
egy lizemanyag gépkocsibol allo6 csoport este hatkor indult utnak Tapolcérol,
Petyendi Janos hadnagy parancsnoksaga alatt.>*® Oktober 27-én hajnalban 6.00-
kor harom harckocsi. a lenti 16vészzaszloalj 1. zaszléaljanak parancsnokénak
Szemok szazadosnak a parancsnoksaga alatt érkezett Varpalotara. A Nemzetdrség
tagjai a menetet megallitottak, a Forradalmi Tanacs elnokeként bemutatkoz6 Nagy
Gyorgy megkérdezte, miért jottek, Szemok visszakérdezett, hogy 6k dolgozok-e.
Amikor azt a valaszt kapta, hogy igen, akkor kijelentette, hogy a dolgozok védel-

31 ABTL 3.1.9. V-144261. 6-7. Rezi Jozsef és tarsai vizsgalati dosszié. Rezi Jozsef kihallgatasi
jegyzokonyve

%2 MNL VeML XXV.151. B.428/1957/46. Meldrik Istvan valloméasa 1957. junius 24-ei targyala-
son.

358 HL. MN Kiiléngy(jtemény VIIL. F. 1956-0s gylijtemény, 3. doboz, 16. 8. e. 253. 27. harckocsi-
76 ezred, Tapolca
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mére érkeztek. Jelentése szerint megallapodott Naggyal, hogy délig a fegyvereket
le fogjak adni. Ezutan tovabbindultak, tobben folkapaszkodtak a harckocsikra,
veliik egyiitt érkeztek meg a laktanyaba. Ujvari a harckocsiknak a laktanya bizto-
sitasat, azaz a ,,polgari személyek” behatolasanak megakadalyozasat adta pa-
rancsba. Délutan a forradalmarok jabb kisérletet tettek a laktanya helydrségének
atallitasara, Ujvari azonban a tomegbe l6vetett. Ujvari egy szakaszt a Palota Szal-
16 ellen kiildott, ahol a katonak 20-30 fot lefegyvereztek, tobb fegyvert (géppus-
kat, golydszorot) zsakmanyoltak.3>* Este fél nyolckor wijabb tdmadas érte a lakta-
nyat, de a harckocsikrol leadott 4gyulovés és géppuskasorozatok révén ezt is sike-
riilt visszaverni.®® A tamadok egy harckocsit kil6ttek.3%®

28-an a laktanyabol kiindult harckocsiknak sikertilt visszaszerezni a forra-
dalméaroktol két rohamldveget. A Veszprém Megyei Nemzeti Forradalmi Tandcs
részérél délutan dr. Brusznyai Arpad érkezett, aki a sztrajkok megsziintetését kér-
te. A Palota Szallon mondott beszédét a Szabad Banyasz Radio (amely a legtobb
munkasszallora be volt kotve) is kozvetitette. ,,A Veszprém Megyei Nemzeti For-
radalmi Tanacs a nép kovetelésének megvaldsuldsaig tartd altalanos sztrajkot hir-
detett meg. Ehhez a sztrajkhoz ragaszkodunk. Ugyanakkor népiink érdekében 1ét-
fontossagu, hogy kozvetlen 1étfenntartasat biztositd munkalatokat sajat érdekiik-
ben, gyermekeink érdekében feltétleniil folytatnunk kell”— olvasta Brusznyai
Arpad a Veszprémben megszovegezett felhivast — ,,Az élelmiszer ellatishoz, siité-
ipari lizemek miikddéséhez a kozlekedéshez szén kell. Sajat mozgalmunk sikerét
veszélyeztetjiik, ha zavart keltiink a szénellatasban. A Nemzeti Forradalmi Tanacs
feleldssége teljes tudataban felhivja a varpalotai banyak dolgozoit, hogy népiink
forradalmi mozgalmanak tamogatasara haladéktalanul kezdje meg a varpalotai
szénbanydkban a termeld munkat. Veszprém. 1956. oktober 28. Loérand Imre a
Nemzeti Forradalmi Tanécs elndke”.®®" A felhivasra a forradalmarok koziil sokan
felvették a munkat. Este kilenckor a laktanyat jabb tamadas érte, amit Ujvari
ismét a harckocsik bevetésével vert vissza. Oktober 30-an a katondk és a nemzet-

Orok kozos akcioban vettek részt délutan, a Csdsz pusztan 1évo fegyveres csopor-

%4 HL MN Kiilongytijtemény VIIL. F. 1956-0s gylijtemény, 3. doboz 1. 8. e. A 6. hdt. torzs, Szé-
kesfehérvar jelentése az 1956-os eseményekrol. 144,

35 HL MN Kiilongytjtemény VIIIL. F. 1956-0s gylijtemény, 3. doboz, 9. 8. e. A 32. Lovész ezred,
Lenti jelentése az 1956-os forradalom eseményeirdl, 145.

3% Uo. 145.

357 K 6zli: Mészaros 2001, 132-133.
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tot szamolték fel, melynek parancsnoka egy AVH-s hadnagy volt.3%® Oktéber 31-
én megalakult a Forradalmi Katonai Tanécs, a tdmeg nyomasara a harckocsikat
vissza kellett vonni a laktanyaba, ahol harcképtelenné tették ezeket. November 4-
én a forradalmarok nagy csoportjat fegyverezték fel a laktanyaban, az ott 1évo
parancsnokokat és katondkat kényszeriteni akartdk, hogy inditsanak tamadast a
szovjetek ellen, a katonak azonban visszavonultak Tapolcara.®*°

B6hm Jozsef rendérkapitany visszaemlékezése szerint ,,november 3-an éjszaka
[...] a renddrség kapujat betdrve az épiiletet elfoglaltak a szovjet katonak. Az ott
tartdzkodo renddroket foglyul ejtették és Hajmaskérre szallitottak. [...] Végil is

Baski Sandor segitett a part révén kiszabaditani a rendéroket.”3%

%8 HL 1956-0s gylijtemény 3. 8.e. A 32. Lovész ezred, Lenti, jelentése az 1956-0s forradalom
eseményeirdl, 256.

%9 HL MN Kiiléngytjtemény VIIL. F. 1956-0s gytijtemény, 3. doboz, 16. 8. e. 27. harckocsizd
ezred, Tapolca

360 Fakész 1. m.
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5. A forradalom intézményei Varpalotan

Az 1956-0s eseményeket éppen az orszagos jelleg kiillonboztette meg a
mas szocialista orszdgokban jelentkez6 tiltakozasoktdl, mozgalmaktol, az orszag-
szerte megalakulo helyi ,,forradalmi tanacsok”, nemzet6érségek az 1953-ban in-
dult, am 1955-ben végletesen megtorpanni latszd rendszerkorrekcios kisérleten
talmutato, gyokeres fordulatot jelentettek és a helyi tarsadalom szervezddésének
egyfajta alternativajat nyujtottdk proletardiktatura struktirajaval szemben. A for-
radalom napjaiban nyilvanvalova valt, hogy a helyi tanacsok — mint intézmények
— gyakorlatilag sehol nem rendelkeztek a helyi tarsadalom tamogatasaval, ugyan-
akkor a forradalom képes volt megszervezni a telepiilések igazgatasat, kozellata-
sat és kozbiztonsagat, nem ritkan beemelve az 1j testiiletekbe a korabbi tanacsok,
rendvédelmi szervek helyben elfogadott és egylittmiikodésre kész tagjait. A tele-
piilések iranyitasat tulajdonképpen a ,,forradalmi tanacsok™ vagy ,,nemzeti bizott-
sdgok” vették at, a vallalatokét munkastanacsok, mig a helyben a kézrend védel-
mére létrehozott fegyveres szervezeteket, illetve tobb helyen a gyardrségeket
nemzetérségnek hivtak. A forradalom intézményeinek kozos vonasa, hogy meg-
alakulasuknal valamilyen formaban megjelent a vdlasztas, a vallaltan ideiglenes
jelleg, valamint a szervezeti fejlodés, dtalakulds, bar a Mészaros Gyula altal ko-
z0lt dokumentumok és adatok alapjan a megye tobb telepiilésén igazolhat6, hogy
lasanal tobb helyen kezdeményez$ szerepet jatszottak és mindeniitt igyekeztek
sajat megbizhato elvtarsaikat ,,beépiteni” az 1j testiiletekbe.** A Veszprémi Jarasi
Tanacs vb. elndkének, Szeivolt Istvannak 1956. oktober 26-an kelt utasitasa egye-
nesen ugy fogalmazott, hogy minden kdzségben ,,még a mai napon meg kell ala-
kitani a forradalmi katonai bizottsdgot, amelynek feladata a rend és a fegyelem
biztositasa, a dolgoz6 nép biztonsaganak, zavartalan életének biztositasa. A kato-
nai bizottsag tagjai: Ahol katonai alakulat van, a rangban legmagasabb rangu a
parancsnok, ahol nincs, a renddrérsparancsnok, korzeti megbizott, a partvezetdség
egy tagja, a tanacs egy tagja, valamint munkas-paraszt kiildottek. Gondoskodni

kell arr6l, hogy a katonai tandcs megalakitisa és Osszetételének kivalasztasa a

361 Mészaros 2001. 73—74.; illetve 6. dokumentum.
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dolgozok legnagyobb megelégedésére torténjen.”*%? Mészaros Gyula ezzel az uta-
sitassal indokolja azt is, hogy Tapolcan a forradalmi tandcs neve Katonai forra-
dalmi Tanacs lett. A varpalotai forradalmi események megindulasa elétt vagy
azokkal parhuzamosan tehat hasonld szervezetek, gyakran azonos névvel mar
mashol, az orszag tobb pontjan létrejottek. A megyében fekvd varosok koziil Var-
palota fekiidt a legkozelebb, huszonkét kilométerre a megyeszékhelyhez, kozaton
¢s vasuton egyarant konnyen elérhetd volt, ami a két telepiilés és forradalmi in-
tézményei kozott intenziv kapcsolatot feltételez.

A Veszpréemmegyei Népujsag, valamint a szintén Veszprémben szerkesz-
tett Uj Vdrpalota — melyek felcimiiben még megdrizték a ,,Vilag proletarjai egye-
stiljetek!” jelszot, am az MDP helyett mar a Hazafias Népfront lapjaként jelentek
meg — egyarant 1956. oktober 27-én adott hirt a Megyei Nemzeti Forradalmi Ta-

363

nacs®> megalakuldsarol, amelyet az oktober 26-an délutan a tartott gytilésen

Veszprém megye és Veszprém varos teriiletén a jelenlévok a néphatalom legfébb
birtokosanak nyilvanitottak. A lapok értesitették olvasoikat arrdl is, hogy a ,,For-
radalmi Tandcs atvette a megyei €s varosi kdzigazgatds iranyitasat”, igy megala-
kuldséaval ,,a megyei jarasi vb elnokok, elndkhelyettesek, titkdrok és végrehajtd
bizottsagok” megsziinik.®* Tagjai kozott valoban ott talaljuk Schnechta Péter
ezredest,*®® a Veszprém Megyei Hadkiegészitd Parancsnoksig parancsnokit, va-
lamint a rend6rség képviseldjét, Rozsas Jozsef alhadnagyot is. A forradalom or-
szadgosan hangoztatott kovetelései mellett — tlizsziinet Budapesten, a statdrium
visszavonasa, a szovjet csapatok kivonasa €s mindezek bemondésat a radioban —
Veszprém megye ¢és varos Nemzeti Forradalmi Tanéacsa a megye teriiletére altala-
nos sztrajkot hirdetett az ,,élelmiszeripari, egészségiigyi szolgalat, a kdziizemek és
kozlekedési vallalatok kivételével," ugyanakkor legfobb feladatanak tekintette a
biztonsagnak, a kozrendnek és a lakossag ellatasanak a biztositasat.3® A vérpalo-
tai forradalmi intézmények — bar a veszprémiekhez hasonld célokat tliztek ki €s
azonos kovetelésekkel 1éptek fel — ugyanakkor nem veszprémi, hanem helyi szer-

vezddéstiek voltak, bar a varosban a veszprémi kovetelések és jelszavak kétségki-

32 Szeivolt Istvan vb. elndk 06-3/1956 utasitisa a Kozségi Tanacs VB Elndkének, 1956. oktober
26. Idézi: Mészaros 2001. 73.

33 A forrasainkban a szervezet Veszprém megyei és Vérosi Nemzeti Forradalmi Tanécs, Forra-
dalmi Tanacs, Megyei Nemzeti Forradalmi Tanacs néven egyarant eléfordul. G. .

34 Veszprémmegyei Népujsag 1956. (12) 254.; 1956. oktober 27.

365 A nevét mindkét lap Snechta Péternek irta, de

366 Uj Varpalota 1956. (6) 44.; 1956. oktober 27.
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viil megjelentek. Bohm Jozsef renddr szdzados, a Varpalotai Renddrkapitanysag
vezetdje oktober 26-an déleldtt az Akna-csardanal talalkozott olyan személyekkel,
akik részvettek a veszprémi tiintetésen.®®” Kelemen Karoly szerint ugyanakkor a
veszprémi tiintetésr6l csak azt kovetben értesiiltek, hogy a varpalotai (inotai)
Aluminiumkoh6 munkdésai mar elfogadtak a koveteléseiket tartalmazd 12 pon-
tot.*® A varpalotai forradalmi intézmények megalakulasanak koriilményeirdl,
tevékenységérol, céljairdl elsdsorban a visszaemlékezések €s a késdbbi peranya-
gok és az egykoru nyomtatott sajtd alapjan alkothatunk képet. A perek azonban
nem a mindennapi miikddésre fokuszaltak, hanem az elbocsatasokra, az alacso-
nyabb beosztasba helyezésekre, illetve a partfunkcionariusokat, személyzeti veze-
toket ért fenyegetésekre és sérelmekre. A forradalom napjaiban Varpalotan kisér-
let tortént a szakszervezeti rendszer atalakitasara, a valddi munkas érdekképviselet
megvalositasara, s6t a varpalotai iparmedencében miikodd keresztény szakszerve-
zet 1étrehozasara is, amelyrdl még lesz sz6 — &m a munkastanacsok felvallaltak ezt
a feladatot, igy ezek a kezdeményezések nem jutottak el az intézményi szintig. A
forradalmarok elsdsorban a diktatira képzédményeit — tandcsok, vallalati kader-
osztalyok, a rendOrség allamvédelmi részlege — semmisitették meg, nem pedig a
~kommunistak tildozésére”, a ,,munka megakadalyozasara” vagyis az altalanos
zavar ¢és kaosz eldidézésére torekedtek, amivel a renddri és birdi eljardsok alatt
késdbb megvadoltik dket.>* A feloszlatottak helyett a forradalmarok ugyanakkor
Uj intézményeket hoztak létre a helyi kozigazgatas (forradalmi tanécs), a rendvé-
delem (nemzetdrségek, gyarOrségek), valamint a vallalatirdnyitds (munkastana-
csok) feladatainak ellatasara, amelyekbdl — a késébbi vadakkal ellentétben — nem
hagytdk ki a varos, a kozellatds érdekében egylittmiikddni kész kommunistakat
sem. Az uj, forradalmi testiilet meghagyta beosztasaban példaul a Varpalotai Va-
rosi Tandcs Adminisztrativ Osztalyanak korabbi vezetdjét, Banhegyi Karolyt,>"

de maradhatott a tbbi tanacsi dolgozo is.®’! Az 1ij intézmények sajatossagai kozé

%7 ABTL 3.1.9. V-144206. 12. B6hm Jozsef rendSrszazados kihallgatasi jegyzékonyve. Vesz-
prém, 1957. junius 27.

38 ABTL 3.1.2. M-17521. 146. Gyorgy Istvan fedénevii tigynok jelentése ,,a varpalotai ellenforra-
dalmi tanacs miikodéseérdl.” Papa, 1958. december 19-én

39 MNL VeML XXV. 151. B.201/1956. Hatarozat nyomozas elrendelésérdl Rezi Jozsef ligyében.
Veszprém, 1957. januar 5.

370 Uj Varpalota 1956. (6) 45.; 1956. oktober 30.

371 A tanécsi dolgozokat dsszehivtuk, s kozoltiik veliik, hogy tovabbra is végezzék a munkajukat
nyugodtan, nem kell semmitdl sem tartaniuk.” Ludovics Sdndornak, a Forradalmi Tanacs elndkhe-
lyettesének visszaemlékezése. 1dézi: Fakasz i. m. 80.
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tartozott szervezddésiik spontan jellege, hataskoriik tisztazatlansaga és — minden
kés6bbi propaganda ellenére vitathatatlan — tarsadalmi tdmogatottsaguk mind a
varosban, mind megyei, valamint orszagos szinten. Tagjaikat gyakran kozfelkial-
tassal, az éppen jelenlévok koziil valasztottak meg, csak késobb alakult ki az tize-
mi valasztasokat kovetd delegalas rendszere, amely foként a munkastandcsok

szervezOdésére lett jellemzo.

5.1. A varpalotai Ideiglenes Nemzeti Forradalmi Tanacs

5.1.1. A varpalotai Forradalmi Tanacs nevének kérdése

Igen érdekesek a varpalotai Forradalmi Tandcs megalakulasanak és miiko-
désének koriilményei, amelyekrdl a legrészletesebb €s valdszinilileg a leghitele-
sebb beszamolot a testiilet volt elndke, Kelemen Kéroly — ekkor mar mint Gyorgy
Istvan feddnevii ligyndk — készitette 1958-ban a szabadsagat Papan toltod tartotiszt-
jének. Ez a beszamol6 valamivel bévebben szdmolt be az eseményekrdl és intéz-
kedésekrol, mint Kelemennek az 1957. majusaban keltezett ,,Hogyan keriiltem a
Forradalmi Tanacsba” cim kézirata, ami a B6hm Jozsef rend6r szazados elleni
nyomozas vizsgalati dosszi¢jaban taldlhatd. Kelemen a Forradalmi Tandcs meg-
alakulasat — bar 6 maga is megemlit egy ,.el0dszervezetet” egyértelmiien 27-ére
tette és az eseményre szerinte a Banyatroszt épiiletében keriilt sor.3"?

A Varpalotan miikodd forradalmi szerv neve forrdsainkban tobbféleképpen
fordul elé. A Veszprémmegyei Népujsag oktober 29-ei szama®” , Forradalmi Ta-

374

nacsnak”, mig az Uj Varpalota oktober 30-an*"* | Ideiglenes Nemzeti Forradalmi

Tanacsnak” nevezte, mig az éallambiztonsag altal készitett megyei monografia
,Varpalota Varosi Forradalmi Tanacs”-16] tesz emlitést.3”® Kelemen Kéroly, a
testiilet elndke 1958-ban irt jelentésében hol a ,,forradalmi tanécs”, hol pedig a

376

»hemzeti bizottsag” kifejezést hasznalta,””™ am ez utdbbi kifejezés fordult eld a

372 ABTL 3.1.9. V-144206. 29. B6hm Jozsef és tarsai vizsgalati dossziéja. Kelemen Karoly kihall-
gatott ,,Hogyan keriiltem a Forradalmi Tanacsba” cimii kéziratos feljegyzése. Veszprém, 1957.
majus 28.

373 Veszprémmegyei Népujsdg 1956. (12) 256.; 1956. oktober 29.

374 Uj Vérpalota 1956. (6) 45.; 1956. oktober 30.

$75 ABTL 3.1.9 V-150379. 85.

376 ABTL 3.1.2. M-17521. 149-150. Gyorgy Istvan fedénevii tigynok jelentése ,,a varpalotai ellen-
forradalmi tanacs miikodésér6l.” Papa, 1958. december 19-én
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Veszprém Megyei Birdsag Bozso Jozsef iigyében hirdetett itéletben is.3’" A Kife-
jezések ugyan szinonimaként hasznalhatoak, hiszen ugyanazon szervezetet jelol-
ték, jelen munkaban is — a forrdsokhoz igazodva — igy hasznaljuk ezeket, ugyan-
akkor mégsem tekinthetd mellékesnek, melyiket hasznalta a kihallgatott, a vissza-
emlékezd vagy a sajtd, hiszen takarhatott értékvalasztast is. A ,,nemzeti bizottsag”
kifejezés lehetne egyértelmli utalds az 1945-ben létrejott, elviekben tobb part
részvételével miikodo, a telepiilés minden ligyét ideiglenesen intézd testiiletre,
amely a part narrativdja szerint a ,,népi demokracia” egyik els6 intézménye volt.
Elképzelhetd, hogy a szervezet elndke, Kelemen Karoly hasonl6 szerepkort tulaj-
donitott a testiiletnek, bar ezuttal nem partok delegéltjai alkottak azt. A tagok egy
részét kozfelkialtassal, illetve 27-én délutan szavazéssal valasztottak meg, a tob-
bieket azonban ezuttal nem a partok, hanem az lizemek delegéltdk. Nem kizart az
sem, hogy az allambiztonsagi szervek eldtt csak tevékenységét akarta jobb szin-
ben feltlintetni, amikor a Forradalmi Tanacs helyett nemzeti bizottsagot emlitett,
ugyanakkor magyarazata lehet e névhasznalatnak, hogy azt valoban hasznaltdk a
forradalom alatt a tobbi elnevezés mellett. A nemzeti bizottsdg névvalasztas min-
denesetre magaban hordozza a szervezet ideiglenes voltat, ahogy az Ideiglenes
Nemzeti Forradalmi Tanacs kifejezés is. A ,,Nemzeti Forradalmi Tanacs” elneve-
z¢s szarmazhatott természetesen Veszprémbdl is, ahol ugyanezen a néven alakult
meg a megyei szervezet, az ,,ideiglenes” jelz6 felvétele a névbe pedig utalhat a
szervezet 27-ei dontésére, miszerint késobb kiegészitik a tanacsot a fontosabb
varpalotai tizemek kiildotteivel, ami oktober 31-én meg is tortént. (A mar emlitett
kdzigazgatasi adattar szintén 31-ei atalakulasrol irt.)3’® Az 1956-0s eseményekrol
késziilt allambiztonsagi monografia altal hasznalt ,,Varpalotai Varosi Forradalmi
Tanacs” névvaltozatot esetleg a forradalommal lecserélt szervezet (Varpalotai

Varosi Tanacs) elnevezése is inspiralhatta.

5.1.2. A varpalotai Forradalmi Tanacs megalakulasanak korillményei

A szervezet megalakulasardl hasonldan ellentmondédsosan emlékeztek meg

a rendelkezésre allo forrasok. A megalakulast a forradalom megyei kozigazgatasi

377 ABTL 3.1.5. 0-11737/1. 64-65.; tovabba MNL VeML XXV. 4. b. B. 709/1957. A Veszprém
Megyei Birosag B.709/1957/15. szamu itélete Bozs6 Jozsef ligyében.

378 Zongor Gabor (szerk.): Forradalom és tandcsok. Adalékok Veszprém megye kozigazgatds tor-
ténetéhez. 1956, 1982—-1990. Kozigazgatasi és Informatikai Szolgaltato Iroda, Veszprém, 2000.
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adattara oktober 26-ara teszi, amire ,,este a harcok alatt a Palota Szalloban keriilt
sor, 13 tagot vélasztottak meg.”3"® Az oktober 26-4n este megvalasztott testiilet a
visszaemlékezésekre tdmaszkodd Fakasz Tibor szerint ugyanakkor a nemzetOrség
volt. 3 A Forradalmi Tanécs késSbbi elnoke, Kelemen Karoly viszont ugyancsak
megemlékezett egy 26-an ¢jszaka megvalasztott forradalmi intézményrdl. ,,Kele-
men reggel elindult — 1956. oktober 27-én — 4.45 h-kor munkahelyére gyalog és
utkdzben utolérte a Trészt pobjeda gyartmanyu személygépkocsijan Nagy Lajos
inotai koho dolgozé [...] Nagy Lajos kozolte tovabba Kelemennel, hogy az esti
oradkban, mikor volt a 16voldozés, szovjet katonakkal tliztek Ossze és jelenleg is
[azok] maradvanyai a rendérkapitanysag el6tt vannak. Kozolte tovabba, hogy az
¢jszaka folyaman megalakult a ,,Forradalmi Népbiztosok Tanacsa” és 6t marmint
Nagy Lajost élelmezési népbiztossd valasztottdk meg. Azért igyekszik az inotai
kohohoz dolgozo tarsai kozé, hogy azoknak panaszait meghallgassa és ellendriz-
ze, hogy van-e elég élelem.”38!

A Veszprém megyei allambiztonsagi monografia ugyancsak 26-ara teszi a
Forradalmi Tanacs megalakulasat.®®? Feltehetd, hogy egy ilyen tanacs valoban
1étrejott 26-an ¢éjszaka a Palota Szalloban, bar ez a szervezet, legalabbis az eredeti
osszetételben, nem miikddhetett hosszabb ideig, hiszen mind Béhm Jozsef,*?

mind Kelemen Karoly szerint>®

— 27-én tortént a megalakulds. Kelemen szerint
27-e délutantol, a banyatroszt épiiletében sor keriilt egy masik Forradalmi Tanécs
megvalasztasara. Ludovics Sandor — aki az Uj Varpalota oktober 30-ai szama sze-
rint is a Forradalmi Tanacs elndkhelyettese volt —, @ megalakulas idépontjat pon-
tosan nem emlitve Gigy emlékezett, hogy ,,a Vérosi Forradalmi Tan4cs megvalasz-

t,%8 az orvost va-

tasara a Palota Szalloban” keriilt sor. ,,El6sz6r Szabo doktor ura
lasztottdk elndknek, de & szivbetegségére hivatkozva lemondott, nem vallalta.

(Nemsokara meg is halt.) Végiil is Kelemen Karoly lett a varosi Forradalmi Ta-

379 Zongor i. m. 74.

380 Fakasz i. m. 34.

8L ABTL 3.1.2. M-17521. 147. Gyorgy Istvan fedénevii tigyndk jelentése ,,a varpalotai ellenforra-
dalmi tanacs mitkodésérdl.” Papa, 1958. december 19-én

382 Oktober 26-4n este nyilvanos iilésen a varpalotai Palota Szalloban keriilt sor a Varpalotai
Forradalmi Tanacs megalakitasara. Megalakult ,,Nemzeti Forradalmi Tanacs” hatarozatokat hozott
az allamvédelmi tisztek letartoztatasara, igazgatok, kommunista funkcionariusok levaltasara.”
ABTL 3.1.9 V-150379. 85.

383 Fakasz i. m. 58.

384 ABTL 3.1.9. V-144206. 29-37. B6hm Jozsef és tarsai vizsgalati dossziéja. Kelemen Karoly
kihallgatott ,,Hogyan keriiltem a Forradalmi Tandcsba” cimii kéziratos feljegyzése. Veszprém,
1957. majus 28.

385 Valosziniileg Szabo Laszl6 orvost. G. 1.
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nacs elndke. A nép altal javasoltaknak fel kellett allni a pédiumra, s miutan don-
tottek, hogy ré érdemes, bevalasztottdk a Forradalmi Tanacsba. Engem a fiatal
banyaszok javasoltak, s igy lettem tagja a testiiletnek. Mellettem tagja lett még
Bozs6 Jozsef, Németh Miklos, Szabo Jozsef honvédtiszt, Bohm Jozsef mint rend-
Orkapitany. A Varosi Forradalmi Tanacs rovidesen attette székhelyét a varosi ta-
nécsra.”38¢

A varpalotai Forradalmi Tanacs megalakulasat egy banyasz-katona, Berta
Jozset igy foglalta 6ssze a kihallgatoinak: ,,A Palota Szallo el6csarnokaban voltak
sokan és én ott egy fiatalembernek megmondtam, hogy hoztam egy géppisztolyt.
Ez a fiatalember — mint ott késébb hallottam, - a veszprémi forradalmi bizottsag
kikiildotte volt. A géppisztolyt ez a fiatalember vette at, de mar nyult is érte egy
masik személy, akit ez a fiatalember kikiildott 6rségbe. Majd ez a veszprémi fia-
talember a ,, Talpra magyar”-t szavalta el. Utana alakitottak egy ideiglenes forra-
dalmi bizottsagot. Ebbe bevalasztottak a jelenlévok koziil a kdvetkezd személye-
ket: Haraszta Gyula®’, Szabo Sandor, Rezi*® — aki valamilyen Srnagyként szere-
pelt ott —, valamint egy alacsony férfit, aki az Inotai Kohonal dolgozott®®, tovab-
ba az emlitett veszprémi kikiildottet. Az emlitett inotai személy az élelmiszerek
elosztasaval, sth. foglalkozott.3® A megvalasztas utdn ezek a személyek bementek
a presszoba, én az ott 1évd varakozo tomeg kozott még kb. két ora hosszaig vara-
koztam, azaz kb. hajnali 4 6raig.” A Forradalmi Tanacs megalakulasa tehat hajnal
kettd koriil érhetett véget és érdekes, hogy Rezi Jozsef nem emlitette a Ludovics
Sandor szerint elndknek valasztott Szabo Lasz16 orvost. Az altala felsorolt tagok
kozott Szabo Sandor szerepel, akirdl viszont ez az egyetlen adatunk, hogy a var-
palotai Forradalmi Tandcs tagja lett volna, 6t tobb helyen a varpalotai Nemzetor-
ség helyettes parancsnokaként emlitik.3%? Ha hitelesnek fogadjuk el Ludovics

Sandor beszamolodjat, akkor vélhetden Berta Jozsef rosszul emlékezett a kereszt-

névre vagy esetleg a személyre, hiszen Szabd Séndor késobb fontos szerepet jat-

386 Fakasz 1. m. 79-80.

387 Helyesen Harasta Gyula. G. 1.

388 Rezi Jozsef.

39 Minden bizonnyal Ludovics Sandor, aki késébb a varpalota Forradalmi Tanacs elndkhelyettese
lett.

390 Ez félreértés lehet, mivel a szintén inotai Nagy Lajos — akit Berta Jozsef nem emlitett — hajnal-
ban hatarozottan allitotta Kelemen Karolynak, hogy 6t biztak meg az élelmezéssel kapcsolatos
iigyek vitelével.

¥ ABTL 3.1.2. M-17521. 149. Gyorgy Istvan fedénevii tigynok jelentése ,,a varpalotai ellenforra-
dalmi tanacs mitkodésérdl.” Papa, 1958. december 19-én
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szott a forradalomban, mig Szabd Laszl6 betegség miatti lemondasa utan vélhetd-
en visszavonult az eseményektol.

A forradalmi tanacs egy masik tagjanak, Bozsé Jozsefnek az itéletében
viszont ismét 27-¢ szerepelt a megalakulas datumaként, am nem délutan, hanem
deélelott. ,,Oktober 27-én délel6tt 10 orara tomeggyiilést hirdettek a helyileg feliil-
kerekedett ellenforradalmi elemek. Ezen tomeggytlésen valasztottdk meg az
ugyannevezett ,,forradalmi bizottsdgot”. Ezen gytlés alkalméaval Bozsé Jozsef
vadlottat is bevalasztottak.”®®? Az , driasi tomeggyiilés” természetesen nem kép-
zelhetd el sem a banyatroszt iroddjaban, sem a Palota Szalloban, ennek a vélasz-
tasnak sokkal inkabb a Palota Szall6 el6tti Fotér lehetett a helyszine. A valasztas
helyszinéiil ugyancsak a Féteret és datumaként 27-ét jelolte meg a Forradalmi
Tanédcs masik tagja, Bohm Jozsef is, aki szerint ,,a Fétéren az 0sszegyiilt nép
megvalasztotta a Varosi Forradalmi Tandcsot. Ekkor engem is bevalasztottak,
pedig én renddr voltam és a kommunista part tagja.”3% A tanacs munkajaba torté-
né bekapcsolodasrol Bohm 1957-ben a kdvetkezoképpen vallott: ,,a Forradalmi
Tanécsban” az elvtarsak javaslatdra vettem részt, abbdl a célbodl, hogy megakada-
lyozzam a rendzavardsokat. [...A Tanécsba] javasolt engem Kascsicsok nevezetii
banyasz,>®* parttag. Elsd esetben leszavaztak, azonban a késébbiek soran mégis
megvalasztottak.” 3% Béhm Jozsef ,,szivvel-lélekkel” a forradalom mellé allt.
»Ekkor értettem meg, hogy ez a nép jot akar, hogy itt egy nagy, nemzeti ligyrol
van sz6. Ekkor 4lltam szivvel-lélekkel a forradalom mellé.”*% A 32. Lovész ezred
1. 16vész zaszldalja ugyanakkor 27-am reggel Varpalotara érkezve egy kb. 300
fos felfegyverzett csoportot talalt a varosban. Az eldl halado gépkocsit megallitot-
tak és ,,Nagy>®" nevezeti, felfegyverzett polgari egyén allitolag a varpalota forra-
dalmi tanics elndke magéhoz hivatta a parancsnokot.”3%® A megalakulasnal a kii-

16nb6z06 forrasok tehat harom helyszint, a Palota Szall6t, a Foteret, valamint a

32 ABTL 3.1.5. 0-11737/1. 64-65.; tovabba MNL VeML XXV. 4. b. B. 709/1957. A Veszprém
Megyei Birosag B.709/1957/15. szamu itélete Bozs6 Jozsef ligyében.

393 Fakasz i. m. 58.

%94 Vélhetben Koscsisak Janos. G. 1.

35 ABTL 3.1.9. V-144206. 8/a. B6hm Jozsef 2. kihallgatasi jegyzokonyve. Veszprém, 1957. juni-
us 27.

3% Fakasz i. m. 58.

397 Minden bizonnyal Nagy Gyorgy forradalmar, kordbban egyetemi hallgato, aki adataink szerint
oktober 23-an érkezett Varpalotara és a banyanal helyezkedett el és fontos szerepet jatszott a var-
palotai eseményekben. G. 1.

3% HL MN Kiilongytjtemény VIII. F. 1956-os gyiijtemény, 3. doboz, 9. 6. e. A 32. Lovész ezred
(Lenti) beszamoldja, 144.
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banyatroszt iroddjat és harom idépontot 26-a éjszakat, 27-e délelottot, 27-e dél-
utant és harom forradalmi tanacs elnokot — Szabd Laszlot, Nagy Gyorgyot, vala-
mint Kelemen Karolyt — emlitenek.

Az ellentmondasok azonban a szerz6é véleménye szerint csak latszolago-
sak, a 26-an megvalasztott forradalmi szerv vélhetéen mind a nemzetdrség, mind
a forradalmi tandcs feladatait magara vallalhatta és megalapozdja lehetett mindkét
szervezetnek. Erre utalhat, hogy tobb olyan személyt — pl. Szabd Laszlot, Bozso
Jozsefet —, emlitenek a forrasaink, akik mind a Palota Széalléban mind pedig ké-
sObb a banyatrosztben bevalasztottak a Forradalmi Tanacsba. Valdszintileg nem
harom, egymastol fliggetlen valasztasrol lehetett sz6, hanem a 26-an ¢éjszaka va-
lasztott forradalmi szerv folyamatos szervezeti épitkezésérdl és kiegészitésérdl,
valamint a hataskorok elkiilonitésével Gj szervezetek felallitasardl. A varpalotai
Forradalmi Tanacsba tehat torténhetett harom valasztas — ami nem jelentette fel-
tétlen minden tag levaltasat vagy lemondasat — és konnyen elképzelhetd, hogy 26-
an éjjel Szabo Laszlot, 27-én déleldtt vagy hajnalban Nagy Gyorgyot, 27-én este
pedig Kelemen Karolyt valasztottak elnoknek. Nagy Gyorgyot Szemok szazados,
az 32. Lovész ezred 1. 1ovész zaszldaljanak parancsnoka nevezte a forradalmi
tanacs elnokének, hanem Rezi Jozsef is, akit a nyomozdhatdsagok késébb a var-
palotai Nemzetdrség parancsnokanak tartottak, legalabbis 26-a reggeléig. Rezi
Jozsef szerint Nagy Gyorgy targyalt a halott szovjet katondk elszallitasarol is.
»Majd a Palota Szalloba val6 tartozkodasom ideje alatt [26-an éjjel] bejott a szal-
l6ba egy magyar honvéd szazados €s egy polgari ruhaba 1€v6 személy, aki szovjet
tolmacsnak mutatkozott be. Ezek a forradalmi tanacs elndkét keresték. Miutan
Nagy Gyorgy bemutatkozott, nekik, kozolték vele, hogy a szovjet halottakat el
akarjak vinni. Kérésiikre Nagy Gyorgy utasitotta Szabo Sandort, hogy szerezzen
egy gépkocsit €s 10 embert. [...] Miutan a halottak ataddasa megtortént és Szabd
[Sandor], valamint Molnar visszajott Nagy Gyorgy a forradalmi bizottsag elndke
beszédet mondott. Beszéde kozben hangstlyozta, hogy holnap oktdber 27-én reg-
gel 9 orakor egy fegyvernélkiili csendes tiintetést szerveznek. A tiintetésnél a va-
rosi studion keresztiil beszédet kivan intézni a varos dolgozo6ihoz. Arrol nincs tu-

domasom, hogy ez a tiintetés megtortént volna.”3%°

39 ABTL 3.1.9. V-144261. 6-7. Rezi Jozsef és tarsai vizsgalati dosszié. Rezi Jozsef kihallgatasi
jegyzOkonyve
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A tiintetés megtortént, hiszen ezen valasztottdk be BOhm Jozsef rendér
szdzadost, valamint Bozs6 Jozsef banyaszt is a Forradalmi Tandcsba. A varpalotai
Forradalmi Tanécs tehat mar 26-an éjjel a Palota Szalloban megvalasztasra, a 27-
én délelott tartott népgytilésen pedig részben megerdsitették a tisztséglikben a mar
megvalasztott tagokat, részben pedig kozfelkialtassal tovabbi személyeket valasz-
tottak be. Az oktdber 27-e déleldtti valasztasnak természetes indoka lehetett, hogy
az ¢jjel valasztott testiilet tagjainak megvalasztasaba a varos lakoéi koziil viszony-
lag kevesen, csak a jelenlévok szolhattak bele, igy indokolt lehetett a tisztségek
megerdsitése €s a testiilet kiegészitése. Ezzel a szdndékkal magyarazhatd a Nagy
Gyorgy altal masnapra 6sszehivott gyiilés is.

Felmeriil a kérdés, miért volt szlikség a korabbi, forrasaink szerint legalabb
kettd valasztast kvetden egy Ujabbra? Nem zéarhato ki természetesen, hogy a for-
radalmi tanacs kiegészitésérol, illetve hataskorének, feladatainak meghatarozasa-
rol, tovabba a feladatok felosztasarol volt csupan szo, hiszen néhany korabban
valasztott tag — Ludovics Sandor, BOhm Joézsef, Bozso Jozsef, Bozs6 Karoly,
Nagy Gyorgy, Németh Miklds — tovabbra is tagja maradt a testiiletnek. Nem lehe-
tetlen ugyanakkor az sem, hogy a helyi partszervek, Martinké Matyas banyaizgato
tamogatasaval igyekeztek atvenni a Forradalmi Tanacs irdnyitasat, vagy legalabb-
is képviseltetni a part, esetleg a banya érdekeit. Erre utalhat, hogy az 1j ,,forra-
dalmi bizottsag” megvalasztasat Martinkd Matyés igazgato inditvanyozta, sajatsa-
gos koriilmények kozott. Mindezen indokokat — mint az 0j valasztas soran felme-
riilt szempontokat — nem elvetve, a legkézenfekvobb magyarazatot mindenesetre a
32. Lovész ezred mar emlitett jelentésében talaljuk. A Nagy Gyorggyel folytatott
targyalason — ahogy err6l mar volt sz6 — az 1. zaszldalj parancsnoka, Szemok sza-
zados ultimatumot intézett a Forradalmi Tanacshoz — amit irdsban is rogzitettek —,
hogy ,,a fegyvereket, amelyeket illetekteleniil és feleldtlen személyek kezében
vannak ma 12.00-ig adjak le. [...] Majd ezt [a laktanya megtamadasat] kovetoen
egy szakasz er8ben vallalkozast hajtottunk végre a Palota Szallo ellen, ahol az
ellenforradalmarok kozpontja volt.”*® A Palota Szalléban 1év6 forradalmi szerv
szétverése vélhetden elegenddnek bizonyult ahhoz, hogy egy j Forradalmi Tané-
csot valasszanak, de mindesetre a meglévot oly modon atalakitsak, hogy az elfo-

gadottabba valjon legalabb a Magyar Néphadsereg erdi eldtt. Ennek fényében

400 HLL MN Kiiléngytijtemény VIII. F. 1956-0s gy{ijtemény, 3. doboz, 9. &. e. 144-145. 32. Lovész
ezred (Lenti) jelentése az 1956. oktdber 27-ei varpalotai eseményekrol.
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valik érthetdvé, hogy az olyan, mindvégig aktiv, vezetd szerepet vallald forradal-
marok, mint Nagy Gyorgy, Harasta Gyula vagy a Bozsé testvérek, miképpen fo-
gadhattak az allitélagosan allambiztonsagi multtal rendelkez&**! és vitathatatlanul
kivalo partkapcsolatokkal bird banyatroszt igazgatd, Martinkdé Matyas altal kez-
deményezett Forradalmi Tanacs megvalasztasat. Elgondolkodtatd természetesen
az is, miképpen fordulhatott el6, hogy Varpalotan, ahol a legtobb munkast, 4109-
et — ami a 11065 fos lélekszamnak csaknem negyven szazaléka — a banyatroszt
foglalkoztatta és a banyaszatnak volt a foldmiivelés utan a legnagyobb hagyoma-
nya, ha mar munkast valasztanak, mégsem banyaszt emelnek a Forradalmi Tanacs
¢lére. A 26-ai forrasaink szerint a Palota Szalloban zajlo els6 valasztas még ter-
mészetesnek tlinik, egy kozbizalmat élvezd orvost vélasztottak elndknek. Az 6
lemondésat miatt elnokot mindenképpen taldlni kellett, igy a masnapi masodik
valasztdson Nagy Gyorgy elnoki megbizasa sem szorul kiilonosebb magyarazatra.
Nemrég, oktober 23-an érkezett ugyan a varosba, am a banyaban dolgozott és
egyetemista multja, forradalmi tevékenysége, kezdeményezdkészsége kétségkiviil
hamar népszeriivé tette a varosban. Az inotai alapszervi parttitkdr megbizasbol
éppen arra jaro Kelemen Karoly elnokké valasztasa oktober 27-én este legalabbis
kérdéseket vet fel. Személyét ugyan a legtobb forradalmar és visszaemlékezd a
késdbbiekben meglehetdsen pozitivan értékelte, koztiik a Varpalotardl sz616 maig
legatfogobb és legterjedelmesebb monografia szerzdje, Szij Rezso is. ,,Egy masik

koziliink vald ,,parancsnokra” is emlékeznem kell: Kelemen Karolyra, a varpalo-

401 A tanfolyamot Sten végeztiik el kivald eredménnyel: Rajnai Sandor, R6zner Kalméan, Vamos

Endre, Martinko Matyés és én. [...] Weller Antal lett a Beliigyminisztérium Utlevél Osztalyanak a
vezetdje. Az 6t eminensbdl engem és Martinkot vitte magaval, a tobbieket a keriileti kapitanysa-
gokon helyezték el. Rajnai Sandor a VIII. keriileti kapitanysag politikai csoportjahoz keriilt. [...] A
tanfolyam befejezése utan kettdnket az AVO-ra helyeztetett és ott ideiglenesen beosztottak minket
az V. alosztalyra, Woititz szazadoshoz. A Woititz név ismerds volt eléttem, mar a felszabadulas
el5tt tobb olyan néi divatiizletet ismertem, ami a Woititz és Arvai csalad tulajdona volt. [...] Ami-
kor a bemutatkozas utan Woititz [...] kaderezgetett benniinket, marxista fogalmakat kérdezett és a
szovjet irodalmi ismeretiinket vizsgalta. Mindketten meglepédtiink, hogy ilyen tésgyokeres nagy-
polgarok minket, a prolikat ,.kaddereznek” folényes modorban és igen lekezelGen. [...] Martinkd
Matyi lazadobb szellemii volt és egy heti elészobazas utan kozolte velem, hogy 6 ezt nem csindlja,
nem hagyja rohadt nagypolgaroktél magat eldszobaba kirakni, jelenti Wellernek, hogy veliink
Woitizék, hogy viselkednek és inkabb kilép, visszamegy a banyaba dolgozni.” Kiss Jozsef vissza-
emlékezése. Forras:
http://www.boldogsag.net/index.php?option=com_content&view=article&id=28780%3Aavo-s-
voltam-avo-sok-vertek&catid=748%3Agulag-kommunizmus&Itemid=32 A visszaemlékezés —
amelyre Budai Laszlo, a Varpalotai Varosi Konyvtar igazgatoja hivta fel a figyelmemet — nem az
egyediili forrasunk, amely Martink6 Matyas allamvédelmis multjat emliti, ugyanakkor a szerzo
sziikségesnek érzi jelezni, hogy a banyatroszt igazgatdjanak esetleges allamvédelmis tevékenysé-
gének megnyugtatd igazoldsdhoz, tevékenységének részletes megismeréséhez tovabbi alapkutata-
sok lennének sziikségesek. G. I.
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tai Forradalmi Tanacs elndkére. O is iivoltott, karomkodott veliink, de mindent
elnézett, amit csak elnézhetett. Tudtuk, hogy azért adja a szigorut, hogy kdzben
annal nyugodtabbak lehessiink. Nem tudom, miért nem szerepel 6nallo fejezettel a

Némdk széra kelnek*®?

ciml konyvben. Mindenki csak jot mond réla, aki vissza-
emlékezéseiben személyét megemliti.”**® Kelemen Karolyra ismertségét, illetve
népszeriiségét a forradalmarok és a veliikk egyetértd varpalotaiak korében elsésor-
ban forradalmi tevékenysége alapozta meg. A Forradalmi Tanacsban betoltott
elnoki tisztsége tette kiilonosen értékes ligynokké az allambiztonsagi szervek eldtt
IS. A beszervezési dossziéja, sajnos, nem maradt fenn, igy beszervezésének ko-
riilményeit, sajat inditékait nem ismerhetjiik. Az els6 munkadossziéjat 1958. mar-

404 irt, de szamos mas

ciusaban nyitottdk. Szij Rezsérdl ugyan csak egy jelentés
személy forradalmi tevékenységérél‘® és késobbi ,.ellenséges” kijelentéseirdl,
terveir61*®® szolgalt pontos értesiilésekkel. A késobbi iigyndki tevékenysége ter-
mészetesen nem von le semmit a forradalomi tevékenységének értékébol, sokkal
inkdbb elgondolkodtatok megvalasztasanak sajatos koriilményei. ,,1956. oktdber
27-én” — vallotta 1957 méjusaban — kb. déleldtt 11-12 ora kozott az inotai Alumi-
niumkoho tizemvezetd irodaban tartozkodtam, mikor Bucs Ferenc iizemmérnok,
alapszervi parttitkar jott hozzam és kozolte, hogy mennyek be (sic!) a [...] tanacs-
terembe vele egyiitt, ahol iilésezett az ideiglenes munkéstanécs. A tandcsteremben
kozolte velem az elndk, Krajezar Tibor parttitkar, hogy az lizem nevében menjek
¢és keressek Varpalotan kapcsolatot valamilyen szervvel, hogy akadalyozzak meg
a fegyveresek tomeges kivonulasat az erdmi €s koho iranyaba, hogy megzavarjak
a termelést és a 16voldozésekkel veszélyeztetik a trafokat...”*%" Az erémii és kohd
kornyékén emlitett 16voldozés valoban megtortént, ahogy ezt a késobbi birdsagi

408

eljaras,*® valamint allambiztonsagi dokumentumok?® is igazoltdk. A kdztemetd-

402 Fakdsz i. m.

408 87fj i. m. 721.

404 ABTL 3.1.2. M-17521. 276-277. Jelentés Szij Rezs6 tigyében.

405 A Forradalmi Tandcs minden tagjardl, sot a tandccsal kapcsolatba keriilt személyekrdl is részle-
tes jelentést irt, de beszamolot készitett a forradalomban részt vett katonatisztekrol is. ABTL 3.1.2.
M-17521.

408 BEzek kozé tartozott Szij Rezsén kiviil Takacs Ferenc, Eperjesi Janos, Miiller Jozsef, Pogany
Zoltan, Thomhazy Vilmos, Ludovics Sandor, Klug Gydrgy, Molnar Istvan, Horvath Sandor,
Reichardt Mihaly. ABTL 3.1.2. M-17521.

47 ABTL 3.1.9. V-144206. 29. B6hm Jozsef és tarsai vizsgalati dossziéja. Kelemen Karoly kihall-
gatott ,,Hogyan keriiltem a Forradalmi Tanacsba” cimii kéziratos feljegyzése. Veszprém, 1957.
majus 28.

408 MNL VeML XXV. 151. B. 354/1957. Tax Zoltan iigye.

409 ABTL 3.1.2. M-13982. , Nagy Janos” fed6nevii igynok munkadossziéja.
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nél a gépkocsit fegyveresek tartoztattak fel, Bozso Karoly vezetésével, akit — mi-
vel karlovést kapott és még nem részesitették elsésegélyben — beszallitottak a Pa-
lota Szalloig. ,,Bozso kozdlte, hogy ottan mar van vezetdség €s azoknak Kelemen
és Bucs kérésiiket eldadhatja. [...] Kelemen és Bucs Ferenc vegyészmémok a
vezetOség utan érdeklodott. Tobb katonatiszt volt jelen, polgari személyekbdl
senki sem jelentkezett, hogy valaki is vallalta volna, hogy 6 vezetd. Egy tiizér
féhadnagy, aki allitolag a tapolcai helyOrséghez tartozott, kozolte Kelemenékkel,
hogy jelenleg a varpalotai Szénbanyaszati Troszt épiiletében valasszak (sic!) a
,forradalmi tanacsot”. Kelemenék ezt tudomasul véve a varpalotai Szénbanyaszati
Troszt épiilete elé tdvoztak kocsijukon.”*1°

Bozs6 Karoly tehat egyértelmiien egy, a Palota Szalloban iilésezd, mar
1étezd vezetdségrdl beszéElt, ugyanakkor Kelemenék a szalloban mar ugy értesiil-
tek, hogy a valasztas éppen zajlik a banyatroszt épiiletében. Ennek az ellentmon-
dasnak lehet a magyarazata az, hogy Bozsé Karolyt még a Nagy Gyorgy vezette
testiilet bizta meg a jarérozéssel, a tavollétében azonban a lenti 16vész ezred kato-
nai elfoglaltak a Palota Szallot, szétzavarva a Forradalmi Tanacsot. Erdekes az 0
Forradalmi Tanacs megvalasztasara osszegylltek névsora is. ,,Majd megérkezve a
Szénbanyaszati Troszt igazgatosagara, az igazgatdi dolgozd szobdban talaltak
[Kelemenék] Martinké troszt igazgatot, Szép Endre fomérnokot, Lavrencsik Janos
tizemvezetd mérnokot, SzO116si Janos lizemvezetd mérnokot, Varga szénbanya-
szati termelési osztaly fomérnokét, Toth Pal banyamérnok, Kassa nevezetii troszt
technologiai osztaly vezetdt, Csiki Ivan értékesitési osztalyvezetdt, egy Gyorgy
nevii*¥! — a véarpalota hetilap szerkesztdjét — a tapolcai ezredhez tartozd magas,
barna honvéd szazadost /gyalogos/”.*1? A valasztason tehat jelen volt az Ujvari
Sandor altal erdsitésként kért, Varpalotara 27-én bevonul6 egyik alakulat, a tapol-
cai 27. harckocsizd ezred egy tisztje is. Kelemenék épphogy eldadtak kérésiiket —
miszerint a 10voldozéseknek vessenek véget az erdmii €s a kohd kornyékén — a
varpalotai helyérséghez beosztott Birta Arpad honvéd tiizér szazados, Nagy
Gyorgy, Bozso Jozsef és még néhany személy érkezett felindultan. Birta besza-

molt réla, hogy Ujvari Sandor ezredes nem fogadta a forradalmarok kiildottségét,

410 ABTL 3.1.2. M-17521. 149. Gyorgy Istvan fedénevii tigynok jelentése ,,a varpalotai ellenforra-
dalmi tanacs miitkodésérdl.” Papa, 1958. december 19-én

411 Gara Gyorgy, az Uj Varpalota szerkesztbje.

42 ABTL 3.1.2. M-17521. 149. Gyérgy Istvan fedénevii tigynok jelentése ,,a varpalotai ellenforra-
dalmi tanacs mitkodésérdl.” Papa, 1958. december 19-én
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sOt fegyverrel tiizeltetett rajuk. Idokozben megérkezett a varos renddrkapitanya,
Bohm Jozsef szazados is, akit déleldtt a tdomeg mar megvalasztott a Forradalmi
Bizottsag tagjanak. ,,Célom az volt” — vallotta késdbb — ,,hogy a rengeteg fegyver
szétosztasat és egyeb tevékenységeket megakadalyozzam. Kozvetlen a bevalasz-
tasom utana a kapitanysag parttitkaranak véleményét kikértem, hogy legyek-e a
,forradalmi tanacs” elnokségének tagja. O azt mondta, feltétlen, mert tajékozodva
lesziink. Az akkori parttitkar Pali Sandor renddr féhadnagy volt.”*'® A Mesterhézi
Jozsef rendérhadnagy kiséretében érkezé renddrkapitany kijelentette, hogy ,,azon-
nal felelés szervet kell valasztani, aki a varosban megsziinteti a mar elharap6dzo
fegyverhasznalatokat és rendet teremt. Ilyen koriilmények kozott inditvanyozta
Martinké igazgatd, hogy az egész csoport menjen 4t a tandcsterembe és valasszak
meg a ,,forradalmi bizottsagot™” a jelenlévOk koziil azzal a meghagyéssal, hogy
minden iizem részére fenntartjak bizonyos személyek delegalasat.”*14

Erdekes, hogy B6hm azonnali valasztast tartott sziikségesnek, holott & is
tagja lett az el6z6 Forradalmi Tanacsnak. Ezt indokolhatta, hogy a Nagy Gyorgy
vezette Forradalmi Tandcstol és a még mindig formaléddé Nemzetdrségtol — vélhe-
tden a kora délutan bekovetkezett katonai csapas miatt — nem volt mar remélhet
a kozrend helyreallitdsa. A harmadik valasztast talan tekinthetjiik egyfajta komp-
romisszumos megoldasnak is, a forradalom, valamint a Magyar Néphadsereg er6i
¢s a vallalatok régi vezetdi kozott, hiszen az ij Forradalmi Tanacsot mar mindenki
elfogadta. A valasztasra Martinko Matyas kezdeményezésére, a jelenlévék koziil
keriilt sor, ennek dacara bevalasztottak nem egy olyan személyt, akit Kelemen
Karoly nem emlitett, mint teremben tartozkodot. Bevalasztottak a Forradalmi Ta-
nacsba Kelemen Karolyt, Lavrencsik Janos banyamérnokot (Ferenc-banya), Szép
Endre troszt fomérnokot, Nagy Gyorgyot, Szabo Laszld orvost, Bohm Jozsef
rendér szazadost, Mesterhazi Jozsef rendér hadnagyot,*'® Birta Arpad honvéd
szazadost, Szabo Jozsef honvéd szazadost, Veres Istvan alezredes (Varpalota
helydrség), Golda Ferenc vajart (Aknamélyitd Vallalat), Hollo Miklos tiszti féor-
vost, Bozsé Jozsef vajart (Beszallo-akna), Ludovics Sandort (Ernd-béanya),

Kolman Ferencet (November 7 Erémii), Bir6 Lajost (Vegyes KTSZ.) és majd

413 ABTL 3.1.9. V-144206. 8/a. B6hm Jozsef 2. kihallgatasi jegyz6konyve. Veszprém, 1957. juni-
us 27.

414 ABTL 3.1.2. M-17521. 149. Gyorgy Istvan fedénevii ligynok jelentése ,.a varpalotai ellenforra-
dalmi tanacs miitkodéseérdl.” Papa, 1958. december 19-én

415 Nevét az Uj Varpalota tévesen Mesterhazy Lajosként kozli. Uj Varpalota 1956. (6) 45.; 1956.
oktober 30.
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késébb Korom Janost Cseri-banya), illetve a parasztsag soraibol delegaltként Ba-
tor Imrét. Az 0j Osszetételll tandcsban tehat a renddrkapitanyon kiviil — megmutat-
va egyiittmikodési készségiiket a Magyar Néphadsereggel — immar bevalasztottak
harom honvédtisztet is, koztiik a varpalotai helyOrség alezredesét. A laktanya el-
leni tAmadéasok ugyan nem sziintek meg és tobb Osszetlizésre keriilt sor ezt kove-
tden is, am a Néphadsereg mar nem tett (ijabb kisérletet a Forradalmi Tanécs fel-
szamolasara. Kelemen szerint 1956. oktober 27-én ¢&jjel hataroztak meg és osztot-
tak el a tanacson beliili tisztségeket titkos szavazassal. Az elnok Kelemen Kéroly
lett, az elndkhelyettes Ludovics Sandor, Nagy Gyorgynek — a korabbi elndknek —
a titkari pozicié maradt.*1®

Ekkor egy tjabb meglepd fordulat tortént — legalabbis Kelemen Karoly
szerint —, a frissen megvalasztott elnok azzal a feltétellel fogadta el tisztségét,
,»hogy egyik 24 oratdl, masik 24 oraig egy személyben dont a varos bizonyos in-
tézkedéseinek tekintetében. Nagy Gyorgy ez ellen azt a kifogast emelt, hogy ez
nem lenne mas, mint a Rakosi diktatra folytatdsa. Ehhez a felszolalashoz csatla-
kozott Bozs6 Karoly, aki id6kozben érkezett, Bozsé Jozsef, Molnar nevezetli
nemzetOr parancsnok és Szabd Sandor nemzetér parancsnok helyettes. Kelemen
javaslatara a nemzeti bizottsag tagjai ujbol dontdttek, hogy Kelemen javaslatat
elfogadjak, azzal a meghatarozassal, hogy minden reggel 8 h-kor a Nemzeti bi-
zottsag iilésein Kelemen koteles beszamolni a kiadott intézkedéseirdl. Igy 1956.
oktober 28-t6l november 3-aig altaldban minden reggel a nemzeti bizottsag tilést
tartott és ott hatarozatot hozott.” *}” A térténetet valosziniisiti, hogy Kelemen ezzel
Oonmagara allit esetlegesen terhel6t, hiszen igy minden dontésért elsésorban 6 volt
a felelds, am mindenesetre meglepd, hogy az éppen arra jaré Kelement nem csu-
pan megvalasztottdk a Forradalmi Tandcs elndkének, hanem a tisztség elfogadasat
még feltételhez is kototte. Kelemen Karoly nem emlitette, am az Uj Varpalota a
tagok kozott sorolta fel Simon Ernd banyaszt is.*'® A megyei kozigazgatasi adattar
szerint 31-én véglegesitették a varpalotai Forradalmi Bizottsagot, ekkor Nagy
Gyorgyot Németh Miklos valtotta a titkari tisztségben ¢és kiegésziilt a névsor Pajor

Jozseffel, a Miivelddési osztaly vezetdjével, a tobbi tag €s tisztségviseld a helyén

46 ABTL 3.1.9. V-144206. 29-32. Béhm Jozsef és tarsai vizsgalati dossziéja. Kelemen Karoly
kihallgatott ,,Hogyan keriiltem a Forradalmi Tandcsba” cimii kéziratos feljegyzése. Veszprém,
1957. majus 28.

47 ABTL 3.1.2. M-17521. 149. Gyorgy Istvan fedénevii tigynok jelentése ,,a varpalotai ellenforra-
dalmi tanacs miikodésérél.” Papa, 1958. december 19-én

418 j Varpalota 1956. (6) 45.; 1956. oktober 30.
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maradt.**® Az oktdber 31-ei ,,valasztas” egybeesik az erre napra meghirdetett va-
rosi értekezlettel, amelyen az a dontés sziiletett, hogy szenet elsdsorban a varpalo-
tai vallalatok kaphatnak, szén csak a kozellatas érdekében vihetd ki a telepiilés-

161,420

5.1.3. A varpalotai Forradalmi tanacs vallalt feladatai és hataskore

A Veszprémmegyei Népujsag oktober 29-én kozolte, hogy ,,Varpalotan
megalakult a Forradalmi Tanacs, amely a varos iigyeit teljhatalmtlag intézi. A
Forradalmi Tanécs gondoskodik a rend és biztonsag helyreallitasarol, valamint a
véros lakossaga sziikségletének kielégitésérol.”*?! A vérpalotai Forradalmi Tanacs
vallalt feladatai tehat megegyeztek a megyei Nemzeti Forradalmi Tandacs célkitii-
zéseivel. A szintén Veszprémben késziild, oktober 30-ai Uj Virpalota megfogal-
mazasa szerint a ,,legutobbi valasztasok alapjan” alakult meg az ,,Ideiglenes Nem-
zeti Forradalmi Tanacs”, amelynek feladata ,,a varos gazdasagi és politikai életé-
nek irdnyitasa”. Ez utobbi kitétel mar a lakossagi sziikségletek kielégitésén tali
szerepkort tulajdonitott a Forradalmi Tandcsnak, ami jelenthette valamennyi var-
palotai {izem iranyitdsanak szandékat. Ezt hangsulyozta a hiradéas kovetkezo része
is, amikor kozolte, hogy ez ,,a valasztott tanacs egészen a munkds tandcsok altal
megvalasztando végleges tandcsig hivatott betdlteni az irdnyitd szerepet.” Az
1956-0s eseményekrdl késziilt Veszprém megyei allambiztonsdgi monografia
talan éppen e cikk nyoman tartalmazta, hogy az ,,lizemeknél 1étrej6tt munkéstana-
csokat a Vérpalotai Forradalmi Tan4cs iranyitotta.”*??

A Forradalmi Tanacs kétségkiviil iranyitd szerepet kivant betdlteni a ,,va-
ros gazdasagi életének”, azaz az lizemek iranyitasaban, ugyanakkor adataink ez
szerint sohasem valosult meg maradéktalanul. A jelenlegi levéltari iratok €s visz-
szaemlékezések alapjan inkabb csak egyfajta egyiittmiikdésrdl beszélhetiink, bar
az lizemek vitathatatlanul igyekeztek teljesiteni a Forradalmi Tanacs kéréseit, de

oktober 26-an hajnalban mar rendelkezett egy gépkocsival.*?® A Forradalmi Ta-

419 Zongor i. m. 74.

420 ABTL 3.1.2. M-17521. 152. Gyorgy Istvan fedénevii tigynok jelentése ,,a varpalotai ellenforra-
dalmi tanacs miitkodéseérdl.” Papa, 1958. december 19-én

421 Veszprémmegyei Népujsag 1956. (12) 256.; 1956. oktober 29.

“22 ABTL 3.1.9 V-150379. 86.

423 Egy rabszallité gépkocsi jott a szallo elé és az abban {ilé egyik fegyér — minden felszolitas
nélkiil — azt mondotta, hogy nektek adjuk ezt a kocsit, jo lesz élelmiszer-szallitdsara. A rabszallito
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nacs hataskore valamelyest kiterjedtebb volt a kordbbi Varpalotai Varosi Tana-
cséndl, hiszen a testiilet a rendészeti kérdésekkel, a nemzetdrség iranyitasaval
egyarant foglalkozott és sokkal kozvetlenebb és intenzivebb kapcsolatot tartott
fenn a nagyobb ilizemekkel.

A varpalotai Forradalmi Tanacs intézkedéseirdl Kelemen Kéroly készitette
a legteljesebb Osszefoglalot, amely szerint a testiilet 1956. oktober 28-t6l novem-
ber 3-aig altalaban minden reggel {ilést tartott és ott hatarozatokat hozott. 28-an a
Forradalmi Tanacs ugy hatarozott, hogy az 0sszes allami és vallalati funkcioban
1év6 vezetdt azonnal el kell tavolitani és még a beosztottak eddigi munkdjat is
azonnal feliil kell vizsgélni. Az allami vezetOket végiil Kelemen javaslatara csak
felfiiggesztették, a vallalati vezetdket pedig a helylikon hagytidk, mivel ligyiikben
az lizemek lehettek illetékesek. Nagy Gyorgy és Bozso Jozsef javaslatara hataroz-
tak arrol is, hogy haladéktalanul felveszik a kapcsolatot a Veszprém megyei Nem-
zeti Forradalmi Tanaccsal. 1956. oktober 29-én Kelemen javaslatara Béhm Jozsef
renddr szazadost, valamint Mesterhdzi Jozsef rendér hadnagyot bizta meg kozbiz-
tonsag megteremtésével. A Forradalmi Tanacs — a 26-an mar alkalmazott gyakor-
latot kovetve — k6zos nemzetdr—rendor jarérok kikiildésérdl dontott, de szerették
volna bevonni a helydrség katonait is a k6zds jardrozésbe. 1956. oktober 29-én
Bozs6 Jozsef javaslatara a varpalotai Forradalmi Tandcs egy kiildottség kikiildését
hatarozta el Gydrbe az ottani forradalmi szervekhez. A kiildottség vezetésére Bo-
zs6 Jozsefet jeloltek ki, aki kisérdiil Kovecsics Lorinc renddr hadnagyot vitte ma-
gaval, Gtjat pedig Nagy Gyorggyel is megbeszélte.*?

A helyi sajtét jelenté Uj Varpalota oktober 30-ai szama adott hir a véarpa-
lotai Forradalmi Tanacs els6 intézkedéseir6l. A lap szerint a Tanacs ,,elnokét,
elndkhelyettesét és titkdrat teenddik ellatdsa alol felmentették és helylikbe a nép
altal ideiglenesen megvalasztott vezetoket kiildték, de az adminisztrativ osztaly

vezetdje és tobb mas tanacsi dolgozé a helyén maradhatott. Nem szerepelt Kele-

gépkocsit a fegyoroktél Szabd Sandor, valamint fényképrol felismert Galath Jozsef és Kapocs
Tibor vette at. Megjegyzem, hogy ezekben a napokban ez a harom személy — amolyan vezetdbri-
gadféleképpen — allanddan egyiitt intézkedett. Az ellenforradalmi idészak alatt a késébbiekben
lattam tobb alkalommal ezt a gépkocsit, amint élelmiszert, kenyeret stb. szallitott.” HL XI. GYKB.
B. II. 07/1957. Gyéri Katonai Bir6sag iratai, Berta Jozsef és tarsainak pere. Berta Jozsef kihallga-
tasi jegyzokonyve. Veszprém, 1957. marcius 8.

424 ABTL 3.1.2. M-17521. 152—153. Gyorgy Istvan feddnevii tigynok jelentése ,,a varpalotai ellen-
forradalmi tandcs miikodésérol.” Péapa, 1958. december 19-én
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men késdbbi dsszefoglaldjaban, de fontos intézkedés volt, hogy a begyiijtés*?®

teljesitését ideiglenesen, a kormany vonatkozé intézkedéséig felfiiggesztették. A
rend helyreallitasara a lap szerint kozos rendér—honvéd—nemzetor jaréroket kiild-
tek ki és értesitette a lakossagot, hogy 31-én ,,a banyak dolgozo6i a szokott helyen
¢s idOpontban” vehetik at a fizetésiiket. A lap végiil kitért arra, hogy ,,a kdrnyez6
¢s tdvolabbi varosok Munkas Tandcsainak kiildottségei egymas utan” keresték fel
a varpalotai Forradalmi Tanacsot, hogy ,,segitségiikrdl biztositsanak™ a feladatok
ellatasahoz.*?

1956. oktdber 31-én délutan két orara Kelemen Karoly inditvanyara dssze-
hivtak délutan a varpalotai iparmedence munkastanacs kiildotteit, ,,gazdasagi €s
miszaki vezetdit, azzal a céllal, hogy meghatdrozzék az iparmedence tovabbi ter-
melési iranyelveit.*?” Az értekezlet igy dontétt, hogy az iizemeltetés tovabb bizto-
sitjak, viszont a jovoben a Varpalotai Szénbanyaszati Troszt csak a varpalotai
iparmedence szamara értékesithet szenet. A munka folytatasanak Osztonzésére
dontés sziiletett arrdl is, hogy a harom legnagyobb vallalat vezetdi a vezetékes
radién keresztiil felhivast fognak intézni a lakossaghoz.*?® Az értekezletet legrész-
letesebben bemutatd Kelemen Karoly beszamol6jaban nem tért ki arra, hogy
megerdsitették vagy ujra megvalasztottak volna a Forradalmi Tanacs tagjait, de ez

természetesen nem zarhato ki.

425 A Kozponti Statisztikai Hivatal 1956-ban a begyfijtés korébe sorolta a termelészdvetkezetektdl,
magangazdalkodoktol (kotelez6 beadas vagy ,,szerzOdés alapjan”) begy(ijtott valamennyi ter-
ményt. A hatdrozat minden bizonnyal a kotelez6 beadas ideiglenes felfiiggesztésére vonatozott. G.
I

428 UJj Varpalota 1956. (6) 45.; 1956. oktober 30.

427 Ezen tanacskozason Kelemen Kdroly beszdmoldja szerint a kdvetkezd személyek jelentek meg:
az inotai Aluminiumkohot Kiss Jozsef gyarigazgatd, Kolozsi Erné Fémérnok, Sejteri Jakoszlav
fétechnologus kohomérnok, Martos Lajos koholizem vezetd munkastandcs elndk, tovabba még
egy, ,,Fiicsok” gunynevii munkéstanacs tag képviselte; a November 7 Erémiivet Pintér Gyula
igazgatd, Bolonyi Istvan fomérndk, Némedi Jozsef elektromérndk, Kolman Ferenc a varpalotai
Forradalmi Bizottsag tagja; a Varpalota Szénbanyaszati Trosztét SzEép Endre fomérndk, Varga
Janos termelési osztalyvezeté fomérnok, Toth Pal banyamérnok, Lucza Karoly banya technikus,
Frédi munkaiigyi el6add; az Erné banyat harom vagy négy f6 a munkastanacs elndkségi tagjaibol;
a Ferenc banyat Dreska Ferenc vajar munkastanacs elnok, Lavrencsik Janos tizemvezeté mérnok
és még egy banyamester, a Beszallo aknat Bozs6 Karoly munkastanacs elnok, Bozso Jozsef véjar,
Rosta Istvan véjar, Lengyel Janos féaknasz; a Cseri-banyat Korom Janos munkastanacs elndk és
még két fo az elndkség tagjai koziil; az Aknamélyité Vallalatot Lacko Istvan munkastanacs elnok,
Lacko Janos S-1II Gjbanya lizemvezetdje és Molnar nevezetli iizemmérndk, Gaspar Mihaly aknasz;
a Javito KTSZ-t Morocz Sandor elndk €s a fékonyveld €s a két Szabo testvér, mig a Vegyesipari
KTSZ-t Bir6 Lajos munkastanacs titkar képviselte. ABTL 3.1.2. M-17521. 151-152. Gyorgy Ist-
van fedénevil ligynok jelentése ,,a varpalotai ellenforradalmi tanacs miikddésérdl.” Papa, 1958.
december 19-¢én

48 ABTL 3.1.2. M-17521. 149. Gyérgy Istvan fedénevii tigynok jelentése ,,a varpalotai ellenforra-
dalmi tanacs mitkodésérdl.” Papa, 1958. december 19-én
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A varpalotai Forradalmi Tanacs tevékenységének a telepiilésen tilmutatd
példéja, hogy egyiittmiikodott a kozeli Csor kozség lakoival a budapesti élelmi-
szerszallitdsoknal. Ahogyan a kozeli Csor kozségbol, tigy Inotarol is kétszer szal-
litottak Budapestre élelmiszert a forradalom napjaiban. Az elsé széllitmanyhoz
Rechner Jozsef, Csikesz Béla és Hobe Dénes szervezett élelmiszergyijtést, mely-
nek eredményeképpen két teherautd élelmet vittek a Kilidn laktanyaba. A teherau-
tokat Csikesz Béla, Hobe Dénes, Rechner Jozsef, Toth Géabor, Szabé Gyorgy,
valamint a varpalotai Forradalmi Tanacs egyik tagja kisérte. A masodik, egy te-
herautoval felkiildott szallitmanyt a XIII. keriileti Nemzet6rség parancsnoksagara
vitték november 2-an. Oletics Jozsef, Rechner Jozsef, Somogyi Imre, Nagy Fe-
renc és Molnar Ferenc ,,Csikesz Béla utasitasa értelmében. (Ekkor 4 darab gép-

pisztolyt, 1 karabélyt és 2 darab kispuskat is hazahoztak.4?°

429 ABTL 3.1.9. V-142168. 205-211. Dr. Németh Jené és tarsai vizsgalati dosszié. Oletics Janos
kihallgatasi jegyz6konyve. Székesfehérvar, 1957. februar 28.
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5.2. A Nemzet6rség**°

5.2.1. A Nemzetorség Veszprém megyében

A nemzetdrség fogalma éppolyan elvalaszthatatlanul hozzédkapcsolddott az
1956-0s forradalomhoz, mint az 1848-1849-es torténésekhez, nem véletleniil, hi-
szen kétségkiviil a forradalom egyik legfontosabb intézménye volt.**! Az 1956-
ban létrejott intézmény ugyan alapvetden kiilonbozott az elddtél, mindenekeldtt
megalakulasanak koriilményeit, feladatait és tevékenységét tekintve, ugyanakkor
a gondolat, az eszme vitathatatlanul k6z0os.

A kadari propaganda tagadni igyekezett a nemzetdrségek szervezddésének
spontan jellegét, sdt megkisérelte 6sszekapcsolni a szervezetet a Koztarsasag téri
parthaz ostromaval, illetve az oda vizionalt eseményekkel.**2 | K6zben pedig teljes
erdvel késziiltek a Nemzetorség fobb osztagai a Koztarsasag téri partbizottsag
elfoglalasara... [Az ostrom utdn] Most mar kibontakozhatott a Nemzetdrség, mint
a sziiletben levo 0j allamhatalom fegyveres testiilete. Ez az egyik legfontosabb
biztositéka annak, hogy a mar megalakult és az ijonnan 1étrejovo és megerdsodod
bizottsdgok és tanacsok, mint 4llamhatalmi intézmények miikddjenek.”*3® A for-
radalmi események, a nemzetdrségek miikodése Veszprém megyében is cafolatat
nyUjtja ennek a kadari mitosznak, amely a forradalom intézményeinek talan egyik
legfontosabb jellemzdjét tagadja, az Onszervezddést. A megyeszerte megalakult
nemzetdrségek ugyanis mar oktodber 30-a eldtt is jellemzden a helyi nemzeti bi-
zottsagok vagy tanacsok fegyveres testiileteként miikodtek.

A nemzet6rség, a nemzetér fogalmanak meghatarozasa 1956-ban nem
olyan egyértelmii, mint az 1848-as eldd, el6dok esetében, ahol jogszabaly biztosi-

totta ennek kereteit.*** Nyilvanvaléan nem minden, civilekbél alakult fegyveres

430 Jelen fejezetben nagyban tdmaszkodom egy korabbi tanulmanyomra. Galambos Istvan: Nem-
zetérok Veszprém megyében. In: B. Olah Gergely (szerk.): Nemzetdrjelvény. Budapest, 2013. 22-
30.

43! Horvath Miklos: Az 0j karhatalom, a Nemzetdrség megalakitasanak koriilményei. In: Gaganetz
Péter — Galambos Istvan (szerk.): 4 vidék forradalma 1956. Budapest, TITE, 2012, 28-36.

432 A Koztarsasag téri eseményekrél bvebben 1d. Tulipan Eva: Szigoriian ellenérzitt emlékezet. A
Koztarsasag téri ostrom 1956-ban. Budapest, 2012

433 Hollos Ervin — Lajtai Vera: Drdamai napok 1956. oktéber 23 — november 4. Kossuth, Budapest,
1986. 175. 191.

434 Bovebben 1d. Urban Aladéar: 4 nemzetdrség és honvédség szervezése 1848 nyardn. Budapest,
Akadémiai, 1973.; Hermann Robert: A nemzetdrség és a honvédség. Budapest, Magyar Honvédség
Tajékoztatasi és Médiakozpont, 1998.; Kedves Gyula: Nemzet6rség 1848-1849-ben. In: Bokodi-
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csoportot tekinthetiink nemzetérségnek. Iranyadd lehet egy csoport esetében az

onelnevezés,**°

valamint a kutaté tdamaszkodhat az dllamvédelem vagy a néphad-
sereg iratainak késobbi mindsitéseire is, mivel az allambiztonsag altal nyilvantar-
tott négy, ellenforradalminak mindsitett tevékenység egyike a ,,Nemzetorség tag-
ja” volt.**® Semmiképpen sem sorolhatjuk a nemzetérségek kdzé az MDP oktdber
23-arol 24-re virradd éjjel 1étrejott Katonai Bizottsaga utasitasara 1étrehozott un.
,munkascsapatokat”, bar a résziikre kiszallitott fegyverek hozzéjarulhattak a ké-
s6bbi nemzetér alakulatok felfegyverzéséhez.*3” A kozponti utasitdsra létrejott
fegyveres munkas csoportok kdzott azonban akadtak olyanok, amelyiknek késob-
bi tevékenysége, az lizem vagyoni biztonsdganak garantaldsa, egybeesett a késobb
1étrej6vé nemzetdrségek céljaival, s6t at is alakultak nemzetdrséggé, ¢€s ,kozvet-
len kornyezetiikben jelentds szerepet jatszottak a kdzrend fenntartasaban.”*%® A
Veszpréemmegyei Nepujsag oktdber 28-ai szama adott hirt arr6l, hogy 24-én éjjel a
fizf6i ipartelepek ilizemei - a festékgyar, a papirgyar és a Nitrokémia - Gn. ,,mun-
kasorséget” hoztak 1étre,**® ugyanakkor ennek tevékenysége valoban a rend fenn-
tartdsara, a gyar 6rzésére iranyult. Ennek ellenére a belsd Orség két tagjat is hatra-
kotott kézzel, fejbe 16ve egy szovjet tehergépkocsin lattak november 4-én.440 Az
1956-ban létrejott nemzetdrség szervezése Veszprém megyében alapvetéen kii-
16nb6z6tt az 1848-astol, ugyanis nem kdzponti — orszdgos vagy megyei — iranyi-
tassal tortént, hanem helyi onszervezddés révén jott 1étre. Mind a renddrség, mind
a néphadsereg részérdl torténtek kisérletek a mar 1étrejott fegyveres csoportok
integralasara, illetve esetlegesen 0j egységek létrehozasara,**! ugyanakkor ezek a
kozponti kezdeményezések a Veszprém megyében miikodé nemzetdrségekre nem
gyakoroltak kiilondsebb hatast, ahogy nem keriilt egységes megyei nemzetdr pa-
rancsnoksag kialakitasara sem.

A megyében a 26-an megalakult Veszprém megye ¢és varos Nemzeti For-
radalmi Tanécsa ,.koveteléseknek™ nevezett hat programpontja koziil az utols6 a

varos biztonsaganak, a kozrendnek és az ellatas biztonsdganak biztositasarol ren-

Olah Gergely (szerk.): ,, 4 néppel tiizén-vizen dat” Nemzetdrjelvény. Budapest, Az 1956-0s Nem-
zetorség Hagyomanyapolo Tanacsa, 2011. 16-25.

%5 ABTL V-144203

6 ABTL V-150379

437 Horvath 2003. 256.

438 Horvath 2003. 256.

48 Veszprémmegyei Népujsag 1956. (12) 254.; 1956. oktober 27.

440 P4hi 2001.

441 A témarol bévebben: Horvath 2003. 255-360.
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delkezett.**?> Ezzel a nemzeti forradalmi tanics meghatarozta az oktober 26-t6l
szervezett nemzetdrség legfontosabb feladatait. A veszprémi egyetemistdk egy
része mar 24-ét6l folyamatosan fegyvereket kovetelt, mivel harcold egységet
akartak a fovarosba kiildeni a forradalmérok tdmogatasara. A nemzetérség, **® me-
lyet az iratok szerint november 1-jéig névlegesen Birdé Zoltan, majd Foldeak Ja-
nos** vezetett, elsésorban azonban a megyei nemzeti forradalmi tanacs timogata-
sara, a fent emlitett feladatok ellatasara jott 1étre,.

A nemzetérség személyi allomanya részben egyetemistakbol allt, talan
ennek rovasara irhatd, hogy a hadkiegészitd parancsnoksadg — amely képviseltette
magat a forradalmi tanicsban — igyekezett elkeriilni a felfegyverzését. A késdbbi
allambiztonsagi iratokban a nyomozodhatdsagok eredetileg oktober 29-ére tették a
veszprémi nemzetérség megalakuldsat, nem lehetetlen, hogy ¢éppen a
Veszpréemmegyi Népujsag 1956. oktdber 29-ei szamabol kiindulva, amely hirt
adott a megyei Nemzetorség létrehozasarol.*® Brusznyai Arpad ugyanakkor val-
loméaséban 30-4ra tette a vdrosi Nemzetdrség megalakitasat: ,,Veszprém varosban
a nemzetdérség megszervezése 1956. maximum oktober 30-an tortént. Megjelent a
varosi tanacs épiiletében Foldeak Janos, tudomdsom szerint egyetemi adjunktus a
veszprémi egyetemen. Mieldtt Foldedk a tanacs épiiletébe jott volna hozzank ezt
megeldzden egy beszédet tartott az egyetem eldtti téren. Az ottani beszédében
kihangstlyozta, hogy a veszprémi un. »forradalmi tanacs« nem felel meg, mert
nem szereli fel a nemzetérséget. Foldeak kb. 30-40 emberrel jott fel a varosi ta-
nacs elnoki irodajaba, ahol én tartozkodtam tobb tanacstag jelenlétében. Foldeak
az iroda helyiségben izgatd tdmado jellegli szavakat hasznalt felénk, féleg szemé-
lyem felé, mivel én szembeszalltam vele a nemzetdrség megalakitasa ellen. Vitat-
kozas kozben szolasra emelkedett Santha Karoly alezredes a volt Veszprém vérosi
[had]kieg[észitd] parancsnoka, elovett a zsebébdl egy papirost és arrdl bejelentet-
te, hogy szerveztek, illetve alakitottak egy »helydrségi katonai tanécsot, forradal-
mit.« Santha Karoly bejelentette ekkor azt is a jelenlévok eldtt, hogy felsébb uta-

sitas nélkiil is hajland6 tamogatni a forradalmat. Majd utasitast adott az ott jelen-

442 Veszprémmegyei Népujsag 1956. (12) 254.; 1956. oktober 27.
443 Hegedtis i. m. 110.

“4 ABTL V-144203

5 Veszprémmegyei Népujsag 1956. (12) 256.; 1956. oktober 29.
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1év6 Kis Gaal sz[aza]d[o]snak arra vonatkozoan, hogy alakitsa meg a nemzetOrsé-
get és azt fegyverezze fel.””#4

A veszprémi nemzetdrség szervezése tehat tobb szalon indult el, de a nem-
zetérok csak oktober 30-an, majd 31-én és november 2-an jutottak jelentOsebb
mennyiségli fegyverhez. A 15. Honi Légvédelmi Tiizérhadosztaly iratai szerint:
»A fegyverszerzési kovetelést sajnos csak részben sikeriilt megakadalyozni, mert
oktober 31-én — amikor felsébb parancsra egy didk és egy munkéas nemzetOr sza-
zadot kezdett a Forradalmi Tanacs felfegyverezni — mar illetéktelen kezekbe szaz

szamra keriiltek fegyverek”*4’

A forradalom napjaiban megyeszerte sorra jottek létre a nemzetdrségek,*#®
amiket néhany napos miikddésiik alatt tobbszor is atszerveztek. Személyi alloma-
nyuk a legtobb helyen a katonaviselt, biintetlen eléletii civilekbdl,**° felszerelé-
siik és fegyverzetiik pedig a fegyveres erdktdl szarmazd, illetve az objektumok
védelmére vagy a tervezett munkasosztagok részére kiszallitott fegyverekbdl allt.
Varpalotan a cseri banyasz-katonak bazisanak teljes eszkozallomanya a nemzetor-

ség birtokaba keriilt.**® Keszthelyen november 1-jén 300 nemzetért fegyvereztek

fel a néphadsereg raktarabol. %!

5.2.2. A varpalotai Nemzetorség

A megyében az egyik legkorabbi nemzetdrség oktober 26-an Varpalotan
alakult meg, melyrdl a Veszprémmegyei Népujsag a kovetkezoképpen szamolt be:
»A rend biztositasara megszervezték a forradalmi érségeket, amelyeknek tagjait
kék karszalaggal lattak el. A renddrség a Forradalmi Tandcs 6rségével egyiitt biz-
tositja a rendet.”*®? Varpalotan nagy mennyiségii fegyver keriilt a forradalmarok
kezében mar oktober 26-an délutan a varpalotai parthaz elfoglaldsakor, majd keé-
s6bb a renddrségtol, valamint az tizemektdl. A renddrség parancsnoka, B6hm sza-

zados mar oktober 26-an este vegyes, forradalmarokbol és rend6rokbdl allo jar-

45 ABTL V-144203

47 HL 1956-0s gylijtemény 4. doboz 34. 8. €. 429.

448 Oktober 28-an Balatongydrokon, oktober 30-a4n Siimegen, oktober 31-én Keszthelyen stb
ABTL V-150379

49 VML XXV.151. 23. csomd Biintet6iigy lajstromszama 428/1957.

450 A banyasz-katonak koziil tobben csatlakoztak a forradalomhoz. Fakasz i. m. 1993. 30.

4! Hegediis i. m. 135-211.

42 Veszprémmegyei Népujsag 1956. oktober 28.
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éroket kiildott ki.**® A harcban résztvevd forradalmarok és a késébbi nemzetdrok
kozott volt személyi atfedés, ugyanakkor a nemzetdrséget a Palota Szalloban csak

t,454

26-an ¢jjel alakitottdk meg, parancsnokanak el0szor Rezi Jozsefe majd valo-

szintileg mar 27-én Molnar Ferencet valasztottak, helyettese Szabo Sandor lett.*>®
Szakacs Karolyt — visszaemlékezése szerint — maga Ujvari Sandor ezredes kérte
fel nemzetérnek. ,,A laktanya eldtt tobben voltak civilek, katondk. Ott talalkoztam
Tassy Ornaggyal, akivel annak idején egy zaszldaljnal szolgaltam, s csak Pista
bacsinak neveztem. Tdle tudtam meg, hogy a varos rendjének biztositdsa végett
jaréroznek. Két katona, egy civil nemzetdr. Eppen jott Ujvari ezredes, laktanya-
parancsnok, akit ismertem a Vadasztarsasagbol. Azt mondja: ,,Szakacs elvtars,
sziikséglink van magara, mint megbizhatdé emberre ebben a zilirzavarban [...] az
oroszok Ujabb bejovetele eltt leadtam a laktanydba a nalam 1évé fegyvereket,
18szereket.”*®® A nemzetdrség tagjai olyan katonaviselt civilek lehettek, akik val-
laltdk a szolgalatot és nem meriilt fel veliik kapcsolatban erkdlcsi kifogas. A var-
palotai nemzetdrség elsdsorban a kdzrend fenntartasara jott 1étre, amelyet a varos
tertiletén és kornyékén végzett jarérszolgalattal latott el.

Egységes egyenruha nem késziilt, ugyanakkor a nemzetéroket megkiilon-
boztetd jelzésekkel, nemzetiszin vagy — Varpalotan, ahol a boltokbdl valamennyi

47 — kék karszalaggal, és tobb helyen nemzetdr iga-

nemzetiszin szalag elfogyot
zolvannyal is ellattak. A megyében karhatalmi feladatokra is alkalmaztak a nem-
zetOrséget, a varpalotai nemzetdrok allamvédelmiseket €s partfunkcionariusokat
hallgattak ki, illetve kisértek — a népharag eldl menekitve dket — a veszprémi bor-

tonbe,*°8

ezek kozott Ligmann Karolyt.*>® A nemzetérségek megyeszerte alaren-
delték magukat a helyi nemzeti tanidcsoknak, ilyen értelemben tehat valdban a
forradalom fegyveres testiiletének vagy karhatalmanak tekinthetok. Brusznyai
Arpad, és a Honvédelmi Minisztérium képviseldje, Kana Lorinc vezérérnagy tar-
gyalasanak eredményeképp november 2-an 11j lendiiletet vett a veszprémi nemzet-

érség szervezése, megkaptik a helySrségben tarolt zérolt fegyvereket. 6

453 ABTL V-144206

454 ABTL V-144261

455 ABTL 3.1.2. M-17521. 150. Gyorgy Istvan fedénevii ligynok jelentése ,,a varpalotai ellenforra-
dalmi tanacs miitkodéseérdl.” Papa, 1958. december 19-én

4% Fakész i. m. 54.

4T MNL VeML XXV.151. 23. csomé Biintetéiigy lajstromszama 428/1957.

48 ABTL 0-11737/1.; MNL VeML XXV.151. B.428/1957.

49 MINL VeML XXV. 151. B. 79/1957. Kelemen Karoly vallomésa.

460 ABTL V-144203
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A megyei fehér konyv ellenséges kategériaba sorolt nemzetéreinek létszama“*!

jarasok g al v 81 2| ® S| e | 2 2 | Osszesen
Veszprém 7 6 2 1 6 22
Zirc 1 3 4
Papa 2 4 25 32 63
Devecser 2 15 |6 19 13 |2 57
Stimeg 5 14 1 20
Keszthely 3 2 8 1 13 |1 28
Tapolca 2 16 18
Osszesen 19 |42 |6 55 2 2 83 |3 212

November 4-én a nemzetérségek jellemzden letették a fegyvert, ugyanakkor a
szovjet katonai beavatkozast kdvetd napokban a harcokkal parhuzamosan a forra-
S — igye-

keztek biztositani a fegyveres harc folytatasanak a feltételeit, igy nagy mennyisé-

dalmarok, a nemzetdrok tobb helyen — igy Tapolcan*®? és Varpalotan®®® i

gl fegyvert, 16szert rejtettek el. Varpalota ugyan a szovjet felvonulési utvonalak
mentén fekiidt, a laktanyat a szovjetek mégis csak november 6-én szalltadk meg,
ekkor Gizték el onnan a nemzetdrséget is.

A forradalom szerveiben, kiilondsen a nemzetdrségben valo részvétel mar

(464

onmagaban is komoly vadnak szamitott*™" a kadari hatosagok szemében. Ennek

dacara 203 forradalmar adatait vizsgalva*®® a varpalotai nemzetérként nyilvantar-

461 ABTL V-150379 Veszprém megyei monografia. Eszerint a veszprémi jarasban 22 féré] tudtak,

holott csak a jarashoz tartoz6 Varpalotan 101 személyt tartottak nyilvan ugyanezek a szervek nem-
zetdrként.

462 Hegedis i. m. 219.

463 ABTL V-142168/a

464 A teljesség igénye nélkiil: ABTL O-12803 Bozso Karollyal kapcsolatos vadak; ABTL O-
11737/1-4 Bozso Jozseffel kapcsolatos vadak; VeML XXV.151. Biintetéiigy lajstromszama
356/1957 Viczina (Volgyi) Jozsef esetében is ugyanez az egyik legfobb vad.

485 A vizsgalat alapjaul szolgalo levéltari forrasok: ABTL 3.1.5. 0-11737/1-4; ABTL 3.1.5. O-
14326; ABTL 3.1.9. V-144261; ABTL 3.1.9. V-150379 I11/1. 20-23. kétet; MNL VeML XXV.
151. B. 428/1957., MNL VeML XXV. 151. B. 201/1956; MNL VeML XXV. 157. B. 292/1957;
MNL VeML XXV. 151. B. 342/1957.; MNL VeML XXV. 151. B. 340/1957.; MNL VeML XXV.
151. B. 339/1957.; MNL VeML XXV. 151. B. 325/1957.; MNL VeML XXV. 151. B. 308/1957.;
MNL VeML XXV. 151. B. 28/1957.; MNL VeML XXV. 151. B. 110/1957.; MNL VeML XXV.
151. B. 10096/1958.; MNL VeML XXV. 151. B. 10099/1959.; MNL VeML XXV. 151. B.
10100/1959; MNL VeML XXV. 151. B. 338/1957.; MNL VeML XXV. 151. B. 356/1957.; MNL
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tottakkal szemben alkalmazott megtorlasi formak koziil nem birdsagi eljaras, ha-
nem a kozbiztonsagi Orizet volt a jellemzdbb, és azok, akik ezeket elkertilték nagy
szdmban keriiltek renddri feliigyelet ala (REF) és valtak ,figyelds” személlyé
(akiknek a tevékenységét €s kijelentéseit az dllambiztonsagi szervek figyelemmel
kisérték és errdl figyeld dossziét vezettek), ugyanakkor nem ritkdn elbocsatottak

vagy alacsonyabb beosztasba helyezték dket. (7. abra.)

7. dbra

A varpalotai nemzetdroket sijtdé megtorlas szazalékos aranya

A nemzetoroket sujto megtorlas

M Birdsagi eljards
B Kbzbiztonsagi Grizet
1 Munkaligyi megtorlas

M Egyéb (REF, FigyelGs)

Forras: Levéltari forrasok alapjan készitette: Galambos 1. 2016.

A nemzetdrség tevékenységének megitélése a kadari propagandamunkak-
ban sziikségszertien negativ. Az oktober 25-én €és 26-an sorra megalakult megyei,
varosi ¢és falusi forradalmi bizottmanyok, nemzetérségek révén a forradalom né-
hany nap alatt lebontotta a kommunista diktattra allamigazgatasat és megszervez-
te sajatjat. A forradalmarok kovetelései orszagszerte hasonloak voltak, a szovjet
csapatok kivonulésat, j valasztasokat, demokraciat, a politikai foglyok szabadon
bocsatasat, a beszolgaltatas eltorlését akartak elérni. Az események forgatokonyve
is hasonl6 volt az egyes telepiiléseken: tlintetés, beszédek, majd a diktatura jelké-

peinek (Sztalin-képek, voros csillagok, szovjet emlékmiivek) megsemmisitése, a

VeML XXV. 151. B. 370/1957.; MNL VeML XXV. 151. B. 75/1957.; MNL VeML XXV. 157. B.
550/1957.
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nemzeti jelképek tiszteletének helyredllitdsa a kdder-anyag utdni kutatas, a forra-
dalmi bizottsag megalakuldsa, amely atvette a hatalmat a helyi tandcstol, majd a
nemzetdrség létrehozédsa a kozbiztonsag fenntartasa érdekében. A forradalmi ta-
nacsot és a nemzetorséget a peranyagokban és a néphadseregben késziilt csapatje-
lentésekben is igyekeztek ugy feltiintetni, mint valami kaotikus intézményt, amely
csak ziirzavart és kart okozott vagy biincselekmények elkovetéséhez nyujtott se-
gédkezet,*® holott ,.kézzelfoghatdan bizonyithatd szamos ligyben, hogy a mun-
kastanacsok és a nemzetdrség vezetdi igyekeznek meggatolni az onbirdskodaso-

kat. KésObb ezért tobben hosszi bortonévekkel fizetnek.”*67

6. A forradalom varpalotai sajtoja

A part emellett gondoskodott réla, hogy a szocialista iparvaros*®® lakossa-
gat megfelelden tdjékoztassdk, azaz befolydsoljdk a megyei €s helyi sajto révén is.
A megyei lap, a — Veszprémmegyei Népujsag*®® — mellett a varpalotai partbizott-
sagnak is 1étezett sajat lapja, az Uj Vdrpalota,*”® természetesen mindkét lap a part
szocsove volt. A sajtd a vilaghdborit kovetden teljesen atformalodott, a lapokat
allamositottak, tobbségiiket pedig megsziintették. A proletardiktatira iddszakdban
a sajté nem a tajékoztatas, hanem a szovjet tipusu hatalomgyakorlas eszkozévé
valt. A Népszava a szakszervezetek napilapja, a Magyar Nemzet pedig a Hazafias
Népfront lapja lett. Kézponti lappad a Magyar Kommunista Part egykori napilapja
a Szabad Nép valt, melynek szinte minden cikke a kdzvetlen politikai propagandat
szolgalta.*’* 1948. marcius 23-an Rékosi Matyas vildgosan meghatarozta a sajtd
jovobeli feladatait, ,,a termelés, az €pités és a kulturalis forradalom eredményei-
nek” bemutatasat. A Szabad Nép vezércikkei tulajdonképpen a part allasfoglalasai
voltak, hiradasai ,termelési csatdkrdl”, ,,a munka frontjar6l”, az ,,élmunkasok ro-
hamcsapatarol” szoltak és ugyanezeket a partkifejezéseket az orszag tobbi lapja is

atvette.*’2 1956-ban a sajté nem annyira a tajékoztatas, sokkal inkdbb a szovjet

466 A t5bbi kozott az allamvédelem munkatarsainak ,torvénytelen” kihallgatasat és Veszprémbe
kisérését biincselekményként rottak Bozso Jozsef terhére. ABTL O-11737/1.

467 Kahler 1993. 20.

48 Germuska Pal: A szocialista varosok létrehozasa. In: Szdzadvég 2002./2. 24-49., 27.

469 A fejlécében jelezte, hogy az ,,MDP Megyei Bizottsdga és a Megyei Tandcs lapja”. G.I

470 ABTL 3.1.9. V-144206, 8/a. A lapot Veszprémben nyomtattak, felelés szerkesztéje 1956-ban
Gara Gyorgy volt.

411 K okay et al., A magyar sajto torténete. MUOSZ, Budapest, s.a. 197.

472 Uo. 203-205.
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tipusu hatalomgyakorlas fontos eszkdze volt. Az ijsagirdk lassan a gondolkodas-

rél is leszoktak .4’

6.1. A forradalom eseményei a varpalotai és megyei sajto tiikrében

A forradalom hatdséra mind az orszdgos, mind a helyi sajté atalakult, fo-
kozatosan megsziint a hatalom szdcsdve lenni €s igyekezett Gjra megtalalni sajat
feladatait, illetve Uj lapok is létrejottek, mint az Igazsdg,*™* vagy Varpalotan a
Forradalmi Tanacs lapjaként a Virpalotai Naplo.*™ Az 1956-os forradalom és
szabadsagharc sajtojaval elsdsorban forraskozlések*’® forméjaban talalkozhatunk,
ugyanakkor szdmos kdnyvben és tanulmanyban®’’ taldlunk fontos részleteket a
témaval kapcsolatban. A Veszprém megyei €s ezen beliil a varpalotai sajtora vo-
natkozoan szamos adat lelheté fel Mészaros Gyula monografidjaban,*’® és a
Fakasz Tibor szerkesztésében megjelent varpalotai emlékkonyvben.*”® Jelen mun-
kanak sem lehet célja a megyei €és helyi nyomtatott sajtd lapszamainak és a Sza-
bad Banyasz Radio visszaemlékezésekbdl sem megfelelden rekonstrualhatd ada-
sainak a bemutatdsa vagy részletes elemzése, mert ez meghaladna a tanulmany
kereteit, csupan néhany alapvet6 jellemzore hivhatja fel a figyelmet. A forradalom
elsé napjaiban — az orszdgos lapokhoz hasonléan — a Veszprémmegyei Népujsag-
ban még nem volt érezhetd jelentds valtozas. Oktober 24-én még leginkabb a part
hirei*® jelentek meg, ugyanakkor a lap cimlapon kozolte Geré Erné radiobeszé-
dét, ugyancsak cimlapon foglalkozott a ,,veszprémi egyetem hallgatdinak™ el6zd

napi nagygytilésével — ahol megalakult a veszprémi MEFESZ — és a févarosi ,,fel-

473 Lassan leszoktam a gondolkozasrdl [...] Azt mondtam magamnak, ne izgasd magad! Mésok
ugyis gondolkoznak helyetted. Elszoktam az igazi jsagoktol és igazi radiotol [...] és megeléged-
tem holmi lerdgott csontokkal.” Tardos Tibor az Gjsagiré magatartasrol, In: Irodalmi Ujsdg 1956.
aprilis 7.

474 K 6kay i.m. 210.

415 Varpalotai Naplé 1956. 1. 1. 1956. november 3.

476 A teljesség igénye nélkiil: Nagy Ernd: 1956 sajtoja. Tudésitasok. Lap- és Konyvkiado, Buda-
pest, 1989; Izsak et al. 1991.;1zsak Lajos — Szabo Jozsef (szerk.): 1956 a sajto tiikrében. 1956.
oktéber 22.—november 5. Kossuth, Budapest, 1989.; Izsdk Lajos — Szab6 Jozsef — Szabd Robert
(szerk.): 1956 vidéki sajtéja. Korona, Budapest, 1996; Szalay Hanna (szerk.): 1956 sajtéja oktober
23.—november 4. Geopen, Budapest, 2006.

477 Szab6 Csaba: Mindszenty Jozsef ,ismeretlen” radidszozata. In: Magyar Katolikus Egyhdz
1956. Uj Ember, Budapest, 2006, 99-114.

478 Mészaros 2001.

479 Fakasz 1. m.

480 Hazaérkezett Jugoszlaviabol a Magyar Dolgozok Partja Kozponti Vezet8ségének kiildottsé-
ge”’; tovabba ,,J6 zarszamadas elé néznek a szentgyorgyvari Voros Csillag TSZ-ben” cimii cikkek
a cimlapon, illetve az 5. oldalon. In: Veszprémmegyei Népujsag (12) 251. 1956. oktdber 24.
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vonulasrol”. %8 Az oktober 25-ei szam a fvarosi eseményeket mar ellenforrada-

lomnak minésitette*8?

, &m az aznap é&jjeli veszprémi események hatdsara*®® reggel-
re a veszprémi egyetemistak kidltvanya jelent meg a lapban, melyet a megyei part
és tanacsi szervek is ellenjegyeztek. A varpalotai partbizottsag lapja, az Uj Virpa-
lota is jelentésen atalakult a forradalom napjaiban, oktober 26-an még a négy var-
palotai lizem, koztiik a banya dolgozdinak nevében kozzétett tiltakozast — ,,elitél-
jiik az ellenforradalmi provokatorok aljas tamadasat €s szilardan allunk a part és a
kormény mogott...” —, illetve a Péti Nitrogén munkdasainak tulajdonitott nyilatko-
zatot — , Kiallunk partunk, korményunk mellett [...] A munkashatalmat nem en-
gedjiik megtiporni” — tette kozz¢.*8* Masnap, szokatlan modon, szombaton is
megjelent, ezlttal mar a Hazafias népfront lapjaként, és szellemiségében az el6z6
napitdl teljesen eltérd tartalommal. A cimlapra a ,,Foltdmadott a tenger” Petdfi
vers keriilt, mellette a vezércikk helyére pedig a ,,Megalakult a Megyei Nemzeti
Forradalmi Tanacs” tuddsitas. A cimlapon szerepelt még Gaal Sandor ,,A torté-
nelmet tomegek formaljak” cimi cikke, amely nyilvanvalova tette a szerkesztdsé-
gen beliili valtozast ,,El8szor a didkok vonultak az utcan. Keziikben fennen lobo-
gott a haromszinli zaszl6, sziviikkben a vulkannal erésebben izzott a haza, a nép
szeretete. [...] Az Onkényuralmat, a hazugsagok korszakat jelzé szimbdélumok a
Sztalin-, Rakos-szobrok sarba hulltak.”*®® Mindkét szam felelds szerkesztdje Gara
Gyorgy volt, Gaal Sandor csak az oktober 30-ai szamban szerepelt szerkesztéként.
1956. oktober 30-an a lap rendkiviili kiadasa kozolte a Veszprém Megyei Forra-
dalmi Tanécs, a varpalotai Ideiglenes Nemzeti Forradalmi Tanécs felhivasait,*% a
legkdzelebbi lapszam csak a forradalmat kovetden 1956. november 15-én*®’ jelent
meg.

A forradalom alatt a varpalotai sajto egyrészt — egyre hitelesebben — tajé-
koztatott az eseményekrdl, igy a fontosabb torténések egykort kronikajat adja,

masrészt mindsitette a torténéseket, ezaltal nyomon kdvethetévé téve a szerkesz-

81 Uo. 1.

482 Minden ellenforradalmi kisérlettel szemben megvédjiik a nép hatalmat!”, illetve ,,Elitéljiik az
ellenforradalmi banditak terrorcselekményeit” cimii cikkek. In: Veszprémmegyei Népujsig (12)
251. 1956. oktober 24. cimlap

483 A véros lakossaganak mintegy harmadéanak részvételével zajld tiintetés, a voros csillag eltavoli-
tasa a szovjet emlékmiirdl; bévebben Mészaros i. m. 61-70.

84 Uj Varpalota 1956. (6) 43. 1956. oktober 26.

485 U Varpalota 1956. (6) 44. 1956. oktober 27.

48 Uj Varpalota 1956. (6) 45. 1956. oktober 30.

87 Uj Vérpalota 1956. (6) 46. 1956. november 15.

12
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tdség, illetve az egyes ujsagirdk allaspontjat, véleményiik valtozasat. A nyomtatott
sajto ugyanakkor felszolitdsokat, felhivasokat, koveteléseket is kozolt, melyekkel
befolyast kivant gyakorolni az eseményekre (csillapitja a tomeget vagy €pp ellen-
kezOleg mozgositja azt).

A nyomtatott sajtdo mellett Varpalotan kiilonosen fontos szerepet toltott be
a hangszorokon is hallhato vezetékes radid, amely oktober 26-4ig a Kossuth Radié
misorat kozvetitette, majd késobb a Szabad Eurdpaét is. A radio — a naponta
tobbszor bejelentkezd aktualis helyi hireknek és a kozvetitéseknek kdszonhetden
— a véros tajékoztatasanak talan legfontosabb eszkdzévé valt.*® Oktober 28-an
délutan a varosba érkezett a Veszprém Megyei Nemzeti Forradalmi Tanacs részé-
rél dr. Brusznyai Arpad, aki a sztrajkok megsziintetését kérte. A Palota Szallon
mondott beszédét a Banyasz Radio is kozvetitette. ,,A Veszprém Megyei Nemzeti
Forradalmi Tanacs a nép kovetelésének megvaldsuldsaig tartd altalanos sztrajkot
hirdetett meg.” — mondta Brusznyai — ,,Ehhez a sztrajkhoz ragaszkodunk. Ugyan-
akkor népiink érdekében létfontossag, hogy kozvetlen létfenntartasat biztositd
munkalatokat sajat érdekiikben, gyermekeink érdekében feltétleniil folytatnunk
kell. Az élelmiszer ellatashoz, siitdipari tizemek miikodéséhez a kozlekedéshez
szén kell. Sajat mozgalmunk sikerét veszélyeztetjiik ha zavart keltiink a szénella-
tasban. A Nemzeti Forradalmi Tanécs feleldssége teljes tudataban felhivja a var-
palotai banyak dolgozdit, hogy népilink forradalmi mozgalméanak tdmogatisara
haladéktalanul kezdje meg a varpalotai szénbanyakban a termeld munkat. Vesz-
prém.1956. oktober 28. Lorand Imre a Nemzeti Forradalmi Tanacs elnoke.”*®° A
késSbbi vadakkal ellentétben tehat Brusznyai Arpad nem sztrajkra, hanem a mun-
ka felvételére Osztondzte a varpalotai munkasokat. ,,Magam” — vallotta 1956.
november 11-én — ,,pl. oktober 28-an vasarnap személyesen mentem ki Varpalota-
ra, s beszédben hivtam fel a bany4szokat a munka megkezdésére.”**° Ennek taldn
legf6bb bizonyitéka, hogy felhivasara a forradalmarok koziil sokan felvették a
munkat. A radié — a Kossuth Radié mintajara — a Szabad Banyasz Radi6 nevet
vette fel és a forradalom teljes ideje alatt megmaradt a tajékoztatas legfontosabb

tényez6jének a varosban, s6t egészen november 6-aig mitkodott.*%

488 Fakasz i. m. 75.

489 1dézi: Mészaros 2001. 132-133.
490 ABTL 3.1.9. V-144203, 137.
41 Fakasz i. m. 75.
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A sajto tanulmanyozasa a kovetelések dokumentéalasaval jelentds segitsé-
get nyujthat a forradalom céljait kutatok szamara, illetve megkonnyiti az orszagos
¢és helyi célkitlizések elkiilonitését, tovabba tiikkrozi és dokumentalja a forradalmi
napok kdzhangulatat. A kutatds szaméara ugyanakkor tampontokat ny0jt arra néz-
ve, milyen eseményeket tekintettek a kortarsak fontosnak, illetve mely személye-
ket véltek a forradalom irdnyitéinak. A kutatd szdmara nem csupan az fontos,
hogy egy helyi vagy megyei lap mirél szamolt be, hanem az is, amit elhallgat. A
sajtéhoz szokas sorolni a roplapokat, melyek masolasat, terjesztését a kadari hata-
lom szigortian biintette, akar birosagi eljarasokat is felhasznalva. Ezért kapott a
egy év két honap bortdnbiintetést két varpalotai tanarnd,**? de ugyanez volt az

egyik vad Viczina (Volgyi) Jozsef**® munkastanacstag ellen is.

6.2. A varpalotai ,,Szabad Banyasz Radio”

Vérpalotdn 1956-ban azonban nem csupdn nyomtatott sajtd, hanem vezetékes

4% yolt, ,,eszembe 6tl6tt,

radio is mikodott, alapitdja és vezetdje Leitner Ferenc
hogy egy vezetékes varosi radiot kellene 1étrehozni. A szakszervezeti kdzpontban
megmosolyogtak dtletemet, de engem nem hagyott békén a gondolat. Elkezdtem
utdnajarni, de mindentitt elutasitottak. Hiaba indokoltam politikusan, hogy a ,.ter-
melésben élenjarokat” lehetne a radion keresztiil népszeriisiteni, vagy a ,,Békekdl-
csont propagalni”. Végiil a Posta és Kozlekedésiigy: Minisztérium egyik illetékese
folkarolta a tervet, ellatott tanacsokkal és segitséggel.”*®® A radio, Banyasz Radio
néven 1956. junius 20-an kezdett el miikodni és adasa eljutott a Pet6fi Szallé min-
den szobdjaba, valamint 600 varosi lakasba, a postanak befizetendd havi 6 forint
elofizetési dijért, emellett a stiidiot dsszekapcesoltak a varosi tanacs hangosbemon-

dojanak stidiojaval.**® A varosi tanacs ,,a hangos hirad6” halézata nem volt jelen-

téktelen, bovitésére 1955-ben ,,900 fm hosszusagban 14 hangszoro felszereléssel”

492 B3vebben 1d. a 8. fejezetben, illetve: Galambos Istvan: A szocialista tdrvényesség, azaz a kada-
ri megtorlas Varpalotan 1956-1960. In: Horvath Miklos (szerk.): 4 diktatiira évtizedei. PPKE BTK
Torténelemtudomanyi Doktori Iskola, Budapest, 2013. 195-212.

498 MNL VeML XXV. 151. B. 356/1957.

494 | eitner Ferenc 1950-ben lett a korabban bezarasra itélt, majd a banyaszok tiltakozasa miatt
tovabb miikddtetett J6 Szerencsét Olvaso Kor vezetdje. G.1.

4% Fakasz i. m. 74.

4% Interju Leitner Ferenccel, a (Szabad) Banyasz Radié alapitojaval és szerkesztéjével. Készitette:
Galambos Istvan, Ined, Varpalota, 2001 (A hangfelvétel a szerz6 birtokéban.)
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56.000 forintot koltétt, ami a véros teljes 1955. évi koltségvetésében*®’” a kultura-
lis 4gazatra szant pénz*® 2,78 %-4t jelentette.**® A radi6 hatasa valdsziniileg nem
csak az eldfizetokig terjedt ki, hanem informalis kapcsolatok révén joval széle-
sebb korben is érzékelhetd lehetett. A helyi miisor nem volt egész napos. ,,Reggel
bementiink a stididba, s megbeszéltiik és rogzitettiik az aznapi misort. A kitdltet-
len misoridében a Kossuth Radié miisorat kdzvetitettiik. Minden nap este 7 ora-
kor kezdddott a sajat, féloras, aktualis helyl miisorunk. Riportokat is készitet-
tiink.”%% Amikor 1949-ben felsébb szintli dontés kovetkeztében be akartak zarni a
varpalotai JO Szerencsét Olvasd Kort, ami a banyasz szakszervezet segitségével
mikodott és épiiletét a banyaszok a sajat pénziikbol épitették, a banyaszok ugy
dontottek ,,nem adjuk oda senkinek. A miénk marad, és miikddtetni fogjuk!”®%
Az intézmény miikodését a banyasz szakszervezet tdmogatta, 1950-ben a kultar-
haz igazgatdja Leitner Ferenc lett. Rajta kiviil még ott dolgozott egy konyvtaros
¢és egy tiszteletdijas mindenes. Szinhdz és moziel6adasokat tartottak itt, sikeres
zenekar ¢€s tancegylittes is miikodott a hazban. Mindehhez Lengyel Laszlo és
Reichardt Mihaly (a varosi Miivelddési Osztaly vezetdje) is segitséget nyujtott. Ez
a félig-meddig onszervezddést kultira kozvetitd tevékenység vezetett el a radio-
alapitas gondolatdig. A radiot Leitner Ferenc els6sorban a helyi hirek ¢s a kulttra
kozvetitésére kivanta haszndlni. ,,A sziikséges miiszaki leirasok, iratok és engedé-
lyek bemutatasa utan végre 1956. junius 20-an miikddni kezdett a Banyasz Radio
Véarpalotan. Kulturhdzunkban elhelyezett stidionk mai szemmel kezdetlegesnek
mondhat6. 300 wattos erdsitdink segitségével kozvetitettilk adasainkat vezetéken
4t 600 varosi lakasba. A Petofi Szall6®*? minden szobajaban is hallhaté volt a ve-
zetékes radid misora. Stadionkat 6sszekotottiik a varosi tanacs hangosbemondo-
janak a stadiojaval. Igy egy kapcsolo segitségével barmikor kozvetithettiik a ta-
nacs hiradgjat, a varosi hangosbemond6 miisorat. Az eldfizetési dij igen csekély

volt, havi 6 forint, amit a Postanak kellett befizetni.” Az el6fizetdi, hallgatdi kor

497 7 millié6 540 ezer forint, melyet ,,pothitel atjan” 8 millidé 70 ezerre kellett emelni a ,,fejlédéssel
parhuzamosan jelentkez6 feladok megfeleld ellatasa érdekében”. MNL VeML XXIII. 626.a. Var-
palota Varosi Tanacsanak iratai. Tanacsiilési jegyzokonyvek. 1956. februar 20-ai tanacsiilési jegy-
z6konyv.

498 2.013.600 forint.

49 MNL VeML XXIII. 626.a. Varpalota Varosi Tandcsanak iratai. Tanécsiilési jegyz6konyvek.
1956. februar 20-ai tanacsiilési jegyzokonyv.

50 Fakasz i. m. 74.

501 Uo. 73. 1.

502 A varos egyik munkésszalloja, ahol banyaszok laktak. G.I.
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tehat nem terjedt ki az egész varosra, de azért elég jelentékenynek mondhaté (600
csalad és a Pet6fi Szallé minden lakoja). Hatdsa valosziniileg nem csak ebben a
korben érvényesiilhetett, hanem informalis csatorndk révén joval szélesebb réteg
kovethette, ha csak kdzvetetten is, a radid miisorat. Az eldfizetési dij valoban csak
jelképesnek tekinthetd, amit a Postanak kellett befizetni. A radié fenntartisat —
kozvetetten — a banyasz szakszervezet biztositotta, az olvasokdr épiiletének fenn-
tartasaval. A munkatarsak lelkesedésbol, onkéntes alapon verbuvalodtak. Munka-
juknak fizetsége talan csak a koz megbecsiilése lehetett. A technikai hattér sem
mondhaté — még a kor szinvonalat tekintve sem — igazan korszeriinek. Csak veze-
téken keresztiil volt képes biztositani az adast, sugarzasra alkalmatlannak bizo-
nyult. Ennek ellenére megfelelt egy kis banydszk6zosség lehetdségeinek és igé-
nyeinek. A kezdeményezés teljesen civil részrdl érkezett, egy volt banyasztol, és a
helyi hatdésagok nem segitették, sot kozonyiikkel gatoltak a létrejottét, igy orsza-
gos szintrdl érkezett a — foként technikai — segitség. Amikor megsziiletett, mar
nemcsak egy ember, hanem az egész kozosség felismerte a radidban 1€vo lehetd-
ségeket. Napi fél ora miisor jelentette hat a helyi, k6z6sségi miisort, ami az el6fi-
zetdknek a helyi ligyekrol szolt. A rendszeresség, és a minden nap azonos idében
jelentkezd miisor tervezhetdvé tette a musort és bizonyos allandésag érzetét kelt-
hette a hallgatokban. A sajat készitésti miisorok mindségérdl (minthogy a teker-
cseket ez ideig nem sikeriilt fellelnem) nem lehet biztosat allitani. Egy azonban
bizonyos: a musorok viszonylag népszeriiek voltak a varosban (bizonyitja ezt az
eldfizetdk szama is) és a radid, mint eszkdz hatékonysagat mutatja, hogy a késob-
biekben a forradalom alatt kdzosségtajékoztato, -erdsitd szerepet toltott be, amely-
lyel a Forradalmi Tanacs elndke is szamolt.5%®

A stadio 1956 oktdberében kiilondsen fontossd valt a varosban. 26-aig
kozvetitették a Kossuth Radidé miisorat, igy a varos ezen a csatornan keresztiil is
értesiilhetett a budapesti forradalomrol. 1956. oktober 26-an elérkezett Varpalota-
ra is a forradalom. ,,Az oktober 26-i, palotai eseménye kapcsan studionk leallt.”%%
De a forradalomnak is sziiksége volt a radidra. Oktober 27-én reggel a szerkesztd
Leitner Ferenc lakasan megjelent Bozs6 Jozsef. ,,Azért jottem, hogy megkérjelek,

hozzatok miikdésbe a Radidt, mert a forradalmi helyzetben a lakossagot tajékoz-

503 ABTL V-144206. 34.
504 Fakasz i. m. 74. 1.
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tatni kell.”® Ez a kérés nem csak azt jelentette, a forradalom megérkezett Varpa-
lotara, hanem azt is, hogy az 0j vezetés elismerte (és felismerte) a radi6 fontossa-
gat és hivatottnak, alkalmasnak tartotta a lakossag tajékoztatasara. ,,Gyorsan 6sz-
szeallt a stdb a munkatarsaimbol. Miklos Sandor, mozigépész volt a technikusunk,
Marton Gyodrgy a mindenesiink, Kurovszky Mihdly mozgékony munkatarsunk.
Bemondoink: Balintné, Thasz Ica (a kdnyvtarosunk), kinek ekkor fedeztiik fel kel-
lemes mikrofonhangjat s tiszta beszédét, s jomagam.”®® A Szabad Banyasz Radio
oktober 28-an élében kozvetitette Brusznyai Arpad radidszozatat, amely hang-
anyagban, sajnos, nem maradt fenn, bar a forrasaink egybehangzoéan allitjak, hogy
a munka felvételére buzditotta a banyaszokat. A mdasnapi megyei lap szerint:
,Tegnap délutan két orakor dr. Brusznyai Arpad a Veszprém megyei Nemzeti
Forradalmi Tanécs elndkhelyettese felkereste a Varpalotai Forradalmi Tanécsot,
elbeszélgetett a tanacs tagjaival, problémaikrol érdekl6dott, ismertette a veszprémi
eseményeket, majd a lakossaghoz, hangosbeszélon keresztiil szozatot intézett.
Tobbek kozott felhivta a banyaszokat a munka haladéktalan felvételére, az élet-

sziikségleti cikkek zavartalan termelése érdekében.”%%

»Megsokasodott a mun-
kank. Méar nemcsak napi félora sajat, aktudlis adasunk volt, hanem napkozben
tobbszor is jelentkezniink kellett helyi, aktudlis adasokkal. A varosi Forradalmi
Tanécs teljes szabad kezet adott nekiink. Pajor Joska a varos tanacs miivelddési
osztalyvezetdje is részt vett a szerkesztésben, mint a forradalmi tanacs megbizott-
ja. ekkor nyert kiilonos jelentdséget, hogy a varosi hangos bemondot egy kapcso-
lassal a mi studionkbol kezelhettiikk. A véros tdjékoztatasa teljesen a keziinkbe
keriilt, s mi forradalmi lelkesedéssel és nemzeti felbuzdulassal végeztiik dolgun-
kat.”5%8 Leitner Ferenc szerint a varosban a tajékoztatas legfontosabb eszkdze a
Bényasz Radi6 volt ezekben a napokban, noha miikodtek helyi lapok — Uj Vrpa-
lota, késobb a Virpalotai Naplo —, am ezeket Veszprémben nyomtak, igy a hirek
informalis csatorndk és a vezetékes radio felértékelddtek. A varpalotai radio két-
ségkiviil gyorsabb, €¢16bb, hitelesebb lehetett barmelyik nyomtatott lapnal, a torté-
nések egy részérdl éloben tuddsitott, ami tovabb novelhette a bizalmat irdnta. A
nyomtatott sajtobban megjelenteket befolyasolhatta, terhelhette az jsagird szemé-

lyisége, allaspontja, a leirt szo feleldssége, nem beszélve arrdl, hogy a nyomdai

505 Uo. 74. I.
506 Uo. 75. I.
07 Veszprémmegyei Népujsag 1956. (12) 256.; 1956. oktdber 29.
508 Uo. 75. I.
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atfutds miatt a hirversenyben mindenképpen alulmaradt a radiéval szemben, ami a
varpalotai forradalmi események egyik sajatossaga. A hallgatok valosaggal fiilta-
nui lehettek az éppen zajlo eseményeknek. A radio a pesti Szabad Magyar Radiot
kovetve vette fel a Szabad Banyasz Radid nevet. Ludovics Sandor, a varosi Forra-
dalmi Tandcs tagja is fontosnak tartotta a radié mikodését €s nemzetort rendelt a
védelmére, ,,Ferikém, csak iigyesen csinaljatok!”® A stidiot meglatogatta Mol-
nar Tamas is, a Kozép-dunantuli Szénbanyaszati Troszt munkéstanacsanak képvi-
seletében. A Varpalotai Varosi Forradalmi Tandcs két iilését is a stadioban tartot-
ta. ,,Beleéltilk magunkat a forradalom éaltal felfokozott radios szerepbe. Miisorunk
valtozatos lett. Még a Szabad Eurdpa adasat is kozvetitettiik. Rogzitettiik, s aztan
a megfeleld részt betettilk milisorunkba. Minden adasunk rogzitve volt a forrada-
lom idején szalagokra. Oktober 31-én a varpalotai vallalatok értekezlete elhataroz-
ta, hogy a harom legnagyobb lizem gazdasagi és muszaki vezetdi felhivast intéz-
nek a varoshoz. A felhivas célja az volt, hogy mindenki folytassa tovabb a mun-
kat, hogy a legsziikségesebb ellatds — kivaltképp szénbdl — biztositott legyen. A
varpalotai Szabad Banyéasz Radioban igy felhivast mondott be Kiss Jozsef Aluko-
hé igazgatoja, Bolonyi Istvan November 7 Erdmil fomérndke és Szép Endre
Szénbanyaszati Troszt fdmérndke.”>0

A november 4-i szovjet invazi6 sem allitott meg benniinket, a Szabad Ba-
nyasz Radioé tovabb sugarozta miisorat. (...) November 6-an a kultarhazat kortil-
vették a szovjet katonak. A bejarat elott egy pancélkocsi. (...) A studid stabjat (...)
bekisérték a szovjet varosparancsnoksagra. (...) A renddrség lefoglalta és elvitte a
szalagjainkat, amiket megtalalt, de nem tudott velilk mit kezdeni. Fél év mulva
visszaadtak. A veszélyesebb szalagokat megsemmisitettiik. (...) A Banyasz Radio
még milkodott vagy méstél évig, de mar elment a kedviink téle. Lassan el is sor-
vadt...”?!

A Banyasz Radio, majd pedig a Szabad Banyasz Radi6 — ha csak egy
rovid iddészakig is — fontos tajékoztato, véleményformald szerepet toltott be Var-
palota varosaban. Nem képzett radids szakemberek vagy ijsagirok szerkesztették,
készitették adasait, hanem egyszerl civilek, banyaszok, konyvtarosok stb. A radid

mar 1956. nyaratol mikodott, de az ado igazi jelentdséget csak a forradalom nap-

509 Fakasz i. m. 75.

510 ABTL 3.1.2. M-17521. 151. Gyérgy Istvan fedénevii tigynok jelentése ,,a varpalotai ellenforra-
dalmi tanacs mitkodésérdl.” Papa, 1958. december 19-én

51 Fakész i. m. 76.
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jaiban szerzett. A tajékoztatds egyik legfontosabb eszkdzévé Iépett elére. A radio
a varosban lakdkat célozta meg, elsésorban azonban a banyaszokat, akik a lakos-
sag donté hanyadat adtak. A forradalom el6tt els6sorban kulturalis és szervizmii-
sorokat készitett, de a forradalom alatt a tdjékoztatas kertiilt elétérbe és csaknem a
teljes (megnovekedett) miisoridot kitdltotte. A radio zenei vilagarol vagy szakmai
szinvonalar6l — forrasok hidnyaban — egyenldére semmi biztosat nem mondha-
tok. Egy dolog azonban elgondolkodtatd. Nem egy forradalmi vezet6 a tajékozta-
tas fontos eszkozének tekintette, s6t késobbi tantivallomasokbodl kideriil, talan a

legfontosabbnak.
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7. A forradalom masodik szakasza

7.1. A forradalmi munkas—paraszt kormany — mese tankkal

A szovjet katonai intervencioval november 4-én kezdetét vette a forrada-
lom masodik szakasza, amely hozzavetdleg marciusig tartott. A Néphadsereg egy-
ségeinek a zome ugyan nem szallt szembe a szovjet talerdvel, nem egy helyen
mar csak azért sem, mivel a szovjet timadas elsd csapasaival éppen a magyar ala-
kulatok kiiktatasara torekedett, ahogy Veszprémben is. A 44. honi légvédelmi
tiizérezrednél hajnal 3 orakor riadot rendeltek el, ,,mert a lokatortol jelentették,
hogy megtamadtak Oket a szovjetek, ugyanakkor jelentették, hogy 2 halott és tobb
sulyos sebesiilt van.”>!2

A szovjet hadsereg er6folénye miatt az ellendllds november végével or-
szagszerte format valtott, az ellenallas f6 bazisaivd a munkastanicsok valtak. A
fegyveres ellenallast — ha nem is olyan gyorsan, mint azt a szovjet parancsnokok
¢és az 1j, Moszkva altal krealt magyarnak mondott politikai vezetés varta — a Szov-
jet csapatok, nem egyszer elkeseredett harc aran orszagszerte felszamoltak, am ez
még korantsem jelentett teljes behddolast vagy pacifikaciot. A harcok november
végig, egy-egy elszant forradalmi csoportnak kdszénhetden, ujra €s jra fellangol-
tak, bar egyre erdtlenebbiil, amolyan utovéd csatdrozasok érzetét keltve. A szovjet
katonai beavatkozast kovetdé napokban a harcokkal parhuzamosan a forradalma-
rok, a nemzetérok tobb helyen — igy Tapolcan®® és Varpalotan®* is —igyekeztek
biztositani a fegyveres harc folytatdsanak a feltételeit, igy nagy mennyiségli fegy-
vert, 16szert rejtettek el. Varpalota ugyan a szovjet felvonulési Gtvonalak mentén
fekiidt, a laktanyat a szovjetek mégis csak november 6-én szalltdk meg, ellizve
onnan a Nemzetdrséget. ,,November 6-ra virrado éjjel a szovjet egységek meg-
szalltdk a varost és kiverték a Kossuth-laktanyabol az oda befészkelddott fegyve-

res >>Nemzetdrséget<<.”>°

512 HL 1956-0s gylijtemény 35.6.e. 443.

513 Hegediis i. m. 219.p

514 ABTL 3.1.9. V-142168/a

515 HL MN Kiiléngy(ijtemény VIII. F. 1956-0s gylijtemény, 11. doboz, 17. 8. e. 370.
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1956. november 4-én Kadar Janos hangja szolalt meg a radidban. Az adast
— ahogy ezt Wirth Gabor kutatisai®'® bizonyitottdk — nem Szolnokrél sugaroztik,
ahogy ezt Kadar beszédében allitotta. A Kadar altal bejelentett munkas-paraszt
kormény — ami éppolyan hazugsag volt, mint a szovjet csapatok barati segitség-
nyujtdsa vagy a Budapest utcdira viziondlt nyilas és fasiszta huliganokrol szo6lo
hiradasok —a felel6sségre vonas elmaradasat igérte, mégsem ismerték el orszag-
szerte. A szovjet csapatok Osszehangolt tAmadésa hihetetlen tulereje dacara sem
volt képes azonnal felszamolni a fegyveres ellenallast, csupan november végé-
re.>!” A varpalotai Honvéd Karhatalmi Alakulat torténeti jegyzékonyve szerint
»November 6-ra virrado éjjel a szovjet egységek megszalltak a varost és kiverték
a Kossuth-laktanyaboél az oda befészkel6dott fegyveres ,,Nemzetorséget”.518

1956. november 8-an megalakult MSZMP Varpalotai Ideiglenes Intéz6
Bizottsaga ,,az Ujlaki var mellett 16v6 épiiletben. Az IB tagja: titkara Buzai Mi-
haly, helyettese Baski Sandor, tagjai: Madlovics Ferenc, Matrai Janosné, Nagy
Aron, Supka Kalman, Szekeres Mihaly.”®® A pért azonban nem volt Varpalotan
valami népszerl, a plakatjait Bohm Jozsef visszaemlékezése szerint a szovjet ka-
tonak ragasztgattak ki éjszakanként.>?°

Az illegitim kadari-rezsim helyzetének megszilardulasa még jo néhéany
honapig eltartott. A néphadsereg tisztjei, csak november 6-a utan, a nemzetdrok
kiverését kovetden tértek vissza a varpalotai laktanyaba és fogtak hozza alakulata-

ik 0jjaszervezésehez.

7.2. A fegyveres ellenallas.

Szarvas Jozsef 1966-ban irt visszaemlékezésben igy emlékezett a szovjet
intervenciot kovetd iddszakra. ,,A dizelmotorok fenyegetéen morogtak, mint a
tamadasra késziilé oroszlanok! De akkor, 1956. november 4-én, nyugalomban
maradtak! Mi pedig bevonultunk a laktanyaba. Leltarba vettiik felszerelésiinket és
személyi dllomanyunkat. Valami harmincan maradtunk. A tobbiek szétszéledtek,

vagy elmentek haza. Haditanacsot tartottunk, Szabd Sandor, Molnar Ferenc, Ka-

516 Wirth Géabor: A szolnoki Damjanich Radié az 1956-o0s forradalomban. /kézirat/, Piliscsaba,
2002. Ined.

517 Horvath 2003. 440.

18 HL MN Kiilongy(ijtemény VIII. F. 1956-0s gylijtemény, 11. doboz, 17. 6. e. 370.

519 Angeli i. m. 16.

520 Fakédsz i. m. 59.
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pocs Tibor, Berta Jozsef és jomagam. Abban allapodtunk meg, hogy megvarjuk,
mit is hoz a holnap! Mi mést tudtunk volna hatarozni? Személyes biztonsagunk az
egylittlétben és a fegyvereinkben volt. Az éjszakat ott toltottiik a laktanyaban. A
fobejaratot valtott orséggel biztositottuk! Egy Grojunov géppuska mégis csak
akadt. Egy Colos nevii bajtarsunk egész éjszaka 16vésre készen simogatta a kapu-
ban! Hallgattuk a Szabad Eurdpa Radiot, izgatottan vartuk, hogy majd csak meg-
indulnak a nyugati hatalmak csapatai a szovjetek ellen! Ereztiik és tudtuk, hogy ha
a Nyugat nem segit meg benniinket, Varpalotan is felszamolnak benniinket. Sza-
munkra nem lesz kegyelem! Ott, a helyszinen fognak végezni veliink a szovjetek!
De azon az ¢jszakan nem tortént semmi!

November 5-én, hétfén, mar kezdte bontogatni a szarnyait a helyi bolsevis-
ta tarsasadg. A déli 6rdkban a miivelddési otthonban, a kérhazzal szemben, valaki
bekapcsolta a Kossuth Radiot a varosi Hangos-hiradora. A falak visszhangoztak a
sorozatos bejelentéseket, a Forradalmi Munkés-Paraszt Kormény csatakialtasait.
Nem lehetett megcafolni a bejelentést, hogy az orszag legnagyobb részében, és
foleg Budapesten, a harcok befejezddtek, a szovjet csapatok fovarosunkban, si-
lyos harcok aran, megszalltak és elfoglaltak a stratégiai pontokat. A Munkés-
Paraszt kormany pedig szovjet timogatassal mar gyakorolja a hatalmat!

En id6kozonként bementem a miivelédési otthonba, de nem talaltam ott
senkit! A radiot viszont atkapcsoltam a Szabad Eurdpa hullamhosszéara. Mit ad
Isten, fél oran beliil valaki visszakapcsolta a Kossuthra! Ez a jaték majdhogy
egész délutan tartott. Megprobaltuk elkapni a tettest, de nem sikeriilt. Ehesek és
faradtak voltunk, tobben rettenetesen kimeriilve. En kaptam a Penicillin injekcio-
kat a korhazban, de a jobb fiilemre teljesen siiket voltam. Igy torténhetett, hogy
ugy este kilenc ora tajban, ahogy jottem ki a laktanyabol, ahogy leértem a korhaz
bejarataig a jobb oldalon, szembe taldltam magamat egy T-55-sel, amely éppen
akkor fordult be a laktanyaba vezetd utra! Gyalogosok ugrottak le rola, télem
mintegy htisz méterre. En meg ott alltam a teljes villanyfényben az ut kellés koze-
pén, két géppisztollyal a nyakamban! Csak annyi idém maradt, hogy a baloldalon,
a muvelddési otthon kertjének keritésén keresztiil atugrottam, hogyan, nem tu-
dom, mert kokeritésrdl van sz6, mely igen csak magas volt! Perceken beliill meg-
sz6lalt a Gorjunov. Colos tiizet nyitott a tdmad6 oroszokra, azok visszaldttek. A
pancélos nem tiizelt, csak a gyalogosok a kézifegyverekbdl. Par perc alatt vége

volt a ,tlizijatéknak™. Mivel a laktanyaban alland6 harckésziiltségben voltunk, a
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hatsé kapun at kivonulva, feladtuk a laktanyat. Masnap megtudtam, hogy a mi
oldalunkrdl senki sem esett el! [...] Nincsenek adatok az oroszok veszteségeirdl
ebben az Osszecsapasban. Kedden november 6-ra virradora az orosz lett az Ur
Varpalotan két harckocsival cirkaltak a féutakon, amelyek ,,kupolainak™ kozelé-
ben ott ,,ékeskedett”, illegette magat Simon Or, a Varpalotai Forradalmi Tanacs
elndke, valamint Perger avos tiszt, aki hirtelen elébujt rejtekhelyérdl! Orosz rajok
cirkaltak, és minden jarokelOt igazoltattak és megmotoztak. Berta Joskat is elkap-
tak. Egy puskatoltény volt a zsebében és ez majdnem az életébe keriilt!”>?

A lakossagnal azonban ekkorra mar jelentés mennyiségli fegyver és 10szer
volt talalhatd. A szovjet csapatatvonulasokat a varpalotai forradalmarok nem tud-
tak megakaddlyozni, ugyanakkor sokakban felmeriilt a fegyveres gerillaharc gon-
dolata.>?? A baglyasi felkel6k legendaja valosag volt. Berta Jozsef (Egerszegi La-
jos szerint november elején®?®) a laktanyabol egy teherautdval fegyvereket vitt az
erddbe, Gyimesi Jozsef , Szalai Gyula és Egerszegi Lajos tudtaval. Gyimesi Eger-
szegit a fegyveres csoportba Szalai Jozsef lakédsan szervezte be, ahol kozolte vele,
hogy rovidesen nyugati csapatok érkeznek Magyarorszagra, ¢és az altala szervezett
csoportnak lesz feladata a rend fenntartasa. Kozolte vele tovabba, hogy kapcsola-
tot tartanak a Bakonyban levd csoporttal.>?* Egerszegi Kalman Szabolccsal a koho
lovaskocsijara pakoltak a satorlapokra tett fegyvereket, majd a vasuton tuli erdébe
rejtették 5%

Masnap Gyimesi ¢€s Egerszegi, Zulik Jozsef segitségével ¢és
lovaskocsijaval atszallitottadk a Baglyasba, ahol egy romos pincében rejtették el.
,1956. november 7-én Gyimesi Jozsef vezetésével, Kalman Szabolccsal, egy
Bandi nevili egyetemistaval és egy Sipos nevil személlyel és Zulich Jozseffel az
inotai aluminiumkohoé melletti erd6bdl 6t darab golydszorot, 7 darab hadipuskat, 3
darab géppisztolyt, 5 lada puska és géppisztolyldszert, 2 lada kézigranatot, és 25
darab félkilos huskonzervet, két pufajka kabatot a varpalotai Baglyasra szallitottak

fel, ahol egy elhagyott pincében elrejtették.”>?® Egerszegi szerint november 9-

521 Szarvas Jozsef visszaemlékezését kozli: Konczdl Imre: Virpalotai irodalmi kistiikre. Budai
LaszIo kiegészitése. Konyvpartold Alapitvany, Varpalota, 2015. 152.

522 p¢ldaul Szabonya Karoly péti nemzet6rparancsnokban. MNL VeML XXV. 151 Biil 432/1957
523 Valosziniileg 6-an. G.1.

524 ABTL 3.1.9. V-142168/a

55 Fakdsz i. m. 166-167.p.

526 ABTL 3.1.9. V-142168/a
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én,>?" mikdzben a koho sztrajkolt a szovjet katonai intervencié miatt, a fegyvere-

ket ki is probaltak®?®

, am ez ellentmond a késobbi kihallgatasi jegyzkonyveknek,
(feltehetéen mindez november 7-e¢ utan tortént). A fegyverek kiprobalasa utan
betértek Zsédely Gyulaékhoz egy pohar borra, ahol taldlkoztak Ribb Jozseffel is.
Zsédely vallalkozott a golyoszord megjavitasara. Ribb a fegyverek egy részét
(Egerszegiék tudta nélkiil) elszallitotta.>?® Ezzel kezdetét vette a fegyverek szét-
osztasa. Ribb Jozsef a pincében elrejtett fegyvereket 0jabb rejtekhelyre szallitotta
el. Helt Janos nevii unokadccsének egy puskat és egy géppisztolyt adott. Szeléczei
Istvantol Ribb egy tavesdért cserébe renddrségi pisztolyt kapott, ugyanakkor Fe-
kete Marton inotai lakosnak egy darab tavcsdves puskat adott. Ribb és Egerszegi
kozosen puskat adtak Borzsei Janos iszkai lakosnak. Egerszegi Zulich Jozsefnek
négy darab kézigranatot adott.>*°

Harom esetben a Baglyas-hegyen levd pincében titkos Osszejovetelt tartot-
tak, ahol a SZER adésait is megtargyaltdk. 1956 novemberének masodik felében
Gyimesi, Kalman nyugatra szokott. Ezutan Egerszegiék a fegyvereket egy tjabb
rejtekhelyre szallitottak. A homokbanya mellett tobbszor céltalanul 16voldoztek, a
szovjetek megtamadasat a hatosagok nem tudték kellden alatamasztani.>*! A cso-
port tagjai voltak Egerszegi Lajos, Ribb Jozsef (28 éves esztergalyos), Zulich Jo-
zsef (36 éves kohasz), Helt Janos (21 éves gyalus), Zsédely Gyula (15 éves inotai
foldmiives), Fekete Marton (29 éves kohdsz, inotai lakos), Borzsei Janos (25 éves
segédmunkaés Iszkaszentgyorgyrdl), Szel6czei Istvan (21 éves gyari munkas),
Papp Sandor, Kalman Szabolcs, Gyimesi Jozsef, Suszter Antal, valamint az 6ket
feladd Gyokér Janos.5®? Egerszegit 9, Ribb Jozsefet 12, Zulikot, Heltet, Borzseit
és Szelbczeit 6t évre itélték.>3® A csoport fegyvereit 1957. aprilis 13-4n°3* a hato-
sag megtalalta, a biinjegyzék szerint®®, A bakonyi ellenalld csoport, vagyis
Egerszegi¢k kapcsolatba keriiltek a Péterfy Sandor utcai kérhazban miikodé for-

radalmi csoporttal >3

527 ABTL 3.1.9. V-142168/a

528 Fakasz i. m. 167.

529 Fakasz i. m. 167.

530 ABTL 3.1.9. V-142168/a

531 UO.

532 ABTL 3.1.9. V-142168/a

533 Fakasz i. m.169.

534 Helyszini szemle jegyzékonyv. ABTL 3.1.9. V-142168
53 Biinjeljegyzék. ABTL 3.1.9. V-142168

56 ABTL 3.1.9. V-142168/a
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Az Egerszegi-csoport mellett Székesfehérvaron Romischer Gyorgy vezeté-
sével miikodott egy Gulliver nevii csoport. Naluk a kovetkezo fegyvereket foglal-
tak le: négy darab golyoszord, négy darab hadipuska, egy darab dobtaras géppisz-
toly, 1 darab renddrségi pisztoly, 5000 puska és géppisztolytoltény, 2 dobtar, 245
kézigranat, 25 gyutacs, 1 satorlap, 1 darab kotszer és kisebb mennyiségli kotszer

és gyogyszer.>®

7.3. A varpalotai Honvéd Karhatalmi Alakulat tevékenysége

Az oktober végéig a Lovész és Tiizér Kiképzotabor (Pf. 9008) fegyveresen
szembeszallt a forradalmarokkal, 27-én még a tdmegbe is 16vettek, oktober 31-én
azonban megalakult a Forradalmi Katonai Tanacs, ennek kovetkeztében fokozato-
san széthullott az alakulat, végiil november 4-én a Forradalmi Katonai Tanacs
elndkének Veress Istvan alezredes utasitasara a személyi allomany feloszlott, és
utasitdsara elhagyta a laktanyat, az objektum igy a NemzetOrség kezébe kertilt.
November 6-ra virrad6 éjjel a szovjet egységek megszalltak a varost, és kiverték a
Kossuth Laktanyabol a Nemzetorséget. A kiképzo tabor tisztjeinek és tiszthelyet-
teseinek zome ekkor a Manduléskert nevii honvédségi lakotelepen tartozkodott.
November 7-t61 9-ig megkezdték az Orizetleniil hagyott Kossuth Laktanya hon-
védségi anyagainak atmentését a kastélyba. November 9-én Nicsinger Gyula sza-
zados vezetésével néhany tiszt &tment Székesfehérvarra felvenni a kapcsolatot a
hadtestparancsnoksaggal. Ott Mikes vezérOrnagytol azt az utasitast kaptak, hogy
haladéktalanul meg kell alakitani Gjbdl az alakulatot. A parancsnok november 10-
én Veress Istvan tavollétében, aki Hajmaskérre menekiilt, rangidés Juhasz Sandor
Ornagy lett. Els6 parancsaval hatalytalanitotta a Forradalmi Katonai Tanécs intéz-
kedéseit.>®
1956. november 14-t61 harom hétig a renddrséggel és a szovjet alakulatok-
kal kozos jardrszolgalatot végeztek Varpalotan. December elejétél mar 6nalldoan
lattak el feladatukat a karhatalmiak. 1957. januar 2-t6l a karhatalmi alegység kii-
16nvalt az alakulat torzsétol és 24 6ras szolgalatban kezdték a varosban a fegyve-

rek és honvédségi anyagok felkutatasat, a szomszédos falvakban, kozségekben

537 Biinjeljegyzék. ABTL 3.1.9. V-142168
538 HL 1956-o0s gylijtemény 11. 8.e. A vérpalotai Honvéd Karhatalmi Alakulat torténeti jegyz6-
koényve 371. f.
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demonstrativ felvonuldsokat tartottak. 1957 elején a karhatalom héazkutatasokat
tartott szerte a varosban és a kornyez6 falvakban, egyiittmiikodott a rendérséggel,
¢és sok razziat és kihallgatast hajtott végre. A munkéstanacsok ellen a nagyiize-
mekbe kivonult. 1956. december elején az Inota melletti Baglyas hegy oldalaban
ismeretlenek 16voldoztek. (Egerszegi-csoport), december 4-én a karhatalom és a
rendorség kozos razziat €s atfésiilést hajtott végre, és ez alkalommal négy golyo-
szOorét talaltak. December 11-én Pétfiirdon tortént 16voldozés, a karhatalom tobb
utcat és a legényszallot atkutatta, eredmény nélkiil. 1956. december 12-13-an Ino-
tan és Varpalotdn harom {6t 6sszeszurkaltak, ketten meghaltak, egyikiik a véarosi
tanacselndk volt.

1957. januar 6-an Kossa Istvan nagygytlést tartott Varpalotan, amit a kar-
hatalom biztositott. Januar 7-én a renddérséggel razziat rendezett a varpalotai Petd-
fi és Kossuth legényszallokban, a Cs6barakkban, a Beszalld aknanal, a péti Sziirke
barakknal és a Cseri tdbornal. Egy darab géppisztolyt talaltak. 1957. januar 9-10-
én a Varvolgy, a Loncsos sz016k, és a Badacsony sz610k atkutatasat hajtottak vég-
re, itt taldltak egy karabélyt, kettd kispuskat, kilenc darab kézigranatot. 1957. feb-
ruar 4-én Kertész Albertnél és fianal, Palnal egy karabélyt és 18szert taldltak.>®
1957. marcius 10. és 16. kdzott 100 embert preventiv Orizetbe vétellel sujtottak, a
kornyezd kozségeket ellendrizték, Varpalotan razzidkat hajtottak végre.

1957 marciusaig a karhatalmi egység 9 karabélyt, 19 darab géppisztolyt, 7
darab pisztolyt, 34 darab kézigranatot, 1434 géppisztoly-16szert, 377 karabélylo-
szert gylijtott be.>*® Marciusig 22 razziat és 161 hazkutatés tartottak, és 141 em-
bert tartoztattak le vagy allitottak eld, ebben nincs benne a marcius 10-16. kozott
preventiv indokkal érizetbe vett 100 ember.>*!

7.4. Munkastanicsok a vartan — a munkastanacsok megtorése®*?

A szovjet katonai intervencié Varpalotan is 0j helyzetet teremtett: a fegy-
veres ellenallas lehetdsége a minimalisra szorult vissza, a tamado akcidkkal a for-
radalmarok javarészt felhagytak. November 6-an a laktanya és a varos Szovjet

megszallasa utdn a fegyveres ellenallas gondolatat mar csak néhanyan vitték to-

5% MINL VeML XXV.157. Biil 292/1957

540 1956-0s gylijtemény 11. 6.e. 376.1.

%41 1956-0s gylijtemény 11. 6.e. 370.1.

%42 A varpalotai munkastanacsok miikddésével részletesebben a 2017 elején megjelend dokumen-
tumvalogatashoz flizott kisérétanulmanyban foglalkozom majd. G. L.
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vabb, az ellendllds sulypontja attevodott a munkastanacsokra. A munkasnak és
parasztnak mondott kormany 1957 elején érezte magat eléggé erdsnek a munkas-
tanacsokkal szembeni komolyabb fellépésre. Ett6] fogva a letartdztatasok, interna-
lasok, perbefogasok, s6t a mas perekben késziilt tantivallomésok leginkabb a
munkastanacsok tagjait céloztdk meg. A peranyagokban a munkéstanacs tag kife-
jezés mar dnmagaban is terheld az illetd személyre nézve. A varpalotai munkasta-
nacsok legtobb vezetdjét és tagjat perbe fogtak, ha mas ,,biincselekményt” nem
sikertilt bizonyitékokkal nem sokat torodé hatosdgoknak ¢€s birosagoknak rafogni-
uk, akkor izgatasért itélték el Sket.>*

A varpalotai munkéstanacsok kapcsolatot tartottak fenn egymassal és a
megyei munkastanacsokkal®*, sét a Nagy-budapesti Kdzponti Munkastanaccsal
is, melynek iilésén a varpalotai lizemek képviseldi is beszédet mondtak, igy Bozsé
Kaéroly, és Fodor Jozsef is.®*® A munkastanacsok a forradalom alatt tvették az
lizemek iranyitasat, és a szakképzetlen partkaderek helyére igyekeztek szakképzett
munkaerdt allitani. A kommunistdkat tobbnyire mas munkakoérbe helyezték, am
nem bocséjtottdk el Oket. Az Inotai Aluminiumkoh6é Munkdéstandcsa, amelyet
Marton Lajos vezetett, a kovetkezoképp hatarozott: ,,Senkit nem tesziink az utca-
ra, nem fosztunk meg munkalehetéségtol.” Példaul Fekete Imrét a személyzeti
munkatiigyi vezetdt az ontddébe helyezték, és Obermayer Dezs6t a laboratoriumba
helyezték. A sztrajkok kovetkeztében a kohd 3 honapig allt. Marton Jozsefet
1957. jinius legvégén tartoztattak csak le. Tokdlre internaltak, majd 1958-ban
elitélték >4

A munkastanacsok intézkedései kozott meg kell emliteniink a bérek eme-
1ését, a termelés ésszerlisitését és fenntartasat, és a politikai nyomasgyakorlast. Ez
utdbbit elsésporban sztrajkok szervezésével valdsitottdk meg. A varpalotai mun-
kastandcsokat 1957 marciusaig — foként vezetdik internalasdval — nagyjabol meg-
gyengitették, illetve felszamoltak. 1957. marcius 10. és 16. kozott a varpalotai
karhatalmi alakulat mintegy 100 embert vett preventiv Orizetbe a MUK-

mozgalomtol tartva.>*” Ezt kdvetden tovabb erdsdddtt a munkastanacs tagokkal

%3 MNL VeML XXV.151. Biil.134/1957

54 ABTL 3.1.5. 0-12803

55 ABTL 3.1.5. 0-12803

46 MNL VeML XXV.151. Biil.134/1957

547 K oztiik marcius 15-én Pétfiirdén Récz Sandort és négy tarsat (Csomany Sandort, Tislerics End-
rét, Karsai Mihdlyt és Todor Tibort), mivel a vad szerint ,,1957. februar 5-én tobb tarsaval egyiitt
ellenforradalmi, fasiszta jelszavakkal ellatott plakatokat és roplapokat szerkesztettek, melyet Pét-
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szembeni fellépés a hatdosagok részérél. A munkdastanacsok intézkedéseit torvény-

"o

telennek, szabotazsnak mindsitették, kiilondsen a sztrajkfelhivasokat.>*®

7.5. Az 1956-0s események aldozatai

A forradalom idején tortén fegyveres dsszecsapasoknak, illetve — a szovjet
erok, illetve a Magyar Néphadsereg katonai részérdl — egyoldalu fegyverhaszna-
latnak természetesen voltak sériiltjei, s6t halottjai Varpalotan a mar emlitett 13
szovjet katonan kiviil is €s varpalotaiak is sebesiiltek meg més varosokban. Mar-
ton Laszlo villanyszereldt oktober 26-an érte fejlovés, Becher Ferenc banyaszt
november 24-én 16tték le Varpalotan, mig példaul a varpalotai sziiletésii Haris
Laszl6 sorkatona a Tamasi laktanyaban vesztette életét november 4-én.%*° A Var-
palotai Varosi Korhaz feljegyzései szerint az 1956-0s forradalommal kapcsolatban
1956. oktober 26-an ellattak Balta Géza foldmiivest, akire egy orosz teherautobol
raléttek, Komaromi Gabor banyaszt, Rozsas Karoly banyaszt — akit Szekeres alez-
redes sebesitett meg —, és a parthaz ostromat kdvetden bantalmazott Szekeres Mi-
haly alezredest, Nemoda Janos és Ligmann Karoly partfunkcionariusokat, Bodka
Istvan banyaszt, valamint Klug Gyorgy cipészt, akire ugyancsak szovjet teherau-
tobol 16ttek ra. 27-én keriilt korhdzba Gyuricza Jozsef vajar, Bali Istvan banyasz,
Nagy Jozsef garazsmester, valamint Téremeg Istvan gazdasagi munkds. 28-an
lattak el Toth Gabor vajart, bar ¢ valdsziniileg két nappal kordbban sériilt meg.
Novembere 5-én pisztolylovéssel keriilt felvételre Petd (Ferenc) Sandor honvéd,
7-én Arvai Sandor banyasz és 17-én Csikés Istvan rendér.%® A sériiltek névsora
nyilvanvaléan bdvebb volt, nem szerepelt a korhazi jelentésben példaul Rezi Jo-
zsef, aki a szemén sériilt meg, ahogy erre a birdsagi targyaldsok soran tobb alka-

lommal utalt.

fiird6 kiilonbozo teriiletein a falakra, s a keritésekre kifliggesztettek. Fenti cselekményeikkel céljuk
az volt, hogy a tavaszra eszmeileg el6készitsék a kozség dolgozoit, egy Gjabb ,,forradalom”, vagy-
is fegyveres felkelésre.” MNL VeML XXV.151 B.28/1957. 1-24. 37.d.

%8 MNL VeML XXV.151. Biil 347/1957

549 Horvath Miklos — Tulipan Eva: In memoriam 1956. Zrinyi, Budapest, 2006.

550 VEL IX.6.b. 40. doboz 15. csomo. A Varpalotai Varosi Korhaz jelentése az 1956-0s forrada-
lommal &sszefliggésben kezelt betegekrdl. Varpalota 1994. marcius 6.
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8. Perek, sorsok, itéletek — a forradalom utani megtorlas Varpalo-

tan

»Betartjuk a torvényességet,

de nem kesztyiis kézzel.

Két lehetoségiink volt és van:
kemény kormanyzat — vagy anarchia.
Tertia non datur.”

8.1. A nyomozati, iigyészi szervek és a birésagok munkajianak alapvonasai

1956-ban

Az 1956-0s forradalom és szabadsagharc varpalotai eseményeirdl — a visz-
szaemlékezések ¢s alakulatjelentések mellett — javarészt a kadari megtorld perek
anyagabol értesiilhetiink. A hatalom célja kétségkiviil a minél szélesebb korii
megtorlas volt, igy a forraskritika alkalmazasa éppolyan indokolt a perek vizsga-
lata soran, mint a tobbi forras esetében.

A nyomozdszervek, az ligyészségek és a birosdgok — a kozbiztonsagi Ori-
zetnek nevezett internalds mellett — fontos, megkeriilhetetlen®? eszkozei voltak a

kadari megtorlasnak, melyet tobb kivalo munka mutatott mar be®>

, gy nem meg-
lepd, hogy a szovjet katonai intervenciot kovetd ,,masodik forradalom”*** szomo-
ra ellenpontozasaképpen a szocialista varosok kdzé tartoz6®® Varpalotan is sza-

mos eljarés indult.

%51 Dr. Szénasi Géza legfébb ligyész beszamoldja a Magyar Népkoztarsasag iligyészségének konfe-

rencidjan. Idézi: Kahler Frigyes — M. Kiss Sandor: Rejtett dokumentumok. Budapest, Mundus,
2006. (a tovabbiakban Kahler — M. Kiss 2006.), 414.

552 Bér az iigyészség nem volt a szd szoros értelmében vett fegyveres erdszakszervezet, mégis
megkeriilhetetlen szerepet t6ltott be a megtorlas gépezetében.” Kahler — M. Kiss 2006, 18.

558 Biintetéjogi tanulmanyok II., Szerkesztette: Kahler Frigyes, Veszprém, 2000; Biintetdjogi ta-
nulmanyok |11.. Szerkesztette: Kahler Frigyes, Kairosz, Budapest, 2002; Kahler Frigyes: A
Brusznyai - per. Emberi sorsok a politikai megtorlds idején. Kairosz Kiad6, Budapest, 2001; Kah-
ler Frigyes: Jogdllam és diktatura. Budapest, Kairosz Kiadd, 2005; Kahler Frigyes: Jogdllam és
diktatura I1. Kairosz Kiadd, Budapest, 2008; Zinner Tibor: Az igazsdgszolgaltatas iranyitasa és az
1956-1963 kozotti biintetd igazsagszolgaltatas. In: Sortiizek, megtorlas, menekiilés 1956-1957. 111.
jelentés. Szerkesztette: Kahler Frigyes Antologia Kiado, Lakitelek, 1996; Sortiizek, megtorlas,
menekiilés 1956-1957. II. jelentés. Szerkesztette: Kahler Frigyes Antologia Kiado, Lakitelek,
1994; Kahler — M. Kiss 1997., Kahler Frigyes: Joghaldl Magyarorszagon 1945-1989. Zrinyi,
Budapest, 1993; Zinner Tibor: A kddari megtorldis rendszere. Hamvas Intézet, Budapest, 2001

%4 M. Kiss Sandor: Kozelitések 1956. Budapest, Kairosz, 2011. (a tovabbiakban M. Kiss 2011),
219.

55 Germuska P4l: A szocialista varosok létrehozasa. In: Szazadvég 2002.2. 24-49., 27.
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A nyomozati, illetve az ligyészi szervek munkdja csak lassan indult meg
november 4-ét kovetden, a vidéki ligyészségekkel két héten at még a telefonos
kapcsolattartas is gyakorlatilag sziinetelt, és ,,mind a Legfébb Ugyészségen, mind
a megyéknél tobb iigyész nyiltan a Kadar-kormany” ellen foglalt allast.>® Az eré-
szakszervezeteket feliigyeld Miinnich Ferenc erés vezetével ellatott, birakra hatni
képes igazsagiligyi tarcat tartott sziikségesnek, hogy a lefogott emberek ne szaba-
dulhassanak.>®’

Az ligyészségeken tapasztalhato miikodési zavarok és az allambiztonsagi
szervek részleges dezorganizacioja, az ligynokségeknél foglalkoztatott ligynokok
és informatorok tdmeges dekonspiracioja>*® miatt az iigyészségi eljarasok dontéen
csak az év legvégén, illetve a kovetkezd évben indultak el, &m a forradalom 1956.
november 4-¢ig tartd els6 és az azt koveté masodik szakaszahoz kothetd szemé-
lyek ellen folytatott nyomozati, ligyészségi, majd birosagi eljarasok 1961-ig tar-
tottak. A ,,munkds-paraszt kormany” november 4-én még azt hirdette, hogy ,,nem
tiri, hogy a dolgozokat barmi iiriigy alapjan iild6zz¢ek azért, mert a legutdbbi idok
cselekményeiben részt vettek.”®®® Kadar Janos ezt az igéretet november 11-én és
26-an megismételte ugyan, am azoknak, akik biztak a szovjetek altal az orszag
folé helyezett kormany igéreteiben vagy ugy érezték nincs félnivaldjuk, hiszen
,,nem artottak senkinek”, hamarosan keser{ien csalatkozniuk kellett.%®°

A Varpalotara vonatkoz6 iratanyag vizsgélata kozben is feltiind volt az a
naivsag, amely a tanukihallgatasi jegyzOkonyvekben, az ligyészségi €s a birdsagi
iratokban helyenként tetten érhetd az eljaras ala vontak részérdl. Sokan csak késén
értették meg, hogy a birdsagok célja nem az igazsag, a tények feltarasa, hanem a
biintetés.>*! Varpalotan a Forradalmi Tanécs tagjai bizonyithatoan védték a kom-
munista vezetoket, kadereket a feldiihodott nép bantalmazésatol, a parthaz ostro-
makor megsériilt kommunistakat korhazba szallitottak, amikor pedig hire ment,

hogy tobben az ¢életiikre tornek, veszprémi bortonbe kisértették dket, amivel talan

5% Dr. Szénasi Géza legfébb {igyész beszamoldja a Magyar Népkoztarsasag ligyészségének konfe-
renciajan. Idézi: Kahler — M. Kiss 2006, 403.

57 Zinner Tibor: Megfogyva és megtorve. Kozlonykiadé, Budapest, 2005, 533.

558 Az 1956 oktoberi ellenforradalom idején varpalotai viszonylatban az Allamvédelmi halézat
valamennyi tagja dekonspiralodott...” Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltara (a tovabbi-
akban ABTL) 3.1.1. B-86570, 10.

59 [dézi: Kahler Frigyes: Joghalal Magyarorszdgon 1945-1989. Zrinyi, Budapest, (a tovabbiakban
Kahler 1993.), 11.

50 Yo. 11.

%1 Uo. 15.
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az ¢letliket mentették meg. Ennek ellenére ezek a tetteik a vadpontok kdzott sze-
repeltek. A munkéstanacsok sem torekedtek a kommunista kéderek ellehetetleni-
tésére, ezért tovabb dolgozhattak az lizemeknél, igaz, mas beosztasban, mégis
tobbnyire a munkastanacs elndkokkel és tagokkal szembeni vadak kozott kiemelt
helyet kapott, hogy ,.kommunistakat >>térvényteleniil<< mas beosztasba helye-
zett”.%%2 A tények hasonl6 elferditései igencsak jellemzdek voltak.

Erdekes megfigyelni azt is, milyen szempontokat emelt ki a nyomozohato-
sag, illetve a birdsag az eljaras soran. Csaknem valamennyi iratban, igy a vadirat-
ban is megtalaljuk az eljaras ala vont személyek szarmazasat — , kisiparos csalad-
bdl szarmazik”, ,,munkascsaladbdl szarmazik, az apja kubikus volt” — valamint
foglalkozasat, illetve a jegyzokonyvek rendesen arra is kitérnek, ha valamelyikiik
korabban katona volt. Az ellenforradalminak mondott események 6sszefoglalasa-
ban allamhatalom fontosnak tartotta, hogy a résztvevoket kategoéridkba sorolja:
honvédtiszt, csendor, ,,SS” tag, besugd, huligan, tokés, arisztokrata, foldbirtokos,
kuldk FKgP tag, SZDP tag, nyilas, munkas, paraszt, értelmiségi, egyéb katego-
ria.>®® A kadari hatosagok tehat folytattak az osztalybiraskodas hagyomanyat, el-
utasitva a jogegyenldsséget és torvényességet.”®* Az itéletek, a targyalasi és ki-
hallgatési jegyzokonyvek egyarant pejorativan tartalmaztak a vadlottak ,,0sztaly-

helyzetét” vagy vallasos beallitottsagat. >

8.2. A megtorlas méretei és fontosabb jellemz6i

A nyomozohatdsagok a veszprémi jarasban 60 fot birésagnak adtak at, 71-
et internaltak, 58-at vagy 38-at>®® renddri feliigyelet ala helyeztek és 47-et beszer-
veztek. Az egykori honvédtisztek koziil mindossze harmat adtak at a birosagok-
nak, ugyanakkor 15-6t internaltak, mig a csendéroknél tobben (heten) keriiltek
birdsag elé, mint amennyit (hatot) internaltak. Azt, hogy a hatalom a megtorlas
melyik eszkozével — birdsagi eljaras vagy internalds — sujtott le, tehat némileg

befolyasolta az eljaras ala vont személy kategériak szerinti besorolasa.*®’

52 Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltara (a tovabbiakban ABTL) 3.1.9. V-143583, 3.
53 ABTL 3.1.9. V-150379 Veszprém megyei monografia I11/1. 20, 274.

%64 Kahler 1993. 29.

%5 Kahler 1993. 28.

%6 Az Gsszesitésben 58 szerepel, noha, amennyiben kategorianként dsszeadjuk 38-at kapunk. G.lI.
ABTL 3.1.9. V-150379 Veszprém megyei monografia I11/1. 20, 274.

%7 Uo. 274.
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Az internalasok szama a veszprémi jarasban tehat meghaladta a rendes bi-
rosagi eljarasokét, ha Veszprém megye egészét tekintjiik, megéllapithatjuk, hogy
az ,ellenforradalmarként™ nyilvantartott 5687 személybdl 367-et adtak at a biro-
sagoknak ¢és 217-et internaltak. A fenti adatokbdl nyilvanvalova valik, hogy a
birdsagi eljarasok a kadari megtorlas csak egyik eszkozét jelentették, az internalas
— kozbiztonsagi érizet — gyakorlata pedig éppily jelentdséggel birt. Kiilondsen, ha
tekintetve vessziik, hogy a vadlottak szamara az életvesztést leszamitva nem je-
lentett igazi kiilonbséget, hogy birdsagi eljaras keretében elitéltként vagy annak
mell6zésével szenvedték el a fogsagot és velejaroit.

A megtorl6 perek vizsgéalata soran szembedtld a szocialista torvényesség —
magyaran a jogtiprds — azon gyakorlata, amely nem alkalmazta az olyan, egyéb-
ként papiron a szocialista hazdnkban is 1étezd szabalyokat, mint a biintethetdséget
kizard okok, kiilonOsen a tarsadalomra veszélyességben valo tévedést, ami esetén
az emelt vad aldl a terheltet fel kellett volna menteni.®®® A kadari birosagok még
azt sem tartottadk fontosnak, hogy az éltaluk hasznalt mindsitések, illetve tényalla-
sok szerepeljenek valamilyen jogszabélyban.

Igen érdekes a varpalotai forradalmi események kapcsan sziiletett per-
anyagokban annak vizsgalata, hogy milyen magatartasformakat tekintettek a
nyomozohatosagok és birdsagok biintetendének. A forradalom szerveiben, a For-
radalmi Tanécsban, a Nemzetdrségben, a munkastanacsokban vald részvétel mar
onmagaban is komoly vadnak szamitott.’®® Emellett a fegyveres akciokban vald
részvétel, az izgatds, a kommunista vezetdk levaltasa, mas beosztasba helyezése, a
forradalmi eseményekben (a szovjet emlékmii ledontése, a parthaz ostroma, a
renddrség elbtti tiintetés, a szovjetekkel tortént tlizharc) vald részvétel vagy csak
azok szemlélése, a kommunistak iildozésének sohasem definialt — és természete-
sen jogszabalyban sem rogzitett — vadja mind-mind olyan cselekedeteknek szami-
tottak, amit a hatosagok késobb biintethetdnek, sot biintetendének tekintettek.

A nagy banyaszper vadlottjait a BHO 1. pont 2. bekezdésben felvett szer-
vezkedésben valo részvétel biintette, a népi demokratikus dllamrend megdontésére

torténd szervezkedés miatt itéltek el. A szocializmus olyan ,,alapintézményeinek”

%68 Kahler 1993. 23.

569 A teljesség igénye nélkiil: ABTL 3.1.5. 0-12803 a Bozso Karollyal kapcsolatos vadak, ABTL
3.1.5. 0-11737/1-4 Bozs6 Jozseffel kapcsolatos vadak, Magyar Nemzeti Levéltar Veszprém Me-
gyei Levéltara (a tovabbiakban MNL MNL VeML) XXV.151. Biil 356/1957 Viczina (Volgyi)
Jozsef esetében is ugyanez az egyik legfobb vad.
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megsértését blintette a hatalom, mint a begytijtés (amely 1956. évi 21. trv. oktdber
25-¢ével mar eltorolt), a kommunista jelképek (cimerek, zaszlok, Rakosi és Sztalin
képek), a szovjet emlékmiivek és sirok, de a ,,szovjet elvtarsak™, a Kadar-korméany
vagy az allamrend szobeli megsértése is — mint allamrend elleni gytuldletkeltésre
alkalmas kijelentések — biintetenddek voltak.

A BHO térvényként valo alkalmazisa mar dSnmagaban is aggalyos, hiszen
a BHO-t, azaz a hatalyos anyagi biintetdjogi szabalyok hivatalos 6sszeallitisat az
Igazsagiigyi Minisztérium allitotta 6ssze 1952-ben, kiiktatva beldle azon torvé-
nyeket — természetesen torvénymodositast, mint dekadens demokraciakban bevett
gyakorlatot mellézve —, melyeket az dllamhatalom feleslegesnek itélt. Olyan 1¢-
nyegtelennek nem mondhat6 valtoztatasokat tettek, mint a ,,demokratikus allam-
rend” védelmét felcserélték ,,népi demokraciara”, igy ettdl kezdve a BHO mas
allamrendet védett, mint az eredeti torvény. A minisztérium 6sszeallitdsa raadasul
feliilirta a torvényt, ami ellentmondott a jogforrasi hierarchidnak is, de ez nem
zavarta sem a minisztériumot, sem a birokat. A birdi fliggetlenség a kadari meg-
torlogépezet milkodését csak zavarta volna, ezért ,,burzsoa szemlélet”-nek tekin-
tették még a felvetését is.>"°

A birdsagi eljaras koncepcios jellege a peranyagokbol vilagosan kilitkozik,
ahogy az osztalybiraskodas elemei is tetten érhetéek. A forradalmi helyszinek —
tehat nem feltétlen a cselekedetek — és a késObbi biintetési tételek kdzott nagyon is
szoros az Osszefiiggés mutathatdo ki. A hatdésagok egyértelmiien az Akna-
csardanal®™ torténteket tekintették a legstlyosabb cselekménynek, a laktanya el-
leni tdmadas, a parthaz ostroma, a renddrség elleni tiintetés csak ezek utan kovet-
kezett. Kiilondsen sulyosan itélték meg a birdsagok a szovjet emlékmii ledontését,
a forradalom szerveiben, elsdsorban a Forradalmi Tanacsban, a Nemzetdrségben

valo részvételt, valamint a munkastanacsok munkéjaba vald bekapcsolodast.

8.3. ,,Szivlapattal tették rank az éveket” —A nagy banyaszper

A ,,népi demokratikus allamrend elleni szervezkedés és mas biincselekmé-

nyek miatt Rezi Jozsef €s 25 tarsa ellen” inditott per nyilvanos targyaldsa 1957.

570 Kahler 1993. 33-37.
571 Akna-csarda az italmérés neve. A kocsma kordbban a Birdczky csalad tulajdondban volt, igy a
tanuvallomasokban helyenként ,,Birdczky-kocsma” néven szerepel. G.1.
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junius 24-¢én kezdddott. A nagy banyészper vadlottjainak biintetést kellett vallal-
nia a forradalmi eseményekért, igy elsésorban a helyenként 14-nek, mashol 15-
nek hazudott 13 szovjet katona halalaért, akik koziil viszont — a peranyagban fog-
laltakkal szemben meg kell jegyezniink — csak 11 esett el az Akna-csardanal lezaj-
lott tlizharcban. A 12. és 13. szovjet haldla késébb, mas koriilmények kozott ko-
vetkezett be. Székesfehérvar feldl Fjodorov érnagy autdja fennakadt a barikadon,
a sofdr felemelt kézzel kiugrott a kocsibol, megadast jelezve, mire Fjodorov lel6t-
te, az eseményen felhaborodott forradalmarok pedig vele végeztek.’’? Az eredeti
vadakban ott szerepelt a szovjet holtestek kifosztasa és megcsonkitasa is, amit
azonban nem lehetett bizonyitani®”®, a boncjegyzékdnyv ez utobbi vadat teljesen
eloszlatta. A birosadg ugyan megallapitotta, hogy valamennyi vadlott munkas, de
ezt javukra nem értékelheti, mivel sajat osztalyuk alapvetd érdekei ellen tdmad-
tak.>"4

A vadlottak padjara keriiléshez elég volt a helyi partfunkcionariusok ellen-
szenve: ,,A forradalom leverése utdn, mikor megkezdddott a blinbak-keresés, en-
gem is kiszemelt Buzai®”® meg a Ligmann®’®. Azt hiresztelték: >>Szakacs®’’ is
fegyvert fogott elleniink, le kell vele szamolni<< [...] Végezetiil egy Veszprémbol
jOtt nyomozo faggatott, és vett fol jegyzokonyvet. Minden aron azt akartak, hogy
valljam be: a Szabd Sandor°’® bandéjahoz, a Palota Szallobeli nemzetSrséghez
tartoztam..., dehdt én nem tartoztam kozéjiik.”>’® A per koncepcids jegyei egyér-
telmien felismerhetdek.

A legels6 beszolitott tani Balogh Séndor, a varosi tanacs véghajtd bizott-
saganak elndke volt, de tanuként idéztek meg minden fontosabb partfunkcionari-
ust, mint a mar emlitett Buzai Mihalyt vagy Ligmann Karolyt, a renddrtiszteteket,
koztiik elsdként a parancsnokot, B6hm Jozsefet (akit késdbb perbe fogtak az ,.el-

lenforradalom” alatt tantsitott magatartasa miatt) €s természetesen a vadlottakra

52 Fakdsz i. m. 34.; Mészaros 1993.

53 MNL VeML XXV. 151. B. 201/1957.

574 MNL VeML XXV.151. A Veszprém Megyei Birosag B. 428/1957/47.szamu itélete.

575 Buzai Mihaly a Beszallo-akna parttitkara. G.1.

576 Ligmann Karoly a vérosi partbizottsig mésodtitkara. G.I.

577 Szakéacs Karoly varpalotai nemzetdr, a nagy banyaszper XVI. rendii vadlottja, 4 év bortdnt és ot
év eltiltast kapott. MNL VeML XXV.151. B.428/1957/46., Veszprém Megyei Birosag
B.428/1957/99. szamu itélet.

578 Utalas Szab6 Sandorra a varpalotai forradalom egyik vezetdjére, aki a varpalotai NemzetOrség
parancsnoka 1956. oktober 26-a éjjeltdl 1956. november 4-éig, a nagy banyaszper XXV. rendil
vadlottja, halalra itélték. MNL VeML XXV.151. B.428/1957/46. Veszprém Megyei Birosag
B.428/1957/99. szam itélet

579 Szakacs Karoly visszaemlékezése. In: Fakasz i. m. 54.
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vallott a tdmegbe 16v6 Szekeres Mihaly alezredes is. A peranyagok vizsgalata
soran arra is fény deriilt, hogy az AVH emberei elvegyiiltek a tiintetd tomegben,
sOt fényképsorozatokat készitettek az eseményekrdl és a részvevokrol (a fénykeé-
peket ez ideig nem sikeriilt megtalalnom). Ezeket a fényképeket a bizonyitas so-
ran hasznéltak is.%®° A taniik egy részénél megfigyelhetd, hogy néhinyan igyekez-

i 581

tek nem emlékezni,”** masok viszont éppen ellenkezdleg olyan vadlottakat is a

terheldnek szamitd helyszineken (Akna-csarda, szovjet emlékmil) is latni véltek,
ahol azok nem lehetettek jelen.>8?

Az els6 rendl vadlott Rezi Jozsef egykori alhadnagy volt, aki a palotai
nemzetdrség parancsnokdnak valasztottak 26-an este a Palota Szalloban, errdl a
tisztjérdl allitasa szerint még aznap éjszaka lemondott.5¥ A hatésagok bizonyitani
akartdk, hogy tlizparancsot adott ki a szovjetek ellen, igy 6 az Akna-csarda mellet-
ti tizharc 6 feleldse, végiil 12 év bortont és tiz év eltiltast kapott. A masod rendi
vadlott, Wéber Mihaly a rendOrség elotti tiintetd tomegben, illetve az épiiletbe
bekiildott targyalokiildottségben volt és ,,szokatlan hangnemben” beszélt telefo-
non a megyei renddrkapitannyal, majd részt vett a fegyverek kiosztasaban, ugyan-
csak 12 év bortont és tiz év eltiltast kapott. A III. rendii vadlott, Szant6 Lajos a
Pet6fi Szallonal segitett a XXIII. rendiinek Harasta Gyuldnak a Sztalin és Rakosi
képek kiszorasaban, késobb nemzetdr lett, 8 év bortont €s tiz év eltiltast kapott. A
IV. rendli vadlott a Nemzetdrség helyettes parancsnoka, Molnar Ferenc volt, aki
tobb fegyveres akcioban vitt vezetd szerepet, igy oktdber 29-én segitett a csdsz-
pusztai avosok lefegyverzésében. Eletfogytiglani bortont és tiz év eltiltast kapott.
Meldrik Istvan®®* a per V. rendii vadlottja szintén a rendSrség eltti tiintetésen
vett részt, mint munkdastanacs tag, a Beszallo-akna parttitkdranak, Buzainak fel-
mondott, november 4-¢ig nemzetdr volt, 6 év bortont és nyolc év eltiltast kapott.
A VI. rendl vadlott Novak Ferenc a tlintetok kozott volt a Parthaznal, nemzetor
lett, avosok még 26-an elfogtak és megverték, 27-én engedték haza, 10 év bortont
és tiz év eltiltast kapott. A VII. rendli vadlott, Dobos Janos ugyancsak nemzetdr
volt, 30-an beoltozott rendérnek és december 7-én rendérként szolgalta a forra-

dalmat, 3 év bortont és 6t év eltiltast kapott. A VIIIL. rendi vadlott, Simodan Mi-

%80 pl. Szekeres Mihaly tanuvallomasa. MNL VeML XXV.151. B. 428/1957

%81 Reichardt Mihély tantivallomasa. MNL VeML XXV.151. B. 428/1957.

%82 Zotov Alféd tantivalloméasa. MNL VeML XXV.151. B. 428/1957.

583 ABTL 3.1.9. V-144261

584 Tevékenységének leirasat megtalaljuk a peranyagon kiviil: ABTL 3.1.9. V-94451
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haly 26-4an a tlizharc utan ittasan szidta a szovjeteket, majd a hozza keriilt fegyver-
rel lakasukra kisérte BOhm Jozsef, Kovecses Lorinc és Vancsak Laszld rend6ro-
ket, 4 év bortont és 6t év eltiltast kapott. (IX. rendi vadlott nem volt). A X. renda
vadlott, Kursics Jend nemzetOr lett, a kildtt szovjet tehergépkocsi Orzését kapta
feladatul két rendorrel egyiitt Szabd Sandortol, aki — mivel nem volt katona — még
aznap leszerelte. 27-¢én elutazott Palotarol és csak januarban tért vissza. 3 év bor-
tont €s ot év eltiltast kapott. A per XI. rendii vadlottja, Kalni Laszl6 a Parthaz ost-
romaban vett részt. Miutan meghallotta, hogy 16nek a Parthaznal, kozeli munka-
helyérdl odaszaladt és az elsék kozott nyomult be az épiiletben. A tdmegbe 16v6
Szekeres alezredestdl segitett elvenni a fegyvert (egy pofont is lekevert neki), am
megvédte az €letét és kimenekitette a tomegbdl. 9 év bortont €s tiz év eltiltast ka-
pott. XII. rendii vadlott nem volt. A XIII. rendii vadlott Arvai Sandor nemzetor
volt, november 4-e utan kovette Szabd Sandor fegyvereseit az erdébe, 7 év bor-
tont és tiz év eltiltast kapott. A XIV. rendl vadlottat, Bali Istvant, aki még a szer-
zett fegyverét is leadta, felmentették. Baka Kalmant, a per XV. rendli vadlottjat,
aki ott volt a Parthaz el6tti tiintetésen és segitett korhazba vinni Szekeres alezre-
dest ¢és a két 0sszevert partfunkcionariust, végiil felmentették. A XVI. rendi vad-
lott, Szakéacs Kéroly nemzetor volt, aki tobbszor vett részt jarordzésben (a rend-
Orokkel kozosen), Szabd Sandor nemzetdr parancsnok, miutan 31-én nem vallalta
az ¢éjszakai Orséget, leszerelte. 4 év bortont és 6t év eltiltast kapott. Dora Lajos, a
XVII. rendi vadlottnal a birdsag lényegesnek érezte, hogy ,,uradalmi cseléd csa-
ladban” sziiletett. Részvett a Parthaz ostroméban, a renddrség elbtti tiintetésen, a
szovjetek elleni tlizharc kezdetén megijedt és hazaszaladt a fegyverével egyiitt,
amit Molnéar Ferenc nemzetdrparancsnok helyettes vett el téle 29-én. A laktanya-
bol harom par csizmat, egy lepeddt és egy pokrocot vitt haza, emiatt 6t lopas vét-
kében is blindsnek taldlta a birdsadg, 6 év bortont €s nyolc év eltiltast kapott. A
XVIII. rendt vadlott, Kun Jozsef oktober 29-ét61 nemzetor volt, 3 év bortont és 6t
¢év eltiltast kapott. A XIX. rendii vadlott, Boncz Erné nem volt forradalmar, sot
mint megbizhat6 parttag futarszolgalatot latott el az lizemi €s varosi partbizottsag
kozott, vadlotta nyilvanitasahoz azonban elég volt — ahogy ezt az itélet rogzitette
— Buzai Mihaly megtévesztd vallomasa. Felmentették. Balint Karoly a per XX.
rendl vadlottja — legaldbbis az itélet szerint — a tomegbe 16v6 Szekeres alezredest
banyaszlampajaval fejbe iitotte, 4 év bortont és 5 év eltiltast kapott. Loncsarovics

Jozsef, XXI. rendii vadlottat rablassal vadolta meg az iligyészség. A vad (és az
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itélet) szerint részt vett a Parthaz eldtti tiintetésen, ott az 6sszevert Nemoda Janos
partfunkcionariust korhdzba segitette, am kdzben ellopta annak 6réjat, ,,védelmére
tehetetlen allapotba helyezett személy” sérelmére elkovetett rablas biintettéért 2
év hat honap bortont és 6t év eltiltast kapott. A XXII. rendii vadlott, Foldi Béla
szavakkal (!) tdmadta a renddrséget — ,,minden renddrt ki kel nyirni, mert megbiz-
hatatlanok” —, az Akna-csardanal lezajlott tiizharc kezdetén elszaladt, fegyverét
eldobta. 1957. majus 31-én részegen szemen vagta Pattantyus Ferenc rend6ror-
mestert, igy Ot ,,hatdésag elleni erdszak” blntettéért is elitélték, 5 év bortont és
nyolc év eltiltast kapott. A XXIII. rendii vadlott Harasta Gyulat, a XXIV. rendii
vadlott Bagyula Rudolfot, a XXV. rendii vadlott Szabd Sandort és a XXVI. rendii
vadlott Szarvas Jozsefet, a palotai forradalom vezéralakjait elitélték ugyan a per-
ben, de kiilfoldon tartdozkodtak, igy az itéletet nem hajthattak végre, egyébként
Bagyula kivételével mindegyikiikre halalt mondtak ki, Bagyula Rudolfra pedig
életfogytiglani bortdnt és tiz év eltiltast.>®

Jellemzd a tantvallomasok hitelességére Balint Karoly esete, aki valakit
bizonyosan fejbe vagott a banyaszlampajaval, de a kiilonboz6 tanivallomasokban
talan csak ez a koz0s vonas. A kihallgatasi, birdsagi jegyzokonyvekben ezt hol az
Akna-csardanal, hol a Parthaz el6tt, hol a Tanacshaza el6tt tette meg. Nem egyez-

586 glezredestdl

nek meg a forrdsok abban sem, kit vagott fejbe, Szekeres Mihély
kezdve, Ligmann Karolyig, a varosi partbizottsag masodtitkaraig tobb név is fel-
meriilt. A peranyagot olvasva a kutatonak azon érzése tamadhat, hogy végigjarta a
varost és banyaszlampajaval itt is, ott is fejbe {itott egy-egy kommunistat. Kordb-
ban még jelen sorok szerzdje is a legvaldsziniibbnek azt tartotta, hogy Balint Ka-
roly valoban Szekeres alezredest vagta fejbe, ahogy ezt 6 maga a birdsag el6tt
vallotta: ,,valaki azt mondotta a tomeg koziil, hogy ez 16tt a békés tiintetokre. Ma-
gam sem tudom, hogy milyen indulat fogott el, de odaléptem a csoporthoz, mely
az egyenruhas férfit kisérte, s a banyaszlampammal fejbe vagtam, mikozben azt
mondottam, hogy én sittré1%®’ jovok haza nyugodtan, te pedig ram lovetsz. 88

Azon kiviil azonban, hogy a csaladnak Ligmann Kéroly nem forradalmi indittata-

%5 MNL VeML XXV. 151. A Veszprém Megyei Birosag B.428/1957/47. szamu itélete.

%86 Szekeres Mihaly alezredes a partbizottsag 6rségének parancsnoka.

%87 Banyasz-szleng, jelentése: a banyabol, munkabol. G.I.

588 1957. junius 28-ai targyalasi jegyz6konyv. MNL VeML XXV.151. B.428/1957/46. Balint Ka-
roly birdsag el6tt tett vallomasa.
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t,°8% ennek tovabbi tények

st (Ligmann a haragosa volt) fejbevagasarol beszél
mondanak ellent. Borbas Karoly, aki 1956. oktober 26-an éjszaka Szekeres Mi-
haly alezredessel, Ligmann Karollyal és Nemoda Janossal egy szobdban fekiidt a
kérhazban gy emlékezett, hogy Ligmann volt az, akit fejbe vagott.>*® Balint Ka-
roly birésag eldtt tett vallomasaban is akadnak ugyanis ellentmondésok. 26-an
reggel hattdl kettdig dolgozott, délutan kettd harminc koriil szallt ki a Ferenc-
aknanal. Ezt kovetden betért a Szentesi-vendéglobe — tehat nem az Akna-csardaba
—, ahol 10 (!) korso sort és fél deci rumot fogyasztott el.>®! Bali Istvan®®? és Berta
Jozsef®® vallomasai alapjan — akik talan a legpontosabb hataroztak meg ezt az
idépontot — azonban a parthdz ostroma, melynek végén Szekeres alezredes megsé-
riilt, valamikor délutan harom és fél négy kozott tortént. Balint Karolynak egysze-
rlien alig lehetett ideje rd, hogy felérjen a Ferenc-akndtol a parthdzig, ha kézben
megallt a Szentesi-vendéglonél. Tiz korso sor elfogyasztasahoz is igen kevésnek
tinik a mintegy fél 6ra, ami rendelkezésére allhatott, bar természetesen lehet,
hogy ennek a mennyiségnek a bemondasaval — talan igyvédje tanacsara — csak a
sajat felel6sségét akarta csokkenteni.

Bélint Karoly egyike volt azon keveseknek, akik elismerték biinosségiiket,
am Ligmann Karoly partfunkcionarius hatarozottan allitotta, hogy 6t vagta fejbe
Bélint. ,,Amint a korhaz fel¢ mentiink [a parthdz elfoglaldsat kovetden], amikor a
kapun kiértiink harom vagy négyszer a fenekembe és a vesémbe rugtak hatulrol,
de nem tudtam megnézni, ki volt az, aki rugdosott. Amig a korhazig elértiink
Medve Gyorgytdl kaptam egy pofont és par 1épéssel odébb, [egy] Balint nevezetii
idésebb személy banyaszlampaval vagott fejbe. Ez {ités utdn eszméletemet vesz-
tettem. A korhazban bekotdztek és el akartak kiildeni...”%%* Felismerheté egyfajta
rosszakarat azok részérdl, akik az eseményt az Akna-csardahoz helyezték at, he-
lyesen szamitva arra, hogy az ott zajlo eseményeket, tekintettel a szovjetekkel
folytatott tlizharcra €és a szovjet veszteségekre a birdsag stlyosabbnak itéli meg.
Szdmos ellentmondas taldlhatdo még a birosag eldtt tett vallomasokban is.

Loncsarovics Jozsef, aki Szekeres alezredest latta kivezetni az épiiletbdl és a kor-

589 Ozv. Galambos Istvanné kozlése. G. 1.

0 Borbas Karoly szobeli kozlése. G. 1.

%1 MNL VeML XXV.151. B.428/1957/46. Balint Kéroly vallomasa.

%92 Uo. Bali Istvan vallomasa.

%3 HL XI. GYKB., B. II. 07/1957. Gy6ri Katonai Birosag iratai, Berta Jozsef és tarsainak pere.
Berta Jozsef kihallgatasi jegyz6konyve. Veszprém, 1957. februar 27.

54 ABTL 3.1.9. V-144261. 12-13. Ligmann Karoly kihallgatasi jegyz6konyve. Varpalota, 1957.
januar 11.
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hazba probalta segiteni, nem latta, hogy Balint Kéroly fejbe iittte volna a tisz-

tet.59°

8.4. Még néhany per a megtorlas varpalotai torténetébdal

Az egyetlen kivégzéssel zarulo, varpalotai eseményekre vonatkozo pert a
Gyéri Katonai Birosag folytatta le, Berta Jozseffel szemben,®® a tobb mint szaz
oldalas peranyag természetesen fontos részleteket tartalmaz a varpalotai esemé-
nyekre vonatkozdan. A szovjet katondk elleni timadasban nem csupan Berta Jo-
zsef vett részt, sokan harcoltak mellette, a legsulyosabb kart a tlizharcban athalad-
ni akard teherautokban valosziniileg egy elhajitott kézigranat okozta, amit nem 6
hajitott el. A granatot dob6 Rézsas Kérolyné — akinek felinduldsa érthetd, hiszen
az O férjét sebesitette meg a parthazat védelmezd Szekeres alezredes — a Szdmon-
kérés idején varandoés volt, iligyét elkiilonitve késObb targyaltdk. Az Akna-
csardandl lezajlott tlizharc egyetlen részvevdjét sem sujtottak még kozel sem ilyen
mértékil biintetéssel. Az egyik magyardzat erre bizonyara az lehet, hogy a varpa-
lotai forradalom t6bb vezetdje kiilfoldre tavozott, igy nem volt szamon kérhetd.
Berta Jozsefet talan azért is stjthatta kiméletlenebbiil a birosag, mivel katonai
személynek szamitott. Miutdn a Gydri Katonai Birdsag kiilon tandcsanak B.
I1.07/1957. szamu itéletét, amely Berta Jozsefet életfogytiglani bortonre itélte, a
dr. Szimler Janos hadbir6 alezredes elnokletével Osszeiild Legfelsdbb Birdsag

1957. december 10-én megvaltoztatta és halalbiintetést szabott ki.>®’

A forradalmat kovetd megtorld perek kiilon tanulmanyt érdemelnének,
ezért az alabbiakban a teljesség igénye nélkiil, csupan néhany tovabbi jellemzd
pert mutatok be. Jantek Antalt, aki jelen volt a szovjet emlékmii ledontésénél és
Parthdz ostromanal 1958. majus 30-an eldzetesbe helyezték, majd a 1958. julius
26-an megsziintették a nyomozast.5® A perek koziil kétségkiviil kiemelkedett a
nagy banyaszper, ugyanakkor kiilon csoportot alkotnak a november 4-e utani te-

vékenységet biintetd perek és a forradalom intézményeiben, mindenekel6tt a For-

55 Jantek Antal valloméasai MNL VeML XXV.151. B.10096/1958.

%6 HL X1. GYKB., B. I1. 07/1957. Gy6ri Katonai Birdsag iratai, Berta Jozsef és tarsainak pere
597 Uo. 224.

5% ABTL 3.1.9. V-345326/58.; MNL VeML XXV.151. B.10.096/1958.
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radalmi Tanacsban ¢és a Nemzetdrségben részt vevokkel, valamint a munkastana-
csok elnokeivel és tagjaival szemben inditott eljarasok.

Bozs6 Jozsefet, a Forradalmi Tanacs tagjat 1957. marcius 6-an internaltak
(Tokolon, késébb Kistarcsan Orizték), majd junius 15-én elézetesbe helyezték,>® a
szabalyszerli nyomozast azonban csak 1957. junius 26-an kezdték meg a hatdsa-
gok. A Forradalmi Tanéacsban betoltott tagsdgan kiviil legfobb bilinéiil azt hoztdk
fel, hogy gépkocsit vezetett a Forradalmi Tanacs megbizasabol, és 1956. oktober
30-an Gyodrbe utazott, ahol részt vett a Dunantuli Nemzeti Tandcs alakulo forra-
dalmi értekezleten. Tobb allamvédelmis kihallgatasan is jelen volt és fegyveresen
kisérte be a veszélyben 1évé kommunistdkat a veszprémi bértonbe.®® Pontosan a
Forradalmi Tanécsba torténd bevalasztdsanak egy éves évforduldjan, 1957. okto-
ber 27-én a birdsag biindsnek talalta a nép demokratikus allamrend elleni szervez-
kedésben 3 év bortont, 3 év jogoktol valo eltiltast és 1000 forint értékii vagyonel-
kobzas biintetést kapott.®o*

Kovécs Lajost szintén 1957 marciusaban, 4-én internaltdk. Kovécs a nyo-
mozohatdsagok szerint ott volt, ahol tortént valami, noha a szovjet emlékmii le-
dontése és a Parthdz ostroma kdzben az Akna-csardaban ivott. Az ellene indulo
eljarasnak a legf6bb oka valdsziniileg az volt, hogy nemzetorként teljesitett szol-
galatot. Szekerest a vadirat szerint 0 is titlegelte. 1957. oktober 9-én elitélte ugyan
a birdsag 3 év bortonre, 5 év eltiltasra és 1000 forint vagyonelkobzasra, &m a Leg-
felsdbb Birdsag Bf. 11. 3541/1957. szamu itéletében a megyei birosag itéletét hata-
lyon kiviil helyezte és elrendelte szabadon bocsatast. Ezzel egy idében Kovacsot
arra kotelezték, hogy 10240 forint koltséget az allamnak téritsen meg.5%?

Szabonya Karolyt, Pétfiirdd nemzetdr parancsnokat ugyancsak internal-
tak.b% A péti NemzetSrség egyik megszervezojét, Varga Bélat, aki munkastanics
tag 1s volt, végiil izgatas miatt itélték el 9 ho 6 nap bortonre és 300 forint vagyon-
elkobzasra. Sass Lajos esetében, aki az inotai szovjet emlékmi ledontésében vett
részt a vad szerint, az ligyész ejtette a vadat.5%

Nem volt ilyen szerencsés Sohar Pal varpalotai banyasz, akit végiil 3 év

bortonre, 4 év eltiltasra és 300 forint vagyonelkobzasra itéltek. A vadirat szerint

59 ABTL 3.1.5. 0-11737/1-4

600 MNL VeML XXV.151. B325/1957. 40.d. 1-3.
601 Jo. 9-13.

602 MNL VeML XXV.151. B. 338/1957. 41.d.

803 MNL VeML XXV.151. B. 432/1957

804 MNL VeML XXV.151. B. 340/1957. 41.d.
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,»Iészt vett a varpalotai helydrségi laktanya kifosztasaban, ott maganak fegyvert és
kézigranatot szerzett, amellyel a Varpalotan keresztiil halado szovjet katonai egy-
ségeket megtamadt. Részt vett a Renddrkapitanysag €s a honvédség megtamada-
sadban ¢és lefegyverzésében. Sztrajkra uszitott és az ellenforradalom leverése utan
tobb fegyvert elrejtett, majd a Bakonyban tartozkodé ellenforradalmar egység
tagja lett”%%. Sohar a Veszprém megyei iigyészségen tett vallomasa szerint Varpa-
lotan a legényszalloban Szloboda Gyulatol kapott egy puskat, négy darab kézigra-
natot, ugyanakkor tagadta, hogy a fegyverrel katonakra 16tt volna. A puskat okto-
ber 27-én leadta a laktanyaban az egyik féhadnagynak. A laktanyaban 40 fényi
csoporttal egyiitt jelent meg. Vallomdsa: ,,A laktanyabdl hazafelé mentem, talal-
koztam egy idegen emberrel, akit azel6tt soha nem lattam, és az megkért engem
arra, hogy vegyek at téle 3 darab kézigranatot. Ezeket a nddasban rejtettem el,
azért, hogy a gyerekek nehogy rdakadjanak.”%%

Tapasztalhato, hogy a birdsdgok a november 4-e¢ utani cselekményeket
gyakran sulyosabban itélték meg. Tax Zoltdn az inotai aluminiumkohd partbizott-
sdganak tagjait fegyverrel kényszeritette, hogy a fegyvereket a NemzetOrség ré-
szére adjak at és a vadak kozott szerepelt: ,Matracz Arpadné MDP tagot iildozte.”
1957. november 28-an 3 év bortont és 5 év eltiltast, 500 forint vagyonelkobzast
kapott.

Volt, akinek a szavaiért kellett felelnie. Reichel Kalman, aki november 4-¢
utdn ,,a renddrdket csibésznek, trogereknek nevezte”, ,,izgatds” cimén 1 év 6 hd
bortont, 3 év jogoktol valo eltiltast és 600 forint vagyonelkobzast kapott.®%” Szige-
ti (Taufer) Miklosnak 1960-ban annak a kimondasa miatt kellett 3 év bortont, 5 év
jogvesztést és 500 forint vagyonelkobzast elszenvednie, hogy: ,,Magyarorszagon
terrorrendszer van [...] itt ndlunk el vannak nyomva a munkasok.”’%*® November 4-
e utan a forradalmarokat gyakran fegyverrejtegetéseért fogtak perbe, ahogy Kertész
Palt, akit 1957. jinius 7-€én a Veszprém Megyei Birosag B.356/1957. szamu itéle-
tében 10 ho bortdnre itélt, az itéletet 3 év probaidére felfiiggesztve.5%®
Mike Evét és Urban Margitot néhany roplap lemasolasaért és ,terjesztésé-

ért” itéltek el ,,izgatds” vadjaval. ,,1956. november elsd napjaiban talalkoztam

805 MNL VeML XXV.151. B. 342/1957. 41.d.

606 MNL VeML XXV.151. B. 342/1957. 9.

807 MNL VeML XXV.151. B. 497/1957

608 MNL VeML XXV.151. B10099/1959

609 MNL VeML XXV.157 B.292/1957, 10 ho bortont kapott 3 év probaidére felfiiggesztve
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Fabian Ferenc volt évfolyamtarsammal — mondta el Mike Eva a birosagi targyala-
son 1957. januar 20-an — aki egy roplapot mutatott meg [...] amelyet elkértem
tole. Ezt bevittem az iskolaba és ott olvastam, amikor elkérte tolem Baski Sandor-
né is.” %% Baski Sandorné férjét bizta meg a part, hogy vigye ki a fegyvereket a
banyaba és ossza ki a hithi kommunistdk kdzott, &m — ahogy erre mar kitértem —
a munkassag felfegyverzése végiil elmaradt.®!! Baski Sandor a véarpalotai MSZMP

tt,612 igy Mike Eva a lehetd legrosszabb személy el6tt olvasta a

késobbi alapitdja le
roplapot. Urban Margit emellett olyan ,,ellenforradalmi tevékenységet” folytatott,
miszerint: ,,SOtér Istvan cikkét (Moricz Zsigmond népabrazold miivészete) kivag-
ta a Szabad Népbol”, illetve talaltak nala egy levelet, amiben ismerdse ,,reméli,
hogy a legkozelebbi levélig kevesebb bonyodalommal usszuk meg a kiil- és bél-
¢s nagyon belpolitikai helyzetet.” Mindkét tandrnd 1 év 2 honap biintetést kapott,
amit 1957. aprilis 17-¢ és 1958. marcius 20-a kozott toltottek le. Mike Eva szomo-
rian irta 1962-ben ,,valdszinlinek tartom, hogy nem fogok méar soha az életben
katedrat kapni”, ugyanakkor beadvanyaban szivhez szo6léan kérlelte a hatdsagot
,mit lehet itt tenni, mit lehet csindlni, hogy tjra tanithassak?”®*® A két tanarné
elfogasa és elitélése Varpalotdn nem csekély visszhangot valtott ki, Gara Gyorgy
a varosi partbizottsag nevében nyilt levélben fenyegette meg az elégedetlenkedd
pedagdgusokat: ,,Ondk igazsagtalannak tartjik a veszprémi birosdg itéletét, amely
szerint Urban Margit és Mike Eva pedagogusok ellenforradalmi répirat terjeszté-
séért 14 havi bortont kaptak fejenként. ElImondottik, hogy ez az itélet igazsagtala-
nul sulyos, és ezért megrendiilt az igazsagszolgaltatasba vetett hitiik, hiszen mind-
Ossze egy-két roplaprol volt szo, és hozzatették akkor, hogy éppen az itélet miatt
nem mernek vitatkozni, nehogy Urban Margiték sorsara jussanak.”%4

A peranyagok egy jelentds részét tették ki a munkéstanacsok elleni eljara-
sok. Bozso Karoly, a Beszallo Akna Munkastanacsanak elnoke ellen a nyomozo-
hatésagok hosszas nyomozast folytattak®'®, majd a ,,part, a szakszervezet, a sze-
mélyiigyi osztalyok” felduldsaval vadoltak, illetve azzal, hogy sokszorositotta

annak a Nagy-budapesti Munkastanacsnak felhivasait, amit a kadari sajto is, mint

610 XXV.151. B.102/1957.
611 Angeli i. m. 8.

612 Yo. 16.

613 XXV.151. B.102/1957.
614 Fakasz i. m. 210.

615 ABTL 3.1.5. 0-12803
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legitim szervezetet mutatott be, amellyel a kormény targyal.®'® A kaderlapok utdn
kutatast kiilonosen sérelmezte a hatésag, ahogy azt is, hogy 6 volt a decemberi 48
oras sztrajk fo szervezdje. Annak ellenére, hogy fegyveres akcidkban nem vett
részt, ugyanolyan komoly biintetést kapott, mint Séhar Pal, 3 év bortont és 3 év
egyes jogoktdl valo eltiltast, valamint 600 forint vagyonelkobzast kellett elszen-
vednie.®t’

Dreska Ferencet, aki az Ern6 Banya Munkastanacsanak volt az elnoke,
mar 1957. februar 26-an internaltak, a legfobb vad vele szemben elndki pozicidja
¢s a sztrajkra buzditas, tovabba az volt, hogy ,.kommunistakat bocsatott el, helye-
zett mas beosztasba”. 1957. december 19-én 8 ho bortonre és 400 forint vagyon-
elkobzasra itéltek.

Thomazi Vilmossal szemben, aki a pétfiirddi Forradalmi Tanacs — azaz

618 3 legfdbb vad az volt, hogy részt vett a Nagy-budapesti

munkastanacs —elnoke,
Kozponti Munkéstanacs ilésén a veszprémi Banyatroszt Munkastanacsanak kiil-
dotteként,51® amiért 6 ho bortonre itélték.6?° Még évekkel késobb is igyekezett a
nyomozohatosag valami indokot taldlni a munkdstanacs tagok elleni fellépésre,
1958-ban még azzal gyanusitottdk Bursch Janost, a faltelep munkdstanacsanak
elnokét, hogy egy csoportot hozott Iétre ,,a kommunista rendszer megdontésé-
re” 621

A perek, interndlasok formajat oltd jogfosztasok mellett forradalmarok
vagy a forradalmi tevékenységben aktivabban részt sem vallal tiintetoket még
hosszu évekig ellendrizte a renddrség, azoknak pedig, akiket hivatasuktol tiltottak

el 6rokre, mint Urban Margitot vagy Mike Evat semmilyen rehabilitacio nem

hozhatja mar vissza az elrabolt éveket.

616 (Jj Varpalota 1957. januar 5-ei, illetve 12-ei szam.

817 MNL VeML XXV. 151. B.347/1957

618 A Péti Nitrongénmilvek munkastanacsat a forrasok gyakran nevezték ,,Forradalmi Tanacsnak”.
819 MNL VeML XXV.151. B.370/1957

620 MNL VeML XXV.151. B.370/1957

62l MNL VeML XXV.151. B.10100/1959., bévebben. Galambos Istvan: ,,Tehat lathatod, hogy
tudok szervezkedni” — Keresztény Szakszervezet gondolata 1956-ban. In: Miles Christi Evkonyv
(2012)
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9. Az allambiztonsag haléozatanak ujraszervezése Varpalotan 1956

¢és 1960 kozott

9.1. Az iparmedence az allambiztonsag haléjaban

,»A diktatiranak nincsenek valfajai, csak taktikai szakaszai. Kemény vagy lagy diktatara?
Nem, kérem, csak diktatara van! S a diktatira végsé megoldasként 16vet.”

M. Kiss Sandor®?2

A kédari allambiztonsagi szervek mikodésének egyik sajatossadga az volt, hogy a
tarsadalom egészét ellendrzésiik ala kivantak vonni, €s ez nem csupan orszagosan,
a jelentdsebbeknek itélt szervezetekre és személyekre vonatkozoan, hanem helyi
szinten is érvényesiillo megallapitds. A szovjet tipust diktaturaban a tarsadalom
valodi hangulatarol, a hatalommal és intézkedéseivel kapcsolatos dszinte vélemé-
nyérdl a hatalmat szovjet akaratbol gyakorld part- és allami vezetdk nyilvanvaldan
leginkabb az allamvédelem altal a tarsadalom egészét 4tszovd informacidszerzd
halézat révén értesiilhettek és ugyanezt a haldzatot ugyanakkor hasznalhattdk a
kozhangulat befolyasolasara vagy egyedi ligyeknek a hatalom szdmara megfeleld-
nek itélt megoldasara. A kiilonb6zd tarsadalmi bazist és programu partok és a
valodi és onkéntes tarsadalmi szervezetek hianya mellett — amelyek a demokraci-
aban képesek a tarsadalom egyes csoportjainak véleményét felerésiteni — ennek
egyik oka kétségkiviil a szocialista hatalomgyakorlds nélkiilozhetetlennek tiind
eszkoz¢€tdl, a terrortdl vald félelem volt. Ez a félelem természetesen hazugsagot
sziilt, ,,ennek a rendszernek a lényege: hazudj nekem, én hazudok neked, te hidd
el nekem, én elhiszem neked, és minden el van intézve.”®*® A hatalom informa-
cioszerzO haldzata — minden az allamvédelmi szervek és katonak nagyszer(i helyt-
allasarol sz6lo, tudatosan terjesztett, sot nem egyszer koncepcios vagy konstruk-
cios birosagi eljarasokba is belesz6tt propaganda ellenére — a forradalom alatt
gyakorlatilag 6sszeomlott, illetve dekonspiracio miatt hasznalhatatlanna valt.52*

A halozati munka orszagszerte 6sszeomlott, az ligyndkhaldzatot november

10-¢ utan tudtak ,,igy-ahogy ismét mozgésitani.”®?® Varpalotan az orszagos kép-

nél is joval rosszabb volt az dllambiztonsagi szervek informacidszerzési képessé-

622 M. Kiss Sandor — Raffay Erné — Salamon Konrad: Magyarorszag sorstragédidi a 20. szazadban,
Eghajlat Konyvkiado, Budapest, 2011 (a tovabbiakban M. Kiss 2011a), 199.

623 Yo. 221.

624 M. Kiss Sandor: Kozelitések 1956, Kairosz Kiado, Budapest, 2011 (a tovabbiakban M. Kiss
2011b), 211.

625 M. Kiss 2011b, 211.
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ge, ahogy ezt Kovacs Jozsef rendérnyomozo6 féhadnagy 1956. december 5-én je-
lentette. ,,Az 1956. oktdberi ellenforradalom idején a varpalotai szénbanyak goc-
pontjai voltak az ellenforradalomnak. A szénbanyaszatnak jellegzetessége, hogy
foldalatti munkasnak tekintet nélkiil mindenkit alkalmaznak. igy kovetkezik be,
hogy az orszdg minden tajarol jelentkeznek munkara a Varpalotai Szénbanyahoz
is, akiket alkalmaznak is, noha mar mas ipardagban egydltalan nem alkalmazha-
tok. A varpalotai Széntroszt Beszallo-banyajanal a tobbihez hasonléan nagyszamu
huligan és politikailag megbizhatatlan elem dolgozik. Ezek koziil tobben aktivan
tevékenykedtek az ellenforradalom idején. Tobb személy van olyan, aki ellenfor-
radalmi tevékenysége, vagy egyéb politikai megbizhatatlansdga miatt el lett bo-
csgjtva mas munkahelyekrdl és jelenleg a Beszallo banyaban dolgozik, ahova
mindezt figyelmen kiviil hagyva felvették. Ezen elemek jelenleg operativ tton
ellendrizve nincsenek, mivel halozattal nem rendelkeziink ebben az lizemben. Az
1956. oktoberi ellenforradalom idején varpalotai viszonylatban az Allamvédelmi
halozat valamennyi [informatora és tigynoke] dekonspirdlodott, igy a régi haloza-
ton keresztiil sincs modunk ellendrizni az emlitett ellenséges elemek tevékenysé-
gét.”%% A dekonspiracid méreteirdl és modjarol Martos Lajos, az Inotai Alumini-
umkoh6 Forradalmi Munkastanacsanak az elndke vallott 1957. oktober 18-ai ki-
hallgatisan. ,,November 2-4n [...] d.u. 4 6ra koriil bejott hozzank Németh Miklos
varpalotai forradalmi tanécs titkdra és a zsebkonyvbdl felolvasott Gigy tudom 6
nevet és azt mondta, itt hozom az aluminium kohé AVO-s spicliinek a névsorat.
Németh Mikldés név szerint felolvasta a személyek neveit, akiket késObb a hangos
hiradoba be is olvastak. [...] Németh Miklos ekkor azt mondta, ezeket az AVO-s
spicliket vagy akasszatok fel vagy dobjatok ki a nép kozé, mert ha holnap még itt
lesznek, akkor mi intézziik el 8ket.” %" Az aluminiumkohé Forradalmi Munkasta-
nacsa ugy dontott, hogy a lincselés elkeriilése érdekében a nevezett személyeket
elszallitja ,,csaladostol Inotardl, ki-ki ahova kéri magat. En — vallotta Martos La-
jos 1957-ben — utana fel is hivtam ismét az igazgatot és kozoltem vele a szemé-

lyeket, s kértem hogy a személyek elszallitasara adjon tehergépkocsit, ezt az igaz-

626 ABTL 3.1.1. B-86570, 10. A kiegészités ¢és a délttel tortént kiemelések tolem szarmaznak. G. 1.
627 ABTL 3.1.9. V-143583, 7. Martos Lajos kihallgatasi jegyz6konyve, Veszprém, 1957. oktober
18.
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gatd meg is adta és ennek alapjan november 3-an kora reggeli 6rdkban a felmeriilt
személyek el is lettek szallitva.”®?®

Varpalotan gyakorlatilag az tigynokhalozat teljesen dekonspiralodott, a legtobb
lizemben a kaderanyagokat is szétosztottak. A kadari allambiztonsagi szervezet
nagy erdkkel fogott tehat hozza az ligynokhaldzat kiépitéséhez. A beszervezések
nagy szama ellenére Varpalotdra vonatkozdan ez ideig csak egyetlen Un. ,.B-
dosszié”-hoz, azaz beszervezési dosszi¢hoz sikeriilt hozzajutnom, mivel ezek z6-
mét még a rendszervaltas elott leselejtezték és megsemmisitették. Az informatori,
illetve az tigynokjelentéseket tartalmazo M-dossziék — azaz munka-dossziék —
azonban szép szammal maradtak fenn, ugyanakkor a tartotisztek tevékenységének
¢s az operativ munka céljainak és részleteinek feltdrasa mindenképpen tovabbi
kutatasokat igényelne. Jelen tanulmanyban nem kivadnok megnevezni egyetlen
ligynokot vagy informatort sem — holott a neviik ismert, illetve konnyen kikdvet-
keztethetd —, ezért kovetkezetesen az allambiztonsagi munka soran viselt neviiket
fogom haszndlni. Az egyetlen fennmaradt vagy legaldbbis ez ideig altalam is is-
mert beszervezési dosszié egyébként semmiképpen sem érdektelen, bepillantést
enged a beszervezés folyamatdba, a varpalotai sajatossagokba, ugyanakkor a la-
pokon egy informator megrazo torténetét is megismerhetjiik.

1957 végén a politikai nyomozo6 szerveknek még mindig nem sikeriilt halézati
ellendrzés ala vonni Varpalota talan legfontosabb lizemét, a banyat. Kovacs Jozsef
rendér fOhadnagy, a varpalotai politikai nyomozo kirendeltség vezetdje 1957.
november 25-én berendelte kihallgatasra a kés6bb Szabd Laszl6 fedénevet kapd
egykori forradalmart, aki a Banyatrdszt és a Forradalmi Bizottsag kozott 6sszeko-
téként milkodott, de néhany kifogasolhatonak mondott felszolalasan, bekiabala-
san, illetve a Szabad Eurdopa Réadié hallgatdsan kiviil mast nem tudtak felhozni
ellene. Ennek ellenére e nevezetes kihallgatas eldtt mar két izben volt kdzbizton-
sagi Orizetben, ami nagyon megviselte ¢és a féhadnagy ezuttal is a forradalom alat-
ti tevékenységérdl kérdezte. ,,A beszélgetés soran latszott rajta, hogy habar tevé-
kenysége nem is sulyos, de fél a feleldsségre vonastdl. Elmondotta, hogy idegileg
szinte tonkrement, mivel két esetben preventiv Orizetben volt. Elmondotta, hogy
csaladjat nagyon szereti és nyugottan (sic!) szeretne éIni.”®?® A beszélgetés soran

Kovécs fohadnagy azt is megallapitotta, hogy jo képességii, jol beszéld és jo meg-

628 o, 7.
629 ABTL 3.1.1. B-86570, 10.
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jelenésti és felmérte esetleges hirszerzd lehetdségeit is. A beszélgetést kovetden
Kovécs Jozsef féhadnagy 1957. december 5-én elkészitette a beszervezési javasla-
tot, amely kiemelte azt is, miért fontos, hogy halozati ellendrzés ala vonjak a ba-
nyaiizemeket. ,,A Beszall6 banyaban gyakori az tizemzavar. A kozelmultban tor-
tént gyakori banyatlizek nyomozasat is megnehezitette az a koriilmény, hogy ha-
l6zattal nem rendelkeziink. A banyatlizon kiviil gyakori a kiilonb6z6 banyagépek
megrongalasa. Igy pl. oktober havaban az egyik csillebuktatd lanckereke kozé
tettek vasat, melynek kovetkeztében a kerék és lanc is eltorstt. Ugyszintén okto-
ber havaban tortént, hogy a foszallitdo szalagba egy stlyos vasdarabot dobtak,
melynek kovetkeztében az egész lizemrész ledllt. Mindezek a tények arra utalnak,
hogy ellenséges tevékenység folyik a Beszalld banyanal, melyrél azonban konkrét
értesiiléseink nincsenek. A beszalldo banyanal 1évé koriilményeket figyelembe vé-
ve, sziikségessé valik ligynoki beépiilést végrehajtani, hogy az ott folyo ellenséges
aknamunkat fel tudjuk deriteni és az ellenforradalmi és egyéb ellenséges elemeket
ellendrzés ala tudjuk venni. Ennek érdekében a banyaban dolgozo, az ellenforra-
dalom idején tevékenykedd személyek koziil egy ligyndknek alkalmas személyt
vélasztottunk ki.”®%® Nem csupéan azért esett a vélasztas a késdbb Szabo Laszlo
informatorként nyilvantartott egykori forradalmarra, mivel ,.értelmes, altalanos
miveltsége magas fokon all” vagy esetleg ,,varpalotai viszonylatban szinte min-
denki ismeri, viszont 6 is ismeri a varost”, hanem az egyik dontd indok az volt,
hogy ,,csaladjat nagyon szereti, fiatal felesége van €s annak ¢l, a bortontdl nagyon
fél. A terhel6 anyagok elismertetése utan — habar cselekménye nem sulyos — nyil-
vanvaloan kiutat fog keresni, hogy szabadulhasson.”®! A beszervezési terv tar-
talmazta, hogy tantiként kihallgatasra kell behivni Szab6 Laszlo6t — hasznaljuk a
tovabbiakban az informatori nevét — akinek a fejére fogja olvasni az allitdlagos
,nyilas multjat” (egyik baratjdnak €desapja nyilas parttag volt, igy 16 évesen 0 is
elvetddott egy nyilvanos partgytilésre), az ,.ellenforradalmi tevékenységét” és
kozli vele, hogy mindezek miatt a birdsagnak fogjak atadni vagy ismét kdzbizton-
sagi Orizetbe helyezik. Miutan a gyanusitotti jegyz6konyvben foglaltakat elismer-
te, tér ra a beszervezésére. A titoktartasi nyilatkozatban természetesen rogzitik,
hogy onként ajanlotta fel szolgalatat a B.M. politikai szervnek és a ,.kapott felada-

tokat maradéktalanul végrehajtja és jelentéseit a megbeszélt fedonéven adja és a

630 Uo. 11.
631 g,
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talalkozokon minden esetben pontosan megjelenik.”®3? Ezek utdn részletesen ki-
oktatjak a szigorti konspiraciora, valamint a feladatok végrehajtdsanak modjéra.
Janosa Kélmén rendérnyomozé szazados, a BM. Veszprémmegyei
Rendorfokapitanysag Politikai Nyomozd Osztaly VI. Alosztalyanak vezetdje,
illetve Knéz Andras rendérnyomozé 6rnagy, ugyanennek az alosztalynak a veze-
tdje egyarant jovahagyta a beszervezést, igy arra még karacsony eldtt sor kertilt.
Az informator csak részben valtotta valdra a hozza fiizott reményeket, bar jelenté-
seit tobbnyire operativ szempontbdl értékesnek mindsitették és 6t magat a késob-
biekben még tantként is felhasznaltak az ,,Eperjesi Janos és tarsai” nevet kapd
perben. A per azonban bizonyithatéan konstrualt volt, hiszen a vadban szerepld
sallamellenes szervezkedés” valdjaban néhany beszélgetésben meriilt ki.5® Az
allambiztonsagi szerveknek végzett tevékenysége ugyanis igencsak bantotta a
lelkiismeretét, ami végiil a dekonspiracidjahoz vezetett. Az allambiztonsagi szer-
veknek végzett tevékenységérol végiil beszamolt azoknak, akikrdl jelentést kény-
szeriilt irni és nem volt hajland6 baratjarol, Miiller Jozsef vajarrol semmi terheldt
jelenteni. A bizalméba fogadott személyek kozott ott volt a varpalotai Forradalmi
Bizottsag egykori elnoke, aki ekkor mar Gyorgy Istvan fedonév alatt az allambiz-
tonsag ligynokeként buzgon jelentette a hallottakat. Jelentése nyoman Szabd Lasz-
16t a megyei renddrfokapitanysag 0359/1959. szdmu hatarozata alapjan 1959.
marcius 15-én ismét kozbiztonsagi orizetbe vették,®®* a fiatal feleséget, mint a
Forradalmi Bizottsdg egykori elndke,  maga vigasztalta.%*® A banyaiizem tavollé-
tében sziiletett fegyelmi hatarozatat — ,,azonnali hataly( elbocsatassal stjtom” —
mar a fogsagban vette at, az indoklas szerint ,,mivel a kiilonb6zd ellene inditott
renddrhatosagi intézkedések kovetkeztében magatartasaval sérti a munkafegyel-
met €s a szocialista munkaerkdlcs szabalyait. A jelen {ligy elbiradlasakor oly mérvii
volt az Uzem vezetéségének a félrevezetése, hogy méltatlanna teszi munkakoré-
nek ellataséra. [...] Rosszjar Janos iizemvezet65%®

Az allambiztonsag haldzata sokat nyert a Gyorgy Istvan fedénevii ligynok

tevékenységével, hiszen benne mint a Forradalmi Bizottsag egykori elndkében

632 Szab Laszlo fedbnevii informator beszervezési terve, 1957. december 5. ABTL 3.1.1. B-
86570, 10-12.

633 A témardl bSvebben 1d. Galambos Istvan: ,, Tehat lathatod, hogy tudok szervezkedni.” A Ke-
resztény Szakszervezet gondolata 1956-ban. In: Miles Christi Evkonyv (2012), 179-190.

634 ABTL 2.5.7. 7453. 80. doboz, 1.

635 ABTL 3.1.2. M-17521, Gyorgy Istvan fedénevii iigynok 1957. marcius 18-ai jelentése

636 ABTL 2.5.7. 7453. 80. doboz, 8.
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szinte valamennyi forradalmar feltétel nélkiil megbizott. Jelentései sokkal részle-
tesebbek és Osszehasonlithatatlanul terjedelmesebbek voltak Szabd Laszl6énal, a
rend6rtisztek ugyanakkor — a sajatos nyelvezete, szohasznalata miatt — nem min-
dig értették meg teljesen ezeket. Egy izben lehallgatd késziilékkel is felszerelték,
hogy a beszélgetésrdl valodi képet kaphassanak, a jelentések mellé flizott meg-
jegyzésekben gyakran megjelenik, hogy az ligynok nem rendelkezett az allambiz-
tonsagi munkahoz megfelel6 miiveltséggel. A megfeleld miiveltség szintjét — amit
az uigynok nem ért el — jol jellemzi a gépelt anyagokban eléforduld szamos he-
lyesirasi hiba, melyek egy része lehet csak elgépelés (huligan helyett kuligan).5*’
Gyorgy Istvan jelentett Horvath Sandorrdl, az inotai aluminiumkohd munkastana-
csanak elnokérdl, Ludovics Sandorrdl, a varpalotai Forradalmi Bizottsag egykori
alelnokérdl, a munkatarsairdl és mindazokrol, akikkel talalkozott. Ugyancsak fon-
tos informacioforrasnak bizonyult az 1956-os forradalmi torténések egy madsik
szerepl6je, Tax Zoltan is — a tevékenységét egyébként mar a forradalom alatt, a
forradalom résztvevoi részérdl is kritika érte —, aki Nagy Janos fedonéven harom
vaskos dossziét®® t51tott meg jelentéseivel, a politikai nyomozo szervek elsésor-
ban az iizemi (banya, aluminiumkoh6) munkastanacsok tagjaival szemben igye-
keztek altala informécidkat gyljteni. Az 6 jelentései alapjan keriilt az allambiz-
tonsag nyilvantartasaba dr. Révbiro Béla, és megfigyelés ala a varpalotai forra-
dalmi események egyik ismert alakja, Volgyi-Viczinai Jozsef. Az 6 jelentése
nyoman tartdztattak le €s allitottak birdsag elé izgatas vadjaval Nyari Jenét, akit
kordbban mar tobbszdr becsuktak.%%

A Banyasz feddnevii tigynokkel elsdsorban a banyaiizemben dolgozodkat figyeltet-
ték meg, kiilonos tekintettel az egykori honvédtisztekre, forradalmarokra, illetve a
valds vagy vélt, még inkdbb nekik tulajdonitott forradalmi tevékenységiik miatt
renddri feliigyelet ala vont személyekre (ahogy ez a tobbi ligyndknek is rendsze-
rint feladata volt). A rendodri feliigyelet intézményét — amely a kozbiztonsagi Ori-
zetnél, illetve a birdsagi eljarasnal valoban joval enyhébbnek szamitott — hajlamo-
sak vagyunk kissé lebecsiilni, holott meglehetésen megalazé volta és korlatozéasai

miatt igen sok ember ¢életét keseritette meg, ahogy ez éppen a Banyasz fedénevi

637 ABTL 2.5.7. 1235. 13. doboz, Béhm Jozsef egykori varpalotai rendérkapitany letartoztatasi
parancsa.

638 ABTL 3.1.2. M-13982; ABTL 3.1.2. M-34944, ABTL 3.1.2. M-34944/1.

639 ABTL 3.1.2 M-13982, 326, Nagy Janos fedénevii iigyndk altal adott jelentések értékelése.
Aléir6: Zsolnai Ferenc renddr szazados.
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tigynok 1958. aprilis 17-én irt jelentésébdl kideriil. ,,Rendérségi feliigyelet ala
helyeztek” — panaszolta el az ligyndknek Zavodi Jozsef a gépiizem munkastana-
csanak egykori tagja — ,,Minden vasarnap jelentkeznem kell délel6tt 10 érakor [...]
a lakast is csak reggel 6tt0l este 11-ig hagyhatom el, kocsmaba, balba, moziba
nem mehetek, meg el sem utazhatok, csak ha elére bejelentem.”®*® Az {igynokség
tevékenysége az egész varosra, minden fontosabb iizemre (a banyatol a fatelepig),
s6t a kornyezd falvakra is kiterjedt, az ligynokok® — Paléczi Lajos,®*? Kardos
Mihaly,®*® Fazekas Istvan,%4* Hollosi,5° Péter,%® vagy Lantos Sandor®*’ — valoban
fokozatosan halozati ellenérzés ala vonta az egész varpalotai iparmedencét, elso-
sorban a banyaiizemeket. Az allambiztonsagi szervek a banyaknal végiil modsze-
reiken is valtoztattak némiképpen: ,,a szénbanyaszat vonalan ez ideig objektumi
elv alapjan folytattunk elhéritast. Az atszervezés folytan a jovOben kimondottan
belsé elharitast végziink az objektumokban.”®4®

A banyaiizemekben még 1962-ben is 17 figyelds, 77 rendes és 14 kutatd nyilvan-
tartott volt.* A Veszprém megyei jarasban — ahova Varpalota is tartozott — az
egykori forradalméarok koziil 47-et beszerveztek,%° igy eldfordulhatott, hogy a
hajdani harcostarsak egy része egymasrol jelentett. ,,Régi tapasztalat az, — anélkiil,
hogy az operativ technikai eszk6zok jelentdségét lebecsiilnénk, — hogy mélyrehato
felderités csak iigynokség alkalmazasaval érhet6 el.”®®! A varost az 1960-as évek-
ben kétségkiviil immar a hatalom elvéarasainak is megfelelden ellendrzés ala vonta
az ligynoki halozat. Az orszadgos folyamat eredményeként jott 1étre ,,a csend Ma-
gyarorszaga, a halozat hatalma, amelyet egyesek kibontakozésa teljében a kadari

rendszer virdgkoranak neveznek.”®%2

640 ABTL 3.1.2. M-16811, 1958. aprilis 17-ei jelentés.

641 Eddig mintegy 20 M-dosszié volt egyértelmilen Varpalotdhoz kdthetd, a tovabbi kutatasok
azonban bizonyara Gjabb dossziékat fognak feltarni.

542 ABTL 3.1.2. M-16896.

643 ABTL 3.1.2. M-15359.

64 ABTL 3.1.2. M-15371.

845 ABTL 3.1.2. M-15361.

846 ABTL 3.1.2. M-15375.

%47 ABTL 3.1.2. M-17424.

648 ABTL 3.1.2. 0-14326, 54., Hatarozat a Varpalotai Szénbanyészati Troszt objektum dosszié
nyitasara.

649 g

650 ABTL 3.1.9. V-150379 Veszprém megyei monografia I11/1. 20, 274.

651 ABTL 1.6. 11/8. monogréfia 5. kotet, 75., Ertékel6 jelentés az 1959-1960-ban felszamolt szer-
vezkedések tapasztalatair6l, Budapest, 1960. december 20.

852 M. Kiss 2012. 25.
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9.2. ,,Tehat lathatod, hogy tudok szervezkedni”,®>® egy meg sem tortént szer-

vezkedés — az Eperjesi iigy

Eperjesi Janos iigye egyike volt annak a huszonharomnak az 1959-t6l
1960. december 1-jéig terjedd id6északban, melyet az allamvédelem — pontosabban
a Belligyminisztérium II/8. Osztalya és a megyei politikai vizsgalati szervek — ,,a
nép demokratikus rendszer megdontésére iranyuld szervezkedésnek™, illetve an-
nak el6késziiletének mindsitett.>* A 23 iigyben sszesen 201 személy ellen indi-
tottak eljarast, a ,,szervezkedés valamely eldkésziileti cselekményét” megvalosito-
nak mondott tizenegyben pedig, amelyek kéz¢é Eperjesi tigye is tartozott, 40 sze-
mély ellen.®®® Eperjesi iigye mas szempontbdl is tanulsdgos, hiszen 6 nem raga-
dott fegyvert és a forradalom egyik intézményének (munkastanics, nemzetdrség,
forradalmi tanacs) sem volt tagja. Az ellene folyd eljaras nem csupan a sajat 1étét
igazolni kivano, iigyeket kreal6 allambiztonsag miikodésének metszete, hanem az
informatorokkal, ligynokokkel és partfunkcionariusokkal megfigyelt varpalotai
tarsadalom latlelete is egyben. A csalddjat féltd, de a proletardiktaturaval valoban
szembenalld Eperjesi Janos csak egyik szerepldje volt ennek a szovevényes ligy-
nek. A kényszerbdl egylittmiikodd, am lelkiismeret furdalassal kiiszkddd informa-
tor, a mindenkirdl mindent jelentd gatlastalan {igynok, aki dvatlan szavakra, (ijabb
személyekre vadaszva képes volt az éltala bortonbe juttatott férfi feleségét ,,vi-
gasztalni” éppolyan fontos szerepldi ennek a torténetnek, mint a vadlott.

Eperjesi Janos 1912. augusztus 18-an sziiletett és az osztalybiraskodas
hagyomanyaihoz visszatért®® iigyészség a vadiratban kifejtette: ,,gyari munkasok
gyermeke. Sziileit gyermekkordban elveszitette és 9 éves koratdl menhelyen ne-
velkedett. 1937 ota dolgozik banyaban. 1945-ben tagja lett az MKP-nak és az
MDP-ben is az maradt. Ontudata ennek ellenére nagyon alacsonyfokd volt, amit
jellemez az, hogy a renddrségi kihallgatas alkalméval a partiskolara elmenetele

céljabol azt adta eld, hogy azért ment el, hogy leegye, amit tagsagdijként befize-

853 Gyorgy Istvan fed6nevii ligynok 1958. szeptember 15-¢i jelentése Eperjesi Janosra vonatkozo-
an, ABTL 3.1.2. M-17521, 110.

654 Ertékeld jelentés az 1959-1960-ban felszamolt szervezkedések tapasztalatairél, Budapest, 1960.
december 20-an, ABTL 1.6. II/8. monografia 5. kétet, 71.

655 Uo.

6% Kahler Frigyes: Joghaldl Magyarorszdgon 1945-1989. Zrinyi, Budapest, 1993, 29.
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tett.”®” A nyolc gyermekes csaladapa®® nagyon alacsony fok” osztalydntudat
ellenére nem vallalt kiilondsebben aktiv szerepet Varpalotan az 1956-0s forradal-
mi eseményekben, am személye a hatosagok altal ,,jobboldali beallitottsagnak™

t%%9 vilagnézetének hangoztatisa miatt mégis a vizsgalati szervek érdek-

mindsitet
16désének 14tokorébe keriilt. A forradalom napjaiban egy keresztény szakszerve-
zet megszervezésére kért megbizolevelet a varpalotai Forradalmi Tandcs elnoké-
t61,6%° ami elegendének bizonyult ahhoz, hogy az allamvédelem ,,1945 elétt nyi-
laskeresztes parttag, aktiv ellenforradalmar”®®! jelzével ruhazza fel.

1958. augusztus 6-an két egykori és egy leendd politikai fogoly talalkozott
a varpalotai piactéren. Egyikiik a varpalotai Forradalmi Tanacs elndke volt, a ma-
sik pedig 0sszekotd, kapcsolattartd a Varpalotai Szénbanyaszati Troszt és a Forra-
dalmi Tanacs koz6tt, mig a harmadik ellen éppen a két egykori forradalmar jelen-
tése nyoman indult operativ vizsgalat, melynek végén, 1958. november 12-én 12

6ra 50 perckor letartoztattak.®6?

Az események lancolatat Eperjesi egyik leanya-
nak rossz bizonyitvanya inditotta el, amely nehézz¢ tette elhelyezkedését. A For-
radalmi Tanacs egykori elndke, ekkor mar Gyorgy Istvan fedénéven iigyndk®®,
azt a feladatot kapta, hogy keresse a kapcsolatot Takacs Ferenc vajarral, politikai
elitélttel, akir6l 1958. marcius 10-ei talalkozasuk o6ta, miutan a Kossuth utcai cuk-
raszdaban ,.feketekavé és konyak fogyasztds kdzben” elmondta, hogy ,,nagyon el
van keseredve és ha tud majd Osszekottetést szerezni Nagykanizsan at Jugoszlavi-
aba kivan szokni és onnan majd vissza Nyugat-Németorszagba, volt munkahelyé-
re”%%* rendszeresen jelentett. ,,En Takéaccsal talalkoztam az 52/B. épiilet el6tt és
inditvanyoztam, hogy a piactéri biifében igyunk meg egy pohar sort. Kikértem a
sort a hordok koziil megszolitott Eperjesi, ,,Hogyan van [...] szaktars?” Erre mon-

dottam, hogy jol. Valaszolt mindjart, hogy: ,,Bocsasson meg”, de egyszer keresett

657 V4dirat a ,,népi demokratikus allamrend megddntésére iranyuld szervezkedésre el6késziilet és
mas biintett miatt Eperjesi /Bloderer/ Janos ellen inditott binligyben”, VeML XXV. 151
B.10100/1959 (46.doboz), 11.

6% Hatarozat nyomozas elrendelésérél, Veszprém, 1959. november 12. VeML XXV. 151
B.10100/1959 (46.doboz), 2.

659 Személyi dosszié nyitasara hatarozat, Veszprém, 1959. nov.5., ABTL 3.1.5. 0-11212, 13.

660 Gyodrgy Istvan feddnevii iigyndk Veszprém, 1958. szeptember 2-ai jelentése Eperjesi Janosra
vonatkozoan, ABTL 3.1.2. M-17521, 103.

861 Eperjesi /Bléderer/ Janos tigyében nyitott személyi dosszié, ABTL 3.1.5. 0-11212, 16.

662 Elgallitasi (6rizetbevételi) hatirozat, Veszprém, 1959. november 9., ABTL 3.1.9. V-146669,
10.

683 Jelen tanulményban az allamvédelem iigyndkeit és informatorait fedénéven emlitem, hiszen
nem a személyiik, hanem a tevékenységiik és az allamvédelmi szervezetben betoltott helyiik az
érdekes. G.I.

864 ABTL 3.1.2. M-17521, 40.
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a lakdsomon a kislanyat kivanja elhelyezni valahol. En azt feleltem, hogy nincsen
jelenleg helyi viszonylatban olyan munkakor ahova felvennék, ellenben javasol-
tam, hogy adja oda tanuldénak. A szabo ktsz%®° is hirdetett felvételt. A sorok elfo-

gyasztasa utan elindultunk a piactéren keresztiil®®

¢€s a piactér sarkan meglattuk
Szabd Laszl6t%®’, hogy kozeledik és megalltunk. Ez id6 kdzben Eperjesi felvetet-
te, hogy mi a véleményem az ENSZ &sszehivéasarol. En erre azt valaszoltam, hogy
semmi. Minden marad a régi, mert egyik sem hajtja végre a masik akaratat. Szabd
is megjegyezte, hogy semmi értelme a tanacskozasnak, erre Eperjesi megjegyezte,
hogy éppen akkor van ilyen véleményem mikor mar nem sok van hatra. En kér-
deztem, hogy miért? Hat csak, azt véalaszolta rd! Tovabb kérdeztem, hogy mibdl
gondolja, hogy mar a vége felé jar, erre Eperjesi azt vélaszolta, hogy van egy
Horvath nevezetii, aki politikai elitélt volt a Cserben és az mindent tud, minden fel
van nala jegyezve nagyon értelmes ember és igy 6k mindenrdl tajékozodva van-
nak. Elmondotta még a felvetésem utan, hogy a Kiss Jozsef nevezetli személyt
ismeri. A fenti beszélgetés utdn kitért arra, hogy Otet is mar tobbszor vitték be a
renddrségre, de neki jo alibije van, mert a Cseri-banyanal volt 16mester a rabok
idejében ¢és az ellenforradalom alatt neki bujkalni kellett és igy mindig elengedték.
A tovabbiakban a lanyardl beszélgettiink és abban valtunk el, hogy a hét folyaman
fel fog keresni, azért, hogy mit intéztem a lanya iigyében. Az egész beszélgetés
gyanls koriilményt engedett kovetkeztetni, hogy valamilyen szervezkedés van
folyamatban.”®%® Ezt a jelentést nem hiaba értékelte a tartotisztje, Hilcz Jozsef
renddrhadnagy értékesnek, hiszen joval részletesebb és Eperjesire nézve bizony
sokkal inkdbb terhel6bb is volt, mint Szabd Léaszld informator ugyanerrdl a be-
sz¢lgetésrdl adott jelentése. ,,1958. augusztus 6-an de. 11 orakor taldlkoztam
Bldderer Janos®®® dolgozéval a piactéren, nevezett ekkor politikai vitiban volt
Gyorgy Istvan dolgozoval, a volt ,,forradalmi tanacs” elndkével. Bldderer elottiink
kijelentette, hogy 6 mar szervezi az illegalis csoportot és szamit Szabo Laszlora is,

a csoportban.”®’0 Eperjesi iigyével a tovdbbiakban Hilcz hadnagy Gydrgy Istvan

665 Kisipari Termeld Szdvetkezet

666 Ekkor Takécs elvalt az ligynoktdl, mivel délutanos miiszakra kellett mennie. ABTL 3.1.2. M-
17521, 86.

867 A szdvegben az informator valodi nevét a feddnevére cseréltem ki. G.I.

868 Gyorgy Istvan fedénevii ligynok 1958. augusztus 19-ei jelentése Takécs Ferencre vonatkozdan,
ABTL 3.1.2. M-17521, 93.

%89 Eperjesi Janos eredeti neve Bléderer volt. G.1.

670 Szabo Laszlé feddnevil informator 1958. augusztus 8-ai jelentése Eperjesi Janosra vonatkozo-
an, ABTL 3.1.5. 0-11212, 10.
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fedénevii ligynokot bizta meg. ,,Az ligyndknek feladatul adtam, hogy Eperjesivel
a talalkozot hozza 0ssze a lanya elhelyezése tirtigye alatt, lehet6leg Eperjesi keres-
se fel az ligynokot a lakasan, mint ahogy azt 6 megigérte. A beszélgetés kezdetén
beszéljen arrol, hogy milyen lehetdség van, esetleg kereskedelmi vonalon a lanyat
elhelyezni, majd fokozatosan politikai kérdésekrdl beszéljenek, majd az ENSZ
megkezdddd iilésszakarol, amennyiben Eperjesi beszamol Kiss és Horvath neve-
zetli személyekrol, dicsérje Kisst, hogy ,,6t mar a forradalom alatt” megismerte,
amennyiben Eperjesi a szervezkedést felveti, gy az tigynok is ajanlja fel magat,
hogy részt kivan bent venni és mondja el, hogy szeretné, ha egy-két taggal meg-
ismerkedhetne.”®’! Miutan az iigynoknek nem sikeriilt felvennie a kapcsolatot
Eperjesivel Hilcz ugyanezt a feladatot pontosabban ¢s arnyaltabban fogalmazta
meg: ,,Az ligynok feladatul kapta, hogy f. ho 20-4n d.e. 11 6rakor Rékosi telep 20
sz. alatt lakod Eperjesi Jozsefet keresse fel, odaérkezése utan Eperjesivel kozolje,
hogy ne haragudjon, hogy a lakasan zavarja, de az utobbi megbeszélésiik alapjan
szeretné vele kozolni, hogy Székesfehérvaron van lehetdség arra, hogy miiszerész
tanulonak lanya elhelyezkedhessen, mondja el a feltételeket, majd kérdezze meg,
a lanynak az iskolai végzettségét, tekintve, hogy csak érettségizetteket vesznek
fel, és a lanynak nincs érettségije fejezze ki sajnalkozasat, valamint a legnagyobb
joakaratat. A fentiek utan fokozatosan politikai beszédtémara térjenck at, a be-
sz¢lgetés folyaman vesse fel a multkori beszélgetést, ennek alapjan tudja meg,
hogy Horvath nevezetii személynek milyen Gsszekotetései vannak, kirdl vezet
nyilvantartas, és 6 is nagyon szeretne vele megismerkedni.”%"?

Feladatahoz hiven az ligyndk fel is kereste Eperjesit és a leanygyermek
elhelyezésérdl folytatott rovid bevezetés utan (melynek soran kideriilt, hogy a
lanynak ,,2-es kozepes iskolai végzettsége van”), a politikai kérdésekre terelte a
szot: ,,Erre megkérdeztem, hogy mi van a politikaval. Azt felelte, hogy most kezd
alakulni. Mar azt is tudja, hogy a Nyugat-Német Hadgyakorlatok folytan 400 fOs
kémet dobtak at kelet-Németorszagba azzal a szandékkal, hogy belsd zavargaso-
kat idézzenek eld. Mire megkérdeztem tdle, hogy ezt honnan tudjatok ilyen bizto-
san, erre azt felelte, hogy van radio leado is és a banyaban sok minden megfér.”®"

Nem — az egyébként valosziniileg kitalalt — illegélis radidado volt az egyetlen ter-

670 ABTL 3.1.2. M-17521, 87.

672 ABTL 3.1.2. M-17521, 94.

673 Gyorgy Istvan fedénevii ligyndk 1958. augusztus 21-ei jelentése Eperjesi Janosra vonatkozdan,
ABTL 3.1.2. M-17521, 95.
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held allitds, amelyet Eperjesi a Forradalmi Tanacs volt elndkének elmondott.
»Megkérdeztem, hogy hanyan vannak, hogy tobbes szamban beszél. Azt felelte,
hogy elég sokan, kb. 26 f6 azoknak a személyeknek a szama, akik rendszeres kap-
csolatot tartanak fent foleg a volt politikai foglyok.” Az iigynok megtudta még,
hogy a csoport vezetdje egy ,.kiilséleg jelentéktelen személy, de hortysta katona-
tiszt”, sét arrdl is beszdmolt, hogy 1954-ben 6 segitett megszokni a KOMI Altal
kezelt cseri aknabol harom politikai fogolynak, koztiikk Bérczi Gyula volt vezérka-
ri 6rnagynak.®’* Ezt a jelentést mar nem a véarpalotai kirendeltségen dolgozé Hilcz
hadnagy, hanem a veszprémi megyei osztdly beosztottja Suller Béla
renddrszazados fogadta és ettdl fogva O vette at az ligyndkkel vald kapcsolattar-
tast. Ertékelésében megallapitotta, hogy az ,,iigyndk szoban részletesen beszamolt
az Eperjesivel tortént beszélgetésrdl, de a jelentés nem egészen hiien adja vissza
az iigynok eléggé gyenge fogalmazoképességbdl adodik.”®™® A jelentések hia-
nyossagainak kikiiszobolésére azonban taldltak megoldast: ,,az ligyndk részére
technikat fogunk biztositani, hogy a szombat esti beszélgetést teljes egészében
szalagra tudjuk venni.”"®

A leany elhelyezése kivalo tirligyet biztositott az ligyndknek az Eperjesivel
torténd kapcsolattartasra, aki ujabb és ijabb terheld adatot szolgaltatott magarol.
Augusztus 23-an Gyorgy Istvan azzal az igérettel kereste fel a csaladot, hogy a var
hamarosan indul6 épitkezéséhez, ahova ,kellene egy kifutd ledny”, be fogja tenni
Eperjesi lanyat, majd ismét politikai kérdésekre terelte a szot.%”” Az allitolagos
szervezkedésrdl Eperjesi ezuttal nem kozolt ujabb részleteket, am a forradalom
1d6szakabdl az ligynok eldtt felidézett egy olyan eseményt, ami majd a kés6bbi
vadiratban és az itéletben is helyet kapott. Milyen jo, mondta Eperjesi, hogy nem
hallgatott 1956 oktoberében Nagy Gyorgyre, aki ,,azt akarta, hogy azonnal az
iparmedencében szervezze meg a ,,Keresztény Szakszervezetet” és ehhez a Forra-
dalmi Tanacs hozzéjarulasat kértek. Gyorgy Istvan a Forradalmi Tanacs elndke
ehhez nem jarult hozza, és ezzel sok kellemetlenségtdl kimélte meg 6t.57 A be-
sz¢lgetésnek ez a szakasza kiilondsen érdekelte Suller szazadost, aki Eperjesi ,,el-

lenforradalmi” tevékenységérdl kiilon jelentést készittetett az ligyndkkel, amibdl

674 Uo. 96.

675 Uo. 96.

676 Uo. 24.

877 Gyorgy Istvan fedénevii ligyndk 1958. szeptember 2-ai jelentése Eperjesi Janosra vonatkozoan,
ABTL 3.1.2. M-17521, 103. p

678 g,
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kideriilt, hogy Eperjesi 1956. oktober 29-¢én kereste fel Gyorgy Istvan, mint a var-
palotai Forradalmi Tanacs elnokét azzal a kéréssel, hogy bizza meg Eperjesi Ja-
nost a varpalotai ,,iparmedencére szolo jogkorrel a ,,Keresztény Szakszervezet”
megszervezésével”. Gyorgy Istvan még hozzatette, hogy Eperjesi¢k kiilfoldi kap-
csolatokra, illetve onnan szarmaz6 utasitasokra hivatkoztak. Masnap, oktober 30-
an Eperjesi — ezuttal Kovacs Janos tarsasagaban — ujbol megjelent Gyorgy Istvan
elott és egyiitt erélyesen kovetelték, hogy szolitsak fel az lizemek munkéstanacsat
¢és rendelje a ,,Keresztény Szakszervezet” megalakitasat, melyet egyediil Eperjesi
Janos szervezhet meg. A Forradalmi Tanacs elndke a kérést visszautasitotta®’®. Az
oktober 29-ei beszélgetést az ligynok 1958. december 19-én jelentésében kicsit
részletesebben irta le. ,,Nagy Gyorgy késobb a tandcshazara hozta Eperjesi Janos
16mestert és kozolte, hogy Varpalotan ez az egy személy alkalmas arra, hogy fel-
oszlatni a volt szakszervezeteket és Varpalota iparmedencében megalakitani a
Keresztény Szocialista szakszervezeteket. Ezen javaslatat at akarta erészakolni a
nemzeti bizottsagon®®, de Kelemen javaslatara a nemzeti bizottsag, mivel nem
volt teljes létszammal egylitt, igy elutasitotta. Nagy Gyorgy kijelentette, hogy
amugy is ez a szakszervezet €s partrendszer 1étrejon, mert jelenleg Eperjesi Janos
az a személy, aki a Nyugati szakszervezetekkel jelenleg is kapcsolatot tart
fenn. 8!

A ,Keresztény Szakszervezet” Otlete feltehetden tehat Nagy Gyorgytdl
szarmazott, ahogy ezt a késdbb Gsszeallitasra keriilt monografia is tartalmazza. ,,A
volt szakszervezeti vezetOk helyébe Eperjesi Janos jobboldali személyt akarta
beallitani.”®® Gyorgy Istvan {igyndk szerint ,,Nagy Gyorgy allitolag bolcsészeti
tudomanyi egyetemi hallgato. Edesapja 1956 el6tt demokréacia és népellenes ma-
gatartdsa miatt 5 évi bortonbiintetésre volt itélve. Nagy Gyorgydt rovidebb idoko-
zOnként tanulmanyai folytatdsaban elmarasztaltdk. Nagy Gyorgy sziiletési helye
¢s csaladja tartdzkodasa: Fejér megye, Zamoly. Nagy Gyorgy 1956. oktober 23-an
érkezett allitolag Vérpalotara, ahol azonnal elhelyezkedett az S/2°%3 Eperjesi Janos

Idmester miiszakjaban és megkezdte ellenforradalmi agitaciés munkajat. [...]

679 Uo. 104.

880 A forradalom vélasztott szervét hol Forradalmi Tanéacsként, hol Nemzeti Bizottsagként emlitik
a forrasok. G.I.

681 ABTL 3.1.2. M-17521, 154. Gyorgy Istvan fedénevii iigyndk 1958. december 19-¢i jelentése az
1956. oktoberi eseményekre vonatkozoan.

%82 ABTL V-150379, 86.

883 Az egyik vérpalotai banya neve. G.1.
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1956. oktober 25-én izgatds cimén a varpalotai allamvédelmi hatosag letartoztatta
¢s Balogh Sandor akkori tanacselnok kozbenjarasara 1956. oktober 26-an szabad-
labra helyezték. Nagy Gyorgy kiilonb6z6 kapcsolatai folytan két teherautd 16-
fegyvert szallitatott Varpalotara és azt Varpalotdn szétosztottdk. Nagy Gyorgy
irdnyitotta a szovjetek elleni tamadast és utdna jobboldali bedéllitottsaga folytan
allanddan a nemzeti bizottsagban intrikalt és inditvanyozta, hogy ujja kell valasz-
tani a nemzeti bizottsagot, mely kiilonb6zé kommunista renddrtisztekbol és mas
nem tiszta személyekbél tevédott ossze. Allanddan utazéban volt, hol Budapesten
a parlamentben, hol Gy6rben és az orszag kiillonbozo részein. Gépkocsivezetdje a
Szénbanyaszati Troszt alkalmazéasadban 1évé Kokai gk. vezetd volt. Nagy Gyorgy
utoljara 1956. november 4-én reggel kb. 8-9 ora kozott volt Varpalotdn a
Joszerencsét kulturhdz hangos hiraddjaban, ahol az ott tartozkodd Kelemen Ka-
rolyt, Béhm Jozsefet Szép Endre fomérnokot le akarta 16ni, Kovacs Janos 31/1.
16elemz0d segitségével azon az {lirligyon, hogy elarultdk a ,forradalmat”. Azdta
Nagy Gyorgy allitélag nyugatra tavozott.”®®* Nagy Gydrgy nem csupéan a szak-
szervezeteket kivanta atalakitani, hanem ,,Kubinyi Gyorgy volt varpalotai rk. kap-
lannal targyalasokat folytatott a katholikus néppart 1étrehozasara”.%% Arra a kér-
désre, hogy Nagy Gyorgy a varpalotai forradalom egyik legaktivabb szerepldje,
miért éppen Eperjesi Janost valasztotta ki a Keresztény Szakszervezet megszerve-
zésére, részint a fenti ligynokjelentésben leirt személyes kapcsolat, részint Eperje-
si sajat vallomadsai, illetve a tovabbi ligynoki jelentések adhatnak valaszt. Eperjesi
1945-t61 ,,az egyesiilésig SZDP-nek volt a tagja és az MDP-be egy Gajdi nevii
személy erdszakkal iratta ald vele a belépési nyilatkozatot. Elbeszélése szerint
elészor 1 honapos, utdna 3 honapos partiskolat végzett és mikor el akartak he-
lyezni az AVH-ra vagy a banyafeliigyeldséghez nem fogadta el és mikor megkér-
dezték, hogy miért nem, azt felelte, hogy 6 nem csapta be a Partot, hanem leette a
tagdijat.”%®® Eperjesi feltehetden sokat foglalkozott a szakszervezetek szerepével,
a késébb ugyancsak gyanusitottd valo Nyugat-Németorszagbol hazatért Ambrus

Ferenctdl a kinti helyzet utan érdeklddve elsGsorban a szakszervezetekrdl és a

884 Gyorgy Istvan feddnevii ligynok 1958. december 19-¢i jelentése az 1956 oktdberi eseményekre
vonatkozéan, ABTL 3.1.2. M-17521, 153-154. p

685 ABTL V-150379, 86.

886 Gyorgy Istvan fedénevii ligyndk 1958. augusztus 21-ei jelentése Eperjesi Janosra vonatkozdan,
ABTL 3.1.2. M-17521, 96.
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baloldali partok helyzetérdl kérdezett.®®” Bortonbiintetésének kitdltését kovetden
1961-ben Péloczi Lajos fedénevii iigyndknek miutdn beszamolt arr6l, hogy a ha-
boru eldtt szocialdemokrata volt, panaszkodott, hogy Magyarorszagon a szakszer-
vezet semmit nem tesz a munkasok érdekében, mig nyugaton a szakszervezet
megegyezik a tokéssel.®®

Eperjesi a Keresztény Szakszervezetet is megemlitd talalkozast kovetden
egy hét mulva mar lakasan kereste fel a Forradalmi Tanacs egykori elndkét, majd
— miutan az orvosnal volt — utanament a rendeldbe és érdeklddott a lanya tligye
felol. Suller szazados és az iligyndk egyarant érzékelték, hogy sziikséges lenne
valamilyen allast keriteni a leanynak, ha azt akarjak, hogy Eperjesi megbizzon
Gyoérgy Istvanban.®® A leany elhelyezése még jo néhany alkalmat adott az iigy-
noknek az Eperjesivel folytatott beszélgetésekre. 1958. szeptember 12-én a mun-
kakonyvet kérte €%, 22-én megigérte, hogy a ,,fejes” baratja értesitést kiild majd
Pestrél, hogy mikor és hova menjen a lany dolgozni. 27-én vitt elvitt a csaladhoz
egy levelet, amit fel is olvasott, amit a ledny majd atad Pesten. Késdbb, amikor a
leany mar elhelyezést nyert, akkor nemsokara veszélyben érezte a munkahelyét,
igy ismét az iigynokhoz fordultak segitségért. A beszélgetések sordn természete-
sen rendre kitértek politikai kérdésekre is és Eperjesi ujabb és ujabb részleteket
arult el, bar neveket sokdig nem volt hajland6 mondani. A sok beszélgetésbol
hamarosan — legalabbis Eperjesi részérdl — baratsag lett és egyre jobban megbizott
az uigynokben. 1959. majus 1-jén még arra is hajlando6 volt, hogy Balatonaracsra,
a Tancsics M. u. 6. szam ala menjen vele Gyodrgy Istvan ,.egy baratjahoz”%%, ahol

még egy névsort is adtadott a megbizhatd személyekrdl 14 névvel, bar a jelentéshez

687 JegyzGkonyv Eperjesi Janos 2. kihallgatasarol, Veszprém, 1959. november 14. ABTL 3.1.9. V-

146669, 25.

688 paloczi Lajos fedSnevii iigynok 1961. majus 29-ei jelentése, ABTL 3.1.2. M-16896, 70.

689 Feladat: Keresse fel az {i.b. elndkot és az épités-vezetSt és tudja meg milyen lehetéség van
arra, hogy Eperjesi lanyat valamilyen konny(i munkara elhelyezzék. Igyekezzen ebben Eperjesinek
segitségére lenni. Most addig ne keresse fel Eperjesit, mig valami konkrétabbat nem tud leanya
ligyében. Amennyiben véletleniil 6sszetalalkoznak, csak altalanos dolgokrdl beszélgessen vele és
tegyen igéretet arra vonatkozolag, hogy intézi a lanya tigyét. Megjegyzés: Az ligynok kérése az,
hogy valamilyen formaban segitsiik eld, hogy a leany allast kapjon, mert ez igen jé hatassal lenne
Eperjesire és ezen keresztiil a kapcsolatot még jobban el tudnd mélyiteni.” Gyorgy Istvan fedonevii
ligynok 1958. szeptember 2-ai jelentéséhez fiizott feladat, illetve megjegyzés ABTL 3.1.2. M-
17521, 104. p

69 Na koméam tudod-e, hogy miért jottem? Megigértem, hogy valamilyen uton segitek lednyod
elhelyezésén és most megyek szombaton Budapestre és ottan van egy baratom, aki megigérte,
hogy a Vendéglato Iparban el fogja helyezni és ha a munkakonyv megvan akkor elviszem. Eperje-
sinek nagyon tetszett és kiszolt a konyhaba feleségének, hogy keresse meg a mar elére kivaltott
munkakonyvét.” Uo. 110.

691 Egy technikdval felszerelt, azaz lehallgatdsra hasznalt lakdsba. G.I.
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flizott megjegyzésében Suller Béla renddérszazados is megallapitotta, hogy az
,,ugynok meglatasai Eperjesivel kapcsoltban helyesek és igen nagy a valoszintisé-
ge annak, hogy nem aktiv szervezkedésrdl van szo, hanem nyilvan arr6l, hogy a
kilfoldi adokban hallottakat kicserélik egymas kozott és igyekeznek egymasban

ébren tartani a >>reményt az altaluk vart rendszervaltozast illetden<<”,%%? ahogy

ezt mar a vizsgalat kordbbi szakaszdban 1958. oktober 8-an is feltételezte.®®
1959. junius 20-an Eperjesi Gjabb névsort adott az ligyndknek, amely mar ossze-
sen 30 nevet tartalmazott. Az ligynok jelentéseit részben technikaval, részben az
tigynokség révén ellendrizték és ezt kovetden 1959. szeptember 30-an elébb eld-
zetes ellendrzési dossziét nyitottak ,,Vajarok” fedénévvel,®®* majd 1959. novem-
ber 5-én Eperjesi /Bloderer/ Janos ligyében a személyi dosszi¢ megnyitasat hata-
roztak el 8%

A szervezkedés elokésziiletének mindsitett tigy 1958. nyaran indult Eper-
jesi Janos és Bursch Janos talalkozasaval. Bursch ,,eléggé el volt keseredve, majd
kijelentette, hogy alakitott egy csoportot a fennallé tarsadalmi rendszer megdonté-
sére. Ebben a csoportban csupan csak megbizhaté személyek vannak. Ismertette,
hogy 1 csendédr, 1 sof6r, akit mar nekem bemutatott, ezen kiviil még emlitett 2
vidéki dolgozét, azonban a neviiket nem mondotta meg. Velem kapcsolatban ki-
hangsiilyozta, hogy, hogy ream is szamitanak. En egyetértettem az altala meg-
szervezett csoporttal, annak célkitlizésével és kijelentettem, hogy redm is nyugod-

tan szamitsanak.”®% A szervezkedést Eperjesi megemlitette néhany megbizhato-

692 Gyorgy Istvan fedénevil ligyndk 1959. majus 20-ai jelentése Eperjesi Janosra vonatkozdan,
ABTL 3.1.2. M-17521, 223.

693 Az iigynok[6t] részletesen kikérdeztem eddigi munkajara vonatkozéan és hogy mi az oka,
hogy Eperjesi nem bizik benne teljesen. Elmondasa szerint 6t is igen foglalkoztatja ez a dolog és
igen sokat gondolkozott, hogy mi lehet az oka annak, hogy Eperjesi tobbet nem kzol vele, annak
ellenére, hogy bizik benne, mert a jelentetteket viszont minden tovabbi nélkiil felveti. Az Osszes
koriilményeket figyelembevéve az alabbi két megallapitasra jutott: 1./ Eperjesi lehet, hogy csak
nagyképliségbdl mondta neki a dolgokat és az nem felel meg a valosagnak Ezt viszont egyes ese-
tekben tantsitott magatartasa, magabiztossaga cafolja. pl.: mikor 6 azt mondta, hogy nem hiszem
én ezt, Eperjesi egészen megsértddott. Majd mondta, hogy Te azt mondtam, hogy kiilfolddel is
volt kapcsolatod és ezt lehetetlennek tartom, mire Eperjesi kissé ingeriilten ravagta, hogy igen és
most is van Bércivel ki Franciaorszagban €l. 2./ Masodik feltevése az — és ezt tartja valdszinilibb-
nek — hogy Eperjesi nem tud tobbet a szervezkedésrél. Véleménye szerint mivel 6t mar régen
ismerik a volt elitéltek, igy bevontak a szervezkedésbe de abban nem egy vezetd személyiség, aki
tajékozodva van a dolgokrol, hanem csupan annyit tud, amit néha-néha kapcsolata elmond neki.”
ABTL 3.1.2. M-17521, 118. verso. Gyorgy Istvan fedénevii iigynok 1958. oktober 8-ai jelentése
Eperjesi Janosra vonatkozoan,

%94 ABTL 3.1.5. 0-11212. 14.

%% ABTL 3.1.5. 0-11212. 13.

6% ABTL 3.1.9. V-146669. 22. Jegyzékonyv Eperjesi Janos 1. kihallgatasarol, Veszprém, 1959.
november 12.
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nak hitt embernek, igy Ambrus Jozsefnek és Kopacsi Sandornak és a mar emlitett
két forradalmarnak, Kelemen Karolynak, a véarpalotai Forradalmi Tanacs egykori
elndkének, valamint a banyatroszt és a Forradalmi Tanacs kozotti 6sszekotének is,
megkisérelve bevonni 6ket. Az utdébbi két dontése végzetesnek bizonyult, mivel a
nyomozohatosagok a két egykori forradalmartdl értesiilt a ,,szervezkedésrdl”, s6t
Kelemen Karoly segitségével és szamos mas iigynokok — pl. ,,Lantos”, illetve
,Csongradi Karoly” fedonevl ligynokok, valamint ,,Szabd Laszlo™ és ,,Péter” fe-
dénevii informatorok %%7- bevonasaval valosagos allambiztonsagi halot szétt Eper-
jesi Janos koré.

Eperjesi¢k iigye valdjaban alig volt tobb néhany beszélgetésnél, a birdsag
mégis megallapitotta 1960. januar 20-an hozott, B/17/1960/6. szam itéletében®%®
az egy rendbeli ,,a BHO. 8. pontjaba felvett a népi demokratikus allamrend meg-
dontésére iranyuld szervezkedésre el6késziilet és 1 rb. ugyancsak a BHO 8. pont-
jéba foglalt nép demokratikus allamrend megdontésére iranyuld szervezkedésre
izgatas és felhivas” biintettét.®® Mind a vadirat, mind az itélet indoklasaban elé-
kel helyet kapott a Keresztény Szakszervezet, bar a vadirat is megallapitotta,
hogy ennek megszervezése végiil elmaradt. Eperjesi Janost a Veszprém Megyei
Birdsag masfél év bortonre, 3 év torvényben meghatarozott jogok gyakorlasatol
valo eltiltasra, 300 forint értékii vagyondnak elkobzésara itélte, és mialatt borton-
ben volt, feleségét kikoltoztették lakasukbol. Gyorgy Istvan szerepére vélhetéen
nem joOtt ra, hisz még 1962-ben is barati tanacsért fordult hozza csaladi tigye-

ben.

697 ABTL 3.1.2. M-17521. 232. Gyorgy Istvan fedénevii iigynok jelentéséhez fiizott ,,intézkedés”.
Veszprém, 1959. junius 3.

6% VeML XXV.151. B10100/1959. (46. doboz), 11.

699 ABTL 3.1.9. V-146669. 195-196.

70 ABTL 3.1.2. M-17521. 329. Gyérgy Istvan fedénevii iigynok 1962. januar 19-ei jelentése Eper-
jesi Janosra vonatkozoan.
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10. Osszegzés

Az 1956-0s torténéseket a magyar tarsadalom és a szovjetek altal tdamoga-
tott kommunista vezetés alapvetden kiilonbozden itélte meg. (Az illtzié nem csu-
pan kiséri ,,a kommunista torténelmet, alkotéeleme annak”’®'.) Az események a
tarsadalom tapasztalatatol és értékelésétdl gyokeresen eltérd mindsitése, az ,,ellen-
forradalom” mitosza ugyanakkor munkdsmozgalmi, marxista ideol6giabol fakadt,
nem pedig a part vagy a belligyi szervek tapasztalatain alapult. Az ellenforrada-
lom fogalmat ugyan nem a marxista ideologusok alkottdk meg, hanem — a ,,forra-
dalmi terror” gondolataval egyiitt — a francia forradalom idején sziiletett’%?, am
kétségkiviil a marxizmus—leninizmus egyik alaptételévé valt, hasonlatosan az ,,el-
nyomok és elnyomottak™, illetve az ,,akcid—reakcié” ellentétparokhoz.”% A mar-
xista értelmezés szerint minden tarsadalmi folyamat, illetve valtozas, amely
szembehelyezkedik a lenini permanens forradalommal, azaz magyaran a proletar-
diktaturaval, az ellenforradalom. Az ellenforradalom fogalma alatt ugyanakkor a
két vilaghabort kozotti politikai vezetés és a kdznyelv, amely nem ismerte vagy
nem ismerte el a lenini permanens forradalmat, valojaban forradalomellenességet
értett.

Az események ellenforradalomként torténd értelmezése nem csupan az
abban barmilyen szerepet vallalok megbélyegzésének volt az eszkdze, hanem a
megvalosult szocializmus belsd ellentmondésainak tagadasat is jelentette. A ha-
talmat a munkdsok nevében gyakorld part nem ismerhette el, hogy éppen a mun-
kassag igyekezett a leghevesebben ¢és legkitartobban megdontetni a proletardikta-
tarat. Nem ismerhette el azt sem, hogy az éltala ellenforradalmaroknak bélyegzet-
tek valgjaban nem fogalmaztak meg tOmegesen az allampart a beszédekben, a
sajtoban hangoztatott vagy az alkotmanyban is kinyilatkoztatott céljaival, jelsza-
vaival ellentétes koveteléseket, s6t gyakran ugyanezen elvek gyakorlati megvalo-

sitojakeént léptek fel. Az eseményekben résztvevok tragikuma, hogy a part és pro-

1 Fureti. m. 9.

2 Furet i. m. 36-40.

03 A marxista torténetfilozofia szerint a térténelmet végigkiséri az elnyomok és elnyomottak dré-
mai kiizdelme, a proletardiktattra iranyaba hat6 tarsadalmi valtozasokat tekinthetjiik fejlédésnek,
azaz ,,akcionak”, minden ezzel ellentétes valtozast vagy torekvést pedig ,,reakcionak”.
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pagandaja altal hasznalt jelszavak, fogalmak alatt gydkeresen mast értett a hata-
lom és mast a tarsadalom.

A varpalotai forrasokat elemezve igazolva lattam a kovetkezo téziseimet:

1. Mindaz, ami a szovjet megszallas kezdete ota tortént a forradalom fontos eloz-
ménye.

A szovjet megszallas a magyar tarsadalomnak egy kibeszélhetetlen trau-
maja volt, a szovjet katonai jelenlét allandosulasa pedig csak tovabb novelte a
fesziiltséget. A magyar tarsadalom 1945-t6] fogva ugyan valamelyest hozzaszok-
hatott a kommunista frazeoldégidhoz, am akadtak bizonyos fogalmak, amelyek
tartalma alapvetden megvaltozott, amit nem mindenki ismert fel.”%* A demokracia
alatt a tarsadalom tobbsége eredetileg az alkotmanyos, a véalasztasokon és tobb-
partrendszeren alapu polgari demokraciat értette, a marxistak pedig a proletardik-
taturat. Bizonyos fogalmak — mint a ,,reakcios” vagy a ,,kuldk” — kordbban nem
voltak hasznalatban, a napisajtéban torténd elterjedésiiket elsésorban a kommu-
nista part befolyasdnak koszonhették. Minden a proletdrdiktatira kiteljesedése
iranyaba tett 1épés — a politikai renddérség feldllitasa, a tervgazdalkodés bevezeté-
se, az er0szakos téeszesités, az erdltetett iparositds, a szabotazs és kozellatasi pe-
rek — novelte az elégedetlenséget, bar az osztrak allamszerzodés megkotése és a
lengyel események sokaknak alaptalannak bizonyuld reményt adtak a valtozasra.
Nem feltétlen a parttal, hanem annak elnyomd politikajaval allt szemben a tarsa-
dalom, azaz a diktatiraval ¢s annak védelmezdivel. A tarsadalom egy része talan
elképzelhetének tartott volna egy parton beliili megoldast is, mivel nem mindenki
ismerte fel, hogy a tarsadalom zome altal vart reformok mar tilmutatnanak egy
lehetséges rendszerkorrekcion, sokkal inkébb jelentettek volna gyokeres valtoza-

sokat, a proletardiktatura elvetését.

2. A masodik hazai proletardiktatura iddszaka a telepiilés torténetének jelentos
fejezete, ugyanakkor Varpalota is fontos volt a szocialista kisérlet szamara.

A szocializmus vitathatatlanul a telepiilés torténetének fontos korszaka,
ekkor kapta vissza varosi rangjat, novelte 1élekszamat a tobbszorosére és ebben az

idészakban alakult ki a mai varoskép. A telepiilés adottsagai (szénvagyona, a tim-

70414, Jobst Agnes: A nyelv kisajdtitisa. A mdsodik vilaghdborii utini média elemzése szotarral és
szovegmutatvanyokkal. Tinta, Budapest, 2010.
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foldkitermeld helyek viszonylagos kozelsége, a meglévd, bévithetd ipari kapaci-
tas) korabban is 1éteztek és részben még napjainkban is fennéllnak, am a szocia-
lizmus idészakéaban keriiltek leginkabb Osszhangba a politikai akarattal, a nagy-
aranyu iparfejlesztési programmal. A kutatas soran valt ugyanakkor nyilvanval6-
va, hogy Varpalota milyen fontos volt a hazai szocialista kisérlet szdmara, igy ezt

a gondolatot igazolva lattam.

3. Varpalota szénvagyona foldrajzi fekvése és telepiilésmorfologiai sajatossagai
befolydssal voltak nem csupan fejlodésére, hanem a forradalom eseményeire is.

A kiilonboz6 tajegységek a Bakonyalja és a Sarrét talalkozasanal, a kira-
lyok varosa, Székesfehérvar, illetve a kiralynék varosa, Veszprém kozott féluton a
régi rémai hadiut mentén fekvo telepiilés a kordbbi évszazadokban sem szdmitott
jelentéktelennek, nem demografiai vagy gazdasagi sulya miatt, hanem elsdsorban
a katonai szempontok emelték ki a tobbi hasonld nagysagi helység koziil. A tele-
piilés foldrajzi fekvése fontosnak bizonyult a telepiilés fejlddése szempontjabol,
még 1956-ban is — a szovjet és magyar katonai alakulatok elhelyezkedése miatt —
hatassal volt az eseményekre. A XIII. szazadban épiilt kévara, Batorké a Bako-
nyon keresztiilvezetd, Bakonycsernye—Zirc iranyaba tartd volgyut déli bejaratanak
Ore volt. Az 1439 és 1445 kozott épiilt, a mai varoskdzpontban fekvo varat, az
orszag egyik legnagyobb birtokosa, a bataszéki csatdban 1. Ulaszl6 hadait Hunya-
di Janossal kozosen vezetd Ujlaki Miklos emeltette birtokai kozpontjaul, az erede-
tileg kastélynak szant épiilet a torokkorban valt végvarrd. A tiizérségi kiképzd
16tér varosba koltozése a katonai hagyomanyok folytatasat jelentette, ugyanakkor
gyakorlatilag elzarta a Bakony felé vezetd kozvetlen utat. Varpalota harom telepii-
1ésbdl — Varpalota, Inota, Pét — torténd egyesitése telepiilésmorfologiai szempont-
bol annyira tagolt, hogy joggal mertil fel a kérdés: hany vilag egy varos? Varpalo-
ta és Inota kétségkiviil egybeforrt, am Pét — talan a foldrajzi tdvolsag miatt is —

mindig is megdrzott valamennyit az dnallésagabol.

4. Varpalota tarsadalmi sajatossagai is befolyasoltak a forradalmi események
alakulasat.

Varpalota szocialista iparvarossa fejlesztése soran a helyi tarsadalom jelen-
tds valtozdson ment keresztlil. A banya, a péti vegyimiivek, az épitkezések, az

erdmi, az aluminiumkoho ¢€s az egyéb lizemek munkaerdigényét nem csak a me-
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gy€bdl, hanem az orszdg minden rész¢ébdl érkezé munkasokkal sem lehetett mara-
déktalanul kielégiteni, ezért rabmunkdésokat, illetve banyasz katondkat is foglal-
koztattak a telepiilésen. Az ideiglenes széallasokon lakd — javarészt férfi — munka-
sok gyokértelenek voltak Varpalotan, sem tulajdonuk, sem kiterjedt rokonsaguk
nem volt a telepiilésen, igy egy kiélezett helyzetben talan batrabban, radikalisab-
ban helyezkedhettek szembe a proletardiktatiraval.

Az allambiztonsagi dossziékban és a periratokban’® | ellenforradalmar-
ként” nyilvantartott 203 személy adatait elemezve megallapithato, hogy a forra-
dalmi eseményekben koziiliikk mindossze 31 {6 sziiletett Varpalotan, 28 a telepiilés
kozelében és 145 pedig az orszag mas pontjardl szarmazott. A 20 év alattiak sza-
ma 89 {6 volt — jelentds résziik 18 év koriili péti nemzetdr —, a 20 és 30 év kozot-

tiek 103-an, mig a 30 felettick minddssze 13-an voltak. (8. abra)

8. dbra
A varpalotai forradalmarok életkor szerinti megoszlasa 203 nyilvantartott személy

adatai alapjan.

Forradalmarok életkora Varpalotan

W 30 év feletti m20-30 éves kor kozotti 20 év alatti

795 Jelen vizsgalat alapjaul szolgalé levéltari forrasok: ABTL 3.1.5. 0-11737/1-4; ABTL 3.1.5. O-
14326; ABTL 3.1.9. V-144261; ABTL 3.1.9. V-150379 I11/1. 20-23. kotet; MNL VeML XXV.
151. B. 428/1957., MNL VeML XXV. 151. B. 201/1956; MNL VeML XXV. 157. B. 292/1957;
MNL VeML XXV. 151. B. 342/1957.; MNL VeML XXV. 151. B. 340/1957.; MNL VeML XXV.
151. B. 339/1957.; MNL VeML XXV. 151. B. 325/1957.; MNL VeML XXV. 151. B. 308/1957.;
MNL VeML XXV. 151. B. 28/1957.; MNL VeML XXV. 151. B. 110/1957.; MNL VeML XXV.
151. B. 10096/1958.; MNL VeML XXV. 151. B. 10099/1959.; MNL VeML XXV. 151. B.
10100/1959; MNL VeML XXV. 151. B. 338/1957.; MNL VeML XXV. 151. B. 356/1957.; MNL
VeML XXV. 151. B. 370/1957.; MNL VeML XXV. 151. B. 75/1957.; MNL VeML XXV. 157. B.
550/1957.
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Forrés: Levéltari forrasok alapjan készitette: Galambos 1. 2016

A Varpalotai Szénbanyak munkastanacsaiban — a forradalom intézményei-
ben itt volt a legtobb varpalotai sziiletésii — viszont a 30 év felettiek voltak tobb-
ségben (60,3 %), a tobbiek mind 20 és 30 év kozottiek (39,7 %) voltak, 20 év alat-
ti nem fordult eld. A forradalmérok elsopré tobbsége (180 f6) munkas volt, mig
értelmiségi 20 és paraszti gazdalkodd 3 f6 volt. A 203 nyilvantartott személy ko-
ziil az iratok szerint mindossze 12-en vettek részt fegyveres harcban, 142-en a
forradalom intézményeiben (nemzetérség, forradalmi tanacs, munkastanacs) val-
laltak szerepet, mig 56 személynek egyéb forradalmi tevékenységet (pl. tiintetése-
ken vald részvételt, a kaderlapok kiosztasdnak kovetelését, a szovjetek szidalma-

zasat) rottak fel. (9. abra)

9. bra

A forradalmarok tevékenysége 203 nyilvantartott személy adatai alapjan

Tevékenység

0 50 100 150 200 250

B Fegyveres harc B Forradalom szerveiben valo részvétel

Egyéb forradalmi cselekmény

Forras: Levéltari forrasok alapjan készitette: Galambos 1. 2016

Az a kérdés is felmeriilhet ugyanakkor, hogy Véarpalota kinek a varosa
volt? A kommunistaké, ahogy a part hirdette? A banyaszoké, hiszen a varpalotai
iparmedence lizemei javarészt a banya altal termelt fliggtek? A varpalotai tarsada-
lom szamara az 1956-os forradalom jelentette azt a k6zos €lményt, ami egybefor-
rasztotta az orszag kiilonbozo tajairdl érkezett embereket €s tette Oket 1élekben is

varpalotaiva.
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5. Az 1956-os forradalom és szabadsagharc varpalotai torténéseinek és a forra-
dalom intézményeinek vizsgalata alapjan alapvetéen egy rendparti forradalom
képe bontakozik ki

A forradalom alatt rendkiviil sok fegyveres Osszetlizés zajlott a varosban,
oktober 26-an a forradalmarok Voros Hadsereg és a Magyar Néphadsereg erdivel
egyarant szembekertiltek, ennek dacéra a forradalmarok mar 26-an ¢éjjel megalaki-
tottak sajat intézményeiket. A Forradalmi Tanacs — bar tobbszor atalakult — atvette
a Varosi Tanacs egykori feladatait, am a legfontosabb céljanak a rend helyreéllita-
sat tekintette. 26-an mar kozos forradalmar-renddr jarérok keriiltek kikiildésre,
késdbb a Nemzetdrségnek az egyik legfontosabb célja az illetéktelen kezekbe ke-

riilt fegyverek begylijtése és az elharapodzo 16voldozések megakadalyozasa lett.

6. A kadari megtorlas eszkozei és céljai

A varpalotai eseményekkel kapcsolatban a nyomozohatdsagok kiterjedt
nyomozast folytattak, és a varos méretéhez képest igen sok személyt vontak fele-
18ségre. A birosagi eljarasok mellett, kozbiztonsagi Orizet €s munkajogi hatranyok
egyarant sUjthattdk az események részeseit A Kadar-korméany sajat uralmanak
elfogadtatasa érdekében jogi és jogon tuli eszkozokkel egyarant alkalmazott. A
kadari megtorlas a jogot a megtorlas szolgalatdba allitotta. forradalmat kovetd
rendori, ligyészi €s biroi eljarasok célja nem a torténések hiteles feltarasa, hanem a

megtorlas volt.

A tovabbi kutatds egyik lehetséges irdnya a varpalotai vallalatok iratanya-
ganak a tanulmanyozasa, amely vélhetéen még sok informaciot tartalmazhat a
forradalom vonatkozasaban is, kiilondosen a munkastanacsok tevékenységével
kapcsolatban. A jelenlegi iratanyag csak meglehetdsen toredékes informacidkat
nytjt a Varpalotan miitk6dé munkastandcsok megalakulasara, tevékenységére,
intézkedéseire, személyi Osszetételére vonatkozoan. A legteljesebb munkastanacs
tagokat felsorold névsor’®® a Varpalotai Szénbanyak objektum dossziéjaban’®’

maradt fenn, am ez sem tartalmaz érdemi informaciokat a munkastanacsok tevé-

706 asd 1. fiiggelék.
7 ABTL 3.1.5. 0-14326
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kenységével kapcsolatban. Mindezek mellett talan a varpalotai és a megyei part-

szervek iratainak kiterjedtebb vizsgélata lehetne indokolt.
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11. Roviditések jegyzéke

MNL OL Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara
HL Hadtorténeti Levéltar

HT Hadtorténeti Térképtar

MNL VeML Magyar Nemzeti Levéltar Veszprém Megyei Levéltara
ABTL Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltara
S. a. sine anno, azaz a kiadas évét nem tiintették fel

s. I. sine loco, azaz a kiadas helyét nem tiintették fel
s.n. sine nomine, azaz a kiadot nem tiintették fel

ined kiadatlan, masolata a szerz6 birtokdban

0. e. Orzési egység

tvr. torvényerejii rendelet

BHO a Biintetdjogi szabalyok hatdlyos dsszegytijtése
Id. lasd.

un. ugy nevezett

rk. romai katolikus
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MNL VeML XXV.
MNL VeML XXV.
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iratai

MNL VeML XXV.
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MNL VeML XXV.
MNL VeML XXV.
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157.
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157.
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. 308/1957.
. 321/1957.
. 325/1957.
. 338/1957.
. 339/1957.
. 340/1957.
. 342/1957.
. 347/1957.
. 349/1957.
. 351/1957.
. 354/1957.
. 356/1957.
. 370/1957.
. 415/1957

. 428/1957.
. 432/1957
. 497/1957.
. 75/1957.

. 79/1957.

. 85/1957.

. 86/1957.

. 931/1957.

. 1068/1957.
. 109/1957.
. 1309/1957
. 1329/1957.
. 1352/1957.
. 1393/1957.
. 150/1957.
. 292/1957.

Martos Lajos iigye
Horvath Sandor iigye
Bozs6 Jozsef ligye
Kovacs Lajos ligye
Varga Béla tigye

Sass Lajos iigye
Sohar Pal tigye

Bozs6 Karoly iigye
Szendi Janos ligye
Dreska Ferenc ligye
Tax Zoltan ligye
Viczina (Volgyi) Jozsef ligye
Thomazi Vilmos iigye

Nemoda Janos iigye (hivatali hata-

Rezi Jozsef és tarsainak iigye
Szabonya Karoly ligye

Rechel Kalman iigye

Bertha Jozsef és tarsanak ligye
Kelemen Karoly és 1 tarsanak iigye
Sanda Laszl6 ligye

Klug Gyorgyné iigye

az ligyész ejti a vadat

Veszprém Megyei Foligyészség iratai

Veszprémi Varosi-Jarasi Ugyészség

Kun Istvan ¢és tarsanak tigye
Kertész Laszl6 Pal tigye
Dvorzsék Sandor tligye
Gavallér Gabor tigye

Kovacs Laszlo tligye

Voros Istvan tigye

Miké Jozsef és tarsanak ligye

Kertész Pal tigye
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13. Fiiggelék

1. fiiggelék: A varpalotai Szénbanyaszati Troszt teriiletén miikodé munkas-
tanicsok tagjai (a Varpalotai Szénbanyak objektum dossziéja’® alapjan)

A Varpalotai Szénbanyaszati Troszton beliil ideiglenes munkastanacs nem alakult,
azonban egy fot Sz&ép Endre személyében mint delegatust kiildtek a Palota Szallo-
ban miik6dé varosi ,,Forradalmi Tanacs”-ba.

1./ Szép Endre

A varpalotai troszton beliil munkastanacsnak tagjai nem voltak, de aktivan
tevékenykedtek

1./ Lucza Karoly
2./ Varga Janos
3./ Bélafi Laszlo
4./ Lantos Istvan
5./ Murényi Istvan
6./ Molnér Laszlo6
7./ Reguly Janos
8./ T6th Eva

Cser-banyaiizem:

1./ Korom Janos
2./ Huszar Kéroly
3./ Lehota Karoly
4./ Bostai Gyula
5./ Benk¢ Istvan
6./ Molnar Ferenc
7./ Szmulai Istvan
8./ Pal Laszlo"®
9./ Kecskés Ferenc
10./ Boros Tibor
11./ Matyas Janos
12./ Matyas Mihaly

Kiilfejtés:
1./ Csiszar Istvan

2./ Lohner Janos
3./ Galambos Jozsef

7% ABTL 3.1.5. 0-14326

99 P4l Laszlo 1955. junius 1-én Kelemen Laszlo hadnagy a BV. Operativ Osztalyardl ,,Paloczi
Lajos” fedénéven presszidval (kényszeritéssel) beszervezte. ABTL 2.2.2. Halozati nyilvantartasok,
Paloczi Lajos, 048146
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Vegyesiizem:

1./ Lassu Janos

2./ Antal Ferenc
3./ Magyaros Janos
4./ Siile Laszlo

5./ Burs Janos’°
6./ Horvath Jozsef
7./ Mélykut Ferenc

S/I1. Uzem

1./ Bendk Gyorgy
2./ Boda Janos

3./ Bagyula Istvan
4./ Csordas Antal
5./ Kucserka Istvan
6./ Korom Janos
7./ Kavecz Janos
8./ Németh Janos
9./ Hir6 Janos

10./ Récsei Jozsef

Beszallo-banyaiizem:

1./ Bozs6 Jozsef!

2./ Bozs6 Karoly’*2

3./ Miiller Jozsef (Tagja volt a Beszallo-aknanal miikodé munkastanacs tigyneve-
zett 6tds bizottsaganak.)’*3

4./ Lengyel Janos (Tagja volt a Beszallo-aknandl miikodé munkastandcs 6tos bi-
zottsaganak.)

5./ Oroszfai Gyorgy (Tagja volt a Beszall6-aknanal miikodé munkéstanacs 6tos
bizottsaganak.)

Az alabbi személyek a Beszallo-iizem ideiglenes munkastanacs[anak] tagjai
voltak:

1./ Bodzai Janos

2./ Borsanyi Antal
3./ Bardosy Gyorgy
4./ Doczi Janos.

5./ Eszes Ferenc

10 Neve el6fordul Eperjesi ,,szervezkedési” ligyében. Lasd. a ,, Tehdt lathatod, hogy tudok szer-
vezkedni” fejezet.

"1 Forradalmi tevékenységével kapcsolatos biintetdiigye: MNL VeML XXV. 151. B. 325/1957.

12 Bozs Karolyrol a Politikai Nyomozo Osztaly un. operativ dossziét is nyitott ABTL 3.1.5. O-
12803, forradalmi tevékenységével osszefiiggd biintetéiigye az ABTL 3.1.9. V-155827. dosszié-
ban, illetve az MNL VeML XXV. 151. B. 347/1957. jelzet alatt talalhato.

13 A munkastanacs elndkségnek megfeleld vezetdtestiilete.
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6./ Ferenc Laszlo

7./ Honthi Istvan

8./ Henki Sandor

9./ Liptak Gyorgy

10./ Miiller Lajos

11./ Meldrlik Istvan
12./ Morocz Janosné
13./ Pék Janos

14./ Rosta Istvan

15./ Rezi Jozsef

16./ Slavitsek Adorjan
17./Varga Lész16

18./ Vecsernyés Laszlo

Erné-banya:

1./ Dreska Ferenc’*
2./ Novak Ferenc

3./ Gombas Lasz16"*®
4./ Szakécs Karoly

5./ Ludovics Sandor’®
6./ Huszar Imre

7./ Dobos Janos

8./ Horvath Sandor

Ferenc-banya:

1./ Téth Lajos

2./ Kovacs Dezs6
3./ Fekete Ferenc
4./ Kiss Jozsef

5./ Korom Mihaly
6./ Porteleki Pal

7./ Szellak Lajos

8./ Varkonyi Andras

714 Forradalmi tevékenységével osszefiiggd biintet6iigy anyaga: ABTL 3.1.9. V-143595,

15 Kompromittalo adatok alapjan 1959. majus 26-an To6th Laszlé rendér féhadnagy a varpalotai
rendérkapitanysagon ,,Kardos Mihaly” fedénéven iigynoknek beszervezte ABTL 2.2.2 Halozati
nyilvantartasok Kardos Mihaly, 072165. A munkadossziéjanak terjedelme alapjan semmiképpen
sem nevezhetd olyan lelkes ligyndknek, mint Kelemen Karoly (fedoneve: Gyorgy Istvan) vagy
Tax Zoltan (fedéneve: Nagy Janos). ABTL 3.1.2. M-15359

718 Fedéneve: Lantos Sandor volt, négy munkadossziét irt tele a jelentéseivel. ABTL 3.1.2. M-
17424,
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2. fiiggelék: Nemzetorok a Varpalotai Szénbanyaszati Troszton beliil

A Varpalotai Szénbanyaszati Troszton beliil az alabbi személyek voltak fegyveres
nemzetdrség tagjai, illetve fegyveresek (a Varpalotai Szénbanyak objektum dosz-

sziéja'' alapjan):

1./ Hurguly Péter

2./ Csorba Jozsef
3./ Fancsik Istvan
4./ Fellembech Arpad
5./ Horvath Istvan
6./ Kelemen Gyula
7./ Krausz Istvan
8./id. Liptak Gyorgy
9./ Molnar Ferenc
10./ Pék Janos

11./ Nagy Antal

12./ Nagy Janos

13./ Sersli Ferenc
14./ Slavicsek Adorjan
15./ Szilagyi Janos
16./ Szijjarto Béla
17./ Skultéti Jozsef
18./ Novak Ferenc
19./ Szakéacs Karoly
20./ Balint Karoly
21./ Kursics Jend
22./ Kepe Laszlo
23./ Bors Gyula

24./ Bors Jozsef
25./ Bagyula Istvan
26./ Fekete Ferenc
27./ Fancsik Lajos
28./ Kun Jozsef

29./ ifj. Liptak Gyorgy
30./ Vida Mihaly
31./ Fancsik Istvan
32./ Medrik Istvan
33./ Rezi Jozsef
34./ Kapocs Tibor
35./ Boda Janos

36./ Csordas Antal
37./ Horvéth Béla
38./ Kucserka Istvan
39./ Foldi Béla

40./ Nagy Gyorgy
41./ Pasztor Pal

42./ Métyéas Janos

17 ABTL 3.1.5. 0-14326
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43./ Kecskés Ferenc
44./ Boros Tibor
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Summary

Varpalota was occupied by Soviet forces on the 21% of March 1945, which was
the 26th anniversary of the annunciation of the first proletariat dictatorship. This
date meant the beginning of the second proletariat dictatorship.

The town became a highlighted playground for constructing socialism. Varpalota
became an economical and political paradigm of the second proletariat dictator-
ship. Importance of the coal mines in the Varpalota industrial basin because of the
enforced compulsory industrialisation and the coal mines because coal was need-
ed for heavy industry heating and transport. The town was transformed into one of
the citadels of socialist industry. Coal mining was comparatively cheap and of
large quantities. New factories appeared (Aluminium Forge at Inota, 7" of No-
vember Thermal Power Station) older factories, which were founded before the
second world war in Pétfiirdé and were glued to Varpalota, grew bigger. These
events attracted swarms of labour forces thus the population of the town increased
by 91.5%, which was unique at that time. Rise of population led to social restruc-
ture: industrial labour force turned out to be the majority and Varpalota was the
only city where the gender gap was in favour of men in Veszprém County. Labour
force in Varpalota was not satisfied with their supply and accommodation. Slave
labourers and drafted miners (who were drafted but they did not go to military
service they had to go mining.) were working in the town in order to increase in-
dustrial output.

First major demonstration was on the 26" of October 1956. People gathered at the
symbolic places of dictatorship: Party Centre, Council Centre Barracks Police
Station. The demonstration, originally peaceful, turned into a bloodbath because
of the shootings committed by Vice-colonel Mihaly Szekeres, who was defending
the Party Centre and fire committed by a bypassing Soviet convoy. The crowd
occupied the Party Centre forced the police to give some weapons to the crowd
and to go on a patrol. Then a fire engagement broke out with three Soviet trucks.
There were no more engagements during the 56 revolution between the Soviet
Army forces and the revolutionists but fire was exchanged with the local Hungari-
an People’s Army. National Guard Revolutionary Council and later Labour Coun-
cil were formed. One armed group and several poster painter groups operated af-
ter 4™ of November. Post-revolutionary retaliation aimed not only revolutionists

but participants as well.
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