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,,mi nem jovevenyek vagyunk,
mi ott 6shonosok vagyunk,
akik otthon vagyunk,

és otthon akarunk lenni.
Ezt probaltam valamiképpen

’ .y
szuggeralni

Referencialitas és fikcionalitds Gion Nandor regényeiben’
Bevezeto

Gion Néandor, vajdasagi magyar ir6, szerkesztd, szinhazigazgatd a soknemzetiségii
Szenttamason sziiletett 1941-ben és Szegeden hunyt el 2002-ben. iroi életmiivében
gyakran az ott ¢é16 népek, kiilondsen a magyarsag hasba vago, egzisztencidlis kérdéseit
feszegeti. Gion ir6i horizontja nemcsak Szenttamas kornyékéig terjed. Feldleli a Délvidék
(Vajdasag) tobb magyarlakta vidékét, majd pedig — kitekintések erejéig — tobbek kozott
Belgrad, a dalmat tengerpart, valamint a balkani hegyvidékek is epikus miivei helyszineivé
valnak. Gion Magyarorszagra telepiilése utan iroi latokore majd az anyaorszagig is elér.
Palyéja utolso évtizedében Budapest forgalmas utcai ugyanolyan természetes szinhelyei
lesznek miiveinek, mint voltak a bacskai soknemzetiségli falvak, &m ekkor sem vész el a
délvidéki magyar 14tdszog: az ir6 miivei Pesten is vajdasdgiak maradnak, mind az
otthonrdl hozott tematika, mind a szerepldk abrazolasa (és részben személye), mind pedig
a sajatsagosan vajdasagi: a kiillonlegeset, a kiiloncot, a szélsdségeset €szre vevo latdasmod
tekintetében. Véleményem szerint az az ir61 modszer, amelyet Gion elemz6i a milvek
alkotasmodjaban ,,dUsitott realizmusnak” neveznek, s amelynek masok ,,tiindéri” avagy
»magikus” oldalat emelik ki, részben szintén a vajdasagi kozegnek koszonheti 1étrejottét,
illetve az ir6 irdsmiivészetében valo kifejlodését.

Gion minden mivében vajdasagi ir6, latasmodjat €s miiveinek tematikédjat nagyban
befolydsolja az az alaphelyzet, hogy a regények ¢és az elbeszélések (ahogy irdjuk
maganéletének torténései is) paratlanul sokszinii nemzetiségi kornyezetben jatszodnak.
Talan mondani sem kell, hogy még a 20. szdzad — a térséget kiilondsen is érintd — nagy

népmozgasai, illetve etnikai tisztogatdsai utan is hany nép tekintheti otthonanak mind a

" GION Nandor, ,, Eljutottunk oda, ahonnan elindultunk.” Bemutatkozé eléadds [2000.] = Forras, 2002/12, 3—
15.

! K6szondm Bertha Zoltan, Fiizi Laszlo, Hargittay Emil és Thimar Attila tanar ur, valamint Kiczenko Judit
tanarné hasznos észrevételeit, amelyeket dolgozatom munkahelyi vitdjan tettek. Ezeket értekezésemben
maris hasznositottam.
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mai napig a Vajdasagot. A homogén etnikai kdrnyezetben €16 olvasé szamara ezzel
kapcsolatban az lehet kiilonosen érdekes, hogy Gion miiveiben — ahogy sok szempontbol
nyilvan a valésagban is — milyen természetességgel ¢l egymas mellett tucatnyi nép, jollehet
ez az egylittélés egyaltalan nem mentes dramai, illetve sokszor véres végkimenetelu
konfliktusoktél. Am Gion némely miivében csak akkor vagy csak annak kapcsan deriil ki
valakirdl, hogy milyen nemzetiségii (vagy egyéb identitasu), amikor ezzel kapcsolatos
konfliktusba keveredik. A Gion-miivek hdseinek sokszor azért kell valamiként
meghatarozniuk 6nmagukat, hogy valamely konfliktust elkeriiljenek, de az ellenkezdjével
is taldlkozhatunk: tudniillik hogy az Onmeghatdrozas altal alakul ki Osszeiitkozés a
szereplok kozott, esetleg szandékosan szit vele valaki konfliktust.

A nemzetiségi egyiittélés, illetve a foldrajzi vagy a tarsadalmi mobilitds szdmos
hatérteriiletet is eredményez a Gion-miivek szerepldinek azonossagtudataval kapcsolatban.
A regényeket ¢és novellakat olvasva szamos esetben lehetiink tanui annak, hogy miként
jonnek 1étre kevert identitast személyek, csaladok, illetve nagyobb kézosségek. Van, hogy
a mivek szerepléi megtagadjak kordbbi identitasukat nemzetiségi vagy politikai
konfrontacio elkeriilése okan, vagy épp ellenkezbleg: visszatérnek régi (mar-mar
elfeledett) dnazonossagukhoz; sokszor irraciondlis vagy annak tlind modon akar olyan
helyzetekben is, amikor ez életveszélyes is lehet a szdmukra.

Gion prézdjanak a Monarchia idején ¢€lt szerepléi fOként interperszonalis
kapcsolataikban taldlkoznak az oOnmeghatarozas vagy az identitdsvaltds kényszerének
problémdival. Am a masodik vildghaboraval mar az allamhatalmak is egyre jobban
beleszolnak a szereplOk életének ezen érzékeny kérdéseibe. A valahova tartozas, illetve
ennek vallalasa vagy megtagadasa, esetleg megvaltoztatasa mint probléma szdmos abrazolt
helyzetben etikai kérdésként is tematizalédik a miivekben. Tudva, hogy identitds és
erkoélcs, illetve a valahova valo tartozas és az emberi tartas kérdéskore szorosan Osszefligg.
Az az ember, aki nem biztos sajat gyokereiben, a sajat kozosségéhez vald viszonyaban, az
ahhoz vald tartozasaban, illetve nem érzi azt maga mogott timogatd hatorszag gyanant,
aldozatokra is nehezebben lesz képes érte. Giont olvasva meglepd, hogy egy olyan, stlyos
politikai konfliktusoktol gyakran tépazott kornyezetben, mint Szenttamdas vagy a Vajdasag

crer

az egyébként gyakran nemzetis€égét, politikai rendszerét, ideologigjat, illetve
valtoztatd dallamhatalom altal diktalt kényszer vagy gazdasagi elény csak ritkan
eredményezi valamely szerepld nemzetiségi vagy egyéb identitaselemének (legtobbszor

egyébként csak latszolagos!) feladasat. Sokkal gyakoribb a hétkéznapok praktikus okan
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bekovetkezd identitasvaltas: tobben beszElik koriilotte az adott nyelvet; nem tudja mas
iskolaba iratni gyerekét, mint amilyenben azon a nyelven oktatnak; mads telepiilésre
koltozik, ahol més az uralkodo nyelv, vallas stb.

Minthogy Gion Nandor ir6i névadasa rendkiviil sajatos, sok névrél, megnevezésrol
elsO latasra, tehat a szovegkornyezet alapos ismerete nélkiil azt sem tudjuk megmondani,
hogy férfi vagy ndi szerepl6t takar-e. Hat még azt mennyire nem tudja megallapitani a nem
eléggeé ¢les szemi olvasod, hogy milyen nemzetiségli az adott figura! Vajon miért van az,
hogy az ir6 némely miivében a nemzetiségi villongasoktdl oly gyakran forrong6 kdzegben
szinte semmit sem tesz szerepldi nemzetiségi identitasanak jelolésére? Vagy éppen hogy
mindent megtesz ennek eltitkoldsara, az olvasd szeme el8l valé eltakarasara? Es tényleg
mindent megtesz? Nem inkdbb az a megallapitds igaz, hogy az elbeszéld a sorok kozott
tizen ezzel kapcsolatosan is? Az ir6 célja a kiilonbségek lekicsinylésével ¢és
kiegyenlitésével a békés egyiittélésnek az irodalom szerény eszkozeivel vald eldsegitése?
Vagy lehet, hogy olyan mondanivaldja van a nemzetiségi egyiittéléssel kapcsolatban, amit
csak igy, becsomagolva kozolhet az adott tarsadalmi-politikai helyzetben? Ha igy van,
akkor kizarolag a megirds idejének politikai kényszere vezette erre vagy esetleg dnként
vallalt huménus szempont is? Ha az utdbbit fogadjuk el, akkor mi deriil ki a miivekbdl az
ir6 ennek eredményességébe vetett hitével kapcsolatban?

A latszolagos elleplezd szandék ellenére sokszor ,,mégis” kidertil, ki hova tartozik.
Mi az, ami egy regényben, elbeszélésben csak a sorok kozott utal egy-egy szerepld
nemzetiségi, tarsadalmi vagy vallasi identitasara? Melyek azok a helyzetek, amelyekben a
legrejtdzkodobb szerepldk is kénytelenek szint vallani? Melyek azok a térség viszonyait
nem eléggé ismerd olvasd szdmara szinte észrevehetetlen identitaselemek, amelyek alapjan
ebben a rendkiviil tarka, ugyanakkor a kérdés irant nagyon érzékeny kdzegben mégis
beazonosithatokka valnak a szereplok? Korlatozza-e az ir6 szokimondasanak szabadsagat a
jugoszlaviai aktudl-, illetve kultarpolitikai helyzet? Guzsba koti-e vagy inkébb
leleményessé teszi a kifejezésbeli kiskapuk megtaldlasara a szocialista Jugoszlavidban
tabunak szamitd dolgok (példaul az 1944-45-6s vérengzések) megirasaban? Mennyiben
befolyasolja Gion iréi beszédmodjat és miiveinek az identitasokkal kapcsolatos tematikajat
Magyarorszagra telepiilésének ténye? Mik a fenti kérdéskoér irodalmi problémai,
kifejezésbeli eszkozei, az elhallgatds formai? Van-e a fenti kérdéseknek, illetve
megvalaszolasuknak értékes hozadéka az irodalom szamaéra, s ha igen, akkor mi?

Alaphelyzet, hogy Gion ¢élete elsé felében kisebbségi ird volt, rdadasul fontos

kisebbségi kozéleti szerepld is, aki aktivan foglalkozott azokkal az iigyekkel, amelyek
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kozossége megmaradasat szolgéaltdk. Magyarorszagra telepiilése utan pedig irasaiban
explicite fejtette ki a kisebbségi sorssal: multtal, jelennel, elfogyassal, megmaradassal stb.
kapcsolatos nézeteit. Egészen a kinzo 6szinteségig menden taglalta a témat, példaul sajat
attelepiilésével kapcsolatban is szamot vetett a zsadkutcadsnak bizonyuld kisebbségi
stratégidkkal. Gion elemzdi eddig mégis igen keveset irtak arrdl a kézenfekvd témarol,
hogy a vajdasagi magyarsaggal mint kisebbséggel kapcsolatos témak és iizenetek vannak-
e, illetve hogyan jelennek meg Gion miiveiben. Annak ellenére, hogy a Gion-miivekben
Iépten-nyomon az identitassal kapcsolatos problematikaba iitkoziink, eddig még egyetlen
irodalmar sem foglalkozott a miivekkel ilyen szempontbol behatdan, és kiillondsen nem
kizardlag ilyen megkdzelitésben. Pedig az életmi végigolvasasa utan nyilvanvalo, hogy az
ilyen jellegli kutatds nagyon sok eredménnyel kecsegtet. Ezért az aldbbiakban ezekre a

kérdésekre keresem a valaszt.

1918-ban, amikor Magyarorszdg Délvidéke a Szerb-Horvat-Szlovén Kiralysag
fennhatosaga ala kertilt, a Dél-Alfold alig-alig (sem) rendelkezett a magyar irodalmon
beliili sajat, regionalis irodalmi hagyomanyokkal.” Bar az igaz, hogy a huszita
mozgalomhoz kapcsolédéan a kozépkori magyar kirdlysag leggazdagabb vidékének
szamitd Szerémséghez kothetden késziilt el az elsé magyar nyelvii bibliaforditas, ennek
szinte emlékét is elmosta a torokdulds, meg az azzal jar6 népmozgasok sora. Az is tény,
hogy Kosztolanyi Dezs6é vagy Herczeg Ferenc ezen a tajon latta meg a napvilagot, de 6k —
ahogy a kevésbé jelentds irok, példaul a szintén innen szarmazo Papp Daniel is —
kozépiskolai tanulmanyaik végeztével csak rokonlatogatoba mentek haza Szabadkara vagy
Versecre (amig tehették). Trianon utdn aztdn azok az irodalmunk harmadvonaléba tartozé
tollforgatok (Ujsagirdk, irodalmilag képzettebb értelmiségiek, tanarok) is joszerivel
elhagytdk ezt a vidéket, akiktél varni lehetett volna, hogy megteremtsék, vagy
tovabbvigyék (ha lettek volna) irodalmunk itteni hagyomdnyait. A nagyok koziil egyediil
Csath Géza volt az, aki az impériumvaltaskor is a Délvidéken dolgozott, egyébként

orvosként, 4am 8 meg éppen ezekben a zavaros idokben végzett magaval. Igy egy masik

2 Jollehet, a Jugoszlav idészakban komoly probalkozasok torténtek onallo, 1918 elétti elézményekkel
rendelkez6 vajdasigi magyar irodalom megkonstrualasara, 1. BORI Imre, Irodalmunk évszdzadai, Ujvidék,
Forum, 1975.; illetve mintha még napjainkban is lennének kisérletek ennek az anakronisztikus nézetnek a
tovabbéltetésére, 1. pl. ISPANOVICS CSAPO Julianna 2009-es irasat A bdcskai magyar irodalmi kultura
eldtorténetének kutatasa a régio magyar konyvkiadasa tekintetében, Tanulmanyok, 2009, 38—48.
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orvos, a kevésbé tehetséges, de nagyon lelkes Szenteleky Kornél vette magara a nemes
feladatot, hogy a helyi magyar irodalom 0sztonzdje, megszervezdje és programadodja
legyen. Az 6 iranymutatasa alapjan az éppen akkor sziiletd — és Szenteleky szerint
eldzmények nélkiili — délvidéki magyar irodalomnak a ,helyi szinek” megirasara, a taj €s
az abbol fakado specialis helyi jellegzetességek abrazolasara kellett torekednie, hogy
megtalalja sajat hangjat, és hogy sajat szineivel jaruljon hozzd a magyar és a
vilagirodalomhoz.” Szenteleky nemzedéke tehat a couleur locale iranyzat jegyében
igyekezett ,,megalapitani” a délvidéki magyar irodalmat, s6t, megprobalt 0j irodalmi
hagyoményok megteremtdjévé is valni ezen a vidéken.

A masodik vilaghaboru alatt, amikor Bacska twjra Magyarorszaghoz tartozott,
Szenteleky hagyomdnya kiveszett, minthogy a délvidéki irodalomnak — ahogy az
osszmagyar irodalomnak is — megint Budapest lett a kozpontja. Ugyannyira, hogy még a
Délvidéki Szemle cimii lapot is a fovarosban adtdk ki ekkoriban. Csak a haboru utan
felnovekvo 1jabb, délvidéki helyett immar vajdasagi generacid probalta felvenni
Szenteleky, illetve a helyi irodalmi hagyomany vékonyka fonalat. A habori utan
felnovekvd Ujabb (délvidéki helyett immar vajdasagi) generdcié probalta folytatni
Szenteleky kezdeményét. Az 0 vajdasagi ironemzedék legtehetségesebb tagjai viszont az
avantgdrd mozgalom aramdba keriilve, illetve a jugoszldv kommunista vezetéstdl
kozvetitett Oszintétlen ideoldgia, a ,testvériség — egység” jegyében hamarosan lazadni
kezdtek irodalmuk beszlikiiltnek ¢és parlagiasnak tartott regionalizmusa ellen,
Regényeikben ¢és elbeszéléseikben elutasitottak azt, hogy nekik feladatuk lenne a koréabbi,
szerintik  sziiklatokord  szemléletmod — vallaldsa, az  altaluk ,templomtorony-
perspektivanak” nevezett szemszogbdl valé irds, illetve a sziirke mindennapok
abrazolasanak kényszere, ezért a bacskai falu helyett egzotikus tajak, példaul Jugoszlavia
tavoli vidékei vagy az Adria melléke lett tobb ekkor sziiletett miialkotas szintere.

Gion Nandor is ehhez a generacidhoz tartozott, de irdi szarnyprobalgatasai utan
nem kovette tarsait ebben a szemléletben és alkotoi hozzaallasban. Bar 6 is az Uj
Symposion folyoirat koriil szervez6dd avantgard mozgalom tagjaként indult, kezdeti,
formabonto, kisérletezd probalkozasai utan sziiletett, igazdn jelentds miiveiben
tulajdonképpen szembefordult kortarsai szemléletével. Ugyis mondhatjuk, hogy
¢letmiivében O teremtett szintézist a kordbbi hagyomanyos ir6i hozzaallasbol fakadd

feladatvallalas és 0jitd kortarsai extravagans szemlélete kozott. Helyesen ismerte fel azt,

? SZENTELEKY Kornél, Akdcok alatt, idézi: HOzSA Eva, A novella Vajdasigban. Vajdasagi Magyar
Feléoktatasi Kollégium, Ujvidék, 2009, 179.



DOI: 10.15774/PPKE.BTK.2015.006

hogy a helyi magyar olvasékdzonségnek nagyobb sziiksége van a helyi szinekkel vald
taldlkozasra, mint valaha; arra, hogy a sajat ,bennsziilott” irodalma altal létrehozott
miivekben 6nmagéara ismerhessen.* A délvidéki magyar kozosség ekkoriban ugyanis sok
szempontbol komoly tamadédsoknak volt kitéve, aminek eredményeként kulturalis
identitasa ¢és torténelmi tudata olyannyira megkopott, hogy az dnismeretre a hétkdznapok
tulélésének praktikus okan, moralis tartdsa megdrzése végett is sziiksége volt, ha nem akart
teljesen gyokértelenné valni.

A torténelemnek a 20. szdzadban ebben a térségben tapasztalt szélsOségei,
emberésszel feldolgozhatatlan hulldmzésai, a hatarvaltozasok nyoman bekdvetkezd
politikai atrendezddések, illetve az ezeket kovetd erészakos események a helyieknek nem
hagytak arra id6t, és utdna nem adtak arra lehetdséget, hogy feldolgozzdk, vagy ami ezzel
szorosan Osszefligg: kibeszéljék a torténteket. SO6t, a viharos események és
megrazkddtatasok utan a 20. szdzad masodik felében, tehat Gion Nandor életének nagyobb
részében, legfeljebb sziik csaladi korben lehetett beszélni a torténtekrél.’ A torténelem
karvallottjainak legcélszeriibb volt k6zombdsen vallat randitaniuk, felejteniiik, majd pedig
feloldodniuk egy jellegtelen vajdasdgi vagy egy politikailag még korrektebb jugoszlav
identitdsban. Beszédes adat a vajdasagi magyarsdgnak az 1960-as években kezd6dd, majd
dramai mértékben felfuté kivandorlasi statisztikdja; meg az is, hogy miutan a korabeli
népszamlalads nemzetiségi rovatdban megjelent a ,,jugoszlav” nemzetiség valasztasanak
lehetdsége, a magyarok létszamaranyukhoz képest sokkal tobben soroltdk magukat ebbe,
mint a t5bbi, a Vajdasagban é16 nép.°

Sziiksége volt tehat a vajdasagi magyarsdgnak sorsproblémairo6l szol6 irodalomra, s
multjanak hiteles megismerése altal nyert helyes Oonismeretre. Hogy szellemi gyokérzete

lehessen, és igy megmaradhasson annak, ami. Mert ahogy a mult legproblémasabb

4, Szépirdi ténykedésemet igen magasroptii témak koriil kezdtem. [...] novelldkat irtam példaul a romai
1€gidkrol, illetve 1égiondriusokrél meg Ahasvérusrol, a bolygd zsidorol... [...] a szerkeszt6k idénként
megdicsérték a talaldo témavalasztast és a modern hangvételt, tovabbi irasra buzditottak, én viszont [...]
aranylag gyorsan rajottem, hogy engem tulajdonképpen nem is érdekelnek tlzottan a romai légionariusok. A
vertjeik szépen csillogtak ugyan, rajuk lehetett mazolni mindenféle jelképet és homalyos utalast, az adott
koriilmények kozott azonban nem engedhettem meg azt a luxust, hogy a csillogoé pancélzaton maszatoljak.
Ha komolyan akarom mivelni az irésagot, és ha komolyan akarom venni magamat, ajanlatos ahhoz a
vilaghoz fordulni, amit nem csak konyvekbdl és festmények reprodukciojabol ismerek.” FUZzI Laszlo, ,, Nincs
idom észrevenni a torvténet eltiinését.” Gion Nandorral beszélget Fiizi Ldszlo [1998.] = G. N., Veéres
patkanyirtds idomitott gérényekkel, Bp., Noran Libro, 2012, 265-266.

> A térségben torténteket elhomalyositd/letakard iranyitott mellébeszélés és hallgatis miatt értelemszertien
egészen a szazad kilencvenes éveiig [...] nem torténhetett meg a muilt adott korszakanak tudomanyos igényti
amilyen a kozdsségi/csaladi legendarium [...].” BENCE Erika, 4 térténelem szociokulturalis vetiilete: Gion
Nandor, Ez a nap a miénk = B. E., Mdsra mutato miifajolvasas: A vajdasagi magyar regény a XX. Szazad
utolso évtizedében, Bp., Cédrus Miivészeti Alapitvany—Napkut Kiado, 2009, 61.

8 V6. JUHASZ Jozsef, A kisebbségek Tito foderdciojaban = Historia, 2010/I-11, 53.
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fejezeteirdl, ugy a jelen valosadgnak a kozosséget érintd legfajobb dolgairdl sem lehetett
Oszintén szdlni és igazat hallani. Ami az aktudlpolitikai kdzbeszédbdl aradt, vagy amit a
hivatalos torténetiras csopogtetett az iskoldban az emberek fejébe, az minden volt, de nem
igaz. Egy Gion sziil6falujabdl szarmazo6 adatk6zlom arrdl szamolt be, hogy miutan az
iskoldban megtanulta, hogy kizarolag rémtetteket vittek végbe a torténelem folyaman a
Vajdasagba betolakodd magyarok, elhatirozta, hogy 6 becsiiletes jugoszlav lesz. Mikor
erre a szillei Oszintén kezdtek beszéltek neki — ¢€letében eldszor — sziikkebb kézosségiik
torténetérdl, ugy, ahogy azt a csaladi emlékezet megorizte, akkor adatk6zlém legkevesebb
hazug csalonak, de inkabb gonosztevonek kezdte tartani a 6ket. Mignem mas falubeliektdl
is hasonlokat hallott. Akkor elkezdett vele forogni a vildg. Utja ilyen meghasonlottsagon
keresztiil intenziv igazsagkeresésbe torkollott, és az jvidéki egyetem torténelem szakéra
vezetett.

A Délvidék tajai a Gion-regények szintereit, mig a helyi torténelem (beleértve a
mikrotorténelmet is) a regények cselekményének hatterét, titkos mozgatorugoit jelentik.
Gion torténelmi regényeiben a kozélet sem nem diszlet, sem nem f6téma, hanem ¢é16
valosag, gyakran husba vagod kényszerliségek sorozata; éppen annyira, amennyire a
nagypolitika egy helyi szantovetd életébe beleszolhatott, mert bizony bele is szo6lt. Hol
annyira, hogy fiainak Amerikaba kellett menniiik szerencsét probalni, mert a vilagvalsag a
kis falut is elérte, hol pedig félelemmel, szorongassal teli varakozds az 0j hatalom
képviselSinek vardsakor egy-egy impériumvéltas alkalméaval. Udvozolhette az Gijonnan
betelepitetteket, baratsagot kothetett veliik, de mar bucsuztathatta is 6ket, amikor azoknak
tovabb kellett menekiilniiik az ismeretlenbe. Volt, hogy tildozdtteket bujtatott, majd pedig
maga is — akar évekre — veszélyeztetetté valt a sajat portdjan. Gion torténelmi regényeinek
mindennapi hdse a sziil6f6ldjén probalja meg talélni az életet: elrejtdzik, embert csempész
a hataron at, kémkedik, helyezkedik, kiegyezik, olykor szembeszegiil a sorssal.
Megprobalja, de nem mindig sikeriil. Gion nem a romantikus térténelmi multba helyezte
torténelmi regényeit, hanem a kozelmultba, a félmultba, igy ezek mindenféle romantikus
megszépités vagy nemzeti elfogultsdg nélkiil szélnak a kisemberekrdl, a hétkéznapok
héseirdl. ,,Az én” apamrdl, ,,a te” nagyapadrol. Olyanokrol és azokrol, akikrdl az ir6 —
rossz alvo 1évén — kisgyermekkoraban €jszakakon at hallgathatott igaz torténeteket notafa
nagyapjatél és mesefa nagyanyjatol. Ok meséltek neki a dédsziileir8l, a nagysziileirél, a
nagynénjeirdl, a nagybatyjairol €és a sajat sziileirdl is. Az utcdjabeliekrdl és a nem til tavol
lakokrol. Azokrol az 1dOsekr6l, akik korulotte éltek, és azokrol, akiket a torténelem

forgdszele messzire sodort: akit az {ildoztetés a habora alatt, akit a kitelepités a haboru
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utan, meg akit békeidoben az anyagi jolét reményében a nyugati emigracid vitt el
Szenttamasrol.

Gion fomuvével, a Latroknak is jatszott tetraldgiaval eposzi alapossagu, a teljes
délvidéki vilagképet feldleld regényt irt sajat felneveld kozossége szamara a meghatarozé
nagy kozos torténetek fordulatainak hii tolmacsolasaval. Mindannyiuk sorsat megirta, s igy
folrajzolta azt a nagy délvidéki tablot, amelyen minden délvidéki, illetve vajdasagi
folfedezheti a sajat gyokereit; tekintet nélkiil nyelvi, nemzetiség, vallasi vagy tarsadalmi
kotédésére. Gionnak olyan jol sikeriilt a helyi szinek festése mind téméban, mind
jellemabrazolasban, mind pedig torténetbonyolitasban, hogy a Vajdasdgban jartamkor,
személyes emlékek hallgatdsakor gyakran talalkoztam olyan esetekkel, amelyeket akar
Gion is irhatott, ,,kolthetett” volna. Vajon a cimzettekhez, azokhoz, akikhez és akikrdl
sz6lnak Gion regényei: azokhoz eljutott-e? Alakitotta-e az ir6 szdndékanak megfeleléen
torténelmi  tudatukat? Hozzajarult-e helyesebb Onismeretiikh6z? Erdsitette-e az
Osszetartozas érzését?’ Akér igen, akar nem, a regényeket olvasva minden ember, éljen
barmely pontjdn a vildgnak, raébredhet a valahova tartozds és az ezzel Osszefiiggd
kérdések fontossagara, egyetemes emberi voltara.

Az egykori Jugoszlavidban a ,testvériség—egység” hazug jelszava mellett a valds
nemzetiségi problémék elhallgatisra itéltettek.® A délszlav  allam  nemzetiségi
kirakatpolitikaja a velejéig alsagos volt.” Erre utal példaul az is, hogy bar az orszagos és a
tartomanyi  politikdban (példaul a kozgyllésekben ¢és a képviselohazakban)

létszamaranyosan voltak jelen az egyes nemzetiségeket elvileg reprezentdlo —

7 Gionnak a miivei hatasaval kapcsolatos kételkedésére is utalhat, ahogy egyik jelképes szerepli hsének az
olvasok altali fogadtatasarol vallott: ,,Nem volt igazan életrevald fill, hiszen tobbségi anyanyelviiként az
ipariskola magyar nyelvii tagozatara iratkozott, holott mar akkor érezni lehetett, hogy a hatalom a testvériség
és egyenldség harsogasa kozben igyekszik a kisebbségeket iskolaikkal egyiitt bedaralni a tobbségbe, amirdl
természetesen nem lehetett nyiltan besz€lni és irni, de én az eltévelyedett fiut kovetkezetesen Szegény Kis
Rahmanovicsnak neveztem, és naivan arra szamitottam, hogy zsenge iroma nyombol az olvasok megértik a
tobbszorosen attételes, bar helyenként kusza célzasokat, és méltanyoljak fiatalos batorsagomat. Bevallom
Oszintén, nemigen értékelték merész riogatasaimat, annal tobben igen mokasnak itélték meg az elnevezést”
GION Nandor, Miifogsor az égbdl [1998.] = G. N., Miifogsor az égbol, Bp., Noran Libro, 2011, 544-545.

¥ Maga Gion igy vall errél: ,,Lehet, hogy az éncenziirat mi itt Kozép-Européban, a szocializmusban egy kissé
eltiloztuk, ezt nem vitatom, valahogy belénk ivodott. Azt hiszem, kdnnyen belathaté, hogy egy
soknemzetiségii teriileten, ahol én élek, ez talan hatvanyozottan érvényesiil. Sokszor indokoltan, mert tényleg
vigyazni kell, hogy az ember mit mond, hogy ne sértsen igaztalanul senkit. Es mégis Gigy irjon, hogy a
lelkiismerete tiszta legyen, hogy amit leirt, azért vallalni tudja a felel6sséget. Ezek pedig erds béklyok,
foként, ha az ember tolla megszalad. A lelkiismereti szabdlyokhoz mégis tartanunk kell magunkat.”
TRIPOLSZKY Laszl6, Kisebbség, tobbség, emberség: Ujvidéki beszélgetés Gion Nandorral [1988.] = GION
Nandor, Véres patkanyirtas idomitott gorényekkel, Bp., Noran Libro, 2012, 230.

® Ma mér tudjuk, hogy a jugoszlav nemzetiségpolitika végteleniil tigyesen, perfid modon segitette az
elnemzetietlenedést. Nagy szabadsagot biztositott, s ezzel elterelte a figyelmet a nemzeti tudatrol,
azonossagrol, hovatartozasrol.” GEROLD Laszld, Gion Nandor, Pozsony, Kalligram, 2009, 17.
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természetesen kizarolag kommunista parti — politikusok,'® a nemzetiségek valos igényeirél,
sérelmeirdl, tehat valamiféle nemzetiségi érdekképviseletrdl, plane érdekérvényesitésrol
sz6 sem lehetett."! Viszont csekély szamban mégis voltak olyan csavaros eszii kozéleti
palyan 1évo, vagy oda torekvé emberek, akik hajlanddak voltak jézan kompromisszumot
kotni a rendszerrel, és kizardlag kozosségiik érdekében belépni a Jugoszlav Kommunista
Szovetségbe. Gion is azok kozé tartozott, akik nem az egyéni érvényesiilés, Onods
haszonszerzés, hanem a kozosség érdekében lettek parttagok, sét, ennek a magatartasnak a
par excellence-at lathatjuk benne. Gion Nandor — amennyire rekonstruadlhaté — a helyi
magyarsagért vald cselekvés kizardlagos lehetdségeként, illetve egyetlen hathatos
eszkozeként fogta fel, hogy a kommunista partba 1épett. Tudatosan hozta ezt a dontést,
hogy kozossége hasznéra lehessen.

A Gionok csaladjaban és tagabb kornyezetiikben élénken élt a vordscsillagos
tanyérsapkasok 1944/45-6s randalirozésanak emléke, akiknek kis hijan az ir6 apja és
nagyapja is aldozatukka valt. A rdadasul mélyen valldsos csaladban természetesen erds
meglitkdzést valtott ki, hogy ,,Nandi” a partba lépett. Voltak (vannak) is falujabeliek, akik
emiatt ,,ad acta” tették Giont, azaz sosem olvastak el, amit irt, mert eleve hiteltelennek
tartottdk, amit egy parttag ir(hat). Az utobbi vélekedéssel szembedllithatjuk Gion egész
miivészi és kozéleti tevékenységét. Mar elsd regényében keményen és batran mutatott
példaul gorbe tiikrot a partnak, ahol ,,0sszejon egy csom6 ember, egyforman megmerevitik
az arcizmaikat, és szavakat mondanak, aztan hazamennek, az arcizmaikat masként
merevitik meg, és vacsora kdzben joiziien réhdgnek ugyanazokon a szavakon.”" Vagy:
wdzerettek Hornyak tanar urat, csak Ot szolitottdk tandr urnak, a tobbi tanart csak tanar
elvtarsnak.”'* Vagy: ,, Az igazgaté megprobalt hangot valtoztatni. Szigortan megfeddte
Barast, hogy egy parttag nem beszélhet ilyen felel6tleniil. Baras erre azt mondta, hogy
amennyiben a statitum is eldirja, hogy a parttagoknak tilos gondolkodni, 6 mindent

. , P st e e , ’ S Lo 7 r 1
visszavon, és egy Oriasi vords zaszloval naponta végigsétal a foutcan.”"

12 ZsoLDos Ferenc, ,, Testvériség és egység”’: mitosz vagy valosig? = A. SAITI Enikd szerk., Magyarorszdg
és a Balkan a XX. szazadban, Szeged, JATE Press, 2011, 92.

"'V, A magyarsdg politikai képviselete Szerbidban = Nemzetpolitikai alapismeretek, szerk. KANTOR Zoltan,
Bp., Nemzeti Kozszolgalati és Tankonyvkiadd Zrt., 2013, 94.

"2 ARPAS Karoly, A tények szentsége. Gion Ndndor és a kozélet, Szeged 2012/2.; ARPAS Karoly, Gion
Nandor és a kozélet, Varad 2012/2.

3 Gion Nandor, Kétéltiiek a barlangban [1968.] = G. N., Borténrél almodom mostandban, Bp., Noran, 2008,
94-95.

" Uo., 69.

" Uo., 82.
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Gion kozéleti és irodalmi munkéssagagat is kozossége szolgalataba allitotta. Azért
is miivelte az irodalmat, mert tigy érezte, hogy a sorok kozott képes olyan sorskérdésekrol
irni, amelyek hasba vagoak, de amelyeket mashogy nem lehetett tematizalni. Ehhez persze
palyaja elejétdl az igazmondas kereteit kellett feszegetnie. Gion maga igy nyilatkozott
errdl: ,,Az olvasdim felé, foleg az ottani olvasok felé¢ azt akartam szuggeralni, hogy azért
mi nem jottmentek vagyunk ott. A vilagpolitika ugyan lenyirta a magyarsdgnak azt a
szeletét ¢€s hataron talra vetette, de mi nem jovevények vagyunk, mi ott dshonosok
vagyunk, akik otthon vagyunk és otthon akarunk lenni.”'® Ennek érdekében irt bele Gion
szinte regiszterszerlien minél tobb helyi magyar nevet fémiivébe, a Latroknak is jatszott
tetralogiaba, hogy minél tdbben sajatjuknak érezzék a helyi magyar multat.'” Ha az ember
a szenttamasi magyar temetében jarva a sirfeliratokat, a wvaldédi szenttamasi
ragadvanyneveket'® vagy a tanyagazdik névsorat' olvassa minden név mogott
regényszereplot sejt — sokszor igaza is van —, mert Gion tetralogidjaban a legtobb helyi
csalad legalabb egy-két szerepld erejéig meg van Ordkitve. Mas mozzanatok is erdsen
Szenttamashoz, a gioni vildg kozepéhez kotik az életmiivet. Egészen direkten igy
fogalmazza ezt meg egy Budapestre szakadt szenttamdsi regényhds, Tolgyesi Miska:
,Rajottem, hogy minden véaros Szenttamas. Még akkor is, ha sokkal nagyobb.”* Gallai
Istvan pedig még a képzelet vilagdban sem tud elszakadni sziil6helyétdl, illetve annak
momentumaitél: ,,A templomnak csak egy, legfeljebb két tornya van.” — mondja, amikor a
fianak mesél.>' Szintén a sziil6f61dhoz kéti a miiveket, hogy tobb miiben is Tamésnak vagy
Tomnak hivjak az olvasé eldl bujkalo elbeszeld-fészereplot, akirdl azt érezziik, hogy Gion
részben sajat magabodl formalta meg, jollehet a ,,Nandor” is gyakori délvidéki magyar név
— talan Nandorfehérvar (a mai Belgrad) és egy kicsit az egykor erds helyi német befolyas
miatt is, hiszen a Nandor a Ferdindnd magyar megfeleldj e

Gion olyan nemzetiségi csaladtorténetet irt tehat, amelyben bar szorosan csak a
sajat csaladja utjat irta meg, mint cseppben a tenger, benne van a tipikus vajdasagi magyar

és német sors is. fgy a legtobb helybeli olvaso a sajat csaladja torténetére is raismerhet(ett)

16 GioN Nandor, ,, Eljutottunk oda, ahonnan elindultunk”, i. m.

"'V6. ARPAS Karoly, A Gion-miivekben szerepld személyek listdja = szerk. ARPAS Karoly, Az épitd teremtd
ember, Szeged, Baba Kiado, 2008, 235-295. A lista ,,1420 azonositott szerepl6t” sorol fel, de sokan vannak,
akik egy-egy novella vagy epizdd f6héseinek szamitanak — pl. Leonyid, a bargyilkos —, de kimaradtak.

'8 FODOR Andrea — KISs Agnes, Szenttamdsi ragadvinynevek = De historia urbis nostrae II., szerk. HORVATH
FUTO Hargita, Szenttamasi Népkonyvtar, 2012, 36-45.

19 V6. HORVAT KANCSAR Ilona, A szenttamdsi tanyavilag, tanyarendszer = De historia urbis nostrae 1.,
szerk. HORVATH FUTO Hargita, Szenttamasi Népkonyvtar, 2011, 149.

* GION Nandor, Aranyat talalt [2002.] = G. N., Latroknak is jatszott, Bp., Noran, 2007, 811.

! GION Nandor, Rézsaméz [1976.] = G. N., Latroknak is jatszott, Bp., Noran, 2007, 269.

** Nb., egyhazi anyakonyvileg Gion Nandor is a Ferdinand nevet kapta.
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Gionéban, s azon keresztil faluja vagy tagabb kornyezete jellemzé vonasait is
folfedezhette — annak torténelmi tavlataival egyiitt. Gion a kiilsé lehetdségek szabta végso
hataraig 6szinte maradt témainak kivalasztasaban ¢s megfogalmazasaban: ha latszolag el is
fogadta a kereteket, amelyeket kora szabott, folyton feszegette dket, mert igyekezett azokat
kitagitani. Ezt is vartak tOle kortarsai: ,Ezuttal is biztattak tobben: irjam meg ezt is
[tudniillik a leginkabb elhallgatott, mert legkényesebb témat, az 1944-es vérengzéseket —
K. A. megjegyz.], mert elég sunyi vagyok ahhoz (mondték), hogy Gigy meg tudjam irni,
hogy igaz legyen, de ezt is megusszam. Addig toprengtem a feladaton, amig megvaltozott
a vilag. Mert ennek nem lehetett nekimenni ugy, hogy majd feliiletesen elkenem, majd
valamit mondok, tudtam, ha az ember kimond valamit, akkor azt ki kell mondania. Ugy,
hogy hiteles legyen, és sulya legyen.” Ugyanerr6l mashol ezt nyilatkozta: ,,Halogattam,
holott a politikusok is, és nem csak irobarataim mondogattak, de mar nyiltan, hogy nézd,
most mar kitapasztaltuk, hogy neked minden konyveddel baj volt, minden alkalommal
megusztad a tamadasokat, tehat te elég sunyi vagy, hogy ezt is meg tudod valahogy gy
irni, hogy kozolni fogjuk, és ezt is valamiképpen majd megtszod. No, végiil is nem irtam
meg, hanem amikor elkdltoztem, ez 1993 dszén volt, ide Magyarorszagra, akkor irtam meg

a harmadik kotetet”.?

Dolgozatomban a magyar nemzetiséghez szorosabban vagy kozvetlenebbiil
kapcsolddo utaldsokat igyekeztem Osszegytiijteni. Azon jelenségeket is megprobaltam
szambavenni, amelyek magyar vonatkozastiak ugyan, de (mintha) szdndékosan kimaradtak
(volna) a miivekbdl. Azt is megvizsgaltam, hogy csakugyan teljesen kimaradtak-e, vagy a
sorok kozott azért taldlunk rajuk célzésokat. Az aldbbiakban azt is bemutatom, hogy Gion
Nandor Jugoszlavidban irt regényeiben a(z on)cenzira és a partfegyelem nyomadsa alatt
kényszerli huzasok, sét, a Magyarorszagrol valo kitiltasa®® utan is hogyan talalta meg a
modot arra, hogy a délvidéki magyarsag sorsproblémairdl irjon. Bemutatom, hogyan tudta
az irodalompolitikai elvarasokat kicselezve egy kiilonleges, a valdsagreferencidkat egyéni
moédon haszndlé kodrendszerben Ugy leirni az identitdssal, kiilonosen a mindenkori
tobbség-kisebbség egyiittélésével kapcsolatos véleményét, hogy abban tgy tiikr6z6djon a

korabeli szerb-magyar szembendllas problémakore, hogy csak az lassa, akinek szabad.

# GION Nandor, ,, Eljutottunk oda, ahonnan elindultunk”, i. m.
** V6. GEROLD Lész16, Gion Néandor, i. m., 185.
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A kovetkez6 fejezetekben vizsgalom azt is, hogy Gion Nandor miiveiben milyen
szerepet szant a magyaroknak, hogyan jelenik meg néla az a népcsoport, amelyhez 6 is
tartozott. Minthogy a magyarok sokszor a tobbi nemzetiséghez val6 viszonyukban jelennek
meg, illetve a masokkal vald konfliktusaikban, a velilkk vald szembenallasban vagy
egyszeriien a mas(ok)tol vald kiilonbozés altal valnak hangsulyozottan dnmagukka, nem
tekinthetiink el attél, hogy a kimondottan magyar téma kapcsan hogyan jelennek meg a
németek, a szerbek, a cigdnyok vagy éppen a zsidok egy-egy helyzetben.

Vizsgalédasomban els6sorban Gion fomiivét, a Latroknak is jatszott cimmel
megjelent regénytetralogiat, annak is kiilonosen az elsé két kotetét elemzem, de Gion mas
miveit is bevonom a vizsgalatba, ha gy taldltam, hogy azokban is hangsulyosan
megjelennek az identitds problémakorének érdekesebb aspektusai. Elemzésem
legterjedelmesebb fejezetében a német témat haszndlom vezérfonalul, minthogy a német
identitds az a vOrds szal, amely végigkdvethetd a tetralogian, és amelynek segitségével
Gion a legegyénibb modon kozolte az identitassal kapcsolatos mondanivaloit. Erre a német
szalra flizom fel aztan — 1idOnként terjedelmesebb kitérokkel — azoknak a
jelentésrétegeknek a feltardsat, amelyek példaul a tobbi nemzetiségi, a regiondlis, a
szociokulturalis vagy a vallasi identitasokkal kapcsolatosak. Meg kell jegyeznem, hogy
mivel egy elemzd el6dom 6nalld tanulmanyt irt a szociokulturalis identitas szerepérdl Gion
jellemzd volt ugyanis munkamodszeremre, hogy még ha nagyszeriiek voltak, és ha a
témamba vagtak 1s, nem az elfttem jartak eredményeinek Osszegyljtésére,
megfogalmazasaik idézésére vagy ujrafogalmazasira torekedtem, hanem Uj jelentések
feltarasat igyekeztem elvégezni. Elemzésem elsdsorban az ird életmiivére tamaszkodik,
elédeimre fOképpen akkor hivatkozom, ha véleményiikkb6l az Ovékéhez képest 1j
kovetkeztetéseket tudtam levonni, illetve ha olykor vitazom velikk. A regények jelentése
ugyanakkor nyilvan joval gazdagabb, mint az altalam vizsgalt rétegek, de minthogy azokat
masok tobbnyire boncolgattak mar, én inkabb 1) utakon indultam el, mintsem azok
meglatasait ismételtem/idéztem volna, akik példaul az élet megismételhetetlen szépségérol,
humanumrol, (mitoldgiai) intertextusokrodl stb. irtak Gion miiveivel kapcsolatban — persze
természetesen ezek is relevans értelmezési teriiletek.

crer

tehat kiindulasi alapnak, minthogy ez volt a fomiive, amelyet 6 maga is annak tekintett, és

» BENCE Erika, 4 szociokulturdlis identitis szerepe: Gion Néndor, Latroknak is jatszott = B. E., Mdsra
mutato miifajolvasas..., i. m., 47-59.
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amelyet majdnem palyéja kezdetén kezdett irni, és ami akkor is foglalkoztatta, amikor nem

6 ¢s amit csak a halala elétt fejezett be.”” Ugyanakkor az egész

talalt modot a folytatasara,’
¢letmiivet egységes korpusznak tekintem, minthogy példaul a rendszervaltas utani miivek
(az interjukat is beleértve!) finom utalasaikkal gyakran segitenek megtalalni az azelOttiek
értelmezési kodjait azon érzékeny kérdések, illetve rejtett tartalmak tekintetében, amelyek
vizsgalddasom targyai. Sot, ezek a kozvetlenebb irdi kozlések a rendszervaltozas el6tti
miivekben megértett dekodolt lizenetek, megérteni vélt rejtett tartalmak igazolasara is
szolgalhatnak. Gion tobbi miivét is bevonom tehat a kutatasba, de mégis azt a tetralogiat
tekintem az alapmiinek, amely — habar eltérd narracioval és valtozo szemlélettel, mégis —
egységes keretben koveti végig a huszadik szézad elsé hatvan évének délvidéki, illetve
szenttamasi torténetét. Dolgozatomban Gion Nandor miiveinek idézésekor a Noran Kiado
altal 2007-ben megkezdett és a Noran Libro altal 2012-ben befejezett eddigi egyetlen,
Otkotetes életmiikiadast, illetve a Magvetd Kiadd 1982-es Latroknak is jatszott cimmel
megjelent, a Virdgos Katondt és a Rozsameézet tartalmazd kiadasat hasznaltam. Négy
kivétel van csak: Gion két zsengéjére (egy cim nélkiili irdsra és A folvaj cimiire) Horvath
Futé Hargita Gion-monografidjabol; a Mi torténhet? cimii irasra a Noran Kiad6 altal 2004-
ben megjelentetett Mit jelent a tok alsé? cimii kotetbdl hivatkozom; illetve hivatkozom a
Viragos Katona elsd, 1973-as kiadasanak Gion altal irott fiilszovegére is; ezeket a

szovegeket Gerold Lasz16 nem valogatta be az életmiikiadasba.

26 Az interjukban sokszor igérte, hogy folytatja az 1941 tavaszanak eseményeinél félbehagyott regényt, de a
kor (irodalom)politikai helyzete ezt az 1990-es évekig nem tette lehetove.

" Talan nem is tudta Gion minden részletében befejezni az utolsd regényt, hiszen egy érdekes szalat
elvarratlanul hagyott. Gallai Istvan ugyanis még Oregkordban is nemzett egy torvénytelen gyereket, akit
Torok Adam utin Adamnak kivant elnevezni. Anyja, a szerb (1) Ljubica bele is egyezett a sziiletendd
gyermek nevébe, de a gyermek megsziiletésérdl — Gallai Istvan tobbi térvénytelen gyermekével szemben,
akiknek sziiletése mind hangstlyos jelenet a regényekben — nem olvasunk. Pedig érdekes lett volna, ha
hallunk réla. A kivételesen szerb-magyar koprodukcidoban késziilt, raadasul a legbelevalobb magyar szerepld
nevét viseld fia uj szempontokat hozhatott volna a(z élet)miibe.
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A temetok és mas, az identitas kérdéskore szempontjabol

kiilonleges szereppel biro helyszinek Gion Nandor miiveiben®®

Gion Nandor prozajaban az egyik legfontosabb helyszint a temetdk jelentik, ennek
ellenére a kozelmiltig megjelent szakirodalomban alig foglalkoztak veliik 6nalloan.”
Kivétel ez aldl az egyik Gion-monografia, amely egy teljes fejezetet szentel a téméanak.
Viszont ebben is inkabb a sirko és a sirhant, mint Gionnal tobbszor eldforduld targy és
jelenség keriil fokuszba, rdadasul a miivekbeli el6fordulasuk felsorolasan tal nem sok tér
jut szerepiik vizsgalatanak.’® Ez inditott arra, hogy behatobban elemezzem ezeknek a
kiilonleges helyszineknek a Gion-miivekben betoltott szerepét. Ehhez  tobb
kultaratudomanyos megkdzelitési mod is kindlkozott. Els6ként a Maurice Halbwachs,
valamint Jan és Aleida Assmann nevével jelzett emlékezet-szemponti megkozelitési
modok adédtak,”’ amelyek szdmos mas helyen is egyediilallo elemzési lehetdségeket
jelentenek; igy inkabb egy kifejezetten a terekre kidolgozott, Michel Foucault altal
elgondolt térelméleti megkozelitésre tamaszkodtam, minthogy a heterotopia fogalma,
illetve az errdl valdo gondolkodds, a ,heterotopologia” a temetdk esetében kiilondsen jo
értelmezési keretet nyujt.

Michel Foucault heterotopidknak nevezi az olyan valdsagos tereket, amelyek az
Osszes tobbi térrel kapcsolatban allnak, de minden mas helyszintdl kiilonboznek; amelyek
egy adott kultiraban megtaladlhaté minden egyéb 1étezd helyszint egyszerre képviselnek, de
amelyek mégis kiviil esnek minden mas helyen. Ezek a terek abszolit modon ,,masok”,

mint mindazok, amelyekre reflektalnak, és amelyekr6l szoInak.>>

8 Jelen iras 2013. szeptember 5-én a Pazmany Péter Katolikus Egyetemen Filoldgia és Irodalom cimmel
rendezett konferencian Temetdk (és mas heterotopiak) Gion Ndndor Szenttamdsdn cimmel roviditett
formaban eldadasként elhangzott, és a konferencia kotetében, valamint az ujvidéki magyar tanszék
Tanulmanyok cimii tanszéki évkonyvében, illetve a Forras folyoirat 2014. marciusi szamaban kiilonb6z6
valtozatokban megjelent.

¥ Megallapitasom az aldbbi, 1150 tételt tartalmazé bibliografia atnézésén alapszik: HORVATH FUTO Hargita,
Gion Néndor bibliogrdfia, Ujvidék, Csaladi Kor Kft., 2010.

** HORVATH FUTO Hargita, Lokdlis kontextus, elbeszéli szerepkorok és a szévegek atjarhatésiga Gion
Néndor opusdban, Ujvidék, Bolcsészettudoméanyi Kar, 2010, 133138,

3! Maurice HALBWACHS, A kollektiv emlékezet, III. fejezet, A kollektiv emlékezet és az idé = Olvasékonyv a
szocioldgia torténetéhez, szerk. Felkai Gabor, Somlai Péter, Némedi Dénes, Bp., Uj Mandatum, 2000; Jan
ASSMANN, A kulturdlis emlékezet. Irds, emlékezés és politikai identitis a korai magaskultirdkban, Bp.,
Atlantisz, 2004.; illetve kiilondsen Aleida ASSMANN, Az emlékezés terei, Debreceni Disputa, 2004. okt. 4—12.
32 M. Foucault (1926-1984) francia filozofus Eltérd terek cimii miive volt jelen irdsom gondolatmenetének
vezérfonala. SUTYAK Tibor ford. = Nyelv a végtelenhez — Tanulmanyok, eléadadsok, beszélgetések, Debrecen,
Latin Betlik, 1999, 147-155. A tanulmany masik magyar forditasdit ERHARDT Miklés az exindex online
képzémiivészeti folydiratban 2004-ben jelentette meg Mds terekrél cimmel, és itt érhetd el
http://exindex.hu/index.php?page=3&id=253
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Foucault hivatkozott tanulményaban a tiikor jelenségének és a temetdk nyugati
kultaraban betoltott helyének ¢és funkciojanak taglalasaval érzékelteti legjobban a
heterotopia fogalmat. A tiikkér Foucault szerint olyan valos 1étezd, amely valamiképpen
visszahat arra a helyre, amelyet a tiilkdrben 6nmagat szemlélo egyén elfoglal. A szemlélo a
tiikkrot nézve eldszor a sajat hidnyat konstatalja azon a helyen, ahol all, minthogy ,,0daat”
latja magat; majd pedig a virtualis ,,odaati” nézOpont segitségével hatirozza meg a valos
helyét. A tiikkor heterotopiaként miikodik, minthogy a helyet, amelyet a szemlél6 elfoglal,
egyszerre teszi a teljes kornyezo térrel viszonyban 4all6 valdsagos hellyé; de irrealissa is,
mivel az ,,odaat” talalhat6 virtualis ponton keresztiil konstrualdédik meg.

A temetOk is értelmezhetdk egyfajta tilkorként, minthogy olyan terek, amelyek — a
mai eurdpai kultardban legaldbbis — a telepiilések periféridjan, tehat ,mashol”
helyezkednek el, mégis kapcsolatban allnak az adott telepiilés vagy tarsadalom Osszes
helyszinével, hiszen minden csaladnak, minden lakosnak vannak hozzatartozéi a
temetokben, igy az adott telepiilés tarsadalmanak képe tiikr6zédik benniik.

Foucault hires eldaddsdban lényegében hét pontban foglalja Ossze azoknak a
tereknek az ismérveit, amelyeket heterotopidknak nevez, illetve példakat is hoz arra, hogy
mely tereket gondol az 4ltala bevezetett fogalom korébe tartozoknak.>® Az alabbiakban az
0 gondolatmenetét kovetem, sziikség esetén pedig kifejtem vagy egyértelmiisitem a ndla
homalyos megfogalmazasokat.*

Focault elsd pontja szerint minden kultiraban léteznek un. valsag-heterotopidk és
un. deviancia-heterotopidk. Az eldbbiek olyan kivételezett szakralis vagy tiltott terek,
amelyek azok szamara vannak fenntartva, akik a kozosséggel valod viszonyuk alapjan a
valsag allapotdban vannak, az utobbiak pedig ezekkel rokon terek: ilyen helyekre azok
keriilnek, akiknek viselkedése a kozosség altal elvart normaktol eltérd, devians.™

Foucault maésodik tétele, hogy egy kozOsség a torténelme soran precizen
meghatarozott rendeltetésti heterotdpidinak 0y, az eredetitdl teljesen eltérd funkciot adhat.

Amennyiben a kozosségnek az adott hellyel Osszefiiggd kérdéskorrdl vallott felfogdsa

3 Erhardt Miklosnak, az eléadas egyik forditdjanak a jegyzetei szerint Foucault ezt az 1967-ben irott
eléadasjegyzetét csak 1984 tavaszan engedte — revizid nélkill — nyomdaba. Az eredeti francia kiadasnak a
kovetkezOk a bibliografiai adatai: Dits et écrits 1984, Des espaces autres [= *Méas helyekr6l’] (el6adas
jegyzete, Cercle d'études architecturales, 1967. marcius 14.), Architecture, Mouvement, Continuité, n’ 5,
1984. oktober, pp. 46—49.

** Foucault szovege Erhardt Miklos szerint is tele van homalyos megfogalmazasokkal — amint arrol a
tanulmany elé irt jegyzetében olvashatunk —, és hozza kell tennem, hogy emiatt nyitott kérdésekkel is, ezért a
bizonytalansagok eldontésére a francia eredetinek mindkét magyar forditasat hasznaltam.

® A mi kultirkoriinkben meglévé valsag-heterotopiak kozé sorolja Foucault példaul a naszéjszaka
helyszinéiil szolgald szallodat; a deviancia-heterotopidk ko6zé a pszichiatriat és a bortont, a kettd
hatarteriiletére pedig az dregek otthonat.
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valtozik, azzal parhuzamosan a vele kapcsolatos heterotopidjanak a szerepe is
atértékelddhet.™

A harmadik pont alapjan heterotopianak szamitanak azok a helyek is, amelyek
zavarba ejtenek azzal, hogy sajat egyetlen helysziniikon képesek megjeleniteni tobb,
egyméassal onmagukban inkompatibilis, s6t akar egymésnak ellentmondé teret.”’

A negyedik elv alapjan kimondhatjuk, hogy a heterotopidk gyakran a hagyomanyos
idon kiviilre mutatd lizenetet hordoznak, ezaltal rendelkeznek az ido- és értékszembesités
képességével. Az ilyen heterotopidk kizokkentik az embereket hagyomanyos
id6érzekelésiikbol, és idofelfogasuk relativitasaval szembesitik Oket. Ezek a terek ezt
jellemz6en vagy (latszolagos) allandosagukkal, kvézi-orokkévalosagukkal®®  vagy
funkciojuk, mitkddésiik hangsulyozott idészakossagaval érik el.

Foucault azokat az iidiiléfalvakat emliti példaként, amelyek az év nagyobb részében
tiresek ¢és kihaltak, és azokat a vasartereket, amelyek csak évente néhanyszor népesiilnek
be arusokkal. Gion Nandor miiveiben ugyanebben funkcioban talalunk vésarteret,”” strandi
sltozofiilkéket,* és a temeték mellett ilyen tipust heterotdpianak szamit még néla példaul
tetralogiajanak®' egyik legfébb szintere, a Kélvaria is, ahol évente csak egyszer, hiisvétkor
gylilnek ossze a hivék.*” Ha maskor is talalunk itt embereket, az szamit a normalist6l

rom

eltéronek, extravagansnak. Amikor a habora alatt sokan imadkoznak itt, az nagy bajt

% A temeték mint heterotopiak szerepének atértékelédése foldrajzi elhelyezkedésiik valtozasan is jol
kovethetd. A telepiilések perifériajara kertilésiik, ugyanakkor a halottkultusz felértékelddése tiikrozi, hogy
civilizdcionknak hogyan valtozott a halalhoz ¢s a halottakhoz valé viszonya, illetve a Iélek
halhatatlansadgaban valo hite az elmult évszazadokban.

7 Nyugati kultirkériinkben a szinhdz kinalkozik példaként, minthogy a szinpadon olyan helyszinek
kovethetik egymast, amelyek egymastol idegenek. A Keleten pedig a kert szamit hasonlo, rendkiviil gazdag
jelentésekkel és tulajdonsagokkal bir6 kulturélis térnek. Figyelemreméltd, hogy a temetd — természetesen, de
Gionnal olykor hangsulyosan és tobbletfunkcidval is — leggyakrabban szintén kert formajat olti.

¥ A valtozoé idSben a valtozhatatlan multat Ssszegyiijtd és bemutato, ezaltal a jelent a multtal szembesitd
konyvtar és muzeum mellett a temetd megint példaként kinalkozik. Puszta léte is az oOrokléttel vagy
legalabbis a folyamatos elmiilassal szembesiti a jelenben (még) éléket.

¥ PL.: A vasartérre mentiink, itt most nem volt senki, csak mi ketten a nagy fiives téren, szorosan egymas
mellett.” GION Nandor, Testvérem, Jodb [1969.] = G. N., Bortonrdl..., i. m., 179.

% I...] firddni sem jart oda tobbet senki, az iszapbol nad nétt ki, a kabinokba pedig nyaron és 8sszel
boszniai idénymunkasok koltdztek be, akik kukoricatdrés utan bezartak a kabinokat és hazamentek.” Uo.,
144.

*! GIoN Nandor, Latroknak is jatszott, Bp., Noran, 2007.

2 [...] az irgalmas tukiak is csak a hisvét elétti napokon jottek 4t ide imadkozni, és természetesen
nagyszombat estéjén a feltdmadast iinnepelni, dologidében azonban rajtam kiviil feléje sem nézett senki”
GION Nandor, Virdgos Katona [1973.] = G. N., Latroknak is jatszott, Bp., Noran, 2007, 25; illetve:
»Nagyszombaton és husvét napjan elozonlotték ugyan a hivek a Kalvariat, kinyitottak a fehér képolnat is,
buzgoén imadkoztak, de a husvét gyorsan elmulott, a kapolna bezarult, az emberek mentek a dolguk utan,
ujabb egy évre elfelejtették a Kalvariat” GION Nandor, Virdgos Katona [1973.] = G. N., Latroknak..., i. m.,
2007, 123.
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jelez;* Torok Adam azért hordja ide rablott kincseit, mert itt senki sem keresi majd;** a
legtobbszor a Kalvarian tartozkodd Rojtos Gallai Istvantdl pedig kiilonc (allanddan
citerazo) életmodja miatt tartanak is az emberek.*

Foucault 6todik tétele azt mondja ki, hogy a heterotopidk altaldban nem szabadon
megkozelithetok, mint egy koztér, hanem valamely, bizonyos feltételek megléte esetén
mikddd nyito-zard rendszer részlegesen elszigeteli Oket a kiilvilagtol. Az ilyen helyekre
vagy kotelez0 a belépés, mint a laktanyaba, a bortdnbe (és elébb-utobb persze
valamennyilinknek a temetdbe), vagy bizonyos ritusoknak, megtisztulasnak kell
alavetniink magunkat, bizonyos gesztusokat kell megtenniink, hogy engedélyt kapjunk a
belépésre, mint némely szakralis tér esetében.

Foucault hatodik tétele szerint némely heterotopidnak az a feladata, hogy egy
illuziokkal teli teret teremtsen meg annak érdekében, hogy hétkdznapi élettereink szintén
illuzorikus volta leleplezddjék azaltal, hogy szembesiiliink a kozte és a heterotopia kozott
meglévo kiilonbségekkel és hasonlosagokkal. Van aztan olyan heterotopia is, amely
hétkoznapi tereink tokéletlensége miatti karpotlasként olyan valos térként szolgal, amely
annyira tokéletes, annyira jol elrendezett, amennyire atlagos tereink rendezetlenek és
tokéletlenek. Az elsd csoportba tartozonak tart Foucault némely régen volt hires
nyilvanoshazakat; a masodikba pedig azon utdpisztikus elvek szerint folépitett,
falanszterszerli gyarmati telepeket sorolja, amelyek ,.Isten orszagat” akartdk megvalositani
a Foldon. Ezekkel a heterotopidkkal érzem én rokonnak Gion tetral6gidjaban azokat a nem
valos tereket, amelyekbe Gallai Istvan a jelen kesertiségei eldl menekiilve akkor kertil,
amikor a Kalvaria egyik stacioképén a Viragos Katonat szemlélve réviiletbe esik.*® Ilyenek
helyek is, amelyeket akkor ismeriink meg, amikor a szeretdinek mesél roluk, hogy széditse

6ket,*” vagy az a mesebeli hely, amelyet a gyerekeknek vazol mint a rozsaméz lelhelyét. *®

# Hirtelen valami furcsa, egyhangti mormolast hallok, felnézek, és foldbe gyokereznek a labaim. A Kalvaria
feketéllik az emberekt6l. [...] Hasvét van talan? Nem, husvét elmilt, majdnem egy honapja, akkor még
hadifogoly voltam. Egyszerti, kozonséges tavaszi vasarnap van.” 1. m., 176-177.

# Torok Adam felugrott, megkeriilt engem, és egy kis csomagot huizott eld a fekete Megvaltd laba mogiil.
Kibontotta a csomagot: harom gyémanthegyii tivegvago volt benne. Henrik Pfeiffernek, a német iivegesnek
az lizletébdl lopta dket.” Uo., 154.

# A tuki dombon éjszaka is hallani lehetett, ahogyan a megfeszitett Krisztusnak citerazott. Az emberek
féltek magatdl, és keresztet vetettek, ha é&jjelenként citeraszot hallottak a Kalvariar6l.” GION Nandor,
Rozsaméz [1976.] = G. N., Latroknak is jatszott, Bp., Noran, 2007, 305.

* Ezeket ¢és az alabb felsorolt helyeket egyébként Foucault ugyanebben az eldadasaban inkabb az utdpia
kategoriaba sorolna.

47 Paulina a vizre mutatott. — Almaiban ennél nagyobb folyok partjan lovagolt? — Sokkal nagyobb folyok
partjan. Es mindig nyitott szemekkel almodtam. A vizen fehér hajok usztak, a parton hatalmas fiizfak,
nyarfak, jegenyék alltak, a nagy folyok mellett stirli erdéségek vannak, és az erd6kbdl esténként dzek és
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Illetve talan az az illuzorikus és Onfeledt belsd vilag is idekapcsolhatd, amely a miivészet
altal teremtett vigasztald alomvilag jelképeként jelenik meg Gionnal: ezt Gilike teremti
maganak, amikor az ujjaival jatszva kizarja a kiilvilagot.*’

Végiil Foucault a legigazibb heterotopianak tartott I1étezonek, a hajonak — mint 1szo6
térdarabnak, mint Onmagéaba zart (hely nélkiili) helynek stb. — sokrétii jelentéseivel
foglalkozik, igy mutat rd, hogy a hajé nem véletleniil valt olyan fontos topossza és a
képzelet egyediilalloan gazdag forrasava az irodalomban.

Gion Nandor miiveiben szamos, a heterotopia fogalmi korébe esd helyszin
megjelenik. A fentieken kiviil leginkabb ilyen még a Bértonrol almodom mostanaban cimii
regényben a fo helyszineket jelentd tobbféle biintetés-végrehajtasi intézmény, amelyek
olyannyira tiikrozik, illetve leképezik a kinti, a szabad vilagot, hogy ez 4ltal a ,kint” és a
»bent” hatarvonala teljesen elmosodik, egyenldségjel keriil kozéjiik, s6t akar fel is
cserélédnek.” Hozzajuk hasonld a Postarablok cimi ifjusagi regény f6 helyszinéiil
szolgald postaépiilet is. Az odabent kifejlodé események az egész tarsadalom miikodését
karikirozzak, igy a ,,felnSttek” vilaganak gorbe titkrot tartanak.”'

Gion legfontosabb regényében, a Latroknak is jatszott tetraldgidban az egyik 6
motivumot, a Virdgos Katona képét, illetve annak képbeli ,terét” — majd pedig a
habortiban az azt helyettesité, az otthont jelentd képeslapot™ — is tekinthetjiik ilyen, az

Hideati” valosdgot sliritd, raadasul azzal vitdz6, illetve szamdra megoldéast kinalod

szarvasok jarnak a folyora vizet inni. — Nappal? — Nappal piros arcu fiatal lanyokat lattam a fak alatt,
vidamak voltak, folyton nevettek. — Milyen ruha volt rajtuk? -Virdgmintas ruha. De ha fiirddni mentek, akkor
meztelenre vetkdztek. Akkor voltak a legszebbek, én meg fiatal voltam.” GION Nandor, Ez a nap a miénk
[1996-1997.] = G. N., Latroknak is jatszott, Bp., Noran, 2007, 483; V6. L.m. 486, 488-491, 520, 526.

¥ —Hol csinaljak a rozsamézet? — kérdezte a kisfin. — Messze innen — mondta Gallai Istvan. — Egy magas fa
tetején van a palotajuk, ott csinaljak a rézsamézet. — Mi az a palota? — Egy gyonyort haz, amelynek négy
tornya van. [...] — Milyen magas az a fa? — kérdezte a kisfil. — Rettenetesen magas. A korondja nem is
latszik. A torzse meg teljesen sima, senki sem tud felmaszni ra, hogy ellopja a rézsamézet.” GION Nandor,
Rozsaméz [1976.] = G. N., Latroknak..., i. m., 2007, 268-269.

¥ Gilike arcat néztem, és elakadt a lélegzetem. Amint jatszani kezdett, megvaltozott az arca: kipirult,
megnyugodott, olyan volt, mint a békésen alvo kisgyerek arca, s egyszer csak mintha nevetni kezdett volna.
Mintha komoly arccal nevetett volna.” GION Nandor, Virdgos Katona [1973.] = G. N., Latroknak..., i. m.,
2007, 79.; ill.: ,,Csak olyankor volt szerencsétlen, ha nem jatszott az ujjaival. Olyankor szdrnyl volt az arca,
mintha allandéan gorcs szoritotta volna a fejét. De amint elkezdett jatszani az ujjaival, mindjart megvaltozott,
boldogabb volt barmelyikiinknél. Figyeltem az arcat, még nevetett is, amikor elmondta nekiink azokat a
torténeteket.” Uo., 88.

%0 G1oN Nandor, Bértonrél dlmodom mostandban [1990.] = G. N., Bértonrél..., i. m., 249-468.

3! GION Néndor, Postarablok [1972.] = G. N., Az angyali vigassdg, Bp., Noran Libro, 91-164. Hogy a regény
valoban a felnéttek vildgat karikirozza, illetve vitdzik vele, és a jogos kritika nevében helyet kér az
ifjasagnak, az abbdl is latszik, hogy a mindig csak kezddsoraval, de azzal a regény elején és végén is
emlegetett ,,Ember, az akarok lenni...” kezdetli magyar ndta tovabbi szovege ez: ,,Ember, az akarok lenni, /
Nékem nem parancsol senki, / Leteszem a biiszke legénységem, / Sej, 6lelem a kedves feleségem.”

>2 A szenttamasi utcarészletet abrazolo képeslaprol mondja Gallai Istvan, hogy a fronton szamara ,,a Kalvaria
oszlopaiba falazott képeket helyettesitette.” GION Nandor, Virdgos Katona [1973.] = G. N., Latroknak..., i.
m., 2007, 166.
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titkkorszert képzédménynek, illuzorikus helynek. A Virdgos Katona stacioképe a fentieken
kiviil olyan miualkotasként funkciondl, amelynek sajat Ontorvényli belsé vilagat a
regényszereplék érvényesnek fogadjak el, noha provokativnak is tartjak.”> A nevezetes
staciokép az egész rajta kiviil allo valosagot értelmezi, ugyanakkor tanitasaval ellentmond
neki. A regény fOszerepldje igy foglalja 0ssze a Virdgos Katona iizenetét: ,,Ki kell 1épni
abbol a képbél, ahol a Megvaltot korbacsoljak.”>* Ebben a mondatban ,.kép”-en az egész, a
Viragos Katona belso vilagaétol kiillonb6zo boldogtalan | kiil’vilagot kell érteni; a kilépés
pedig a koriilményektdl fiiggetlen egyéni belsd fliggetlenség, szabadsag ¢és boldogsag
megteremtését jelenti.

A Virdgos Katona misztikuma ugyanakkor kontrasztban all az egész regényfolyam,
illetve a teljes életmli kvazi realizmusaval is. A tobbi részlettel inkompatibilis, ezen
momentum altal még valésadgosabbnak fogadjuk a regény teremtett vildganak a Viradgos
Katonan kivil allo egészét. A Virdgos Katona tehat mint mualkotds a miialkotasban —
autoném, s6t misztikus kép a valdszerli szOovegben — sajat irrealitdsaval, sot
illetve vele kontrasztban all6 egészének. A Virdgos Katonat ugyanis olyannyira erdsen
jellemzi a fantasztikum, hogy bizonyos tekintetben még a regényszerepldk altal — egyes
formaiban — koznapiként elfogadott misztikum hatarain is kiviil helyezkedik el, hiszen a
mindentudo kértyajos, Szentigaz sem tud rajonni boldogsaganak okara.”

Gion tobb elbeszélésében megjelend heterotopidk még a hajo, illetve a vele nagyon
sokban rokon vonat toposza. Utobbira legjobb példa a Nem baleset lesz cimii novella,”®
amely végig egy elatkozott, kdztes-eurdpai ,,seholt” jelképezd vonaton jatszodik; az Engem
nem 1igy hivnak cimii regénynek”’ pedig egy, a boldogsagot szimbolizalo uszaly az egyik
legfontosabb szintere. Ugyanakkor példaul a Latroknak is jatszott ‘[e‘[ral(')gia58 féhosei, a

mez66r Gallai Istvan és a haramia Torok Adam kenyérkereseti modjuk éltal lesznek

> [...] a kéoszlopokba épitett képeket nézegettiik, és egyiitt talalgattuk, vajon miért is boldog a Virdgos
gatona.” GION Nandor, Viragos Katona [1973.]1 = G. N., Latroknak..., i. m., 2007, 62.

Uo., 88.
> Keverni kezdtem a kértyat, és a Viragos Katonara gondoltam. Aztin az asztalra tettem a hetedik lapot:
ismét a makk kiraly volt. Még kétszer dsszekevertem a paklit, s a makk kiraly mellé kiraktam a zold kiralyt
és a piros tizest is. A Szentigaz felszisszent, amikor meglatta 6ket. Rakonyokolt az asztalra, sokaig nézte a
harom kartyalapot. Jobban izzadt, és jobban er6lkddott, mint amikor eldszor josolt nekem. Néha még
keservesen fel is nyogott. Es nem szolt egy szot sem. Késébb, amikor mar valamennyien tiirelmetleniil
feszengtiink az asztal koriil, lassan felém fordult, és szemrehany6an megkérdezte télem: — El6 emberre
gondoltdl? — Nem... Nem egészen — dadogtam megrokdnyddve. — Elfaradtam — mondta a Szentigaz, és
felallt. — Atiilok a kemence mellé. Ti meg huszonegyezzetek.” Uo., 74.
> GION Néndor, Nem baleset lesz [1997.] = G. N., Miifogsor az égbdl, Bp., Noran Libro, 500—-504.
°7 GION Nandor, Engem nem tigy hivaak [1970.] = G. N., Az angyali vigassdg, Bp., Noran Libro, 2010, 7-89.
¥ GION Nandor, Latroknak is jatszott, Bp., Noran, 2007.
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képesek a legtobbek altal elérhetetlen ,,folyamatos mashol levés” — tehat szintén egyfajta
heterotopia — lehetdségére. Az, hogy folyton ellendrizhetetlen, bizonytalan helyen (uton,
valahol a hatarban, a foldeken, a tanyakon stb.) tartézkodnak, egyikiiknek a csaladja elott
leplezett szerelmi viszonyokra, a masiknak a tarsadalom eldl titkolni akart bandita
¢letmodra ad lehetOséget. Mégis, talan a temetOk azok a heterotopidk, amelyek Gion
legtobb miivében megjelennek, rdadasul nagyon sok értelmezési lehetséggel is
szolgalhatnak, ezért a kovetkezOkben veliik foglalkozom részletesebben.

Temetok Gion Onéletrajzi jegyzeteiben és egyéb, nem hangsulyozottan dnéletrajzi
témaji miveiben is nagyon gyakran szerepelnek. Valdsag és fikcid viszonya Gion

o2

miiveiben egyébként is sokszor kibogozhatatlan.” | Fiktiv’ miiveiben is rengeteg életrajzi
és egyéb valosagelemet talalunk, ugyanakkor a Naplok, s6t még az Interjik is® olyan
stilisztikailag szépirodalmi minéségli megnyilatkozasokat tartalmaznak,®' amelyeknek
olykor még a tartalmuk is stilizalt. Utdbbi miicsoport a teljes életmii értelmezése
szempontjabol is fontos: a rendszervaltas utani naplok, interjuk és bizonyos tekintetben a
regények is segitenek dekddolni, illetve értelmezni a rendszervaltas eldtti regények burkolt
utaldsait. Ezért mindegyik miicsoportot az iréi életmii részének tekintem és bevonom a
vizsgalodasba.®

A visszaemlékezésekbdl tudjuk, hogy az ird szenttamdsi sziiléhaza éppen az —
akkoriban még megvolt — német temeté kapujaval szemben allt.” S6t, Gion elsé
gyermekkori élménye is tulajdonképpen temetdi élmény, amit miiveiben tobb nézépontbol
tobb valtozatban is megirt. A hdbort végén, amikor Szenttamason hiizoédott a frontvonal,
¢s az ellenséges csapatok a falu kdzepén 16voldoztek egymadsra, a falusiaknak a falu rétjén,
a két frontvonal kozott hizodod 16vészarokban kellett menedéket keresniiik. Egy 1ovedék

éppen Gion mellett vagodott be a 16vészarok faldba, ugy, hogy a robbands betemette 6t.

% Nem véletlen, hogy az ujabb szakirodalom a naplé miifajat az autofikcié névvel illeti, 1. pl. Philippe
LEIJEUNE, Onéletirds, élettorténet, naplé, Bp., L'Harmattan, 2003.

% G1oN Nandor, Véres patkdnyirtds idomitott gérényekkel, Bp., Noran Libro, 2012.

61 [Gion] naplorészletekként jegyzett szovegeit a kozlés, az olvasoval valo kommunikalas szandéka hivta
¢letre. Ezt tamasztja ala a hagyatékban talalhato irattartd, melyben naploi két példanyban gépelt kéziratait
gyljtotte, rendezte, lathatoan kiadasukra gondolva, illetve az a megjegyzése, hogy ,.egész kdnyvet” tervez
»osszeallitani” naplojegyzeteibdl.” GEROLD Laszlo, Utdszo jegyzettel = G. N., Veéres patkanyirtas..., i. m.,
335.

62 Az életmiikiadas 5. kotetének szerkesztSje is igy vélekedik: ,, Az életmii 6todik, naplorészletekbél,
interjukbol, cikkekbdl, esszékbdl, konyvismertetokbdl Osszeallitott kotetét, annak ellenére, hogy az un.
jarulékos, kiegészit szovegeket tartalmazza, az irdi opus szerves részének kell tekinteni. [...] Gion Nandor
naploi (akarcsak a naplojegyzetekkel szubjektivitas tekintetében rokonsagot tartd interjuk) érdekes és mind
irodalmilag, mind pedig személyes dokumentumként is jelentds szovegek.” Uo., 336.

% A miivekben Romoda acsmester hazaval azonosithato, és a ,,Keglovics” utcaban all, valos foldrajzi helye:
Popovaca venac u. 30.; az ir6 sziiletésekor Sutjeska utca 30. V6. GOROMBEI Andras, Kimerithetetlen forras.
Gion Nandor valaszol Gérémbei Andras kérdeéseire [1981.] = G. N., Véres patkanyirtdas..., i. m., 208.
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Alig tudtak élve kikaparni a fold aldl. Az, hogy a temetdk, illetve a sirok életveszélyes
helyzetekben védelmet nyujthatnak, Gion tobb regényében is megjelenik majd. A titoi
Jugoszlavidban magyarorszagi kémként Szenttamason ¢letveszélyes kiildetésben jard
Tolgyesi Miska példaul arrdl szamol be, hogy ,,nappal a német temetében a Schankok

sirjai kozott rejtézkodtem, meg a Krebs-kriptanal a csipkebokrok alatt.”®*

Egy masik
regényben pedig konkrétan puskaporos helyzetben jelentenek menedéket a sirok:
,»Huzodjatok a sirkdvek mogé — mondta Szivel Andras. — Elég nagy lesz a robbanés.
Mindenki fedezéket keresett. Mi harman [...] a Szlimak csaldd kriptaja mogé
huzodtunk”.® [12. KEP]

A fent leirt életrajzi traumat Gion nemcsak a fent jelzett attételes modokon, illetve
regényekbe sz6ve,”® hanem egyes szam elsé személyben naplojegyzeteiben is tobbszor
megirta.”” Az, hogy gyerekként ilyen kozel keriilt a halalhoz, nemcsak mint a be- és
kitemettetés, fold aloli ujjasziiletés halalkozeli élménye hagyott benne egy életre nyomot,
hanem kisebbségi-kozosségi identitasanak, illetve e tekintetbeli veszélyeztetettségi
tudatanak kialakuldsédhoz is nagyon erésen hozzajarult: ,,A vilagra valo els6 emlékezetes és
kellemetlen racsodalkozdsom ota — amikor is kikapartak a fold alol — mindvégig
megmaradt bennem a veszélyeztetettség €rzése. Az az €rzés, hogy azt a kozosséget, amihez
tartozonak érzem magam, legalabb két oldalrol ellenségnek nézik, de néha még tobb

oldalrol is.”%®

— A kisebbségi kozosség ilyen fajta kiszolgéltatottsagdnak képeként utal
Gion a nevezetes esetre egy masik leirasban is, ahol azt olvassuk: ,,A mi fejiink felett meg
idegenek hadakoztak azon az éjszakan.”® Nyilvan nem csak a lovedékekre kell itt
gondolni, hiszen masutt ugyanebbdl a képbdl kiindulva sokkal elvontabban fogalmaz

Gion: ,,Fejiink folott a politika valahol 8sszecsapott egymassal.”””

% GION Néndor, Aranyat taldlt [2002.], i. m., 751.

% GION Nandor, Sortiiz egy fekete bivalyért [1982.] = G. N., Az angyali vigassdg, Bp., Noran Libro, 2010,
283.

66 Az egyik 16vedék nagyon kozel robbant, saros foldet zuditott a fejiinkre, az unokamat alig tudtam
kikaparni al6la, fél oran at sarat kopott a gyerek, és mire mar rendesen levegéhoz jutott, annyira megedzddott
a halal kozelében, hogy alig sirt egy keveset, egykedviien elszenderedett, és végigaludta a tovabbi
16v6ldozést.” GION Nandor, Ez a nap a miénk [1996—1997.], i. m., 622.

57 P1.: ,Futoarkokban lapultunk, egy tiizérségi 16vedék a kozeliinkben csapodott be, kivéjta a foldet, és engem
a fold ald temetett. Err6l is még jobbara masok elbeszéléseibdl tudok, de arra mar tisztdn emlékszem, hogy
kikapartak a fold alol, és nok hajoltak f6lém, én meg még bombolni sem tudtam igazan az ijedtségtdl, mert a
szam tele volt folddel [...]” GION Nandor, 4 nékrél [2002.] = G. N., Veéres patkanyirtas..., i. m., 44.

% ERDELYI Erzsébet-NOBEL Ivan, , ...izgalmasan kezd6dott eszmélésem a sziildfoldemen” Beszélgetés Gion
Nandorral = G. N., Véres patkanyirtdas..., i. m., 235.

% GION Néndor, Ez a nap a miénk [1996-1997.], i. m., 622.

" GION Néndor, Aranyat taldlt [2002.], i. m., 725.
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,,Akkor én is majdnem bekeriiltem a magyar temetébe”’' [kiem. K. A.] — folytatja
még Gion a konkrét torténtek taglaldsat, nagyon szemléletesen utalva a temetOknek az
identitds kérdésében betoltott szerepére. Ehhez hasonlo, elsére talan foloslegesen
részletezonek, sot, egyenesen hivataloskodonak tiin0 megfogalmazassal talalkozunk a
Virdagos katona cimi regényben is, amikor Gilikének, a helyi tarsadalomban a legutolsénak
szamité arva kandszfiunak a haldlarél olvasunk: ,,Még aznap el is temették a romai
katolikus temetében.””* [kiem. K. A.]

Gion fenti mondatai mutatjak, hogy — kiilondsen kisebbségi kdrnyezetben — az itt
maradok szdmara mennyire fontos, hogy melyik temetébe kertiil valaki. Ez a tény ugyanis a
kozosség szamara nyilvanvalo moédon mutatja meg, hogy az ember meg tudta-e Orizni
¢letében — egészen holtdig — a rdhagyomanyozddott legfontosabb kozosségi
identitaselemeknek, jelesiil a nemzetiségi €s a valldsi 6rokségnek a minimumat. Az utdbbi
feltételnek példaul Gion példakép nagyapja, Gallai Istvan nem felelt meg, akit a
szenttamasi plébanos nem is volt hajland6 eltemetni, minthogy nem gyént meg halala elott,
ami pedig Szenttaméason akkor még a ,,minimumhoz” tartozott.” A tovabbéls kozosség
szempontjabol fontos tehat, hogy az elhunytat az adott kozosséghez tartozonak tekintik-e
még haldlakor is: méltonak bizonyul-e arra, hogy a kozosség altal bevett szertartdsok
keretében keriiljon a temetdjiikbe, €s lehetdleg a csaladi sirboltba, illetve hogy a kdzdsség
anyanyelvén keriil-e a fejfara a neve. Gion tobb irdsdban is utal ra, hogy ez nem
mindenkinek sikeriil maradéktalanul, nagyapja mellett bizonyos tekintetben neki magénak
sem, hiszen bar 6 sosem tagadta meg a nemzetiségét, de a sziil6foldjét elhagyta:
,Haldoklott az utolsé6 nagy Gion Szenttamason. En eljéttem onnan, a nevemet nem
vésettem bele a kozos sirkdbe.”’ Giont Budapesten, a farkasréti temetdben temették el, és

1 e s y 75
sirkdvébe nem véstek keresztet.

"' ERDELYI Erzsébet-NOBEL Ivan, ,, ...izgalmasan kezdédott eszmélésem a sziiléfoldemen.” Beszélgetés Gion
Nandorral = G. N., Véres patkanyirtdas..., i. m., 234.

> GION Nandor, Virdgos Katona [1973.] = G. N., Latroknak is jatszott, Bp., Magvetd, 1982, 104. Illetve:
»5z0reg elott felrobbant az egyik teherautd, talan a hegylakoé telepesek robbantottak fel, tizennégy honvéd
meghalt, 6ket a szenttamasi magyar katolikus temetében temették el a fébejarat mellett.” GION Nandor, Ez a
nap a miénk [1996-1997.], i. m., 457. [kiem. K. A.]

A halala okozott egy kis gondot, mert a pap nem volt hajlandd eltemetni. Mivel 8 nem volt hajland6
meggyonni. Marpedig Szenttamdson a halal eldtt kotelezd volt a gyonds! Valahonnét egy masik falubdl
kellett papot hivni, mert a csaldd egyhdzi temetést akart. Azt mondta, nincs beszélnivaloja a pappal. A
szomszédokkal igen, velem igen, de a pappal nem. Elhatdroztam, ha nem lesz, aki elbucsuztassa a sirnal,
majd én elbucstztatom. De a szomszédos falubél mégis eljott a pap, és eltemette.” ONODY Eva, 4 nagyapa
regénye. Utolso beszélgetés Gion Nandorral [2002.] = G. N., Véres patkanyirtas..., i. m., 285.

™ GION Néndor, Nagybdtydmrél [1994.] = G. N., Véres patkdnyirtds..., i. m., 43.

7 Gion sirjanak képét lasd itt: http://www.magyarszo.com/hu/2012_08_30/kultura/31301/
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Gion irasaibol az érezhetd, hogy ha nem, vagy csak felemasan sikeriil megtartani a
végtisztességhez kapcsolddd hagyoményokat, akkor az milyen fajdalmas tud lenni az itt
maradok szamdara. A Keétéltiiek a barlangban cimii regény szeretetreméltdé Hornyak tanar
urat ongyilkossaga utan példaul nem pap bucsuztatta, hanem az iskolaigazgato, ezért a
hagyomanytiszteld oregasszonyok megszoltak, mondvan: ,,ezek a kommunista temetések
nagyon siralmasak, és nem érnek semmit.”’® A regény mésik halottja, a kis muzulman
Rahmanovics Hasszan a magyar tannyelvii ipariskoldban még a kisebbségi magyarok
kozott is kisebbséginek szamitott — ezért Gion ,legkisebbségibb” regényszerepldjének
tarthatjuk. Ot szintén teljesen vilagi modon temették el, s6t, nemhogy egyhézi vagy vezet6
vilagi személy nem volt jelen a ceremdnian, de a csaladjabol sem jott el senki: csak az
osztalytarsai mondtak bucsuztatot, és a tobbi szertartaselemet is Ok talaltak ki. Ezt utdlag
egyikiik az Oregasszonyokhoz hasonléan szintén méltatlannak taldlta; azt mondta, ,,ugy
temették el a Szegény Kis Rahméanovicsot, mint egy kutyat.””’ Gion egy baratja esetében
pedig, akinek élete elsé pillanatatol problémas volt a nemzetiségi identitasahoz (nevéhez,
anyanyelvéhez) fliz6d6 viszonya, mindez végzetesen és véglegesen kifejez0dott sorsanak
abban az egyetlen, az ir6 altal megfigyelt utols6 mozzanataban is, hogy a nevét végiil ugy
irtak a fejfajara, hogy ,,Hajd Ljudevit.””®

Minthogy a temetd ¢és a siremlék az é¢let teljességének, illetve a valahova
tartozasnak a jelképe, s6t fontos kelléke is Gionnal, igy akinek eleve nincs temetdje vagy
sirja, ahova keriilhetne a haldla utdn, az szamit a legelhagyatottabbnak vagy a
legszamkivetettebbnek az adott tdrsadalomban. A (nyilvan) katolikus temetében, annak is a
legszélén elhantolt Szegény Kis Rahmanovicson’ kiviil Dimitrij, a Szenttamésra vet6dott

orosz katonaszokevény torténetében is hangsulyosan elSkeriil ez a probléma,*® ahogy a

76 GION Néndor, Kétéltiiek a barlangban [1968.] = G. N., Bortonrél..., i. m., 80.

" Uo., 116.

® A torténetben — nyilvan kegyeleti okbol — nem eredeti nevén szerepel Gion elhunyt barétja; valojaban
Sz6llosi Lacinak hivtak. Torténetét 1. itt: GION Nandor, Szegény Hajdu Lacirdl és Harag Gyorgyrdl [1990.] =
G. N., Véres patkanyirtas..., i. m., 82.

7 a Szegény Kis Rahmanovicsnak az elhanyagolt temetdrész legszélén astak sirt.” GION Nandor, Kétéltiiek
a barlangban [1968.] = G. N., Bértonrdl..., i. m., 113.

% Dimitrij, az orosz katonaszokevény igy bankodik Szenttamason: ,,Lehet, hogy kifaragok magamnak egy
sirkdvet. Csak még azt nem tudom, hogy hol allitsam fel a sirkdvet. A zsidd temetdben vagy a német
temetében? Nagyon szép, csondes hely mind a kettd. Kar, hogy nincs itt egy orosz temetd.” GION Nandor,
Zongora a fehér kastélybol [1994 k.] = G. N., Az angyali vigassag, Bp., Noran Libro, 2010, 503.
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holokauszt és a szerb megtorlas aldozatava valt 1944-es zsido," illetve 1944—45-6s magyar
aldozatokkal kapcsolatban is.*

Nem torténik viszont ardnytévesztés a mivekben: Oncélu halott- vagy
kegyeletkultusz nem fordul eld6 Gionnal. Szaméara az élet sokkal fontosabb, mint a szép
temetés vagy az igényes siremlék. Az eldbbinek az ird szerinti foloslegességére, sot
hidbavaldsagara mutat az az irnia, amivel az ilyen események leirasaban talalkozunk;™ az
utobbi jelentdségének lekicsinylésére pedig a kovetkezd idézet a példa: ,,A temetd szélén
rozsdas pléh Krisztus, a tovében egy elhanyagolt sir. Lapos foldbucka, bendtte a gaz, a
fejtat valaki biztosan feltiizelte...” — A jeltelen sirban nyugvo okos nazarénusnak viszont —
és ez a f6! — irigylésre méltdan gondtalan és hosszi élete volt.™

Az életrajzhoz visszatérve: Gion kisgyermekkoraban a felhagyott német temetdbe
vonult el jatszani, ahol magdba szivhatta az Orokre lezarult multnak, raadasul egy
karakteres kisebbségi kozosség multjanak valamiképpeni jelenvalosagat. Tizenkét éves
kordban aztdn barataival a magyar temetdben egy 1944-es aldozat sirjanal asta el
palackposta formajaban a jovOnek szo6l6 lizenetként nemzeti hitvallasat. Igen, rogton el is
temette, minthogy olyan gondolatait irta le benne, amelyeket akkor kimondani sem volt
szabad.® Szép mondanivalénak is lehetne venni ugyan, hogy a fold azt is befogadja, amit a
vildg kivet magdbol, de ugyan miféle vilag az, ahol a gyermeki vagyakat rogton temetni
kell, még miel6tt ki lehetne mondani 6ket?

Szadmunkra most még érdekesebb, hogy a temetd mint a foucault-i terminologia
szerinti Un. valsag-heterotopia is feltlinik Gionnal — életrajzdban és miiveiben is. Gion
kamaszkori valsadga idején ugyanis a kozeli zsid6 temetdbe bujdosott ki. Az azt megel6z6

napon, hogy életében eldszor és végleg munkaba allt, ebben a temetdben engedte meg

81 En nem nézhetem meg az apam sirjat — mondta Korniss Flora. — Elégették az apamat, és sehol sincs neki
sirja.” GION Nandor, Zongora a fehér kastélybol [1994 k.] = G. N., Az angyali vigassag, i. m., 478.

%2~ Magat mindig tiszteltem. De leginkabb Torok Adamot. Visz néha viragot a sirjara? — Nincsen sirja. A
csatornaba dobtak és leusztattak a Tiszaba.” GION Nandor, Aranyat talalt [2002.], i. m., 793.

¥ V6. pl. GloN Nandor, Izsakhdr [1994.] = G. N., Bortonrdl..., i. m., 549-550.

% GION Nandor, Kétéltiiek a barlangban [1968.] = G. N., Bortonrél..., i. m., 92.

85 En akkortajt és még sokaig nem éreztem otthon magam, tul gyakran kellett dadognom idegen nyelveken,
ezért mar vagy tizenkét éves koromban ponyvaregényeken hizlalt fantaziammal kockas fiizetlapokon
gyonyortien leirtam hitvalldsomat, amelyben fennen hangoztattam magyarsdgomat és bizakodasomat a szebb
jovoben, a tintaval és gyongybetiikkel leirt szoveget rajtam kiviil még két baratom aldirta, a kockas
fiizetlapokat beletettiik egy dunsztosiivegbe, cukorspargaval celofant kotottiink ra, és az liveget alkonyatkor
elastuk a temetében egy sirhant mellé, amely sirhant alatt egy derék magyar férfi nyugodott, akit a habort
vége felé derékban kettéfiirészeltek egy rozsdds keresztvagd fiirésszel.” GION Nandor, Onérzetesen [1995.] =
G. N., Véres patkanyirtas..., i. m., 328.
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maganak utoljara, hogy elsirja magat: itt bucsiztatta el gyermekkorat.®® A német temetébe
vonult el aztdn tanulni, amikor az egyetemi felvételire késziilt.®” Az utobbit jelképes
cselekedetként is értelmezhetjiik: Gion, aki kozossége legelkotelezettebb kronikasava lett,
az 6sok sirjain késziilt fel hivatasara, arra, hogy megdrizze és tovabbadja hagyomanyaikat
és emlékeiket.*® Hogy ez mennyire jol sikeriilt neki, arrdl nem sirfelirata vall, de majdnem:
a sziil6hazan 1évé emléktabla mint szenttamadasi (és nem pedig példaul mint magyar) ir6rol
emlékezik meg rola.”

A temetd aztdn a Zongora a fehér kastelybol ciml regényben mint a Foucault
szerinti Un. deviancia-heterotopia is feltlinik. Dimitrij, a sokak altal néma Oriiltnek tartott
orosz katonaszokevény csak a temetSben lelhet nyugalmat.”® Am Dimitrijnek még a
temetdi tartdzkodasa sem teljesen zokkendmentes, hiszen a temetd szakralis vagy tiltott tér
is, ahova bizonyos jogosultsagokkal lehet csak belépni,”’ amelyeknek meglétét a temetd
onkéntes 6re, Korniss Flora, az utolsd szenttamdsi zsiddé asszony nem feltételezi rola.
Sirrablonak nézi,”” holott az orosz szinte rendeltetésének megfeleléen hasznalja az
emlékhelyet: imadkozni szokott a sirokon iilve.”

A temetdk elsdsorban a kegyelet, az emlékezés és az emlékéapolas szinterei, és mint
ilyenek, nagyon beszédesek egy kozosség gondolkoddsara, mentalitisara nézve. Mint
mindeniitt, ugy a szenttamdsi magyar €s szerb temetOkben folyo kultusz is elsdsorban
magukhoz a temetésekhez kotddik, illetve a hagyomanyos vallasos keretek kozotti, példaul
halottak napi megemlékezéseket jelenti. Mivel ezek meglehetésen megszokott funkciok,
nem is keriilnek eld tal hangsulyosan a miivekben. Maguknak a temetéseknek a leirdsan

kiviil™ leginkabb egyszerii hasonlatokban talalkozunk veliik.”> Gion mas esetben is ¢l

8 [...] leiiltem a sirok kozé, belegondoltam, hogy teljesen megvaltozik az életem, és elbégtem magam.

Akkor sirtam igazabdl utoljara eddigi életemben” GION Néandor, Nagybatyamrol [1994.] = G. N., Véres
patkanyirtds..., i. m., 36.

" Uo., 38.

% GOROMBEI Andréas Kimerithetetlen forrds. Gion Nandor valaszol Gérombei Andrds kérdéseire [1981.], i.
m., 208.

% Az emléktabla képe megtalalhato itt: http://archiv.magyarszo.com/arhiva/2004/mar/10/kepek/gion16.jpg

% Alig latogatta mar valaki a két pusztuldsnak indult kis temetét, legtobbszor talan Dimitrij, az orosz
katonaszokevény jarkalt errefelé asoval a vallan, és minden értelmesebb cél nélkiil. Dimitrij egyébként most
is ott volt a zsid6 temetdben, a Lusztig csalad sirboltjan tildogélt, asojara tamaszkodva logatta bozontos fejét,
talan a nagy Oroszorszagrol gondolkozott, de lehet, hogy azon csodalkozott, hogy 6 hogyan maradt még
¢életben e sok halott kozott.” GION Nandor, Zongora a fehér kastélybol [1994 k.] = G. N., Az angyali
vigassag, i. m., 476.

°' L. fent Foucault 6todik tételét!

%2 GION Nandor, Zongora a fehér kastélybol [1994 k.] = G. N., Az angyali vigassdg, i. m., 477-478.

% En a temetében szoktam imadkozni — mondta Dimitrij. — Itt nagyon csondes a német temetd és a zsidd
temetd. Ott szoktam néha imadkozni.” Uo., 497.

* Es eljottek masok is, koztiik egy csomo oregasszony, akik eljarnak minden temetésre és megsiratnak
boldog-boldogtalant... Berecz Maté plébanos szép hosszi beszédet mondott, és idénként felolvasott a
bibliabol, féleg Ezékiel konyvébdl. [...] Aztan a kantor énekszoval elbucsiiztatta Acsi Lajost a barataitol, de
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hasonlatban a temetd, illetve sirok képével. A délvidéken szinte nemzedékenként
bekdvetkezé impériumvaltasok kozepette kialakulo félelem miatt kihalt tajat temetShdz,*®
illetve a haborus helyzetben menedéket nyujtani nem képes otthonokat kriptadkhoz
hasonlitja.”’

A Schréder fivérek torténetében Gion érzékletesen mutatja be, hogy a temetdi
megemlékezés mennyire fontos is lehet az emlékezok szadmara: a Schréder fiuk az életiiket
kockaztattak azért, hogy egyszer meglatogathassak az apjuk sirjat.”® Az a szandék, hogy a
habort végén elmenekiilt, immar idegenben €16 Helmuth Schréder az apjanak sirkdvet akar
allittatni Szenttamdson, arra az 6si és alapvetd emberi vélekedésre utal, hogy nem hal meg
az, akire emlékeznek,” illetve hogy az emlékez(tet)és fenntartisdhoz a targyi emlékmi is
milyen sokban hozzajarul.'” Ugyanez a hit motivélja az Ezen az oldalon cimii regényben
azokat a magyarokat, akik tartos fabol csinalnak fejfat kozeli baratjuknak;'®' a Csoszogd

v e , . ’ . rr e qp e s L ’ ’ ’ ’ ’ r 1 102
Torok csaladot, amikor ,,tiz birka arat koltotték a temetésre és a fehér marvany sirkore”; 0

senkit sem nevezett meg a baratai koziil. Végiil Berecz plébanos imadkozott egy sort a ministransokkal, meg
énekeltek is, és ekkor a foldbe eresztették Acsi Lajos koporsojat. Fodo tanar ur kis gorongyot dobott a
koporsé utan, és odamentek a téglagyariak és még sokan masok, és Ok is foldet szortak a koporsora. Aztan
Szivel Andrés, a temet6csdsz bekotorta a foldet a sirgodorbe, és a foldbe szurt egy fakeresztet. Berecz
plébanos megszentelte a sirt, és megint imadkozott.” GION Nandor, Sortiiz egy fekete bivalyert [1982.] = G.
N., Az angyali vigassag, i. m., 359.

% Temetési menetnek nézhették volna Oket, ha a férfiak nem tartottdk volna a keziikben a szép, fehér
sétapalcakat.” GION Nandor, Rézsaméz [1976.] = G. N., Latroknak..., i. m., 1982, 287; ,,Olyan volt a temetd,
mint halottak napjan alkonytdjban, amikor gyertyak égnek a sirokon” GION Nandor, Sortiiz egy fekete
bivalyeért [1982.] = G. N., Az angyali vigassag, i. m., 317.; ,Hangosan zokogott, néha kialtozott is, mint a
siratdasszonyok virrasztaskor és temetéskor.” GION Nandor, Ez a nap a miénk [1996—1997.], i. m., 684.

% — Mintha temetében jarnank — mondta késébb [Gion Antal]. — Sehol egy é16 ember a hatarban. — Mintha
temetSben jarnank — mondta Torok Adam is. — Nagyon szomoru igy a hatar. Legalabb egy kutya mozogna
valahol. — Mindenki behtizodott a hazaba — mondta Gion Antal. — A senki f61djén vagyunk. Ez a legrosszabb,
amikor a senki f6ldjén vagyunk.” GION Nandor, Rozsaméz [1976.] = G. N., Latroknak..., i. m., 2007, 444.

7 A Rajcsurt és a fiives rét koriil épiilt hazakat harom oldalrél temetSk Svezték, a hazak most olyanok
voltak, mint valami vert fala kriptdk, ahol csak halottak nyugszanak és porladnak a megvakult ablakok
mogott. [...] Elobb csak az oOregemberek jottek ki, elmagyardztam nekik, hogy a l6vészarokban
biztonsagosabban meglapulhatunk a rank varé éjszakan, mint az omlékony kriptadkban.” GION Nandor, Ez a
nap a miénk [1996—1997.], i. m., 623.

% A rendérok tigysem fogjak elhinni, hogy az apja sirja miatt jott ide — mondta Szivel Sanyi. — Addig fogjak
verni, amig be nem vallja, hogy ellenséges iigyndk, és akkor elviszik a szigetre. — Bizonyara letartoztatnak,
ha megtudjak, hogy itt vagyok — mondta Helmuth Schréder szomortian. — Illegalisan szoktem at a hataron.
De mindenképpen latni szeretném az apam sirjat. Ma éjszaka majd elrejt6zom valahol, és holnap kimegyek a
temetébe.” GION Nandor, Zongora a fehér kastélybol [1994 k.] = G. N., Az angyali vigassag, i. m., 474.

% Mar a Gilgames eposzban is taldlkozunk azzal a gondolattal, hogy annak a halottnak a legrosszabb, akit
elfelejtenek: ,,Szo6lj, baratom, Enkidu, szdlalj! Beszéld el, amit alant [ti. az alvilagban; megjegyzés t6lem, K.
A.] 1attal! Akire mar lélek se gondol, talalkoztal-e lenn olyannal? — Igen talalkoztam olyannal! A fazékbeli
hulladékot, az utca szennyét gyiijti-falja!” RAKOS Sandor ford., Gilgames. Agyagtablik iizenete. Ekirdsos
akkad versek, Bp., Eurdpa, 1974, 166.

1% GioN Nandor, Zongora a fehér kastélybol [1994 k.] = G. N., Az angyali vigassag, i. m., 508.

%1 I...] az dcsmester és Kiss Kuranyi vastag, kemény oszlopbol faragték ki a fejfat, nehogy megrohadjon
egyhamar” GION Nandor, Ezen az oldalon [1971.] = G. N., Miifogsor..., i. m., 133.

12 G1oN Nandor, Rézsaméz [1976.] = G. N., Latroknak..., i. m., 2007, 445.
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Gion Matyast, aki terméskébél épit siremléket felesége nagysziileinek;'® és persze azokat
a német sziildket is, akik tehetdsebbek 1évén fényképet is tetettek a marvanyba szeretett
kislanyuk, Gizike Schladt sirjan.'™

A siremlékek a kozvélekedés szerint ugyannyira biztositjdk azoknak a
személyeknek az emlékezetben vald tovabbél(tet)ését, akikre utalnak, hogy nemcsak
rendszeresen illik viragot vinni a sirokra,'® hanem még télen is gondozni kell éket, példaul
le kell sopdrni roluk a havat, hogy lathatéak legyenek. Az utobbi érdekes szokas,
mashonnan nincs rola adatom mint Giontdl, néprajzos ismerdseim sem ismerik; Gionnal
viszont teljesen természetesként jelenik meg.'”® Sét, bizonysagaul annak, hogy a
siremlékeket az altalanos népi hiedelem azonositja azokkal, akiknek az emlékére allitottak
Oket, olykor még a nyelvben is azonositjdk az elhunytakkal. A sirkddontés torténetében ezt
olvassuk: ,,A Beck Ervint sokkal nehezebb lesz ledonteni — mondta Kiss Kuranyi. —
Vigyiik mégis a Gizike Schladtot.”'"”

Ahogy a fejfa vagy a sirkd egy személyre vagy egy csaladra emlékeztet, tigy a
temetd egy egész kozosségnek allithat emléket. Szivbemarkoldan jelenik meg Gion
miiveiben az az elszant kiizdelem, amelyet a kihalds szélén allo kisebbségi kozosségek
utolsoként megmaradt tagjai folytatnak azért, hogy fenntartsdk a sirkerteket mint eltlint
kozosségeik utolsd kozosségi tereit, hogy ily modon biztositsak legalabb a kozosség

108

emlékének tovabbélését. ™ Mas targyi emlékiik ugyanis mar nincs is, mint a temetd: ,,a

félhiilye Sebestyén gyerek” példaul hiaba probalt meg még egy fényképet szerezni Gizike

103 Katharina Krebsnek és Stefan Krebsnek a Kis KOmiives emelt siremléket sok évvel késdbb.

Terméskobol. Mi temetés utan csak fakereszttel bucsuztunk a halottaktol.” GION Nandor, Ez a nap a miénk
[1996-1997.], i. m., 554.

104 ,— Ki az a Gizike Schladt? — kérdezte Bergernek a fia. — Itt van eltemetve a német temetdben — mondta az
id6sebbik Kiss Kurdnyi gyerek. — Rajta van a fényképe a sirkovon. Opana azt mondja, hogy a legszebb halott
volt, akit valaha is latott. Szép volt €s tiszta.” GION Nandor, Ezen az oldalon [1971.] = G. N., Miifogsor..., i.
m., 118.

193 _ A Szentigaz senkit sem tanitott kartyazni. — Engem megtanitott. — Mit fizettél érte? — Egy csupor mézet
vittem neki, és néha viragot viszek a sirjara.” GION Nandor, Rozsameéz [1976.] = G. N., Latroknak..., i. m.,
2007, 405.

1% Az unokam sziiletésnapjat is kivartam, jatszottam a gyerekekkel, délutan pedig letisztitottuk a havat a
német temetdben a Krebs csalad sirboltjarol és a Schankok kriptajarol.” GION Nandor, Aranyat talalt [2002.],
i.m., 791.

197 GioN Nandor, Ezen az oldalon [1971.] = G. N., Miifogsor..., i. m., 61.

108 A német temetdben egy német asszony gondozta a sirokat. Ot nem gyfijtotték be a felszabaditok, mert
iigyes magyar férje volt, aki 0sszebaratkozott az 0j hatalommal, a német rokonok azonban gytijtétaborba
kertiltek, és nagyon gy nézett ki, hogy éhen halnak ott, miel6tt elkiildenék 6ket Németorszagba. [...] A
zsido temetdben egy fekete ruhds, sovany asszony jarkalt minden nap. Halaltaborbdl jott vissza, azt hiszem, 6
volt az utolsd 6shonos zsidoé kis sziilovarosomban, sirrabloktodl Orizte a temetét. Fekete ruhdjaban feltiing
jelenség volt a fehér marvany sirkovek kozott.” GION Nandor, A nékrdl [2002 e.] = G. N., Veres
patkanyirtas..., i. m., 44-45.
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Schladtrdl, az csak egyetlenegy példanyban, a sirjan volt megtalalhatd — amig 0ssze nem
zztak.'”

A zsid6 temetot O6rz6 Korniss Flora és a német sirkertet gondozd Krebs Rézi
kozosségeik emlékének — mint az azokat képviseld €16 személyek — taldn az utolso életben
tartoi. Veliik egyiitt a sirkéfaragd orosz katonaszokevény Dimitrij és a fejfakészitd
magyarok az emlékezet fizikai munkdasaiként jelennek meg Gionnal. Hozzajuk hasonldan a
megemlékezés és ez altal a kozosségi identitds nagyon fontos lelki-szellemi munkasai a
siratast, a halottakért valdo imadkozast végz0 oOregek, illetve a temetési szertartasokat
altaldban vezetd egyhazi személyek és kantoraik.''" A hivatasos lelki vezetékéhez hasonld
szerepbe keriilhetnek viszont vilagiak is. Ilyenek a fentebb emlitett regényekben szerepld
,beugrd” bucsiztatok; sét volt, hogy maga az iré''! vagy regénybeli alteregdja, M. H. J.

keriilt ebbe a helyzetbe.''?

Idetartozik még a temetéseken szomori Ady-verseket szavalo
,Lirikusok bandéja” nevezetii fegyenckoérus a Bortonrél almodom mostanaban cimi
regényben,' "> és az elvetélt kolt, Hugyik Mihaly is, aki verses halottbtcsuztatok irasaban
kamatoztatta csekély kolt6i talentumat.'"

Gionnal tobbféle elveszett értéket is megillet a végtisztesség. Nemcsak ember,
hanem némely allat, st kivételes esetben elvont dolgok is méltok lesznek ra, hogy
ritudlisan megemlékezzenek roluk. A Sortiz egy fekete bivalyért cimii regénynek' "> mér a
cime is egy szeretett allat — és tobb mas alabb taglalt dolog — emlékére leadott két
diszlovésre utal, amelyek koziil a masodikra a temet6falnal keriil sor. De Gionnal vannak
mas kiilonleges emlékezés-ritusok is. A fentebb leirtat, a nemzeti hitvallasnak a temetdben
valo elasésat ¢€letrajzi ténynek vehetjiik. Egy masikat, a kiskamaszok sirkeriild babon4jat,

crer

ir61 képzelet sziileményének kell tartanunk. A regénybeli kisfitk vélekedése szerint az

1% G1oN Nandor, Ezen az oldalon [1971.] = G. N., Miifogsor..., i. m., 142—143.

1 1...] meghalt a német tanito [...] Valaki még aznap elment Verbaszra, elhozta onnan az evangélikus
lelkészt, és masnap eltemették” GION Nandor, Viragos Katona [1973.]1 = G. N., Latroknak..., i. m., 1982, 123.
" A temetében Gt vagy hat szombatista pap fogadott, rendkiviil udvariasak voltak, megkérdezték, hogy
mikor és hol akarok beszélni, azt mondtam, hogy elséként akarok szo6Ini a halottas haz elétt. Természetesen
beleegyeztek, én elmondtam a beszédemet, pontosabban felolvastam, igy nem figyelhettem meg, hogy barki
is meghatodott volna. Ezutan jottek a szombatista lelkészek. En magyarul beszéltem, 6k felvaltva magyarul
és szerbhorvatul. Két nyelven soportek le a porondrol. Hosszabban, szenvedélyesebben és politikai
utalasokkal beszéltek. Es a szombatista énekkar egyhazi dalokat énekelt.” GION Nandor, Rddids vildg [1993
e.] = G. N., Véres patkanyirtds..., i. m., 53-54.

"2 GIoN Néndor, Izsakhdr [1994.] = G. N., Bortonrél..., i. m., 548.

'3 GioN Nandor, Bértonrél dlmodom mostandban [1990.] = G. N., Bértonrél..., i. m., 252.

4 Hugyik Mihaly rengeteg verset irt, és mindegyiket elénekelte a temetdben, sokan sirtak és sokan
megallapitottak, hogy Hugyik Mihaly jo kantor és jo koltd.” GION Nandor, Mint a felszabaditok [1994.] = G.
N., Miifogsor..., i. m., 410.

"> GION Nandor, Sortiiz egy fekete bivalyért [1982.] = G. N., Az angyali vigassdg, i. m., 255-364.
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1941-ben, ’42-ben, *43-ban és ’44-ben (a rovid magyar uralom egy-egy évében!) elhunyt
Hofanesz testvérek, Paula, Angéla, Blanka és Noémi sirjainak116 a megkeriilése, illetve a
szerencsétleneken vald Oszinte és hangos szanakozas fordithatja csak jobbra a sorsukat. A
sirkeriild fitk szamara az emlékezés kotelességként tételezodik: a kozosség tagjai csak
akkor varhatjak sorsuk jobbra fordulasat, ha életben tartjdk a mult emlékét, oly mddon,
hogy 6szintén és latvanyosan sajnalkoznak folstte.'!”

A kislanyok elhaldlozasi évei mindenképpen szimbolikusak, annal is inkabb, mert
az 1944-ben meghalt Noémi éppen a magyar katonasag visszavonulasa kdzben hunyt el;''®
¢s szimbolikusnak lehet tekinteni Hofanesz Janos (talan a nagyapjuk?) elhunytanak 1914-
es évszamat is, hiszen abban az évben kezd6dott az a haboru, ami a nemzeti tragédidhoz
vezetett. Ezzel szemben ,,Hofanesz (sziil. Vécsey) Etelka” haldlanak 1922-es datuma
valésziniileg azért nem példaul a fenti sorozatba ill6 1918-as vagy 1920-as évszadm, mert az
mar til direkt célzés lenne, a nemesi név viszont mégis a régi Uri magyar vildg végére
utalhat. Az utolso, az 1922-es évszammal tehat az ir6 tligyesen tereli el a figyelmet a
fentebbi datumok szimbolikus voltarol.

Mig példaul az ugyanebben a regényben emlegetett Szlimak csalad és sirboltja ma
1s megtalalhatd Szenttamason, addig Horvath Futé Hargita anyakonyvi kutatdsai szerint
Hofanesz vezetéknevii személy nem élt (és nem is hunyt el) ott azokban az években.'"” Ez
is arra mutat, hogy valamilyen kiilonleges ir6i szandék allhat a sir és a kultusz megkreélasa
mogott. Még akkor is, ha éppen Gion — szerintem azért, hogy célzasa nyilvanvaldsagarol
még jobban elterelje a figyelmet — ugyanebben a regényben arra is utal, hogy azért haltak
meg kordn a kislanyok, mert a hdboru miatt gyengék voltak, amit az egyik elemzo el is
fogad ,,valodi” okként.'?® Sokkal val6sziniibb, hogy az ir6 ennek a babondnak a
megkonstrualasaval a kozosségi emlékezet életben tartdsanak fontossagat hangsulyozza,

illetve a ritusba csomagolva egy alcézott utalast tesz a visszavagyott magyar viladgra, amely

1 egy lapos csaladi kripta volt a fébejarat és a temetScssz haza kozelében. Terméskébdl készitették a

tetejét, a terméskébe fehér marvanylapot agyaztak, ebbe egy kis diszes keresztet, és hat nevet véstek a
kovetkez6 sorrendben:

Hofanesz Paula — 1941, élt fél évet

Hofanesz Angéla — 1942, élt 27 napot

Hofanesz Blanka — 1943, ¢élt 42 napot

Hofanesz Noémi — 1944, élt 4 honapot

Hofanesz Janos — 1914 §

Hofanesz (sziil. Vécsey) Etelka — 1922 1 Uo., 266.

"7 Uo., 266-267.

"8 GloN Nandor, Sortiiz egy fekete bivalyert [1982.] = G. N., Az angyali vigassdg, i. m., 339.

""" HORVATH FUTO Hargita, Lokdlis kontextus..., i. m., 136.

20V, ELEK TIBOR, A szeretet vigasztalé ereje: Gion Ndandor ifjiisdgi regényeirél = GION Nandor, Az angyali
vigassdg, i. m., 527.
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iranti nosztalgiara a regény megirasanak idején, 1982-ben mashogy nem lehetett célozni.
Hiszen annal a Gionnal, aki mar els6 két regényében (Kétéltiiek a barlangban, 1968;"!

illetve Testvérem, Joab, 1969'%

) palyakezddként is képes volt olyan tabukat feszegetni,
mint az 1944-es vérengzések, mas miiveiben is jO eséllyel gyanithatok efféle, ligyesen
leplezett célzasok. Ennek a miinek az elézményével, A karokatondk még nem jottek vissza
cimii regénnyel kapcsolatban'®® példdul hadd jegyezzem meg mar itt egy wjabb
felvetésemet — hatha az egyik tamogatja a masikat —, hogy tudniillik a cimben is szerepld
csuf karokatonak csak ugy fogadhatok el a boldogsag visszavart madaraiként, ha
elképzelhetdnek tartjuk, hogy mdsféle katonakra kell gondolni; jelesiil azokra, akik 1941 és

1944 kozott biztositottdk a magyar fennhatosadgot a Délvidéken. Valdszinlileg még inkébb

.....

124 . 2 s
77 a még a karokatondknal is

daru, ,,a magyarsag egyik megbecsiilt dsi vadmadara
elérhetetlenebb, még reménytelenebbiil visszavagyott madar. igy utalhat az el6bbi madar
gyakori emlegetése az iddben kozelebbi, a tobb személyes emlékkel konnyebben
felidézhetd negyvenes évekbeli ,,kis” magyar vildgra; mig az utobbi¢ arra a korszakra,
amikor még darutollat viseltek a kalapjukon az urak, meg a hetyke legények: tehat még az
els6 habora eldtti békeiddkre, illetve az utdnuk vald vagyakozéasra. A regénynek persze
nemcsak a cime fejezi ki ezt az irredlis vagyakozast, hanem a kovetkezd fejezetben taglalt,
a miivet at- meg atszovo szimbolika is erre utalhat, amit a mii utolsé mondatai kiilondsen
hangsulyosséa tesznek: ,,— Eljovok én is — fogadkozom. — Felmegylink a magasba, és
visszahivjuk a karokatondkat. — Burai J. megfogadta, hogy visszahivja a kardkatondkat —
mondja Virag Péter. — Lehet, hogy a darvakat is lehivja egyszer. Felnéziink a magasba, az
égre, biztato kék fények csillognak egészen kozelrdl. Nem eldszor latjuk ezt a csillogést, de
mindig jolesik ujbol latni. Mindketten meg vagyunk gydézddve rdla, hogy onnan egyszer
majd ismét lejonnek a karokatonak. Lehet, hogy a darvak is.”'* A regényt végigolvasva
viszont azt €érezziik, hogy a darvaknak is Oriilnénk, persze, de egyre kevésbé vagy inkabb
egyaltalan nem hiszlink mar abban, hogy akar csak a kdrokatonak is visszajohetnének.

Ha a Hofanesz-sirbolton nem is szerepelhetett az 1918-as, illetve az 1920-as

évszam, a (valoszinilileg 1918-ra utald) 18-as szam hangsulyos helyzetben mégis eldkertil a

121 GIoN Nandor, Kétéltiiek a barlangban [1968.] = G. N., Bértonrdl..., i. m., 97-98.

122 GloN Nandor, Testvérem, Jodb [1969.] = G. N., Bortonrdl..., i. m., 138—140, 222, 234.

12 GIoN Nandor, A kdrdkatondk még nem jottek vissza [1977.] = GION Nandor, Az angyali vigassag, Bp.,
Noran Libro, 2010, 165-253.

"2 Magyar néprajzi lexikon, foszerk. ORTUTAY Gyula, v6. daru szocikk, Bp., Akadémiai, 1977, I, 555.

'3 GION Néndor, 4 kdrdkatondk még nem jottek vissza [1977.] = GION Nandor, Az angyali vigassdg, i. m.,
253.
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miiben: a narrator-féhdsnek, Tamasnak a nevét egyetlen alkalommal olvassuk a regényben;
mégpedig akkor, amikor kideriil, hogy van tizennyolc puskagolyéja.'*® Azért is valoszin,
hogy szimbolikus szerepli az, hogy éppen 18 puskagolyoja van a fohdsnek, mert a
»cimszerepl0” bivalynak ezzel a 18 puskagolydval adnak majd sortiizet: ,,Ha nem a
temetésekor, hat utdlag.”'?’ Ebben az értelmezésben a kihaloban 1évé faj'®® egyik utolsd
példanyanak kimulésa, illetve az arrol valé megemlékezés jelképezheti az 1918-ban véget
ért magyar 1dok elsiratasat. — A masik bivaly pedig a negyvenes évekbeli rovid magyar
vilag emlékének jelképe lehet: bar mar elég rozoga allapotban van, de még €l...

A Sortiiz egy fekete bivalyert 1982-ben jelent meg. A mu végén csodas modon tjra
puskagolyokat kapnak a fiuk, ,,legalabb hatvan puskagolyot”, aminek nagyon oOriilnek,
mert egy hatalmas sortiizet akarnak adni mindenkinek, aki fontos volt a szamukra. Sortiizet

129 Lncd T oaincd : e :
meg Acsi Lajosért, aki személyében is

természetesen elsOsorban a fekete bivalyért,
jelképezheti azt a régi Uri vilagot, amely szintén kihaldsra van itélve.

A ,Lajos” név Gionnal egyébként masutt is kiemelt, legtobbszor szimbolikus
szerepll magyar szereplok neve. Hajdu Lacirdl mar esett sz6, de 6t ,,tulajdonképpen nem
Lacinak hivjdk, hanem Lajosnak, azaz hogy a sziilei Lajosnak szerették volna keresztelni,
de vagy rajuk ijesztettek, vagy mar eleve dvatosak voltak, hiszen akkor, 1945 elején, még
csak formalodott az orszag, a tdrsadalmi rend és a nemzetiségi politika, végiil is a Ljudevit
nevet irattdk be az anyakdnyvbe, de a csaladtagok és az ismerdsok kezdettdl fogva
Ludvignak és, kissé logikatlanul, jobbara Lacinak szolitottak.”'** Orban Lajos, aki
szégyelli (!), hogy Lajosnak hivjak, ezért nevét csak a regény legutols6 mondataban tudjuk

131
meg;

¢s a magyar szakos Kiss Lajos egy-egy Gion-regény fOszerepldje. Szenttamas
magyarsaganak prominensei is Lajosok: Tojzdn Lajos a kéntor, Koller Lajos az
iskolaigazgatd, Major Lajos pedig a nyomdatulajdonos. Goda Lajos és Habenyak Lajos az

elsd vilaghabor két név szerint is ismert magyar aldozata; Lusztig Ferin kiviil nem is

126 _Mivel adnank a sortiizet? — kérdezte Szivel Sanyi. — Taméasnak van még puskagolydja — mondta Burai J.
— Rendes puskagolyok. [...] — Igaz ez? — fordult hozzam Szivel Sanyi. — Van még tizennyolc puskagolyom —
mondtam.” GION Nandor, Sortiiz egy fekete bivalyért [1982.] = G. N., Az angyali vigassag, i. m., 348.

'*" GION Nandor, Sortiiz egy fekete bivalyért [1982.] = G. N., Az angyali vigassdg, i. m., 348.

128 Mér nincs bivalyborji. A bivaly kihalasra van itélve.” GION Néandor, Sortiiz egy fekete bivalyért [1982.]
= G. N,, Az angyali vigassag, i. m., 333.

12 GIoN Nandor, Sortiiz egy fekete bivalyért [1982.] = G. N., Az angyali vigassdg, i. m., 362.

130 GloN Nandor, Szegény Hajdii Lacirdl és Harag Gyorgyrdl [1990.] = G. N., Véres patkdnyirtds, i. m.,
2012, 75.

51 El sem tudod képzelni, milyen jokedvii lesz, ha meglat. El tudtam képzelni. Lattam mar néhanyszor
Sabolt, amikor jokedvii volt. Ilyenkor vigyorog, és kedélyesen azzal fogad, hogy: — No, nézd csak,
megérkezett a mi Lajos fiunk is. Mert engem nem Péternek hivnak. Azt én csak viccbél mondtam annak
idején Reanak. Engem nem ugy hivnak. Lajosnak hivnak. Orban Lajosnak.” GION Nandor, Engem nem ugy
hivnak [1970.] = G. N., Az angyali vigassag, i. m., 89.
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szerepel mas ilyen mindségben az egész életmiiben. (Lusztig Ferit egyébként ,.csak” a
fegyverletétel utan érte a halalos 16vés, amint arr6l alabb még sz6 lesz.) Egy masik
Habenydk Lajos (akit igy neveztek volna a szililei) a szerb megszallas utani
onkényesekedés legnagyobb karvallottja — nyilvan szimbolikus aldozata — a tetralégidban:
halva sziiletett a huszas évek elején, mert a lelketlen szerb foldbirtokos nem adott szekeret
az anyjanak, aki éppen nala aratott, amikor megindult a sziilés."*> Gunyhosi Lajos és
Csorba Janos — a Janosokrol majd aldbb lesz sz6 — az a két magyar, aki biintetleniil
elégtételt vehet ugyanezen a szerb gazdan, amiért az feljelentette Torok Adamot.'*® Péntek
Lajos pedig a masodik vilaghdboru egyetlen, a fronton elesett és név szerint emlitett
magyar aldozata a rendszervaltds el6tti Gion-miivekben, aki rdadasul — ez is nagyon
fontos! — a délvidéki magyarokbol szervezett brigad halottja."** A dravaszogi Bozoky
Lajost a délszlav haboruban tette el 1ab alol egykori szerb baratja;'*® Gal Lajos pedig a
tetralogiaban a trianoni hatarvaltozas miatt bank6do egyetlen magyar szerepld.'*®

Acsi Lajos halala, majd temetése talan szintén jelképezi magat a trianoni tragédiat
is. Az utolsé magyar nemesur temetésén a plébanos — temetésen szokatlan mdédon — a
bibliai Ekékiel konyvébdl olvas fel tobbszor is. Ezékiel komyve foként Jeruzsalem
pusztulasarél, az Izraelt éré itéletrl és a valasztott nép fogsagba vitelérdl szol — az Ur
biintetéseként. ,,Aztan a kantor énekszoval elblcsuztatta Acsi Lajost a barataitol, de senkit

crer

sirt, hol nemzet siilyed el, Népek veszik kortil, ’S az ember’ millidinak Szemében

32 Habenyakékat vagy két kilométerre a faluté] talaltik meg, az ut szélén iiltek. Az asszony egy nagyon

kicsi halott csecsemdt tartott az 6lében, Habenyak Sandor pedig 16gd fejjel sirt. — Fia lett volna — mondta
Habenyak Sandor Rézinek. — Lajosnak kereszteltiik volna. Volt egy Lajos nevil 6csém, akit nagyon
szerettem. Elesett a habortiban.” GION Nandor, Rozsaméz [1976.] = G. N., Latroknak..., i. m., 2007, 273.

133 mi nem béntottuk Jaksiéot. Lehet, hogy ez a két gyerek — mutatott az Scesére és Gunyhosi Lajosra —,
lehet, hogy a gyerekek adtak neki néhany pofont a sotétben, de hat 6k még kiskortiak, nem tudjak, mit
csinalnak.” Uo., 377.

13 tovabbra sem volt hajlando azt énekelni, hogy ,,Bajtars, ma még tan csak ot perc az élet...” Meg is
szOkott abbol a hadseregbdl, és atallt a masikba, ahol viszont azt énekelték, hogy ,,Elvtars, ma még tan csak
0t perc az élet...” Péntek Lajosnak itt is meggyllt a baja, mert 6 természetesen itt sem énekelt. De itt,
amennyire tudom, [...] elnézték a makacssagat, viszont kapott a szeme ko6zé egy golyot valamelyik
iitkdzetben” GION Nandor, Az angyali vigassag [1985.] = G. N., Az angyali vigassag, Bp., Noran Libro,
2010, 377.

135 Emlékszel még Lajosra, a batyamra? [...] O otthon maradt vigyazni a hazra, a sz6l6re és a pincékre.
Lelotték. — Kik? [...] — Miodrag. Takaros kis hdza volt a falu mogdtti dombon, és jol gondozott kis
szOloskertje. Jo baratsagban éltiink akkoriban. — Miért 6lte meg Lajost? Bozoky Sandor a vallat vonogatta. —
Talan nagy hazra és nagy sz6l6skertre vagyott.” GION Nandor, Nem baleset lesz [1997.] = G. N., Miifogsor, i.
m., 502.

136 a szerbeket is lattam bevonulni Feketicsre. [...] A vezetdjik [...] elsd dolga az volt, hogy a
csendOrlaktanyarol lefeszitette kardjaval a magyar kiralyi cimert. A neveléapam, aki magyar parasztgazda,
Gal Lajosnak hivjak, elsirta magat.” GION Nandor, Rozsaméz [1976.] = G. N., Latroknak..., i. m., 2007, 262.
57 GioN Nandor, Sortiiz egy fekete bivalyért [1982.] = G. N., Az angyali vigassdg, i. m., 359.
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1.”1%% Valéjaban viszont ki sirat egy eltlint nemzetet, egy elsiillyedt orszagot

gyaszkony
azok koziil a (mas ajku) népek koziil, akik pusztuldsanak tanui? Kik ilyenkor a baratai? A
valosagban k6zombds, sot inkabb oriil a tobbi nép, hiszen amig fennall az idegen orszag,
amig erés a szomszédos nép, fenyegetés jelentt. Igy Acsi Lajosnak is csak elvileg, az
illend8ség kedvéért esik szo a baratairdl, de bajos lenne meg is nevezni &ket. Acsi Lajos
temetés utan még egy ,furcsa dolog tortént. Senki sem akart hazamenni. Pedig
temetéseken ilyenkor mar altalaban szétszéled a nép, legfeljebb a csaladtagok maradnak ott
siratni még egy kicsit az elhunytat. Most senki sem sirt, viszont nem akartak hazamenni.
Csak élltak ott az emberek a temetdben, hallgatagon néztek maguk elé, fejiikon
elérecsuszott a fekete kalap, és olyanok voltak, mint a varjak a kopar akéacfaerddben.

Majdnem fél oraig alltak igy [...].”"°

Valahogy ugy, ahogy a régi Magyarorszag
»temetése” utdn is helyben maradt minden nép, amely tantja volt, akar siratta, akar nem.

A pérul jart magyarsagot talan azért csupa Lajos reprezentalja Gion miiveiben, mert
Kossuth Lajos volt az a magyar politikus, aki 1848 tavaszan a szerb felkel6k vezérével
allitolag az aladbb idézett parbeszédbe sodrodott, és ezt a szdparbajt olyan szimbolikus
eseménynek lehet tartani, ami megnyitotta a D¢Elvidék torténetének sotét lapjait. Azt
kovetden, mar 1848-ban megkezdddott az ottani magyar, német és roman falvak elleni
etnikai tisztogatas.'** Porde Stratimirovi¢ az anekdota egyik valtozata szerint ezt mondta:
,»»— Ha kivansagaink szdszerint nem teljesittetnek, akkor masutt fogjuk keresni azok
kielégitését.« Kossuth egyszerre atlatott mindent. Nem birta tovabb fékezni magat,
felkialtott: »— Ugy! Akkor a kard dontson kozéttink!« Nem kell azt gondolni, hogy ez a
sz0 idézte fel a szerb lazadast. Készen volt mar az. De most fellobbant a lang s elboritotta

az egész alvidéket.”'*!

— Sokan viszont maig az indulatos Kossuth Lajost teszik feleldssé a
délvidéki helyzet eszkalalodasaért,'*? amelynek legnagyobb karvallottja a helyben laké
magyarsag lett.)

Es — visszatérve a regénybeli sortlizce — sortiizet akarnak adni a gyerekek

Gergianért, akinek szimbolikus alakjarol a kovetkezd fejezetben lesz szo; a Hofanesz

% VOROSMARTY Mihély, Szézat [1836.] = Vérdsmarty Mihdly sszes miivei 2., szerk. HORVATH Karoly,
Bp., Akadémiai, 1960, 211.

> Vo., 359.

140 Bejelentették teriileti igényiiket egy ©6nalld tartoméany, szerb vajdasdg [kiemelés az eredetiben]
megteremtésére, [...] a szerb fejedelemségbdl onkéntesekkel és fegyveresekkel tamogatott szerb felkelés
etnikai tisztogatd hadmiiveletekbe kezdett nemcsak a magyar, hanem a német €s roman falvak ellen is.” V0.
Magyarorszag torténete a 19. szazadban, szerk. GERGELY Andras, Bp., Osiris, 2003, 247.

141 Ezernyolczszaznegyvennyolcz: Az 1848/49-iki magyar szabadsdagharcz torténete képekben, szerk. JOKAI
Mor — BRODY Sandor — RAKOSI Viktor, Bp., Révai, 1898, 79.

142 A szerb torténetiras teermészetesen osztja ezt a nézetet, vo. BOAROV, Dimitrije, Vajdasdg politikai
torténete, ford. NAGY Georgina, Ujvidék, Forum, 2012, 235.
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kislanyokért, akiknek személyérdl mar szoltam; meg egy kiilonc — mondhatnank
kisebbségi — macskaért, aki ,,lehet, hogy jol jart azzal, hogy felrobbantottik. gy nem lett

vizihulla beléle”.! Az utdbbi meghdkkentd megjegyzéssel kapcsolatos —gioni

..... 1144
az 1944-es vérengzések vizbe dobott — vizbe 6lt magyar 4ldozataiig terjednek.'*® (Gion
mér elsd regényében is tett ilyen utalast!'*®) Annal is inkdbb gondolhatunk erre, mert Fodo
tandr r mashol a regényben minden indoklas nélkiil azon kezd dithongeni, hogy — ha nem
vigyaznak — rosszcsont tanitvanyaibol is lehetnek vizihullak.'’

Az 1982-es regény cimében szerepel a két sortliz. Az elsé diszlovés 18 golyoval
egy kihaloban 1évé allat utolsé elétti példanyaért torténik; a masodik, a regény végén pedig
tobb mint hatvan golyoval utdlag a tabloszeriien 6sszeszedett 6sszes érdekesen szimbolikus
szerepld emlékéért. Ha az 1982-es szdmbol kivonjuk a ,,tobb mint hatvan”-at, szintén
1918-1920 koriil jarunk. Sortliz hatvan évért. Talan azért a hatvan évért, ami a kisebbségi
1étben telt. Meg az eldtte volt, még mindig elgyaszolatlan korabbiakért. A fajdalmas
kozelmult elfogadasaért. Es az elmult hatvan év minden viszontagsagaért. Talan ezért kell
a ,,legalabb hatvan” golyo.

Hofanesz Janos neve is lehet szimbolikus. Eldtagja a kisebbségi 1étet sokszorosan
megszenvedd ormény népre utal, hiszen a Hofanesz 6rmény eredetii név: a ,,Hovanesz”
név a magyar ,,Janos” név ormény megfeleldje. Rdadasul a ,,Hofanesz Janos” nevet két
személy neveként is olvassuk a regényben: a masik, az 1914-ben elhunyt Hofanesz Janos
neve a mar targyalt nevezetes sirkovon szerepel.'*® A Janos pedig Gionnal, de nem csak
nala, hanem a torténetiségben is az egyik leggyakoribb magyar név: az 1772-t61 2000-ig
sokoldaltan valogatott szovegeket tartalmazd Magyar Torténeti Szovegtarban a Laszlo-t és

az Istvan-t is megeldzve a legtobbszor szerepld keresztnév. (Gondolhatunk itt Adynak A

'3 GIoN Nandor, Sortiiz egy fekete bivalyért [1982.] = G. N., Az angyali vigassdg, i. m., 536.

144 Ennek a sajnalatos torténetnek olykor nemzeti jelleget adok, lehet, hogy igazam is van. Egy nalamnal
joval id6sebb és erdsebb szerb fiu akart vizbe fojtani. Diihddten nyomkodta a fejemet a viz ala, Gigy éreztem,
hogy szétrobban a tiidém. Végveszélyben azonban mindig gyorsan jart az agyam. A tiszta vizben tisztan
lattam a fiu bokajat, belekapaszkodtam, és a mélybe rantottam, én a viz folé keriiltem, ekkor a fojtogato
vallara alltam, még mélyebbre taszitottam, én meg kiugrottam a partra, és elmenekiiltem.” GION Nandor,
Korai halalaimrol [1994.] = G. N., Véres patkanyirtas..., i. m., 19.

143 Elek szolgalatkész, beszari obecsei magyar ember. Hallgat a jo szora. Amidta két batyja a Tiszaba
fulladt. — Maguk 16tték Oket bele a Tiszdba? — Meghaltak szegények — mondta kézonydsen Vladan
Drenovakovics. — Elek viszont okult a torténelembdl, oriil a rokabor sapkéanak, és megteszi, amit tennie kell.”
GION Nandor, Aranyat talalt [2002.], i. m., 786.

1 V5. GION Nandor, Kétéltiiek a barlangban [1968.] = G. N., Bortonrdl..., i. m., 96-98.

147 ,,F0do tanar ur ekkor hirtelen megvadult. Orditani kezdett. Mirank harmunkra, Burai J.-re, Szivel Sanyira
és énram orditott: — Vizihullak akartok lenni?! Igen, azok lesztek. Vizihullak! Es dinamitot kétnek a
derekatokra! Azt akarjatok?” GION Nandor, Sortiiz egy fekete bivalyért [1982.] = G. N., Az angyali vigassag,
i. m., 356.

" Vo., 266.

38



DOI: 10.15774/PPKE.BTK.2015.006

mesebeli Janos cimil versére, illetve a vers Janos nevil hdsére is!) Gion pedig sok mas
Janos nevill szerepldje — példaul a tetraldégiaban elsé magyarként feltiind Juhasz Janos, a
tiidébajos Csorba Janos, a fokommunista Bata Janos, az ligyesen mindig gazdagod6 Toth
Jani bacsi, illetve a foldbirtokos Vary Janos — mellett sajat alteregoja nevéiil is az M. H.
Janost vélasztotta. Hadd jegyezzem meg itt ,,M. Holl6 Janos” nevének elsd, az ird és az
elemzok altal eddig feloldatlanul réviditett betlijérél, hogy minden bizonnyal a ,,Magyar”
szot takarja. Az ,,M” betli nemcsak jelvény, hanem a kisebbségi 1ét bélyege is: Szivacon az
1944-es vérengzéskor példaul ,M” alaku sirt astak, és ebbe 16tték bele a magyarokat.'*

Hofanesz Janosnak viszont nemcsak a regény szerinti ,,valédi” neve jelképes,
hanem a masik is, a Fekete Péter, ahogy mindenki emlegeti. Az utdbbi név vezetéknévi
tagja azokat a ,,foldtiro vakondembereket” idézi fel, amiknek Gion sokszor nevezte és
abrazolta a helyi magyarokat regényeiben. A teljes név pedig arra utalhat, hogy
sorsiildozott szerencsétlenrél van szo, aki elvesztette gyerekeit, kedves allatai pedig a
végiiket jarjak; raadasul tiidébajos is, amit ugyebar egykor magyar betegségnek'' is
neveztek. Ezt a bajat pedig szintén tipikusan magyarnak tartott itallal, palinkéval gondolja
orvosolhatni. A Szenttamason Gionnal egy napon sziiletett Végel Laszl6 Slemil Péter nevii
szereploje még leplezetlenebbiil példazza a tipikus vajdasagi magyar sorsot. Fekete
Péteréhez hasonloan a Slemil névnek is ’szerencsétlen’ a jelentése, a slemil sz6 pedig az
ormény mellett masik tipikusan kisebbségi sorsot €é16 nép nyelvébdl vald, ugyanis héber
eredetii.'”

Visszautalva Foucault negyedik tézisére Gion temetdi tehat nem csak abbdl a
szempontbol heterotopidk, hogy csupan évente egy-két alkalommal, példaul halottak napja
kornyékén népesiilnek be éldkkel, mint példaul a szintén idészakosan lizemeld vasarterek

crer

mert komoly 1d6- és értékszembesitd funkcioval birnak. Ezek a temetdk tehat folyton és

29

,0r0kkeé” emlékeztethetik az itt maradottakat, de nemcsak személyekre, hanem egész —
kiirtott vagy eliildozott — kozosségekre is, akik mar tobbféle értelemben is ,,odaat” vannak,
s6t még akar korszakokra vagy eszmékre is, amelyeket mashol, mashogy emlegetni sem

szabad. Es nemcsak — olykor szimbolikus — siremlékekkel, hanem rendhagyo

"9V§. A sirhely: M mint magyar = MATUSKA Marton, 4 megtorlds napjai, Ujvidék, Forum, 1991, 58.

150 Szerencsétlen flotas volt orok életében, ezért is nevezték el Fekete Péternek, no meg a fekete bivalyok
miatt.” GION Nandor, Sortiiz egy fekete bivalyért [1982.]1 = G. N., Az angyali vigassdg, i. m., 338.

Bl magyar betegség: [...] tiidSbaj” 4 magyar nyelv értelmezé szétira, fészerk. BARCZI Géza — ORSZAGH
Laszlo, Bp., Akadémiai, IV., 1959-1962.

132 slemil — *kétbalkezes, gyamoltalan, balsors iildézte ember’ [...] voltaképp jiddis sz06, és a héber se-lo-
mo-il kifejezésbol ered.” TOTFALUSI Istvan, Idegen szavaink etimologiai szotara, Bp., Anno, 407.
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emlékezésaktusokkal is, mint amilyen a sirkeriilés babondja vagy a temet6falnal leadott
disztliz a Sortiiz... cimii regényben.

A temetOk viszont legtobbszor nem lidérces, hatborzongato helyként jelennek meg
a mivekben, mint azt a Gionnal gyakori gyermeki nézdpont alapjan is varnank, hanem a
legkiilonfélébb tevékenységekre alkalmas, otthonos térként. A hagyoméanyos ¢és
megszokott temetdi tevékenységek mellett lehet itt jatszani, kincset el- és kidsni, macskat
kinozni, virdgot szedni, 16dozni, illetve csak keresztiilhaladni rajta, ha ugy konnyebb az
eljutas valahova.'”> A sirkertek tehat Gion miiveiben természetes modon tiinnek fel mint
koznapi torténések helyszinei, illetve fontos szerepiik van nagyon sok elbeszélés terének
tagolasaban'™*, illetve a helyszinek tajolasdban.'> Kiilon tanulmanyt érdemelne, hogy a

156 illetve a

nem kimondottan vallasos Gionnal a temetok mellett a templomok, a Kalvaria,
Szentharomsag szobor is milyen fontos, szinte allando igazodasi pontot jelentenek a miivek
térszerkezetében."”’ Az Engem nem iigy hivnak cimii regényben a fiuk rendszeresen a
katolikus templom melletti 1épcsékon ugralva mérik le érettségiiket.>® A Rézsamézben
lisztlopaskor kétszer pihennek meg Gallaiék: a gorogkeleti és a katolikus templom elétt. '
S6t, még a rendszervaltas eldtt leirt, szintén a Rozsamézben szerepld munkdsmozgalmi
szervezkedésnek is a katolikus templom, illetve a Szentharomsag szobor el6tti tér a

gocpontja, ahonnan elindul a sztrajk.'®® Még a zsido Lusztig Marton is a Szentharomsag

133 Altalaban a folyo és a temet6fal kozott huzoédd gaton mentiink az iskoldba, meg erre jéttiink hazafelé is,

mert ez volt a legrovidebb ut” GION Nandor 1982. Sortiiz egy fekete bivalyért = G. N., Az angyali vigassag, i.
m., 265.

13 A Keglovics utca csak egy sor hazbol allt. A masik oldalon rozsdas drotkerités huzédott; a mogétt volt a
temetd: szétmalld foldkupacok meg koékeresztek, ahova még nem értek a sirok, ott krumplifoldek voltak. A
temetd mogott kasas, kis folyd lapitott, amely nyaron nagyon keskenyre zsugorodott, és tele volt zold
hinarral.” GION Nandor, Keresztvivé a Keglovics utcabol [1966.] = G. N., Miifogsor ..., i. m., 40.

135 a temetSk mogil a Zold utcaiak valaszolgattak, 6k is vidam 16voldozéssel tinnepelték a karacsony
¢éjszakajat” GION Nandor, Viragos Katona [1973.]1 = G. N., Latroknak..., i. m., 1982, 128; ,,A temetd mogiil, a
kanyarg6, kis foly6 feldl ilyenkor kellemes, hiivos levegd aramlott a Keglovics utcéba [...]. A szoba egyetlen
ablaka a temetOre nézett” GION Nandor, Ezen az oldalon [1971.] = G. N., Miifogsor..., i. m., 120.

136 A Kalvaria kozosségi jelkép, a lokélis kozosség identitasanak szimboluma.” HORVATH FUTO Hargita,
Lokalis kontextus..., i. m. 164.

137 Vékony, kanyargés, égszinkék vonallal felrajzoltak a Krivaja folyocskat, vagy egy méterrel lejjebb
széles, egyenes vonallal meghtuztdk a Ferenc-csatornat, és a két folyoviz kozé sotétbarna kockakbol
berajzoltdk Szenttamas utcait. A gordgkeleti és a romai katolikus templomot aranysarga kereszttel, a
gorogkeleti szerb, a katolikus magyar, a reformatus, evangélikus német, a nazarénus, az 6katolikus ¢és a zsido
temet6t kis fekete kereszttel jeldlték meg, €s még egy aranysarga keresztet rajzoltak a Krivaja talso partjara, a
Kalvéria helyére, mellé¢je pedig ujabb sotétbarna kockat, a Kalvaria utcat. Piros krétdval meghuztak az
északrol befutd feketicsi, szegedi és becsei utat, nyugatrél a verbaszi, délrdl az Gjvidéki utat. ” GION Nandor,
Rozsaméz [1976.] = G. N., Latroknak..., i. m., 2007, 285.

'8 GIoN Nandor, Engem nem 1igy hivaak [1970.] = G. N., Az angyali vigassdg, i. m., 89.

1% GIoN Nandor, Rézsaméz [1976.] = G. N., Latroknak..., i. m., 2007, 236.

160" Este telezsufolodott tiirelmetlen emberekkel Kiss Antal kocsmaja. Rengeteg ember jott 0ssze, egymas
hegyén-hatan szorongtak, és vagy ezren még kint maradtak a katolikus templom el6tti téren, széles gytirtibe
fogtak a tér kdzepén alloé Szentharomsag-szobrot.” GION Nandor, Rozsaméz [1976.] = G. N., Latroknak..., i.
m., 1982, 513.
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szobor talapzataba rejti el a kincseit, miel6tt elhurcoljak, mert azt tartja térben ¢és idében a
legbiztosabb pontnak Szenttaméson.'®' A zsidok kincsébdl aztan megtalaloi a Kalvarian
Krisztus térde mogé rejtik a Torok Adam kedvesének jaro részt.'®® Egy, mar Budapesten irt
visszaemlékezésben pedig Gion a szenttamasi, illetve a vajdasadgi magyar kozosséget
duplan is azonositja a katolikus templommal, avagy a kultuszkozosséggel.'®

A templomok kozponti helyzete és orientacios funkcidja ezeknek az épiileteknek a
telepiilések foldrajzi szerkezetében altalaban kdzponti elhelyezkedésére is utal, de ezen tul
szerepére is. Nem lehet véletlen példaul, hogy a szenttaméasi Tolgyesi Miska Budapestre
érve rogton egy romos katolikus templomot és egy reformatus imahdzat valaszt
t4jékozodasi pontul. Az is biztosan szimbolikus, hogy a hdbori utdni 0jjaépitést ebbdl a
reformatus imahdzbol kezdik el szervezni. Gion magyar kozdssége egyébként
talnyomorészt romai katolikus volt, igy a magyar ajku protestans felekezetekre nem
sokszor wutal miveiben. Amikor viszont igen, akkor hangstilyosan htzza ala
anyanyelvmegtartdé szerepliket. Fodd tandr ur is ezt emeli ki roluk egy szenttamdsi

1 M. H. J. pedig egy svédorszagi magyar reformatus kozdsségben nagyon

torténelemoran,
meglepédik azon, hogy az ahhoz tartozok mennyire szépen beszélik az anyanyelviiket,'®
ami a délvidekiekdl nem igazdn mondhato el; még akkor sem, ha a sziil6foldjiikon élnek,
amire szintén tobb novellaban van utalas.'®

A temetdk, a templomok, a Szentharomsag szobor és persze a Kalvaria gyakori

emlitése arra is mutat, hogy a romai katolikus identitas Gion egész életmilivén at mindvégig

161 Korbeturkaltam a Szenthdromsag-szobrot. Megszimatoltam. Az a kis zsido gyerek, a Lusztig Marci
odarejtette el az aranyékszereket. Ezt akarta jelezni Torok Adamnak, amikor a Szentharomsagot emlitette,
miel6tt elvitték a csendérok.” GION Nandor, Aranyat talalt [2002.], i. m., 903.

162 A sotétben kitapogattam a legvastagabb karperecet és Krisztus meggdrbiilt térdei mogé helyeztem.”
GION Nandor, Aranyat talalt [2002.], i. m., 904.

19 S a mai Szenttamas? Tudnal-e még otthon lenni benne? — Nagyon nehezen vagy talan sehogyan sem. En
az emberekhez kotédtem, és nem a helyhez. Megvaltozott a régi vilag, és kiilondsen az a vilag, amit én
igyekeztem és még mindig igyekszem megrajzolni. Nem csupan a mar emlitett négy hazsorra, a temetdkre és
a kis folyora gondolok, hanem az egész varosra, az apacazardabol atalakitott magyar iskolara [!], a Zold
utcara, a Tukra, a devecseri dombokra, a katolikus templomra, pontosabban a templomba jarokra. (kiemelés:
K. A.)” FUzI Laszl0, , Nincs idém észrevenni a torténet eltiinését.” Gion Néandorral beszélget Fiizi LdszIé
[1998.] = G. N., Véres patkanyirtas..., i. m., 266.

' Fod6 tanar Gr tartott nekiink egy remek torténelemorat a reformaciérol, a prédikatorokrol, akik
anyanyelviikon

sz6ltak a hivokhoz, megdicsért néhany egykori papot, akik nagyon rendes emberek voltak” GION Nandor,
Sortiiz egy fekete bivalyért [1982.] = G. N., Az angyali vigassag, i. m., 306.

195 GioN Nandor, Atlésan az utcan, [1991.] = G. N., Miifogsor..., i. m., 537-543.

1% GloN Nandor, Szegény Hajdii Lacirdl és Harag Gyorgyrdl [1990.] = G. N., Véres patkdnyirtds..., i. m.,
82.
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sszekapcsolodik a magyarsaggal.'® Amikor életében egyszer egy vaskos pénzkoteget
tudhatott a magaénak, €s igy — egy regénye szerint legalabbis — gazdagnak érezte magat,
akkor szimbolikus dolgokat vasarolt. Megvette ,,a hatkotetes vilagirodalmi lexikont,
tovabba a katolikus bibliat igen diszes kiaddsban és a reformatus bibliat kevésbé diszes
kiadasban, és [...] még valami ismeretlen markaju whiskyt.”'®® Gionnak, ha nem is
feltétleniil a katolikus hittartalom, de legalabbis a kozosséget Osszetartd hagyomanyos
értékek melletti komoly kidllasara mutat az is, hogy implicite azt a katolikus templomot,
illetve kornyékét tette meg miivei egyik legfontosabb helyszinének, amit 6 maga explicite
mind funkciojdban,'® mind puszta 1étében veszélyeztetettnek mutatott be.'”
Hasonloképpen (szinte) provokaciészamba mehetett a rendszervaltas eldtti miivekben az is,
hogy Gion prézajaban a masik kozponti helyszin az a Szentharomsag szobor, amely az
apacazardabol atalakitott régi magyar iskola elbontdsatol az alkotds 2013-as athelyezéséig
az 1) iskola sportpalydjaba ékelddve, fak takardsaba keriilve szorult a perifériara. Még
meghokkentobb lehetett a helybelieknek, igy szintén a hagyomanyos értékek melletti
kiallasra mutat, hogy a Viragos Katondnak mar a cime is arra a Kalvariara utal, amely a
foszerepld Rojtos Gallai Istvan allando tartozkodasi helye a regényben, és amely viszont
Gion Nandor szinte egész életében létében volt veszélyeztetve, minthogy teljesen
hasznalaton kiviil allt. Az utolso, 1944-es nagypénteki keresztuti ajtatossag utan 1998-ig,
tehat Gion haroméves koratol a haldla el6tti évekig egyaltalan nem hasznél(hat)tak. E16bb
konyhakertek, majd lucernas, utobb szeméttelep (!) volt a diiledez6 stacidoszlopok kozott.
A Rozsaméz megjelenésének évében, 1976-ban majdnem fatelepet 1étesitettek a helyén,
majd pedig toltésnek akartdk elhordani a dombjat. Az ezredfordulon a szenttamasi

kozosség eddigi legszélesebb korli 0sszefogdsaval az utolsd utdni pillanatban sikeriilt a
rrrrr 1

197 Két szép lanya van, egyiknek is, masiknak is vett egy lakast az Adriai-tenger partjan, csakhogy ezek a

lakasok most Horvatorszagba keriiltek, ott viszont nem kedvelik a szerbiai lakastulajdonosokat, talan még
megmentheté valami, ha hiteles iratokkal bebizonyitja, hogy szerbiai polgar 1étére is magyar és katolikus, de
ez sem biztos.” GION Nandor, Nagybatyamrol [1994.] = G. N., Véres patkanyirtds..., i. m., 36.

' GION Nandor, Az angyali vigassdg [1985.] = G. N., Az angyali vigassag, i. m., 415.

19 A téren nincs semmi mas, csak a katolikus templom, ahol vasirnaponként miséznek néhany
oregasszonynak.” GION Nandor, Engem nem ugy hivnak [1970.] = G. N., Az angyali vigassag, i. m., 21.

170 Régi templom, de azért elég szép, s én mar sokszor gondolkoztam, hogy vajon mit csinalnak vele, ha
bontani kezdik a koriilotte levd régi hdzakat, hogy j marha nagy épiileteket épitsenek a helyiikre. Vajon
lebontjak-e a templomot is, vagy pedig ott hagyjak az emeletes épiiletek kozott. Sehogyan se tudom elhinni,
hogy a templom ott marad az emeletes uj hazak kozott.” GION Nandor, Engem nem gy hivnak [1970.] = G.
N., Az angyali vigassag, i. m., 21.

71 PARACKI Laszld, A szenttamasi kdalvdaria 1868—2009. = De historia urbis nostrae 1., szerk. HORVATH
FuTO Hargita, Szenttamasi Népkonyvtar, 2011, 46-58.
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Gion nemzeti-vallasi hitvallasaként foghato fel az is, hogy szamos miivének adott a
Bibliabol vett vagy a katolikus vallds gyakorlataira utalé cimet. A Viragos Katona a
Krisztust korbacsolo romai katona stacioképére, mig a Latroknak is jatszott cim a Krisztus
mellett megfeszitett gonosztevokre iranyitja a figyelmet. A Keresztvive a Keglovics
utcabol cim a temetési menetben betdltott szerepre, Az angyali vigassag pedig a kantalas és
a betlehemezés népszokasanak helyi nyelvjarasi nevére utal.'”? Az ,angyali vigassag”-nak
a cimbe emelése is provokativnak tekinthetd volt a megiras idején: vallasos cselekmény
szolgalja a regénykohéziot, az adja az egész mi cselekményének szerkezetét. A vallasos
cselekmény raadasul ,,szimbolikus ereji motivumma valik, amely azt sugallja, hogy a
felnottek sokszor emberteleniil kegyetlen, nyomorasagos és tragikus vilagat a gyermeki

. s . . a1 9lT3
jelenlét és szemlélet képes humanizélni.”

De magédban a miiben is olvassuk ezt a
gondolatot: ,,[...] hadd kérdezzem meg: uram, 6n sohasem énekelt az ablakok alatt szép
téli estéken? Nem? Sajnalhatja. Ha csak egyszer énekelt volna, most nem probalna ezzel a
vacak vendégl6i késsel felvagni az ereit.”'’* A kisebbségi tematika felé vald atmenetet
képez a biblikus Gion-miicimek kozott az Izsakharé, minthogy Izsakharnak jutott Izrael
tizenkét fia koziil a legmostohabb fold és a legszikarabb aldas, illetve sors.'” Legalabbis
Gion szerint, ugyanis a Biblidban nem csak negativumokat olvasunk az Izsakhéarnak jutott
atyai aldasban. (A Kaldi-féle hagyomanyos katolikus forditas szerint Izsakhar ,,folde
legjobb” — a katolikus bibliaforditas alapjaul szolgéald latin valtozatban, a Vulgatdban
»optimus” —; a Gion altal hasznalt Karoli-forditas szerint pedig ,,kies”.176 Jellemzd, hogy az
ir6 a céljainak megfeleld részt emelte ki, hogy tudniillik ,.teher ald hajtja hatat, s robotold
szolgava lesz.” Gionnak ef€le, ir6i céljai érdekében eszkozolt hangsulyathelyezéseivel, sot
valosagferditéseivel a kovetkezd fejezetekben még tobbel is taldlkozunk.)

Megjegyzésre érdemes az is, hogy Gion Izsakhar (akércsak a fentebb emlitett
Ezékiel) nevének irasakor a hagyomdnyos protestans irdsmodot koveti. A korai

novellaiban hasznalt ,Issakhar” alak az 1590-es Vizsolyi Bibliatol a 20. szazadi

revidealasig volt a protestans bibliakiadasok névalakja; mig az 1904-ben késziilt revidealt

' Angyali = angyalok altal hirdetett; vigassag = [itt:] j6 hir, Gromhir, evangélium. Lukdcs evangéliumdban
az angyalok e szavakkal adjak a pasztoroknak hiriil Jézus sziiletésének hirét: ,,Ne féljetek, mert ime, hirdetek
nektek nagy 6romet, amely az egész nép 6rome lesz: Udvozitd sziiletett ma nektek, aki az Ur Krisztus, a
Déavid varosaban.” VO. Lukacs evangéliuma, 2. fejezet 10—11. vers.

'3 ELEK TIBOR, A szeretet vigasztalé ereje: Gion Néndor ifjisdgi regényeirdl = G. N., Az angyali vigassdg,
Bp., Noran Libro, 2010, 530.

7% GION Néndor, Az angyali vigassdg [1985.] = G. N., Az angyali vigassdg, i. m., 447.

175 M. H. J. megitélése szerint a tizenkét izraeli torzs koziil Izsakhar torzsének jutott ki a legmostohabb sors:
foldrajzilag és gazdasagilag felhaboritéoan elénytelen teriiletre kényszeritették, a ravonatkozoé apai aldas
egyenesen atokként hangzott” GION Nandor, M. H. J. hintaszéke [1975.] = G. N., Miifogsor..., i. m., 258.
6NV, Mozes elsé konyve, 49. fejezet, 14—15. vers.
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Karoli-forditas vezette be az ,Izsakhar” format. (A tobbi katolikus és az ujabb protestans
forditasok ettd] eltérden hasznaljak Jakob pétriarka Leatol sziiletett 6todik fianak nevét.'””)

Az is igaz, hogy Istenes Bibic Mihdly, aki ,,mindenkinek dicsértessékkel koszont”,
az egyik legbecstelenebb tolvaj az ¢letmiiben, de ezt a szerepldt boségesen elbirja nemcsak
a sok bibliailag motivalt cim, hanem féként a sok valldsos téma és utalas is. Talan
ellenstlyként is sziikség van Istenes Bibicre, hogy legyen egy igazan ellenszenves vallasos,
illetve a vallasossag latszatabol hasznot huzo szereplé Gion tetralogidjaban. Istenes Bibic
Mihalyhoz hasonloan érdekesen ellentmondasos figura a Keglovics utcai szentfazék,
,Maté apostol” is. Az Acsmester ,,alszentatyam”-nak nevezi, 6 pedig lefarizeusozza az
egész utcat. Maté apostol tulzod és fensObbséges vallasossaga miatt ellenszenves tehat
elsésorban, de valdsziniileg Gion nem a vallasossagot akarta csepiilni az 6 személyében
(sem), hiszen Gion rengeteg szerepléjének vannak nemcsak templomi kérnyezetben,'”
hanem azon kiviil is egészen természetes vallasos gesztusai,'”” illetve sokszor puszta
hasonlitasokban is hasznal Gion vallasos képeket."™® Az hogy mennyire természetes
velejardja Gion szerepldi életének a vallas, illetve annak gyakorlata, az példaul abbdl is
latszik, hogy Dosztan Antal ,,szidta a kiugrott teologust, amiért megbolonditotta a fiat”, aki
hosszutavfutdt faragott a beldle, ,,&s dithében kissé logikatlanul tiintetdleg elmaradozott [!]

a vasarnapi misékrsl.”'®!

»Maté apostol” tehat masra kellett Gionnak: képmutatdsa
kipellengérezésének dalcaja alatt mar egy korai novelldjadban, 1966-ban célozhatott a
kommunizmus kezdeti 1ddszakédnak faj6 emlékeire, a beszolgaltatasra és a
padlaslesoprésekre. Maté apostol ugyanis ,,valamikor feldalta a szegény, tudatlan, foldtiro

emberek otthonat, és ha dohanyt meg lisztet talalt, elvette toliik, a szegény, tudatlan,

TN §. Mozes elsé kinyve, 30. fejezet, 17. vers.

178 A templomban a padokban jobbara fekete ruhas Gregasszonyok iiltek, mormoltdk imaikat, és 4hitattal
nézték Berecz plébanost, aki az oltar el6tt hajlongott. Mi belemartottuk keziinket a szenteltvizes talba, térdet
hajtottunk,

¢s keresztet vetettiink, azutan felmentiink a korusra a lelogé harangkoételek kozé, és meghtizodtunk az orgona
mellett, hogy kilihegjiik magunkat.” GION Nandor, Az angyali vigassag [1985.] = G. N., Az angyali vigassag,
i. m., 424,

17 Romoda esténként karjaiba vette beteg feleségét, és gy tancolt korbe-korbe a hideg szobaban, hogy
valamennyire felmelegitse az asszonyt. Szent Janos, a méhész, ha ilyenkor elment Romodaék haza elétt,
keresztet vetett, ¢s rovid imadsagfélét mormogott.” GION Nandor, Ezen az oldalon [1971.] = G. N.,
Miifogsor..., i. m., 72. helye; ill. ,,A bivalyos a fal mell6l egy csakanyt valasztott, nyelét lefel¢ forditotta,
beallt az ajtoba, keresztet vetett, majd a csakany nyelével kopogtatni kezdte a betont.” GION Nandor, Sortiz
egy fekete bivalyért [1982.]1 = G. N., Az angyali vigassag, i. m., 293.

180 ,Htérdre esett, mint az oltar eldtt a templomban™ Uo., 350. LAcsi Lajos eloltotta a viharlampat, 16balta a
kezében, mint egy fiistdl6t a templomban” Uo., 343.; ill.: ,Kudlik Rezsére csak a gyerekarcu Péter kiraly
nézett biztatéon egy falra akasztott fényképrél. — J6jjon ide — mondta kés6bb Stanimirov. Suttogva beszélt,
mintha templomban lennének vagy valami tilos helyen.” GION Nandor, Rdzsaméz [1976.] = G. N.,
Latroknak..., i. m., 2007, 423.

'8! GloN Nandor, Az angyali vigassdag [1985.] = G. N., Az angyali vigassdg, i. m., 439.
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foldtiré embereket pedig bortonbe csukatta. Mikor aztan az egyik tanyan a bozontos haju,
elvadult, tudatlan emberek kiverték a fél szemét, raddbbent, hogy milyen nagy biings 6.”'*

Mi mas kozos identitasképzO elemet is taldlhatott volna Gion, mint a katolikus
vallast, amikor a vajdasagi magyarsag 95%-a katolikus? Réadasul a délvidéki magyarok
altalaban a kornyezetiiknél — a szerb tobbségnél mindenképpen — valldsosabbak. (Nota
bene, a szenttamasi katolikus templomba ma is joval tobben jarnak, mint a pravoszlavba,
holott a magyarok harmad annyian sincsenek, mint a szerbek.) A katolikus vallds még a
lakohelynél is fontosabb kapaszkod6 a miivekben: hiszen a lakéhely bizonytalan is lehet, a
katolikus vallds viszont mindenhové elkisérte a Gallaiakat (is).'"™ Az tehat, hogy a
szereplok rendszeres misére jarok, vagy hogy imadkozni szoktak a Kalvarian, a
legtermészetesebb cselekményekként jelennek meg: szamos utaldst olvasunk mindenfajta

keresztény valldsos tevékenységekre a miivekben. A templomba jards alabb bemutatott

adatai mind rendszervaltds el6tti mivekbél valok,'® és korantsem teljes a gyijtés.

182 GION Nandor, Példabeszéd a szeliditett dllatokrdl és az emberszabdsii novenyekrol [1966.] = G. N.,
Miifogsor..., i. m., 51-52.

18 megtalaltam egy bizonyos Gallai Istvonnak a hazassaglevelét, aki 1931-ben feleségiil vette Ali Jilia
romai katolikus vallasu hajadont, és akinek lakhelyéiil a "Zentai tanyak" vannak megjeldlve, de ez semmit
sem jelent, bizonyara a plébanos, aki Osszeeskette dket, kotelességének tartotta, hogy beirja a lakhelyet is, és
mivel Gallai Istvan akkor éppen a zentai hatarban Orizte a birkadkat, a zentai tanyakat irta be a
hazassaglevélbe.” GION Nandor, Virdgos Katona [1973.] = G. N., Latroknak..., i. m., 2007, 343.

18 egy napon azonban apam a templombol hazajovet meghallotta, hogy Istenes Bibic Mihaly tiz lanc foldet
vett a Devecserben” GION Nandor, Virdgos Katona [1973.] = G. N., Latroknak..., i. m., 2007, 63.; ill..
»szerettem a karacsonyt, a karacsony hangulatat; a betlehemeseket, a 16voldozéseket, az éjféli misét, amikor
az egész Tuk és az egész Zold utca a templomban szorongott, és ahitattal énekelt” GION Nandor, Virdgos
Katona [1973.]1 = G. N., Latroknak..., i. m., 2007, 102.; ill.: ,,Az 6reg Imris Lazarnak j6 szeme volt, gyorsan
lemérte az embereket. Husvét napjan, amikor a templombdl eljott hozzank, hogy iszogasson egy kicsit
apammal, megemlitette, hogy ujabb lanc foldet szerzett az urasagnak™ GION Nandor, Virdgos Katona [1973.]
= G. N,, Latroknak..., i. m., 2007, 136.; ill.: ,,Vasarnap délelott van: iinnepléruhas, kalapos emberek sietnek a
viragzo6 akacfak alatt, templomba mennek.” GION Nandor, Virdgos Katona [1973.] = G. N., Latroknak..., i.
m., 2007, 175.; ill.: ,,Az atszabott, kiforditott kdpeny olyan, mintha j lenne. Rézi élvezettel szemlélgeti
minden oldalrdl, és elégedetten mondja: — Ez a legszebb katonakdpeny, amit valaha lattam. Templomba is
elmehetsz benne.” GION Nandor, Virdgos Katona [1973.] = G. N., Latroknak..., i. m., 2007, 192.; ill.: ,,— Els6
aldozds koromban éreztem magam ilyen rohadtul. — Elsé 4ldozés korodban? — kérdezte csodalkozva Bur. —
Igen — mondta a Fehér L6. — Emlékeztek még arra, amikor elsé aldozok voltunk? — Emlékszem — mondtam. —
De arra mar nem emlékszem, hogy hogyan éreztem magam. — Csak arra emlékszem, hogy sokan voltak a
templomban — mondta Bur.” GION Nandor, Kétéltiiek a barlangban [1968.] = G. N., Bortonrdl..., i. m., 241;
ill.: ,,A félszemi Maté apostol volt az egyetlen istenféld ember a Keglovics utcaban. Minden reggel 6t 6rakor
kelt, hideg vizben megmosakodott, és anélkiil, hogy egy falatot is a szajaba vett volna, elment a templomba,
és megaldozott, vagy ahogyan 6 szokta mondogatni: ,evett isten kenyeréb6l”.” GION Nandor, Példabeszéd a
szeliditett allatokrol és az emberszabdsu névényekrol [1966.] = G. N., Miifogsor..., i. m., 51.; ill.: ,,Vasarnap
jart csupan templomba, mindig nagymisére ment, és ilyenkor, ha belemartotta ujjait a szenteltvizbe,
leginkabb elmosolyodott. Lehet, hogy mégis boldog volt.” GION Nandor, Az angyali vigassag [1985.] = G.
N., Az angyali vigassag, i. m., 432.; ill.: ,,Szent Janos minden reggel templomba ment.” GION Nandor, Ezen
az oldalon [1971.] = G. N., Miifogsor..., i. m., 64.; ill.: ,Minden kérmenetet végignéztem, igazan szép volt, a
falu minden katolikusa ott szorongott a templom el6tt vagy a templom udvardban. A Szakacs Gyuri is
minden nagyszombaton eljart a templom elé, bar 6 nem szerette a kormenetet, és Krisztus Katonait
bohécoknak nevezte. Es mindig bosszantotta az uramat. A kormenet lassan haladt elére, legalabb ezer ember
énekelte, hogy: ,,Feltamadt Krisztus e napon. Alleluja! Hala légyen az Istennek.”” GION Nandor, Krisztus
Katondja [1975.] = G. N., Miifogsor..., i. m., 239.; ill.: ,[Fia katba fulladasa utan] Péntekné két napig
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Ugyanakkor hasonléan gylimolcs6zd, azaz igen nagy szamu szdveghelyet felsorakoztato
meritést eredményezne még példaul a katolikus, a pap, a plébanos, a gyon, az aldoz, az
ima, az imadkozik, a mise (illetve a kis- és a nagymise) adatainak 0sszegyljtése is Gion
miiveibdl, amit6]l most terjedelmi okbol eltekintek.

Gion egy novelldjadban még a bosszl is hajmeresztden keresztényi. Ahelyett, hogy

" r . r r 1
8 s6t Jézus Hegyi beszéde szellemében'*®

példaul orvul leiitnék, P4l apostol tanitasa,'
ongyilkossagba kergetnek egy négygyerekes apat értelmetleniil megolt kornyékbelit. A
gyilkos Izidoron (akinek neve éles kontrasztban all cselekedetével, hiszen azt jelenti, hogy

£ . , , P . . rer s r 1
"{zisznek — a hézastarsi és az anyai (!) szeretet istenndjének— az ajandéka’'®’

) ugy allnak
bosszut a kornyékbeli csalddos emberek, hogy sokszor nagyon kedvesek hozza: sokat és
kedvesen beszélgetnek vele a csalddjukrdl, vasarnapi ebédre hivjak meg stb., mignem a
gyilkos nem birvan elviselni az érdemteleniil feléje arado szeretetet, felkti magat. '™

Ugyanakkor azt a fenyegetettséget is bemutatja Gion — mar a rendszervaltozas elétti
miiveiben is —, amelyek 1étikben veszélyeztették a kultusz(kozosség) fennmaradasat.'™ A
vallas Gion minden regényében kap szerepet, de arrdl, hogy a gyerekek is jarhatnak
rendszeresen templomba — még ha érdekbdl is — csak a rendszervaltozas utani Zongora a
fehér kastélybol cimli regényben tudott irni.

Visszatérve a temetOkre, meghokkentd lehet, hogy a sirkertek, amikrdl azt szoktuk
meg, hogy a telepiiléseken kiviil, vagy legalabbis azok perifériajan helyezkednek el, Gion
Néndor tobb irdsaban — a korabeli Szenttamas valds térviszonyainak megfeleléen — a
regények szinterének kozpontjaban helyezkednek el, a ,Keglovics” utca kornyékét

foglaljak el, azaz nagyon sok cselekmény szinterét korbefogjak. A legfontosabb torténések

sokszor vagy a temetdk altal kozrefogott utcakban jatszédnak vagy konkrétan magukban a

sikoltozott, a hajat és a ruhajat tépte, azt mondta, 6 is kitba ugrik, de aztdn mégsem ugrott a kitba, viszont
rendszeres templomba jaré lett.” GION Nandor, Az angyali vigassag [1985.] = G. N., Az angyali vigassag, i.
m., 370.

'8 Ne szolgaltassatok magatoknak igazsagot, szeretteim, hanem hagyjatok teret az Isten haragjanak, hiszen
irva van: ,,Enyém a bosszi, én majd megfizetek” — mondja az Ur. Sét, ha ellenséged éhezik, adj neki enni, ha
szomjazik, adj neki inni. Ha ezt teszed, izz6 parazsat raksz a fejére.” Pal levele a romaiakhoz, 12. fejezet 19—
20. vers (01j protestans forditas)

18 szeressétek ellenségeiteket, tegyetek jot azokkal, akik gyiilolnek titeket” Lukdcs evangéliuma, 6. fejezet
27. vers (11j protestans forditas)

8T ADO Janos, Magyar uténévkonyv, Bp., Akadémiai, 1978, 172.

'8 Gion NANDOR, Izidor, [1987.] = G. N., Miifogsor..., i. m., 261-269.

' I...]1 a karicsony elétti napokban mi rendszeresen bejartunk harom-négy utcat, minden hazba
bekopogtunk, és felkinaltuk az ,,angyali vigassagot”. [...] remekiil tudtuk énekelni a karacsonyi dalokat, és
remekiil énekeltiink ott a szinpadon is [...]. Csakhogy beviharzott Novak tandrnd is, magankiviil volt,
sikoltozott, felrohant hozzank a szinpadra, kitépte a hegediit Kovacs Pali kezébdl, minket meg lehordott
mindenfélének, figyelmeztetett, hogy ez itt tobbé nem apacazarda, nem a sotétség fellegvara, nem tiiri, hogy
a klerikalis reakcio szellemét felélessziik, az ilyen dolgokat énekeljiik a tér masik oldalan, a templomban.”
GION Nandor, Sortiiz egy fekete bivalyert [1982.] = G. N., Az angyali vigassadg, i. m., 259.
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temetdkben, vagy valahol a temet6khoz képest. ,,Temetok fogtak koriil a hazakat, kaszalo
sorrendben, vagyis jobbrol balra igy: a gorogkeleti szerb, a katolikus magyar, a zsido, a
reformatus német, a nazarénus €és az okatolikus temetd. Mindezt atkarolta a tiszta vizii kis
folyo.”"° Ez szimbolikusan kifejezheti, hogy a kisebbségi 1ét sok szempontbdl a periférian
mozog: nemcsak foldrajzilag, hanem tarsadalmilag is: ,,A helynek identitds-formald
szerepe van. A peremkertilet, a falusz¢l térbeli metafora Gionnal, a foldrajzi, kisebbségi,
gazdasagi, kulturalis marginalizaciot jelenti.”'”' Vagy ahogy egy masik elemzé irja a Gion
miivekbeli temetok melletti utcakban €16 elvetélt ¢életeknek, bizonytalan egzisztenciaknak a
helyszinnel valé Osszefiiggésérdl: ,,A majdnem ¢élet taldlkozik itt a folyamatos
elmulassal.”"”?

Valamiképpen otthonos, de azért persze sosem vesziti el teljesen misztikdjat ez a
tér. Van, hogy a temetékhoz kotédé babonas néphitre utal Gion,'” de ¢ maga is kot
kiilonds dolgokat a temetdkhoz, példaul hogy furcsa lényeket szarmaztat onnan: az Angyali
vigassag cimi regényben egy nevezetes hermafrodita baromfirdl, illetve egy biologiailag
lehetetlen idében kikelt egész baromfi-fészekaljrél olvasunk, amely 6sszel keriilt el a
temetSboL. '

A fantaziat mindig megmozgatd kincs is lehet a fold alatt tobb miiben, amire
altalanos utalas torténik a Postarablok cimii regényben, ahol a gyerekek sirrabldsra
késziilnek.'"” Az elhurcolt zsidoknak a Szenthiromsag szobor tdvében elasott kincse az
Aranyat talalt cimli regényben — mar a mii cime is erre utal — valdsdgos gazdagsagot
szerez."’® A Sortiiz egy fekete bivalyért cimii regényben pedig az allitolag az elmenekiilt
német téglagyaros, Schank Frici altal elrejtett, az egyik f6hds altal elixirnek tartott palinkat

sikeriil kiasni a fold alol."’ Talan nem véletlen, hogy a kincs ezekben a torténetekben a

90 BuzI Laszlo, ,, Nincs idém észrevenni a torténet eltiinését.” Gion Néndorral beszélget Fiizi LdszIo, i. m.,
264.

Y HoRVATH FUTO Hargita, Lokalis kontextus..., i. m., 93.

2 GEROLD Lészl6, Utészé = G. L. szerk., Miifogsor-..., i. m., 707.

193 ,»Gonosz hely az, til kozel esik a temetdhoz, még a vadallatok is elszoknek onnan — mondta Velezné”
GION Nandor, Az angyali vigassag [1985.] = G. N., Az angyali vigassag, i. m., 396.

1% GION Néndor, Az angyali vigassdg [1985.] = G. N., Az angyali vigassag, i. m., 398, 406.

193 I...] azt terveztiik, hogy felbontjuk a temetSben a régi sirokat, Gsszeszedjiik az aranyholmit, amit a
halottakra aggattak, amikor eltemették Oket, aztdn elmegyiink valahova, egy olyan szigetre, ahol mindig
meleg van, magunkkal vissziik Fenyvesi Erikat is, és aztan mi harman nagyon boldogok lesziink.” GION
Nandor, Postarablok [1972.] = G. N., Az angyali vigassag, i. m., 93.

19 GloN Nandor, Aranyat taldlt [2002.], i. m., 705-905.

197 Mit ésott el Schank Frici? — kérdezte a pap. — Két hord6 finom barackpalinkat — mondta Acsi Lajos. —
Miel6tt elment, valahol a téglagyarban elasott két hord6 elsé osztalyu barackpalinkat. Most ott nemesedik a
foldben, és varja a gazdajat.” UO. 1982. Sortiiz egy fekete bivalyért = G. N., Az angyali vigassag, i. m., 278.
»Fekete Péter belekotort a foldbe, valami koppant. Eldobta a csakanyt, és térdre esett, mint az oltar eldtt a
templomban. Ovatosan, kézzel szedegette ki a foldet, és egyszer csak elébukkant a hordé. Ott alltunk
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teleptilés multjanak végérvényesen lezart fejezeteihez kotddd, azaz mar csak az
emlékezetben €16 zsido és svab kozosségekhez, illetve az ezekhez tartozd személyekhez
kapcsolodik. Az a tény, hogy a falubol elhurcolt zsidoktol, illetve a kitelepitett németektol
szarmaznak a csodas leletek, az elveszett multban rejlé potolhatatlan értékekre, illetve ezek
felszinre hozasanak és megdrzésének fontossagara hivhatja fel a figyelmet.

Figyelemre mélt6 az is, hogy a temetd — természetesen, de Gionnal olykor
hangsulyosan és tobbletfunkciéval is — leggyakrabban az oly gazdag jelentésekkel
telitddott kert formajaban van jelen. Paradicsomkertként, ami az eszmények kertje — de az
artatlansag elvesztésének kertje is. Az Ezen az oldalon hosei szexualis beavattatasara a
temetd végében keriil sor: a kisfiuk itt leskelodnek a méhész lanya, ,,Szent Erzsébet”
utan,"® aki kés6bb itt vesziti el artatlansagat. A fiuk aztan itt vesztik el illuzidjukat, és

nének fel, amikor megtudjak, hogy eszményiik mar nem tiszta.'””

Ezért a szépnek — és
mivel halottrél van sz6 — valtozhatatlanul tisztanak tartott Gizike Schladt sirjan allnak
bosszat. Amig hittek a tiszta szerelemben, ritualisan viragot hordtak Gizike sirjara,
valahdnyszor meglesték mezteleniil fiirds szerelmiiket,” de miutan csalodtak
eszményiikben, ugyancsak jelképes cselekedetet végeznek: Osszetapossdk a viragokat és
szétzuzzak a siron 1évé fényképét.”! Az Gsszetort fénykép helyreallitasanak kisérlete eleve
kudarcra van itélve: az elveszett ill1z16 sosem allhat helyre, Gizike Schladt képét lehetetlen
jrafényezni.*®* [1. KEP] Az Angyali vigassdg cimii regényben pedig azt olvassuk — és
mint az elébbi esetben, valdsziniileg szintén a felndtté valashoz kapcsolodd beavatasi

ritusnak kell tartanunk —, hogy két beleval6 fit ,,fogadasbol” egy héten at boszorkanyhirti

IRy /v 2
asszonyok sirjan aludt a temetSben.?”

koriilotte, 6 meg rank emelte tekintetét, nagyon halas volt és nagyon boldog. Mar nem 6regedett tovabb. Es
nem is k6hogott. — Ne nyuljon hozza senki — suttogta. — Majd én... Majd én kiemelem.” Uo., 350.

1% Egy napon mér kora délel6tt harom kisfi: a két Kiss Kuranyi gyerek és Bergernek, a feltalalonak a fia
satrat kezdett épiteni a temetd végén burjanzé drdogeérnacserjék és ecetfak kozott. [...] Leiiltek a puha, zold
levelekre, labukat maguk ala huztdk, a stiri 6rddgcérnacserjék eltakartak oket a folyo feldl és a temetd feldl
is, szotlanul, csendben vartak Szent Erzsébetet, a méhésznek a lanyat” GION Nandor, Ezen az oldalon [1971.]
= G. N., Miifogsor..., i. m., 115.

" Uo., 118-119.

200 Etté] kezdve minden délutan a satorban hasaltak, a shri o6rddgcérnacserjék kozott, és 1élegzet-
visszafojtva nézték Szent Erzsébetet, aki mezteleniil fiirdott a folyoban. Es mindennap vittek viragot Gizike
Schladt sirjara” Uo., 118.

201 Az idésebbik Kiss Kuranyi gyerek lehajolt, kivette a vizbdl a szegfiitket, a foldre dobta Oket, a
bef6ttesiiveget pedig a fekete marvanybol késziilt sirkéhoz csapta. [...] Akkor hatraltak néhany 1épést a
gyerekek, zsebiikbol parittyat vettek eld és rengeteg apro kavicsot. [...] Mire a kavicsok elfogytak, Gizike
Schladt mar nem mosolygott. A vastag {iveg annyira 0sszerepedezett, hogy nem is latszott ki aldla a kis,
ovalis fénykép.” Uo., 124.

2 Uo., 143.

% GION Nandor, Az angyali vigassdg [1985.] = G. N., Az angyali vigassdg, i. m., 448.
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Gion miiveiben tehat a pusztuld temetdk, hogy jbol Foucault harmadik tézisére
utaljunk, szinte zavarba ejtenek azzal, hogy sajat egyetlen helyszinikon képesek
megjeleniteni  tobb, egymassal Onmagiban inkompatibilis, st akar egymasnak
ellentmondo teret: tobbek kozott a mult, az emlékezet €s a kultusz helyét, a jaték és a
pihenés terét, ugyanakkor és egyidejiileg a foldhozragadt praktikum terét is.

Gion Nandor palydjanak minden szakaszaban irt olyan regényeket és novellakat,
amelyek a szamara szokatlanul otthonos temetdk kozotti térben helyezddnek el. Ezeket a
miiveket olvasva idonként az az érzésiink, mintha minden kdznapi dolog is a temetdk koriil
torténnék. Bar Gion maga szamol be arrdl, hogy valos életrajzi helyek altal ihletett tereket

, ;. 204
véazolt fel irasaiban,?

mindamellett nem lehet egyszersmind szimbolikusnak is nem
tartani, a sokat szenvedett délvidéki, és kiillondsen a szenttamdsi magyarsag sorsat példazo
képnek venni, hogy az emblematikus délvidéki torténet temetdi diszletek kozott, gyakran
konkrétan sirok folott, illetve mint arrdl a kdvetkezd fejezetben bévebben lesz szo6, egy
elhagyatott vagohidon jatszodik.*”

Hadd széljunk most csak annyit a vidék torténetérdl, hogy a legtdobb, a mai
Vajdasag teriiletén fekvd magyar telepiilésnek volt Gn. ,,nagyszaladisa” 1848—49-ben,
illetve némelyiknek 1919-ben is, amikor a lakossagnak az életét mentve északra kellett
huzédnia, ha nem akart aldozatta valni.*”® Ez alol Szenttamas annyiban volt kivétel, hogy
1848-ban az ostromlott telepiilésen rekedt magyarsag a martalocok kegyetlenkedéseinek

esett a’1ldoza‘rul,207

illetve 1918-ban végigbotoztatast és szabadrablast kellett elszenvednie.
Az mar az iskolai torténelemkonyvekbdl is ismert, hogy 1944 végén és 1945 elején szinte
az Osszes bacskai telepiilés magyar férfilakossagat megtizedelték, mig a banatiakkal kicsit

enyhébben bantak.*® A vérbosszll, amire Gion kissé szépitdleg a ,ritkitds” szot

204 ,,Mezitldbas koromban szivesen csatangoltam a temetdkben. Hazunk koriil temetdk voltak, békés, csondes

temet6k, én naphosszat elnézegettem a fekete és fehér marvany sirkdveket, megbaratkoztam a halottakkal,
akik mar senkinek sem tudtak artani.” GION Nandor, Korai halalaimrol [1994.] = G. N., Veéres
patkanyirtas..., i. m., 20.

% [Gion Néndor] nem felejtette el megemliteni, hogy a szovjet hadsereg mogott 6lalkodd hés partizanok
hogyan kinoztak, erészakoltak és 06ldosték a magyarokat, hogyan ritkitottdk meg a Ferenc-csatorna
kornyékén elteriilé magyar falvak lakossagat, vagy azt, hogy lejjebb, a Tisza legdélibb szakaszan miként
mészaroltak higgadt modszerességgel a magyar férfiakat. Véraztatta taj. Hiilyeség! Minden t4j véraztatta.
Igaz, de van véraztattabb. Ez itt délen erésen aztatva van.” SZARAZ Miklos Gyorgy, Lenn Délen = Magyar
Nemzet, 2007. apr. 28.

206 pApp Gorgy, Nagyszaladds? De melyik? — Torténelmi sorsfordulék emlékezete = Adryantél Adorjdnig,
szerk. PAPP Gyorgy, Tothfalu, Logos Grafikai Mihely, 2003. 247-256.

27 SzomorGi mementoként tették meg ennek emlékére a mind a mai napig Szenttamas hivatalos szerb
neveként funkciondld Szrbobrdn ’szerb eréd’ nevet, amelynek hasznalata Gion Nandor altaldnos iskolai
tanulmanyai alatt ugyannyira kotelezé volt, hogy hivatalos hasznéalatban a Szenttamds nevet nem is volt
szabad leirni.

2% A gazdag szakirodalombol lasd: MATUSKA Marton, 4 megtorlds napjai, Ujvidék, Forum, 1991, CSERES
Tibor, Vérbosszu Bacskaban, Bp., Magvetd, 1991.
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hasznalja,”” mint az mar a korabeli kommunista sajtobol is kiolvashato, valéban etnikai
tisztogatas volt,*'® és a szenttamasiak szdmara az atlagosnal is nagyobb véraldozatokat
jelentett.”'" Ironikusan azt mondhatnank, hogy bizonyéra a helyi 1848-as hagyomanybol
fakad, hogy Szenttamason nem csak a férfiakra, hanem a teljes lakossagra szamithaté a
megtizedelés — bar tulnyomorészt itt is férfiak voltak az aldozatok.”'? Ezért nem lehet
funkcidtlan megjegyzésnek, vagy tigy altalaban a masodik vilaghaborus veszteségekre vald
utalasnak venni, hogy a Postarablok cimii regény két fészerepldje teljesen természetesnek
veszi, hogy egyikiiknek sincs apja, vagy hogy a Kétéltiiek a barlangban egyik f0szerepldje
a habora utdn is latott hullakat Gszni a folyoban.*"> Az sem lehet valetlen, hogy a Sortiiz...-
ben éppen egy 1944-es halott, Szlimdk Péter sirja [12. KEP] keriil a figyelem
kozéppontjaba, amikor elrejtéznek mogé a gyerekek a robbanaskor. Az, hogy egy 1944-es
sirkdrdl van sz0, a regénybdl nem deriil ki, ott csak ,,a Szlimak csalad kriptdjarol” van szo.
Meégis jellemzoOnek tartom, hogy Gion — ha csak utalas szintjén is — éppen a Szlimak-sirt,
azaz egy, a temetd bejaratdhoz kozeli, fényképpel és hoszl sirverssel ellatott 1944-es
sirkdvet, amely a maga nemében a szenttamasi temetdben talan a legdiszesebb és a
legfeltiindbb helyen van, emelt regénye szovegébe.

Az 1941-ben sziiletett Gion sajat gyerekkorat igy foglalja 6ssze egy helyen: ,,A
vérengzéseket kovetden azonban helyreallt a rend €s a béke: szépen elvoltunk a sirkdvek és

99214

a folyo mellett. Nyilvén lehet itt, ahogy a regényekben is, csak a konkrét sirkdvekre

gondolni, de talan lehet tovabb is...

2% Gallai Istvannak egy szerb szerepld azt mondja, hogy ,,A németeket az utolos szalig el kell takaritani,
benneteket, magyarokat pedig alaposan megritkitani. Mert amig sokan vagytok, 6rokos veszélyt jelentetek.
Miattatok barmikor visszajohet a magyar honvédség, [...] aztdn megint atszabjak az orszaghatart. Féleg a
bator embereket kell kiirtani. El6tte esetleg megkinozni 6ket, mert a bator embereket egyetlen hatalom sem
szereti. A halalra rémisztett, gyava magyarok maradhatnak, mert a gydva emberek sokat dolgoznak, és
minden hatalom szereti a dolgos embereket.” GION Nandor, Ez a nap a miénk [1996—1997.], i. m., 644.

210 Nikola Petrovié, a Jugoszldv Kommunista Part Tartomanyi Bizottsdgénak tagja 1944 Gszén
eufemisztikusan, de egyértelmiien ir arrdl, hogy eldre tervezett etnikai tisztogatast végeznek: ,,[...] sziikség
van olyan energikus lépésekre, amelyek biztositjak a Banat, a Bacska és Baranya jugoszlav jellegét.” Nikola
PETROVIC cikke, részlet = Slobodna Vojvodina [’Szabad Vajdasag’, a Vajdasagi Népfelszabadito
Egységfront lapja] 1944. okt. 28. Reprint kiadasbol idézi: FORRO Lajos, Jeldletlen tomegsirok, Szeged,
Halozat a Szabad Informacioért Alapitvany, 2007. 14.

2 MATUSKA Mérton, A4 megtorlds napjai, i. m., 264.

212 A legfiatalabb 7, a legidésebb 77 éves volt. ..

213 Gion els6 regényében, még a rendszervalts elétti Jugoszlavidban ezt a célzast kockéaztatta meg: ,,Mi
féltiink nagyon éjszaka, mert arrafelé sok embert megdltek a hdboruban, és késobb is [!] lattunk hulldkat a
folyoban uszni, ezért mindannyian eljottek hozzam, mert nalunk dupla ajté volt, és ha bezartuk mind a két
ajtot, akkor ugy éreztiik, hogy mar senki sem banthat benniinket. Felkutattunk mindenféle régi konyvet, és én
olvastam a tobbi gyereknek fennhangon. [...] Tetszett nagyon a konyv mindannyiunknak, tobbszor is
elolvastuk, és kozben figyeltiink a folyo felé, ahol hullak Gsztak néha” GION Nandor, Kétéltiiek a barlangban
[1968.] = G. N., Bértonrdl..., i. m., 96-98.

214 Nincs idém észrevenni a torténet eltiinését” Gion Nandorral beszélget Fiizi LdszI6 [1998.], i. h., 264.
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A temetdkhoz kapcsolddd szomoru torténetek azonban sajnos Gion szdmara sem
értek véget a masodik vildghabora végével. Amikor a délszlav haboru idején kezdett
szétesni az a rendszer, amelyet a masodik vilaghabora végén tomegsirokra alapoztak,
nemcsak a régi tomegsirok keriiltek eld, hanem ujabbak is ,keletkeztek.” A Mosolyra
figyelni ciml napldjegyzetszeri elbeszélésben példaul nem tudni pontosan, hogy a mar
Magyarorszagon ¢él6 Gion Vajdasagban maradt ismerdse melyekre gondol, amikor

1.2 Jellemzd

mindenképpen ,,a legjabban feltart tomegsirokrol” akar beszélgetni az irova
viszont, hogy ez az, ami a vajdasagi baratot ekkoriban a legjobban foglalkoztatja.

A temetdk kegyetlen realitasat Gion a halaltdbort megjart zsiddé asszony és
gyermekkori jatszotarsa, az egykori német katona balladisztikus szépségli torténetében
oldja fel a Zongora a fehér kastélybol cimii regényben, igy mutatva alternativat, hogy az
emlékezés eme kiemelt szinhelyei nemcsak a pusztulds és a felejtés, hanem a
bocsanatkérés, sét a kiengesztelédés helyszinei is lehetnek.?'

Amit Foucault a temetoknek ¢és a tiikor jelenségének az dsszefiiggéseirdl mond, az
kiilondsen igaz a Gion milveiben megjelend Szenttamasra, azzal a megkotéssel, hogy ott a
temetokben a varoska lakossdganak egykori képe tlikr6z6dik még latvanyosabban. A
kiilonbozé temetdk emlegetése, illetve gyakori szerepeltetése részben utal az
egzotikumokat is tartalmazd, még mindig szines helybeli nemzetiségi palettara, masrészt a
temetdk a multtal, a veszteséggel szembesitd hidny-leltarak is, hiszen azon kozdsségek egy
része mar nincs meg a telepiilésen, amelyeknek a temetéje még megvan.”'’ De ezek a
temetOk is csak addig emlékeztetnek, amig a tobbi személy, illetve kdzdsség kegyelete tart.
A temetdk ugyanis onmagukban csak korlatozottan képesek el6hivni a kegyeletet: a
lakosok csak addig tartjak tiszteletben Oket, amig személyes emlékeik is vannak az ott
nyugvokrol. Az id6 eldrehaladtaval viszont, ahogy személyes emlékeik halvanyulnak, Ggy
szamoljak fel a temetdket is.

Fakul6 tiikorrdl van tehat szo, amelynek egyre csokkend erejét lathatjuk azon,
ahogy az emlékezés terét lassan, majd egyre gyorsuld tempoban felszamolja a még €16k
praktikus érdeke. Igy deriil ki a ,,valtozhatatlansag”, a ,,végérvényesség” toposzarél, az
»idOtlenség” és az emlékezet (megdrzésének) szimbolikus terérdl a szomora realitds: az

emlék(ezés) nem 6rok, és az emlékhelyek sem azok. Igy lesz tehat el6szdr a zsido temetd

213 G1oN Néndor, Mosolyra figyelni [1998.] = G. N., Miifogsor..., i. m., 685.

216 GloN Nandor, Zongora a fehér kastélybol [1994 k.] = G. N., Az angyali vigassdg, i. m., 478—479.

217 A héazakkal szemben [...] kezdSdnek a temeték: a reformétus temetd, amelyet mindenki német temetének
nevez, mivel a reformatusok majdnem mind németek voltak, és a zsid6 temetd. Pusztuldsra itélt temetdk —
nincsenek mar sem németek, sem zsidok a varosban —, legalabb husz éve nem hoztak ide egyetlen halottat
sem” GION Nandor, Ezen az oldalon [1971.] = G. N., Miifogsor..., i. m., 59.
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kapujabol tiizels,*'

majd a német temetd legdiszesebb sirkovébdl utcai kispad,””® amit a
tovabbi feltartoztathatatlan pusztulds kovet. Mert a kihalt kozosségek foloslegessé valt
temet6it Szenttamason nem 6rzik meg milemlékként sem,**® hanem végleg eltiintetik, hogy
rajtuk terjeszkedhessen tovabb a falu: ,,[...] a zsido, a német, a nazarénus és az Okatolikus
temet6t mar ledozeroltak, hazak épiiltek a helyiikon, Uj lakok koltoztek be, esetleg az ujabb
haboruakbol hozott tékével. Velik kissé nehezebben értek szot, és nem csak azért, mert
legtobben nem beszélik az anyanyelvemet.””*! A temet6 tehat Gion miiveiben — mar a
koraiakban is — egyfajta atalakulasra is képes, de ez az atalakulasi folyamat, habar sokban

emlékeztet Foucault masodik tételére, szoges ellentéte annak: a temetdk ebben az

atalakuldsban végiil teljesen megsziinnek kivételezett helyek €s igy heterotopiak lenni.

218 A zsido temetdnek mar a kapuja sincs meg, Romoda, az 4csmester ugyanis egy hideg téli &jszakén
kiemelte a helyérdl, hazavitte és feltiizelte.” Uo., 59.

29 A személyes emlékezet és a kegyelet Gsszefliggésére mutat az, ahogy valogatnak a sirkovek kozott,
miel6tt elviszik a kispadnak valdt: akire emlékeznek, annak a sirkovét is tiszteletben tartjak; akit nem, annak
a sirkdvét mar viszik is. Vo. i. m., 61.

20 Azota foldgyaluval elsimitottak a zsidd temetdt és a német temetdt is.” GION Nandor, 4 ndkrol [2002 e.]
=G. N., Véres patkanyirtdas..., i. m., 45.

221 Nincs idém észrevenni a torténet eltiinését” Gion Nandorral beszélget Fiizi LdszI6 [1998.], i. h., 265.
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A katonak még nem jottek vissza

Elhallgatasok és allegoriak Gion Nandor rendszervaltas elotti pr()zz'ijz'lban222

I. ,,Viragnyelvi triikkkoskodés”**

1973-ban jelent meg Gion Nandor torténelmi regényfolyamdnak elsé kotete,
amelynek Virdgos Katona a cime. A regény cselekménye 1898-ban indul, ¢és 1918
tavaszaval ¢ér véget. A késObbiekben Latroknak is jatszott cimmel tetraldgiava
terebélyesedd regényfolyam az 1960-as évekig mutatja be a délvidéki Szenttamas
torténetét egy csaldd sorsaban. Annak ellenére, hogy a Virdgos Katona cimi regényben
utaldsok vannak az elsd vildghdbort elvesztésére, amit a szereplok biztosra Vesznek,224
1918 tavaszdn a torténelmet kicsit is ismerdk és a hivatkozott regénybeli utaldsokat
felfogok szdmara teljesen meghdkkentd modon idillel: békével, szerelemmel, hazassaggal,
szoval teljes happy enddel fejezédik be a kotet. S6t, a késdbbiekben tetralogiava valo
regényfolyamnak az 1898-as kezdd datumtol az 1960-as évekig folyamatosan haladd
cselekményében, a szinte hidnytalan kronoldgiat tartd regényfolyamban itt egy markans
szakadas is kovetkezik. Erre a kiabald hiatusra eddig talan még senki nem mutatott ra,
valoszinlileg éppen azért nem vették észre, mert olyan feltlind, hogy kiboki az ember
szemét. Mert hiszen a sorsforditd 1918-as év legeseménydusabb része (nyara, Osze, tele), a
teljes 1919-es év, illetve az 1920-as év eleje is hidnyzik a cselekménybdl.

Hogy mi tortént Szenttamason (€s a Délvidéken) a tetralogia idOszalagjanak 1918-
as tavasz végi és 1920-as tavasz eleji szakadasa kozott, arra a regényszoveg 1918-as utolso
és 1920-as elsd elvarratlan szalai nem nagyon utalnak. S6t, ellenkezdleg, a torténet
jelentéshaldjanak felszinén inkdbb elkenddzik a torténteket. A Virdgos Katona 1918
majusaban azzal végzddik, hogy a frontrdl hazatért Gallai Istvan és Krebs Rézi bejelentik a

kozséghédzan, hogy G6ssze akarnak hazasodni, majd csokoloznak a kozséghaza 1€pcsdjén,

72 A fejezetet a Forrés folyoirat fészerkesztje elfogadta megjelentetésre. A kozlés varhaté ideje: 2015 eleje.
23 V5. BRDELYI Erzsébet-NOBEL Ivan, , Hiszek az dlmokban, mindenekelott a sajat dlmaimban’—
beszélgetés Gion Nandorral = Tiszataj, 1994/6, 15-17.

224 Német szerepl6tdl: ,,Ezt a haborut szerencsére elveszitjiik — mondta a verbaszi evangélikus lelkész, és
kezével nagy keresztet rajzolt a levegébe. [...] — De hiszen a Monarchiaval egyiitt mi is elvesziink. Mi,
bacskai németek. Félo, hogy a szerbek akarnak majd uralkodni felettiink. — Akkor vesznénk el, ha a
Monarchia megnyerné a haborut — magyarazta az evangélikus lelkész. — [...] A magyarok mar most is
talsdgosan erdsek itt Bacskdban is. [...] A szolgalelkli németek pedig lassanként beolvadnak kozéjiik.
Hatarozottan jol jonne egy ideiglenes szerb fennhatdsdg, ez megzavarna ezeket a félnémeteket, és
visszavedlenének egészen németekké” GION Nandor, Virdgos Katona [1973.] = G. N., Latroknak..., i. m.,
2007, 174.; ill. magyar szereploktdl: ,,[Vary Janos és Frédi nagysagos ur] folyton arrol beszélnek, hogy mi
lesz azutan, hogyha elveszitettiik a haborut. — Elveszitjiik a haborat? — Persze. A Monarchia szét fog hullani.”
GION Nandor, Viragos Katona [1973.] = G. N., Latroknak..., i. m., 179.
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,mintha maris hazasok volnanak.”*® A regény végi eskiivé tigyes iroi fogas. Ha tetszik,
cseles példazat. (Hogy valoban ir6i fogas, azaz Gion nem csaladjanak altala ismert pontos
torténetét irta meg, hanem fontos ponton tért el tdéle, az nagyanyja, Krebs Rézi
feljegyzésébdl tudhato, aki azt irja, hogy valdjaban évekkel késobb kotottek hazassagot

Gallai Istvannal.?*

) Gion torténetében vagy, ha ugy tetszik, példazataban Gallai Istvan a
haborti okozta megrazkodtatas altal nd fel végre: megérti, hogy soha tobbé nem
menekiilhet el a Viragos Katona nyujtotta alomvilagba. Az iré altal ,.elérehozott”
hazassagkotéssel kezdddik el aztan Gallai 6nallo felnott €lete. Sziileitdl ekkor koltozik el,
és utana felesége csaladjandl, a svab Krebséknél lakik. Gallaiék héazassagkotése
szimbolizalhatja a miben megjelenitett kozosség szempontjabol vett ,mi”, azaz a
vajdasagi magyarsag felndtt, 6nallo (értsd: kisebbségi) életének a kezdetét, hiszen amint az
egy-két utalasbol sejtheté, a Délvidék hamarosan el fog szakadni az anyaorszagtol.”?’ A
térténetben ugyanakkor a természet is {innepel: tetépontjan van az akacviragzas,”® igy a
foszereploparosnak a kozséghdzan vald beiratkozasa a kiiszobon allo kataklizméara
reflektdlva a természettel egyiitt hirdetheti az élet folytatdsanak sziikségességét a
legnehezebb helyzetekben is. Az eskiivd viszont arra is alkalmas, hogy hangulatilag
elterelje a figyelmet a hamarosan elkeriilhetetleniil bekovetkezd tragédiarol. ,,Szép
verdfényes tavaszi nap volt, fehér akacvirdgok illata érzddott a levegdben, €s gyors
szarnyt, apré madarak repiiltek az ég felé”** — olvassuk tovabba, s itt, a regény legvégén
még a jog és az igazsag is valosziniitleniil latvanyosan diadalra jut majd, mint soha
kordbban és soha azutdn, mert kideriil, hogy a hatésdgot mindaddig kicselezd Torok

Adamot csodalatos médon®" elfogtak a (még éppen) magyar csendérok. Gallai Istvan és

Rézi a kozséghaza 1épcséjérdl latjak, hogy Toérok Adamot végigkisérik a féutcan, és

5 GION Néndor, Virdgos Katona [1973.] = G. N., Latroknak..., i. m., 197.

226 A fiam, Istvan sziletett 1919-ben, a lanyom sziiletett 1921-ben, és torvényesen eskiidtiink 1924-ben.”
KREBS Teréz feljegyzése, idézi: HORVATH FUTO Hargita, Lokdlis kontextus..., i. m., 94.

27 kellene egy ideiglenes szerb uralom, hogy megallitsa az elmagyarosodast. Remélem, a szerbek feljonnek
idaig. — Még mindig nem értem egészen — mondta Péter Huth. — Majd megmagyarazzuk részletesen — mondta
az evanggélikus lelkész.” GION Nandor, Virdgos Katona [1973.] = G. N., Latroknak is jatszott,i. m., 175.

% Mintha Gion dacosan ellenkezne Szenteleky Kornélnak Akdcok az &szben cimii, a Délvidék
elszakitottsaganak fajdalmat (is) kifejezé versével: ,,Allnak az akicok bus, bacskai Gszben, / kopaszul,
szegényen s tiirelmesen allnak, / szél razza fejiket, fejsze csap husukba. / Nincsen €épp jo sora az
akacifdknak. / Allnak csendben, arvan a csatorna mentén, / allnak szerteszorva a Tisza vidékén, / akdc-
banatokrol sir zorgd harasztjuk... / Fanyar akacfiistot fuj a zsellér kémény. [...] Ne nyogjetek, tarlott, bacskai
akacok, / saros vilagtoknak ha nincs fénye, pirja,/ lesz azonban {innep, lesz még egyszer majus, / s a sok
akacillat Osszeborul sirva!” A teljes vers olvashatd pl.: BORI Imre, Ezredéve itt: Délvideki magyar
olvasokonyv, Ujvidék, Forum, 2004, 270.

22 GloN Néandor, Virdgos Katona [1973.] = G. N., Latroknak..., i. m., 197.

7% Sosem tudjuk meg, hogyan juthatott csendérkézre a szamonkérés elé] mindeddig sikeresen meglogd, most
is megtalalhatatlan buvohellyel, bizalmas segitékkel és a lopott csonak formajaban biztos egéruttal
rendelkez6é Torok Adam. Talan sajat maga adta fel magat a hatosagnal...?
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kozben azt kiabaltatjak vele, hogy mint katonaszdkevény elarulta a hazajat. Kozben pedig
a rablogyilkos, aki ha anyagi érdeke azt diktalta, hogy vegye el, ami a masé, és eddig
semmi jelét nem mutatta annak, hogy erkolcsi aggalyai lennének, taldn azért, hogy
konnyitsen a lelkiismeretén, igyekszik még a tobbi gaztettét is kikiabalni. ,,Az emberek, a
kalapok felett meg Osszeborultak az akacfak fehér korondi, az agakrol tométt fiirtokben
logtak a viragok, és nevettek, nevettek a napfényben.”>' Szerelmi idill, tavasz, a jog és az
igazsag gyOzelme... Hogyan érhet véget az 1918-as ¢év tavaszan a felhdtlen 6rom, s6t mar-
mar a mamor jegyében egy olyan magyar regény, amely a Délvidéken (vagy barmely mas
éppen akkoriban elcsatolt magyarorszagi teriileten) jatszodik? Mert bizony ezzel ér véget.
Es utana snitt.

A folytatdsnak pedig, amely teljes egészében a kisebbségi sorsot, a magyar
nemzetiség sorvadasanak iddszakat hozo kiralyi Jugoszlavidban jatszodik, nos, annak a
regénynek meg az eleve idillt igéré Rozsaméz a cime. A Rozsaméz gy veszi majd fel a
torténet fonalat, hogy megint tavasz van, és két egymast régen latott szenttamasi ember
boldogan 0Osszetalalkozik: ,,1920 tavaszan egy napsiitéses szombat délutan a verbaszi
vasutallomason dsszetalalkozott két toprongyos szenttamasi ember, Csoszogd Torok Adam
és Gion Antal. Boldogan Osszeolelkeztek, razogattdk egymas kezét, a nagydarab Torok
Adam még a magasba is emelte a kis, zomdk Gion Antalt, és megforgatta a levegSben.
[...] Nevetve nézegették egymast, izzadtak a napsiitésben”.** 1920 van tehat, és Gijra béke,
baratsadg, napsiités és nevetés... Természetesen azért valamiképpen reflektalniuk kell az
elmult évekre is. Mindazzal kapcsolatban, ami tortént, nagyon visszafogottan —
visszafogottabb mar nem is lehetne — minddssze a ,,helyzet” sz6 hangzik el, és talan nem
véletleniil, éppen Gion Antal szajabol: ,,En csak Magyarorszdgon tudtam meg, hogy mi a
helyzet, Novgorodban nem hallottam az 0j hatarokrol. Amikor Magyarorszagon egy
szemiiveges tiszt megmondta, hogy 0j hatarok vannak, csak hiiledeztem. "Hogyhogy?",
mondogattam, és olyan bamban viselkedtem, hogy a tiszt kidobott az irod4jabol.”*** Ezek a
mondatok olyan torténelmi tényre utalnak, amelynek megtorténtét természetesen senki,
még a jugoszlav kommunista vezetés sem kérddjelezte meg, sét a szerbeknek 6romteli is a
fejlemény. Mégis gy latszik, hogy az, hogy egy akar csak ennyire érint6leges utalds is

torténjen olyan, a magyarok szdmadra fajo, kényes témara, mint a trianoni orszagvesztés,

B! GIoN Nandor, Virdgos Katona [1973.] = G. N., Latroknak..., i. m., 198. V&. Szenteleky Kornél
versrészletével: ,,Ne nydgjetek, tarlott, bacskai akacok, saros vildgtoknak ha nincs fénye, pirja, lesz azonban
iinnep, lesz még egyszer majus, s a sok akacillat 6sszeborul sirva!” SZENTELEKY Kornél, Akdcok az 6szben =
Akdcok alatt: Délvidéki magyar irok elbeszélései, szerk. HUNYADI Csaba Zsolt, Szeged, Lazi, 2007, 5.

22 GION Néndor, Rézsaméz [1976.] = G. N., Latroknak..., i. m., 2007, 203.

23 GION Néndor, Rézsaméz [1976.] = G. N., Latroknak..., i. m., 206.
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nos azért egy Gion nevii szereplonek kellett szamon kérhetonek lennie — még a regényben
is. Gion Néandor ugyanis tudta — radids szerkesztéként,™* szinhazigazgatoként™”
gyakorolta is —, hogy a legjobb taktika a hatalom gyanakvasanak leszerelésére, ha a
rabizatott kozosség érdekében vezetdként rogton személyesen vallalja a feleldsséget a
legrazdsabb dolgokért.

Az talan még hangsulyosabba teszi az 1918-as és az 1919-es év kimaradasat Gion
regényfolyaméabol, hogy a Rézsaméz elején két gondolatmenet is az ,,1920 tavaszan™°
fordulattal indul, és a késobbiekben is minddssze két visszautalds torténik a problémas
évekre. Torok Adam utolag szamol be arrdl, hogy sikerteleniil probalt meg kifosztani egy
Feketicsnél a senki foldjén vesztegldé német katonai szerelvényt, és kozben elfogtak a szerb
katonak, majd bortonbe csuktak.”’ Stefan Krebs pedig jo hetven oldallal késébb meséli el
elészor kedvenc torténetét az 1918-ban ,,gydztesen visszavonuld” német hadseregrol.
Minthogy szinte nem is tudunk meg mast a fordulat évérdl, a késébb tobbszor is idézett,
szinte elcsépeltté valdé anekdota nagyon hangsulyosan valik az 1918-as események

egyetlen emblémajava.”® A torténet egy német mulatsagon hangzik el, és Stefan Krebs

2% Minden fészerkeszté menteget6zott, hogy amikor torténtek az események, épp szabadsagon volt, beteg

volt. Ezeket sorban, kiragtak. En voltam az egyetlen, aki azt mondtam, hogy uraim, [...] tessék megnézni, mi
ment a miisorban. En egy szaztagl szerkesztéséggel rendelkeztem, uraim, minden, ami elhangzott, az én
tudtommal hangzott el. Valtsanak le, de mast ne bantsanak. Hatdsosan hazudtam. Annyira megddbbentek,
hogyan lehet valaki ennyire Oriilt, hogy ilyesmiket vallal, hogy nem valtottak le.” GION Nandor, ,, Eljutottunk
oda, ahonnan elindultunk.” Bemutatkozo eléadas [2000.] = Forras, 2002/12, 3—15.

23 [...] harom rosszkedvi, civil ruhas renddr jelent meg kozottiink, és az igazgatot kereste. [...] — Igaz,
hogy itt valaki eltavolitotta a szinpadrdl az Elnok mellszobrat? — Igaz — mondta almosan Till Sandor. — Ki
volt az? — En. A rend6rok meglepddtek, egymasra néztek, ket nyilvan masképpen tajékoztattak az esetrol,
de azért gyorsan magukhoz tértek. — Miért tette ezt? — kérdezték. — A szindsszeallitds miatt — mondta még
mindig almosan Till Sandor. — Piros, fehér, zold. Piros fiiggdny, fehér szobor, zold novényzet. En lojalis
honpolgara vagyok ennek az orszagnak, és nem tiirdk el semmiféle nacionalista célzasokat.” GION Nandor,
Nemzeti szinek = G. N., Miifogsor..., i. m., 428.

36 GION Néndor, Rézsaméz [1976.] = G. N., Latroknak..., i. m., 203, 220.

> Uo. 206.

238~ Amolyan senki foldjén voltunk napokig — mondta Stefan Krebs. — A magyarok mar Feketics mogott
alltak, a szerb katonasag még nem érkezett ide Ujvidék fel@l. Itt, Szenttamason a helybeli szerbek atvették a
hatalmat, felfegyverkeztek puskaval, pisztollyal, és tiirelmetleniil vartak a szerb katonasagot. Egyszer csak
jon a hir, hogy Ujvidék fell a visszavonulé német hadsereg maradékai kozelednek. A felfegyverkezett
szenttamasi szerbek vezetdje, Dobanovacki vagy minek hivjak, azonnal kiadta a parancsot, a hajohidat
huzzak félre, hogy a németek ne tudjanak atjonni a csatornan. A németek nem voltak sokan, talan egy
zaszloaljnyi minddssze, példas rendbe felsorakoztak a csatorna tilso partjan. Jol tudtdk, ha nem jutnak at a
csatornan, fogsagba esnek. Egy német tiszt el6rejott egészen a viz szEléig, tiszta, vasalt egyenruha fesziilt
rajta, a csizmaja fényesre volt pucolva. A viz sz€I€ig jott, és atkiabalt, hogyha a hid fél 6ran beliil nem lesz a
helyén, szarrd 10veti ezt az egész bajzlit. Szenttamast egyszerlien bajzlinak nevezte. A helybeli szerbek
megcéloztak a puskaikkal, és visszakiabaltak neki, hogy kotrédjon innen, mert szitdva 16vik. A német tiszt
nyugodtan megismételte, hogyha a hid fél 6ran beliil nem lesz a helyén, szarra 16veti ezt az egész nyomorult
bajzlit. Mogotte a katondk feléllitottak harom agyat. A hid fél 6ra mutlva a helyén volt. A német katonak
fegyelmezett sorokban atvonultak rajta, végigmasiroztak Szenttaméason. En a disznopiacon voltam, lattam
mindent, és akkor megértettem, hogy a német hadsereget nem gydzték le. Az ilyen hadsereget nem lehet
legy6zni. — Nem gy6zték le 6ket — mondta Jakob Art, a feketicsi kocsmaros.” GION Nandor, Rozsaméz
[1976.] = G. N., Latroknak..., i. m., 261-262.
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baratja, Jakob Art ugy fiizi tovabb, hogy 6 majd a szerbek feketicsi bevonuldsanak képeit
idézi fel.

Nem véletlen, hogy ez a két fontos epizdd egy német mulatsag kontextusaba kertil,
¢s a Stefan altal késobb is gyakran idézett torténetnek nemhogy magyar szerepldje nincs,
de még a helyi magyar nézépont is hidnyzik beldle. Stefan ugyanis a német katonakrol
besz¢l csak, Oket dicséri, és véletlenlil sem a magyar, hanem a német katondkat varja
vissza, ahogy az a torténet sokszori ismételgetésébdl majd ki is deriil. Igy bar a torténetben
meg van emlitve, hogy a magyarok mar visszavonultak, az ir6 teljesen elhalvanyitja azt a
mozzanatot, hogy az esemény a régi Magyarorszag elmulasahoz kapcsolodhat. Sokkal
inkdbb azt a vonatkozasat erOsiti fol az anekdotanak, hogy a fasizalédé németek a
Bécskdban is abban biznak, hogy Németorszag hamarosan tjjaéled, és gydztesen
visszatérd hadseregével elhozza szdmukra politikai vagyaik teljesiilését. Késobb ugyanis
ezt olvassuk a torténethez kapcsoldoddan: ,,— Megalaztak, de nem gyo6zték le 6ket — mondta
az evangélikus lelkész. — Németorszagot sohasem gyozték le. Ma ismét erds, legerésebb
Eurdpéban, €s most visszafizeti a sok megaldzast. [...] — Talalkozni szeretnék még egyszer
azzal a német tiszttel, aki szarrd akarta 16vetni Szenttamést — mondta Stefan Krebs. [...] —
Latunk mi itt még német katondkat, eldbb, mint gondolnidtok— mondta az evangélikus
lelkész. — De azok nem fognak csupan végigmasirozni a faluinkon. Itt fognak maradni.
Végleg itt maradnak.”**’

Es a Stefan Krebs torténetéhez kapcsolodd masik elsé vildghabort végi anekdotét

is egy német, Jakob Art meséli el,**

mert Gion legfeljebb német szerepld szajaba adva
merte leirni, hogy a szerb katonaknak még ,rendes egyenruhdjuk sem volt”, amikor
megszalltdk a Délvidéket. Ugyanakkor viszont a német szerepld a szerb megszallokat
dehonesztalo allitasaval egyidejiileg a biztonsag kedvéért a magyar katonakra is kell, hogy
tegyen egy elitéld megjegyzést, hogy tudniillik azok meg ,,felldzadtak a tisztjeik ellen”, és
eldobaltak a fegyvereiket. Természetesen azt is csak német mesélheti el, hogy amikor a

szerb katondk vezetdje lefeszegette a magyar cimert a feketicsi csenddrlaktanyarol,

> Uo., 429.

240 En is lattam visszavonulni a német katonasédgot, olyanok voltak, mintha akkor indultak volna a csatéba.
Es lattam széthullani a magyar hadsereget, a katonak fellazadtak tisztjeik ellen, eldobaltak a fegyvereket.
Meg a szerbeket is lattam bevonulni Feketicsre. Rendes egyenruhajuk sem volt. A vezetdjiik egy rossz lovon
ilt, s elsé dolga az volt, hogy a csenddrlaktanyarol lefeszitette kardjaval a magyar kirdlyi cimert. A
neveldapam, aki magyar parasztgazda, Gal Lajosnak hivjak, elsirta magat. — Remélem, te nem sirtal —
mondta a verbaszi evangélikus lelkész. — Nem sirtam — mondta Jakob Art. — A német hadsereget nem
gy6zték le. De azért sajnaltam a neveldapamat.” GION Nandor, Rozsaméz [1976.] = G. N., Latroknak..., i. m.,
262.
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224 Mesteri

nevelOapja, — ,,aki magyar parasztgazda, Gal Lajosnak hivjak, elsirta magat.
megoldasa Gionnak, hogy a torténetet egy tobbségében magyarlakta, kisebb részben
német, szerbek altal akkoriban még nem lakott telepiilésre, Bacsfeketehegyre (és nem
pedig példaul a szerb dominanciaju Szenttamdsra) helyezte, mert igy objektive is teljesen
jogosnak érezheté Gal Lajos szomorusaga. Raadasul a fontos esemény pillanatdban a
nevelOapai-fogadott fiui kapcsolat altal érzelmi kozosségben latjuk a két, a cimer
lefeszitésének szimbolikus pillanataban kisebbségbe keriild nemzetiséget: a németet és a
magyart. Hogy a torténet mégse valjon az ir6 szamara kockazatossa, azaz magyarkodassal
vadolhatd epizoddd, a végén Jakob Art is hirtelen a német hadsereget emlegeti: ,,Nem
sirtam [...]. A német hadsereget nem gyo6zték le. De azért sajnaltam a neveléapamat.” —
teszi viszont még hozza egészen finoman a megszdlaltatott német szerepld.

Béar a fenti torténeteken is érezhetd az oOvatos megfogalmazas ¢és a finom
allasfoglalds, az életmii rendszervaltas elotti részében mégis kivételes az annyira jol
sikeriilt példazat, mint a kovetkezOkben taglalt epizod, a 16v6ldozo cseh katona torténete.
Ebben a remek miniatlirben allegorikusan tobbet is olvashatunk arr6l, hogy Gion hogyan
értelmezte azt, ami a magyarsaggal az elsé vilaghabori végén, illetve kozvetleniil utdna
tortént. SOt, a magyarsag tragédidjanak nemcsak az 1. vilaghdborii végi eseményeire,
hanem taldn a 20. sz. egész elsO felére nézve is taldlhatunk utaldsokat a torténetben. Az
Osztrak—Magyar Monarchia 0sszeomlasanak paraboldjaként mindenképpen értelmezhetd
torténet Gallai Istvan hadifogsagba keriilésének epizodjaban olvashatd. Hogy nem valds a
torténet, hanem az ir¢ altal konstrudlt példazat, az abbol tudhatd, hogy Gion bizonyithatéan
itt is eltért nagyapja élettorténetének altala ismert mozzanataitdl. A részint nagysziileinél
nevelkedd, az oregek torténeteit mindig figyelmesen meghallgaté Gionnak ugyanis tudnia
kellett, hogy nagyapja, Gallai Istvan ,,az elsé vilaghdboraban meg is rokkant kés-
haromszor is [kiem. K. A.]: 1abara-kezire [...] elég sulyos rokkant volt” — amint azt lanya,
Gion édesanyja egy helyen nyilatkozta.’** A regényben viszont Gallai Istvan és
szenttamasi zsido bajtarsa, Lusztig Feri testileg teljesen épen, egyetlen karcolds nélkiil
vészeli at a harcokat, a bajok csak a fegyverletétel utan kezdddnek. A 16vészarokbol

feltartott kézzel kilépd, magat megado Gallai ekkor sebesiil meg, de csak az egyik kezére,

241
Uo.

2 A Gionfalva cimii filmben. Rendezte: Toth Barnabas, szines, magyar dokumentumfilm, Snittegylet

Filmmiihely, Bp., 2008, 27 perc.
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Lusztig Feri pedig halalos 16vést kap ugyanattdl, az eredetileg a Monarchia seregében
kiizdott, majd az oroszokhoz atallt, és ott Gjra felfegyverzett cseh katonatol.**?

A két magyar katona a habora végéig teriileti épségét megdrzé Magyarorszagot, a
cseh katona a nagyhatalmi tdmogatdssal Magyarorszagb6l darabokat kihasitd
nemzetiségeket: szlavokat, romdnokat testesitheti meg; az orosz Ormester pedig a
Trianonra rabolintd nagyhatalmak megfeleldje lehet. A cseh katona Gallai Istvan kezét
meglove egy é€letre megnyomoritotta, Lusztig Ferit pedig megolte, és csak az orosz tiszt
1élekjelenlétén mulott, hogy a kdvetkezd pillanatban nem kapott Gallai is haldlos 16vést.
Trianonra utalhat a torténetben az is, hogy az orszag belsd ellenségei nagyhatalmi
tamogatassal a mar fegyverét letett orszagot tamadtak meg, foglaltak el, és nyomoritottak
meg; mohosdguknak pedig csak a velik szovetséges nagyhatalmak nagyon tdgan
értelmezett mértéktartasa vetett hatart. Gondoljuk el, ha a nagyhatalmak nem parancsolnak
nekik megalljt, a felbatorodott romanok a Tiszaig tartottdk volna meg az altaluk megszallt
tertileteket, a szerbek pedig talan még ma is az akkoriban altaluk elfoglalt Bajan, sot
Pécsen lennének.”** Es — ha mar a cseh katona szerepel a torténetben —, az elsé vilaghébora
végén a ,.csehek” az Eszaki kozéphegységre is igényt formaltak, a masodik vilaghdboru
utdn pedig Nyiregyhdza, Miskolc, Gyodr, s6t Szombathely vonaldig kértek volna
Magyarorszagb6l.>*> Abba a mozzanatba, hogy éppen egy orosz érmester 15kte félre a
magyarok elleni harcra nagyon fellelkesiilt masik szlavot, a fentieken kiviil az 1944-es
szerb megtorlas tobb olyan esetét is beleérezhetjiik, amelyben a vérengzésbe nagyon
belemelegedett jugoszlav partizanokat szovjet tisztek allitottak le, illetve a Vajdasag

némely telepiilésén 6k hiusitottak meg a mér csaknem elkezdett vérfiirdét.*°

Végs6 soron
pedig arrol is szol a torténet, hogy — mint a torténetben a Gallaival mindvégig bajtarsias
Lusztig Feri is — a magyarsaggal az elsé vildghaboruban vallvetve kiizdd, ott

1étszamaranya felett véraldozatot hoz6 magyar zsidosag lett kozvetve Trianon legnagyobb

3 I...] az oroszok kissé tavolabb téliink betortek a vonalainkba, és a hatunk mogé keriiltek. Meg kellett
adni magunkat. Felemelt kézzel 1éptiink ki a fedezékbdl, és akkor egy atszokott cseh katona 16ni kezdett rank.
Két tompa {itést éreztem: a jobb vallamon és a konyokomon. A kdvetkezd golyo talan végzett volna velem,
de odarohant egy orosz Ormester, és félrelokte a 16voldozo cseh katonat. Csodalkozva meredtem a véresen
16g6 jobb karomra, nem akartam elhinni, hogy én is megsebesiilhettem, hiszen nalam volt a képeslap. Szinte
felhaborodva fordultam Lusztig Ferihez, 6 azonban mar nem 4llt ott mellettem, arcra borulva fekiidt a
f61don” GION Nandor, Viragos Katona [1973.] = G. N., Latroknak..., i. m., 172.

2 pécs és Baja 33 honapig, egészen 1921 augusztusaig volt szerb megszallas alatt. B6vebben 1. GULYAS
Laszlo, A Deélvidek torténete, A tortok kitizésétél Trianonig 1683—1920, Szeged, Egyesiilet Kozép-Eurdpa
kutatasara, 2012, 11, 107.

¥ V6. JANEK Istvén, Szlovdk revizios tervek 1939-1945; ill. G. VAsS Istvan, Csalddott csehszlovékok; ill. A
csehszlovak revizionistak étvegya: Amirdl egy térkép arulkodik = Rubicon, 2007/1-2, 1-2; 8-15.

%6 7S0LDOS Ferenc, ,, Testvériség és egység”: mitosz vagy valosdg?, i. m., 94.
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karvallottja: utobbi mar Magyarorszdgnak a trianoni hatdrok revizidja miatti masodik
vilaghéboruas részvételén keresztiil. ..

Arra is hasonldképpen burkoltan, azaz mas szempontbdl latvanyosabb(nak t(ind)
jelenetekbe csomagolva, illetve mellékesnek is tarthatdo utaldsokkal célzott Gion, hogy
milyennek latta a magyar vezetd réteg, a sziiletett nemesség és a polgarsag szerepét, illetve
felelosségét az elsd vilaghdboru utan torténtekért. Vary Janos alakjaban a nemesi gogje
miatt eltompult arisztokratat, a cigdnyzenét utald Frédi nagysagos trban pedig a kifinomult
urbanus értelmiségi tipusat rajzolta meg.”*’ Utobbi a nemzetiségi kérdés irant azért
érzéketlen, mert vakon hisz az egyéb szempontokat — szerinte — majd egyszertien feliilird
demokratikus vivmanyokban.**® Vary Janos az, aki viligosabban latja az orszag
széthulldsahoz vezetd tendencidkat, de tal 6nzé ahhoz, hogy feliilemelkedjen a sajat
szempontjain; Frédi nagysagos ur pedig szintén tehetetlen: a magyarsag és a nemzetiségek
kozti kiegyezést megvalositd part megalapitdsanak csak a gondolataig jut el. Egy ko6zos
benniik: végso soron egyikiik sem tesz semmit, csak isznak €s vadasznak, és kdzben karba
tett kézzel varjak be a haboru elvesztését.”*

Az idézett esetek mind arr6l beszélnek, hogy Gionnak latensen nacionalista
diktatiraban ¢él6 kisebbségi iroként nagyon Ovatosnak kellett lennie a magyarok vagy a
szerbek szdmara érzékeny témak érintésekor. A fenti példak alapjan nagyon konnyen
belathato-elfogadhatd, hogy Gion Nandor a hetvenes-nyolcvanas években miért nem volt
képes a jelentdségéhez méltd terjedelemben targyalni az elsé vilaghdbort uténi

impériumvaltds éveit, illetve az is, amit némely elemzdk olykor mintha nem értenének

247 ST . , . < . . T , , . .
,— Frédi nagysagos ur nem szereti a ciganyzenét. — Ki az a Frédi nagysagos ur? — Az urasag vendége —

magyarazta az dreg Imris —, régi, j6 baratja. Pestrol jott, vagy valamelyik masik nagyvarosbol. Képviseld volt
valamikor, most meg partot akar alapitani. — Miért nem szereti a ciganyzenét? — Nem tudom. Azt mondja,
hogy utalja a ciganyzenét.” GION Nandor, Virdgos Katona [1973.] = G. N., Latroknak..., i. m., 106.

28— Ismerjék meg a vendégemet, Frédi nagysagos urat. El6kel8 ember, partot akar alapitani, olyan partot,
amely testvérekként vezeti egymas karjaiba a magyarokat és a nemzetiségieket. Szerinte a demokracia és az
azonos jogok biztositdsdval valhat csak Magyarorszag erds nemzeti allammad, igy almodta ezt meg
Jakubovics Oszkar is. — Ne gunyolddj — mondta Frédi nagysagos ur, és O is beszédet akart tartani: — Jaszi
Oszkar... — Hagyjad — intette le Vary Janos. — Az urak véleményét akarom hallani. [...] Szerintem mar igy is
tal nagy a demokracia. A nemzetiségek mar most is kiilon allamot alkotnak az allamban. Bankjaik,
szinhazaik, érdekkozosségeik vannak. Iskolaikban megtagadjak a magyar nyelv tanitasat. Ilyen a vilag
egyetlen nemzeti allamaban sem létezik. — Mi a Monarchia polgarai vagyunk — mondta Johann Friedrich. —
Onok Magyarorszdg polgarai, ezt jol jegyezzék meg. A kivaltsagaikat meg kell nyirbalni. Es akkor a
magyarsag, a legerdsebb nemzet husz év alatt elnyeli vagy kiszoritja a németeket, szerbeket... — Nono —
morogta dithosen Milos Rocanov. — Lehet itt még szlav birodalom is, ha egyszer... — De kérem! — ugrott fel
méltatlankodva Frédi nagysagos Gr. — K6szondém — mondta Véry Janos Milos Rocanovnak. — Pontosan ezt
akartam Frédi nagysagos tr tudtara adni. Egyébként nem volt szandékomban senkit sem megsérteni. Erezzék
jol magukat az urak.” GION Nandor, Viragos Katona [1973.] = G. N., Latroknak is jatszott, i.m., 114.

29— Frédi nagysagos ur? — Igen. Nalunk van mar hénapok 6ta. Nem sikeriilt partot alapitania. Isznak az
urasaggal és vadasznak. Es folyton arrdl beszélnek, hogy mi lesz azutin, hogyha elveszitettiik a haborat. —
Elveszitjiik a haborut? — Persze. A Monarchia szét fog hullani.” GION Nandor, Virdgos Katona [1973.] = G.
N., Latroknak..., i. m., 179.
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meg,”” hogy miért nem irta meg a masik, még 1918-1919-nél is problémésabb korszakot:
az 1941 husvétjatol 1944 6széig tartd rovid magyar uralom iddszakat. Irodalomtorténeti
tény ugyanis, hogy a Rozsameéz cselekményének végén az 1941-es datum a tetralogia
irdsdban tobb mint husz évre megakasztotta Giont: a Rozsaméz 1976-os megjelenése utan
egészen 1997-ig kellett varni a folytatas, az Ez a nap a miénk megjelenésére.

Gion biztosan megtehette volna, hogy az 1918-1920-as évekhez hasonldan az
1941-t6l 1944 végéig terjedd iddszakot is hanyag eleganciaval ugorja at regényében. Talan
arra is képes lett volna, hogy az 1945-tel induld folytatasban iigyesen leplezett ironiaval
beszéljen a ,.felszabadulasrol”, illetve a majd 2002-ben elkésziilt Aranyat talalt cimi
regényben olvasottaknal joval burkoltabban, de azért az ¢éles szemi olvasdknak érthetd
moédon mutasson be visszassagokat példaul a szocializmus jugoszlaviai kialakitdsanak
kezdeti id0szakabol. Gion mintha ennek lehetdségét is nyitva hagyta volna. A Rozsaméz
végén ugyanis olyan utalasokat tett, amelyek eldkészithették szamara, hogy kihagyja a
problémas éveket, illetve hogy a habort utani idészakot taglalo esetleges folytatasban csak
azokra az 1941 ¢és 1945 kozo6tti momentumokra kelljen majd visszautalnia, amelyekrol
politikailag korrekten is lehetett beszélni.>"

Meégis beszédes ez az 1976-os elhallgatas. Mintha Gion azt ilizente volna: itt
kovetkeznek azok az igazan sulyos dolgok, amikrdl most nem lehet irni! Ezért majd csak
1996-t0l folytatta Latroknak is jatszott cimli sorozatat: rogtdon az 1941-es események
taglalasaval, majd az 1944-45-6s eseményeket is alaposan érintve — egészen az 1945-0s
valasztasokig. Mind olyan téma, amirdl 1990 el6tt nem irhatta volna meg az igazat. A
kompromisszumokkal elkészitett regényeket viszont Jugoszlavidban, Magyarorszagon, s6t
a szocialista Romanidban is kiadtak, mindeniitt sikere volt: a szerzé6 még a jugoszlaviai
magyar irodalom legrangosabb Kkitiintetését, a Hid Irodalmi Dijat is rogton megkapta
érte.>?

Gion arra az esetre, ha barmilyen okbol nem folytathatta volna majd

regénysorozatat, a Rozsaméz utolsd fejezetében eldszor is szamot vetett az elszakitott

% Hogy miféle alkotas-lélektani akadalyok meriiltek fel, azt nem tudhatjuk, s6t még feltételezni sincs
jogunk.” GEROLD Laszl6, Gion Nandor, Pozsony, Kalligram, 2009, 106.

»1 Bori Imre is erre a kovetkeztetésre jutott egy, a rendszervaltis eldtti nyilatkozataban: ,,Gion Nandor
regénytrilogidja ebben a pillanatban még csonka. Az elkésziilt két kotet alapjan kovetkeztethetiink: a
harmadik regény a Gallai csalad folszabadulas utani életét kell, hogy abrazolja. [...] De a tobbiekre még var
az Uj vilag, mikdzben a masodik vilaghdborti oOrvényeibe vesznek a szemiink el6tt a Rozsameéz
zaromondataiban.” BORI Imre bevezetdje Gion Nandor szerzéi estién a Kossuth Klubban [az Ujvidéki Radio
¢és a Magyar Radio k6z6s miisora, elsé adas: 1981.02.04]

2 A Hid Irodalmi Dij biralé bizottsaga [...] az 1973. évi Hid Irodalmi Dijat Gion Nandor Virdgos katona c.
regényének itéli oda.” Hid, 1974/4, 369.
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délvidéki magyarsag elsé két évtizedével. Minthogy a regény utols6 oldalain szdmos
baljoslatu eldreutalassal egy kalap ald veszi a helyi magyarsag szdmara Ordomtelinek

igérkez6 magyar fennhatésigot a habora szdrnyliségeivel, >

ebben a husz év végi
szamvetésben kicsit tobbet is megengedett maganak. Torok Adam ezt mondja Gion
Antalnak: ,,Most is olyan rongyos vagy, mint husz évvel ezeldtt. — Tuléltem ezt a hlisz évet

234 Mire Torok Adam: ,Nincs mar sotétkék

— mondta Gion Antal. — Ez sem kis dolog.
ruham. Apamék eladtak. Eladtak a varrogépeket és a kerékparokat is [...]. A birkdkbdl is
sokat eladtak. Csak a sétabotom maradt meg, egy fehér kutyafejii sétabot.”>>> A Torokéktsl
kizsarolt hat lanc foldért adott birkanyaj maradéka meg a sétabot azt jelképezi, hogy a
jugoszlaviai — hamarosan egy rovid idére ujra délvidéki — magyarsag f6ld nélkiili parasztta,
illetve szinte ny4aj nélkiili pasztorrd valt, tehat a délszlav uralom elsé hisz éve utan (és
nagyrészt annak kovetkeztében) koldusszegényen néz szembe a hamarosan ra varé jabb
megprobaltatasokkal. A sétabotban benne van Ur volta lehetdségének emléke, de Torok
Adam botjanak nem az az elkelé fehér négerfej-fogantylja van mar, amilyet batyjai
Brazilidbol hoztak neki, hanem csak kozonséges — és talan a neki kijutott kutyasorsot
jelképezd — kutyafeje.

Gion Antal a szamvetés utdn ugyanitt, a regény utolsod fejezetének elején, ,,1941
tavaszan, nagyszombat délutanjan™ arr6l beszél még, hogy ,,nem ajanlatos ilyenkor
koszalni, veszélyes idoket éliink™, illetve elmondja, hogy azért kelt mégis tutra, hogy
elhozza a verbaszi koszorlistdl a borotvajat, mert ,,zavaros napok jonnek, nem akartam,
hogy esetleg elvesszen a borotvam és a nyirogépem. Sziikségem lesz rajuk.”*>® Az utobbi
mondat nemcsak a primer, hanem a mélyebb szinteken is vészjosld, hiszen tobb utalés is
torténik ra, hogy Gion Antal a borotvdjaval halottakat is szokott nyirni. (Egy korabbi
fejezetben abbol lehetiink biztosak valakinek a halala feldl, hogy azt olvassuk, 6 nyirta
meg.257) Gion Antal szerint tovabba ,,az emberek lapitanak, behuzoédnak a hazukba. Azt

mondjak, hogy holnap vagy holnaputan megérkeznek a magyar csapatok. Nagy a

felfordulas... — Nekem jol jott ez a felforduldas — nevetett Torok Adam. — Ezért

3 Reggelre itt lesznek a magyar csapatok. Most hallottam a radioban. [...] — Hozzank is eljutott — mondta

Rézi. — Nehéz napjaink lesznek. Gyilolom a haborut.”” GION Nandor, Rozsaméz [1976.] = G. N.,
Latroknak..., i. m., 446—447.

> Uo., 442.

255 1.

> Vo., 441.

257 ,Balizs Mihdly elékotorta vadaszkését, €s hasba szrta Haramasz Jozsefet. Haramasz Jozsef keservesen
sohajtott, felegyenesedett, megkapaszkodott a katolikus templom vaskeritésében. Késébb térdre esett,
négykézlab maszott, hangosan ny6gott, mint apja erds igaslovai, amikor a szekeret tépték ki a katytbol, aztan
az oldalara fekiidt a vaskerités mellett. Hajnalban az apja, Haramasz Andras és Gion Antal jottek érte,
szekérre raktak és hazavitték. Otthon Gion Antal megborotvalta.” Uo., 267.
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szabadulhattam  el6bb.”*®  Gion Antal o6vatoskodé ¢és Torok Adam  kajan
megfogalmazasabol azt érezziik, mintha csak a rablogyilkos Torok Adam-félék oriilnének
a magyar uralom visszatérésének, és persze 0k sem nemzeti szempontb6l, hanem aljas
onérdekbdl, hiszen Torok Adam azt mondja, ,,amint megérkeznek a magyar csapatok,
meglatogatok néhany szerb gazdat, és kikérem t6lilk a részemet. Nagyon meg lesznek
ijedve, ide fogjak adni.”*’ Térok Adamhoz hasonléan valoban csak a tenyérbemaszo
Szenci Balint kocsmaros Oriil a magyar csapatok jottének, mert 6 is arra késziil, hogy egy
régi sérelméért elégtételt vegyen feltételezett szerb haragosain.®®

Természetes, hogy egy, a rendszervaltas eldtt, Jugoszlaviaban megjelent regényben
1941 nagyszombatjarol, tehat az azt megel6z6 naprol, hogy ,,a magyar csapatok
Szenttamasra értek”, ! csak egy olyan torvényen kivilli, illetve ellenszenves alak
reményteljes varakozasairdl lehetett sz, mint amilyen Térok Adam vagy Szenci Balint
volt. 1975-ben kicsit is pozitiv vagy semleges szerepii magyar regényhds szajaba adva nem
volt leirhatd semmiféle bizakodas. A regényben az atlagosan tisztességes emberek vagy
kivarnak, vagy inkabb félelmeiknek, aggalyaiknak adnak hangot, ahogy példaul Gion
Antal és — alabb majd fogjuk latni — Rézi is.

A Rozsaméz 1930-as évekbeli fejezeteiben olvasunk a Gallai Istvan szervezte
,kukacbalr6l”, amely minden vasarnap délutan zenét, tdncot, viddmsagot jelent a

262 . . .. - . .
k. Ugyanezekben a részekben van sz6 a mdjus elseji linneplésekrol,

gyerekekne
amelyeken a magyarok jokedviien énekelnek a majusfa alatt®® A sztrajk sikeres
megszervezeése utani Osszejovetelen pedig a citerazene és a notazas Gallai€k portajan
,hangosan szol. Eppen csak elkezdték, és maris hangosan szol.”*** Ezen alkalmakkal
szemben az 1941 nagyszombatjan Gallaiéknal tartott Osszejovetel igencsak visszafogottra
sikeredett. A vidamsag helyett inkabb a szorongés, a félelem és a balsejtelmek jellemezték.
A szoba sarkaban a kommunistak: Krebs Péter, ,,Bata Janos és Barzam Gabor [...]

félrehuzodtak egy sarokba Adamko Matyassal és Tiszta Sandorral, 6sszedugtak a fejiiket,

> Uo., 441.

> Vo., 443.

260 Reggelre itt lesznek a magyar csapatok. Most hallottam a radioban. Reggel elmegyek a Katyba, és nagy
betiikkel felirom néhany hédz falara, hogy "Visszatért a Kurta". Most majd meglatjuk, hogy kinek mihez van
jussa.” Uo., 446.

! Uo., 448.

262 Gallai Istvanéknal minden vasarnap délutan gyerekbal, vagy ahogyan Gallai Istvan mondta, kukacbal
volt, 0sszejottek az utca gyerekei, és sotétedésig csak nekik szolt a citera, tdncoltak és énekeltek kedviikre.”
Uo., 393.

*% Uo., 377.

** Uo., 421.
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és gondterhelt arccal pusmogtak.”*®> Ehhez a hangulathoz illden — a sokéves gyakorlattal
szemben — csak fojtott hangok sziirédtek ki Gallai Istvanéktol: ,,[...] ezen az estén még a
gyerekek is lehalkitottadk hangjukat. [...] az utca masik oldalan, a sotétben meglapulva
Katona Andras hallgatozott kivancsian. "Még halkan sz6l", mondta az ablakon keresztiil a
feleségének [...]. "Még mindig halkan sz6l" mondta késébb tobbszor is tiirelmetleniil.
Végiil a felesége is kijott a haz elé, ketten hallgatdztak, néha csodalkozva Osszenéztek.
Aztan atmentek o6k is Gallai Istvanékhoz, ¢és helyet szoritottak maguknak a
rongypokrocokon. Egész ¢&jszaka egyiitt maradt a sok ember. Egymashoz bujva
beszélgettek, csondesek voltak, akkor ¢éjszaka senki sem énekelt, a halk citeraszot
hallgattak. Gallai Istvan megallas nélkiil citerazott reggelig. Reggel a magyar csapatok

k.2 — Es igy ér véget a regény. [2. KEP]

Szenttamasra érte

Pedig az 1941 februarjaban sziiletett Gion egy 1994-es visszaemlékezésében kissé
Onironikusan a sajat sziiletésénél is oromtelibb fejleménynek mutatja be a magyar vilag
visszatértét a legszlikebb kornyezete, tehat koriilbelill azok szamara, akik kivételesen

267 .
Ezzel szemben viszont a

éneklés nélkiil virrasztottdk at az é&jjelt a Rozsaméz végén.
magyar bevonulas eldestéjén a Rozsamézben nem azt az 6romot eldlegezi meg, amely a
honvédek érkezése utdn a magyarokat a Délvidéken is jellemezte, hanem a masodik
vilaghdbora szornytiségeit, kiilonosen pedig a legvégét vetiti elére. Nemcsak a fenti
implicit utalasokkal, hanem kifejtve is, hiszen a kovetkezdket adja szerepldi szajaba: ,,—
Hozzank is eljutott — mondta Rézi. — Nehéz napjaink lesznek. Gylilolom a héabortt. —
Tuléljik — mondta Gallai Istvan. — Mi mindent taléliink.”**® A fenti mondatok talan
nemcsak az 1944-es, a délvidéki magyarsag szamara véres Oszre, illetve az 1945 utani
ujrakezdésre mutatnak elére, hanem taldn még azon is tul. S6t, Gion arra az esetre is
felkésziilt ezzel a zarlattal, ha csak az 1944-es év utani idészakkal folytathatta volna majd a
regényfolyamot.

Torténeti tény, hogy a magyar csapatok 1941-es szenttamdsi bevonulasa éppen

husvétvasarnapra, az egyik legnagyobb, ¢és biztos, hogy a legéromtelibb keresztény

tinnepre, a feltdimadas napjara esett. (A korabeli helyi magyar sajto ,kettds feltiamadas”

> Uo., 446.

2 Uo., 448.

267 [...] a csaladban [...] nagy volt a boldogsag a fordulat miatt, a postan, a kdzséghazan, sét a renddérségen
ismét magyarul lehetett beszélni, és mellesleg, én is ¢életben maradtam.” GION Nandor, Keresztapamrol és
hitvallasaimrol [1996.] = G. N., Véres patkanyirtas..., i. m., 7-8.

2% GION Néndor, Rézsaméz [1976.] = G. N., Latroknak..., i. m., 448.
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. . frg 269
névvel is illette az eseményt.

) Ha a felszinen Gion nem is irhatott arrol a késziiletrol,
amivel a magyar honvédeket a szenttamasiak vartdk, majd arr6l az 6romrdl, amivel
fogadtak, azt megtehette, hogy a regény utolso lapjain folyamatosan emlékeztetett, hogy az
{innep eléestéje, az iinnepet megelSlegezé nap: nagyszombat van.”’® A vasarnaprol viszont
csak egyetlen mondatot olvasunk: ,,Reggel a magyar csapatok Szenttamasra értek.””’'
Mondjuk ez is elegendd volt ahhoz, hogy egy, a rendszervaltas elotti bator elemzd elé6dom
a ,,magyar feltimadasra” valo utalasként értelmezze a leirtakat.”’

Az ir6 haldla miatt végleg lezarult ¢letmilivet latva viszont ma mar tudjuk: Gion
végil nem volt képes a fentihez hasonld visszafogott stilusban az 1945-0s évtol ugy
folytatni a tetraldgiat, mint mondjuk a Rozsamézet a Virdgos Katona utdn. Foként azért
nem, mert képtelen lett volna a multnak a délvidéki magyarsdg szamara
legreményteljesebb 1941-es, majd leglesujtobb 1944-es eseményeit letagadni, regényében
atugorni, kihagyni, féleg hazug mddon megszépiteni, azaz valahogyan olyan modon
elmismasolni, ahogy azt az elsd vildghdbori végének meg( nem )irasaval tette a
Rozsamézben. Arro6l, ami részben mar neki magéanak is személyes emlék volt, arr6l 1918-
cal és 1919-cel szemben valdszinlileg olyan leplezetleniil akart irni, hogy minden benne
legyen abbol az iddszakbol, ami sajat maga, csaladja és tdgabb kozoOssége szamara is
fontos volt, ezért inkabb hlisz évre félbehagyta fomiivét. (Gondoljuk el, a hallgatés is lehet
beszédes: lathattdk az olvasok, hol torpant meg az ir6. Ertékelhetd ez figyelemfelhivasként
is: nézzétek, a legsulyosabb dolgok, amikrdl nem lehet irni, azok itt kezdddnek!) Mégis,

Gion csak a tetralogidjat hagyta félbe, arr6l ugyanis nem mondott le, hogy valamiképpen

addig is irjon arrol a korszakrdl is, amely taldn a legjobban foglalkoztatta:

29 Az egész Tisza mentén Bacsfoldvar volt az egyetlen hely, ahol [...] a kettés feltimadas alkalmaval nem

keriilt sor vérontisra, sem emberaldozatra, de egyetlen puskalovés sem dordiilt el.” Reggeli Ujsag, 1942
majus 2., szabadkai megjelenés; idézi: PIHURIK Judit, Hideg napok: Délvidék, 1941—1944 = Rubicon, 2009/5,
24,

70 példaul: ,,Csoszogd Torokék lampat gyujtottak, a kecskeldbu asztalhoz iiltek, megvacsoraztak, hisvéti
sonkat és fott tojast ettek, utdna bort ittak. Beszélgettek az asszonyokrél és a gyerekekrodl, akiket
nagyszombat estéjére Simon Karolyékhoz kiildtek.” GION Nandor, Rozsaméz [1976.] = G. N., Latroknak..., i.

»a feltamadas napjanak emblémaja a Megvaltd torténetét Osszekapcsolja a vajdasagi magyarsag
torténetével, sorsaval.” ODORICS Ferenc, Modszer és szemlélet szintézise: Gion Nandor, Latroknak is jatszott
= Forras, 1982/11, 93.
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I1. Triikkozés mada’u‘nyelven273

Aki ismeri Gion Nandornak A karokatonak még nem jéttek vissza cimii regényét,
hibasnak vélhetné fejezetem cimét, pedig szandékos az elirds. Hogy miért valasztottam a
fenti meghokkentd cimet? Habar Gion Nandor fomiivét 1976-ban félbehagyta, és ha a
torténelmi regény formajat ideiglenesen nem is tudta tovabbvinni, mar a rendszervaltozas
elott folytatta azoknak az iizeneteinek a kodolt vagy mar-mar szinte rejtjelezett kozlését,
amelyek egy, a Rozsamézet kovetd, 1941 husvétjaval folytatodd regénybe kivankoztak
volna. Minthogy kiilondsen érzékeny volt a téma, Gion kiilondsen tigyelt a talalasara. Az
ifjasagi regény mufajat valasztotta, s benne egy olyan szimbolikus kifejezésmodot, amely
joval tobbrél beszél, mint az 1941-1944-es idészak, de az is érthetben benne van. Igy
jelenhetett meg az 1973-as Virdgos Katona és az 1976-os Rozsaméz utdn rogton a
kovetkezo évben, 1977-ben Gion Gjabb regénye, A kdarokatondk még nem jottek vissza. Ez
a regény a Rozsaméz lendiiletével irddott, és szokatlan allegoriarendszerével leginkabb
azokat a témakat feszegeti, amelyeket az olvasok a Rozsaméz folytatasatol vartak, de
amelyekrdl majd csak az 1997-es Ez a nap a miénkben olvashattak legkdzelebb, ott viszont
mar kendézetlen nyiltsaggal >

A Karokatondk...-nak egészen mas, misztikus, alom- vagy latomdasszer(i hangulata
van, mint a vele egy ciklusba tartozé masik harom regénynek. Mig a masik haromban is
vannak szimbolikus kifejezések, nehezen kibogozhato utaldsok, azok torténete érthetd,
minden stilizaltsagukkal egyiitt valdszerli és hihetd, igy Orzik a hagyomanyos ifjusagi
kalandregények beszédmodjat. Az alabb részletesen ismertetett Kardkatondk...-ban viszont
olyan sok a valészeriitlen vagy egyenesen irredlis elem (a Kocsmaros hézongése, az Ehes
Ingovéany, Gergidn személye és a hozzd fliz6d6 viszony, a kéarokatondk imadata, a

bemutatott toronyépités célja stb-stb.), hogy leri a torténetrdl, hogy allegériaval allunk

B A jugoszlaviai politikai sajtoban egy belgradi ujsig szOhasznalata nyomén az 1920-as évektol igy
nevezték a rejtjelezett kozlést. V6. CSUKA Janos, 4 délvidéki magyarsag torténete [1941.], Bp., Piiski, 1995,
45.
77 [a rendszervaltas el6tt] senki nem mert beszélni, mert nem lehetett beszélni arrdl, hogy ’44 utolsd
napjaiban nem négy, hanem negyven- vagy Otvenezer magyart fiirészeltek ketté, fejeztek le, kinoztak meg.
Nekem ezt kellett volna megirni abban, amit igértem, nem hagyhattam abba a haboru végével. [...] Ezuttal is
biztattak tobben: irjam meg ezt is, mert elég sunyi vagyok ahhoz (mondtak), hogy Gigy meg tudjam irni, hogy
igaz legyen, de ezt is megisszam. Addig toprengtem a feladaton, amig megvaltozott a vilag. Mert ennek nem
lehetett nekimenni ugy, hogy majd feliiletesen elkenem, majd valamit mondok, tudtam, ha az ember kimond
valamit, akkor azt ki kell mondania. Ugy, hogy hiteles legyen, és sulya legyen.” ELEK Tibor, ,, ...csak nézett
rank és hallgatozott” [2002-es interjii Gion Nandorral] = G. N., Véres patkanyirtas..., i. m., 278.
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szemben. Igy a Kdrékatondk... egyaltalan nem tekinthetd példaul a Sortiz egy fekete
bivalyért tarsregényének®’> vagy kovetkezd fejezetének.”’
Azt, hogy a Karokatondk... allegorikus regény, mar els0 elemzdi is

megallapitottak.*”’

A mivet leginkdbb az elveszett gyermekkor allegéridjaként
értelmezték, és kijelentették, hogy a gyermekek altal értelmezhetd jelentésrétegek mellett
vannak csak a felndttek szamdra hozzaférhetd szintjei is. Mindamellett az elemzdk a
regény leg(hang)stlyosabb jelentésrétegeirdl egyaltalan nem irtak. Ennek oka az lehet,
hogy vagy nem értették meg a Karokatondk... szimbdolumainak elsddleges jelentését, vagy
ha megértették — ez kiillondsen a rendszervaltas el6tti értelmezokre lehet igaz —, nem
akartak lebuktatni az irot politikailag-torténelmileg érzékeny utaldsai miatt. Feltételezésem
szerint a Kdrdkatondk... ugyanis az 1941-t6l 1944-ig rovid idére wjra 4télt, majd
fajdalmasan Gjra elvesztett magyar vildgot idézi meg, illetve a magyar vilag visszavarasara
utal. Mégpedig ugy, hogy az egész mi az 1944-es, a délvidéki magyarsag szamdara
végzetes 0szre van kihegyezve. A regény nemcsak az 1941-es visszatérés oromteli, majd a
’44-es megtorlasok szornyliséges hangulatanak felidézésével teszi ezt, hanem annyi és
olyan ,.konkrét” utalassal, amennyit és amilyeneket a leleplezddés veszélye nélkiill még
elbir a szoveg. (Ezért lehet, hogy bizonyos képek nem, vagy csak részletesebb
értelmezéssel feleltethetOk majd meg rejtett tartalmaknak.) Erre gondolva érdemes
felidézni a Kdrdkatondk... sziizséjét, mégpedig az allegorikus értelmezés szempontjabol
hangsulyos elemek kidomboritasaval:

Egy csapat magyar gyerek egész nyaron az elhagyatott Vagohidon tartézkodik, és a
voros falakra leginkabb kardkatondkat rajzol, mert lelkesedik Gergian, a vadér abrandos
tervéért, hogy egy olyan magas tornyot épitsenek, amelyrél a vidékiikon harom éve
megtelepedett karokatondk jol megfigyelhetdk, és amelynek segitségével a darvak is
lecsalogathatdk, hogy majd 6k is megtelepedjenek a kornyéken. A rajzolds ugyanakkor
nem teljesen veszélytelen, mert a Kocsmaros gyiiloli a gyerekeket és rajzaikat, ezért
minden vasarnap lemosatja veliik a falakat. Egyszer viszont a gyerekek elkezdik belevésni
allatrajzaikat a falba, amitél a Kocsmaros éktelen haragra gerjed: csak Gergian tudja

megmenteni a gyerekeket a kezébdl. Egy izgalmas epizod utan, amelyben a gyerekcsapat a

15 V6. TARJIAN Tamas, Gion Ndndor, A kdrdkatondk még nem jéttek vissza = Borbély Sandor—Koméromi
Gabriella szerk., Kortdrs gyerekkonyvek, Bp., Cicer6, 136.

276 Az én olvasatom szerint a két regény olyan szorosan Osszefiigg egymassal, amennyire csak két dnallo
regény Osszefiigghet, s olyannyira egymads folytatasa, hogy mar azt is mondhatnank: mintha egyetlen miinek
lenne két fejezete” ELEK Tibor, Gion Ndndor irdi vilaga, Bp., Noran, 2009, 144.

*1'V6. Acs Margit, 4 kardkatondk még nem jottek vissza [1978.] = A. M., 4 hely hivdsa, Lakitelek,
Antologia, 2000, 198-201.; illetve: PINTER Lajos, ,,A torony nagyon fontos — mondta Burai J.” = Tiszat4j
1980/5, 74-79.

67



DOI: 10.15774/PPKE.BTK.2015.006

Sagi¢k udvararél kiszabadit négy, haldszas céljabol befogott kéarokatonat, segitenek
felépiteni Gergidnnak a tornyot, amit majd kiilonleges moédon meg is linnepelnek a
vadorrel. Az augusztus végi linneplés kdzben viszont a Kocsmaros, aki korabban mar egy
darut is leldtt, bosszibol most egy kardkatonat 16 le, majd az annak védelmére sietd
Gergiant is meg6li. Ekkor egy pillanat alatt dszbe fordul az id6, leirhatatlan szomorusag
szakad a gyerekek vildgara: mindennek vége: sirnak, orditanak, nyiiszitenek, mint a
levagasra szant allatok a vagohidon.

A regényt keretez0 fejezetekben az elbesz¢ld, aki maga is a gyerekcsapat tagja volt,
¢s hosszll 1d0 utan tért vissza gyerekkora helyszinére, megallapitja, hogy a szomoru eset
ota elkoltoztek a kardkatonak, a darvaknak hire-hamva sincs, viszont sajnos elszaporodtak
a kakukkok. Reményteli fejlemény viszont, hogy a helyben maradt gyerekkori baratok
tovabborokitik a karokatona szeretetét, és a Sagiék gyerekei, akik sokan vannak, szintén
elkezdtek lelkesedni a toronyért, ezért segiteni fognak az 1j vaddrnek tovabbépiteni. Igy
azzal a bizakodassal ér véget a regény, hogy ,,egyszer majd ismét lejonnek a karokatonak.
Lehet, hogy a darvak is.”*”®

Béarmennyire lelkesednek is érte a regényben, valljuk meg, nem kénnyii szépnek
latni a regény cimébe emelt horgas csorli, fekete madarakat. A folyok kozé telepiilt
Szenttamas népes halasztarsadalma — mint ahogy altalaban a legtobb haldsz vagy a horgasz
—nem szerethette tulsdgosan a sajat testtomegénél joval tobb halat pusztito, liriiléke magas
savtartalma miatt a fakat elpusztitd csuf fekete kormoranokat.””” Hogy a gyerekek mégis
szépnek latjak Oket, annak az a magyardzata, hogy a madarak tobbet jelentenek
onmaguknal: Gion Oket tette meg ebben a regényben a magyar katonak altal a helyi
magyaroknak elhozott felszabadulas, a magyar fennhatosag egyértelmiien pozitiv tartalmu
jelképének. Az Ez a nap a miénk cimii regényben Gion az 1941-1944-es iddszakot, illetve
részeit tobbféleképpen illeti a ,,szabad” jelzével. Arrdl olvashatunk, hogy nemcsak az

y . , . 2 e e y . . 281 ’ ”
egyéni, a személyes szinten,”*” hanem kozdsségileg is™' szabadsagot hozott a szereplSknek

"8 G1oN Nandor, 4 kdrokatondk még nem jottek vissza [1977.] = G. N., Az angyali vigassdg, i. m., 253.

7 A Tisza-to partjan talalhaté poroszl6i Okocentrum munkatarsa 2014 nyaran arrél szamolt be nekem, hogy
nagy halfogyasztasuk mellett a karokatonadk gyakran csak a halak fejét harapjak le, a tetemeket pedig a
vizben hagyjék; illetve hogy mivel a halakat egyben nyelik le, annyira mar6 a gyomorsavuk, hogy az lemarja
azoknak a faknak a kérgét, amit iiriilékiikkel szennyeznek. Egyik sem teszi tulsdgosan rokonszenvessé a
madarat... V6. még: kdrokatona szdcikk = ENYEDI Gyorgy et al. szerk., Magyar Nagylexikon X. két., Bp.,
2000.

20 Ezt olvassuk 1941 elejérdl: ,,— Mikor lovagoltal utoljara? [...] — A felszabaduldsom napjan. Akkor szérén
iiltem meg Haramasz Andras egyik szilaj lovat.” GION Nandor, Ez a nap a miénk [1996-1997.] = G. N.,
Latroknak is jatszott, Bp., Noran, 2007, 480.
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a magyar csapatok bevonulasa. Az azutani, az 1944 0szén kezd6dd iddészakkal
kapcsolatban viszont Gion a rendszervaltds el6tt egyszer sem irta le a ,szabad”, a
»felszabadulas” vagy a ,felszabaditd” szot, s bar azutan igen: mindig csak ironikusan
hasznalta ezeket a szavakat.”**

Gion a jugoszlaviai polgarhdbort idejében jatsz6dd Izsakhar cimi regényében,
amelyben a délszlav nacionalizmus fellangolasardl is ir, szintén egy madarat tesz majd a
magyarsag jelképévé, ami miatt militdns fiatalok bantalmazzak azok viseldit, azaz a ,,Nagy

283

Fehér Madar” jelvényének birtokosat.”™” Hogy a Karokatondkban viszont egy annal joval

baratsagtalanabb ,nagy, fekete madar”*** lett az allegoriarendszer kdzponti szimb6luma,
annak az az egybeesés lehet az oka, hogy a kéarokatona nevében benne van a ,,katona” szo,
ami a jelen esetben a magyar katondkra utal, esetleg a magyarsdg Osi totemadllatéra,

. . 285
ragadoz6 madarra, a turulra.

95286

A regényben csak a daru, ,,a magyarsag egyik megbecsiilt
0si vadmadara a még a karokatonaknal is elérhetetlenebb, még reménytelenebbiil
visszavagyott madar. Az egyik madar gyakori emlegetése az idében kozelebbi, a tobb
személyes emlékkel konnyebben felidézhetd negyvenes évekbeli ,.kis” magyar vildgra

287
utal;

mig a masiké arra a korszakra, amikor még darutollat viseltek a kalapjukon az urak,
meg a legények: az els6 haboru el6tti békeiddkre, illetve az utanuk valo vagyakozasra.

Ha tobb mas alébb taglalt utalast is figyelembe véve abbol indulunk ki, hogy a
regény a legsarkalatosabb 1944-es évre van expondlva, akkor az a kardkatondkra

vonatkozd mellékes mondat, hogy ,,Hdrom évvel ezeldtt szalltak le az akdcfara, s

Bl Byt olvassuk 1942-161: ,»eljott a masodik szabad nyar is” Uo., 563; ezt 1943-r6l: ,,az arca csak halalakor
simult ki, akdr a Tokdsé, aki még egy szabad télen halt meg” Uo., 588.; ezt pedig 1944 majusarol:
,.mindannyian ugy éreztiik, hogy megint elvonultak a bajok, és hogy szép a szabad ¢élet” Uo., 609. stb.

2 A sok példa koziil csak kettSt idézek: ,,— Ismertem egy cigany lokupecet — mondtam. — Karaba Janinak
hivtak. A dicséséges felszabadulds utan Jovan Karicsra valtoztatta a nevét. Hitvdny ember volt.” GION
Nandor, Aranyat talalt [2002.], i. m., 774; illetve: ,,— Nem a megszallok csinaltdk — mondta a kemény kis
asszony. — A felszabadité hadsereg katonai hasogattak szét a butorokat. Betortek a hazunkba, rabolni akartak,
¢és amikor lattdk, hogy nincs semmi érdemleges elrabolnivald, diihiikben széthasogattak a butorokat.” GION
Nandor, Mint a felszabaditok [1994.] = G. N., Miifogsor..., i. m., 405.

% Gyiilolom a katolikus papokat, mert uszitanak elleniink. [...] Nem szeretjiik az olyan embereket, akik
madarakat hordanak a zsebiikben, a nyakukban vagy a zaszloikon — magyarazta a fiatalember, aki leiitdtte
Ervint és oldalba rugta M. H. J.-t. — Az ilyen emberek sokszor bantanak benniinket, és mindig forralnak
elleniink valamit. De mi felkésziiltiink, mert gytiloljiik az egyfeji sasokat, a kétfejii sasokat, a solymokat és
az egyéb madarakat.” GION Néandor, Bortonrol almodom mostanaban [1990.] = G. N., Bortonrdl..., i. m.,
504.

%4 Bz a szerkezet tobb mint tizszer olvashat6 a karokatona szinonimajaként a regényben.

25 Utobbit némelyek a kerecsensblyommal azonositjak; példaul az otvenforintos érme hatoldalan is
kerecsensdlyom lathato.

2 ORTUTAY Gyula fészerk., Magyar néprajzi lexikon, 1, Bp., Akadémiai, 1977, 555. (1. a daru szocikket!)

7 Talan az egyik elemzd is erre utalt ki nem fejtett félmondataval: ,,[...] a tajrol eltiint karokatona és bivaly
egy eltiint vilagot jeldl [...]” HORVATH FUTO Hargita, Lokdlis kontextus..., i. m., 102.
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megérezték, hogy itt szeretik Sket™™® [kiem. K. A.] kiilsnosen hangstlyossa valik. Hiszen

2

a magyar katondk ,is” 1941-ben érkeztek meg a Délvidékre,™ és mint arrél a
rendszervaltas utani £z a nap a miénkben olvashatunk, fajoan rovid ideig, csak hdrom és
fél évig maradtak.”” A helyi irodalmi hagyomanyokra val6 tekintettel pedig az akacfa a
Délvidéket jelképezheti az idézett mondatban. Anndl is inkabb, mert akacfa, amin a
regénybeli karokatona-telep van, a valosdgban elég ritkdn fordul elé vizparton,
karokatondk a valosagban valdsziniileg sosem raknak ra fészket. A regényben viszont
koriilbeliil harmincszor olvassuk, hogy a kardkatonak az akacfan fészkelnek, arra szallnak
le, onnan indulnak haldszni stb., és mas fakrol egyaltalan nem olvasunk veliik
kapcsolatban. ™"

Valoszintileg ezért olvassuk a Virdgos Katona végén, a vajdasdgi magyarsag 6nallo
¢letét jelképezd fejezetben is olyan sokszor, hogy virdgzik az akdc, illetve egy korabbi
fejezetemben emlitett, szintén jelképes Hofanesz sirboltra is furcsa akacok hivjak fel a fiak
figyelmét. > | Nagyon elhagyatott és szomori fak”, ,kétségbeesett gombakacok”
olvassuk roluk. (Ad prézaird ilyen jelzOket egyszerii faknak, ha nem szan nekik kiilonleges
szerepet?) A Sortiiz...-ben még azt is olvassuk, hogy a Hofanesz sirbolt melletti
gombakacoknak a torzsét megsimogattak a fitk, miutan sirdnkoztak az 1941-ben, az 1942-
ben, az 1943-ban ¢s az 1944-ben elhunyt négy kislany rovid élete felett: ez is az érdekes
emlékezés-ritus része volt.*” Gion a sajat csaladjanak is hasonld kérnyezetben remélt
nyughelyet: ,,Szép sirhelyet valasztottunk apamnak, szép gdmbakacok mellett, a temetés

utan arrdl beszélgettiink, hogy ide csaladi kriptat épitiink, és szép sirkovet emeliink”;*”*

%8 GION Néndor, 4 kdrékatondk még nem jottek vissza [1977.] = G. N., Az angyali vigassdg, i. m., 193.
*%1944-3=1941.

0 Kér, hogy a szépséges ezer év még négy esztendeig sem tartott — mondtam kesertien.” GION Néndor, Ez
a nap a miénk [1996—1997.], i. m., 620.

#1 példaul: ,,a hatalmas, kiszaradt akicfin vagy hiisz nagy fekete madar iildogélt. Karokatonak. Eberen
Oriztek agas-bogas fészkeiket, horgas csoriiket eldremeresztették, tolluk szépen csillogott a napfényben.”
GION Nandor, 4 karokatonak még nem jottek vissza [1977.] = G. N., Az angyali vigassag, i. m., 184. Vagy:
,,a szabad karokatonak felroppentek az akacfarol, halaszni mentek a folyora.” Uo., 236.

292 Sirké nem volt, az egész kripta alig emelkedett ki a foldbsl, mindkét oldaldra egy-egy gdombakacot
iiltettek valamikor, de a fik koronajat nem nyesegették rendszeresen, igyhogy nem lettek gdmb alakuak,
gocsortds agaik szerteszét meredeztek, és ettdl valahogy nagyon elhagyatott és szomoru faknak latszottak.
Tulajdonképpen ezek a kétségbeesett gombakacok hivtak fel a figyelmiinket a Hofanesz csaldd sirboltjara”
GION Nandor, Sortiiz egy fekete bivalyért [1982.]1 = G. N., Az angyali vigassag, i. m., 266.

293 ,,Lesiitott szemmel hdromszor koriiljartuk a sirt, és haromszor elmondtuk: ,,Szegény Paula, szegény
Angéla, szegény Blanka, szegény Noémi”. Aztan gydngéden megsimogattuk mindkét gombakac torzsét.”
GION Nandor, Sortiiz egy fekete bivalyert [1982.]1 = G. N., Az angyali vigassag, i. m., 268.

% GION Néndor, Nagybdtydmrol [1994.] = G. N., Véres patkdnyirtds..., i. m., 42.
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Gion elsé regényében pedig egy japanakéacra — helyi szoval szoforafara — nyilt az a

helyiség, ahol a fészereplék dsszejottek egyletesdit jatszani.?”

Az akacfa Szenteleky Kornélnak a mar idézett Akdacok az 6szben cimii verse és az

2% 3 délvidéki magyar irok elsé antologikus

k.297

Akdcok alatt cimmel megjelentetett,
novellagylijteménye nyoman tekinthetd a Délvidéket jelképezd ndvényne
(Tovéabbgondolésra érdemes, hogy Szenteleky azt irta, hogy ,,dkdcok alatt”, és nem azt,
hogy ,,akacok alatt”. Szohasznalatat valészintileg Adynak az Uj Versek cimii kotete élén
allo, ,,Gog és Magog fia vagyok én...” kezdetl kélteménye, illetve ennek ,,Karpatok alatt”
szokapcsolata, azaz annak akusztikai hasonlésiga motivélta;”® mésként modorosnak

L9

tlinhet az ,,akac” szoalak egy 20. szazadi prozaantologia élén. Ady programadé versében a
»Karpatok alatt” szerkezetet a magyar nyelvteriilet, illetve a magyar irodalom
szinonimajaként alkalmazza; Szenteleky pedig Ady nyoman a délvidéki magyar irodalom
szamara programado6 irasaban az ,,akacok alatt” szoszerkezeten a ,,délszlavorszagi” magyar
nyelvteriiletet és ennek irodalmat érti atvitt értelemben.>”)

Azt is olvassuk a Kdrokatonakban, hogy a nagy fekete madarak megérezték a
helyieknek az irantuk valé szeretetét, azért szalltak le az akacfara. Es valoban, a magyarok
a Délvidéken (is) csakugyan nagyon vartdk a magyar katondkat, €s persze nagyon szerették

volna, hogy ott is maradjanak; ez elkeriilhetdvé tette volna szamukra a kedvezdtlen

25 A kilenc nagy, ronda, zold légy begyljtése utan még csak egy szabalyos Osszejovetelt tartott az
Egyesiilet hét rendes tagja. Meleg volt azon az éjszakan, ki kellett nyitni az utcai ajtot, hogy friss levegd
j0jjon be a sotétbdl. Az ajtoval szemben egy gombdlyl koronaju fa nétt, szoforafanak hivjak errefelé” GION
Nandor, Kétéltiiek a barlangban [1968.] = G. N., Bortonrdl..., i. m., 2008, 85, illetve: ,,Fabian szétosztotta a
papirlapokat, ceruzat vettek eld, és irni kezdtek. Az ajton keresztiil néha kinéztek a szoforafara, a levelei
sOtéten Osszehuizodtak, és még a rengeteg apré fehér viragot is eltakartak.” GION Nandor, Ketéltiiek a
barlangban [1968.] = G. N., Bortonrdl..., i. m., 90.

296 »...] mindeniitt buza, kukorica, a lankdsokon, homokos teriileten sz016, [...] a csatorndk és a folyok
mentén szegényes, szomoru akacok. Ez vazlatosan az a kdrnyezet, amelyben éliink, amely hat4ssal van rank.
Ebben a hatasban keresem azt, a szervesen egységes szellemet, amely minden egyéniségen, vildgszemléleten,
irasmiivészeten til Osszefogja e fold magyar elbeszéldit. Ha kiilonboz6 szinli és illath virdgokat gytjtiink
csokorba egy alfoldi rétrél, a virdgok eredetét rogton felismeri az, aki késobb a szobankban taldlja a csokrot.
Szeretném, ha ez ennél a csokorndl, az akacok alatt nyil6 anthoszok kivalogatasanal is észrevehetd lenne.”
SZENTELEKY Kornél, dkdcok alatt = BORI Imre szerk., Ezredéve itt. Délvidéki magyar olvasékonyv, Ujvidék,
Forum, 2004, 224.

*7 Bori Imre hivatkozott olvasokonyvének szamos irasa is megerésiti feltételezésem: Bela DURANCI, Akdc;
GAL Laszlo, Szubotica stb. Megjegyzendd, hogy a 2013-as évi vajdasagi magyar novellapalyazat, a Gion
Nandor novellapalyazat els6 helyezettje CSIK Monika, Az akdcosndl balra cimi mive lett, jelen sorok
ir6janak, mint a zsiiri tagjanak véleményével egyezden. (Utdbb a szinvonalas palyamiiveket megjelentetd
novellaskotet ciméiil is Az akdcosndl balra cimet valasztotta a kiadd.) L. boOvebben:
http://www.magyarszo.com/hu/2034/ kultura_irodalom/99096/

% Gog és Magog fia vagyok én, / Hidba dongetek kaput, falat / S mégis megkérdem tdletek: / Szabad-e sirni
a Kdarpdtok alatt? ADY Endre, Gég és Magdg fia vagyok én... = US., Uj Versek, Bp., Pallas Rt., 1906.

29 Az elészoban példaul ezt irja Szenteleky: ,,Azt szerettem volna bemutatni, hogyan ¢éliink, érziink,
vagyunk, varunk, keresiink, busulunk, hisziink, csiiggediink, mosolygunk meg szeretiink Bacska és Banat
foldjén, az akacok alatt.” SZENTELEKY Kornél, Akdcok alatt. 1dézi: HOZSA Eva, A novella Vajdasigban.
Vajdasagi Magyar Fel6oktatasi Kollégium, Ujvidék, 2009, 179.
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torténelmi fejleményeket. A rendszervaltds utan irott Ez a nap a miénk cimi, az 1941—
1945-6s korszakkal nyiltan foglalkoz6 Gion-regénynek az az egyik leggyakrabban

1smétlodé motivuma (legaldbb huszszor olvassuk a regényben!), hogy arrdl beszélnek,

hogy a magyar katonak barcsak ,minddrokre” "

55301

, illetve a regényben ezzel szinonim
modon hasznélva: barcsak ,.ezer évig maradnanak a Délvidéken, mert kiilonben nagy
baj kovetkezik: ,,— Ha a magyar csenddrok €s honvédek ezer évig itt maradnak, akkor nem
lesz semmi baj. [...] — Es ha nem maradnak itt ezer évig? — Akkor ti, csangok, nagyon
gyorsan menekiiljetek el innen, kiilonben legyilkolnak benneteket.”** A regénybeli
gyerekek leghobb vagya is az, hogy ,,A karokatonak orok idokre... — kezdte Burai J.”, de
Tamés belefojtotta a szot: ,harapj a nyelvedbe. Majdnem elarultal benniinket.”** Mashol
ismét: ,,A karokatondk olyan szépek, hogy nem lehet lemosni ket — mondta dacosan Burai
J. — Orok id6kre itt maradnak.”* Nem lehet véletlen, hogy ez a mondat az, ami a
gyerekeket rendszeresen fenyegetd Kocsmarost a legjobban és végleg kihozza a sodrabol:
ha Gergian éppen akkor nem érkezik meg, a Kocsmaros képes lenne meg is Olni a
gyerekeket. Vajon hogyan bdszithet ez annyira egy felndtt embert, hogy 6Ini tudna miatta?
Nyilvan ugy, hogy nemcsak a kardkatonak jelképesek, hanem a Kocsmaros alakja is az:
utobbi az erdszakot alkalmaz6 ellenséges hatalmat testesitheti meg.

A Kocsmaros nevil szerepld a regénybeli kislany, Bognar Aranka nagybatyja. Bar
magyar a neve, hiszen ,,a Bognar Kocsmaros”-ként is emlitik, gyants alak: a falu szerb
részében, a mozi kozelében, Keszler doktor utcijaban van a kocsméja.’”> Nos, err8l a
kornyékr6l mondta azt Gion, hogyha moziba ment, akkor mindig szamitott ra, hogy

k.306

megverik, mert az olyan erdsen ellenséges szerb része volt a faluna A Kocsmarosnak

unokahugéval, Arankaval vald kapcsolata azt a fiiggd viszonyt testesiti meg, amely a

kiszolgaltatott kisembert a mindenkori hatalomhoz flizi. A Kocsmaros élelmet ad a

307

csaladnak, de nyomaszt6 lelki terhet is jelent szamukra,” " mert — minthogy alkoholistarol

% Vary Janossal is talalkoztam a téglagyarnal. Azt mondta, hogy csangé magyarok jonnek a szerb telepesek

helyére, és hogy mindérokre nyugalmas marad ez a vidék.” GION Nandor, £z a nap a miénk [1996—1997.], i.
m., 496.

0~ Ez a nap a miénk. — Meddig fog tartani? — kérdeztem. [...] — Ezer évig. Ezer éve itt vagyunk, és itt
maradunk még ezer évig.” Uo., 457.

> Vo., 550.

3% GION Néndor, 4 kdrékatondk még nem jottek vissza [1977.] = G. N., Az angyali vigassdg, i. m., 204.

** Vo., 205.

** Vo., 176.

39 V5. BALAZS Attila, Torzoban maradt beszélgetés Gion Nandorral = B. A., Vilagsarok non-stop, Zenta,
zEtna, 2006, 163-176.

07 Aranka iszkolt lefelé. Leereszkedett a vaskampokon, és meglapult a fal mellett. Hiaba, a Kocsmaros a
nagybdcsija volt; minden vasarnap hozott valami ajandékfélét, f6leg élelmet Arankaéknak. A kocsmaros arca
mar sotétlila volt, és egyre tiirelmetlenebbiil topogott. Ezt csinalta majdnem minden vasarnap délutan.
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van sz0 — életveszélyesen kiszamithatatlan is. A kardkatondkra és darvakra 16v6ldozo
Kocsmaros ugyanakkor konkrétabban a magyar uralmat felvalto, a kozosséget 1étében
fenyegeté hatalmat és rendszert is jelképezi’”® Nemcsak a szimbolikus madarakra
16v6ldoz, a gyerekeket is gyiiloli, képes lenne meg is 6lni &ket.*” Ugyanakkor jelképezi a
mivészek, illetve a miivészet és a hatalom viszonyat is. A buta, szoborszertien statikus
hatalomhoz képest a miivészet viszont €l: altala talan ki lehet cselezni, esetleg meg is lehet
buktatni a gytiloletes hatalmat, a ,rendszert”, de ez nem veszélytelen véllalkozas.’'" A
hatalom ugyanis éberen 6rkodik az ilyen tevékenységek felett: ha nem tetszik neki az
alkotas, lemosatja a falakat, kihtizat sorokat mar megirt regényekbél stb.>"!

Visszatérve a karokatonakra, a fekete kormoranok tehat azért lettek a boldogsag
marasztalt és visszavart kék’'? madarai a regényben, mert azokat a magyar katonakat

jelképezik, akik védelmet jelenthettek volna a helyi magyaroknak, ha tovabb maradhattak

Annyira egyforman csinalta minden alkalommal, mintha csak j6 viccnek tartana az egészet. De nem viccelt.”
GION Nandor, 4 kdrokatonak még nem jéttek vissza [1977.] = G. N., Az angyali vigassag, i. m., 180-181.

308 ,— A Kocsmaros is orvvadasz? — kérdeztem. — Rosszabb, mint a Sagik — mondta Gergian. — Tele van a
kocsmaja kitomott madarakkal — mondta Aranka kissé védelmezden. — Nagyon szép kitomott madarakkal. —
Lattam — razta egyre hevesebben a fejét Gergidn. — Elmentem hozza nemsokkal azutan, hogy a lababa
durrantottam. Nem akart kiszolgalni, ram fogta a vadaszpuskajat, megfenyegetett, hogy hasba 16. Kizavart a
kocsmabél, de a kitomott madarakat azért végignéztem. — Tudomanyos célokra tomi ki a madarakat —
mondta Aranka. — Nekem egyszer megmagyarazta... — Hazudik — tiltakozott Gergian. — Még ha tudomanyos
célokra tomné ki... de eladja 6ket kiilfoldi vadaszoknak. Azt a darut is, amit lel6tt... — Darut? — kérdezte
Burai J. — Azt mondta, hogy itt nincsenek darvak. [...] — Tavaly tavasszal leereszkedett itt egy darucsapat —
motyogta. — Bolcs, 6reg daru vezette 6ket, sokaig keringett a tdzegbanya folott. Végiil leparancsolta az egész
csapatot. Gyonyorl, nagy, fehér madarak voltak... Lehet, hogy megtelepedtek volna itt, de masnap este a
Bognar kil6tt egyet koziiliik. A tobbi elmenekiilt, és azota nem jottek a tézegbanya kozelébe. Csak fent a
magasban latom Oket, amikor V alakban messze repiilnek... Kinyitotta szemét, az arca mosolygos volt, de
szeme kicsit megvorosodatt. Ugy latszik, a darvakat még a karokatonaknal is jobban szerette.” Uo., 194—195.
399 Szbrnyen elvéltozott az arca, latszott, hogy gy(ilol benniinket meg a rajzainkat, és egyszer, mikor Virag
Péter a kdzelében surrant el, a Kocsmaros dkdllel csapott feléje; kiteritette volna Virag Pétert, ha eltalalja.
Uo., 181.

319 A Kocsmaros ekkor elészor elmozdult a Vagohid kozepérdl. Elindult, nehezen, mintha 6lombél lennének
a cip6i, elindult a karokatondk felé. [...] Laba megroggyant, visszafordult, hatat a falnak tdmasztotta. Feje
felett egy szép, horgas cs6rli madar széttarta szarnyat, és szaritkozott haldszas utan. Akkor jottem ra, hogy a
karokatonak valoban gyonyorii madarak.” Uo., 205.

31— Ronda kis patkanyok — morogta a Kocsmaros. Korbemutatott. — Megint ocsmanysagokat firkaltatok a
falakra. Mik ezek? — Kardkatondk — mondta Burai J. — Egyaltalan nem ocsmanysagok — mondtam. — A
kéarokatonak a legszebb madarak a vilagon — mondta Burai J. — Talan csak a darvak szebbek naluk — mondta
Hodonicki Oszkar. — Meg a bikak és a cs6dorok. [...] Csend! — kialtotta a Kocsmaros. Az arca még inkabb
elsotétedett. — A karokatonak gydnyorli madarak — mondta Burai J. [...] — Fogd be a szad — formedt ra a
Kocsmaros. — A karokatonakra senki se mondja, hogy ocsmanysagok! — dobbantott Burai J., és 6 is mintha
valtoztatni kezdte volna a szinét. [...] — Elég! — orditotta a Kocsmaros, olyan hangosan, hogy Hodonicki
Oszkar agaskodd csddorei magasabbra emelték pataikat. [...] — Azonnal hozzatok vizet és surolokefét —
parancsolta a Kocsmaros. — Gyorsan! Mossatok le a falakat. — A kardkatondk 6rok idékre... — kezdte Burai J.
— Kér ezekért a szép rajzokért — mondtam. Es nehogy Burai J. Gjbol belelendiiljon a szajalasba, intettem a
tobbieknek. — Menjiink!” Uo., 203-204.

o Nagyon szép, fekete madarak — mondta Burai J. és visszabolintott. [...] — J6jjon kozelebb, nézze meg
Oket jobban. Velem odajohet. Nem teljesen feketék. Az alapszinlik ugyan fekete, de figyelje meg, hogy kékes

vagy
z06ldes csillogasu” Uo., 192.
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volna a Délvidéken: akkor nem kovetkeztek volna be az 1944-es Oszi-téli események. A
magyar katonak viszont a regénybeli kardkatona lelovésével parhuzamba allithatdéan sajnos
szintén csak 1944 6sz¢éig maradtak. A fentebb idézett, a kardkatonak megérkezésére tortént
konkrét idobeli kozlés mellett — ,,harom évvel ezel6tt...” — az ird6 nem kockaztatta meg,
hogy elkoltozésiik idejére is ujra egy ennyire nyilt célzést tegyen, de azért van ra egy
rejtettebb utalas, amibdl az olvasé Osszerakhatja a képet: ,— O! A kéarokatonak még nem
jottek vissza? — Nem — mondja szomortian Virdg Péter. — A karokatonak még nem jottek
vissza. — Az6ta? — Azéta. [kiem. K. A.] — Talan mar sohasem jonnek vissza — mondom
elkeseredetten. — Pedig hogy szerettilk a karokatonakat.”"> A kurzivalt rész a regény
legszomorubb, egy kardkatona lelovésérdl szolo, lentebb alaposabban taglalt részére utal,
ami utdn végleg elkoltoztek a kiilonleges vizimadarak.

A karokatondk eltdvozasaval aztdn kordbban sosem latott szenvedés szakadt a
kozosségre. Ezt a regény torzsszovegének utolsé (VIIL) fejezetének elején olvashato
»iddjaras-jelentés” meg is elélegezi. 1944 szomoru kora dszére tett célzasnak tarthatjuk,
amikor ezt olvassuk: ,,Augusztus vége felé jartunk, szokatlan és nyomasztd volt ez a siirli
kod, amely olyan vératlanul szakadt rank a napfényes nyari napok utén. [...] A négy borzas
kardkatonat vettilk szemiigyre. Most még szomorubbak voltak, mint egyébként, mintha
még a fold is 0sszekuszalta volna tollaikat. Burai J. krétat fogott a kezébe, ¢€s lerajzolta
még egyszer a négy karokatonat, ahogy konnyedén a magasba roppennek. Igy mar szépek
voltak, semmi sem arthatott nekik, a stiri kod sem. Mélyen belevéstik a rajzokat a
Vagohid voros falaba, és kdzben vartuk, hogy odakint a napsiitéstol kifényesedjen a vilag.

De a nap nem jelent meg, sét a kod egyre siiriibb lett, mindent betakart™*'*

A vészjoslo
hangulatu id6jarast valdban szomort dolgok leirdsa koveti a miiben: a karokatona, illetve a
szeretett vador haldla. A fejezet legvégén pedig majd a vérengzések okozta kozhangulatrol
olvasunk az id6jaras viragnyelvén, az 1944-es kés6 Oszre, a ,,még hidegebb napokra™'
valo utalasként: ,,A felhdk most gonoszak voltak, feljottek a magasba, elboritottak a
tornyot, eltakartak a csillagokat. Strti, undorit6 kéd fojtogatott benniinket, sohasem voltak

még ilyen csinydk a felhdk, piszkos rongycafatokat csaptak az arcunkba, piszkos

> Vo., 170.

** Vo., 241.

315 CSERES Tibor, Hideg napok cimii, az 1942-es Gjvidéki razziarol sz616 regénye nyoman ,,még hidegebb
napok”-ként is szoktak emlegetni a partizanok altal a magyarokon elkdvetett 1944-es megtorlast, vo. pl. A.
SAITI Eniké, Még hidegebb napok: Megtorlas a Délvidéken = Rubicon, 2009/5, 30-38.
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rongyokat boritottak a szemiinkre, hogy ne ldssunk semmit, ne lassuk a csillagokat. Hideg
lett egyszerre, faztunk, mint még soha életiinkben.”'®

A regény legfontosabb, immar Gion gyerekkorat megidézd helyszine a régi,
elhagyatott Vagohid — Gion irja nagy v-vel! — itt lebzselnek egész nap a gyerekek.
Viagoéhid, de ahhoz képest egész kellemes hely: ,,Délelottonként csondes, kedélyes hely
volt a régi Vagohid. A nap még nem siitétt r4 az iivegeserepekre, tompan, békésen
szir6dott be a fény, a vords falak nem is vordsek, inkdbb barndk voltak; a betonpadlo
kellemesen hiitotte a talpunkat, és a falakba vert rozsdéas vaskampok, amelyekre valamikor
hatalmas husdarabokat aggattak, most egészen artatlannak latszottak [...]. J6forman semmi
sem emlékeztetett arra, hogy itt valamikor szadzszamra 6ltek meg allatokat, és hogy vér
frocskolte be a falakat. Széval jo, csondes hely volt igy déleléttonként a Vagohid.”*'” Bar
valosziniileg életrajzi ihletettségli helyszinrél van sz6,°'® mégis furcsa, hogy a

Karokatondk... gyerekszerepl6i folyton egy vagohidon jatszanak. A gyerekek itt leginkabb

rajzolgatnak, illetve rajzaikat bele is vésik a falba, amibe kétujjnyi mélyen ivodott bele az a

9 320

vords anyag, amir6l nem tudjak, hogy micsoda.’’® Kés6bb kideriil, hogy vér.
Meghokkentd helyszin, furcsa gyermekkori elfoglaltsag a vastagon véres falba kaparaszni
a rajzokat... Furcsallni val6 is, de nem tartjuk véletlennek, mert tudjuk, hogy az 1944-es

szenttamasi vérengzésnek tobb mint 500 férfi esett aldozatul,*”

amibdl az kovetkezik,
hogy az 1941-ben sziiletett Gion kortarsai (azaz gyerekszerepldinek mintai) apai oldalrol

tobbnyire arvak voltak, példaul a legrokonszenvesebb Burai J. is.**> A szereplok

ji: GION Nandor, 4 kdrokatonak még nem jéttek vissza [1977.] = G. N., Az angyali vigassag, i. m., 250.

Uo., 178.
% Gerold Laszl6 monografidjaban idézi Gion egy valloméasat gyermekkorarél. GEROLD Lészld, Gion
Ndandor, Pozsony, Kalligram, 2009. Az idézet eredeti leléhelye a monografus pontatlansiga miatt
beazonosithatatlan: ,,Gion 1993”-ként hivatkozik ra, ugyanakkor 1993-as mii nem szerepel a kotet
bibliografiai mutatdjaban.
319° Most lattuk csak, hogy a Vagohid falait milyen vastagon boritja a voros festékméaz vagy micsoda. TSbb
mint két ujjnyit kellett lefejteni, mire sziirkésfehér cementréteghez értiink. Keserves munka volt a vékony
krétavonalakat szépen falba vésni, de csinaltuk, lelkesen kopogtattuk a falakat.” GION Nandor, 4 kdrokatonak
még nem jottek vissza [1977.] = G. N., Az angyali vigassag, i. m., 199.
20" Bementiink a nagy koéépiiletbe, a voros falak szépen tisztara mosva fogadtak benniinket. Burai J.
kivancsian nézel6dott, még meg is tapogatta a falakat. — Ez valamikor vagohid volt? — kérdezte. — Vagohid
volt — mondtuk. — Valamikor rengeteg allatot lemészaroltak itt. — Milyen allatokat? — Birkakat, marhakat,
lovakat, disznokat — mondtuk. — A falak mintha véresek volnanak — mondta Burai J. — Lehet, hogy véresek is
— mondtam. — Lehet, hogy a vér festette vorosre a falakat. — Sokkal szebbek a falak, ha telerajzoljuk 6ket —
mondta Hodonicki Oszkar. — De a Kocsmaros minden vasarnap lemosatja a rajzainkat. — Nem kellene
lemosni a rajzokat — mondta Burai J. — Arankdnak muszaj lemosni — mondtam. — A Kocsmaros a
nagybacsija. Es gazdag ember.” Uo., 187.
32U A szenttamasi aldozatok szaméhoz 1. A. SAITI Eniké, Még hidegebb napok: Megtorlas a Délvidéken, i. m.,
35.
322 Burai J. [...] az elmult nyaron beszélte ra az anyjat, hogy koltozzenek ide” GION Nandor, Sortiiz egy
fekete bivalyert [1982.] = G. N., Az angyali vigassag, i. m., 266.
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323 Azért sem

arvasagara Gion tobb mas regényében is szamos hasonl6 finom utalds van.
lehetiink meglepve a vagohidtol mint helyszintdl, mert azt is tudjuk, hogy a masodik
vilaghabori végén a Vajdasagban ..legaldbb 40.000 magyart lemészaroltak,*** és ezzel
megteremtettek egyfajta hangulatot és egyfajta szellemiséget, amiben legalabb 50%-ban a
rettegés volt az uralkodé. Es ” — folytatja az eddig is idézett Gion a mér a rendszervaltas
utdn Magyarorszagon adott interjiban — ,,még ma is az.*** Gionnak és kortarsainak a
vérengzések nyoman tamadt kozérzetét a Karokatonadk... 1977-es irdsa idején még csak
képletesen tiikrozi e bizarr helyszin, de majd kés6bb Gion egy naplojegyzetében explicite
is tudésit rola: ,,[...] a politikai sotétség egészen masfajta rémtorténeteket is szil.
Akkoriban arrdl beszéltek az emberek, hogy éjszakanként egy siliketnéma Oriilt ember
gardzdalkodik a faluban: beoson a békésen alvod hazakba, rabol, fosztogat, st megdli a
gyonge asszonyokat és a gyerekeket. A sliketnéma Oriilt embertdl féltem, és féltem egyediil
maradni esténként.”**® A regény legfontosabb helyszinének, a Vagoéhidnak a mintajarol
torténetesen még azt is tudjuk, hogy Gionék hazatél nem messze, harom olyan — egyébként
mind a mai napig jeldletlen — tdmegsir kozott helyezkedik el, amelyekben tobb szaz 1944-
es szenttamasi magyar aldozat van elféldelve.’”” Gion viszont azt irja a regényben, hogy
,»mar évekkel ezel6tt lebontottdk a Vagohidat, és elhordtdk minden darabjat”, csak egy
betonkocka maradt meg beléle.’”® Tehat az 6néletrajzi, a valosagos és — teszem hozza — ma
is all6 vagohidtol Gion eltavolit minket ezzel. Az eltavolitassal a regénybeli Vagohidat a
szenttamasi vagy tagabban a vajdasagi magyarsag életterére nézve egyetemes szimbolikus

helyszinné teszi, amit éppugy az ¢élhetdvé tehetd, de szomorti multjat letagadni nem tudo

323 Az irdstudatlan Opana egy dtgyerekes 6zvegyet vett el a habora végén: GION Nandor, Az angyali vigassdg
[1985.] = G. N., 4z angyali vigassag, i. m., 452. Mashol két foszerepld is arva: ,,Utaltuk ezt a sotét képl
Laczat. Féleg azért utaltuk, mert Molnar Tihamérnak volt a mostohaapja, és amig itthon dolgozott, folyton
kinozta valamivel a Molnar Tihamért. [...] Oriilok, hogy az én anyam nem ment férjhez még egyszer, és nem
hozott ilyen sotét képl alakot a hazhoz.” GION Nandor, Postarablok [1972.] = G. N., Az angyali vigassag, i.
m., 96-97. Megint mashol: ,,— Neki csak anyja van? — kérdezte Joab I. — Igen — mondtam. — Nem tudja, hogy
ki az apja. Emlékszem, az iskolaban rettenetesen szégyellte magat, hogy nincs apja.” GION Nandor,
Testvérem, Jodb [1969.] = G. N., Bértonrédl..., i. m., 174.

% A 40.000-es szamot tobb torténész is osztja; vo. példaul GULYAS Laszlo, Hdany magyar dldozata volt a
délvidéki vérengzésnek? = Rubicon, 2009/5, 39.

325 GION Nandor, ,, Eljutottunk oda, ahonnan elindultunk”. Bemutatkozé eléadds [2000.] = Forras, 2002/12,
3-15.

326 GloN Nandor, Konyvekrdl, irosagom kezdeteirol [2002 e.] = G. N., Véres patkanyirtas..., i. m., 25.

327 Kiss Csaba szenttamasi torténelemtanar 2014-es ott jartamkor mind a vagohidat, mind az annak parszaz
méteres korzetében elhelyezkedd harom jeloletlen tomegsir helyét megmutatta nekem. Kettdt a Ribarska
utcanal: a temetd szélén és a Banatska utcai hid kozelében; egyet pedig a katolikus temetd Laza Kosti¢ utca
feldli oldalan a ravatalozonal.

328 GION Néndor, 4 kdrékatondk még nem jottek vissza [1977.] = G. N., Az angyali vigassdg, i. m., 168.
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szuléfold jelképének tekinthetiink, ahogy azokat a temetdket, illetve altaluk hatérolt
utcakat is, amelyekrél korabban irtam.**’

A vagohidon tehat az élet egészen tlirhetd is lehet, ha elvonatkoztatunk attol, hogy
mik torténtek ott kordbban, és ha sikerill elfedni, felillirni a véres multat.*® Hogy
elviselhetd legyen az egykori mészarlas helyén valo élet, ki kell tehat pingéalni a vagoéhid
falat. Miféle rajzokkal? Miket is vésnek a falba a gyerekek? Madarakat — leginkabb
karokatonakat — és 6tlabu csédoroket. Azaz a (nemzeti) szabadsag és a szerelem jelképeit.
A tobbi rajz, ugymint faliordk, cowboykalapok, disztanyérok stb. nem méltok ra, hogy

orok emléket allitsanak nekik, azaz belevéssék ket a falba:>!

ezeket majd le lehet és le is
fogjak mosni.>* Gergian, a vador is a kardkatonak falba vésését helyesli: ,,Okos dolog —
helyeselt Gergian. — Igy legalabb mindig ott maradnak, senki nem tudja elriasztani ¢ket. A
szép dolgokat falba kell vésni, hogy megmaradjanak.”*** A tiltott jelképek falba vésése
jelképezheti azt az irdi tevékenységet is, amelyet Gion is végzett, amikor a sorok kozott
olyan dolgokrol irt, amelyeket a hatalom igyekezett letagadni, illetve elhallgatni. Az irbhoz
hasonloan az artatlan arccal kardkatondkat rajzold, majd rajzaik mellett batran kiallo
gyerekek is szinlelnek és triikkdznek: a valodi céljuk nekik is az, hogy ,,megdontsék a
rendszert”, vagy ahogy 6k mondjak, hogy a Kocsmarost a rajzaiktdl {isse meg a guta a
Vagohid kozepén. ™

A vagohid koznyelvi szerkezetekben is szerepel a tomeges, er0szakos €s persze

értelmetlen emberhaldlra utalé fordulatokban, kiilonosen héborival kapcsolatos

¥ V6. MATUSKA Marton vajdasagi magyarokkal készitett riportkétetének cimével: Hazdnk, a mostoha,
Ujvidék—Budapest, Magyar Sz6—Piiski, 1994.

330 Szép nagy épiilet volt a Vagohid, rengeteg rajz elfért a falain, és mi hétrdl hétre telerajzoltuk; még
vasarnap is dolgoztunk, akkor t6ltottiik ki a még fennmaradt, iires helyeket. Vasarnap délre szép tarkak lettek
a falak.” GION Nandor, 4 kdrokatondak még nem jottek vissza [1977.] = G. N., Az angyali vigassag, i. m.,
178.; ,,— Sokkal vidamabb igy ez a Vagohid — mondta Gergian. Nekiink beszélt, nem a Kocsmarosnak. —
Ezekkel a csupasz voros falakkal igen lehangol6 hely lenne. De latom, maguk igyekeznek viddmabba tenni.
Nagyon szépek ezek a rajzok. — Még tobb rajz kellene — mondtam. — Minél tobb rajz van a falakon, annal
kellemesebb hely a Vagohid.” Uo., 207.

31 Aranka tovabbra is viragokat, edényeket, faliorakat meg ehhez hasonld dolgokat rajzolt. Ezeket a
rajzokat nem véstiik a falba.” Uo., 200.

332 ,»Sz6tlanul munkahoz fogtunk. A surolokefét vizbe martottuk, és elkezdtiilk mosogatni a falakat. [...] A
Vagohid kopadloja a falak iranyaba lejtett, a falak mellett amolyan siillyesztett valyuféle futott korbe,
valamikor itt folyt a letaglozott allatok vére az egyik sarokba, ahol a kivezetd nyilas volt. A valyiban most
Aranka viragai, tanyérjai és faliorai folytak el. A karokatonak, a vadkacsak, a nemeskocsag, a halaszo gémek,
a féllabu golya és az 6tlabu apaallatok azonban nem folytak el. Strolhattuk, moshattuk volna 6ket itéletnapig.
A vodrokbdl kifogyott a viz, leraktuk a surolokeféket. A Kocsmaros felé fordultunk. Még mindig a
képadldhoz ragasztva allt a Vagohid kdzepén, a szemei kiguvadtak, mint két golyd. — Mi... mi ez? — nydgte.”
Uo., 205.

* Vo., 207.

334 Olyan bikakat rajzolok, hogy a Kocsmarost a guta keriilgeti. Remélem, egyszer majd megiiti a guta ott a
Vagohid kozepén” Uo., 177.; ,,— Ma sem {itotte meg a guta — mondta csalédottan Hodonicki Oszkar. — Majd
legk6zelebb — mondtam. — Legkdzelebb biztos megiiti a guta. Majd hosszasabban vitatkozunk vele.” Uo.,
181.
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kifejezésekben. Gion is hasznal ilyeneket, példaul: ,,Ugy hallottam, hogy egészen rendes
ember volt [a meggyilkolt trondrokos] — mondtam, csak hogy bosszantsam Tordk Adamot.

9335

— A vilag 0sszes rendes emberéért sem hagyom magam vagohidra vinni. vagy: ,,A

szegény magyar katonakat azonban sajnalom. Felelétleniil a vdgéhidra kiildték Sket.”**,
illetve: ,,En nem megyek a vigohidra, ez nem az én haboram.”’ [kiem. K. A.] Gion
viszont palydja kezdetétdl egyénibb moddon is hasznélja a szot. A megszokott haboruas
kontextusokkal szemben mar masodik regényében eredeti jelentéséhez, a jambor allatok
levagasanak konkrét képéhez kozeliti, hogy a fegyvertelen és artatlan emberek
vesztOhelyének megjelolésére alkalmazza. ,,— Lattdl mar birkdkat vagéhidon? [...] Egy
hang nélkiil hagyjak magukat leszurni [...]. Meg sem nyikkannak, amikor elfolyik a vériik.
Minden mas allat kiizd az életéért, vagy legaldbbis teli torokbol ordit. A kecske példaul
ugy ordit, hogy majd megszakad az ember szive, ha hallja. [...] — Nem értem — mondtam. —
Még mindig nem értem egészen. [...] Torok Adam Osszefonta a kezét a mellén, és a
cserepeket bamulta. Ismét nyugodt volt. — Lattam én mar embereket is vagohidon [kiem.
K. A.] — mondta. — Volt, aki énekelt, volt, aki sirt, volt, aki kapalddzott, azokat mind
becsiiltem. De voltak olyanok is, akik csak alltak és hallgattak, mint a birkédk. Ezeket
gylilsltem, pedig tudtam, hogy a kovetkezd percben meg fognak halni.”**® Hogy itt is az
1944-es megtorlasra lehet utalas, arra majd az 1997-es Ez a nap a miénk ciml regényben
kapjuk a megerdsitést: ,,Tegnap ¢éjjel azzal a masik csilirhével nem 4asattatok elég mély
g0drot. Az emberek azt mesélik, hogy még reggel is mozgott felettiik a f61d. Miféle munka
ez? [...] Azt hallottam, hogy a magyarok a vilag legjobb kubikosai. Hat kubikoljanak egy
joiziit a halaluk elStt. Es ne sajnaljatok a golyokat. [...] Vigyétek a diszterembe, és
valogassatok szét azt a birkanydjat [kiem. K. AP

A fentiekkel egybecsengd leirdssal zarul a Karokatondk... cimii regény is. Miutan
értelmetlentil lelovik a gyermekek szamara a boldogsadg madarat jelentd karokatonat, majd
pedig Gergiant, a gyerekszereplok szamara apafigurat és példaképet jelentd vadort is, ezt
olvassuk: ,,Burai J. mellébdl furcsa, nyiiszitd hang tort eld. Olyasféle hang volt ez, mint
amikor elészor jott el a Vagohidra tivolteni, és a ledlt allatok hangjat utdnozta. De most

egyszerre utdnozta valamennyi allat hangjat. Sirt Burai J., vonitott, mint a megkinzott

allatok, beleiivoltott a mocskos felhkbe. Es vele egyiitt sirtunk mindannyian,

335 Glon Néandor, Virdgos Katona [1973.] = G. N., Latroknak..., i. m., 154.
336 GloN Néndor, Ez a nap a miénk [1996-1997.], i. m., 569.

337 GioN Nandor, Bortonrél dlmodom mostandban [1990.], i. m., 532.

338 GION Nandor, Testvérem, Jodb [1969.] = G. N., Bértonrdl..., i. m., 163.
3% GION Néndor, Ez a nap a miénk [1996-1997.], i. m., 633.
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Osszedlelkeztiink ott a torony tetején, dsszedugtuk a fejiinket, és sirtunk, orditottunk egyre
hangosabban ¢és hangosabban. Nem lattuk a csillagokat, a zongorat sem hallottuk mar.
Semmi sem volt koriilottiink.” Ezekkel a mondatokkal végzddik a regény térzsszovege. Az
1944-es események harmincharmadik évforduldjan, 1977-ben ez volt a legtobb, ami
nyomdafestéket kaphatott a témardl.

Az, hogy Sagi¢k négy kardkatonat fogtak be, arra a négy évre utalhat, amelyben
magyar uralom volt a Délvidéken;**’ minthogy Sagi¢k az olyan magyarokat idézik, akik a
magyar fennhatosagbol anyagiasan huztak hasznot, hiszen a befogott karokatonakat
halaszés céljara hasznaltak. A regényben csikokat hajszold Sagik magyarokat jelképeznek
tehat, ezért lehet, hogy bar nem értenck egyet a hivatalbol 6ket 1ild6z0, az eszmét tisztan
onmagaért képviseld Gergiannal, lovagiasan letérdelnek, amikor visszalének ra.>*' Ebbél is
latszik, hogy a Kocsmaros, bar magyar neve van, mast jelképez: 6 nem térdel le, amikor 16;
nemcsak fenyegetézik, hogy hasba 16vi Gergiant,>*> hanem be is valtja igéretét.
Ugyanakkor a gyerekek megvetik a Sagikat azért, mert hasznot huznak a ,szent”
madarakbol: szamukra a madarak nem az anyagi lehetdségek miatt fontosak, hanem az
altaluk jelképezett eszme miatt: ezért szabaditjak ki Sagiéktol a karokatonakat. ,,A komisz,
mogorva Sagik elpusztithatatlanok”,** olvassuk még a Sagikrol, de ez a negativ
megfogalmazas Gionnal érdekes modon pozitivumként is értelmezhetd: a Sagik azt a
paraszti Oserét jelenitik meg, ami a mostoha koriilmények kozott elengedhetetlen a
tuléléshez, a megmaradashoz. A Virdagos Katona eleinte ellenszenves Varga Tamasarol
vagy az Aranyat taldlt Té6th Jani bacsijarol is hasonléan baratsagtalan hangnemben
olvasunk, és késObb megértjiik, hogy mi veliik Gion szandéka. ,,A ldbamnal Varga Tamas

iilt, ennek az alattomos parasztnak semmi baja sem tortént”**

— Tudniilik a megsebesiilt
Gallai Istvanhoz és az éppen agyonl6tt Lusztig Ferihez képest épségben vészelte at az elsd
vilaghéborat. Mashol pedig: ,,— Ki az a T6th Jani bacsi? [...] — Mogorva, sunyi dregember.
[...] a szegénységben is gazdagodik. Még akkor is gazdagodott, amikor felszabaditottak és

megszalltak benniinket az oroszok.”* Sagiéknak rdadasul még ,.egy rakas gyerekik” is

30— 1Itt van az a négy is! — kiabalt Hodonicki Oszkar. — Ok a legszebbek! Nézzétek, hogy csillog a tolluk.”

GION Nandor, 4 kdarokatondak még nem jottek vissza [1977.] = G. N., Az angyali vigassag, i. m., 243.

31 Hallgassanak ide — kérlelt benniinket Gergian. — Nagyon kérem, hallgassanak ide... A Sagik tényleg
komisz gazemberek. Néhanyszor mar rajuk 16ttem, Ok is visszal6ttek rdm. De mindig letérdeliink, amikor
egymasra 16voldoziink. Csak egymas lababa 16jiik a soréteket. Nem tudom, értik?” Uo., 219.

42 [...] ismét megszolalt a Kocsmaros. Gergianhoz beszélt: — Egyszer megtomom a hasadat soréttel. Mint a
kecskebékanak. Akkor majd nem ugralsz.” Uo., 208.

* Uo., 168.

** GION Néndor, Virdgos Katona [1973.] = G. N., Latroknak..., i. m., 172.

3 GION Néndor, Aranyat taldlt [2002.] = G. N., Latroknak..., i. m., 801.

79



DOI: 10.15774/PPKE.BTK.2015.006

van, tehat altaluk van biztositva az, ami a legfontosabb a megmaradashoz, késobb esetleg
majd ahhoz is, hogy ujra magyar fold legyen a vidék, illetve ennek regénybeli
metaforajéghoz, a torony felépitéséhez.**°

A délvidéki népirtds miatt érzett fajdalom, nemzeti gyasz kifejezésére gyakran
vallasos kifejezésekkel, kiilondsen a nagycsiitortok és a nagypéntek eseményeire utald
képekkel élnek az 1944-es megtorlasrdl irok. Ilyen cimekkel lattak példaul napvilagot
1347

kotetek: Otvenezer magyar vértami, tudositis a jugoszlaviai magyar Holocaustro

Sirat6,”*® Akikért nem szolt a harang,™® Halottak napja Bajmokon,”’ Bacskai Golgota,™’

352 353
k

Délvideki magyar Golgota,”” Ez a mi kalvarian stb. Mostani témankhoz a legjobb
parhuzamokat Matuska Martonnak Gachal Janos torontdlvasarhelyi vértani reformatus
lelkész életérdl irt életrajzi konyvének cime, a Megvert pdsztorunk’; illetve Paul
Kornauernek a bacskai németek kiirtdsarol késziilt elbeszéléskotete, a Nagypéntek,

I cimei adjak. Az elébbi cim Jézus nagycsiitortoki elfogatasa utan a

feltamadas nélkii
tanitvanyok szétszéledésének képével, utobbi a husvéti szent harom nap megcsonkitasaval
érzékelteti a torténtek tragikussagat. Gion nem torténészként kozelitett a témahoz, 6
nem(csak) miive cimével, hanem hosszabban kibontva is beszélt a *44-es események miatti
szomorusagrol a sajatos nemzeti szimbolumokat teremtd és mitkddtetd Kdrokatondkban,
amelyben szintén van egy markansan biblikus jelentésréteg. A regényben ugyanis megvan
Krisztusnak, a nagycsiitortoki utolsé vacsoranak és a nagypénteki kereszthaldlnak a
parhuzama is, ugyanakkor a feltimadas — ahogy arra a mili cime burkoltan utal — nem
tortént meg. A zsidosagot fenyegetd népirtas megjeldlésére az dszovetségi ‘teljesen elégd

aldozat’ jelentésii ,,holokauszt” szo terjedt el. Gion pedig, mint alabb majd latni fogjuk, a

346 — Burai J. fel fog menni a felhSk folé — mondom meggy6z3déssel. [...] — Nem fogod elhinni, a Sagi

gyerekek segitettek neki. — A Sagi gyerekek? — Igen, egy rakéas gyerek van a Sagi tanyan, ott hajszoljak a
csikokat — mutat a tavolba. — Szeretik hajszolni a csikokat, mint mi annak idején. Es ugyanugy lelkesednek a
toronyért. Ok is a felh6k f5lé akarnak menni.” GION Nandor, A kdrékatondk még nem jéttek vissza [1977.] =
G. N., Az angyali vigassag, i. m., 253.

**7 A, holokauszt” szé jelentése teljesen elégé aldozat’. A konyv bibliografiai adatai: Otvenezer magyar
vértanu, tudositas a jugoszlaviai magyar Holocaustrol, 1944—1992, szerk. KUBINYI Ferenc, Bp., Argos,
1993.

¥ ILLES Sandor, Siraté, Bp., Szépirodalmi, 1977.

¥ ILLES Sandor, Akikért nem sz6lt a harang, Bp., Tevan, 1991.

330 Moizes Antal, Halottak napja Bajmokon, Bajmok, Cnesa, 1994.

3! CIRKL Zsuzsa — FUDERER Laszl6, Bdcskai golgota — a valldsiildézés dldozatai, Tothfalu, Logos Grafikai
Miihely, 1998.

352 CSERESNYESNE Kiss Magdolna—SzABO Pal Csaba szerk., Budapest—Szeged, Délvidék Haz — Keskenytton
Alapitvany, 2013.

353 pApP Imre, Ez a mi kalvdridnk, Ujvidék, 1999.

3% Bacsfeketehegy, a Szerbiai Reformatus Keresztyén Egyhaz kiadésa, 2008.

3% KORNAUER, Paul, Nagypéntek, feltamadds nélkiil: Egy tiléld visszaemlékezései a bdcskai vérengzésekre,
ford. NEUBRANDT, Josephine, Bp., Szent Istvan Tarsulat, 2011.
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nagycslitortoki és nagypénteki eseményeknek, azaz a keresztény aldozatnak a képeit
jatszatja egymasba a bacskai magyar holokauszt hangulati képével. igy 1977-es irdsaval
bizonyara 6 az elsd, aki passidhoz, kalvariahoz hasonlitotta a délvidéki magyarsag 1944-es
szenvedéseit.

Bér a kardkatonak is a magyar katondk jelenlétét idézik a regényben, Gergiannak, a
vaddrnek szintén zold ruhdja és puskaja van, mint a magyar honvédeknek volt. Es meg is
védi a gyerekeket dithongd ellenségiiktol, a hatalmi erdszakot jelképezé Kocsmarostol,
amikor azt hissziik, hogy az akér arra is képes lenne, hogy megdlje 6ket.>>® Gergian
amellett, hogy egyenruhas ember, azt az apafigurat is megtestesiti, aki Gion szamara Gallai
Istvan nagyapja is volt. Az 1941-t6l kezdddo id6északban Gion példakép-nagyapja ugyanis
nem vadér, de majdnem: szintén zoldesbarna egyenruhas, fegyveres ember: mezé6r volt.*’
Szenttamds magyar népének tulnyomo tobbsége mindig is a legegyszerlibb foldmiives
vagy pasztor (szarmazasu) emberekbél allt.>>® Gergian nevét vagy a latin gregorius *6r’ (a
szereplo foglalkozéasa vaddr; a nagyapaé mezoor) vagy a gordg georgosz ’paraszt’ szobol
vezethetjik le, mindkettd foldmiives-allattartd tarsadalom tagjara utal. Viseldjének
szimbolikus kisebbségi voltdra a név végzdédése utal, hiszen az ,,-idn” vég Ormény
szarmazasu neveknél gyakori. (Ugye emléksziink még a fentebb targyalt, szintén
szimbolikus és 6rmény eredetli Hofanesz névre?) A Kocsmaros neve viszont a délszlav
krémar széra megy vissza!®> Gergian tehat tekinthetd annak a foldmiives magyar apa
mintdjanak, akik koziil az 1944-es megtorlds utdn fijoan kevés maradt Szenttamdason.
Ugyanakkor Gergidn egyértelmiien krisztusi alak is. A vador egyediilalld fiatal férfi, aki
mindvégig acsmunkit végez. Nem keresztet, de hasonlot: az eget a folddel Osszekotd

360

tornyot épit,”" ami a regényben a Magyarorszdghoz tartozas iranti vagy jelképeként

értelmezhetd. Ami nem csokken az id0 elorehaladtaval, hanem azok szamara, akik

336 — A fene egye meg — szuszogott Hodonicki Oszkar. — Agyoncsaphatott volna benniinket, hiszen tok

részeg.” GION Nandor, A kdrdkatondak még nem jottek vissza [1977.] = G. N., Az angyali vigassag, i. m., 208.
#7 ~ Olyan vagy, mint egy ronda, zold kecskebéka — mondta a Kocsméros az ajtobol. Csakis Gergiannak
mondhatta ezt, Gergian volt zold vaddri egyenruhdban.” Uo., 207. Az életmiiben még egyszer fordul el6 a
kecskebéka szo, ott pedig az ird6 mezO6r nagyapjara utal egy, a megszolitottra hasonldéan veszélyes
helyzetben: ,,Itt vagy hat, dreg kecskebéka! [...] De hol van a z6ld egyenruhad? Hol van a pisztolyod?” GION
Nandor, Ez a nap a miénk [1996—1997.], i. m., 690.

% V6. pl. Gionfalva, rendezte: Toth Barnabas, szines, magyar dokumentumfilm, 2008, 27 perc; kiilondsen
ahol Gion a felmendirdl besz¢l.

359 JANKOVICSNE TALAS Aniko, kocsmdros szocikk = ZAicz Gabor fészerk. Etimolégiai szétar. Magyar
szavak és toldalékok eredete, Bp., Tinta, 2006.

360 A vele valé elsé és utolsé elétti talalkozaskor is dcsmunka kozben talaljuk: ,[...] lattuk a vadért, az
udvaron dolgozott, valami gerendat faragott” GION Nandor, 4 kdrokatonak még nem jottek vissza [1977.] =
G. N, Az angyali vigassag, i. m., 184.; ,,Gergiant a haz mogott talaltuk. Egy vastag gerendan lovagolt, csapot
faragott a gerenda végére. Koriildtte mindenféle épiiletfa hevert, hosszabbrovidebb gerendak, oszlopok,
deszkak, 1écek, kissé tavolabb hatalmas vaskapcsokat lattunk a f61don.” Uo., 190.; illetve: ,,Gergian a torony
labanal iilt és csapot faragott egy gerenda végére” Uo., 241.
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emlékeznek r4, és akik hisznek benne, egyre novekszik.’®' Mégis sejthetd, a toronyépités
avagy a visszatérés nem valdsulhat meg, hiszen Béabel tornya sem érte el az eget...

Gergian magazza a gyerekeket, ami annak a jele, hogy komolyan veszi ¢és tiszteli
6ket, amiért a gyerekek nagyon halasak is neki.’®* Az, hogy Gergian krisztusi figura, abbol
is tudhaté, hogy tobbszor mondjak réla, hogy 6 ,,a legrendesebb ember a vilagon™,® aki
,mindig betartja a szavat.”>% Mindig kedves, mindig derlis, még akkor is, ha kellemetlen

1% az emberek folstt all, misztikus alak: ,,mosolygd varazslo.” % A

dolgokrol beszé
gyerekek nagyon fel is néznek ra, és tanitdsat isteni tizenetként’®” hol komolyan, hol
lelkestilten, hol elérzékenyiilve hallgatjak, mint olyasvalakiét, aki koztik van, mégis
elérhetetlen vagy, hogy megszorithassak a kezét.*® Es 6 nemcsak tanitja a gyerekeket,
hanem igazi deus ex machinaval a bajban is megjelenik, amikor az 6rdogi Kocsmaros

fenyegeti 6ket.’®

Mas alkalommal is kidll értiik, olyankor is, amikor a gyerekek okoztdk a
bajt.”’® Van, hogy azt olvassuk rola, hogy foltartott kézzel mormol valamit, talan a

madarakhoz beszél, mint Szent Ferenc,””' és olyan képességgel is rendelkezik, amelyeket a

361 ,»--.] a torony tovabbra is valtozatlanul, szilardan all”, illetve: ,Mégiscsak magas ez a torony — mondom.
— Tizenkilenc méter, j6 messzire latni innen. — Huszonkét méter — vigyorog Virag Péter. — Hogyhogy
huszonkét méter? — Burai J. tavaly felépitette a hetedik kilatot. [...] — Burai J. fel fog menni a felhék folé —
mondom meggy6z0déssel. — Igen — helyeselt Virag Péter. — Elhatarozta, hogy tovabb épiti a tornyot.
Felmegy a felhok f61é.” Uo., 252-253.

> Vo., 176, 249.

* Uo., 244.

** Uo., 245.

365 Oriilt nekiink, gy tett, mintha éppen minket vart volna. Gergian mindig mosolygott, ha a kozelében
voltunk, beszélgetés kdzben is mosolygott; ha kellemes dolgokrol beszélt, akkor alig észrevehetéen
boélogatott is, ha viszont kellemetlen dolgokrol beszélt, akkor razta a fejét, de még olyankor is mosolygott,
vagy legalabbis olyan volt az arca, mintha mosolyogna.” Uo., 190.

366

Uo., 244.
367 Duruzsolt Gergian, duruzsolt. [...] Burai J. [...] Ggy fiilelt, mintha kinyilatkoztatast hallana.” Uo., 192.
368 — Gergian... — hebegte Aranka fiilig pirulva. — Gergian... Maga a legrendesebb ember a viligon. Aztan

ment lefelé a toronyrdl, nyilvan attol félt, hogy elsirja magat. Azt hiszem, akkor valamennyien ettdl féltiink;
mi is majdnem elsirtuk magunkat. En nagyon szerettem volna megszoritani Gergian kezét.” Uo., 244.; ,—
Gergian a legrendesebb ember a vildgon — ismételte el suttogva Aranka, amit mar délutdn is mondott. —
Latjatok, hozott zongorat. Gergian mindig betartja a szavat.” Uo., 245.

** Uo., 206.

70— Es ha a Sagik meglatjak a madaraikat? — kérdezte Aranka. Gergian legyintett. — Most mar mindegy.
Ugyis meg vannak gy6zédve rola, hogy én voltam a tolvaj — aztan még elgondolkozva hozzatette: — Még
mindig jobb, mintha tudnak az igazat. Magukkal konnyen elbannénak. — Es magéaval? — kérdezte Burai J. —
Valamit nekem is vallalnom kell — mondta Gergian.” Uo., 233. Illetve: ,,Ellopta a madarainkat — mondta Sagi
Marton. — Betort a tanyankra. [...] Burai J. megréazta a fejét: — Nem Gergian... De ekkor a magasbol elindult
egy elnyltt vadoéri zubbony, lebegve ereszkedett lefelé, mint egy nagy madar, és pontosan a lovak eldtt
huppant a foldre. A lovak rémiilten folagaskodtak, aztdn nekiiramodtak. Sagi Marton hatrabukfencezett az
iilésrdl, feje eltiint a szekérderékban, a két laba a levegdbe meredt. A megvadult lovak messze elrohantak
vele. Feltekintettiink a toronyra, Gergidn izzadt arca mosolygott, és beldliink is kitort a nevetés.” Uo., 237—
238.

7' Gergian a magasba emelte a karjat, a karokatonakat akarta magahoz olelni. Mozgott a szija, beszélt a
nagy, fekete madarakhoz. — Mind itt vannak — mondta késébb hangosan. — Mindig utanunk jonnek.
Akarmilyen magasra megyiink, 6k mindig utanunk jonnek.” Uo., 243.
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gyerekek egy vadérrl nem tudtak elképzelni: gydnydriien zongorazik.’”> Hogy ezt a
gyerekek 6romére megtehesse, arra is képes, hogy egészen valdszintitlen helyre vigye a
nagy fekete zongorat: a lap szélére, ahol a torony all. (Hogy hogyan veszi kélcson? Nem
tudjuk meg. Talan valahogy tigy, ahogy azt a bizonyos szamarcsikét Jézus tanitvanyai
virdgvasarnap.”) Gergian olyan vallalkozasba fog, amit eleinte rajta kiviil senki nem ért, &
mégis nemcsak hinni tud benne, de kovetoket és segitOket is szerez hozza: az eget a folddel
0sszekoto tornyot acsol. Gergidn aztan egy, a nagycsiitortoki utolso vacsorara emlékeztetd
jelenetben — Jézus halszaporitasara és haldsz tanitvanyaira utalva — hallal vendégeli meg a

4
1’37

gyerckeket, amit azok szertartdsosan fogyasztanak e mintha aldozati lakoman

vennének részt.>”

Az linnepi lakoma utén pedig a gyerekek szintén szertartdsosan masznak
f6l a toronyra,”’® ahonnan Gergian a gyerekeket transzcendens magassagokba emeli fol:
,Ultiink a torony tetején, félig lehunyt szemmel imbolyogtunk a zongora hangjara, a
csillagok meg szinte az Oliinkbe hullottak. Megfoghattuk Oket, ha akarjuk,
beszélgethettiink is veliik; mieink voltak a csillagok.””” Az tinnep végén pedig Gergian
¢letét is adja azért az eszményért, amire a gyerekeket is lelkesitette: a karokatonak
védelmében hal meg, vértdl mocskolt ruhdjaban, megintcsak Krisztusra emlékeztetve
széttart karokkal” fekszik a foldon;>”® a gyerekeknek kell visszacipelniiik holttestét a
tanyajara.’”

Az ir6 felndttkordban jatsz6dd Bevezetd helyett és Utoszo helyett cimii
keretfejezetekbdl arrol értesiiliink, hogy az elbeszél6hdz hasonléan gyerekkori baratai a
madarak eltdvozasa utdn még évtizedekkel is visszavarjak dket. Gergian utddja Péter lesz
(a regénybeli Virag Péter személyében), s bar az elbesz€ld, aki a helyi, azaz szenttamdsi
nézbépontra utalé Tamds nevet viseli, azért is Tamas, mert eleinte nem nagyon hisz abban,
hogy a karokatonak valaha visszajonnének.”™ A Gergian altal elkezdett munkat Burai J.

mégis be fogja teljesiteni a bizonytalan jovében. Gergidn legbizalmasabb hallgatdjanak,

372 Gergian jatszani kezdett, halkan, szépen; olyan dolgokat jatszott, amilyeneket eddig még sohasem
hallottunk. Szinte mozdulni sem mertiink, olyan szép volt minden.” Uo., 245.

B VG6. Mark evangéliuma, 11. fejezet 2-7. vers.

7% Komolyak voltunk, nem beszéltiink, mintha egy nagyon fontos szertartason vennénk részt, hamvado,
flistolgd parazsak felett. Gergian mosolygott, adogatta kezilinkbe a halakat, tiirelmesen varta, hogy mindet
megegyiik.” Uo.

375 A felszallo fiistot elnyelte a kod.” Uo., 245.

376 ,,Ezt is komolyan, szertartdsosan csinaltuk. Kimért mozdulatokkal kapaszkodtunk felfel¢ a kodben, fel a
hatodik kilatéra. Komoly arccal 1éptiink ki a csillagok ala.” Uo., 246.

377 o,

" Uo., 247.

37 Nehéz volt Gergian, elernyedt a teste, nydgve cipeltiik be a tanyaudvarra, onnan be a hazba” Uo., 248.

%0 _ Talan mar sohasem jonnek vissza — mondom elkeseredetten.” Uo., 170.
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Burai J.-nek a nevébdl a ,,J.” itt mar talan a ,,szeretett tanitvainynak”,381

a Jelenések konyve
Janos apostolanak a nevére utal, aki Jézus masodik eljovetelérdl is irt: ,,Burai J.
megfogadta, hogy visszahivja a karokatondkat — mondja Virag Péter. — Lehet, hogy a
darvakat is lehivja egyszer. Felnézlink a magasba, az égre, biztatd kék fények csillognak
egészen kozelrél. Nem eldszor latjuk ezt a csillogést, de mindig jolesik ujbol latni.
Mindketten meg vagyunk gyézddve rola, hogy onnan egyszer majd ismét lejonnek a
kéarokatonak. Lehet, hogy a darvak is.”**

A Karokatonadk... narrator fOhdsének — aki a regényben szereplé magyar
gyerekbanda vezére is — Szenttamdsra utalva Tamds a neve. Gion életmiivében elészor
ebben a regényben bukkan fel aztan egy rendkiviil ellenszenves fiu, Toma Gyuri is, akir6l
eldszor is azt tudjuk meg, hogy valamikor régebben atszurta Virdg Péter dobhartydjat,

383

amit6l az megsiiketiilt.”™ (A nyelv érzékelésének eszkozét tette tonkre elsd felléptekor,

talan nem véletleniil!) Toma Gyuri a késébbi regényekben a mozi, illetve Keszler doktor

utcaja kornyékét uralo®™

rivalis gyerekbanda vezetdjeként tiinik fel, amely csapat tagjainak
neveit — a vezetdjén kiviil — nem tudjuk meg. Veliik rengetegszer verekednek viszont dssze
a regényhds gyerekek, illetve elleniik szoktak jatszani a futballmeccseket is.**> Gion
naplojegyzeteiben nemcsak azt irja, hogy gyerekkordban a mozi kornyekét szerb
gyerekbandak uraltak, hanem azt is, hogy fiatal kordban a verekedések mellett a

focimeccseket is nemzeti alapon vivtak Szenttamason.’*®

Mig Gion 0&sszes tobbi
gyerekszerepldje a valosdgban is létezd szenttamasi csalddnevet visel, addig Toma
csaladnév a szenttamasi magyarok kozott nincs és nem is volt. Ellenben a magyar Tamas
név szerb megfeleldjének, a Tomislav-nak Toma a becézéformaja. Valdszinlileg nem
jarunk messze az igazsagtol, ha azt gyanitjuk, hogy Toma Gyuri, illetve az altala vezetett

csapat az egyik szenttamasi szerb bandavezért, illetve az altala iranyitott galerit idézi.

Anndl is inkdbb, mert a magyar gyerekeknek van, hogy a katolikus, avagy helyi

FV6. Janos evangéliuma, 19. fejezet 26. vers, 20. fejezet 2. vers, 21. fejezet 7. vers és 21. fejezet 20. vers.
zz GION Nandor, A karokatondk még nem jottek vissza [1977.] = G. N., Az angyali vigassag, i. m., 253.

Uo., 168.
¥ [Keszler doktor] minden este zongorazott, Burai J. meg elréviilten hallgatta, mikozben kockaztatta azt,
hogy elkapja 6t Toma Gyuri bandaja és akkor verekedhet veliik, el is verték néhanyszor Burai J.-t Toma
Gyuriék, akik nagyon nem szerettek benniinket, és Keszler doktor az ¢ teriiletiikon lakott” GION Néndor,
Zongora a fehér kastélybol [1994 k.] = G. N., Az angyali vigassag, i. m., 462.
35 A meccset Toma Gyuri beszélte meg az ottani telepes fiukkal, és felajanlotta nekiink, hogy allitsunk
Ossze kozos csapatot a szomszéd falubeliek ellen. A felajdnlason nagyon meglepddtiink, Toma Gyurit szivbdl
utaltuk, 6t is meg az egész banddjat, igen sokszor Osszeverekedtiink velilk, aztdn mégis elfogadtuk az
ajanlatot” GION Nandor, Egy regény vége [2000.] = G. N., Miifogsor..., i. m., 534.
3% Maradtuk hat magyarok és szerbek Szenttaméson, kiilon iskoldkba jartunk, [...] a mezékon és a strandon
még a focimeccseket is szigorfian nemzeti alapon vivtuk egymaéssal.” GION Nandor, [r6 a tanydn és a
torténelemben [1989.] = G. N., Véres patkanyirtas..., i. m., 63.
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szohasznalattal a magyar387 templomban kell menedéket keresniiik eldliik. A katolikus
templomban az ismert regényszereplok otthonosan viselkednek, de Toma Gyuri¢knak
esziikben sincs kovetni éket ide.*™

Miutan a kardkatondk elmennek, a regényirds jelenidejében jatszodd Bevezeto
helyett és Utoszo helyett cimii keretfejezeteiben a regény ,,torzsszovegének” elején olvasott
idilli leirassal szemben®’ egy elvadult vidék képét latjuk, ahol még a madarak sem érzik
jol magukat: ,,A nadasban valahol hebegve, esetleniil énekelni kezd egy nadiveréb, de
aztan gyorsan, csalédottan elhallgat.”**® Nem csoda ez, hiszen az Utdszd helyett igy
kezdddik: ,,Kakukk repiil a levegdben, arnyéka ratelepszik a nadasokra. Pimasz, cinikus
madar, zavartalanul szemlélodik, puha fészkeket kutat, megrémiti a fészkek lakoit, véget
vet a békés csondnek. Nadirigok bukkannak eld, elkeseredetten kiabalnak, tiltakoznak,

felborzolt tollukban érzik a veszélyt”™"

. A kakukkokrol ugyanitt megtudjuk, hogy az
,utobbi néhany évben szaporodtak el,” és mivel a nadirigok fészkeiben rakjak le a
tojasaikat, ,,ezért haborognak ennyire a szegény nadirigok. — Megriaszthatnal néha egy-két
kakukkot — mutatok a vadaszpuskara. — Védett madar — mondja Virag Péter. — Es alapjaban

, [ 55392
véve hasznos madar”

— teszi még hozzd gyorsan, mert mar kezd az iréra nézve
veszélyesen egyértelmiivé valni az a virdg- azaz madarnyelv, amelyben a kakukknak is
egészen jOl érthetd jelentése van. Ha nagyon konkrétan akarjuk értelmezni, jelentheti
példaul azokat a politikailag megbizhatdo délszlav telepeseket, akiket a masodik

vilaghéabort utan az eliildozottek-meggyilkoltak helyére telepitettek be a Délvidékre. Akik

37 Katolikus templom 1. Magyar templom” PENAVIN Olga—-MATUEVICS Lajos, Szenttamds foldrajzi
neveinek adattira (= Vajdasdg helységeinek foldrajzi nevei 6.), Ujvidék, Magyar Nyelv, Irodalom és
Hungaroloégiai Kutatasok Intézete, 1981, 34.

¥ Tarzan-filmet vetitettek a moziban, és mi egy délutan elmentiink megnézni, szamolva azzal, hogy mozi
utan bizonyara megtamad benniinket Toma Gyuri bandéja, a mozi kdrnyékét ugyanis 6k uraltdk, és mi abban
az idében igen rossz viszonyban voltunk Toma Gyuriékkal. Es 6k rank is tamadtak, mikor kijottink a
mozibol [...]. A templom és az iskola el6tti térig szaladtunk, akkor mar nagyon a sarkunkban lihegtek Toma
Gyuriék, és mivel éppen vecsernyére harangoztak, bementiink a templomba [...]. Mi belemartottuk keziinket
a szenteltvizes talba, térdet hajtottunk, és keresztet vetettiink, azutdn felmentiink a korusra a lelogd
harangkételek kozé, és meghuzodtunk az orgona mellett, hogy kilihegjiik magunkat.” GION Nandor, A4z
angyali vigassag [1985.], i. m., 423-424.

A Gergian-tanyan nagy élénkség és madarricsaj fogadott benniinket. Reggel volt, a karokatona-telepen
pezsgett az élet, a fekete madarak szorgalmasan ropdostek, mentek a vizre haldszni, aztan jollakottan szalltak
vissza az akacfara, széttartak szarnyaikat, szaritkoztak a napon, és ezzel egyiitt igen zajosak voltak. [...] A
vadkacsak is bereggeliztek a foldeken; a legnagyobb csapatok a Gergian-tanya f616tt hiztak vissza a nadasba;
régen kitapasztaltdk, hogy ez a legbiztonsdgosabb utvonal, innen senki sem puskazik koézéjiik. Az udvaron
tytikok kaparésztak szemteleniil ugrald verebek mellett, lejjebb, az udvar végében, vagy az udvaron til [...],
ahol mar elvizeny6sodott a talaj, bibicek szaladgaltak lathatatlan aprd allatkak utan. A tragyadomb mellett
egy ¢élénk szinti biidosbanka tiisténkedett, talan lotetlire vadaszott[.....]. A gazos, elvadult kertbol
énekesmadarak csicsergése hallatszott.” GION Nandor, 4 kdrokatondk még nem jottek vissza [1977.] = G. N.,
Az angyali vigassag, i. m., 190.

*" Uo., 168.

*! Uo., 251.

392 170,
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mar az elsd vilaghdbora utdn is sz€p szammal érkeztek ide, de akik igazén sokan csak
1945-t61 telepiiltek a Vajdasagba. Nyiltan persze majd csak hisz évvel késébb, az 1997-es
Ez a nap a miénkben olvashatunk roluk: ,,Bajnak hoztédk dket ide a nyakunkra. Azért, hogy
elszerbesitsék ezt a vidéket.”>”

Hogy a hetvenes években a Vajdasigban mennyire nehéz lehetett torténelmi
regényt irni, mi sem mutatja jobban, mint az, hogy arra az 1973-as torténelmi
regénypalyazatra, amelyre Gion a Viragos Katonat irta, az 6vén kiviil (amelyet szerzoje is
tobb helyen inkabb csaladregényként aposztrofalt) a tobbi palyazotol egyaltalan nem
érkezett palyamii!>™* Az irok palyaztak ugyan, végil mégsem irtak semmit, pedig a
korabeli jugoszlaviai magyar regénypalyazatok altaldban sok jO ml megsziiletését
segitették eld. Taldn azért sem irtak ekkor torténelmi regényeket, mert ha a legfontosabb
atrocitasokrol nem tudtak irni, akkor — a tetraldgiaval megtorpané Gionhoz hasonléan —
masrél nem is tartottdk érdemesnek. Gion viszont nemcsak azt ismerte fel, hogy ha a
szocializmusban a ,,rovid pérazra fogott” torténetirds nem taglalhatta az 1944—1945-6s
eseményeket,*”> akkor az irokra harul a feladat, hogy feldolgozzak az eseményeket, hanem
0 ugy is tudott irni, hogy a hatalom nemhogy fogdst nem talalt rajta, de még csak észre sem
vette ezeket az triikkkoket. Ennek legékesebb bizonysaga, hogy a szerz6 mar a
Karokatondk... megjelenésének évében, 1977-ben megkapta érte a Szerbiai Oktatdsi €s
Gyermekvédelmi Szovetség altal odaitélt Neven-dijat. Akarcsak 6t évvel késdbbi, nem
kevésbé furfangos Sortiiz egy fekete bivalyért cimii folytatasaért, amelyet egy korabbi
fejezetben ismertettem. Gionnak az is megadatott, hogy fomiivét ott folytassa, ahol 1976-
ban félbehagyta: errél szol értekezésem kovetkezd fejezete.’”® Am a regénysorozat
folytataséara sajnos haborus kataklizmak, egy rendszer és egy orszag dsszeomlésa, illetve az

ir6 sziil6foldjének elhagyasa utan keriilhetett csak sor.

3% GION Néndor, Ez a nap a miénk [1996-1997.], i. m., 474.

% torténelmi regényre irtak ki palyazatot, és én jelentkeztem, mert eléleget adtak. Megirtam, mellesleg én
voltam az egyetlen, aki meg is irtam, hogy ne kelljen az eldleget visszaadni. Azt a kdnyvemet, aminek az volt
a cime,

hogy a Virdgos katona, azt mar beengedték Magyarorszagra.” Gion Nandort idézi: HORVATH FUTO Hargita,
Lokalis kontextus..., i. m., 89.

3% V6. SAITI Eniké, Mit tudunk a ,, még hidegebb napok ”-ré1? = Histéria, 2010/I-11., 43.

3% [regényeim cselekményének idejébél] kimaradt majdnem egy évtized, a haborus esztendék és a
kozvetleniil utanuk kovetkez6 idészak. Fontos évtized, és nagyon jol tudtam, hogy mivel kell feltdlteni, de tul
sok érzékeny témat hordoz, dvatoskodtam hat, és raktdroztam [...]. Persze nekifuthattam volna eldbb is,
irhattam volna az akkori eseményekrdl, természetesen csak viragnyelven, ebben megfelelden kimiiveltem
magam, ez esetben azonban viszolyogtam az esetleges kontorfalazastél vagy latszatmegoldasoktol. Erdemes
volt kivarni. Az Ez a nap a miénk cimi konyvet a Virdgos katona és a Rozsaméz szerves folytatdsaként
majdnem olyan lendiilettel tudtam megirni, mint az el6z6 két regényt, [...] ez huszondt évi sziinet utan sem
volt nehéz.” FUzi Laszlo, ,, Nincs idom észrevenni a torténet eltinését.” Gion Nandorral beszélget Fiizi
LaszIo [1998.] = G. N., Veéres patkanyirtas..., i. m., 270.
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Ugyanarrol nyiltan, de mértéktartéoan: a rendszervaltas utani folytatas

Az 1977-ben Ujvidéken megjelent Kdrckatondk még nem jottek vissza az egyik
legegyénibb szimbolumrendszert alkalmazdé magyar regény, az 1997-ben mar
Magyarorszdgon megjelent, az 1941 és 1945 kozotti idészakban jatszodo Ez a nap a miénk
pedig — megkockaztatom — az egyik legizgalmasabb. Hogy az 1941-t6l 1944-ig tarto
1d6szak az, aminek a témaja Giont mindig is a leginkabb foglalkoztatta, ¢s amit a kiilsé
koriilmények folytan a legtovabb kellett érlelnie magaban, az abbol is latszik, hogy
tetralogidjanak Ez a nap a miénk cimii regényében errdl a négy évrdl tobb oldalt irt, mint
az 1898-t6l 1918-ig tartd, szintén nem eseménytelen husz, vagy az 1920-t6l 1941-ig tartd
huszonegy évrél. (Az életmiikiaddsban a Virdgos Katona 191, a Rozsaméz 245, az Ez a
nap a miénk pedig 251 oldalt foglal el.) Ugy, hogy kozben az Ez a nap a miénk viszonylag
nagy terjedelme ellenére sikeriilt mindvégig fenntartania a torténet sodrd, gyakran
gépszijszeriien magaval rant6 lendiiletét. A 250 oldalbol minimum 200 tdmény izgalomban
telik, s kézben az olvasd csak annyi pihendt kap, hogy érdeklddése és figyelme készen
alljon a kovetkezd fesziiltségre. A folyamatos hajszak, felfokozott helyzetek ¢és
¢letveszelyes probatételek, majd megmenekiilések kozotti gyonyori kozjatékokban viszont
mint a haborgd tengerben 1évd napfényes szigeteken kifujhatjuk magunkat. A torténet
pergdtlizzé vald felgyorsulasarol, hajtlikanyarjairdl, kisodrodassal fenyegetd fordulatairol
maga a torténelem gondoskodott, de arr6l, hogy ezt at is élhetjiik, az Gion érdeme. Annak,
aki 0ssze akarna foglalni a regény sziizséjét, nem lenne kdnnyli dolga, ha egy mondatnal
bdvebben probalna, pedig az idOkezelés — leszdmitva a mindentudd vagy legalabbis
visszanézd perspektivabol lattatd elbeszéld par szavas eldreutaldsait, amivel a cselekményt
gyorsitja, és az izgalmakat fokozza™’ — csaknem teljesen linearis.

Létnivalo, hogy Gion a magyar — mondjuk igy: nemzeti — témakhoz partatlanul,

majdhogynem elfogulatlanul nytl. Mig a szerbek 1918-as bevonulasardl csak egyetlen

397 példaul: ,,Két honvédszakasz Szenttamason maradt, a tobbick mentek Széreg és Ujvidék felé. [...]
Megéljeneztiik 6ket. Késébb tudtuk meg, hogy Széreg elott felrobbant az egyik teherauto, talan a hegylako
telepesek robbantottak fel, tizennégy honvéd meghalt, 6ket a szenttamasi magyar katolikus temetdben
temették el a fobejarat mellett. De azon az {innepi reggelen még az é16 magyar honvédeknek éljeneztiink.”
GION Nandor, Ez a nap a miénk [1996—1997.], i. m., 457; vagy: ,,Sokaig besz¢élt még nekem, maganak és a
levegébe, nekem nem mindig tetszett az, amit mondott, csondesen felalltam, a széket visszatettem a helyére,
kihatraltam a szobabdl. Kevehdzi-Krebs Pétert akkor lattam utoljara.” Uo., 591.; vagy: ,,[Stefi] fegyvert
fogott és elment a harctérre, soha tobbé nem lattam, évekkel kés6ébb hallottam réla, amikor valami csoda
folytan egy 6szi napon elvergddott Budapestre Szibériabol az orosz hadifogsagbol, Budapestrdl az egyik veje
vitte el Szazhalombattara, az odamenekiilt csaladjahoz.” Uo., 586.; vagy: ,,Sokaig szoritotta a kezemet
[Mudrinski Ozren], és tényleg nem jelentettem fel, és azt hiszem, hogy ezzel a késébbiekre megmentettem a
vejemnek, a Kis Kémiivesnek az életét.” Uo., 545.
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apré negativ részletet kozolt, a magyar cimer lefeszegetését a csenddrlaktanyardl, addig a
magyarok 1941-es bevonulasat azzal inditja, hogy a honvédek elkezdik 16ni a gorogkeleti
templomot. Igen, a templomot, majd kiloccsantjak az onnan fegyverteleniil kirohané szerb
harangozo agyvelejét.*”® Es Gion példaul azt a durva kifejezést is irja a bevonulé magyar

csapatokkal kapcsolatban, hogy ,.atrugdaltdk a Dunan a szbregi szerb telepeseket.”*”

cyey

szerbek nem jottek ki” idvozolni a magyar honvédeket.*!

De a magyarokrol szélva sem
orvendezd, hanem tapintatosan csak ,,reménykedd” emberekrél ir.*** Gion nem felejti el
aztan megirni azt sem, hogy Gallai Istvan rogton a bevonulas utan elkisérte Torok Adamot
Sava Jaksi¢ és Ivan Milacki megsarcoldsara.

Arrol az 6romrdl, ami 1941-ben Szenttamas magyar falurészén uralkodott, Gion
naplojabdl is tudunk. Gion ezekben a feljegyzéseiben még a sajat megsziiletésének a
csaladja szamara vald jelentOségét is tréfasan zardjelbe teszi, hiszen sokkal nagyobb
esemény volt mindenkinek, hogy tjra lehetett magyarul beszélni a kozséghazan.*” A
regényben viszont finoman csak ugy célzott a magyar uralom miatti altalanos lelkesedésre,
hogy 1941 karacsonyan a Gallaiék linneplésének mindenkori kellékét jelentd papirszalagok
szine konkrétta valt: ,,piros, fehér és zold papirszalagokat™ aggattak a mennyezetrdl lelogd
sz(')gre.404

Az is Gion mértéktartasat dicséri, hogy a két haboru kozt vélelmezhetden
Szenttamdson is megtortént kisebbségellenes atrocitasokrol utodlag ebben a kotetben sem
olvasunk semmit. A szerb birtokosok 1941-es rémiiletébdl viszont kovetkeztethetiink a
magyar gazdak 1918-as ijedelmére — amirdl ugyebar szintén nem olvastunk korabban.
Viszont Gion rémisztden irt azokrol a ,hideg napokrol” is, amelyeken a magyarok
kovettek el tomeges gyilkossagokat, és noha ezek a rémtettek Szenttamdstol tavolabb estek
meg, az errdl vald tuddsitdsban sem érziink semmi részrehajlast, elkenést vagy fej-
elforditast; olyat sem, mint amilyenre Gion a szerbek irdnti kiméletbdl a rendszervaltas
eldtt rakényszeriilt. Csak az ellenszenves Aradi Jozsef hasonlitja az 1849-ben a szenttamasi
szerbeket legy6z6 Perczel Morhoz a bevonulé magyar alezredest,*”” a méasodik utalas pedig

Szenttamas és az 1848—49-es szabadsagharc e legendas alakjara mar teljesen ironikus: nem

% Uo., 456.

% Uo., 497.

40 /5. GEROLD Laszl6, Gion Nandor, i. m., 107.

! GioN Nandor, Ez a nap a miénk [1996-1997.], i. m., 452.

2 Uo., 452.

93 5. GION Nandor, Keresztapamrol és hitvalldsaimrél [1996.] = G. N., Véres patkdnyirtds..., i. m., 7-8.
9 GION Nandor, Ez a nap a miénk [1996-1997.], i. m., 524.

5 Uo., 454.
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a gybztesen bevonuld, hanem a visszavonuloban arkot d4s6 szakaszvezet6rél mondjak azt,
hogy nem hasonlit Perczel Morra.**

Igen, Gion emlegeti az ,,06rokre”, a ,,mindorokre” és ,,ezer év”’ szavakat, amelyek
mar-mar egymads szinonimajava valnak.*”’” Hogy tudniillik a magyar katondk addig
maradnak majd itt, biztositva a jo életet, s akkor a szenttamasi magyarok is bizhatnak
benne, hogy ,.itt maradunk még ezer évig.”**® Az ,.ezer év”” — mint egy korabbi fejezetben
mar emlitettem — lassacskdn a magyar uralom, vagy egyenesen Magyarorszag
szinonimajava is valik,*”” de éppen a gyakori emlegetésté] akkor is éreznénk, hogy Gion
ironizal, ha nem tudnank, hogy a rovid magyar vilag valdjaban alig tartott tovabb harom
viharos évnél. Annak fényében vagy inkdbb annak arnyékaban pedig kimondottan keserti
fajdalom toltheti el a fentiek olvasoéit, hogy tudjuk, a szenttamasi magyarsag fogyasa azota
is folyamatosan gyorsul6 tendenciat mutat.

A rendszervaltas elotti regényekben naivak a szereplok, a narrator pedig
»jotékonyan” elhallgatja a kényes torténelmi tényeket, st még anakronizmusokra is
vetemedik. Bar az elsd vilaghaboru elvesztését furcsamod a magyar szerepldk is elére
410

latjak annak — az 1970-es ¢évekbeli felemlegetés szempontjabol kényes —

kovetkezményeit egyaltalan nem mérik fel: az orszadgvesztés lehetdségérdl nem ejtenek

o0

szot. Szerb szereplOk nincsenek megszolaltatva a kérdésben, az ,,objektiv’ németek pedig
tobbnyire Oriilnek, hogy vége a magyar vildgnak. A rendszervaltds utdn viszont az elsd
oldalaktol kezdve radikalis valtozas all be a magyar, de nemcsak a magyar szerepldk
politika- és torténelemérzékelése, illetve -szemlélete tekintetében. Ez rogton latszik, ha
elolvassuk a tetralogia rendszervaltas utani folytatasanak, az Ez a nap a miénknek az els6

bekezdését. Az elsé bekezdés két mondata hosszabb, mint egy oldal.*'' Stilusa és tartalma

4% GloN Nandor, Ez a nap a miénk [1996-1997.], i. m., 616.

407 — Ezutéan jobb életiink lesz? — Sokkal jobb életiink lesz — mondta Térok Adam. — Az addhivatalban ismét
magyarul beszélhetek? — Mindeniitt magyarul fogunk beszélni — mondtam. — Meddig? — Ezer évig —
mondtam.” Uo., 461.

“% Uo., 457.

409" az életemb6]l minden bizonnyal kimarad ezer év” Uo., 682. — Ez a mondat a habor( utini napokban
fogalmazodik meg Gallai Istvan gondolataiban, és azt jelenti, hogy ,,valosziniileg soha t6bbé nem élek mar
Magyarorszagon”.

196, GION Nandor, Virdgos Katona [1973.] = G. N., Latroknak..., i. m., 2007, 179.

1 Szép husvéti reggel virradt rank 1941-ben, a magyar csapatok Szenttamas ald érkeztek, és akkor mar
biztosak lehettiink benne, hogy a szerb fegyveres csetnikek nem mernek bantani benniinket, [...] napok 6ta
azzal riogattak benniinket, hogy elbucstizd vérfiirdot késziilnek rendezni a szenttamasi magyarok kozott, az
emberek behuzodtak a hazakba, aggodalmaskodva Osszebtjtak, védekezésre is felkésziiltek, baltakat és
vasvillakat raktak a bejarati ajtok mellé, a csetnikek azonban szerencsére nem jottek, [...] a Szerbiabol
betelepitett csendérok addigra mar elpucoltak, [...] az emberek nem mertek kimenni az utcara, a hazakban
szorongtak, féltek és reménykedtek. [...] az 1941-es Feltdmadaskor senki sem ment el a templomba ¢s a
Kalvariara, napok ota azt hallottuk, hogy a visszavonul6 jugoszlav hadsereg katonai, a menekiilé csend6rok
¢és a csetnikek legépfegyvereznék a husvétra imadkozo katolikus magyarokat, igy aztan Berecz plébanos
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pedig a tobb évtizedes elfojtas-elhallgatas aloli felszabadulds sodrd lendiiletét mutatja. A
hosszan kigy6z06, oldalnyi terjedelmet is tullépd két mondat sok tagmondatanak olyan a
tartalma, amely miatt 1976-ban az egész regény nem jelenhetett volna meg. Ahogy az a
labjegyzetben hosszan idézett bekezdésbdl is lathato, az Ez a nap a miénkben olyannyira
direkt és leplezetlen a korabban érinthetetlen témakkal kapcsolatos kozlés, hogy minden
olvas6 szamara nyilvanval6 lehet Gion véleménye a leirtakkal kapcsolatban.

Az addig apolitikusan fej-félreforditdé vagy torténelmi-politikai szempontbol
kozombos, esetleg tényleg egyiigyli magyar szereplok egyszeriben nagyon érdeklédok és
tajékozottak lesznek. A narrator pedig az anakronizmusig mindentudéva valik: a nagy
torténelmi atalakulasok iranya, s6t konkrétabb menete — és természetesen a korabban
érzékenynek szamito ligyek — tekintetében is a jovObe lat, és a szerepldk is eldre éreznek
vagy latnak olyan dolgokat a sajat koruk torténelmérdl, amelyekrdl akkor és ott nem
lehetett tudomasuk. Példaul: ,,Biztos vagyok benne, hogy a masodik magyar hadsereg is
elpusztul.”*'? Lusztig Kornél szerint pedig Klein Alfréd étoljagyaros jol tette, hogy
elrejtéz6tt, mert killdnben ,,ma mar fiistologne. Azt mondjak, hogy elégetik a zsidokat™.*"
A malenkij robotra éppen elhurcoltakrdl is hasonloképpen olvasunk: ,— Az oroszok
munkara vitték. Azt mondtak, hogy egy hét mulva visszajon. De mar két honapja nem j6tt
vissza. — Ot év — mondta Tolgyesi Mihaly. — Mi az, hogy &t év? — riadozott az asszony.
[...] — Vannak emberek, akiknek nem szabad hinni. Ez megérzés kérdése. En ebben mindig
nagyon jO voltam. Ezért vagyok most itt, ezért beszélgethetek egy szép fiatalasszonnyal,

414 7 r
k.” Természetesen humor forrasa a

mikdzben masok Szibéria felé menetelne
regényekben, ha ilyenekrdl beszélnek, akdrmilyen szornyli dolgok legyenek is azok. A
regényekben gyakran ezen, csak utdlag tudhatd ismeretek birtokdban cselekszenek a
szereplék, és ez az elérelatas sokuk szamara a talélés egyetlen esélyét jelenti.*'

A szerepldk mindentudésa arra is jO, hogy Gion immar nyiltabban és elsésorban a

magyarorszagi olvasokozonség kozvetitésével tegye érdeklddoveé a magyar kozvéleményt a

iiresen kongd templomban celebralta az linnepi misét, [...] a Megvaltd koporsdja azonban nem maradt
Orizetleniil, a négy Bicskas, vagyis a Szolnoki-Jasz testvérek a Beglukbol elmentek a templomba, [...] 6k
nem féltek a vérfiirdotol, [...] vigyaztak ra egészen hajnalig, akkor a Krisztus katondinak egyenruhajaban, a
jacinttal diszitett asztrahansapkaikban meg a kardokkal eljottek az Ujvari-bolt elé, hogy iidvozoljék a magyar
csapatokat.” GION Nandor, Ez a nap a miénk [1996—1997.], i. m., 451-452.

12 GloN Nandor, Ez a nap a miénk [1996-1997.], i. m., 569.

2 Uo., 592.

1% GioN Nandor, Aranyat taldlt [2002.], i. m., T11.

413 Tolgyesi Miska mds olyat is mond, amit akkor még nem tudhatott, példadul hogy Gion Matyast , lehet,
hogy mar arokba 16tték a szerb partizanok. Csuinya dolgokat miiveltek arrafelé a Délvidéken.” GION Nandor,
Aranyat talalt [2002.] = G. N., Latroknak..., i. m., 715.; illetve ezért mondja hasonldan anakronisztikusan azt
is: ,,Nem mentem vissza, mert attol tartottam, hogy két darabba vagnak egy keresztvago fiirésszel” Uo., 738.
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vajdasagi kozelmultnak szédmara legfontosabb eseményei irant. Célja lehetett ezzel
nemcsak az 1944-es vérbosszunak (vagy szépitleg atrocitasnak) nevezett etnikai
tisztogatas megismertetése, hanem a ,felszabadulas” és a ,,szabadsag” szavaknak a
kommunizmus utani gjraértelmezése is. Mert Gion — mint arra fentebb utaltam — még ma
sem megszokott modon az 1941-44-es magyar uralom éveit nevezi ,,szabadnak”
regényében, és ezt tobbféle Osszefliggésben teszi. Tetralogidjaban idézdjelben sem nagyon
hasznalja a ,,szabad”, a ,(felszabadulas” szot a késobbiekre, ezzel igyekszik atallitani
gondolkodadsunk utdn a szohasznalatunkat is, hogy még véletleniil se, tréfasan ¢és
idézdjelben se szamitsuk a szabadsagot 1944 iszonyu Oszét6l-telétdl a Vajdasagban. De a
biztonsag kedvéért nem egy mindentudd narrator, hanem a taldlékony, de esendd Gallai
Istvan szdjaba adva irt minderrdl, mert paradox modon igy fogadjuk el objektivebbnek és
hitelesebbnek az olvasottakat. A trianoni orszagvesztés részleteirdl pedig példdul nem is
magyar, hanem bunyevac szereplot beszéltet Gion kovetkezd regényében, az Aranyat
talaltban. A kozlés ironikus, a szereplovalasztas pedig azért is nagyon talald, mert a szlav
megszolalo itteni felléptetése eleve kizarja a magyar honfiba besziiremkedését a leirtakba
vagy rafogasat az olvasottakra. Szkenderovics Markotol objektive igaznak érezziik a
Trianonnal kapcsolatban elmondottakat, még akkor is, ha humoros a talalas.*'®

Ujdonsag aztan az is, hogy a rendszervaltds utin megjelenik az irénia is a
torténelmi eseményekkel kapcsolatban. Nagyon nehéz alkotdi helyzet lehetett, hogy a
cenzulra keriilgetéséhez szokott ir6 egyszeriben mindent leirhatott, nem volt rdkényszeritve
az érdekes, de nehéz megoldasokra. Az atmenet koranak érdekes lenyomata A4 joszagu
szerzetes cimll novella, amelyben Gionnal rendhagydé moédon egy pap az egyszemélyli
narrator és fOszerepld, aki rdadasul — ha hitelt adunk az alcimnek*'” — sajat igaz torténetét
meséli el. Ebben a miiben a mésodik vildghaboru szornytiségeirél megintcsak példazatosan
esik szo: Gion a sajat koranak mutat vele tiikkrot. A hamarosan megkezdddd jugoszlav
polgarhabort rémképe jelenik meg abban a mozzanatban, hogy a német kiképzdtaborban

Osszezart gyerekek nem az ellenség ellen fordulndnak a fegyverekkel, amint megkapnak

16 _ Ez a Iotty mib6l késziilt? Idésebb Szkenderovics Marko [...] mosolygott hiborgasomon. — Tisztelem a

szakértelmét — mondta. — Ez a 16tty sz616bol késziilt. Dehat Kelebian vagyunk. Sivar homokon. Nemrégen
megnéztem egy foldtani térképet. A hatart az elsé vilaghdbori utan nagyon célszeriien huztdk meg. A
nagyvilag politikusai 0sszegytiltek Parizsban, nagyokat rohdgtek egymas kozott, apré ékszereket vasaroltak
feleségeiknek és lanyaiknak, kdzben persze kuplerajokba jartak, és mellesleg orszaghatarokat huztak meg
Ko6zép-Europaban. Legtobbjiiknek fogalma sem volt, hogy mi az a K6zép-Eurdpa, de valamelyik gondos
balkani szakérté jo térképet terjesztett eléjiik. A gazdagabb foldeket levalasztottdk Magyarorszagrol, de
Kelebianal hiba csuszott a vonalvezetésbe, 6cska foldeket is idecsatoltak. Ezeken rossz sz0l6 terem. Ezért
savanyu a forralt borom. Cukorral fel lehet javitani.” GION Nandor, Aranyat talalt [2002.], i. m., 793.

7 K. tanar ar vallomasa nyoman” GION Néndor, 4 joszagii szerzetes [1991.] = G. N., Miifogsor az égbdl,
Bp., Noran Libro, 2011, 269.
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azokat a német kiképzOktdl, hanem egymast mészarolndk le — nemzetiségi alapon.
Ugyanakkor ebben a novelldban viszont, bar lenne ra lehetdség, mert idoben ¢€s térben is
kozel keriiliink hozza, még nem torténik utalds az 1944-es délvidéki vérengzésekre, az
iroban ekkor még nem szakadt fel a gat, hogy nyiltan irjon rola.*'® A téma kihagyasanak
talan az is oka lehet, hogy Gion felelés beosztasban, az Ujvidéki Radié magyar
szerkesztoségének ¢lén beosztottjaira tekintettel sem akart provokativ szoveget kozolni.

A diktaturaban feln6tt, benne mar-mar magabiztosan mozgé ironak a szabadsagban
egyszerre Uj keretek, uj fogodzok utan kellett néznie. Ekkor talélt arra az ironiara, amellyel
korszeri modon tudta tovabb mesélni érdekes torténeteit, s kozben annak segitségével le is
védhette magat attol, hogy tulzasokba essen. A paradigmavaltds be is kovetkezett: a
kormonfontsagot az ironikus talalas valtotta fel. igy az Aranyat taldlt cimii regényben nem
az altalanos posztmodern divat, azaz az elmondhatosag kereteinek feszegetése okan, de
megjelennek a sajat torténetek hitelességével szembeni kételyek. A rendszervaltas el6tt az
volt az érdekes, amit a tobbség tudott, mégsem volt szabad elmondani. Amikor viszont
mindent le lehetett irni, Gion visszafogottd valt, és ironidval is tompitotta az éleket. ,,A
torténet taldn igaz is lehet”;*"” | sohasem szamitott megbizhatéan igazmondé embernek, az
0 kiilon torténetét 1s csak fenntartassal adom tovabb, f6bb vonalaiban bizonyara valdsak, a

99,421

42 . e J4 r1: 7 .
k”; 0 LHtorténete zavarossa valik szamomra”;™"" ,,annyi

részletek azonban esetleg szinezette

bizonyos, hogy”;422 »Nem hittem el mindent, a részletek néha szarnyaltak

59424

2,423 .
;7 talan a

teljes igazsagot mondta™ " stb. fordulatok jelennek meg a gioni narracioban. Ennek oka a
jol megszokott cenzuralis keretek leomlasa, az iréra szakadt nagy szolasszabadsag miatti
tajékozodasi zavar mellett paradox modon a hitel illuzidjanak keltése is lehet. Minthogy
egy csapasra minden elmondhatdvéd/leirhatova valt, Gion 6nként huzta be a féket azzal,
hogy reflektalt azokra a kételyekre, amelyek miive meghdkkentObb torténeteivel,
merészebb allitasaival szemben az olvasoban ébredhettek. Miota az igazsagnak is szabad a

piaca, a tomegek bizalmatlanok lettek a tilzottan magabiztos allitasokkal szemben. André

Gide mondésa példazza az altalanos hozzaallast, miszerint ,,Higgy annak, aki az igazsagot

418 _Sok bacskai legény van itt nalunk, ezek mindig jelentkeznek az éjszakai akciokra [ti., hogy nyelvet
fogjanak a szovjet hadseregbdl], segitenek nekem megko6tdzni az oroszokat, aztan a derék délvidéki legények
eldobjak a fegyvereiket €s elindulnak hazafelé. Nalunk mar nincs 16v6ldozés, ha az oroszok el nem kapjak
Oket utkozben, talan még haza is érnek.” Uo., 274.

1% GloN Nandor, Aranyat taldlt [2002.], i. m., 708.

* Uo., 706.

“!' Vo., 719.

422 UO.

2 Uo., 753.

“* Uo., 754.
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keresi, de 6vakodj attol, aki azt hirdeti, hogy megtalalta.” Gion azéltal, hogy az Aranyat
talalt cimii regény elején Gallai Istvdn helyett egy olyan kevéssé szavahihetd
»adatkozlonek™ adja at a sz6t, amilyennek a narrator is tartja Tolgyesi Miskat, illetve hogy
az ironia eszkozeivel is hangot ad a sajat maga altal irottakkal kapcsolatos fenntartasainak,
szerénynek tlinik, és hitelesebbé vagy legalabbis valahol valamilyen feltételek kozott
érvényesnek tarthatova teszi az altala elmondottakat.**

Eddig talan még arra sem mutattak rd, hogy ahogy a Gion gyerekkoranak
¢lményeibdl meritd ,,ifjusagi” tetralogia a négy évszakot fedi le (4 karokatonak még nem
Jjottek vissza: nyar, Sortiiz egy fekete bivalyért: 6sz, Angyali vigassag: tél, Zongora a fehér
kastélybol: tavasz), gy a Gion nagyapja életérdl irott ,feln6tt” tetraldgidban is
felfedezhetd, hogy egyenként hangsulyosabban jelenik meg benniik egy-egy évszak.
Réadasul a tetralogia regényei az emberi élet egy-egy korszakat is példazzak. A Viragos
Katona természetesen a tavasznak és a gyermekkornak feleltethetd meg: Gallai Istvan
gyerekkora az idilli(nek érzett) békeidékben zajlott. Ennek vetett véget az elso
vilaghaborl, ahonnan Gallai a realitassal valo szembenézést tovabb mar elkeriilni nem tud6
felndtt férfiként tér haza. Ezt kdveti a Rozsaméz, amely a fiatal felndttkor és az ahhoz ill¢
évszak, a nyar regénye. Mig az elsé regény cimében a virdg, a masodikban a méz a
hangstlyos jelentéselem, ami a regények tartalman felil is erdsiti az évszakokkal
illuziodvesztett férfikor, a télbe forduld dsz regénye. Benne a leghangsulyosabb részek 1944
Oszét, majd telének elejét: az Ujra vajdasagiva lett délvidéki magyarok legembertelenebb
honapjait mutatjdk be. A kotetzard Aranyat talalttal pedig megérkezik Magyarorszagra a
korabbi kotetekben mar emlegetett orosz tél, s bar a regényfolyam a Kalvarian végzddik,
¢rezziik, hogy ez mar nem az a tavasz, nem az a feltimadas, mint a Virdgos Katona

cselekményének idején volt.

2 Tlyen meghokkentd torténet példaul a kézigranatért sot ado megerdszakolt asszony torténete: ,,[Tolgyesi
Mihaly] a sot dllitélag harom kézigranatért szerezte. A kézigranatokat dllitélag [kiemelések: K. A.] egy
tomegsir mellett talalta, mikdzben a felszabaditok nyomaban gyalogolt. Azon az éjszakan valamelyik falu
sz€lén bekéredzkedett egy hazba. Keservesen sirdogald kdzépkorta vagy inkébb idés6dd asszony nyitott neki
ajtot, eleinte riadozott, végiil mégis beengedte a hazba, elpanaszolta, hogy napokkal korabban orosz katonak
rontottak be hozza, és megerdszakoltak [...]. Tolgyesi Mihdly vigasztalgatta, megemlitette, hogy van nala
harom kézigranat. Az asszony megkérte, mutassa meg, hogyan kell banni a kézigranatokkal. Megmutatta, és
ezutan némi alkudozas kezdddott, majd arra az egyezségre jutottak, hogy Tolgyesi Mihaly fél kild soért
atadja a kézigranatokat. Az id6s6d6 asszony mar nem sirdogalt, kijelentette, hogy nem lesz dngyilkos,
ellenben, ha ismét orosz katonak jonnek a haza kdzelébe, kézigranatokat vag kdzéjik.” Uo., 708.
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A tobbnemzetiségii dsszetétel adott allapot, szamolni kell vele, és fontos ennek az abrazoldsa.

Az ebbdl eredo kérdések, legemberségesebb megolddasok egy ilyen kornyezetben, mint a Vajdasag,

7 o e , , . 4 ’ , . 19426
egyszertien olyan 6rok témak, mint a szerelem és a halal mas kornyezetben.

Parabolisztikussag és legitimacio 1.

Referencialitas és fikcionalitds a német-magyar identitasviszony konstrukciéjaban*’

wotefan Krebs 1898 6szén jott Feketicsrdl Szenttamdsra, feleségével és két
kislanyaval. Egy Prodanov nevii szerb ember hozta 6ket szekéren...”**® Ezekkel a
szavakkal, egy német utonévvel és csaladnévvel kezdddik Gion Néandor Virdgos Katona
cimii miive. Ezt a feliitést a mi tdbbi része sem irja feliil, s6t meg is erdsiti, hiszen a
Latroknak is jatszott tetralogia elsd két részében a nemzetiségek szempontjai koziil
mindvégig a helyi németség nézépontja jelenik meg a leghangsulyosabban. Ugyannyira,
hogy a regény elsd fejezetében Stefan Krebs a fdszerepld, az 6 nézdpontjabol ismerjiik
meg a falut, azaz Gion vildganak legfontosabb helyszinérdl, Szenttamasrol egy német
szerepld szemszogébodl szerezziik elsd és legmeghatarozobb benyomasainkat. Tudjuk, az
ir6 a regénybeli Stefan Krebst sajat anyai dédapja alapjdn mintazta, és nemcsak az 6
¢letutjanak leirdsdban, hanem a regényben elbeszélt torténetekben mashol is szamos helyen
megjelennek a Gion(—Gallai—Krebs) csalad torténetének valds részletei is. Am ez
meglatadsom szerint 6nmagaban korantsem indokolja a Krebs csaldd é€s altalaban a német
nézdépont olyan mérvii dominancidjat, mint amivel foleg a tetralogia kezdd fejezeteiben
talalkozunk.

A Viragos Katona és a Rozsaméz cimii elsé két regény 1973-as, illetve 1976-o0s
megjelenésekor az egész kozép-(kelet-)eurdpai térségben, a jugoszlaviai Vajdasagban
pedig kiilondsen is provokativ gesztusnak szamitott az itt €It német kozosséggel vald olyan
fokt érzelmi azonosulas, mint amivel Gion — akkor még — dildégidjanak rogton az elsd
oldalain taldlkozunk. Talan egyenesen tabuddntési kisérletnek is tarthatjuk, hogy a
masodik vilaghdbori minden szornytiségéért feleldssé tett, kollektiv blindssé bélyegzett,

majd a Vajdasagban megtizedelt, aztan kényszermunkatdborokba hurcolt, sokszor az

426 GOROMBEI Andras, Kimerithetetlen forrds. Gion Nandor vilaszol Gérombei Andrds kérdéseire [1981.] =
G. N., Véres patkanyirtas..., i. m., 216-217.

7 A fejezet kiilonboz6 részei megjelenés el6tt allnak a Hungarologiai Kozlemények 2014. évi 2. szamaban,
a Kortars folyoirat 2014. valamelyik 6szi vagy téli szamaban és a Babits és kortarsai cimi
tanulmanykotetben.

% GION Nandor, Virdgos Katona [1973.] = G. N., Latroknak..., i. m., 2007, 7.
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429
1

¢henhalasig dolgoztatott, végiil kitelepitett németekrdl™ végre nem a hivatalos jugoszlav

torténelemfelfogés szerint, azaz a ,,felszabaditd™ partizdnok szemszogébdl €s modoraban,
hanem a személyes csaladtorténet elbeszélésének bensGséges hangjan szolt valaki.**°

A regény masodik bekezdése még hangsulyosabba teszi a német feliitést: ,,Stefan
Krebs 4gostai hitvallasu evangélikus német volt, nagydarab, szorgalmas €s 6nérzetes német
ember...”"" A német témanak Gionnal kitiintetett volta tehat elsd olvasasra is barkinek
feltlinhet a regényekben, st mar Gion elsé szenttamasi témaju novellafiizérében is. Az
1971-ben megjelent Ezen az oldalon, amirdl Gion azt nyilatkozta, hogy ebben — korabbi
mas helyszinii irdsai utdn — ,,mar teljességgel bejott Szenttamas, az igazi és az enyém”,*>
szintén hangsulyosan német témaju feliitéssel indit.”® Ugyanakkor egzaktabban is
ramutathatunk a németség kiilonleges modon kiemelt szerepére Gion tetraldgidjanak a
jugoszlav éraban keletkezett részeiben. A ,,német” €s a — vele parhuzamosan, legtobbszor
pejorativ éllel megjelend — ,,svab” sz6 (melléknevek és fonevek, illetve ragozott alakjaik) a
tetralogia elsé két, még a rendszervaltozas eldtt, Jugoszlavidban irddott részében (Virdgos
katona, 1973; ill. Rozsaméz, 1976) 171-szer fordulnak eld. Veliikk szemben ebben a két
regényben joval kevesebbszer szerepel példaul a ,,magyar” sz6 (melléknév és fonév, illetve

ragozott alakjaik): Osszesen csak 89-szer.”*

Meglep6 modon a nemzetiségeket jel6lod
szavak aranyaban olvasunk az adott nemzetiségeket €rintd problémakrdl is a miivekben.
Annak ellenére van ez igy, hogy a regények tllnyomorészt magyar kornyezetben
jatszodnak, a parbeszédek nagy része eredetileg is magyarul hangzik el, minthogy a
szereplék nagy tobbsége is magyar ajku és magyar nemzetiségii.*

Kiilondsen furcsallhatjuk a ,,német” szoénak, illetve a németekkel kapcsolatos

problémakor tematizaltsaganak ilyen magas fokat Gion Nandor e miiveiben, hiszen —

9 Gulyas Laszlo, Etnikai tisztogatds Jugoszldvidban 1944—1945; A német kisebbség megsemmisitése =
Rubicon, 2009/5, 39.

B9 A téma megjelent a német irodalomban is. V6. KORNAUER, Paul, Nagypéntek, feltimadds nélkiil: Egy
tulélo visszaemlékezései a bacskai vérengzésekre, ford. NEUBRANDT, Josephine, Bp., Szent Istvan Tarsulat,
2011.

! GION Nandor, Virdgos Katona [1973.] = G. N., Latroknak..., i. m., 2007, 8.

2 pyzt Laszlo, ,, Nincs idom észrevenni a torténet eltiinését.” Gion Nandorral beszélget Fiizi LaszIo [1998.]
= G. N., Véres patkanyirtas..., i. m., 266.

#3 A Keglovics utca csupan egy sor hazbol all. [...] A hazakkal szemben, a masik oldalon rozsdas
drotkerités hiizodik, ott kezdddnek a temetdk: a reformatus temetd, amelyet mindenki német temetének
nevez [...] és a zsido temetd. Pusztulésra itélt temetdk — nincsenek mar sem németek, sem zsidok a varosban
—, legalabb hiisz éve nem hoztak ide egyetlen halottat sem” GION Nandor, Ezen az oldalon [1971.] = G. N.,
Miifogsor..., i. m., 59.

B4 Az életmiikiadas elsé két kotetének beszkennelt és szovegfelismertetett fajljai voltak segitségemre az
adatok szaméanak megallapitasaban.

3 Gion miiveinek szerepl8irdl csaknem teljes regiszter késziilt, ezuttal is ezt hasznaltam: ARPAS Kéroly, 4
Gion-miivekben szerepld személyek listaja = szerk. ARPAS Kéroly, Az épit6 teremté ember, Szeged, Béba
Kiado, 2008. 235-295.
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ahogy a Rozsaméz cimil regényben olvassuk —: ,,Szenttamésnak a harmincas évek derekan”
— tehat amikor a Rozsaméz cselekménye jatszodik — ,,15 555 lakosa volt, ebbdl 9000 szerb,
5555 magyar, 70 cigany, 30 német, 17 zsid6 és 883 mas nemzetiségii.”**® Ha nem féliink
egy, a manapsag divatos irodalmi elemzésektdl nagyon tavoli hiperrealista
megkozelitéstdl, akkor a regényben kozolt nemzetiségi 1étszamok aranyait dsszevethetjiik
az adott nemzetiségek neveinek regénybeli emlitésének szamdval. A szamitast elvégezve
arra jutunk, hogy a németség a telepiilésen beliili l1étszamaranyahoz képest — nevének
emlitése szintjén legalabbis — a magyarsaggal 6sszehasonlitva tobb mint 350-szeresen (!)
feliil van reprezentalva Gion ekkori szenttamési tablojan.*’

Az aranytalansag mértékének indokaul elégtelen annak a korilménynek a
tekintetbe vétele, hogy mivel a magyar olvasénak nem szorul magyardzatra, hogy melyik
név utal magyar szerepldre, ezért a magyar szereploknél ritkdbban, mig a nemzetiségi
szerepl6k neve koriil gyakrabban szerepel a nemzetiségre utal6 jelzé.**® Ez a természetes
korlilmény az eltérést nem teszi érthetdve, hiszen ezzel szamolva viszont a nemzetiségeket

2

jelold szavak koziil a ,,szerb” szonak kellene a leggyakoribbnak lennie a regényekben.
Viszont az 6 nevilk még a magyarokéndl is ritkdbban fordul eld, ezért a ,,német” €s a
,»Szerb” sz gyakorisaganak 6sszehasonlitisa még nagyobb aranytalansagra vetne fényt — a
németek javara.

Onmagaban nagyon erds, bizonyara a negativ elditéletek kialakuldsanak
melegagyat jelentd sztereotipizélléls439 allando veszélyét magdban rejtd kategorizalasi
reflexek meglétére utal a Gion altal abrazolt vilagban az, hogy a nemzetiségi jelzok
gyakran vagy szinte allanddan szerepelnek a regényekben a szereplok neve mellett. Ebben
a soknemzetiségli vildgban sem lenne feltétleniil indokolt az 4altaldnos nemzetiségi
skatulydzas. Ezzel szemben Gion regényeiben az informalis és a hivatalos kdzegben is

gyakran elhangzik, hogy ki hové tartozik. Olyankor is, amikor ez teljesen indifferens. Az,

hogy milyen nemzetiségli személyekrdl van sz0, a narrator €és a Gion altal megszolaltatott

% GIoN Nandor, Rézsaméz [1976.] = G. N., Latroknak..., i. m., 2007, 383.

7 Az 5555 magyar a 30 némethez képest tobb mint 185-sz6ros tobbséget jelent, mig a 171-szeri emlités a
89-cel szemben 1,9-szeres megjelenést: e két szam szorzata a fenti eredmény.

8 példa a jelenségre: ,,Elsének a két német érkezett meg, Hauser, az eladdsodott téglagyaros és Johann
Friedrich, a hentes, aztan Toth Imre, aki lovakkal kereskedett, Galik Imre, a boltos, és Kiss Janos, a
kocsmaros, végiil pedig a két szerb, Milo§ Rocanov, a gazdag diszndkereskedd és Ilija Jankovi¢, a
fényképész.” GION Nandor, Virdgos Katona [1973.] = G. N., Latroknak..., i. m., 2007, 113.

9 A negativ eléitélet [...] ellenséges attitid valamilyen tarsadalmi, vallasi, nemzetiségi stb. csoporttal
szemben, amely téves vagy nem teljes informacidikbol szdrmazoé altalanositasokon, sztereotipidkon alapul. A
sztereotipizalas eredményeként az adott csoportba tartozé barmely egyénnek hasonlé jellemvonasokat
tulajdonitunk, fiiggetleniil attol, hogy a valdésagban mennyire kiilonboznek e csoport tagjai egymastol.” L.
Pedagogiai lexikon, szerk. BATHORY Zoltan—FALUS Ivan, Bp., Keraban, 1997, 1, el6itélet cimszo.
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személyek nyelvében is nagyon sokszor jeldlve van, holott a regényben szerepld, egymas
ismerdseinek szamitd személyek kozott folyd beszélgetésekben elvileg teljesen
érdektelennek kéne lennie, hogy milyen nemzetiségii a szoba keriil személy.*** Annal is
inkabb, mert a kozosség tagjai ezt jol tudjak egymasrol. De elvileg még a hatalomnak sem
lenne musz4j minden iigyet ilyen cimkével ellatnia, hiszen példaul a kommunistasag
gyanuja esetén is teljesen folosleges tudni, hogy szerb vagy magyar elvtarsrol van-e sz6.**!
Am Szenttamason mindig nemzetiségekben gondolkoznak, és — ha latensen is — minden
nemzetiségi alapon megy: még az ingyenes hazhelyet is e szempont szerint osztjak.***
Viszont a helyi koriilményeket ismeréd olvasé varakozasaval szemben - Gion
rendszervaltas eldtti miiveiben legalabbis — mindez nem a kisebbségek karaval torténik: a
hatalom é&ltal gyakorolt negativ diszkrimindciora utal6 jel nagyon kevés van, vagy nincs is
ezekben a miivekben. Vajon tényleg nincs, vagy csak nehéz észrevenni? Alabb erre is
megkisérlek valaszolni.

Az is kiilonos, hogy a valosagban a Gion altal emlitettnél koriilbelill tizenotszor
tobb német ¢élhetett Szenttaméason az 1930-as években. 1930-as évekbeli jugoszlaviai
népszamlalasi adatsorokat nem talaltam, de 1910-ben 430 német lakosa volt a
kozségnek,** és még 2002-ben is 14-en vallottak magukat németnek a telepiilésen.*** A
30-as szamot olvasva arra lehetne kovetkeztetni, hogy egy kiadasrol-kiadasra makacsul
0roklédd sajtohibaval allunk szemben: mintha egy szdmjegy hidnyozna a ,,30” eldl vagy
mogil. Mégsem tartom valosziniinek ezt a lehetdséget, hiszen ez a lemaradt szdmjegy még
mindig nem magyarazna az Osszlakossag 15.555 {6s létszamat, amely csak akkor jon ki, ha
30 némettel szamolunk a t6bbi nemzetiség mellett. A ,,30”-as szamnak az ir6 altali
szandékos vélasztasara utal az is, hogy a népszamlalasi adatsor egyre csokkend szamai

kozott a németek szdmadata a ,,70 cigany” és a ,,17 zsido” kozott all.

#9 Pl ,,Torok Adam nem jott tobbé a Kalvariara. Egy éjszaka a Ferenc-csatornan ellopta valamelyik szerb
halasznak a csonakjat” vagy: ,,Ki ez a Munjin? — Egy gazdag szerb, akinek sok pénze van” GION Nandor,
Rozsaméz [1976.] = G. N., Latroknak..., i. m., 2007, 216.

#1 — A piszkos szerb kommunistak koziil bizonyara ott volt Ilija Purac. — Azt hiszem, ott volt. — Nézziik
tovabb: Stevan Mandic, ez is bizonyara ott volt. Es Novak Mudrinski is. — Ott voltak. — Nézziik a
magyarokat. Simonyik Jozsef... Véresszaju kommunista, szonokolt a nagygytilésen. Aztan a nagy orri Bata
Janos... Adamko Matyas... — Ott voltak.” GION Nandor, Rozsaméz [1976.] = G. N., Latroknak..., i. m., 2007,
426.

2 A szegedi uti legelén jobbéra szerbeknek, a Koplalon pedig magyaroknak osztottak ki hazhelyeket. A
magyarokat egy nyajas, 6sz haji dregember jegyezte be a telekkonyvbe” GION Nandor, Rozsaméz [1976.] =
G. N,, Latroknak..., i. m., 2007, 298.

3 PARACKI Teodoéra, Telepiilésem temploma és védészentie = De historia urbis nostrae 1., szerk. HORVATH
FuTtO Hargita, i. m., 35.

4 Popis stanovnistva, domaéinstava i stanova u 2002. Stanovnistvo. Nacionalna ili etnicka pripadnost
podaci po naseljima 1. Beograd, Republicki zavod za statistiku, 2003. februar, 43.
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A szam kisebbitése azért meglepd, mert Gion miivei epikai hitelét altalaban
valosagos helyek, események, személyek* mellett még targyi emlékekre vald
hivatkozéssal is nagyon sok oldalrdl tamogatja meg: példaul valdsagos stacidképre [3.
KEP], képeslapra,*® Gjsagcikkre,*’ téglajegyes téglara,**® sirkovekre [1. és 12. KEP] stb-
stb. is hivatkozik. Ugyanakkor persze feltehetd a kérdés, hogy relevans-e arrdl beszélni,
hogy egy ir6 nem szorosan a valosagot irta meg, amikor szive joga annyit venni a vald
¢letbdl és annyit tagadni le, amennyit éppen jonak tart. Véleményem szerint igen, és foként
azért jogos a felvetés, mert Gion ugy tért el sarkalatos pontokon a valosagtol, hogy kozben
nagyon igyekezett miiveinek minél nagyobb epikai hitelt kdlcsonodzni.

Ezt nyilatkozat Gion 1981-ben: ,,[...] hozzasegitett engem a Virdagos katona meg a
Rozsaméz megirasdhoz, remélem, folytatdsdhoz is: hogy nekem van egy mesefam. Egy
Oregasszony, akit nagyon kedvelek. [...] Pontosan emlékezik mindenre, és az agya
bamulatra méltéan vag. Olyan rendszeresen el tudja nekem mondani a dolgokat, amikre —
azok nyoman, amit én tudok — rakérdezek, hogy az mar anyagaban sokszor Osszeallhat

egy-egy fejezetté.”**

De mar a Virdgos Katona elsd kiadasanak eldszavaban is azt irja,
hogy ,,Osz haju, reg emberekkel beszélgettem, arra kértem Sket, hogy meséljenek nekem
régi, érdekes torténeteket. [...] Sok mindent Osszeolvastam mar arrol a korrol, a
szazadfordulordl és a szazadelordl, tudom, hogy mennyibe keriilt akkoriban egy mazsa
buza, mekkorak voltak a munkabérek, és milyen politikai partok tevékenykedtek.”**" Gion
tehat kétfeldl igyekszik felépiteni és erdsen megtamogatni miivei hitelét. A helyi ,,népi”
emlékezet szobeli forrdsai, az ,,oral history” feldl tobb izben is; de a Viragos Katona elsd
kiadasdnak eldszavaban még torténettudomanyi ismereteire, ilyen tekintetbeli alapos

olvasottsagara is hivatkozott.

5 V5. HORVATH FUTO Hargita, Az elbeszélt Szenttamds, a Gion-opus ,,févdrosa” — a biografikus fikcié = H.
F. H., Lokalis kontextus..., i. m., 75-98.

6 . pl. Horvath Futo Hargita felfedezését, Ilija Jankovi¢ valosagreferencialis képes levelezélapjanak tbb
oldalon atnyuld részletezé és hiteles leirasat a Viragos Katona cimii regényben: GION Nandor, Virdgos
Katona [1973.] = G. N., Latroknak..., i. m., 2007, 165—-169.

#7 Torok Adamot tizenkét évi bortonbiintetésre itélte a birosag. Az itéletrdl rovid cikk jelent meg a
szenttamasi ujsagban. Péter, a kisebbik Krebs fiu [ti. az ird nagybatyja], aki Major Lajos nyomdajaban
dolgozott, ahol a vasarnaponként megjelend, négyoldalas Ujsag késziilt, ebbdl a szambol hazavitt harom
példanyt. Késébb a harom ujsagot atadta Gallai Istvanéknak [ti. az ir6 nagyapjaéknak].” GION Nandor,
Rozsaméz [1976.] = G. N., Latroknak..., i. m., 2007, 361.

48 Jakob Hauser tonkre fog menni, és hamarosan mar csak a régi téglak maradnak utana, amelyekbe
belenyomatta nevének kezddbethit.” GION Nandor, Virdgos Katona [1973.] = G. N., Latroknak..., i. m.,
2007, 20.

9 GOROMBEI Andras, Kimerithetetlen forrds. Gion Nandor vilaszol Gérombei Andrds kérdéseire [1981.] =

G. N., Véres patkanyirtas..., i. m., 215.

B0 Az 1973-as ujvidéki kiadasbol idézi: LODI Gabriella, Az iinnepkorék és a hozzdjuk kapcsolédo
népszokasok szerepe, kulturdlis megnyilvanulasa Gion Nandor Viragos katona cimii regényében = De
historia urbis nostrae I1., szerk. HORVATH FUTO Hargita, Szenttamasi Népkonyvtar, 2012, 56.

98



DOI: 10.15774/PPKE.BTK.2015.006

Gion leirja példdul még azt is, hogy egy temetésen Osszetaldlkozott Torok Adam
egy rokonaval, aki nagyon elismeréen beszélt arrdl, hogy milyen hitelesen irt a
csaladjukrol.' Tovabba arrdl is ir Gion, hogy sokakat megharagitott azzal, hogy a
valosagot irta meg réluk, mert példaul szegényeknek abrazolta a csaladjukat.*>* Amikor
Gion 1987-ben Déry-dijat kapott, akkor is igy vallott: ,,.Szeretek mesélni. Leginkabb igaz
torténeteket. Es olyan dolgokrél, amelyeket fontosnak tartok.”** Mas helyiitt arrol is ir,
hogy sajat nagyanyjaval, regényei legfobb forrasaval (6t nevezi Gion a ,,mesefajanak”™), aki
rdadasul tetralogiaja foszerepldjének mintaja is, a nem tilsadgosan iskolazott Krebs Rézivel
is elolvastatta kész regényeit. Bar a torténet szerint a nagymama semmit nem szolt rajuk,
de azzal, hogy Gion meg merte neki mutatni a miiveket, és hogy ezt meg is irta, azt fejezi
ki, agy irt, hogy nem félt annak az egyszerli 6regasszonynak a véleményétdl sem, akirdl
talan leginkabb szolnak a miivei. Es aki irodalmilag biztos nem volt annyira képzett, hogy
felfogja az életrajzi elemeket tartalmazé fikcid mibenlétét, plane megértéssel legyen ir6d

174

unokdjanak azon joga irant, hogy az ugy hasznalja fel az O sajat élettorténetének

454

eseményeit, ahogyan arra éppen sziiksége van.™" Hasonl6 irdi fogas a narratornak az a

kiszolasa is, hogy ,,Rézi késébb nevetve mesélte el ezt nekem. Azt mondta, hogy a

"zabal6" németiil nagyon tréfisan hangzik.”*>

Ebben az esetben egy pillanatra
0sszemosodik a narrator személyében a tényleges meséld (Gallai Istvan) és az ird
szemszoge, ami szintén arra szolgal, hogy kozelebb hozza hozzank és hitelesebbé tegye a
leirtakat.

A rendszervaltozas és az ir6 Magyarorszagra telepililése utan érdekes modon
megvaltoznak a nemzetiségekre utald szavak ardnyai Gion tetralogidjaban. A harmadik
regényben (Ez a nap a miénk, 1997.) a nemzetiségeket jelold szavak koziil a ,,magyar”

veszi at a vezetést: 150 alkalommal talalkozunk kiilonboz6 alakjaival. Vele szemben

1 Akkor kezet fog velem, bemutatkozom neki, kijelenti, hogy 6 a kényvemben szerepl rablogyilkos Torok

Adamnak az utolso é16 fivére, akinek a neve szerepel a konyvben. Ot én személyesen nem ismertem, de
pontosan igy irtam le, ilyennek, persze fiatalabb koraban. [...] Annyira nem izgatja a dolog, hogy azt el is
olvassa, de amit fololvastak neki, azzal meg van elégedve [...]” Uo., 216.

#2 nem az volt a baj, hogy azt irtam réluk, hogy késeltek, hanem hogy egy félmondatban azt irtam: a
Gionok ¢és a Csorbak szegények, koldusszegények voltak. Ekkor jottek a »Csorba« utdédok, hogy miért irom
én azt a Csorbakrol, hogy szegények voltak, igaz ugyan, de nem szép, hogy ezt irom. Ilyesmikre is kell
vigyazni, mert van, aki ezt szégyelli.” ELEK Tibor, ,, ...csak nézett rank és hallgatozott” [2002-es interju Gion
Nandorral] = G. N., Véres patkanyirtas..., i. m., 277.

3 BALINT Sandor, Mesélni: igaz torténeteket. Interjii a Déry-dijas Gion Néndorral [1987.] = G. N., Véres
patkanyirtas..., i. m., 221.

#4 Anyai nagyanyam német nemzetiségli volt, és kivalé asszony, két regényt irtam rdla magyarul, 6
elolvasta a konyveket és nem szolt rd semmit, az egyik regény most megjelenik németiil is, ezért vagyok
Berlinben, ennek talan oriilne.” GION Nandor, Otthon/itthon és a cigarettapapirrol [1993.] = G. N., Veéres
patkanyirtas..., i. m., 100.

3 GION Nandor, Virdgos Katona [1973.] = G. N., Latroknak..., i. m., 2007, 24.
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viszont csak 84-szer szerepel a ,,német”, raadasul ebben a regényben az esetek jo részében
mar nem is a helyi kozosséggel, hanem a haboraval 6sszefiiggésben olvassuk, mint példaul
a ,,német katondk”, a ,,német hadsereg” vagy a ,,német megszallas” szokapcsolatokban. A
zarokotetben pedig (Aranyat talalt, 2002.) 104-szer iratott le a ,,magyar” sz6 és csak 22-
szer a ,,német”, ami a ,,német” tekintetében drasztikus visszaesés a korabbiakhoz képest. A
»hémet” szd kevés emlitésekor ebben a miben is még mindig féleg a habortra utald
mondatokban szerepel, illetve olyanokban, amelyek a multrél, azaz a mar kitelepitett
németekrdl szolnak. Ennek oka természetesen az, hogy a regény kozvetleniil a masodik
vilaghédbori utani években jatszodik, amikor a németek 99%-a kissé eufemisztikusan
szolva eltiint a Vajdasagbol.

A ,magyar” ¢és a ,német’ szavak, illetve az altaluk jelzett nemzetiségek
emlitésének nagy szdmaranybeli kiilonbsége, majd pedig az ardnyok megforduldsa és
kozelitése a természetes aranyokhoz joggal ébreszthet az olvasoban gyanut arra nézve,
hogy a rendszervaltozas el6tti regényekben a németek igen gyakori szerepeltetéséhez
valamely tobbletiizenet kothetd. A feltételezés alapos voltanak aldtdmasztasara
Osszehasonlitasképpen talan elég rdmutatni arra, hogy a szintén Szenttamason honos
nemzetiségeket jelold ,,szerb” ¢€s ,,cigany” sz, illetve ragozott alakjaik sokkal
kiegyenlitettebben jelennek meg kotetenkénti bontasban. Az €letmi elsd két kotetében €s a
harmadikban is éppen 75-sz0r vettetett papirra a ,,szerb” sz6, mig a negyedik regényben is
azonos nagysagrendben jelenik meg: 59-szer szerepel. Jellemzd, hogy mig a helyi
nyelvjarasban gyakran pejorativ felhanggal hasznalt ,,svab” sz6 sokszor megjelenik a
regényekben,® vele szemben viszont a 20. szdzad kozepére legtobbszor szintén pejorativ
felhanggal hasznalt ,,rac” sz6 egyszer sem szerepel Gion életmiivében.”” A | cigany” sz6

¢s ragozott alakjai is egyarant 28-szor szerepelnek a rendszervaltozas eldtti €s utdni két

46 pgldaul ezekben a giinyolddasokban: ,,— Minden svab papucsban jar. — A svab embernek nincs bajusza —
mondta a masik. — Nem bajusz, hanem pajusz — mondta rohdgve a harmadik. — Ti is nyavalyas svabok
vagytok — mondta a negyedik. Rézi akkor nekiugrott a legkdzelebb allonak és feldontotte.” GION Nandor,
Viragos Katona [1973.] = G. N., Latroknak..., i. m., 2007, 18. Mar itt is latszik, hogy a valahova tartozas
kotelességgel jar: meg kell védeni a sajat csoport becsiiletét: ,,A Z5ld utcaiak [...] most ginyosan egymasra
néztek, aztan odament hozza Cibri Istvan, a legagrolszakadtabb, a legrongyosabb koziiliik, és azt mondta: —
Ne nyalja ki azt a poharat. Inkabb fizetek még egy pohar palinkat. — Es odakialtott a kocsméarosnak: — Még
egy palinkat a svab molnarnak! Stefan életében elészor egy pillanatra sajnalta, hogy 6 nem Z6ld utcai. Mert
akkor most megragadott volna egy széket, és beszakitotta volna vele a toprongyos Cibri Istvan fejét.” Ubo.,
21.; ,— Nalatok volt hitoktatas abban a nyavalyas svab iskoldban? — Nem volt.” Uo., 87. ,— Csaltal? —
kérdezte. — Igen [...] Meg akartam leckéztetni azt a svab molnart.” Uo., 149; ,— Nem vagyok zsid6 —
tiltakozott Stefi. — Német vagyok. — Svab gazember, mindegy — mondta Karagi¢.” GION Néndor, Rozsaméz
[1976.] = G. N., Latroknak..., i. m., 2007, 253; ,,a molnar fia, az a gazember svab kolyok, tuljart az eszemen.
Elismervényt szerzett Stipan Basictol, attél a részeg disznétol.” Uo., 258.

7 A t6t és olah népnévhez hasonléan a 19. szizad kozepe elétt a rac is minden mellékzonge nélkiili, sot
egyediili megnevezése volt a szerbségnek a magyar nyelvben. Erdekesség, hogy némely szerbek a magyarok
szajabol még a 20. szazad elején is a szerb szot érezték gunyosnak.
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kotetben, egyébként rendszerint szintén pejorativ felhanggal. Ennek két valoszinii okarol
csak annyit, hogy egyrészt a ciganysag ,.etnikai csoport” szdmara a ,,nemzetté valas”

tobb ok miatt is — tavoli és korvonalazatlan perspektiva, Gion értékrendjében pedig az
onértékkel bird és erkolesi tartast is add nemzeti identitds a donté.*® Masrészt pedig a
ciganysag Ossztarsadalmi megitélése valdban olyan negativ lehetett, mint amilyenrdl a
regények tanuskodnak. Hogy a szerbekkel ellentétben a ciganysag esetében Gion miért
nem szépitett a megfogalmazason, arra az lehet a magyarazat, hogy veliikk szemben ,,végre”
Oszinte lehetett: valoszinlileg éppen olyannak irta le Oket, amilyennek a tobbségi
tarsadalom latta a ciganysagot. Mig az Osszes tobbi nemzetiséggel kapcsolatban kénytelen
volt alakoskodni, addig a ciganysag esetében — akkoriban még — semmiféle
irodalompolitikai kényszer nem kototte az ird kezét. A ciganyokkal egyébként ugyanazért
lehet baj Gionnal, amiért késébb a Montenegrobol betelepitettekkel, akiket ,,hegyi lakok™-
nak vagy ,,hegyilakdk-nak nevez, meg a szinmagyar falubol Szenttamasra koltozott Morel

, 4
Andrassal:*’

mert nem illeszkedtek be, nem tanultdk meg a helyi iratlan szabalyokat.
Hogy Gion viszont mennyire alapvetdeknek tartotta ezeket a szabalyokat, arra az mutat,
hogy egy helyen azt nyilatkozta, hogy azért nem érezné mar magat otthon Szenttamason,
mert a korzethatarok és az fratlan szabalyok megsziintek.*®® Hogy ezek a korzetek is
mennyire fontosak voltak Gion szdmadra, arra pedig az mutat, hogy ha Gallai Istvan
embereket 1at a mezdén, akkor azok nem ugy altaldban emberek, s6t, még csak nem is
magyar vagy szerb parasztok, hanem ,tuki, ujfalusi és begluki férfiak és asszonyok”.**! Ha
pedig ,,magyar kardcsonykor” hangoskodnak az emberek, akkor nem a magyarok portain,
vagy nem ugy altaldban a faluban, hanem ,Ujfaluban, Tukban, Beglukban és a Zold

utcdban dorogtek a falbavagok™.*** Akkor viszont paradox moédon mégis rehabilitdlva

érezhetjiik a ciganysagot, amikor Gallai P4l vagy Torok Adam becsmérléleg leszoljak a

¥ Kolompéar Kéroly, az 6cskavasas példaul egyiittmiikodik a vérengzés alatt a partizanokkal, rekviralt
disznokat fuvaroz nekik.

#9 [Morel Andras] Kishegyesrél, egy szinmagyar falubol koltozott hozzank, nem tudhatta, hogy hogyan kell
Szenttamason viselkedni, nem is tudta, még ezen a szép reggelen sem [...]” GION Nandor, Ez a nap a miénk
[1996—1997.], i. m., 453.

460 'S a mai Szenttamas? Tudnal-e még otthon lenni benne? — Nagyon nehezen vagy taldn sehogyan sem.
En az emberekhez kotddtem, és nem a helyhez. Megvaltozott a régi vilag, és kiilonosen az a vilag, amit én
igyekeztem és még mindig igyekszem megrajzolni. [...] Elhalvanyodtak a régi korzeti hatarok és az iratlan
szabalyok, amelyek nem biztos, hogy minden esetben a legjobbak voltak, de én azt szoktam meg.” FUZzI
Laszl0, ,, Nincs idom észrevenni a torténet eltiinését.” Gion Nandorral beszélget Fiizi LaszIlo [1998.] = G. N.,
Veéres patkanyirtdas..., i. m., 266-267.

*! GIoN Nandor, Ez a nap a miénk [1996-1997.], i. m., 480.

“? Uo., 523.
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citerazo Gallai Istvant, és a muzsikus cignyokhoz hasonlitjak.*®® Hiszen a citerazas a
mivészi tevékenységek (koztiik az iras!) szimbolumaként végig a lehetd legpozitivabb
szereppel bir a tetralogiadban.

Bar a ,,zsid6” sz6 szama szintén nagy ingadozast mutat regényenként, de
ingadozasanak torténelmi oka van: mig az elsdé két regényben 11-szer szerepel, a
holokausztot is magaban foglal6 id6szakban jatszodd harmadikban — torténelmi regényrol
1évén sz6 — természetesen joval exponaltabb a szo is: 47-szer olvassuk. A zarokotetben
aztan csak 9-szer fordul elo, egyébként utobb mar minden esetben a korabbi kotetek idejére
utald részekben, hiszen a holokauszt kovetkeztében a zsidok is szinte teljesen eltiintek
Szenttamasrol. (A ,,zsid6” sz6 Gion egész életmlvét tekintve a Véres patkanyirtas
idomitott gorényekkel cimii pesti naploban a legexponaltabb, ahol kezdettél fogva
Osszekapcsolodik, majd kéz a kézben jar a szerelem kérdéskorével. Ez szoveg szintjén is
kifejezddik, hiszen abban az epizodban kertil el6 el6szor a ,,zsid6” szo, amelyben Gion
megismerkedik masodik feleségével. Ugyanakkor itt az is kideriil, hogy mar régota

foglalkoztatta a kérdés a Pesten osztondijas irot.**

Nem talzés azt allitani, hogy a téma a
szerelem vehemencidjaval tor a szovegbe: a felbukkandsa utdni harminc oldalon 112
alkalommal olvassuk a ,,zsid6” szot, illetve szarmazékait. Az ird6 Eszterrel valo
kapcsolatanak alakuldsat, beszélgetéseiket aztdn — mas, az identitdssal kapcsolatos
kérdésekkel egyiitt, mint példaul a hataron tili magyarok és a magyarorszagiak viszonya; a
magyarorszagiak nemzetietlensége ¢és kisorszag-komplexusa stb. — a zsidokérdés
tematizalasa is végigkiséri.*®> Ennek okai koziil itt most csak annyit emlitek, hogy Gion
Budapesten kisebbségi magyarként a sajat otthoni helyzetéhez hasonléan bonyolult
problémat talalt a magyarorszagi zsidosag kérdéskdrében.)

Erdekes viszont, hogy a Szerb—Horvat—Szlovén Kiralysagban, majd Jugoszlavidban

allamalkot6 népnek szadmitd horvatokra csak hdrom utalast taldlunk a tetralogiaban,

rdadasul mindharom esetben a trianoni ,,csonka” Magyarorszagon €16 horvatokrol szdlva.

463 I...] mibdl élsz te? — kérdezte. — Citerazom. — Mint egy cigany — mondta megvetéen. — Mint a bogar

cigany. — De legalabb nem lopok senkit6]” GION Nandor, Viragos Katona [1973.] = G. N., Latroknak..., i.
m., 2007, 44. ,;zenélnél az urasagnak a névnapjara. [...] — El fog menni — sz6lt kdzbe rohogve Pal batyam. —
Ciganynak elmegy, csak béresnek nem.” Uo., 104.

464 Szegeden voltam egyszer irodalmi esten, és ezt kovetéen Gsszehaverkodtam egy ottani irdval, aki néhany
konyak utan borongds hangulatban azt kezdte fejtegetni, hogy milyen iszonyu is a kisebbségi sors, 0, nagyon
j6l tudja 6 ezt, hiszen 6 is kisebbségi életet €l, hiszen zsidd.” GION Nandor, Véres patkanyirtdas idomitott
gorényekkel, Bp., Noran Libro, 2012, 154.

45 [...] ezt mondtam el koriilbeliil Eszternek, és hozzatettem, hogy nagyon 6riilok, hogy egy zsido lany
hajlandé mindenrdl beszélgetni velem, és megkérdeztem tdle is, hogy mit jelent ma Pesten zsidonak lenni.
Tovabba még egyszer megkérdeztem, hogy melyek azok a dolgok, amikrél zsidok eldtt nem ajanlatos
beszélni, végezetiil pedig megkértem, magyardzza meg, hogy szerinte miért nem akart errél senki sem
beszélni velem, és miért van az, hogy ilyesmivel folyton csak a hangulatot rontom el.” Uo., 154-155.
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Amugy még kiilondsebb, hogy az egész életmiiben is csak egy-két mellékes eléfordulasat
talaljuk ennek a szerbhorvat nyelvi dominancidju allamban olyan fontos szénak. Pedig
Gion kései miiveiben a délszlav haborut is gyakran tematizalta. Erdekességképpen
megjegyezhetd az is, hogy a tobbi jelentdsebb vajdasagi nemzetiség koziil a bunyevacokrol
11, a montenegroéiakrdl 5, a ruszinokrol egyszer ,,rusnydk”, masszor ,,rutén” alakban 2, a
tdjon szamban szintén jelentds szlovakokrol, boszniaiakrol, bolgarokrol pedig 1-1 emlités
torténik Gion életmiivének ezen Onkényesen lehatarolt, de talan legjelentdsebb: legtobb
kiadast megért, és valosziniileg legolvasottabb részkorpuszaban.

Az elvont szamadatokon kiviil az is beszédes, és a nemzetiségek koziil még inkabb
a németekre iranyitja a figyelmet, ha latjuk, hogy a németek abrazolasa mennyire alapos a
regényekben. Mig a szerbek koziil csak néhany, féleg mddosabb, befolyadsosabb embert, a
magyarok koziil pedig tobb csalad tagjait, addig, — ha elfogadjuk a fenti, 30-as
1élekszamukat —, akkor azt érezziik, hogy a németek koziil (szinte) minden csalad tobb
tagjat is megemliti a regényfolyam. Megismerjiilk a szenttamdsi németek familiaris
kapcsolatait, foglalkozéasat, és sokszor még vagyoni helyzetét is. Erre az dbrazolasbeli
alapossagra az ir6 személyes kotddésén til még talan az az érdeklddés is kevés
magyarazat, ami a térségben a németek — Gion felndtt korara mar — egzotikus voltabol
fakadhatott volna.

A torekvo molnarékon, Stefan Krebséken kiviil hallunk a német tanitorol, és név
szerint is megismerjilk a cipész Hans Kohlmayeréket, az asztalos Karl Jungeréket,**® az
tiveges Henrik Pfeiffert, a disgazdag téglaégetd Johann Schankékat, meg az elszegényedd
Jakob Hauseréket, a szintén dusgazdag Adam Spiesséket [4. KEP]; a falabu verklis
Schmidt Fiilopot és a Torzsardl szarmazo hentest, Johann Friedrichet. A hegediis Streit
Frigyesrdl, a zenész Slejf Janirol, az SS-ben az ezredességig kapaszkod6 lokereskedd
Helmuth Schroderrdl és Schladtékrdl, meg a valdszintileg szintén német Pelt Frigyesrdl, a
boltosrdl csak egy-két emlités erejéig olvasunk a tetralogiaban.

A Schroder fivérek a Zongora a fehér kastélybol cimii regényben lépnek a
foszereplok kozé, hogy Gion a habort utan az apjuk, Hans Joachim Schrdder sirjanak
meglatogatasara hazaszoké Helmuthot és batyjat, Dietrichet az utols6é szenttamasi zsido
asszonnyal, Korniss Floraval kibékithesse. A német temetdben nyugvo Beck Ervin varosi

tandcsos €s Schladték Gizike nevii lanyanak sirja az Ezen az oldalon ciml novellafiizérben

466 a kozelben laktak Jungerék, akik asztalosmiihelyt tartottak, ahol tobbnyire koporsokat csinaltak, aztan
Kohlmayer, a papucsos és még néhany német csalad” GION Nandor, Virdgos Katona [1973.] = G. N.,
Latroknak..., i. m., 2007, 21.
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keriil majd fokuszba. A Sortiiz egy fekete bivalyert cimli regényben pedig egy Nébald nevii
oreg konyvelordl — jugoszlaviai ifjusagi olvasmanytol szokatlan médon — azt olvassuk,
hogy bar ,,svab volt 6 is, akar a Schankok, de a habora utan 6 magyarnak vallotta magat,
igyhogy hosszas hercehurca utan végiil is nem telepitették ki...”*"’

Az okéri gyiijtétaborban Schladtékkal egyiitt*®® raboskodé Ulrike Jagert szintén
csak egyszer emliti a tetralogia, a vele egyiitt elhurcolt Elke Schultzrol pedig késébb
Deszanka néven olvasunk, minthogy nevet valtoztatott az 6t a taborbol kimentd és
feleségiil vevo szerb tdborparancsnok iranti halabol. (Bar tehetett volna mést?) A nevében
szerbbé lett Elke Schultz és a magat magyarnak vallé Nébald mellett hallunk még a szintén
welmagyarosodott és elvadult svab csaladbol szarmazott” Winkler Arpadrél is.** Furcsa
viszont, hogy elszerbesedett magyar szereplokrdl egyaltalan nem olvasunk ezekben a
regényekben.

A Deszankava lett Elke Schultz torténetében Krebs Rézinek sikeriilt a szerb
taborparancsnokot (Stojan Salajicot) rabeszélnie, hogy vegye feleségiil az 6 csunyacska

1.*7° Am a hepiendnek tiiné epizod mogott

ismerdsét, és igy mentse meg a biztos ¢hhalalto
egy egész életen at néman hordozott lelki teher is megbujhat. Kiss Csaba szenttamasi
torténelemtanarnak egy helybeli német 6regasszony néhany éve sirta el, hogy egész €letén
at tarto lelkiismeret-furdalast jelentett szdmara az, hogy aruldnak érezte magat azért, mert a
Deszank4éhoz hasonlé modon menekiilt meg 6 is. Ugy érezte, a rokonaival egyiitt inkabb
neki is meg kellett volna halnia, mintsem hogy olyan aron maradt életben, hogy a felesége
legyen valakinek, aki az ¢ rokonai halalaért is felelds volt. Hasonlo szemlélet jellemzi a
regényben Krebs Rézit is, aki amikor élelmet vitt a raboknak az okéri taborba, és a férje
vissza akarta tartani a veszélyes vallalkozastol, mert hatha ott fogjak, magatdl értetédden
azt felelte ra, hogy ,,amugy is ott lenne a helyem a szdrmazasom miatt”.*”’

Bar Klein Alfrédrol azt olvassuk, hogy a vészkorszak alatt elrejtézott a
szakacsndjénél, sok Gion-szerepld bevarja a sorsat: nem agal az ellen, amit nemzetiségi
hovatartozdsa miatt mérnek ra. Nemcsak Rézi mondja azt az Okéri taborr6l, hogy a

szdrmazasa miatt neki is ott lenne a helye; Krebs Péter is, ha majd magyarrd valik (még

akkor is, ha csak a lentebb taglalt kommunista identitds kiegészitéseként teszi), onként és

7 GION Nandor, Sortiiz egy fekete bivalyért [1982.] = G. N., Az angyali vigassdg, i. m., 289.

8 GloN Nandor, Ez a nap a miénk [1996-1997.], i. m., 676.

“* Uo., 612.

470 A maguk egyik tiboraban az ¢hhalalig jutott. Sztojan adott neki 1j nevet. — Elvette feleségiil és
megmentette az ¢hhalaltol. Ennyit talan megér a névvaltozas. — Ennyit talan megér — mondtam ¢és egy kicsit
elment a jokedvem.” GION Nandor, Aranyat talalt [2002.], i. m., 759-760.

! GIoN Nandor, Ez a nap a miénk [1996-1997.], i. m., 677.
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kovetkezetesen vallalja az ezzel kapcsolatos életveszélyes konfliktusokat.’? A zsido
Lusztig Kornél is nyugodtan bevarja, hogy érte jojjenek; és kis rakésziilés utan fia, Marci is
hasonl6an megadodan: linnepld ruhaba 6ltdzve jelentkezik, amikor érte jonnek a csendorok.
A magyarok koziil szintén tobben iinnepléruhat vesznek, amikor értiik jonnek a partizanok.
Az ellenallas nélkiili megadast mint birkalelkiiletet ugyan sokszor karhoztatja Gion,*” de
szerepldin legtobbszor mégis olyan imperativuszként mutatja be a valahova tartozas miatti
vallalanddkat, mintha a nemzetiségi €s vallasi hovatartozas olyasmi lenne, ami mellett az
embernek az élete aran is hitet kell tennie.

A szenttamasi németek csaladi alkalmain legtobbszor jelen van a verbaszi német
evangélikus lelkész, és mellette gyakran ott talaljuk a feketicsi Peter Huthot, a kocsmaros
Jakob Artékat és a Szeghegyen hentesiizletet tartd Grebneréket, kiilondsen pedig Krebs
Rézihez szant fiukat, Jakobot. Es — hogy teljes legyen a vidék németségének tarsadalmi
tabloja —, hallunk a Krebsék rokonsagaba tartozo feketicsi Bechtlerekrél meg Thielekrol,
illetve megismeriink egy Ottwald nevii banati tgyvédet, egy verbaszi Konrdd nevii
kocsmaérost — aki talan a Sortiiz egy fekete bivalyért cimii regényben emlegetett karszalagos
Bielmayer Konraddal azonos —; egy szintén verbaszi Sauer nevii miikoszoriist [5. KEP] és
egy Linmayer nevli torzsai terménykereskeddt is. (S6t, mint arr6l Gion egy kései
naplojegyzetében beszamol, a sajat magyar identitdsanak megsziiletésénél is egy német
szarmazasu ember, a név szerint nem emlitett ,,tok siiket kazankovacs” bébaiskodott.474)

Azt érezziikk a helyi németséggel kapcsolatban, hogy — példaul a szerbekkel
szemben — teljes helyi tarsadalmukrol €s a falu, valamint a kornyék kdzosségben betoltott
szerepiikrdl is részletes képet kapunk. Megtudjuk, hogy a kornyezd telepiilések koziil

5

’ , . r r r 47 1 w e
Verbaszon, Torzsan, Feketicsen és Szeghegyen éltek nagy szamban,”’” sét, rogton a

tetralogia elsd oldalain megtudjuk a németek kinézetét, 61tozkodését, illetve a magyaroktol

472 1...] magyarul kértem sort. Mindenki meglep8dott, ismernek, tudjik, hogy német vagyok. [kiem. K. A.]

Megmondtam nekik, hogy mar nem vagyok német. Megmutattam az j igazolvanyomat, amiben szépen irja,
hogy Kevehazi Péter a nevem... Erre Konrad nem akart kiszolgalni. Koveteltem, hogy szolgaljon ki.
Magyarorszagon vagyunk, magyarul kdveteltem. Akkor koriilvettek a torzsvendégek, és elkezdtek iitlegelni.”
Uo., 515.

7 Pl. a Lakat és artézi kit cimii novellaban a Torténetek egy régi forgopisztolyrél cimii sorozatban = GION
Nandor, Miifogsor..., i. m., 227-231.

474 [...] elmesélte nekem a magyar torténelmet. Szent Istvanrol is sokat beszélt, de nem sok rokonszenvvel.
Szerinte meg kellett volna maradnunk pogényoknak, akkor nem leptek volna el benniinket az idegenek, nem
szabdaltdk volna szét az orszagunkat, és mi most nem lennénk kisebbségben [...]. En meg ezek utan
térképeket rajzoltam magamnak, igen szép térképeket. [...] Valojaban nagyon szépen elbeszélgettiink és
elmagyarkodtunk valamikor régen a flizfak alatt a kis folyé mellett. Tehettiik ezt okkal-joggal, a tok siiket
kazénkovacs német szarmazasu volt, az én magyar pasztoraim és parasztjaim kozott is igen nagy szamban
keverednek a német és francia 6sok. Oszintén biislakodhatunk tehat magyar sorsunk miatt.” GION Nandor,
Kényvekrdl, irosagom kezdeteirdl [2002 e.] = G. N., Véres patkanyirtas..., i. m., 29-31.

3 P1. GION Nandor, Rézsaméz [1976.] = G. N., Latroknak..., i. m., 2007, 378-379.
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valo kiilonbozésének legfontosabb jegyeit is. Azt, hogy nem bajuszosak, mint a magyarok,
¢s hogy — a magyarok szerint legalabbis — papucsban jarnak. Meg hogy a Zdld utcai
magyarokkal szemben nem jatszanak, almodoznak, hanem mindig — még vasarnap is —
dolgoznak.*’® A németek kitartd mentalitasuak, ugyanakkor kicsinyesen takarékosak is.*”’
A ,,magyarosan konnyelmii”, ezért elszegényedd Jakob Hausernek még azt is a szemére
vetik, hogy a gyerekeit jo iskolakba jaratja,”’® ezért nem 6t, hanem a kizarolag a
vagyonszerzéssel foglalkozé Johann Schank téglagyarost tekintik eszményiiknek.*”
Megtudjuk a németekrdl azt is, hogy magyarul beszélve a ,,b” hangot ,,p”-nek
ejtik, ™™ ,,4gostai hitvallasu evangélikus” vallastak, és protestansok 1évén a sziiletésnapokat
{inneplik, nem a névnapokat, mint a helyi katolikus magyarok.*®' gy a sziiletésnapozas a
tetralogidban német hatdsra mindvégig az egyik legfontosabb csalddi iinnepként jelenik
majd meg. A németek aztdn nem citera- vagy hegedliszora mulatnak, hanem a
verklimuzsikat szeretik, és keringdt tancolnak ra, és csak ,ritkdbban engedik szabadjara
magukat, mint a magyarok, olyankor azonban mindenrél megfeledkeznek, csak

y1es e . 482 , . . ., ,
komédiazni és nevetni akarnak.”™" A németek linnepein, Osszejovetelein altalaban csak

476 Nem érek ra. Rengeteg dolgom van a malomban. — Mondjuk vasarnap délutan, amikor nem dolgozol.

[...] — En sohasem tudnék mindenré]l megfeledkezni [...]. Rengeteg dologra kell gondolnom.” GIoN Nandor,
Viragos Katona [1973.] = G. N., Latroknak..., i. m., 2007, 95.; vagy: ,,[Krebs] Péter szerette az apjat, ritkan
vitatkozott vele, igyekezett minél tobbet segiteni a daraldéban, vasadrnaponként is mindig 6 serénykedett a
larmas, olajblizds motor mellett, ontdgette a garatba a kukoricat, kdtozte a zsakokat” GION Nandor, Rozsameéz
[1976.] = G. N., Latroknak..., i. m., 2007, 362.; vagy: ,— Ezek a németek folyton a munkaval vannak
elkeveredve — mondta Torok Adam Gallai Istvannak. — Nem lett volna szabad német lanyt elvenned
feleségiil.” Uo., 341.

477 | Stefannak az volt a szokésa, hogy amikor kiitta a palinkat, a poharat lefelé forditva a szaja folé tartotta,
az ujjaval megveregette az aljat, és kirdzta az utols6 csepp palinkat is.” GION Nandor, Virdgos Katona
[1973.1 = G. N., Latroknak..., i. m., 2007, 21.

478 Jakob Hauser mindig felelétlen ember volt — igy vélekedett réla Johann Schank és a tobbi szenttamasi
német —, ruganyos, kétlovas hintdén jarta Szenttamds utcait, jobb kocsmakban szivesen fizetett italt a
nagyszaju vigéceknek és kovér disznokereskeddknek, akiknek eziist oralanc fityegett a mellényzsebiikbdl; 6
maga arany zseborat hordott, ruhait varosi szabonal varratta, gyerekeit draga iskolakban tanittatta. Ritkan
tartozkodott a téglagyarban, és felel6tleniil szorta a pénzt. "Mintha nem is német ember volna" — mondtak
néha rosszalloan a szenttamasi németek, és valamennyien tudtdk, hogy Jakob Hauser elobb-utobb tonkre fog
menni.” GION Nandor, Rézsaméz [1976.] = G. N., Latroknak..., i. m., 2007, 214. V6. Zoran JANJETOVIC, A
magyar és a német kisebbség Jugoszlaviaban, 1918-1941 = Magyarorszag és a Balkan a XX. szazadban,
szerk. A. SAITI Enikd, Szeged, JATE Press, 2011.

7% GIoN Nandor, Rézsaméz [1976.] = G. N., Latroknak..., i. m., 2007, 214.

40 Rézi és Kati a malom el6tt bamészkodott. Hamarosan nagy csapat kopasz fejii fin vette Sket koriil,
elOszor csak szotlanul vizsgalgattak oket, aztan az egyik azt mondta: — Minden svab papucsban jar. — A svab
embernek nincs bajusza — mondta a masik. — Nem bajusz, hanem pajusz — mondta réhogve a harmadik. — Ti
is nyavalyds svabok vagytok — mondta a negyedik.” GION Néandor, Virdgos Katona [1973.] = G. N,,
Latroknak..., i. m., 2007, 18.

“I'PL. Uo., 83-84.

*2 GION Nandor, Ez a nap a miénk [1996-1997.], i. m., 567.
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483
1,

németek vannak jelen, és ha a hétkoznapokon cimboralnak is nem németekke csaladi

eseményeikre nem nagyon hivnak meg mast. Gazdasagi f6lényiik mellett tobbek kozott ez
az elzark6zo magatartés is oka lehet a magyarok veliik szembeni ellenszenvének. *®*

Tehat mar az els6 oldalakon mindenféle sztereotipidkat is megtudunk a németekrdl
— legalédbb annyit, de inkdbb tobbet, mint a magyarokrol, és gyakran a magyarokkal vald
Osszehasonlitdsban vagy egyenesen a magyarokkal szembedllitva. Mar Krebsék
szenttamasra jovetelének motivacidjaként is arrol olvasunk, hogy Stefan el akart
szabadulni ,,a feketicsi magyarok koziil, akiket nem szeretett™*™. Es atkoltozésik elsd
eseményeként rogton az elsé oldalon egy, a magyaroktol vald kiillonbozésiik miatt ket ért
inzultusrol értesiiliink. Az inzultus amiatt a bornirt marhasag miatt érte Stefan Krebst, hogy
a Zold utcai magyarokkal ellentétben nem volt bajusza. A regény feliitésében szerepld
inzultus leirdsdban apronak tiind, de talan nem érdektelen furcsasdg, hogy az irdban, aki
nem emlékezhetett Krebs dédapjara, biztosan mint markansan bajuszos ember képe élt
rola: Gion tobbnyire a nagysziileinél nevelkedett, akiknek a hazdban a falrdl egy, a
nagyapjarol késziilt nagy bajuszii kép nézett le ra.**® [6. KEP]

Gion tehat bemutatja azokat a sztereotipidkat is, amelyek az egyes nemzetiségeket a
tobbi nemzetiség részérdl ovezik, illetve amelyek kolcsonods gyanakvashoz vagy akar
tettlegességhez is vezetnek. Azt is, hogy hogyan alakulnak ki az elditéletek, €s hogy bar
nem alaptalanok ezek, de az elsé benyomasbdl kialakulva az értelmes mértéknél mennyivel
jobban korlatozzdk az embert. Stefan Krebs példaul egy kellemetlen Z5ld utcai emlék
miatt nem vallalja, hogy kozelebb koltozzon a kornyékhez, még akkor sem, ha ott tobb
pénzt kereshetne.*®’ Gion leleplezéen mutatja meg, hogy mi minden rosszat gondol
alaptalanul az egyik nemzetiséghez tartozordl a masik nemzetiség tagja, aminek sokszor
csupan az az oka, hogy a sajat felfogasatol, mentalitasatol idegennek, szokatlannak érzi a
masikét. Gion bemutatja azt is, hogy az idegenkedés odaig mehet, hogy az egyik akar
Oriiltnek is tarthatja a masikat annak jellemz6 viselkedése miatt, holott valamely k6zosség

mentalitasa kialakulasanak erds oka van. A magyarok gyerekes konnyelmiiségét példaul az

3 [Stefan] jokedviien végezte a munkajat, megtanult valamennyire szerbiil, tréfalkozott az emberekkel, ha

palinkat hoztak, egyiitt ivott velik az iivegbdl, és még a lovaikat is segitett nekik kifogni, amikor
megérkeztek a buzaval.” GION Nandor, Viragos Katona [1973.] = G. N., Latroknak..., i. m., 2007, 9.

% BENCE Erika, A4 német identitds jelensége Gion Néndor torténelmi regényeiben = B. E., Mdsra mutaté
miifajolvasas, i. m., 73.

*5 G0N Nandor, Virdgos Katona [1973.] = G. N., Latroknak..., i. m., 2007, 9.

w6 A nagyapa képe megtalalhatd itt is: ELEK Tibor, Gion Nandor iroi vilaga cimi konyvében. L.
Képmelléklet: Gion Nandor életutja képekben [1. kép]

#7 [...] nem akarddzott neki odamenni a Zold utca mellé. Emlékezett még arra a részegre, aki belekotott,
amikor Szenttamasra érkeztek [...], igaz, azota mar sokszor elmentek az Ujvari kocsma el6tt, és senki nem
gunyolta 6ket” Uo., 12.
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magyarazza, hogy az év nagyobb részében nem jutnak munkéhoz. A szenttamasi magyar
parasztok mentalitdsanak ugyanis az volt a gazdasagtorténeti oka, hogy a dél-alfoldi
magyar szegényparasztnak a 20. sz. elsé felében reménye sem volt arra, hogy foldet
szerezzen, mivel a Dél-Bacskaba késobb érkeztek, mint a szerbek és a németek, és ez a
versenyhatranyuk megmaradt: legfeljebb béresek lehettek a szerb gazdak foldjein.**®
Latszolagos konnyedségiik tehat pszichikai onvédelmi mechanizmus eredménye, hiszen
csak tugy tudjak elviselni a létbizonytalansagot, ha semmit sem vesznek igazan
komolyan.**’

Az is kideriil, hogy az életben altalaban sikertelen embernek a mas teriileten
kialakul6 frusztracidja hogyan valtozik at sokszor idegengyuldletté. A regény narratora
éppen egy ezzel kapcsolatos vitdra vald utaldsban 1ép eld az ismeretlenségbdl: ,,A
magyarok néha megodriilnek, szokta mondogatni [Stefan Krebs], a szerbek akarmilyen
durvdk és nagyszdjuak, az ember tudja, hogy hanyadan all velikk [...]. Ezen sokat
vitatkoztam vele — meg aztan tudtam, hogy nem csak ez a baja [K. A. kiem.]” Ebbél a
kiszolasbol tudjuk meg, hogy a narrdtor valosziniileg nem német, de kozeli kapcsolatban
van Stefan Krebssel.*”

Gion arra torekszik, hogy megingassa vagy legalabb arnyalja a nemzetiségekrol
alkotott sztereotipiakat. Természetesen az ¢ milveiben is van a németek kozott olyan,
akinek olyan jol megy, hogy ez irigységet valt ki a kornyezetébdl, de van kozottiik olyan
is, aki éhezik, és akinek napszamot kell vallalnia, ha el akarja tartani a csaladjat. Gion azt,
amit az utca embere sematikusan lat, igyannyira arnyaltan és Osszetetten mutatja meg,
hogy az altala abrazolt vilag a torténettudomany mérlegén is megall: ,,A vajdasagi svabok
[...] kevésbé voltak vagyonosak, mint Aaltaldban hitték: csak a tobbi nélkiil6zd
szomszédaikhoz képest tlintek annak. A valdsagban tobbségiik szegény- vagy kdzépparaszt

volt, de a téglaégetdk, [...] malmok €és mas ipari lizemek tulajdonosai kozott a tobbi

48 A térség magyarjai altalaban szegényebbek voltak szomszédaiknal, ami a késéi kolonizacionak volt
kdszonhetd, hiszen a foldteriiletet ekkorra mar felosztottak. Sokan napszamosként dolgoztak a [...] nemesek
nagybirtokain.” Zoran JANJETOVIC, 4 magyar és a német kisebbség Jugosziaviaban, 1918—1941, i. m., 29.

9 [...] ami bizonyéara legjobban zavarta Stefant, hogy [a magyarok] semmit sem vettek komolyan.
Tobbnyire j6 munkasok voltak, [...] az év legnagyobb részében azonban munka nélkiil maradtak. Ilyenkor
aztan munka nélkiil ténferegtek az utcan, [...] és ha egy gazdagabb ember arra ment szekéren, utalattal a
foldre koptek, vagy csufondarosan rohdgtek. Altalaban mindenen gunyolédtak és rohogtek, csak akkor
komolyodtak meg, ha munkat kaptak, akkor megadtak a tiszteletet a gazdaknak is, az év legnagyobb részében
azonban csak utalkoztak meg rohogtek. Es jatszottak, mint a gyerekek.” GION Nandor, Virdgos Katona
[1973.] = G. N., Latroknak..., i. m., 2007, 13.

* Uo., 12.
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491 . . :
" Ez a par soros tarsadalomrajz

nemzetiséghez viszonyitva aranyuk nagyobb volt.
ugyannyira raillik Gion vilagara, mintha annak alapjan irtdk volna.

Gion nemzetiségabrazolédsa ¢és tarsadalomrajza ugyanakkor nemcsak alapos, hanem
objektiv is. Sosem nivelldlja vagy relativizalja a kiilonbségeket, és szerecsenmosdatasba
sem kezd: a valésagot mimetizalva mutatja be nemcsak a németeket vagy a magyarokat, de
még regényszereplévé tett sajat rokonait is.*”> Gion regényeiben is vannak példaul
németek, akik onként allnak be a naci hadseregbe, de van olyan is — Krebs Péter —, aki
szégyenletesnek tartja azt, amit Németorszag és a német hadsereg miivel a masodik
vilaghdbora alatt, és ezért még nemzettarsaival is vallalja a konfliktust.*””> Ugyannyira,
hogy t6bb izben is csaknem agyonvereti magat ezek miatt a szamara erkolesi kérdések
miatt.

Meglepd modon a tetraldgia elsd oldalaitol kezdve nyiltan és hangstlyosan
olvasunk a németek sorsproblémairol. A kozosséget fenyegetd spontan asszimilacié utjarol
példaul — ¢és ezzel kapcsolatos mindennapos dilemmajarol. Minthogy nem voltak német
gyerekek azon a kornyéken, ahol Krebsék megtelepedtek, gyerekeik nyelvileg,
viselkedésiikben, s6t mentalitdsukban is kénytelenek voltak a magyar gyerekekhez
hasonulni, ha nem akartak felvallalni velik a mindennapos konfliktust.** A
lakokornyezetiikben tobbségben 1évo és kulturalisan a szerbnél hozzajuk kézelebbi nemzet,
torténetesen a magyar, asszimilalo ereje igen erds volt. Azt, hogy maga Stefan Krebs is
tudott magyarul, amikor Szenttamdsra keriilt, a narrator természetesnek veszi, a plusz
Stefan szamara is az, hogy ,,megtanult valamennyire szerbiil.”*” Ezért nem csoda, hogy a
sziildi tiltas (s6t, majd a verés) sem akadalyozhatta meg, hogy a Krebs gyerekek is mar az
utcan jobban megtanuljanak magyarul, mint németiil, igy egymas kozott is altalaban
magyarul beszéljenek. Ez hamarosan odaig fejlodik, hogy a Krebs gyerekek mar csak a

kiilonleges alkalmakkor beszélnek németiil, vagy ha azt akarjak, hogy mas ne értse oket.

¥ 7oran JANJETOVIC, A magyar és a német kisebbség Jugoszlaviaban, 1918—1941, i. m., 29.
2 Példa erre az a verekedés, amely utan a részeg Gion Marton zsoltaréneklésbe kezd. GION Nandor, Virdgos
Katona [1973.] = G. N., Latroknak..., i. m., 2007, 18.
43  — Szégyellem magam — mondta Péter. — Pocsék nemzetet csinaltak a németekbol. En is pocsék ember
vagyok. — Nem vagy pocsék ember — mondta Gallai Istvan. [...] — Becsiiletes ember vagy, mindenki szeret. —
Nem igaz — mondta kétségbeesetten Péter. — Nem szeretnek, mert német vagyok. Tudjak, hogy a németek
miket csindlnak. Es a németek sem szeretnek, mert nem dicséitem Németorszagot, a Német Birodalmat és a
német hadsereget. Tudod te, hogy mit csindl a német hadsereg? Hallgatsz te egyaltalan radiot? [...] Semmi
kézom a Német Birodalomhoz, igaz? Nem is vagyok én német, igaz? — Német vagy — mondta Gallai Istvan.
— Pocsék ember vagyok? — Nem vagy pocsék ember.” GION Nandor, Rozsaméz [1976.] = G. N., Latroknak...,
i. m., 2007, 433-434.
4 Rézi megtanult pilinckézni is, [...] meg nevetni még olyankor is, ha nem jutott munka a foldeken, vagy
Bg allt a malom vitorlaja.” GION Nandor, Viragos Katona [1973.] = G. N., Latroknak..., i. m., 2007, 20.

Uo., 9.
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Szerb-német csalddi kapcsolatokrol Elke Schultznak a szerb taborparancsnokkal valo, a
tulélés érdekében kotott hazassagan kiviil egyaltalan nem olvasunk a regényben, magyar-
német csaladi kapcsolatokrol viszont tobbrdl is. Jakob Artnak magyar volt a neveldapja, a
fentebb tobbszor emlitett Gal Lajos; Fehérék és Szogiék pedig Jungerékkel és Schladtékkal
voltak rokonsagban.*”® A fentiek fényében természetes, hogy a négy Krebs gyerekbél
harman majd magyar hézastarsat valasztanak, igy a tetralogia két fészerepldje, Krebs Rézi
¢s Gallai Istvan is ,,vegyes paros” lesz, és csak Stefinek lesz német felesége. Nem
meglepd, hogy igy két nemzedék alatt végbemegy a németek korében a teljes asszimilacio;
legalabbis nyelvileg, mert att6l, hogy Krebs Péter, de még Rézi is jobban tud magyarul,
mint németiil, majd lassanként elfelejtik az anyanyelviiket, kornyezetilk még németnek
tartja oket.

Az, hogy Krebs Péter apja olyan szigorGian ragaszkodott a német identitas
megorzéséhez, hogy Rézit jobban megverte azért, mert nem akart német lenni, mint azért,
hogy nem akart lany lenni,*’ és hogy fiat még felnétt koraban is , megfenyegette, hogy
kiatkozza, és az életben t6bbé nem all szoba vele”,*”® ha nem német lanyt vesz feleségiil —
ami aztan a legnagyobb banatira meg is tortént —, taldn az egyik legfébb oka annak, hogy
Péter egy nemzetek feletti irdnyzat, a kommunizmus hive lett, amiért még szenvedni is
kész volt. S6t, az a kettds nevelés, hogy apja szigora ¢&s tiltdsa mellett a névérétdl jobban
megtanult magyarul, mint németiil, szintén kozrejatszott abban, hogy kommunista 1étére
kissé kovetkezetlen moédon demonstrative magyarrd is akart valni, és ,Kevehazi”-ra
valtoztatta a nevét. Amikor ezt Rézi ndvére tudomésara hozta, akkor az megpofozta, majd
a kovetkezd tanulsdgos parbeszéd hangzott el kozottik: ,,— Miért bantasz, névérkém?
Hiszen te is magyar vagy. A gyerekeid egy szot sem tudnak németiil. Csak bamulnak, mint
a birkak, ha valaki németiil sz6l hozzajuk. — De nem szégyellik, hogy az anyjuk német.”*"’
Azaz Rézi is elismeri, hogy a nyelvcsere az 6 gyerekei esetében is visszavonhatatlanul

megtortént, viszont a pofonnal kidll kdzds csalddi biiszkeségiik mellett, amely sérelmet

¢ GION Nandor, Ez a nap a miénk [1996-1997.], i. m., 678.

#7 _[Rézi] csakhamar nem akart lany lenni. Stefan és Katharina cséplés utin rengeteget dolgoztak a
malomban, nem értek ra a gyerekekkel foglalkozni, és csak akkor kaptak észbe, amikor Rézi kdvetelte, hogy
nyirjak le a fejét kopaszra. Stefan szigoru apa volt, megpofozta Rézit, és eltiltotta a csavargastol, bar 6 maga
is tudta, hogy ennek nem sok eredménye lesz [...]. Rézi tobbet nem emlitette, hogy nem akar lany lenni,
ellenben 6sszel kijelentette, hogy nem akar német lenni. [...] mivel a fitk valamennyien magyar iskolaba
jartak, Rézi sem akart kiilonbozni t6liikk, nem akart a német iskolaba jarni, ahol kevés volt a gyerek, a tanito
meg santa volt, és emiatt a fitk még gunyoltak is. Stefan szornyen feldith6dott. Sokkal jobban megverte, mint
amikor a hajat akarta levagatni, és megparancsolta neki, hogy ezenttl csak német gyerekekkel baratkozzon.”
GION Nandor, Virdagos Katona [1973.] = G. N., Latroknak..., i. m., 2007, 19.

% GION Nandor, Rézsaméz [1976.] = G. N., Latroknak..., i. m., 2007, 362.

“ o., 435.
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szenvedett a névvaltoztatdssal, hiszen Péter ezzel kozds Orokségiiket: multjukat,
szarmazasukat tagadta meg. Gion stilusdra nagyon jellemzd az, ahogy Rézi az imént
1dézett végteleniil egyszerti mondataval ravilagit arra a nagyon sokrétli problémara, hogy a
nemzetiségi identitas joval dsszetettebb anndl, minthogy kizardlag a nyelv( atorokitésé)ben
lenne tetten érhetd.

A lakékornyezet asszimilalo hatdsat késobb csak folerdsitette az iskolai, minthogy a
német tanité haldla utdn megsziint a német iskola Szenttamason. A helyi német kozdsség
beliigyeit érintd kérdések koziil ez volt a leginkdbb husbavagd, ezért ezzel kapcsolatban
bontakozott ki az egyik legelkeseredettebb vita a németek kozott a regényben: azaz, hogy
tartsak-e fenn tovabbra is az iskolajukat, vagy valasszak a konnyebb utat, és a magyar
iskolaba jarassak a gyerekeiket.

Minden egészséges kozosség étoszahoz hozzatartozik az, hogy fonn akar maradni.
Emellett viszont minden kisebbségi nemzedék megujuld dilemmaja az is, hogy megorizze-
e (kisebbségi) dnazonossagat, vagy a tobbséghez valo igazodas kdnnyebb(nek tind) utjat
valassza. Az utdbbi két, egymassal ellentétes elv csap Ossze a Gion altal abrazolt német
kozosségben, mintegy laboratoriumi koriilmények kozott. A német tanitdo haldla utani
sziikséghelyzetben kialakult vitaban explicite van kifejtve a mindenkori kisebbségi
kozosségeknek az asszimilacidval szembeni 0Osszes jellemzd magatartdsa: némelyek
kozonye,”” masok beletorédése,”®’ megint masok ellenérzése, illetve egy toredékiik
elkeseredett daca, ami aktivitasra sarkallja 6ket a megmaradas érdekében.”®* Utébbiaknak
az asszimilaciot elutasitd magatartdsa egészen odaig fejlodik, hogy a révidebb tavu
akcioterv mellett hosszabb tavu stratégiat is megfogalmaznak, amit majd igyekszenek meg
is valositani a megmaradas érdekében.

A német iskola koriili vitdban elhangzik az a meggy6zd6dés, hogy a felmendk

nemzetiségének tovabbadasa erkdlcsos cselekedet, illetve az, aki ezt elmulasztja vagy nem

> A tobbiek azonban leszavaztak Gket, mert ugy vélték, hogy kar lenne ezt az egy évet kihagyni, meg aztan

nem is biztos, hogy a kovetkezd évre talalnak német tanitot, néhanyan még azt is mondtak, hogy
tulajdonképpen mindegy, milyen iskoldba jarnak a gyerekeik” GION Néandor, Virdgos Katona [1973.] = G.
N., Latroknak..., i. m., 2007, 100.

01 _ Soha tobbet nem lesz itt német iskola — sohajtotta Stefan Krebs. — A gyerekeim mar most is magyarul
beszélnek egymassal.” Uo., 101.

302 1...] a felnéttek gyiiltek 6ssze az iskolaban, [...] arra az évre mar lehetetlen volt masik tanitot talalni, azt
kellett tehat eldonteni, hogy gyerekeiket beadjak-e a magyar iskolaba, vagy inkabb egy évig otthon tartsak
Oket. Johann Schank, a téglagyaros, Johann Friedrich, a hentes és Stefan Krebs, a molnar hevesen ellenezték
a magyar iskolat, azt mondtak, egy évig sziinetelhetnek a gyerekek, utana pedig akar a f6ld aldl is keritenek
egy masik német tanitot.” Uo., 100.
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tudja megtenni, erkdlestelen.”” Ez egy helyen igy fogalmazodik meg: ,,Egy német lany,
aki magyarul beszél testvéreihez...” — Stefan Krebs azért nem fejezi be a mondatot, mert
nem tudja, mert nem is lehet eléggé elitélni a cselekedetet, ami egy szerinte allapotbeli
kotelességre, illetve annak elmulasztasara vilagit ra.

A regényben az iskola megsziinése utdn bemutatott szitudciobol kitlinik az is, hogy
az identitasvaltd személy még akkor is szamithat kozossége (hangadodinak) megvetésére,
ha eleve nincsenek hatékony eszkdzei nemzetiségi 6roksége tovabbadasara, hiszen nagyon
erds ellenszélben kellene ezt megvalositania. Kideriil ugyanakkor, hogy a folyamatban
1évé beolvadas legfobb oka valdjaban nehezen lenne szdmon kérhetd a kdzosség egyes
tagjain, hiszen a populécio alacsony I¢lekszama, az erds ellenhatasok mellett, eleve nem
teszi lehetévé a sajat identitas reprodukciojat. ™

Az identitasvaltdo nemzedéknek mindig nehéz a helyzete — onértékelése is megsinyli
az atmenetet, még a hite is elveszhet. A németek errél vald beszélgetésében
megfogalmazddnak azok a stratégidk, amelyek révén a svabok lehetségesnek gondoljak
meggatolni a sajat beolvadasukat. Az elsd az Osszetartas, amelynek jegyében a kozdsség
kivételesen akar még egészen direkt eszkozokkel is segiti tagjai identitasanak megdrzését:
rendorként feliigyeli, hogy sikeres volt-e a nemzetiségi identitdsra nevelés, sot segit a
kozosség szempontjabol megfelel6 hazastarsat is keresni az utdédok megtartasa
érdekében.”” A megmaradis maésik, nem kevésbé hatékony modjat pedig a
vagyonszerzésben vélik megtalalni a németek.>*

Erdekes, hogy a németeknek a sajat iskolajuk bezarasa és gyerekeiknek a magyar
iskolaba jaratasa koriili belsd konfliktusat Gion az elsd vilaghabort eldttre 1ddziti, amikor a
magyar iskolaba jaras egyértelmiien az akkor még uralkodd — orszagos szinten legalabbis
tobbségi — magyar nemzethez vald asszimilaciot jelentette. Ha a regény vilagaban a
fentebb emlitett érvek ellenére hitelt adtunk volna a németek kb. 30 fos 1étszamanak, akkor
most azon akadhatunk fenn, hogy a telepiilésen beliili ilyen kis lélekszamuk, illetve

alacsony létszdmaranyuk ellenére hogyan lehetett egyaltalan iskolajuk Szenttamason.

503 ,Johann Friedrich haborogva kifakadt: — Jobb lett volna, ha Torzsan maradok, a németek kozott. Itt
kevesen vagyunk, és hitvany emberekké valunk. Hitvany félnémetekké, akiknek mar az is mindegy, hogy a
gyerekeik milyen nyelven szolnak hozzdjuk. Kibujunk a bdriinkbdl, jottment senkik lesziink, akik
mindenkihez odad6rgdléznek, mint a rithes disznék.” Uo., 101.

3% [A gyerekeim] csak olyankor beszélnek németiil, ha én a kozelilkben vagyok. — Ezt nem szabad
megengedni — ripakodott r4 Johann Friedrich. — Nincs iddm foglalkozni veliik — menteget6zott Stefan. [...]
Rézi gondoskodik roluk, [...] de a Z61d utcaban jobban megtanult magyarul, mint németiil.” Uo., 101.

305 ,— Keresniink kell valakit Rézinek — mondta Johann Schank elgondolkodva. — Ismeritek Jakob Grebnert?
— kérdezte Johann Friedrich. — Nagy hentesiizlete van Szeghegyen.” Uo., 101.

06— Vagyont kell szerezni — mondta higgadtan Johann Schank. — Akkor megmaradunk, még ha kevesen
vagyunk is. A vagyonos embernek nem kell kibujni a bérébdl.” Uo., 101.
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Az is felkeltheti figyelmiinket, hogy egy vele késziilt interjuban Gion maga nem a
németek elfogyasat vagy beolvadasat jelolte meg az iskola bezardsanak okaként, hanem
azt, hogy Kkitelepitették &ket.”®” Eszerint tehat az iskola bezarasa a valosagban nem 1910
koriil tortént, mint a regényben olvassuk, hanem inkdbb 1944 utan. Megerdsiti ezt a
feltételezésiinket az is, hogy az 1981-es kiadasi szenttamasi helynévtarban®® — igaz,
kihalofélben 1évé helynévként, de — még szerepel a ,,Német iskola”. A fentiek miatt a
tartanunk. Barmelyiket valtoztatta is meg az ir6 a valosdghoz képest, esetleg mindkettot, a
jelen irdsban lentebb taglalt célok érdekében tehette. [7. KEP]

A szenttamasi helynévtarban megtalalhato a ,,Sank Janos-féle téglagyar” is,””
aminek nevét olvasva lehet, hogy egy Ujabb Gion altali csiisztatasra bukkanunk, amellyel
talan szintén a németség szerepét valtoztatta meg, azaz tette hangstlyosabba regényeiben a
valosagoshoz képest. Gionndl ugyanis ennek a gyarnak az épit(tet)dje €és fia sohasem
»dank Janos”-ként, hanem kovetkezetesen ,,Johann Schank”-ként szerepel. Az egész
¢letmiiben Johann Schankék a jovére gondold, jol szadmitd, legdolgosabb,
legpragmatikusabb német emberek. A Schankoknak a munka a lételemiik, még pihenés
gyanant is dolgoznak, mindig épitenek és mindig gyarapodnak: Ok az eszményi német
emberek — az igazi polgarok.’'’ Beszédes erre nézve az is, hogy amikor idésebb Johann
Schank meghal, nem az otthonaban ravatalozzak fol, hanem a gyaraban.’'' Persze ott
nyilvéan tobb, a torra érkezd vendég elférhet, de ez a mozzanat arra is utal, hogy a munkéja
volt az élete értelme.

Iddsebb Johann Schankrol a fentieken kiviil azt is elmondhatjuk, hogy 6 az a német
szereplé is, akinek személyében nemcsak az asszimilacié mindennapos kisértése,”'* hanem

annak elkeriilése is bemutattatik: nemcsak nemzetiségét, de mentalitasat is csorbitatlanul

07| Szenttamason én szintiszta magyar iskolaban jartam ki a nyolc osztalyt. Az iskolaépiileteket ugyan
valtogattuk, jartam az apacazardaba €s német iskolaba, a zsid6 iskolaba, mi igy hivtuk 6ket, de csak a neviik
volt a régi, az apacak mar a paplakba vonultak, a zsidokat elvitte a haboru, a németeket kitelepitették.” GION
Néndor, 76 a tanydn és a torténelemben [1989-1990.] = G. N., Véres patkdnyirtds..., i. m., 63.
% PENAVIN Olga — MATUEVICS Lajos, Szenttamds foldrajzi neveinek adattira (= Vajdasig helységeinek
{g’)’gldmjzi nevei 6.) Ujvidék, Magyar Nyelv, Irodalom és Hungarologiai Kutatasok Intézete, 1981, 44. o.

Uo., 51.
S10 ,Johann Schank nem itta a borat, ritkan ivott szeszes italt, a sz6ldskertet elsdsorban azért vasarolta meg,
hogy legyen mivel foglalkoznia, ha majd a téglagyarat atadja fiainak. De miel6tt végleg a sz6l6skertbe vonult
volna vissza, meg akarta szerezni Jakob Hauser téglagyarat is.” GION Nandor, Rozsaméz [1976.] = G. N.,
Latroknak..., i. m., 2007, 214.
S A devecseri téglagyaraban ravataloztik fel a holttestet, itt raktak fel aztdn a halottas kocsira” GION
Nandor, Rozsaméz [1976.] = G. N., Latroknak..., i. m., 1982, 463.
°12Sz6lj mér valamit, Stefan — nogatta folyton — németiil akarok beszélgetni. Azok kozott a rongyos
téglaégetok kozott elfelejtettem németiil.” GION Nandor, Viragos Katona [1973.]1 = G. N., Latroknak..., i. m.,
2007, 56.
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adja tovabb fiainak,’" akik mindketten német lanyt vesznek feleségiil.’'* Egyikiikrol,
ifjabb Johann Schankrél (szintén nem Sank Janosrél!) azt olvassuk, hogy ,,folyékonyan
besz¢élt németiil”, ami a szenttamasi németekre, ugy latszik, az 6 kordban mar nem volt
jellemz8.”" 1désebb Johann Schank maga mondja ki magéarél a regényben — utalva arra,
hogy a név maga az ember: ,,Vagyont szereztem, téglagydram van, és megmaradtam
Johann Schanknak”. Tehat a helynévtar adatdra utalva mondhatna(nk) igy is: ,,vagyont
szereztem, téglagyaram van, és nem lettem Sank Janos”.

Idésebb Johann Schankot is azok kozott a németek kozott talaljuk, akik a legjobban
ellenzik a német iskola bezarasat.’'® Hitelesen teheti ezt, hiszen a leghathatosabb modjat
tudja és gyakorolja a megmaradasnak: vagyont szerez, és ezaltal tekintélyt viv ki. Sot,
1désebb Johann Schank a sajat fiain, Johannon és Friedrichen kiviil, akikre egy-egy

317 g6t a fiatal

téglagyarat hagy, a német Osszetartds jegyében még kortarsat, Stefan Krebst,
Stefi Krebst is megsegiti.”'® A gazdasagi valsag alatt pénzt ad neki, hogy Gjabb kocsmat
nyithasson, és j6 tanaccsal is ellatja, hogy mikor érdemes foldet vennie, ami késobb majd a
t6bbszorosét fogja érni.’' Ezzel Johann Schank meginditja a Krebs csaladot is a
meggazdagodds utjan, mert szerinte a vagyon a zdloga annak, hogy Ok is
megmaradhassanak németnek.

A szenttamasi helynévtarnak nem szokasa a helynevek tulajdonnévi eldtagjanak
fonetikus atiras altali ,,magyarositasa”. Példaul a ,,Schleus-kut”, a ,,Schleus utcaja” vagy a
»Schwarz-szallas” sem a német kiejtés szerinti ,,Slojz” vagy a helyi magyar kiejtés szerinti
»dlajsz”, illetve ,,Svarc” alakban szerepel a mutatoban.>?® Ezért gyanus, hogy inkdbb Gion

volt az, aki szintén a lejjebb kifejtett ir61 szandék érdekében ,,németesithette vissza” a

313 Johann Schanknak két fia volt: Johann és Friedrich. A fiuk Szenttamason kijartik a német iskola 4
osztalyat, utdna az apjuk kiméletleniill munkéra fogta oket. Meg kellet tanulniuk a sirdagasztast, a
valyogvetést [...]. Eveken at tapostik az agyagos sarat, [...] izzadtak a kemencék tetején [...]. Egy reggel
Johann Schank az irod4jaba rendelte fiait. [...] — Ez a gyar a tied lesz, Johann. [...] — Okos ember az apank —
mondta Friedrich. — Minden igaz, amit mondott. Olyan akarok lenni, mint 6. Ezentul nem iszom. — En nem
iszom tSbbet. Es te se igyal.” GION Nandor, Rozsaméz [1976.] = G. N., Latroknak..., i. m., 2007,
214-217.
>4 Johann is, Friedrich is Spiess lanyt vett feleségiil” Uo., 286.
> Egyszer betért hozzank Johann Schank, a téglagyéros is, de 6 foleg Rézivei beszélgetett németiil,
bizonyara a gyermekkorukrdl, mert sokat nevettek, Johann Schank folyékonyan beszélt németiil, Rézi
azonban eléggé dadogva, hiszen a csalddunkban sok éven at mar csupan az apjaval beszélgettek németiil,
mindenki massal magyarul besz¢lt, lassan felejteni kezdte az anyanyelvét” GION Nandor, Ez a nap a miénk
[1996—1997.], i. m., 546.
z: GION Néndor, Virdgos Katona [1973.] = G. N., Latroknak..., i. m., 2007, 100.

Uo., 58.
1% GIoN Néndor, Rézsaméz [1976.] = G. N., Latroknak..., i. m., 1982, 358.
>!% GION Néndor, Rézsaméz [1976.] = G. N., Latroknak..., i. m., 1982, 392-394.
20 Jollehet a helynévtar ezekkel az alakokkal is szamot vet: ezeket is kozli, mint a kiejtésben szerepld
alakokat. PENAVIN Olga — MATUEVICS Lajos, Szenttamas foldrajzi neveinek adattara, i. m., 53, 54.
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helyiek altal mér inkabb magyar néven emlegetett gyarost és fiait. Ezt bizonyithatja egy 45
éve a szenttamasi téglagyarban dolgozo6 szénberakd munkas is, aki 2014 nyaran azt mondta
nekem: ,,Ez a gyar azel6tt Sank Janosé volt.”

Egy korabbi fejezetben emlitettem a Schank-féle téglagyar teriiletén lakdo Hofanesz
Janos avagy Fekete Péter jelképes nevét és figurajat. Nos, az 6 feleségérol és lakasukrol itt
érdemes szolni. Az asszony nevét nem tudjuk meg, de furcsdbbat olvasunk réla és
téglagyari otthondrol, mint barki mas(é)rél az életmiiben: ,,Sz¢ép takaros konyhaban alltunk,
koriilottiink minden tisztara surolva és a helyére rakva. [...] A szoba is tisztan ragyogott, €s
ami engem legjobban meglepett, az a rengeteg konyv volt egy plafonig ér6 konyvespolcon.
Ennél tobb konyvet csak a Kultirotthonban lattam és a plébanosnal. De nem ilyen szép
konyveket, mint Fekete Péteréknél. Ezek mind aranyszegélyli, diszes konyvek voltak, a
cimiiket is aranyozott betiikkel nyomtattdk rajuk. A falakon bekeretezett gobelinek logtak,
ezeken csipkegalléros kislanyok jatszadoztak virdgos réteken. [...] — Ki olvassa azt a
rengeteg konyvet? — kérdeztem Fekete Pétert6l. — A feleségem. Nagyon szeret olvasni.

Meg gobelineket varrni.”**'

Ilyen lakberendezése természetes koriilmények kozott
egyszerl téglagyari munkésnak nem lehet. Ez arra enged kdvetkeztetni, hogy Hofaneszék
valoszinlileg Schank téglagyarosek egykori lakasaban laknak. Az pedig, hogy az asszony
el 1s tudja olvasni a ritka szép kiallitasti konyveket, vagy arra mutat, hogy Schankéknak
volt magyar nyelvili konyvtaruk, azaz nemcsak neviikben, de miiveltségiikben is elindultak
a magyarosodas utjan; vagy pedig az asszonyt is a fenti, a német szereploket dsszegylijté
felsorolasba kell venniink. Utobbi feltételezést erdsitheti, hogy a szabadidejében
gobelineket varro feleség a filk szamaéra szokatlanul pedans rendet tart. A magyarok
szamara tlzott rendszeretet pedig Gion regényeiben is a németek jellegzetes vonasa.”*
Visszatérve a Schank névnek Gion altali felhasznaldsahoz, ehhez hasonlo eljaras az
is, hogy Johann Schank fiatalabbik fiat, akinek nevét a Rozsamézben kovetkezetesen
,Friedrich Schank”-ként olvassuk, a tetralogia rendszervaltds utan irt koteteiben mindig
magyarosabb néven, azaz ,,Schank Frigyes”-ként vagy ,,Schank Frici”-ként emlegetik.’*
Egyébként éppugy, ahogy a késdbbi Sortiiz egy fekete bivalyért (1982.) cimii regényben is,
amelyben a németségnek kevésbé hangsilyos a szerepe. Ezzel egyezd megoldas a

regényekben az is, hogy Stefi Krebs feleségét a rendszervaltids eldtt irott milvekben

32! GIoN Néndor, Sortiiz egy fekete bivalyert [1982.] = G. N., Az angyali vigassdg, i. m., 290.

522 _ Legjobb volna ha a papirszalagok allandéan itt l6gnanak — mondta Gallai Istvan —, de Rézi mindig
leszedi Oket. Azt mondja, hogy nagyon rendetleniil...” GION Nandor, Rozsaméz [1976.] = G. N,
Latroknak..., i. m., 2007, 393.; ,— A feleségem pedans német asszony [...]. — Tisztan tartja a hazunkat.” GION
Nandor, Ez a nap a miénk [1996—1997.], i. m., 658.

>3 GION Néndor, Aranyat taldlt [2002.], i. m., 764.
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kizarolag ,,Elisabeth”-ként emlegeti a narrdtor, majd utana a németes irasu ,,s” helyett a
magyaros (és német helyesirasilag nonszensz) ,,z”-vel , Elizabeth”-ként szerepel a neve.
S6t, a korai regényekben hangsulyozottan ,,rendes német lany” megnevezésekor egyszer
csak végleg ,,Bozsi”-re (!) valt az elbesz¢€ld, €s — egyetlen kivétellel, amikor a férje, Stefi
besz¢l rola — mindig ezt adja a szerepldk szajaba is.

Az ir6 sajat anyai dédsziileinek, illetve Rézi nagyanyjanak és Rézi huiganak a nevét
is hasonldképpen hasznalta fel a regényekben. Ezek a szerepldk a regényekben mindvégig
LStefan Krebs”-ként és ,,Katharina Bechtler”-ként [M], illetve ,. Krebs Rézi’-ként és
,Krebs Kati”-ként, szerepelnek,’** holott Gion nagyanyja sirjan azt olvassuk, hogy
»Krebsz” (igy, sz-szel!) néven sziiletett, és lanya, Kati sirjan is az sz-es Krebsz név
szerepel [9—10. KEP]; és az sz-es verziot olvassuk a regénybeli Katica Krebs német iskolai
hittankényvén is! [7. KEP] S6t, Rézi nagymama a sajat feljegyzéseiben ,Krebsz
(ugyancsak igy, sz-szel!) Istvan”-ként és ,,Bechtler Katalin”-ként (tehat nem Krebs-ként,
illetve nem Stefanként és nem Katharinaként!) emlékezett meg a sajat sziileir6l.”* Ezzel
szemben a regényben azt olvassuk, hogy Stefan Krebs irtézott attol, hogy nemhogy beldle,
vagy a gyerekébél, hanem hogy akar csak majd az unokajabél is Krebsz Istvan valjék.”*°
Gion tehidt a nevek tekintetében éppen azzal fejezte ki a legtomorebben ¢és a
legszemléletesebben a magyarosodastél vagy altalanossdgban az asszimilaciotol vald
félelmet, ami nagyanyja feljegyzésének tanlisaga szerint az ¢ csaladjukban — a nevek
szintjén legalabbis — mar Gion sziiletése eldtt lezajlott.

A nevek ilyen gyors valtoz(tat)dsa — azaz jelen esetben magyarosodasa — a
regényekben, amit Elisabeth Art — Elizabeth — Bozsi vagy Friedrich Schank — Schank
Frigyes/Frici esetében lattunk, utalhat arra, hogy az asszimildcié egy nemzedék alatt is
végbemehet. En mégis azt az irdi szandékot érzem erésebbnek, hogy Gion a
rendszervaltozas eldtt tetralogidja minél tobb, a vald életbdl vett szerepldjét kivanta
németesiteni a neviik tekintetében (is). A rendszervaltas utdn viszont valamiért ezt nem

tartotta annyira fontosnak, és ekkor mar a valodi, illetve a bevett neviikon irt roluk. Azért is

2% A kovetkezetesség kedvéért még a rendszervaltas utan is igy szerepel a neviik: ,Katharina Krebsnek és
Stefan Krebsnek a Kis Komiives [ti. az ir6 édesapja] emelt siremléket sok évvel késébb.” GION Nandor, Ez a
nap a miénk [1996—1997.], i. m., 554.

525 Sziileim voltak: apam Krebsz Istvan és az édesanyam Bechtler Katalin.” Az 1939-es csaladi naptarban
talalhato bejegyzés masolatat kozli: HORVATH FUTO Hargita, Lokdlis kontextus..., i. m., 485.

526 Az ember szeretné, hogy az unokdi ugyanolyanok legyenek, mint 6. Azt akarom, hogy az unokdmat
Stefan Krebsnek hivjak, ne Krebs Istvannak (!), és hogy németiil beszéljen velem. Sok német unokat
akarok.” GION Nandor, Rozsaméz [1976.] = G. N., Latroknak..., i. m., 2007, 365.; Késébb Stefi ezt mondta a
névmagyarositd Occsének: ,,Apanknak megmutattad az igazolvanyodat? [...] Ha megteszed, lovakkal
rugdaltatom szét a fejedet.” GION Nandor, Ez a nap a miénk [1996—1997.], i. m., 519.
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valdszinii, hogy Gion inkabb ezek szerint jart el, mert ezen a vidéken mar joval korabban —
nemcsak a regények megirdsanak idejét kozvetlenlil megel6zéen, hanem mar azok
cselekményének ideje elott is — elterjedt gyakorlat volt a német nevek magyaros irdsmodja,
amivel viszont Gion egyaltalan nem ¢lt tetralogidja rendszervaltozas eldtti részében. A
névnémetesitéshez hasonld eljardsnak érzem Gionnal azt is, hogy — a bajuszos
magyarokkal valdé szembedllitds érdekében — ,,csupasz szdjunak™ abrazolta még a sajat
Krebs dédapjat is, akirdl pedig — amint mar volt rola sz6 — biztosan bajszos kép élt benne.
Gion tehat a rendszervaltozas elott igyekezett minél tobb szerepldjét kinézetében,
szokésaiban ,.echte” németként abrazolni, illetve azokkal kapcsolatban, akik német
szarmazasuak voltak, németségiiket a neviik irdsmaddjaval is hangstlyozni. De nemcsak a
valosagbol vett német szdrmazasi személyek németségét hangsulyozta Gion, hanem
olykor még magyar szerepldket is németre cserélt: példaul nagyanyja elsé magyar férjébol
egy német kérdt krealt a regényben. A csalad 1939-es naptaraban Krebsz Teréz azt irja,
hogy az els¢ férje Sari Jozsef volt; ezzel szemben a Virdgos Katondban, a Gion altal
atalakitott torténetben az okozza a botranyt, hogy Rézi meg akar szokni a hdzassag eldl,
minthogy egy Jakob Grebner nevli német henteshez akarjdk hozzékényszeriteni. (A
regényben Rézi Gallai Istvdnnal valdo hazassagkotésekor is erre céloz az

. i 52
anyakonyvvezetd.>*’

) Jellemzd, és nem csupan szereplOcsereként, hanem a németség
szerepének felnagyitdsaként értékelhetd, hogy Jakob Grebner nem egyszerli kikosarazott
kérd a regényben, hanem 6 az a német személy, akit azért szemelnek ki Rézinek, majd
azért akarjak hozzakényszeriteni, hogy a ,,haszontalan Rojtos” helyett német parja legyen,
¢és igy a csalad, illetve tagabban a szenttamasi német k6z0sség biztositva érezze, hogy Rézi
majdani utédai németek lesznek.”™ A regényben ez az akcio is sikerteleniil végzédik,

ahogy Rézi testvérét, Krebs Pétert sem sikertil lebeszélni arrél, hogy magyar lanyt vegyen

7 Kissé megilletédve léptem be a kozséghazara, Rézi azonban otthonosan mozgott, 6 mar jart itt
bejelentkezni, amikor férjhez akartik adni a nagy fejii Jakobhoz, az anyakonyvvezet6t is ismerte. Osz haju
Oregember volt az anyakonyvvezetd, 6 is emlékezett még Rézire. Miutan bejegyezte az adatainkat, ¢kelddve
megkérdezte: — Most nem fogod meggondolni magad?” GION Nandor, Virdgos Katona [1973.] = G. N,,
Latroknak..., i. m., 2007, 196.

528 Esténként azzal a csavargd Rojtos gyerekkel latom a malom elétt [Rézit] — mondta Johann Schank. —
Tudom — bélogatott Stefan. — Ugy teszek, mintha nem is venném észre, hiszen annyit dolgozik a malomban.
— Ki az a Rojtos? — kérdezte Johann Friedrich. — Haszontalan naplop6é — mondta Stefan. — Fiatal gyerek még.
— Keresniink kell valakit Rézinek — mondta Johann Schank elgondolkozva. — Ismeritek Jakob Grebnert? —
kérdezte Johann Friedrich. — Nagy hentesiizlete van Szeghegyen. — Ismerem — mondta Stefan. — A legidésebb
fia, Jakob mar elmult hiiszéves. Komoly, szorgalmas fitl. — Egyszer meg lehetne hivni Grebneréket a
vizimalomba — javasolta Johann Schank. — Valamelyik iinnepen, amikor &sszejoviink. — Majd megbeszélem
Katharinaval — mondta Stefan.” Uo.,101.
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feleségiil. A szereploit az érzelmekrdl nyiltan szinte sosem beszEltetd Gionnal az utdbbi
esemény az, amirél Rézi szajaba is adja, hogy nagyon megrenditette az apjat.>*’

A szenttamasi német evangélikusoknak a forrasok tantisdga szerint a valosagban
volt ugyan egyhazkozsége,”*® de arrol, hogy templomuk is lett volna, nem olvasunk — a
regényekben sem.”®! Viszont a rendszervaltas elétti kotetekben minden jelentés eseményre
eljon kozéjik Verbaszrol a német evangélikus egyhdzat és tdgabban talan az egész
németséget képviseld evangélikus lelkész. A temetéseket természetesen O vezeti le, de a
sziiletésnapi tinneplésekre is hivatalos, sot a torténelmi sorsfordulokon szokasos politikai
esélylatolgatasokkor is mindig ott talaljuk. A magyarok papjaval, Berecz plébanossal
szemben a német lelkész nevét nem tudjuk meg a tetraldgiabol, de megnyilvanulasaibol,
hozzészolasaibol kideriil, hogy 6 a németek f6 ideologusa, kozosségiik megmaradasanak
legerdsebb oszlopa. Szamara a német nép naggya tétele a legfobb cél: ezért szervezkedik,
maganbeszélgetéseiben erre int, olykor talan még a prédikacidiban is ennek érdekében

szénokol.’*

A magyarok papjarol viszont semmi ilyet nem olvasunk, sot, a rendszervaltas
eldtti regényekben még a nevét sem. Pedig Berecz plébanos a helyi magyar kozéletnek
prominense volt, és aktivan politizalt is: tudjuk példaul rola, hogy a kiradlyi Jugoszlaviaban
fontos szerepet vitt az orszagos Magyar Part szervezésében.”

Erdekes megoldas Gion tetralogiajaban, hogy a németekrdl a tetralogia masodik
oldal4tol kezdve — és gyakran hangsulyosan — mint evangélikusokrél van sz6.”** Ehhez
képest viszont furcsa, hogy Gion mas miiveibdl, ahol nem olyan fontos a németek szerepe,

vagy az interjukbdl, ahol azt gondoljuk, talan jobban torekedett a tényszeritiségre, arra

>~ Beszéltél apankkal? — Nosiilhetsz. — Beleegyezett? — Beleegyezett. De nagyon szomor. Ma este

nagyon szomoru volt, szegény. Lehet, hogy majd nem is tud aludni.” Uo., 367.

30 TOTH Agnes, Felekezeti fiiggetlenség vagy dllamhatalmi manipulécié? A bdcskai evangélikus németek
torekvése 1941-1945. = Benniink ¢él6 multjaink: Torténelmi tudat — kulturdlis emlékezet, szerk. PAPP
Richard—SZARKA Lészl6, Zenta, Vajdasagi Magyar Miivel6dési Intézet, 2008, 439.

31| Szenttamason nincs evangélikus templom.” GION Nandor, Ez a nap a miénk [1996-1997.], i. m., 523.

> GION Néndor, Rézsaméz [1976.] = G. N., Latroknak..., i. m., 2007, 323; 433. A lelkész idSsebb Johann
Schank emberségét is nemzethlisége alapjan itéli meg: ,,[...] ember maradt a legnehezebb idékben is. [...]
Nem kellett volna sokaig varnia — mondta az evangélikus lelkész. — Németorszagban mar megvaltozott a
helyzet.” Uo.,380., Illetve: ,,Latunk mi itt még német katonakat [...] mondta az evangélikus lelkész. [...]
Végleg itt maradnak. — Bacskat a magyarok kovetelik maguknak — mondta Stefi. — A régi hatarokat akarjak.
— A hatarokat majd Németorszag szabja meg — mondta az evangélikus lelkész [...]” Uo., 429., illetve:
,Jonnek a jobb napok — mondta az evangélikus lelkész. — Kivarjuk, felkésziiliink ra.” Uo., 430. ,Még az
anyam temetésén is folyton a Német Birodalmat dicséitettéek™ Uo., 433.

333 A magyar part szamtalan népgyilést rendezett, és a magyarparti szervezSk: Prokopy Imre, dr. Strelitzky
Dénes, Palasthy Odén, Berecz Kalman [...] és segitotarsaik végigjartak minden magyar falut [...]. [...]
Berecz Kalmén szenttamasi plébanos vezetésével egymas utan alakultak meg a magyar [part]szervezetek
[...]” CSUKA Janos, A delvideki magyarsag torténete [1941.], i. m., ,Mindkét frakcié megegyezett abban,
hogy Berecz Kalman legyen az jvidéki kertilet jeloltje [...]” Uo., 183.

4~ Kit érdekel a Monarchia! — mondta Stefan Krebs. — Semmi koziink Bécshez. Mi, agostai evangélikusok
a Rajna melldl jottiink ide. Azt is tudjuk, hogy miért.” GION Nandor, Virdgos Katona [1973.] = G. N,,
Latroknak..., i. m., 2007, 174.
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kovetkeztethetiink, hogy a németek inkabb reformatusok lehettek a telepiilésen, hiszen a
helyi német temetérél sokszor mint reformatus temetdrdl olvasunk; evangélikus temetot
ellenben egyéltalan nem emlitenek a regények.®> Annak ellenére, hogy a gyakran
jelzojével szerepld katolikus templom fontos orientacidés pont a regények altal abrazolt
térben, a tetraldogia rendszervaltas elott irott koteteiben az ,,evangélikus” szd tobbszor
szerepel, mint a , katolikus™: 33 emlités all szemben a 24-gyel. Természetesen ez az arany
i1s megfordul majd a rendszervaltas utani folytatasban: a , katolikus” sz6 veszi at a vezetést.

Az Osszesen 34-szer emlitett verbaszi evangélikus lelkész regénybeli
megjelenésétdl kezdve harcos nacionalista irdnyvonalat képvisel, rdadasul azt olvassuk rola
a rendszervaltas elotti regényekben, hogy minden csaladi eseményen jelen volt; viszont az
Ez a nap a miénk cimii regénnyel hirtelen eltlinik a szerepldk koziil. A lelkészrél nemhogy
csaladi Osszejovetellel, de még temetéssel kapcsolatban sem olvasunk ezutdn, pedig
korabban minden 6sszejovetelen 6 vitte a szot, és ebben a regényben is sokat politizalnak a
németek.

A németek egyik olyan Osszejovetelén, ahol még a lelkész vezette a politizalast,
meglepd modon nagy varakozassal tekintenek az elsd vilaghabort kiiszobon 4ll6 elvesztése
elé. A németek Oriilnek annak a lehetdségnek, hogy az Osztrak—Magyar Monarchia
széthullik, s6t annak is, hogy 6k a szerbekhez keriilnek. Azt remélik, hogy egy ,,ideiglenes
szerb uralom” kovetkezik, ami megdllitta vagy visszaforditja a németek

magyarosodasat.”*®

Ehhez hasonlo, de sokkal erdteljesebb utalds a bacskai németek
politikai magyarellenességére, hogy Stefan Krebs azért bujtatja a katonaszokevény Torok
Adamot, hogy ezzel is gyengitse a Monarchia hadseregét. Az ilyen eltokélt és merész

politikai tevékenység egy falusi svdb molnartdl viszont szinte mar abszurd, hiszen a

%35 Tulajdonképpen a reformatus temett neveztilk német temetének, a falunkban jobbéra csak a németek
voltak reformatus vallastiak” GION Nandor, Zongora a fehér kastélybol [1994 k.] = G. N., Az angyali
vigassag, i. m., 476., vagy: ,,A hazakkal szemben, a masik oldalon rozsdas drétkerités htizodik, ott kezdddnek
a temetdk: a reformatus temetd, amelyet mindenki német temetének nevez, mivel a reformatusok majdnem
mind németek voltak, és a zsidoé temet6.” GION Nandor, Ezen az oldalon [1971.] = G. N., Miifogsor-..., i. m.,
59. vagy: ,temetdk fogtak kortil a hazakat, kaszald sorrendben, vagyis jobbrol balra igy: a gérogkeleti szerb,
a katolikus magyar, a zsido, a reformatus német, a nazarénus ¢s az okatolikus temet6” FUzI Laszlo, ,, Nincs
idém észrevenni a torténet eltinését.” Gion Nandorral beszélget Fiizi Laszlo [1998.] = G. N., Veres
patkanyirtas..., i. m., 264.

236 — Akkor vesznénk el, ha a Monarchia megnyerné a habort — magyarazta az evangélikus lelkész. —
Véglegessé valna a dualisztikus rendszer, és Magyarorszag még jobban megerdsdodne. A magyarok mar most
is talsagosan erések itt Bacskaban is. fme, még Szenttaméson, ebben a szerb fészekben is megvetették a
labukat. A szolgalelkii németek pedig lassanként beolvadnak kozéjiik. Hatarozottan jol jonne egy ideiglenes
szerb fennhatdsag, ez megzavarna ezeket a félnémeteket, és visszavedlenének egészen németekké, mivel az
elmagyarosodas tobbé semmiféle elényt nem jelentene a szdmukra. — Vagy pedig elszerbesednének. —
Alaposabban meg fogjak gondolni. Es egyébként is csak ideiglenes szerb uralom varhato, legfeljebb tizenot-
husz évet kell talélni, utana, hiszem, hogy eljon a mi idénk.” GION Nandor, Virdgos Katona [1973.] = G. N.,
Latroknak..., i. m., 2007, 174.
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o ’ . e o r ISRVST s roor 53
katonaszokevény rejtegetSje a szokevénnyel azonos statarialis eljarasra szamithatott.™’,

Ugyhogy az egyik elemz6 félre is értette, és nem Stefan magyarellenességében, hanem

békés természetében’®

vélte megtaldlni a bujtatd szédmara is rendkiviil kockézatos
cselekedet okat, holott a regényben késObb nyiltan olvassuk Stefan szdjabol: ,,Minden
katonaszokevényt rejtegettem volna, azt akartam, hogy a Monarchia elveszitse a haborut.
Nekiink, itteni németeknek nem felelt meg a Monarchia, a magyarok kezdtek
felszippantani benniinket. Sohasem kedveltem a magyarokat. Naluk még a szerbeket is
jobban kedvelem.”’ Stefan Krebs, azaz Stefan Krebs altal Gion Néandor a fenti
cselekedettel, illetve a cselekedet motivacidjanak utdlagos beismerésével, illetve ezaltal
egy zsigerien erés német-magyar szembenallas megjelenitésével joval az elsé vilaghaboru
utdn még mindig explicite tavolitja a németeket a magyaroktél — és kozeliti dket a
szerbekhez. Gion nyilvanvaléan a magyarokat védi azzal, hogy a torténelemben
visszamendlegesen markansan elhatarolja 6ket a kollektiv blindssé valt németektdl, sot,
hogy a németeket a szerbekkel helyezi egy érdekkozosségbe. Hanem szintén azért, hogy
0djon meg ebben a kérdésben is

Furcsa megolddsa a korabeli recepcidé szerint torténeti hiliségre, szociografiai
pontossagra torekvé,>* de az ujabb szakirodalom szerint is ,,maximalis realitisigényii”
Gionnak,”*' hogy a németek méar 1918 tavasza elétt (1) a habora elvesztésének Griilnek.
Nemcsak azért, mert anakronizmusnak tlinik a németek délszlav orszagba keriilésének
varakozasarol irni az 1918 oktdbere eldtti idoben, s6t bizonyos szempontbol akar egészen
1920-ig,>** hanem azért is, mert ugy tudjuk, hogy a bacskai németek tSbbnyire lojalisak
voltak Magyarorszaghoz.>* Elég ehhez most a fent emlitett Schank testvérek, Frigyes és

Janos valosagos elsd vilaghdborus harctéri tetteire és kitlintetéseikre utalni, illetve arra,

337 Az 1878. évi V. torvénycikkben ez all: ,,453. § A ki a hadsereg, hadi tengerészet, vagy a honvédség tagjat
béke idején szokésre csabitja: két évig terjedhetd foghazzal, ha pedig e cselekményt a hadiizenet megtorténte
utan kovette el: 6t évig terjedhetd bortdnnel és kétezer forintig terjedhetd pénzbiintetéssel biintetendd. 454. §
Az eldbbi szakaszban megallapitott biintetéssel, az ott meghatarozott megkiilonboztetések szerint biintetendd
az, a ki a hadsereg, hadi tengerészet, vagy a honvédség tagjat, a kirdl tudja, hogy megszokott, szokése elott
maganal, vagy a felligyelete alatt allo helyiségben tartja, vagy annak a lappangasra vagy menekiilésre
barmikép segélyt nyujt.” — Kdszondm Magyar Endre Lénard segitségét a passzus megtalalasaban!

% BENCE Erika, 4 német identitds jelensége Gion Néndor torténelmi regényeiben = B. E., Mdsra mutaté
miifajolvasas, i. m., 75-76.

539 GION Néndor, Rézsaméz [1976.] = G. N., Latroknak..., i. m., 2007, 366.

30 V5. pl. POMOGATS Béla, Az uijabb magyar irodalom 1945-1981, Bp., Gondolat, 1982, 598.; illetve BORI
Imre—SZELI Istvan, Gion Ndndor (1941-) = A magyar irodalom torténete 1945-1975. 4. A hataron tuli
magyar irodalom, szerk. BELADI Miklos, Bp., Akadémiai, 1982.

541 ,»Gion realitasigénye, kivalt a tetralogidban, maximalis.” GEROLD Laszl6, Gion Ndndor, i. m., 193.

2 CSUKA Janos, 4 délvidéki magyarsag torténete [1941.] , i. m., 41.

¥ GULYAS Lészlé, 4 Délvidék torténete: A tortok kiiizésétdl Trianonig 1683—1920, i. m., 94.; ill. Zoran
JANJETOVIC, A magyar és a német kisebbség Jugoszlaviaban, 1918—1941, i. m., 25.
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hogy amikor kiadvéany késziilt az els6 vildghaboruban részt vettekrdl, akkor annak 6k is
eléfizetdi voltak, hogy bekeriilhessenck a reprezentativ valogatasba.”**

Szomorkas mosolyt csal arcunkra a fent emlitett, a Monarchia kiiszobon allo
bukésat 6rommel targyald ,,német” Osszejovetel leirasanak utolsé mondata, ami szerint
ezen az alkalmon éppen ,Katinak, Stefan Krebs fiatalabb lanyanak az eskiivgjét
{innepelték. Kati Géaspar Dezs6hoz ment férjhez.”>*> A torténetnek, amelyben a nagy
narrativa a kicsivel iitkozik, két ilizenete lehetséges. A konnyebben érthetét gy lehet
megfogalmazni, hogy a nagypolitikai valtozasok sem allithatjadk meg az alsobb szinten
spontan zajlo asszimildcidt. A masik lizenet Osszetettebb és valoszintileg a torténetiségtol
vald szandékolt eltérésben van kodolva.

Az alapkérdésre ratérve, vajon mi lehet a németségnek ¢és problémainak
szdmaranyahoz ¢és helyi jelentdségéhez képest tulzott szerepeltetésének, illetve a német
jellegzetességek kidomboritdsdnak az oka egy kisebbségi magyar ir6 alapregényében?
Vajon miért volt 1ényeges az ir6 szdmara a rendszervaltds el6tt, hogy tendencidzusan
rdiranyitsa a németekre a figyelmet, illetve hogy olyan sokszor felnagyitsa ennek, a regény
1970-es évekbeli megirdsa idején mar jelentéktelenné valt masik helyi kisebbségnek a
szerepét?

Az els6 ok mindenképpen az lehet — és err6l mar masok is irtak — hogy a
szenttamasi (vagy altalanosabban: a vajdasagi) magyarok és szerbek mentalitasanak,
¢életének, egylittélésének objektivitasra torekvd bemutatdsara egy kiilsd, egy harmadik,
esetiinkben példaul egy helyi német nézépont tiinhet a legalkalmasabbnak. Az, hogy az
elbeszéld a regény elején német szemszogbdl mutatja be a magyarokat és a szerbeket,
objektivitasra ad lehetdséget, vagy annak latszatat keltheti: egyik tobbségi nép nézdépontja
felé sem kell elkoteleznie magat a késdbbiekre. Ez a szemszog a helyi olvasdk szamara
valdban objektivnek tlinhetett, Gion ezt a lehetdséget is kiaknazta, de a németek fészerepbe
helyezése valoszintlileg joval tobbre szolgal ndla. Még fontosabbnak tartom ugyanis azt a
megkozelitést, hogy a németség sorsaban Gion a magyarsag itteni sorsanak eldképét
érezhette, igy bemutatdsaval altalanos tanulsagokat vonhatott le a vajdasagi kisebbségi
kozosségek mikodésére, asszimildcios hajlanddsagara vagy megmaradasi képességére,
illetve technikdira nézve.

A németség rendszervaltas eldtti kiemelésének harmadik oka az lehet, hogy az ir6 a

német kozosséget a kisebbségi vagyak ¢és elképzelések altalanos szocsoveként

M V6. A Délvidék hadtorténete 1914—1918., SGARDELLI Caesar szerk., Bp., 1941, 362.
% GION Néndor, Virdgos Katona [1973.] = G. N., Latroknak..., i. m., 2007, 175.
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hasznalhatta. Mivel a németek a regényirds idején mar nem voltak jelen a régidban, dket
nem lehetett feleldsségre vonni azokért a merészen szokimondd allitdsokért, amelyeket
Gion a szajukba adott. Gondoljunk példaul az evangélikus lelkészre: a legtobb politikailag
érzékeny mondatot 6 mondja a két rendszervaltas eldtti regényben, de miutan nem volt mar
sziikség a szokimondasara, Gion tordlte a szereplok kozil: az Ez a nap a miénkben mar
emlités szintjén sem szerepel. A gioni szovegalkotas kiilonlegessége tehat abban all, hogy
mikozben egy kényes kérdést feszeget, tudniillik az eliizott németség egykori problémait
tematizalja, azzal egy masik, azaz az éppen munkaba vett, és Gion szamara fontosabb
taburo6l tereli el a figyelmet. Véleményem szerint a Gion szadmara fontosabb masik kényes,
politikailag korrekten nem taglalhaté probléma ugyanis a vajdasagi kisebbségi 1ét aktualis
problémdinak  kérdéskore,  konkrétabban a  helyi  magyarsdg  pillanatnyi
1gazodasi/asszimilacids dilemmaja volt. Gion az errdl valé gondolkod(tat)ashoz nemcsak
figyelemelterel6t talalt a helyi német multban, hanem nagyszeri analdgidkat is a kérdés
bemutatésahoz.

A tilnyomorészt németlakta falvak alkotta, szinte 0sszefliggd nyugat-bacskai német
teleptilésteriilethez, de még a Szenttamdassal szomszédos, gimnaziumaval, késdbb
tanitoképzéjével német kulturalis kozpontnak szamitd Verbaszhoz képest is*° a
szenttamasi a németség viszonylag jO gazdasagi pozicioi ellenére is éppugy perifériara
kertilt kisebbségnek érezhette magat Gion sziildhelyén, mint a magyarsdg is a trianoni
hatarokon kiviil szinte mindeniitt. Mivel a regényirds kordra a németség mar eltiint
Szenttamasrol, de kordbban is mindig abszolut kisebbségnek szamitott, Gion jol ismerte fel
annak lehetdségét, hogy tligyes fogasokkal milyen mddon krealhat beldle egy olyan, a sajat
ir61 céljainak megfeleld 6nazonos, s6t karakteres kisebbségi kozosséget, amelyen keresztiil
aktudlis iizenetét kozvetithette a sajat korabeli magyarsaggal és a vele egyiittéld
szerbséggel kapcsolatban. A Latroknak is jatszott tetralogia vildga a vajdasagi olvasok
szdmara ugyanis nagyon ismerds, nagyon valdszerli elemekbdl épitkezik. Az ismerds
valosagelemekbdl viszont Gion sokszor a valosaggal interferald vildgot alkotott
regényeiben. A valosagreferenciaktol valé  szandékos eltéréseket, illetve a
valdsdgelemekbdl dsszerakott, de a referencidknak csak részben megfeleld, illetve azoknak
sokszor ellentmondo fiktiv vilag felépitését a korabeli (6n)cenzura tette sziikségessé. A

fentebb emlitett, feltételezhetéen szandékos hangsulyathelyezésekre €s csusztatasokra a

46 6. pl. Franz HAMM — Friedrich LOTZ — Michel LINDENSCHMIDT, Eine deutsche Schule in der Batschka:
Das Gymnasium zu Neuwerbaf3, Miinchen, Stidostdeutsches Kulturwerk, 1960.
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magyarsaggal kapcsolatos, a megiras idején explicit modon politikailag korrekt mddon
nem targyalhato tobbletiizenetek kddolasa érdekében volt sziikség.

A valaha itt ¢élt németség és a vele egyiitt €It egykori tObbség, azaz a magyarsag
viszonyanak bemutatasaban tehat ,,egy” vajdasagi kisebbségi kdzosség — aktudlisan tehat a
magyarsag mint a szerbség altal elnyomott kisebbség — mitkddésére, megmaradasi/tulélési
technikdira és képességére (vagy képtelenségére) lathatunk mintékat, és vonhatunk le
altalanos, avagy inkabb kifejezetten a korabeli magyarsagnak széant tanulsagokat. Gion
helyi németség egykori sorsanak, utkeresésének, talélésének, illetve elfogyasanak leirasa
leginkabb arra szolgal, hogy a kisebbségi létnek olyan, a magyarsag szamdara aktualis
dilemmait kodolja, amelyekrdl a regény megjelenésének idején a magyarsaggal
kapcsolatban vajdasdgi helyszinen talan még mult iddben sem lehetett volna ,,egyenesen”
sz6lni.

A regények kornyezete, a ,,diszletek” nagyon is ismerdsek a vajdasagi olvaséknak
csakugy, mint a helyi viszonyok, a helyi nemzetiségek és a tobbségi nemzet asszimilacios
potencialja is. Am a szituaciok exponalasa mégis kelléen tavol van a matol, elég messze
van a jelentdl ahhoz, hogy altaldnos tanulsdgokkal szolgaljon a mindenkori kisebbség-
tobbség egyiittélésével kapcsolatban, és persze, hogy az aktualitdsok tekintetében ne
legyen tul konkrét, ne lehessen belekotni. Anndl is inkabb tdmadhatatlan kisebbségi-
tobbségi modellt valasztott Gion a Virdagos Katondban és a Rozsamézben, mivel az itteni a
német-magyar—szerb felallasban a tobbségi nemzet — még egy nagyon fontos csavar! —
legtobbszor nem a szerb, hanem a magyar; mellettik pedig a Gion szadmara
legproblémasabb szerbekrdl a tobbiekhez képest direkten alig esik sz6. Gionndl példaul
nemcsak a Zold utcaban ,,veszélyesek” a magyarok, ahol a verekedésben még a szerbeket
is legydzik, és ahol a Krebs gyerekek elmagyarosodnak, hanem az éles szemii olvasonak
feltlinhet, hogy valoszerlitlen mdédon még a szenttamasi tarsadalmi piramis csticsara is egy
ellenszenves magyar foldesur, Vary Janos kertilt.

A regények olvasdi név szerint ismerkednek meg a teljes szenttamdsi német
kozosséggel: Gion erényeikkel, hibaikkal egyiitt mutatja be dket. Ennek eredményeképpen
a magyar olvasd éppoly otthonosan érzi magat a helyi német kdzegben is, mint a
magyarban. A sztereotipidkon messze tilmutatd arnyalt abrazolds és jellemzés, sot, az
efféle, kimondottan az érzelmekre hatd leirasok altal a magyar olvasd azonosulni is tud a
németekkel — talan még meg is szereti Oket: ,,Reggelig tartott a lakodalom, akkor kezdtek

szétsz€ledni a vendégek. Vidaman rikoltoztak, ¢és néhanyan bucsuzoul még tancra
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perdiiltek a malom udvardban és a Sziv keskeny fahidjan. Az evangélikus lelkész és
Johann Friedrich, a vastag karu hentesmester levették cipdjiiket, feltiirték a nadragjuk
szarat, leugrottak a fahidrol, és a zsilipen atcsorgd vizesésben a csillog6, apré halak utan
kapdostak.”*” A gyonyori idill — és nem pedig példaul a macskajaj — lattatasa a németek
tinnepének a végén szintén azt az irdi célt szolgalja, hogy valddi, szerethetd vilagot
mutasson be — a német térfélen is. Hogy anndl fijdalmasabbnak érezziikk a németek
hidnyat, mint olyan nemzetis€égét, amely a regényiras idején mar nem volt jelen a régidban.

Gion Nandor regényei szerint, barmennyit is irt roluk, 0sszegszeriien a valosagosnal
kortlbeliil tizenotszor kevesebb, mintegy 30 német élt csak Szenttamason. Ennek az lehet
az egyik oka, hogy Gion még inkabb azt akarta éreztetni, hogy tényleg mindannyiukkal
megismertetett, hiszen — mint olvassuk — ,,amikor Stefan a Sziv melletti vizimalomban
dolgozott, a sziiletésnapra hiisz-harminc [kiem. K. A.] vendéget is meghivtak.”>*® A masik
ok pedig az lehet, hogy a valds szam le sem lett volna irhat6 a korban. Nem lehetiink benne
biztosak, de lehet, hogy az ird attol tartott, hogy a fennall6 rendszer még a németek
eliildézése utdn harom évtizeddel is provokécionak, vagy egyenesen vadnak érezte volna,
¢s talan retorzidval is sujtotta volna Ot a valdsdgos, azaz a tizendtszor nagyobb, tehat a
hatalmat az eliild6zés mértékével szembesitd, illetve a kozvélemény figyelmét burkoltan a
népirtasra felhivo szamért. Am Gion a 30-as szamot még a javéra is forditotta, mert azt
¢éreztette altala, hogy tényleg minden némettel megismertetett benniinket, hiszen — mint
masutt is olvassuk — Stefi eskiivdjén, amikor a szenttamasi németeken kiviil a feketicsi
rokonokat is meghivtak ,.legaldbb hiisz [kiem. K. A.] par keringézott a vizimalomban.”*’
Mivel ,,mindannyiukat” megismertiik, igy érzelmileg is azonosulhattunk veliik, tehat annal
fajobbnak érezziik a veszteséget, hogy a regény megirasanak idejére eltlintek a
telepiilésrél. Ez az irdi fogas kifejezheti a vajdasagi magyar kozosség eltlinésétdl valo
félelmet, igy a helyi magyarsag fogyédsadval kapcsolatos problémaérzékenység
felébresztésére szolgalhat.

Az evangélikusdg mashol valoban jellemzd a németekre, de nem éppen a
Vajdasagban. A valésagban a jugoszlaviai németek 80%-ban katolikusok voltak.” Az

evangélikussagnak a németek esetében kizarolagossa és igy hangstlyossa tételére a német

7 GION Néndor, Rézsaméz [1976.] = G. N., Latroknak..., i. m., 2007, 293.

** Vo., 429.

% GIoN Nandor, Virdgos Katona [1973.] = G. N., Latroknak..., i. m., 2007, 120.

%0 Zoran JANJETOVIC, A magyar és a német kisebbség Jugoszlaviaban, 1918—1941 = Magyarorszdg és a
Balkan a XX. szazadban, szerk. A. SAITI Eniké, Szeged, JATE Press, 2011, 36., ill. Toth Agnes, Felekezeti
fliggetlenség vagy dllamhatalmi manipulacio? A bacskai evangélikus németek térekvése 1941-1945 =
Benniink él6 multjaink... 427.
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¢s a magyar kozosség kiillonbozoségének kiemelése érdekében lehetett sziiksége Gionnak.
A helybeli magyarok ugyanis jellemzdéen romai katolikusok, de reformatusok is akadnak
kozottiik. Viszont az evangélikussag a Vajdasagban valoban leginkabb a németséggel
asszocialhatd a két vilaghabori kozotti idészakban, amikor a Rozsaméz jatszodik.
(Ugyannyira, hogy annak a jugoszlaviai lutherdnus egyhaznak, amely a magyar ajku
gyiilekezeteket is tomdritette, még a neve is az volt, hogy Agostai Hitvallasa Német
Evangélikus Egyhaz — szemben az Agostai Hitvallasu Szlovak Evangélikus Egyhézzal,
amely kizarolag szlovak egyhazkozségeket fogott dssze.””") Mivel a vajdasagi magyar ajka
evangélikussag mindig is maroknyi volt, a németeknek a magyaroktol valo kiillonbozése,
illetve bizonyos kérdésekben a veliik vald szembenalldsa domborodik ki evangélikus
vallasuk vonatkozéisaban is. Anndl is inkabb, mivel az evangélikus identitds és a német
nemzettudat valoban szoros kapcsolatban allt a Délvidéken. Elég, ha arra gondolunk, hogy
az 1941-ben kezdddott magyar fennhatésadg alatt a nagynémet propaganda hatasara a
legtobb délvidéki német evangélikus gyiilekezet nem tért vissza az 1918 elétti és 1941-ben
Ujjaszervezett  magyarorszagi  evangélikus  egyhazszervezetbe, hanem  6nalld

egyhazszervezetet hozott létre. >>

>V, Dolinszky Gabor Elve meghalni hagyni, i. m.
2 V6. TOTH Agnes, Felekezeti fiiggetlenség vagy dllamhatalmi manipuldcio? A bdcskai evangélikus
németek torekvése 1941-1945, i. m.
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Parabolisztikussag és legitimacio 2.

Magyarok és mas nemzetiségek identitasviszonyanak strukturalo szerepe

Az identitasvaltd németekkel szemben magyarok (el)szerbesedésérdl egyaltalan
nem olvasunk a rendszervaltas eldtti miivekben. 1945 el6tt nem olvasunk magyar-szerb
hazassagrol sem, de utdna is csak nyilvanvaloan érdekbdl kotott frigyekrol. Igaz, hogy egy
idében ,, Torok Adam befészkelte magat egy Danica nevii szerb 6zvegyasszonyhoz”,”>® de
ez az 0 torvényenkiviiliségéhez éppugy hozzaillett, mint az 6sszes tobbi olyan huizasa, amit
rajta kiviil senki masr6l nem lett volna elképzelhetd a regényekben. Az, hogy Fehér Joska
1945 utan politikai karrierje érdekében partizannét vesz el,”>* vagy hogy Déme Szilveszter
»a katyi Ljubica” révén szerzi majd meg az egyik Sagi tanyat, és gyerekei szerbek
lesznek,” a legellenszenvesebb momentumok kozé tartozik a tetralogia rendszervaltas
utani folytatdsdban. Akarcsak az, hogy a szovjet megszallas utdn némely magyarok orosz

nevet vettek fel,556

illetve a Délvidékrol kitelepiiltek — allitolag — szintén szlav neveket
adnak a gyerekeiknek.”’

A németekkel szemben, akik koziil tobbnek a neve magyarosodik, illetve szandékos
névmagyarositasrol is olvasunk, magyar szereplé neve nem szerbesedik a regényekben.
Ennek lehetdsége egyetlen magyar szerepld esetében meriil fel, ez is az 1945 utdn jatszodo

részben, és olyan esetben, amely nem csaladi motivacidju identitasvaltasrol szol, hanem

arrél, hogy ,,Cstrogi” Adam a sajat népe legyilkolasaban vald részvétellel énmaga

>33 GIoN Nandor, Virdgos Katona [1973.] = G. N., Latroknak..., i. m., 2007, 153.

5% GION Néndor, Aranyat taldlt [2002.], i. m., 780.

355 a habort végével és a fordulattal viszont Dome Szilveszter tigyesen 1épett. [...] egy Ljubica nevii katyi
szerb lanyt vett feleségiil. Katyban tekintélyes szerb csalddok laknak, Ljubica azonban nem ilyen csaladbol
szarmazott, mégis szerencsét hozott DoOme Szilveszternek, szerb Ontudattal érkezett Devecserbe,
megszerezték maguknak az egyik Sagi-tanyat [...], Ljubica két kislanyt is sziilt, az egyiket Leposzavanak, a
masikat Bojananak nevezte el, csak szerbiil beszélt velilk, mint ahogyan a férjével is, Dome Szilveszter
engedelmesen tanulta a szerb nyelvet és szaporitotta joszagait.” Uo., 835.

6" — Eléfordulhat, hogy felfedezek még kiilonféle Ivanokat, Vladimirokat, vagy megbizhato Szergejeket.
Magyar nevekhez ragasztva. [...] — Figyeljen a Szergejekre. Szamitasaink szerint igen elszaporodtak a budai
villakban. A Szerjozsak, a Misak és a Grisak. Magyar népiink sajnos hajlamos a szolgalelkiségre. [...]
Rugjunk egy nagyot a Szerjozsdkon.” GION Nandor, Aranyat talalt [2002.], i. m., 829.

37— En keresztiil-kasul bejartam Skandinaviat, mostansag is gyakran eljarok Osléba. Ott is van egy kisebb
magyar kozosség. Igyekeznek tartani magukat, gyerekeiket kiilon magyarorakra jaratjak. Kivéve a
délvidékieket. Ok szerborakra jaratjak csemetéiket és fiaiknak olyan neveket adnak, hogy Milan, Duséan, de
leginkabb az Igort kedvelik. A szolgalelkliség messzire elnyaladzik. — Nem hiszem — mondta kétségbeesetten
M. H. J. — Pedig elhiheted — szolt kdzbe a szép, fekete haju fiatalasszony, aki a kozeliikbe iilt és most nem
tapsolt. — En Osloban élek. A pocsék nyulvany igen helyes kifejezés. A szolgalelkiiség nagyon messzire
nyéladzik, a gyavasag pedig még messzebbre.” GION Nandor, Atlésan az utcan, [1991.] = G. N., Miifogsor-...,
i. m., 542.
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iratkozott ki a magyar kozosségb8l.™® Az egyediili valodi névszerbesités pedig a taldn
legellenszenvesebb szerepléhoz, Torok Adam hohérahoz, a cigany Karaba Janihoz
kotodik.>

Ahogy névvaltoztatasrol, gy a magyar szereplok asszimilacidjardl sem olvasunk a
rendszervaltas eltt irodott, illetve 1945 el6tt jatszodo részekben. Arrol, hogy 1étezett olyan
magyar ,,szarzsak”, a ,,senkihdzi” Bako Péter, aki mar a haboru el6tt is szégyellt magyarul
beszélni a szerb gazdédk eldtt, €s inkdbb a hds szerbeket becsiilte (amiért még a szerbek is
utaltdk: nem is hittek még a feljelentéseinek sem), arrol is csak a 2002-es Aranyat talaltban
olvasunk.’® Bako Péterhez hasonldan a ,Szolgalatkész, beszari dbecsei magyar ember”,
Vékas Elek is félelembdl szitott a szerbekhez, miutan két testvérét is a Tiszaba 16tték a
partizanok.’®!

A magyar (csalad)nevek szerbesedéséhez hasonlod jelenség a foldrajzi nevek
szerbesitése. A magyarorszagi olvasonak meglepd lehet, hogy a legnagyobb ,,vajdasagi
magyar” regény majdnem ezer oldalan Osszesen csak egyetlen oldalon, ott is minddssze
kétszer szerepel a ,,vajdasagi” melléknév. El6szor a nagyon ellenszenves, montenegroi

. o . PR . 562
szdrmazasu jugoszlav renddérféndk, Vladan Drenovakovics,

masodszor pedig az 6
embere, a szintén rendkiviil ellenszenves ,,Banai Laszl6 elvtars” mondja, aki ugyanakkor
halalosan meg is fenyegeti Gallai Istvant.”®® Ennek oka nyilvan az, hogy a Vajdasag mint
teriileti egység és foldrajzi név is olyan konstrukcio, amelyet a szerbek a magyarok
rovasara gondoltak el, és alkottak meg, igy Gion nem véletleniil idegenkedett — és
igyekezett el is idegeniteni — tdle. Gyakrabban és természetesebben olvassuk a kicsit
mesterkélt, de magyaros szemléletmoddal alkotott ,,Délvidék™ foldrajzi nevet;564 még
tobbszor a ,,.Bacska”-t és a ,,Banat”-ot. Gion tobbszor finoman és szemérmesen a ,,t4)”

vagy a ,,vidék” szoval irja koriil sziil6foldje nevét, példaul: ,,Ez a lany is a mi tajunkrol

558 »— Nem lehetne szerbesiteni a nevét? — kérdeztem ismét kajankodva. — Hiszen kozottetek allt, amikor

gyilkolni lehetett. Biintetleniil.” Uo., 726.

? szembe taldltam magam Kariba Janival. Vords csillagos sapka volt a fején, nyakaban tanyéros
golyoszord logott.
- Bevallom, nem 6riilok ennek a talalkozasnak — mondta Csoszogd Tordk Istvan. [...] — Jovan Kari¢ a nevem
— mondta kimérten és kissé recsegé szerb nyelven Kardba Jani. — Mindig utaltam a Karaba Janos nevet. Es a
magyarokat is mindig utaltam. Téged én hozattalak be.” GION Nandor, Ez a nap a miénk [1996-1997.], i. m.,
639.
>0 GloN Néndor, Aranyat taldlt [2002.], i. m., 753.
*!'Vo., 786.
62— En most elmegyek, hamarosan eljon ide magéhoz egy baratsagos elvtars. Fogadja baratsaggal.
Tisztességes vajdasagi magyar ember. Beszélgessenek.” Uo., 894.
A vajdasadgi magyarok nagy tOobbsége szereti Jugoszlaviat. Hazdjanak tekinti, és kész megvédeni
mindenki ellen. Testvériségben és egységben élink. Az elvetemiilt embereket, akik hazank karara
iigykddnek, kiirtjuk magunk kozil.” Uo., 895.
%4 Kiss Lajos, Foldrajzi nevek etimoldgiai szoétdra, Bp., Akadémiai, 1997. nem szerepelteti ezt a 19. szazad
kozepén keletkezett szot.
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99566,

27963 lletve: ,,Arrol sokat beszélhetnénk, hogy ki a megszallé ezen a tajon.”*%; vagy:

jott?
,»Csangd magyarok jonnek a szerb telepesek helyére, és [...] mindorokre nyugalmas marad
ez a vidék.”% A »Szenttamas” helynevet azonban tobb mint kétszazszor olvassuk a
tetralogidban. A telepiilés hivatalossa tett szerb neve az itteni 1848-as harcokra (és szerb
gybzelmekre) utalé ’szerb eréd’ jelentésti Szrbobran.’®® Ez a név szerepel példaul Gion

Nandor altalanos iskolai ellenérzéfiizetén is,’ 69

illetve a Viragos Katondban egyszer ,,szerb
fészek”-ként olvasunk Szenttamasrol, ami nyilvanvald rajatszas a Szrbobran névre.””® A
telepiilés hivatalos szerb nevét magyar szovegben viszont csak egyetlenegyszer olvassuk,
¢és egy soOtét alak, a mar emlitett, félelembdl jugoszlavva lett Vékéas Elek mondja ki. Ez a
sértés, €és az, hogy kozben még fenyegeti is a mas politikai oldalon all6 nemzettarsat, az
életébe keriil.””!

A Szenttamason €16 vagy ¢élt valamennyi nemzetiség és vallasi kozosség folkeriilt
Gion Nandor tablojara. A Vajdasagban egzotikusnak szamitd ruszinokat is reprezentalta
tetralogidjaban, a rokonszenves ,,Szekszer Johdk™ bacsi és a Torok Adam altal leszurt
,rusnyak kupec” személyében. Torok Adam egyetlen aldozata, akirdl nagyjabol biztosan
tudjuk, hogy meghalt, a ,,rusnydk™ lokereskedd volt. Ezért viszont talan nem véletleniil
hivjak majd Torok Adam szeretéjét Ruszmydk Marisnak, akinek a csaladneve ’ruszin’-t
jelent. Ez talan ird1 jovatétel a magyarokhoz lojalis ruszinokkal szemben... Nos, Szekszer
Johak bacsinak — mint az a bacskai ruszinok korében gyakori’’> — a valodi neve Dudas

7 volt. Gion valdsziniileg azért (is) szerepelteti kizarolag ragadvany-, illetve

Joachim’
becenevén — és véletleniil sem a valodi, magyaros hangzast nevén — Szekszer Johak bécsit,
amiért a németek is a legnémetesebb neviikkel szerepelnek: hogy annal markansabban

jelenjen meg a szerepld nemzetiségi mivolta a nevében is.

%65 GION Néndor, Aranyat taldlt [2002.], i. m., 796.
366 GloN Néndor, Ez a nap a miénk [1996-1997.], i. m., 625.
7 Uo., 496.

% ,1849ik év ota mellék Szerbobran nevett nyert, mely tsak a kornyékbe Gsmeretes.” Kuszli Istvan
szenttamasi bird 1864-es adatat kozli: PAPP Gyorgy—RAISLI llona, Bdcskai helységek Pesty Frigyes 1864. évi
keéziratos helynévtaraban, Toéthfalu, Logos-print, 2006, 195.
°% Lel6hely: Gion Nandor Emlékhaz, Szenttamas, Popovaca Venac 30.

70 A magyarok mar most is tilsagosan erSsek itt Bacskaban is. ime, még Szenttamason, ebben a szerb
fészekben is megvetették a labukat.” GION Nandor, Virdgos Katona [1973.] = G. N., Latroknak..., i. m
2007, 174.

371 Az a patkany elébb csak kovetett, de a hidon mar mellém jétt és pimaszkodni kezdett. Faggatozott hogy
mi jaratban vagyok Szenttamason. Ugy kérdezte, hogy mi jaratban vagyok Srbobranban. Es még
fenyegetdzott is. Azt allitotta, hogy nem becsiilom meg magam ebben a szép hazaban. Még meg is 16kott
egyszer. Kénytelen voltam a vizbe hajitani.” GION Nandor, Aranyat talalt [2002.], i. m., 859.

72 THOMKA Orsolya—KURCZ Adam Istvan—-TOTH Aniké, Délvidék — a Vajdasdg és Belgrad: Bicska, Bansdg,
Szeremseég és az Al-Duna, Bp., Ketzal, 2010, 50.

" HORVATH FUTO Hargita, Lokdlis kontextus..., i. m., 96.; ill. PENAVIN Olga — MATUEVICS Lajos,
Szenttamas foldrajzi neveinek adattara, i. m., 54.
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S6t, Gion még a két hadboru kozt a Vajdasagban viszonylag jelentds szamban élt
orosz emigransokrol’”* sem feledkezett meg.””> Gionnak a kisebbségit, a periférialisat
észrevevo latasmodjara jellemzo, hogy a tetraldgidban megjelend els6 magyar szerepld is
egy, az identitds szempontjabol extravagans figura, ,,Juhdsz Janos, a nazarénus”.’’® Egy
masik, a tarsadalombodl 6nként kivonult, annak jatékszabalyaira jozan onérdekbdl, de nem
kartékonyan fittyet hdny6 — rdadasul példaképpé emelt — nazarénusrdl pedig mar Gion
legels6 regényében, a Kétéltiiek a barlangban cimli miiben is sz esik. Gion Nandor az
egyedi szinek és arnyalatok hangsulyozott bemutatasdnak a gesztusaval az élet jogat
vindikalja valamennyi kisebbségi kozosségnek — koztiik természetesen elsdsorban a
vajdasagi magyarsagnak. Hiszen beldthatd, hogy barmelyik tovabbi nemzetiségnek a
Vajdasagbol valo eltlinése ugyanolyan fijdalmas lenne, ugyaniugy szegényebbé tenné a
helyi kozosséget, mint a regényekben bemutatott, de azodta eliildozott-felszivodott
kozosségek nemléte. A fentieken kiviil abban is biztosan kifejezddik Gionnak a szamara
értéktobbletet képviseld kisebbségek eltlinésével kapcsolatos fajdalma, hogy a ,,német
temetd” az a szOkapcsolat, amiben a ,,német” sz6 a leggyakrabban szerepel: 6sszesen 40-
szer olvassuk az életmiivében.

Annak viszont, hogy a horvatok még emlités szintjén is csak alig jelennek meg az
¢letmiiben, az lehet az oka, hogy Gion nem hitt a szerbek €s a horvatok kozotti kulturalis,
mentalitasbeli kiilonbségek nivellalasaban, a hivatalossa tett ,,szerbhorvat” nyelvben,
irodalomban és tudomanyossagban — ahogy Jugoszlavia egységének tartdssagaban sem. Ez
1s mutatja, hogy Gion nemcsak a sziil6fold ir6ja volt, hanem politikus iré is, aki — ha
mashogy nem lehetett, akkor a sorok kozott — 1étkérdéseket akart feszegetni, nem pedig

»csak’ szépeket irni az otthonrol hozott régi mesékkel.

™ A helyi orosz emigracié torténetéhez adalékokat 1. PIHURIK Judit, 4 délvidéki orosz emigracié 1941—1944.
= Magyarorszag és a Balkan a XX. szazadban, szerk. A. SAITI Enikd, Szeged, JATE Press, 2011. 183-196.
A Vaszilij nevili orosz emigrans Sava Jaksi¢ kocsisa volt, vo. pl. GION Nandor, Rozsaméz [1976.] = G. N.,
Latroknak..., i. m., 2007, 270.

>76 GION Néndor, Virdgos Katona [1973.] = G. N., Latroknak..., i. m., 2007, 11.
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I. Iddszerkezet, id6-kontaminacio, fikcio

Egy, a németek 30-as szamahoz hasonl6, kiadasrol-kiadésra javitatlan ,,eliras” lehet
a Viragos Katona cimi regény elején is. Amikor Gallai Istvan, a regény narrator
foszerepldje az 1900-as évek elején pasztor dseirdl gondolkozik, akkor azt mondja, hogy
»Az én 6seim, a Rojtos Gallaiak [...] Eszak-Béacskéaban, a Topolya, Csantavér és Zenta
kozotti réteken Orizték a birkakat, ott vandorolgattak a nyajakkal vagy szazotven évig |[...].
A régi csaladi irataink kozott tulajdonképpen nincs is mas, csak héazassaglevelek. [...]
megtaldltam egy bizonyos Gallai Istvannak a hazassaglevelét, aki 1931-ben [!] feleségiil
vette Ali Julia rémai katolikus vallast hajadont, és akinek lakhelyéiil a "Zentai tanyak"
vannak megjelolve.”’’

Nagyon kevés, osszesen harom®™® olyan utalds van a tetralogia rendszervaltozas
elotti részében, ami kordbbi idoére vonatkozik, mint a regény cselekményideje. Mind a
harom mind a regény, mind a helyi magyarsag szaméra nagyon fontos mozzanatra utal.””
Az egyik ilyen mondat a regény egyik legfontosabb, rdadasul gazdag szimbolikus

tartalmakkal felruhazott helyszinének, a Kéalvarianak az 1878-as felépitésére vonatkozik.”*

A mésik az 1848-49-es szabadsagharc helyi vonatkozéasaira tartalmaz csekély adalékot.”®’
Jellemz6 a mdd, ahogy a narrator alaposan becsomagolva teszi ezt az utalast. Azutan idézi
a Hid cimi folyodiratra val6 hivatkozéssal az 1848/49-es torténést — egyébként Szenttamas
szabadsagharcos multjanak gazdag tarhazabol ovatosan csak egyetlen, a szerbek altal
sérelmezett részletet! —, miutan alaposan felvezette, hogy a folydiratot kommunista

beallitottsagn magyarok szerkesztik: Mayer Ottmar és Simokovics Rokus.”™ A harmadik

377 GION Néndor, Virdgos Katona [1973.] = G. N., Latroknak..., i. m., 2007, 29-30.

3% Esetleg nem harom, hanem négy, ha azt is ideszamitjuk, hogy a Klapka-indulé itemére dongdlik a
valyoghaz falait. L. GION Nandor, Rézsaméz [1976.] = G. N., Latroknak..., i. m., 1982, 364-366k.

7 Arpas Karoly hianyolja Gion életmiivébdl az 1898 elétti idészak feldolgozasat: ,,nincs olyan alkotasa,
amely az izgalmas eseményeket tartalmazo délvidéki kozépkorhoz kapcsolodna. [...] Hasonloképpen
hianyzik az 1867-t61 1898-ig terjedd id6szak bemutatasa is. A magyar témaji, Szenttamashoz is k6tddo
miiveiben a legkorabbi idépont 1898!” ARPAS Kéroly, Az épitd-teremté ember. Gion Néndor életmiivérél, i.
m., 199.

,»1878-ban épiilt a Kalvaria, [...] a katolikus tuki magyarok gytijtotték Ossze a pénzt a Kalvariara” GION
Nandor, Viragos Katona [1973.] = G. N., Latroknak..., i. m., 2007, 25.

381 a gorogkeleti templom oldalaban 13 4gytagolyd van, mely dgytgolyokat az 1848-as szabadsagharc idején
a Kossuth-honvédek 16ttek a templom faldba.” GION Nandor, Rozsaméz [1976.] = G. N., Latroknak..., i. m.,
1982, 469.

%2 A haz a temetSpalankon belill épiilt, [...] csondes faluszélen, ahol id6énként feltiinés nélkiil
Osszegytlhetett tiz-tizendt ember is. A partutasitasok gyakran ide futottak be, 0sszekotdk és partvezetdk is
eljottek ebbe a hazba: Feketicsrél Orosz Jozsef €s Fekete Istvan, Péterrévérdl Szabo Istvan és Major Mihaly,
Adarol Bakos Kalman, késébb Szabadkarol Mayer Ottmar és Simokovics Rokus, a Hid szerkesztdi.” Uo.,
468. A Hid Gion altal emlitett szerkesztdi mindketten 1941 8szén, tehat mar a magyar uralom alatt haltak
martirhalalt kommunista meggy6zodésiikért, vo. KEK Zsigmond, Megemlékezés = Hid, 1945/1, 68-70.
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visszautalds pedig az a fent idézett részlet, amelynek mondatai a tetralogia rendszervaltas
elotti részében (s6t talan az egész életmiiben) a legmesszebb mutat(nd)nak tul a
cselekményidon visszafel¢ a délvidéki magyar multba. Nagyon fontos mondatok ezek,
mert forrasértékii dokumentumokra hivatkozva finoman, de hatdrozottan szolgaltat(na)nak
torténeti adatot az Gslakos magyarsag bacskai jelenlétére vonatkozoan. Es mégis ott van a
szOvegben az elirds, a talan szandékosan anakronisztikus 1931-es évszam. Lehet, hogy
azért, mert a regény megjelenésekor a magyarsag 1830-as évekbeli, plane korabbi itteni
jelenlétérdl mellveré magyarkodasnak lett volna bélyegezhetd a tal direkt kozlés? Mert
gondoljuk el: ha az 1910 koriili elbeszélés-idobdl levonjuk azokat az éveket, amiota Gallai
Istvan édesapja Szenttamason letelepedett, majd azt a szazdtvenet is, ameddig a felmendk
,vandorolgattak a nyajakkal”, akkor mar nem is 1830 koriil, hanem a 18. szdzad kézepén
jarunk! A Virdgos Katona hangjaték valtozata nem Stefan Krebs Szenttamasra ékezésével,
hanem ezzel a monologgal indit, kiilondsen hangsulyossa téve a torténetnek ezt a részét.
Nos, a hangjaték sem igazit el a tekintetben, hogy milyen évszamot is kell érteniink a
regényszovegben. SOt! Fenti feltételezésiinket a szdndékos elirasrdl csak erdsiti, hogy a
hangjatékban éppen ez a néhany mondat nem szerepel.”™

Hasonl6 Gion altali el- vagy inkabb atirasra mutatott rd& Horvath Futé Hargita is,
amikor a Testvérem, Joab cimii regény fOszerepldje, a Szenttamasra utald nevii ,,S. Tamas”
a jugoszlav hési emlékmiivon kevesli az ott feltlintetett 123 nevet. A regényben ezt
olvassuk: ,,A varoshéza el6tt sz€ép, nagy park van, [...] a park kdzepén all az elesett hdsok
emlékmiive. Hosszu, fehér tartdoszlop tetején egy ndé magahoz szoritja egy sebesiilt férfi
fejét, [...] és itt 4ll marvanyba vésve az elesett hOsok névsora is. Szazhuszonharom név van
a marvanytablan; azt hiszem, hogy ekkora varosban, mint a miénk, ez elég kevés.”**
Minthogy a valosdgban nem 123, hanem 323 név szerepel a szenttamasi masodik
vilaghaboras hdsi emlékmiivon, Horvath Futd szerint is a narrdtor ,,megjegyzése
kapcsolatba hozhaté azokkal a reflexiokkal, amelyek az 1944-1945-6s szenttamasi

magyarirtasokrol hangzanak el a kocsmai beszélgetésekben™™

a regényben. A fentiek
alapjan arra kovetkeztethetiink, hogy nemcsak a hangsulyathelyezéseket, ,,csusztatasokat”,
de még a ,,sajtohibakat” is, ahogy itt, igy mashol is a magyarsaggal kapcsolatos, a megiras
idején explicit mdodon politikailag korrekten nem kozolhetd tobbletiizenetek kodolasa

motivalta.

8 Virdgos katona, 1. rész, rendezte: Boz6 Laszl6, Ujvidéki Radié, magyar nyelvii dramamiisorok
szerkesztdsége, bemutatd: 1980. oktober 25. [hangjaték]

> GION Nandor, Testvérem, Jodb [1969.] = G. N., Bértonrdl..., i. m., 237.

*% HORVATH FUTO Hargita, Agyaghdl formdlt ,, térténetek” = Létiink, 2011/4, 116.
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A tetraldgia elso vilaghaboru eldtt jatszodo regényében a németséget egyértelmiien
a magyarral rivalis nemzetiségként latjuk, igy a két kozosség kozos torténetében idonként a
regényirds idejének magyar-szerb konfliktusai sejlenek fel. A németeknek az uralkodo
allamnemzettel szembeni tartozkodasdban a magyaroknak a szerbekkel szembeni
tavolsagtartasara, ugyanakkor a nagyobb allami kerettel valo azonosulasara ismerhetiink.>*®
(Lehet, hogy merész parhuzam, de arra is gondolhatunk példaul, hogy a Magyarorszaggal
szemben a Monarchiat preferalo németekhez hasonléan a vajdasagi magyarokra is jellemzé
volt, hogy Iétszdmaranyuk felett vallottak magukat jugoszldvnak a néhai délszlav
allamban.>®")

A példazatossag érdekében olykor szandékosan krealt, maskor csak felnagyitott
német-magyar ellentétnek a hangstlyozasa érdekében kellett példdul a minden kisebbség
fennmaradasa szempontjabdl kulcsfontossagli iskola bezdrasat ,,az elsé haboru elbtti
magyar vilag” idejére tenni, és nem varni vele a masodik vildghdbori uténig, amikor
valoban megsziint a német iskola Szenttamason. A németeknek az elsé vilaghdbort
elvesztésekor az Osztrdk—Magyar Monarchidval szembeni 4allasfoglaldsara is az a
magyarazat, hogy a magyarral szovetséges német félbdl olyan parbeszédek irasaval lehetett
a magyarokkal ellenséges nemzetiséget formalni a regényekben, mint amit fentebb
idéztem. Megmutatja Gion eljarasanak fondksagat az is, hogy éppen Torzsardl, arrol a
mintaszerli német telepiilésrdl, ahol az egyik szerepld szerint a németek megmaradasa
biztositva lenne,”™ tehat éppen Torzsardl is tudjuk azt, hogy az elsé jugoszlav sorozaskor
fegyveres ellenallas bontakozott ki az j karhatalommal szemben, ami a magyar uralom
alatt elképzelhetetlen lett volna.”® Hasonloképpen a német kozdsségnek az Osztrak—
Magyar Monarchia felbomlasaval kapcsolatos varakozasa is nagyon emlékeztet a
magyaroknak — mint ugyancsak kiviilalloknak — példaul a Jugoszlavia felbomlédséaval
kapcsolatos hozzaallasara. Annal is inkdbb érezhetd a németekkel kapcsolatban leirt
torténetbdl, hogy nem a valosagot igyekszik tematizalni, hanem parabolisztikus szandékkal

irodott, mert tobb forrasbdl is ugy tudjuk, hogy a délvidéki németek tilnyomo tobbsége a

386~ Mi a Monarchia polgarai vagyunk — mondta Johann Friedrich. — Onok Magyarorszag polgarai, ezt jol

jegyezzék meg.” GION Nandor, Virdgos Katona [1973.] = G. N., Latroknak..., i. m., 2007, 114.

¥ Arrol, hogy kb. 10.000 magyarnal hogyan .,tort maganak utat” a jugoszlav identitas, példaul itt lehet
olvasni: A magyarsdg politikai képviselete Szerbiaban = Nemzetpolitikai alapismeretek, szerk. KANTOR
Zoltan, Bp., Nemzeti Ko6zszolgalati és Tankonyvkiado Zrt., 2013, 94.

> GION Néndor, Virdgos Katona [1973.] = G. N., Latroknak..., i. m., 2007, 101.

" GULYAS Laszlé, A Délvidék torténete. A torok kiiizésétl Trianonig 16831920, i. m., 94.; ill. WEISS,
Rudolf, Die Deutschen in der Woiwodina. Vergangenheit, Gegenwart und Zukunft, Wien, 2013.
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 igy nem oriilt volna annak az

valdsagban inkabb lojalis volt Magyarorszaghoz,”
eshetéségnek, hogy a délszlav allamhoz keriiljon.”! A valésagban a németek tobbségének
hozzaalldsa majd csak a naci Németorszag eldretdrésével, illetve ideologidjanak

exportalasaval véltozik meg gydkeresen a Délvidéken.”

Gion tetraldgidjanak fikcidja a rendszervaltds el6tt irt részeiben Vary Janos, egy
ellenszenves magyar, a foldesutr, aki a szenttamasi tarsadalmi piramis csticsara kertiilt. Nos,
Vary Jéanosrdl ugy tudjuk, hogy 6 az egyetlen teljes egészében kitalalt szerepldje Gion
tetralogidjanak.’” A szerb mint helyi fensébbséges és elnyomd uralkodd nemzet
»magyarositdsa”, azaz szerepének a magyarokra tiikkrozése Vary Janos kitalalt személyén
jol lathato. Valoszinisithetd, hogy a szenttamasi Dunderski foldbirtokoscsalad tobb tagja,
kiilonosen pedig Lazar Dunderski volt a karakter mintaja. [13. KEP] Erre utal példaul az,
hogy Vary Janos nagyon szerette a lovakat, még az embereknél is tobbre tartotta dket, és
hires ménese volt,””* ami a Dunderskiakrél a Vajdasdgban a mai napig koztudott. (Az
Obecse melletti Dunderski kastélyt, illetve majort is egy hires lovukrol, Fantasztrol
nevezték el.’’>) Bar a ,,Dunderski” név is fel-feltlinik a regényekben mint egy gazdag
csalad megnevezése, sosem szerepel mellette keresztnév. Ez altal és azért is, mert csak
ritkdn olvassuk a nevet, nem keriiliink hozza elég kozel ahhoz, hogy az irdnta érezhetd

ellenszenviink felerdsddhessen. Vary Janos, a hangstlyozottan magyar foldesur™”® az

% Zoran JANJIETOVIC, A magyar és a német kisebbség Jugoszlavidban, 1918—1941 = Magyarorszdg és a
Balkan a XX. szazadban, szerk. A. SAJTI Enikd, Szeged, JATE Press, 2011, 25.

! Weiss Rudolf 2014. januar 23-an Szegeden Magyar-szerb kapcsolatok — kézés miilt és kozos jové cimit
konferencian A vajdasagi németek multja, jelene és jovdje cimmel tartott eldadasaban beszElt errdl.

%2 Ordass Lajos kés6bbi evangélikus piispok bacskai utjan Klein Ferenc katyi német evangélikus lelkésszel,
gimnaziumi tandraval és régi jo ismerOsével beszélgetve azt tapasztalta, hogy van benne egy ,,sértd
magatartds a magyarsaggal szemben. Csodalkozé kérdésemre, hogy honnan van benne [...] ez a nagy
valtozas, azt hiszem, megkaptam a mindent megvildgosité valaszt ebben a mondatiban: »Itt minden
megvaltozott! Ha egy német gyiilekezet lelkésze nem tart egyiitt az j mozgalommal, Uigy utolso szalig
elveszti hiveit.«” részlet Ordass Lajos levelébol, Evangélikus Orszagos Levéltar, Benczar Laszlé hagyatéka.
Német-kérdés. sz. n. Idézi: TOTH Agnes, Felekezeti fiiggetlenség vagy dllamhatalmi manipuldcié? A bacskai
evangélikus németek torekvése 1941—1945, i. m., 447.

> Errél a mind Gion miiveit, mind a helyi viszonyokat jol ismeré Kiss Eva, a Szenttaméasi Népkonyvtar
vezetdje az elsd Gion-emlékkiallitas alkalmaval beszélt nekem 2007-ben.

3% neki voltak a legszebb lovai Szenttamason. [...] latszott rajta, hogy nagyon biiszke a szép lovaira [...]
Vary Janos a lovakon kiviil nem tartott mas allatot” GION Nandor, Virdgos Katona [1973.] = G. N,,
Latroknak..., i. m., 2007, 37-38. ,,Vary Janosnak tényleg szép lovai voltak, az oreg Imris Lazar biiszkén
tartotta a gyepldt a kezében” Uo., 106.

% THOMKA Orsolya—KURCZ Adam Istvan—-TOTH Aniké, Délvidék — a Vajdasdg és Belgrad: Bécska, Bansdg,
Szerémseg és az Al-Duna,i. m., 100-101.

3% Lazar, dobd ki a hazambol ezeket a hitvany embereket. Es mondd meg nekik, hogy a magyar foldestr
még mindig erésebb a kupecoknal és a szatdocsoknal.” GION Nandor, Virdgos Katona [1973.] = G. N.,
Latroknak..., i. m., 2007, 116.

133



DOI: 10.15774/PPKE.BTK.2015.006

irritaléan ontelt elnyomo6 a regényekben,™’

akinek a nevérdl leginkabb a 19. szazadi
nemesi vdrmegyére asszocidlhatunk, Elég, ha arra gondolunk, hogyan leckéztette ¢és
sértegette nemzetiségi Onérzetilkben a feltorekvo német és szerb polgartarsait (a mar
idézett) Janos-napi hires kartyapartijai alkalméaval.””®

Az tul feltiind lett volna, ha a szerb—magyar szereptiikrozésre vald utalasként Gion
a magyar foldesurat a leghiresebb szenttamési Dunderski keresztnevére utalva példaul
,Vary Lazar’-nak nevezi el. Am Vary foldestr hiiséges emberének, mindenesének viszont
— biztos nem véletleniil — éppen Lazar a keresztneve a regényben.”” Raadasul, hogy Vary
Janos személyének negativ oldala még jobban meg legyen tamogatva, van egy kifejezetten
pozitiv szerepli szerb birtokos is a regényben: a Budapesten és Pragaban iskolazott,
napszamosaival emberségesen bané Porde Beli¢.®”

Vary Janos végig kiemelt szerepe el6szor is azért szirhat szemet, mert Szenttamas
birtokstrukturdjaban hagyomanyosan egyaltalan nemhogy magyar foldbirtokos réteg nem
volt, de még szélesebb jomodu és polgarosodd réteg sem. Feltlinik, hogy Prodanové a
szélmalom, Gavanskié a vizimalom, Svetozar Munjinnak van elég pénze ahhoz, hogy
téglagyarat vegyen Johann Schankkal egyiitt Jakob Hausertdl; rajtuk kiviil pedig csak a
tobbi németek és a zsidok rughatnak labddba gazdasagi téren, a magyarok alig. A
tehetdsebb kis- ¢€s kozépbirtokosok is foként szerbek: a magyar parasztok akoziil
valaszthatnak, hogy a Beli¢, a JaksSi¢ vagy a Milacki foldjén vallaljanak-e munkat, olyan
magyar gazdarol pedig nem is olvasunk, akinek akkora foldje lenne, hogy aratokat kellene
fogadnia.

Azért 1s megiitkoziink egy mindvégig jol prosperald magyar foldesur
szerepeltetésén a regényekben, mert ha sok foldje is lett volna, a szlav nacionalista inditékt
jugoszlav foldreform — amire mas komoly gazdasdgi-tdrsadalmi valtozasokkal szemben
utalast sem olvasunk Gionndl — valészintileg alig hagyott volna beldle valamit. Vary Janos
birtoka viszont a regényekben 1944 végéig sértetlentiil fennall; csak arrdl olvasunk, hogy az
1930-as gazdasagi valsag fenyegette ugyan a birtokot,”! de — tigy latszik — az sem ingatta

crer

»vary” név nélkiil a szovegben elszortan szerepld szerb foldbirtokosok neveinek magyar

97 A parasztok természetesen hangosan koszontek neki, mert Vary Janos, barmennyire is ugy tett, hogy

senkire se figyel, mindig észrevette, ha valaki nem koszont, €s tobbet dnala nem kapott munkat.” Uo., 38.
%~ Evenként egyszer meg kell ket leckéztetni — mondta Vary Janos. — A feltord polgarsag tanulja meg
tisztelni a magyar foldesurat.” Uo., 117.

** Uo., 104.

600 _ & a legrendesebb gazda, akinél eddig dolgoztunk [...]. — Tényleg 6 a legrendesebb gazda — mondta
Gallai Istvan.” GION Nandor, Rozsaméz [1976.] = G. N., Latroknak..., i. m., 2007, 325.

! GloN Nandor, Rézsaméz [1976.] = G. N., Latroknak..., i. m., 2007, 327.
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»ellenstlya” hidnyzott volna. De nemcsak az 6vék, hanem a hatalmaskodo délszlav
kozigazgatasé is, amely mellé igy oda lehet tenni a régi Magyarorszag Onkényeskedd
varmegy¢jére utald Varyt. Vary nélkiill mennyire szalonképtelen lenne, s6t egyenesen
nemzetiségi panaszlajstromként hangzana — még akkor is, ha Osszhangban van a
valosaggal®® — az a puszta névsor is, amely a sztrajkszervezés torténetében az elnyomok
ko6zott csak a Schank fivéreket, Sava Gavanskit, a Dunderskiakat és Schwarz Jen6t emliti,
azaz szerb, német és zsidé birtokosokat, tulajdonost, illetve igazgatét.®” Vary Janos
nevével egyiitt viszont ,,szerencsére” van a felsorolasban magyar név is.

A rendszervaltds utan irott Ez a nap a miénkben tinik fel aztdn egy ujabb
ellenszenves magyar nagygazda, Aradi Jozsef, aki ,,tal gyorsan gazdagodott meg, emiatt
tal hangossé valt, gyakran dicsekedett, hogy vele még Vary Janos is baratkozik.”®* & az
1941-ben bevonulé magyar katondk bejovetelét nem nemzeti, hanem 6nds okbol varja:
tudja, hogy tigyesen fog majd helyezkedni, hogy minél gyorsabban hasznot huzzon az
impériumvaltasbol. Aradi Jozsef tehat a magyar hatalom visszatértének kizardlag a sajat
karrierlehetdségeik miatt Oriild magyarokat reprezentalja. Hogy Aradi Jozsef is kitalalt
szerepld lehet, az egyrészt abbdl sejthetd, hogy a kordbbi miivekben nem szerepel,
masrészt az Ez a nap a miénk kéziratanak elsé oldalan, ahol Gion a regényiras eldtt
Osszeallitotta a szereplok készletét, athuzott probalkozasok utan all Aradi Jozsef neve, mig
az azon a lapon felsorolt 5sszes tobbi szerepld nevét Gion elsére irta le.**

A fent emlitett, a magyar foldbirtokosokat kisemmizd, illetve a nagybirtokok
felosztasakor a naluk sokkal szélesebb magyar napszamos rétegnek nemhogy féldet nem

juttatd,®®® de Sket még a munkaalkalomtol is megfoszto,*"’

igy nyomorba dontd és
kivandorlasra kényszerit6®® jugoszlav foldreformhoz hasonléan nem olvasunk mas, a
magyarok szamara kényes, azaz a regény cselekményének idején tortént, de a megiraskor

politikailag korrekt modon nem targyalhat6 témakrol sem a regényekben. A magyaroknak

%2V§. A felszabadulas utan [...] a Dungyerszky, Gavanszky, Kauser [sajtohiba, valojaban ,,Hauser” — K. A.

megj.], Alexievits, Runits, Rosenberg, Berger birtokok, malmok, gyarak, nagyiizemek allami gazdasagga,

kdzvagyonna valtak [Szenttamason].” PENAVIN Olga — MATUEVICS Lajos, Szenttamas foldrajzi neveinek

adattara, i. m., 16.

593 GION Néndor, Rézsaméz [1976.] = G. N., Latroknak..., i. m., 1982, 514.

6% GION Néndor, Ez a nap a miénk [1996-1997.], i. m., 453.

595 Gionfalva, rendezte: Téth Barnabas, szines, magyar dokumentumfilm, 2008, 27 perc: a kézirat a 10. perc

51. masodpercnél latszik. Feltételezésemet Aradi Jozsef kitalalt voltarol Kiss Eva, a szenttamasi Népkonyvtar

igazgatdja igazolta 2014-ben.

606 [...] eltéréen a szlav nemzetiségii szegényparasztoktdl, a kisajatitott birtokokbdl nem kaptak foldet.”

Zoran JANJETOVIC, A magyar és a német kisebbség Jugoszlaviaban, 1918—1941 = Magyarorszag és a Balkdan

a XX szazadban, szerk. A. SAITI Enik6, Szeged, JATE Press, 2011, 30.

607 felosztottak a nagybirtokokat, amelyeken kordbban napszamosként vagy bérloként dolgoztak és

glo}éomorg(')kké valtak” Uo., 30.; ill. CSUKA Janos, 4 délvideki magyarsag térténete [1941.], i. m., 378-384.
Uo., 95-100.
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1922 eclejéig tarto 4llampolgari jogfosztottsagarol,’” politikai  érdekképviseletiik
ellehetetlenitésérél,®'® sét — a kommunista mozgolddasokat kivéve — semmiféle politikai
reményeirdl vagy tervezgetéseirdl sem olvasunk. A németek mozgalmairdl annal inkéabb:
0k gyakran politizalhatnak. A németeknél leirhatd még a naciszimpatia is, de a
magyarokndl még a nacionalista gondolat sejtelme sem: a magyaroknal — mint majd latni
fogjuk a kovetkezdkben — inkabb a ,,feddhetetlen” kommunistasdgon van a hangsuly. Ez
nyilvan a masodik vilaghaborti utan Gjra Jugoszlavidba keriilt kozosség legitimalasa:
multjdnak tisztazasa ¢és aktudlis érvényesiilésének segitése érdekében van igy a
regényekben.

Ugyanezt a magyarsagot legitimald kozlést kovette volna Gion az 1941-gyal
folytatodo kotetben is, ha mar a rendszervaltas elott megirta volna az Ez a nap a miénket.
Legalédbbis erre enged kovetkeztetni egy 1988-as nyilatkozataban: ,,[...] most kdvetkezik
talan a legfontosabb, a masodik vilaghdbora éveinek és az utana kozvetlenil kovetkezo
idészaknak a bemutatasa. Arrdl kell ebben beszélnem, hogy mi minden tortént akkor ebben
az orszagban, ebben a tartomdnyban, ahol élek, és ebben a faluban, amirdl irok,
Szenttamasban. Arrdl, hogy alakul-e példaul magyar partizanosztag, amely majd igazolja a
helyi magyarsdg ittlétét [kiem. K. A.] és bekapcsolodasat a habort utani orszag, a
szocialista Jugoszlavia életébe...”%!!

A  magyar koOzOsség politikai szervezddéseirdl, vagy a kommunizmus
megvalositasat célzokon kiviill mas terveirdl, vagyair6l sem olvasunk a regényekben: a
magyarok egyaltalan nem politizalnak; de az iinnepeikrdl annal tobbet megtudunk. Nagyon
hangsulyosan olvasunk példaul a december 26-ai, a tiltas idején a karacsony kozosségi
¢lményét is biztositod Istvan napok megiilésérdl. Ennek folytonossagat Gion gyerekkoraban

még a vallds-, illetve kozosségellenes rendszer sem tudta megtorni meg azzal, hogy tiltotta

a karacsonyt.”'? Gallai Istvan csalddjaban mindig — még 1944-ben is! — megtartottak a

9 DEVAVARI Zoltan, Jdszi Oszkdr és Dettre Janos politikai programaddsa a Bécsmegyei Naploban = A.
SAITI Eniké szerk., Magyarorszag és a Balkan a XX. szazadban, Szeged, JATE Press, 2011, 48.

610 A kisebbségi valasztoknak tobb valasztas alkalmaval kollektive nem adtak valasztéjogot, maskor
szélsdséges sziikitéseket vezettek be, vo. pl. CSUKA Janos, 4 délvidéki magyarsag torténete [1941.] , i. m.,
107.

S'' TRIPOLSZKY Laszlo, Kisebbség, tobbség, emberség: Ujvidéki beszélgetés Gion Nandorral [1988.] = GION
Nandor, Véres patkanyirtds..., i. m., 229. VO. a torténész megallapitasaval: ,,A Pet6fi-brigadrol kialakitott
diskurzus egyrész azt szolgalta, hogy a délszlav népek felé igazolja a magyarok mentesitését a kitelepitéstol,
és beemeljék Oket az egyenrangu nemzetek és nemzetiségek szocialista és Onigazgatasu kozosségébe.
Masrészt [...] hogy alapja legyen egy U jugoszlaviai magyar identitdsnak.” MESZAROS Zoltan, A Petdfi-
brigad, 1943. augusztus 15 — 1945. aprilis 1. = A. SAITI Enik6 szerk., Magyarorszag és a Balkan..., i. m.,
222-223.

%12 Holott a valdsagban még egy olyan erésen magyar tobbségii varosban is, mint példaul Zenta, sikeriilt
megtérni a magyar kdzdsség linnepi egységét és elhalvanyitani a karacsony "0sszkdzosségi" jelentdségét,
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kardcsony masnapi Istvan napot, ami utdbbi esetben kiilondsen bator cselekedetnek
szamitott. Gion vildgdban ugyanis az szamit a legfébb értéknek, hogy az emberek
elfogadjak a lehetoségek objektiv (és megvaltozhatatlan) hatérait, ezért, ha mashol nem is
lehet, a személyes szféraban kiallnak a szdmukra fontos dolgokért, megélik és megdrzik
azokat.®"?
Az elhallgatds retorikai alakzata jelenik meg viszont a tetralogia elsd két
regényeében az olyan kényes témak koriil, mint példaul az 1918-as impériumvaltaskor és
utana a helyi magyarokat valtozé intenzitassal, de évtizedeken keresztiil ért atrocitasok.®'
Az ezzel kapcsolatos szerepldi megnyilatkozasokra a kozombdsség, a tudatlansag, sot az
eufemisztikus hozzaallas a jellemzd. Amit aktualisan ezzel kapcsolatban olvasunk,
minddssze annyi, hogy a betyéros, de mindvégig rokonszenves Torok Adam a szerbeknek
készonheti, hogy nem végezték ki, sét, hogy a bortonbél is kiszabadult.®

Az 1918-ban létrejott délszlav allambol elmenekiilt, illetve eliizott 40.000
magyar,®'® koztiik a helyi magyar foldbirtokos-, vezeté- és értelmiségi réteg szine java

617 a magyarok tovabbtanulasanak ellehetetlenitésére®'® vagy a helyi adok

kiutasitasara,
egekig srofolasara®? épplgy nem talalunk még csak utaldst sem a rendszervaltozas eltti
regényekben, ahogy a szerbeknek az ezt kovetden tortént tomeges betelepitésére vagy a
helyi magyar oktatasi rendszer és a kulturalis intézmények drasztikus leépitésére sem.**’

Arrol sem olvasunk, hogy a Magyarorszagtol a Szerb—Horvat—Szlovén Kiralysaghoz kertilt

amely szerint sok magyar is attért a feny6iinnepre. V6. HAINAL Virag—PAPP Richard, Vallas és etnicitas a
Vajdasagban harom esettanulmany alapjan = A szakralitas arcai: Vallasi kisebbségek, kisebbsegi valldsok,
szerk. A. GERGELY Andras—PAPP Richard, Bp., Nyitott Kényvmiihely, 2007, 157-159.

613 Az észszeriiség és az érzelmek Gsszehangolasa nagyon mély és dacos bdlcsesség. Bolcsesség olyan
értelemben, hogy elfogadja azt, ami elkeriilhetetlen, és amin nem tud valtoztatni. De csak azt. Ahhoz
alkalmazkodik is zoksz6 nélkiil. Ezen tul azonban nem ismer megalkuvast a legaprobb részletekben sem. A
sajat vilagaért, életviteléért és mindenért, ami fontos neki, naponta kész verekedni. Sz6 szerint. Vilagot
teremt maga koriil, kovetésre csabit. Ilyen emberek tartanak 0ssze kicsi vagy egészen nagy kozosségeket...”
GOROMBEI Andrés, Kimerithetetlen forrds. Gion Nandor valaszol Gérémbei Andras kérdéseire [1981.] = G.
N., Véres patkanyirtas..., i. m., 215.

614 CSUKA Janos, 4 délvidéki magyarsag torténete [1941.], i. m. 500 oldala tulajdonképpen masrol sem szol,
mint a magyar nemzetiség fenyegetettségrol, illetve a tobbnyire sikertelen dnvédelmi kisérletekrol.

615 — Szenttamason hogyan viselkednek a szerbek? — Nem tudom — mondta Toérok Adam. — Nem tudom,
hogyan viselkednek. En mindenesetre halds vagyok nekik, hogy megmentették az életemet.” GION Nandor,
Rozsaméz [1976.] = G. N., Latroknak..., i. m., 2007, 205.

616 Az 1910-es népszamlalas szerint 458.183, mig 1921-ben 392.078 magyar élt Dél-Magyarorszagnak azon a
teriiletén, ami — Horvatorszag kivételével — a délszlav allamhoz kertilt. L. bovebben: KEPECS Jézsef szerk.,
Délvidék telepiiléseinek nemzetiségi (anyanyelvi) adatai (1880—1941), Bp., 1998, 11-16.

817 V6. Zoran JANJETOVIC, A magyar és a német kisebbség Jugoszlavidban, 1918—-1941, i. m., 25.

618 V5. CSUKA Janos, A délvidéki magyarsdg torténete [1941.] , i. m., 101.; illetve Gion maga igy reflektal
erre a rendszervaltds utan: ,,A huszéves szerb megszallas [!] alatt Szenttamason elfogytak az irastudé
magyarok.” GION Nandor, Ez a nap a miénk [1996—1997.], i. m., 475.

619 A vajdasagi parasztok a szerbiai parasztok addjanak hiisszorosat fizették” BOAROV, Dimitrije, Vajdasdg
politikai torténete, i. m., 126.

620 Zoran JANJETOVIC, i. m., 27.
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teriiletek lakoit milyen modon fosztottdk meg pénzvagyonuk tobb mint felétdl a dinar
bevezetésekor, amikor az tortént, hogy a korona kdételezd dinarra valtasakor a hivatalossa
tett arfolyam szerint 1 dinarért 4 koronat kellett adni, ami a realis arfolyam fele sem volt,
azaz a bevaltds utan a korona korabbi tulajdonosainak pénzbeli vagyona legalabbis
megfelez6dott.®*' Azaz erre mégiscsak van egy kis utalas, de megint csak kiforgatva, és a
szerb-magyar ellentétnek 0jbol magyar-német ellentétre transzponaldsaval. A minden
bizonnyal a fent vazolt esetre utald torténetben a svab Stefi volt az, aki olcson vasarolta fel
a szenttamasi magyarok dinarjait, minthogy a magyarok nem biztak az 0j pénzben. Az
utobbi mozzanat burkoltan utalhat arra, amit a torténelem lapjairol is tudunk, hogy a
magyarok nem tudtak elhinni, hogy az Gjonnan 1étrejott délszlav orszag, amelynek hatarai
kozé keriiltek, tartdés marad, illetve erdsen remélték hogy a teriilet nagyon rovid idén beliil
visszatér Magyarorszaghoz.®”> A lényegesebb viszont az, hogy azzal, hogy Stefi
»,megszabaditotta” a szenttamdsi magyarokat a dinart6l, és a hamarosan az értékének a
felére devalvalodod koronat adta nekik cserébe, a magyarok nagyon rosszul jartak, a
vallalkozo szellemill és gatlastalan német viszont meggazdagodott. Stefi még sajnalta is,
hogy a feketicsi magyarokkal is nem tehette meg ugyanezt!°> (Korabban Stefi apjanak,
Stefan Krebsnek is gy sikeriilt megalapoznia a csalddja egzisztencidjat, hogy Johann
Schank segitségével éppen egy magyar molnart, ,,az 6reg Lestart” trta ki a vizimalombol,

akinek a helyére 6t vették fel.***

) Fontos tanulsaga a pénzvaltasos torténet leirasanak a
hasonlé zsakutcdkat mar sokszor megjart magyarok szamdara az lehet, hogy kizarolag
érzelmi alapon nem szabad komoly gazdasdgi vagy politikai kovetkezményekkel jard
dontést hozni, hanem a realitést teljes mértékben el kell fogadni, és azzal szamot vetve kell
tizletelni, vagy ami rokon ezzel: politizalni.

Az imént taglalt epizodban szerepel az egyik elsd apro, szinte mellékes, de végre
explicit utalas arra, hogy bekovetkezett a szerb megszallas, majd pedig elkezdett kiépiilni a

szerb kozigazgatds Szenttamason. A leirds ugyanis ugy kezdddik, hogy ,,miutdn bejott a

621 (1920) 4 koronaért 1 dinér [...] az SzHSz Kiralysg azon allampolgarainak arcatlan kifosztasat jelentette,

akik a haboru el6tt a Szava és a Duna ,talsé partjan”, az Osztrdk—Magyar Monarchia teriiletén éltek.”
BoAROV, Dimitrije, Vajdasag politikai torténete, i. m., 126.

6225. CSUKA Janos, A délvidéki magyarsdg torténete [1941.], i. m., 41.

623 [...] a szenttaméasi magyarok nem biztak a szerb dinarban. Szabadulni akartak a dinartol, és Stefi
koronaért olcson megvasarolta tdlitk. — Kevés koronam volt — mondta szomortan Stefi. — Ma mar milliomos
lehetnék. A feketicsi magyaroktol is felvasaroltam volna a szerb pénzt” GION Néandor, Rozsaméz [1976.] = G.
N., Latroknak..., i. m., 2007, 227. Ez az idézet persze arra is j0 példa, hogy az érzelmi viszonyulds is
meghatarozza egy adott pénznem értékét a kdzdsségen beliil: a magyarok nem akartak elhinni-elfogadni az
impériumvaltast, ezért a szerb pénz nem ért nekik sokat.

624 GION Néndor, Virdgos Katona [1973.] = G. N., Latroknak..., i. m., 2007, 57-58.
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625 1 s , .
7%= Korabban csak a Rozsaméz kotetinditdo 1920-as évszama és torténelmi

szerb hadsereg...
ismereteink igazithattak el e tekintetben. Illetve még olyan finom utaldsok, hogy a
csendorfonok 0j lehet, hiszen Stefan nem biztos a nevében: ,,Karali¢ vagy mi a neve annak
a csenddrnek. — Karagi¢”, meg az is adalék, hogy ,gyorsan feltaldlta magat
Szenttamason.”®*® Az elsd célzast Gion kés6bb elkeni azzal, hogy Stefan késébb sem tudja
a nevét: épp a csenddrfondk emlegetésekor mindig akadozni fog majd Stefan memoriaja.
Az tehat, hogy a csenddrfondknek ismeretlen csengésii szerb neve van, szerény utalas arra,
hogy Oszerbiabol jottek a karhatalom emberei az elfoglalt teriiletre, illetve, hogy az
Gjonnan betelepiilt szerbek mar teljesen atvették a kozigazgatast.®*’

Az impériumvaltas egy masik érzékeny gazdasagi aspektusa szintén nem magyar-
szerb, hanem szerb-német viszonylatban jelenik meg a Rozsaméz cimii regényben. A
gazdasdgot nacionalizalo torvények értelmében ugyanis a vallalatok igazgatotanacsaiban a
huszas években egyre ndvekvd szamban, végil tobbségiikben szlavoknak kellett
lenniiik.®*® Johann Schank térténetében Gion finoman ugy utalhat erre a gazdasagi
kényszerre, hogy amikor idésebb Johann Schank 1920 utdn gyarat ajandékoz az egyik
fianak akkor igy vilagositja fel a tulajdonviszonyok miatt meglepett utoddot: ,,— Csak fele
gyar az enyém, a masik fele valami Svetozar Munjiné. Ki ez a Munjin? — Egy gazdag
szerb, akinek sok pénze van, €s azt hiszi, hogy mindig sok pénze lesz. — Sziikségiink volt a
pénzére? — Nem. Megvehettem volna egyediil is a gyarat. De a mai koriilmények kozott

62 Mig a valdsagban

jobb, ha az embernek van egy szerb tarsa. Legalabbis egy ideig.
muszdj volt szerb tagoknak lennilik a gazdasagi tarsasagokban, Gion ugy adja eld a
torténetet, hogy a gazdasagi tranzakcio az ligyes Johann Schank fifikas elOrelatasat dicséri.
Anndl is inkabb, mert Schank arra jatszik, hogy eldbb-utobb kigolydzza cégébdl Munjint,
ami néhany év mulva valdban sikeriil is neki a torténet szerint.

Osszesen egyetlen konkrét, a szerbek altal elkdvetett atrocitasrdl értesiiliink a
rendszervaltas elotti  Gion-regényekbdl, de arrdl is csak joval megtorténte utan

visszautalasként, rdadasul a probléma kicsinyitésével. A Szenci Balintot ért inzultus régen

tortént, a miivekben sokszor el6forduld, olykor végzetes kimenetelli kocsmai

625 GION Néndor, Rézsaméz [1976.] = G. N., Latroknak..., i. m., 2007, 227.

2 Uo., 224.

627 V6. BOAROV, Dimitrije, Vajdasdg politikai torténete, i. m., 126-127.

628 GULYAS Lészld, A szerb nemzetdllam-épités (1918—1941) gazdasagi dimenzidja, kiilonos tekintettel a
Délvidékre. Elhangzott 2014. januar 23-an Szegeden a Magyar-szerb kapcsolatok — kozos mult és kozos jovo
cimmel rendezett nemzetkozi térténettudomanyi és mitvel6déstortténeti konferencian. V6. GULYAS Laszlo, A
Délvidék torténete 3., Trianontol a kiralyi Jugoszlavia osszeomlasaig (1941), Szeged, Egyesiilet Kozép-
Eurdpa kutatasara, 2013, 111, 6577, 103—109.

** Uo., 216.
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verekedésekkel szemben nemhogy emberéletben nem esett kar, de sebesiilés sem tortént.
fgy a sérelmet szenvedett kocsmaros tiltehette volna magat azon, hogy a szerbek az 1918-
as impériumvaltas utan egy falfirkéval figyelmeztették, jobb, ha tavozik az ¢ falurésziikbol.
Raadésul a nem egyértelmiien pozitiv szereplovel, a még a felesége altal is diszndénak

nevezett Szenci Balinttal tortént az eset,®*°

(A kocsmaros késobb sem lesz rokonszenves
figura: a magyar uralom kozeledtének a hirére rogton békétlenkedni kezd: a szerbeket
fenyegeti, majd belép a nyilaskeresztes partba, késObb az oroszokkal lesz joban.) A
kocsmaros a falfirkat olvasva értett a szobol, ,,6nkéntes” tavozasaval nem adott okot arra,
hogy bantalmazzak.®>' Az iigynek lehet nacionalista felhangot is tulajdonitani, mert szerb
felirat jelent meg egy magyar kocsmaros hdza falan, amire a firkdlot a hatalmi
atrendezédéssel jaro felfordulas batorithatta fel. Am az eset értelmezheté pusztan
gazdasagi természetli nyomasgyakorlasként is, tehat hogy a kocsmarost nem vagy nem
elsdsorban nemzetisége miatt birtdk tavozasra, hanem azért, mert a tobbi kornyékbeli
kocsmaros mint konkurenciatél akart téle megszabadulni, amire csak alkalmat adott
szamukra az éppen kezdddo szerb uralom.

Az ebben a torténetben szerepld ,,Bezi Kurta, doSao je Murta” falfirkdnak érdekes a
szovege. A szerbek altal felirt, sz6 szerint ,,Szaladj, Kurta, jon a Murta”-ként fordithato
szoveg kozkeletli értelme mindossze annyi, mint a magyar ,,az egyik tizenkilenc, a masik
egy hijan huasz” koézmondasnak.®> A torténetbeli szituacioban viszont valosziniileg
csakugyan a hatalomatvétel gazdasadgi aspektusdra utal a felirat, ami egy masik
koézmondassal, a ,,sjasi Kurta (da) uzjasi Murta”-val asszocidlhat6. Utdbbinak a nyers
forditasa ,,leszallt a 16rol Kurta €s f6lszallt Murta”; szabadabban: ,,ment az egyik rossz, és
jott a masik”, tehat magyar kozmondassal visszaadva szintén ,,egyik kutya, masik eb”. A
mondas stilisztikai drnyalatdnak érzékelhetdsége végett irom le, hogy a szélloige talan arra
egy, a torok idokbdl eredeztetett pikans balkéni torténetre megy vissza, amelyben egy
Fatima nevii né nem volt elégedett Murta nevii férje teljesitményével, ezért annak
kapitanyaval, egy Kurta nevli pasaval szlirte 6ssze a levet. Az meglatogatta 6t este, €s

kideriilt, hogy még kevésbé alkalmas Fatima igényeinek eleget tenni, de kozben Fatima

630 ,— Balint, te mit tennél velem, ha megcsalnalak? Szenci Balint lustan feléjiik fordult, testes, nagy bajuszq,

fekete ember volt, elgondolkozva megsimogatta a bajuszat. — A dugéhuzd hegyével megpiszkalnam
néhanyszor az arcodat — mondta. — Képes volnal elcsufitani? — kérdezte felhaborodva Szenciné. — Csak egy
kicsit — mondta 4lmos hangon Szenci Bélint. — De el6bb megvernélek vizes kotéllel. [...] — Megtenné ez a
diszno.” Uo., 309.

631 Tizendt éve kocsmaros vagyok. El6szor a Katyban, a szerbek kozott nyitottam kocsmat. A haboru utan
eliiztek onnan. Ejszakanként valaki hatalmas betiikkel felirta a kocsma falara, hogy: >>Bezi Kurta, dosao je
Murta.<< El kellett mennem a szerbek koziil” Uo., 332.

632 K6szonom Kiss Eva segitségét a mondas magyar megfeleldjének megadasaban!
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Murta nevii férje is megérkezett, aki eldszor pisszenni sem mert, nehogy a kapitanya
megorroljon, &m Fatima észrevette a férjét, és rakialtott a kudarcosan er6lkddd paséra,
hogy ,,szallj le Kurta hogy folszallhasson Murta”.®*

Beszédes, hogy a kocsmarost fenyegetd ¢lek meglehetdsen tompitva, de legalabbis
alaposan becsomagolva jelennek meg a Szenci Balint hazfalara irt szdvegben.
Elképzelhetd-e, hogy olyan szofisztikalt médon kiildjon el valakit melegebb éghajlatra a
haragosa vagy a konkurense, hogy a ,,gyalazkod¢” felirat megértetéséhez alaposabb
kultartorténeti  ismeretekre legyen sziikség? A finomkodast érzékelve arra
kovetkeztethetliink, hogy a szdveg valoszinileg erds szépités az atlagos balkéani
falfirkastilushoz képest. A valosagos falfirkak ugyanis inkabb példaul a kicsit nyersebb, de
sokkal altaldnosabb ,,Madari Smrt” avagy ,,Smrt Madarima” azaz ,,Haldl a magyarokra”
megfogalmazassal szoktak €lni. Ennek megfeleléen a regénybeli szoveg példaul explicite
is tartalmazhatott volna — miért is ne? — a kocsmarosra nézve haldlos fenyegetést. Annal is
inkabb, mert Gion a Mi torténhet? cimii szovegében arr6l ir, hogy a masodik vilaghdbora
utani hatalmi visszarendez8déskor Jugoszlavidban nemhogy héazfalra, de még telepiilésnév-
tablara is képesek voltak olyat irni hivatalos elnevezésként, hogy ,,Nadrljan.” ,,Adorjanban,
miutdn a felszabaditok megtudtak, hogy szinmagyar falu, a haborgu vizbe gyilkoltak tobb
sz4z embert, azutan amolyan balkani elméncséggel a helység nevét Nadrljanra valtoztattak,

7634 Nem mellékesen

ami egészen nyers forditdsban magyarul azt jelenti, Rab...szott.
jegyezem meg, hogy az 1944-ben a Délvidéken vagy Adorjanon torténteket az ,,atrocitas”
szoval illetni erds szépités. Ugyanakkor Gion tévesen tudta: a falunak a 16. szdzad ota

adatolhato neve a ,,Nadirjéln”635

1s. Helyesen tudta viszont azt, hogy a helyiek a 1960—70-es
években milyen heroikus erdsfeszitéseket tettek a hivatalossa tett gyunynév
megvaltoztatasara:**° fent hivatkozott irasdban is utalt r4. Ha tehat Gion a rendszervaltozas
el6tt masutt ennyire finomitott egy, a regényében szerepld falfirka megfogalmazasan,
akkor azt nyilvan dvatossagbol tette.

Hosszan irtam a fenti eserdl, de Gionnal a felszinen mégsem a szerb oldalrol
szdrmazo fenyegetettség volt az aktudlisan husbavagd Szenci Bélint szdmara. A majdnem

erdszakos cselekményekhez vezetd, a tonkremenéssel is fenyegetd veszélyt a sajat maga

altal hangsulyozottan magyarnak tartott kocsmaros szdmara az gerjesztette, hogy a szintén

633 K6szoném Thomka Orsolya és csaladja segitségét a torténet felkutatasaban és a forditasban!
634 GION Néndor, Mi térténhet? = Mit jelent a tok alsé?, Bp., Noran, 2004, 47.
35 PAPP Gyorgy, Adryan — Adorjén -Nadrljan — Adorjan = Adryantél Adorjanig, szerk. PAPP Gydrgy,
;l;g)thfalu, Logos Grafikai Miihely, 2003, 21.
Uo.
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hangstulyosan német kocsmaros, jelesiil Stefi Krebs at akata csabitani Szenci Balint régi
vendégeit a sajat ujonnan megnyitott kocsmajaba. Lam, a szerb—magyar helyett megint a
német-magyar konfliktus keriilt elétérbe! Ugyannyira, hogy a kordbbi szerb—magyar
Osszetlizésrol is csak az aktualis, sokkal sulyosabb német-magyar konfliktus keretében, az
éppen abrazolt szituacidhoz képest mintegy mellékes utalasként olvasunk, arrol is csak a
nem egyértelmiien kedvelt Szenci Balint narratori poziciojab6l.%*’

Bar a szerb-magyar konfliktusokra legtobbszor jotékony homaély borul a
rendszervaltas eldtti mivekben, egyetlen olyan verekedésrdl mégis olvasunk a Viragos
Katona cimil regényben, amelyben szerb és magyar szerepld keriil szembe egymassal. Az,
hogy csak egyetlen szerb-magyar esetrdl olvasunk a miivekben, azért is feltling, mert
késébb Gion csak a sajat életébdl is tobb olyan esetet megirt, illetve tobb esetrdl beszélt az
interjukban, amikor kizérolag a nemzetisége miatt verték meg, sot, egyszer majdnem meg
is fojtottak.**® Szenttamason tehat mindennapos jelenségnek kellett lennie a nemzetiségek
kozti, tettlegességig fajuld torzsalkodasnak, Gion viszont csak egy ilyen esetet irt le. A
nevezetes verekedés leirasa targyunk szempontjabol nagyon tanulsdgos. Hangsulyossa
teszi, hogy ez az els6 verekedés, amirdl a regényben — és talan Gion egész életmiivében —
emlités torténik. Ezt viszont majd nagyon sok verekedés-leirds koveti, hiszen a
verekedésnek nagyon fontos szerepe van Szenttamdson: a helyi tarsadalomban betdltott
szerepet alapvetéen hatirozza meg,”’ amint azzal kiilén tanulmany is foglalkozik.®** A
targyalt esetben Gion azzal, hogy azt irja: ,,Tulajdonképpen vacak kis verekedés volt — a
Kiss Janos kocsmajaban, a becsei uton, ahol a Zold utcaiak a tukiakkal szoktak verekedni,

[Stefan] minden héten lathatott volna kiilonbeket is”,**' elészor is elveszi a verekedésben

637 I...]itt allapodtam meg, hézat épitettem a magyar részen, és itt is maradtam a magyarok kozott. De innen

most a svabok akarnak eltizni. Hat nem hagyom magam! Egy svab kocsmaros nem fog engem kilizni, és nem
fog a magyarok nyakara iilni. En tisztességes magyar ember vagyok, és el6bb jottem ide, veletek egyiitt
épitettem fel a hazamat, jogom van itt maradni. [...] [Rézi] a szabdolloval dtment a Szenci-kocsméba. Az
ollot a pultra csapta, és megkérdezte Szenci Balinttol: — Mi bajod van neked a németekkel? — Veled nincs
semmi bajom — mondta zavartan Szenci Bélint. — Tudod, hogy veled nem volt sohasem bajom. — Mi bajod
van a németekkel? Szenci Balint nyelt egyet, megprobalt higgadtan magyarazni. — Ide figyelj, Rézi. Engem a
szerbek eliiztek a Katybol...” GION Nandor, Rozsaméz [1976.] = G. N., Latroknak..., i. m., 2007, 332-333.
638 p1. Gion Nandor, Korai halalaimrol [1994.]1 = G. N., Veéres patkanyirtas..., i. m., 19.

639 P1. ,,amikor indulni akartak, eléjiik allt a kis Simon Karoly, hogy utoljara sszemérjék az erejiiket. Istvan
levetette az iinnepld kabatjat, és eldszor 6 kapaszkodott 6ssze Simon Kérollyal. A héna ala nyult a kis
Simonnak, felemelte, megporgette a levegdben, ¢és a foldre dobta. Aztan Sandor kovetkezett. Simon Kéaroly
most mar 6vatosabb volt, elérehajolt, nem engedte, hogy atoleljék, de igy meg Sandor a nadragszijanal fogva
emelte fel, tartotta, mint egy piaci mérleget, utdna leengedte a ldbaihoz. A kis Simon Karoly 6kdllel verte a
foldet, és abban a pillanatban 6 volt a legszerencsétlenebb ember a vilagon.” GION Nandor, Virdgos Katona
[1973.]1 = G. N., Latroknak..., i. m., 2007, 76.

0 MIKOLA Gyongyi, Verekedés a Zold utcaban: Az agresszié reprezenticiéja Gion Néndor
regényfolyamaban = Forras, 2007/6, 64—68.

' GION Néndor, Virdgos Katona [1973.] = G. N., Latroknak..., i. m., 2007, 14.
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meglévlé konfliktus nemzetiségi ¢lét. Hiszen lekicsinyléen olyan verekedésekhez
hasonlitja, amelyek joval veszélyesebbek, és amelyekben viszont hagyoményosan a
magyar falurészek lakoi a szembenallo felek. Jellemz6 az is, hogy a magyarok egymasra
sokszor mondanak olyat, hogy ,,nyavalyas tuki”, meg még olyat is, hogy ,,meztelen seggii
Z06ld utcai”, de a szerbeket sosem szidalmazzak. Illetve az is figyelemremélté ebben az
epizdédban, hogy olyan esetet latunk naturalisztikusan bemutatva, amelyben magyarok
vernek el egy szerbet. Miutan a szerb az egyik magyarnak sokszor behtiz, a masik magyar
orvul a szerb mdgé keriilve egy holapattal leiiti, az els6 magyar pedig megtapossa a
szerbet. Gondoljunk bele, hogy milyen {igyesen van kitaldlva a helyzet: a szerb verekedd
nem gyOzhetett volna, hiszen akkor az agresszor szerepébe kellett volna tenni, ami politikai
okbol széba sem johetett. Ugyanakkor Gion abban is o6vatos volt, hogy ne legyen a
jelenetért tamadhatd: a gydzedelmeskedd magyarok koziil a holapattal sportszeriitleniil
kozbelépd szereplot — bar ez lehet, hogy inkdbb sulyosbitd koriilmény — képmutatdnak €s
iszdkosnak mutatja be. Raadasul Gion Martonnak hivjak. Nagyon jellemzd Gionra, hogy
éppen egy Giont tett ebbe a halatlan szerepbe. Ez a megoldas arra emlékeztet, amirdl mar
egy korabbi fejezetben is irtam, hogy Gion fészerkesztoként vagy szinhazigazgatoként a
magyar kozosség érdekében sokszor magara vallalta a feleldsséget a legveszélyesebb
tigyekben.®** Hogy ez mit jelentett példaul radids szerkesztSként, lasd Gion lentebb leirt,
megtortént esetét Dorman Laszloval. Egy valosziniileg szintén megtortént szinhazi esetérdl
pedig az a torténet sz6lhat, amelyben a véletleniil 6sszetort gipsz elndkszoborrdl (nyilvan
Titoérdl) Till Sandor szinhazigazgatd azt allitja az emiatt megjelent rendéroknek, hogy 6
tavolittatta el, mert a piros fiiggonnyel €s a zold ndovényekkel egyiitt nacionalista
célzasokat sejtetett.*

A hatalmas iroddjaban magat rosszul érzd Till Sandoron kiviil a magyar tanitobol

jugoszlav partfunkcionariussa lett Fehér Joska, sot talan a Krisztust korbéacsolo, de kozben

642 kitort a habort Jugoszlaviaban, és a haborti bejott mihozzank is. Ejszakénként fiatal Gjsagiroink
varatlanul és kicsit elanyatlanodva telefonhoz kaptak, felhivtak engem vagy a helyettesemet, kozolték, hogy
behivot hoztak nekik, a frontra akarjak vinni 6ket, kérdezték, mit tegyenek. [...] Roviden és pattogdsan azt
tanacsoltuk nekik, hogy a behivot ne vegyé€k at, ne irjanak ald semmit, utazzanak el villamgyorsan [...], mi
meg majd azt mondjuk az illetéseknek, ha kérdezik, hogy mar a behivo el6tt egy héttel szabadsagoltuk Gket
[...]- Kissé primitiv taktika volt ez, Eurépaban gyorsan belebuktunk volna, a Balkdnon azonban bevalt.
Egyetlen emberiinket soroztak csak be katonanak, 6t is azért, mert kotelességtudod ember, atvette a behivot, €s
csak azutan, vagyis késon telefonalt” GION Nandor, Nagybdtyamrol [1994.] = G. N., Véres patkanyirtas..., i.
m., 35.

843 A torténetrészletet az el6z6 fejezetben hosszan idézem; vo. GION Nandor, Nemzeti szinek, i. m., 428. A
torténetet dtletét Gion valdszintileg megtortént esetbdl vette, az 1920-as években ugyanis ,,eljarast inditottak
az egyesiilet [ti. a szabadkai Katolikus Legényegylet — K. A. megj.] ellen, mert az egyik [szini]eléadason
olyan gyertya égett, amely a renddri fantazia szerint a magyar nemzeti szineket adta, ugyanis a gyertyatartd
z6ld volt, a gyertya fehér és a gyertya langja piros, mert masmilyen nem lehetett.” CSUKA Janos, 4 délvidéki
magyarsag torténete [1941.], i. m., 130.
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giigyén mosolygd Virdgos Katona alakjadban is a sajat helyzetét, dilemmait irta meg
Gion.** Azt, hogy szdval és cselekedettel kellett ugy tennie, mintha a jugoszlav allamhoz
lojalisabb lenne, mint a sajat népéhez, holott kdzben a sajat kozosségének probalt
segiteni.®®’ Fehér Joska palyaja is emelkedett, de az ennek érdekében vallalt kellemetlen
kompromisszumaira mutat példaul, hogy egy cstinya szerb partizanndt kellett feleségiil
vennie.**® Fehér Joska is egyre nagyobb és egyre ridegebb irodakban dolgozé potentat

647

volt,®"” és irdasztalfiokjabol — akarcsak Gionébol — sosem hidnyzott a konyak.®*® Fehér

Joskéanak Gallai Istvan mindig szerencsét hozott, és Gionnak is a mindig, mindenben

tigyesen helyezkedd Gallai volt a példaképe, ahogy azt a palydja legelején irt

649 650

zsengéjében’ " ¢és egyik utolsd nyilatkozataban, ™ illetve szamos miivében olvashatjuk,

amelyekben legtobbszdr a sajat nevén, Gallai Istvanként, illetve néhol Nagy Istvanként,*'

maskor ,,nagyapam”-ként,">? illetve tobbszor csak ,horgas orri Gregember’-ként®>
szerepelteti.

A masodik vildghdboris magyar katonatisztbdl el6bb parttagként ujjaépitési
biztossa, késdbb avos tisztté avanzsalt Pilispoki Sandor pélyaja viszont az eredetileg

kozérdekbdl vallalt karriernek a személyiséget torzitd hatdsidra hivhatja fel majd a

figyelmet. ,, Tul sokan vannak ezek a mocskok [...] Hiadba ritkitottuk Oket, feliilkerekedtek.

4 Gion sorsa/palyéja is példazza, hogy ,,az értékmodellt — ekkor, ezen a tajon — az a katona jelenti, aki idilli
bels6 vilagba, az egyligyiiek privat boldogsagaba menekiil, mikézben mellette a Megvaltot keresztre feszitik,
illetve maga is részt vesz a Megvaltdo megfeszitésében.” PECSI Gyorgyi, Rekviem Bdacskaért = Forras, 2007/6,
59.
645 — Sztalin elvtarsrol minden tovabbi nélkiil elhiszem, hogy sotét gazember — mondtam. — Viszont ezt a
titoista bandat is utdlom. Irtottak benniinket... De hat ¢k vannak kdzelebb. — Ez a helyes magatartas —
mondta elégedetten Fehér Joska. — Nekiink jugoszlaviai magyaroknak nagyon kell vigydznunk
viselkedésiinkre. Hatterlink nincs. Egy megszallt szolgalelkii anyaorszag semmire sem biztositék. Itt kell jo
viselkedéssel valamiféle jo helyzetet teremteni a megmaradashoz.” GION Nandor, Aranyat talalt [2002.], i.
m., 729. Mashol ugyanerrdl: ,.— Gondolja, hogy be tudjuk csapni ezt a két mocskos bandat? — Mast nem
tehetiink, ha élni akarunk.” Uo., 790.

646 — Meg kellett ndsiilndm — mondta lehangolodva. [...] — Tyelbabin Mirjanat vettem el feleségiil. A hires
banati partizanlanyt. — Tobbszor lattam mar a holgy fényképét az ujsagban. Nem éppen vildgszépség. Bar
lehet, hogy csak a maszatos nyomdatechnika abrazolja elénytelenill. — A nyomdatechnikank a
koriilményekhez képest igen jo.” Uo., 780.

47 — Az Gjvidéki irodaja sokkal jobban tetszett — mondtam. — Itt [ti. Belgradban] szintelen és sziirke a vilag.
Ez jelentené a felemelkedést? Fehér Joska is raérésen megszemlélte irodajanak falait és a butordarabokat. —
A sziirkeségben er6 rejt6zik — mondta. — Ezen az asztalon, meg a ronda szekrényben.” Uo., 825-826.

% Uo., 780, 829, 854.

649 Mikor még kisgyermek voltam, egy eszményképem volt, akiért rajongtam[,] és akit jo ideig, st egyrészt
még ma is, példakép[p]len allitottam magam elé. Ez az ember anyai nagyapam volt.” GION Nandor, 4 tolvaj,
szovegét kozli: HORVATH FUTO Hargita, Lokdlis kontextus..., i. m., 474.

60 v, ONoDY Eva, 4 nagyapa regenye: Utolso beszélgetés Gion Nandorral [2002.] = G. N., Véres
patkanyirtds idomitott gorényekkel, i. m., 281-285.

651 V6. GION Nandor, Torténetek egy régi forgopisztolyrol, [1975.]1 = G. N., Miifogsor..., i. m., 223-253.

652 GION Néndor, Véres patkdnyirtas idomitott gérényekkel [1971.] = G. N., Véres patkanyirtds..., i. m., 186.
63 GloN Nandor, Sortiiz egy fekete bivalyért [1982.] = G. N., Az angyali vigassdg, i. m., 392., ill.: GION
Nandor, Ketéltiiek a barlangban [1968.] = G. N., Bértonrdl..., i. m., 92-93.
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Engem is el akartak vinni Szibéridba, jo pillanatban azonban beléptem a Kommunistak
Partjadba. Azota takaritom, ¢és majd ujjaépitem a vérost.” Piispoki Séndor tehat
kénytelenségbdl 1épett be a partba, €s eleinte ,,mocskok”-nak nevezte a tarsasagot. Viszont
nagyon hamar azonositotta magat a kommunistakkal, illetve kdzvetve tisztazta is Oket,
hiszen azt sejteti, hogy masok is csak azért vannak a partban, amiért 6. Erre vilagit ra
Tolgyesi Miskédhoz szegezett kérdése: ,Nem akar belépni kozénk [kiem. K. A.]
kommunistakhoz?”*** Késébb pedig a hatalomtél megrészegiilve mar le is nézi azt a
kozosséget, amelyet eredetileg szolgalni akart: ,,Plispoki Sandort vartam. El is jott ugy fél
kilenc tajékan sotétbarna egyenruhaban és tanyérsapkaval a fején. Alig ismertem meg.
Erkezése el6tt szalonnat szeleteltem, hosszl konyhakés volt a kezemben, a hasanak
szegeztem. — Eddig magyar embernek ismertem magat. Ennyire leziillott az utébbi idében?
Mosolygott, félrelokte a konyhakést. — Birkanyéjban éliink, testvérem. A birkanydj pedig
tiszteli a kiilfoldi egyenruhat és elnézi a hamis kartydzast. Ha a birkdknak igy tetszik,
legyiink oroszok egy kicsit.”®>

Visszatérve a mar kordbban idézett Zold utcai verekedésre, ott tehat a magyarok
gyOznek, de nem tisztességes gydzelemmel: a magyar olvasd mégis elégtételt érezhet, de
azért a szerbet is lehet sajndlni. Annal is inkédbb, mert a mértékletes német, Stefan Krebs
néz6épontjabol latjuk a torténteket, aki elrémiil azon balkéni szélsségek,*® illetve barbér
ellentmondasok lattan, hogy eldszor félholtra vernek egy embert, mikézben nemhogy
segitségére sietnének a kiviilallok, hanem végignézik, majd pedig az egyik elkdvetd — Gion
Marton — 4hitatos arccal, teljes lelki nyugalomban zsoltaréneklésbe kezd.®” A torténteket

rom

kovette ugyan szerb revans, hiszen ,,egy héttel késébb Ubonyi Joskat félholtra verve

talaltik meg a futcan”®®

, de jellemzd, hogy az utdbbi esetr6l minddssze ennyit
olvashatunk. A fentebb — Gion 4altal is — részletesebben taglalt esetben a magyarok
gyOznek, raadasul tisztességteleniil. Naturalisztikusan leirt verekedésben magyar akkor

maradhat majd alul, ha kommunista, mint példaul Bata Janos és a frissen magyarra lett

6% GION Néndor, Aranyat taldlt [2002.], i. m., 716.
 Uo., 882.
6% Ehhez hasonléan szélsdségesnek tiinik fel példaul az egész Torok csaldd is. Nemcsak a rablogyilkos
Torok Adam, akivel kozosséget vallal a csaladja, hanem az asszonyok és a gyerekek is, akikrol
ciganyputrihoz hasonléan hangos és rendetlen képet fest Gion: ,,A f6ldon leteritett, vastag rongypokrocokon
kisgyerekek jatszottak cifra babszemekkel, és minduntalan veszekedtek, a banyakemence mellett asszonyok
iiltek, harisnyat kotottek, mikozben mérgesen pordltek a gyerekekkel, a szoba kdzépen, az asztal koriil meg
férfiak tolongtak, és hangosan magyaraztak egymasnak.” GION Nandor, Virdagos Katona [1973.] = G. N,,
Latroknak..., i. m., 2007, 68
657 ,Ubonyi Joska addig taposta Mandicot, amig az mozgott, aztan lelépett rola, megtdrdlte az arcat, és
hazaindult. Gion Marton visszajott a kocsma elé, a lapatot atadta Stefannak, nekid6lt a falnak, és énekelni
}fszzdett: A keresztfahoz megyek, Mert mashol nem lelhetek Nyugodalmat lelkemnek...” Uo., 16.

Uo., 17.
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Krebs Péter, akiket kifejezetten kommunistasaguk miatt vernek meg. Ok pedig azért
lehetnek majd legydzottek, hogy olyan eszme hdsei legyenek, ami a torténtek megirasa
idején hivatalosan a szerbeknek is sokat jelent.

Ugy latszik, a direkt kozlések tekintetében Gion olyannyira megtanulta a szerbek
minden irdnyu érzékenységét tiszteletben tartani, hogy példaul még a rac szdt is tabusitotta
a maga szamara.®” Gion kizarolag a Récz csaladnevet hasznalta, de azt is ritkan: a
Testvérem, Joab néhany lapjan tucatnyi, az Aranyat taldltban pedig egyetlen alkalommal
vette tollara. Olyannyira kovetkezetesen mondott le réla mint kozszorol, hogy a
rendszervaltozas, s6t, Magyarorszagra telepiilése utan sem irta le, talan azért, nehogy az —
egykori hazdjaban — tobbségi nemzetet ingerelve okot adjon szamukra a vajdasagi
magyarok elleni tdmadasra. (A ,,rdcos” sz6 is csak egyszer szerepel az életmiiben, persze a
rendszervaltds utan jelenik meg, és ott is csak egy labbelinek a mindsitésére, amit a
,.pestiek” tarthatananak annak.®®")

A korona dinarra valtasanak fent magyarazott torténetében Gion pellengérre vonta a
magyarsagra és részben a németségre is jellemz6 érzelmi alapu politizalast. Ennek kitling
ellenpéldajat adjak az aktudlis hatalomhoz mindig kitlinden alkalmazkoddé vajdasagi
szlovak evangélikusok. Ok 1923-ban szembehelyezkedtek a németek, a magyarok és a
szlovénok egységes jugoszlaviai evangélikus egyhaz létrehozasanak tervével, €és sajat
nemzeti egyhéazat alapitottak, hogy 6nallo szlav egyhazként jobban érvényesithessék sajat
érdekeiket az Ujonnan kialakult délszlav allamban. 1941-ben viszont — a németekkel
szemben, akik ekkor nemzetiségi alapon Onalléak maradtak, illetve oOnallosultak —
egységesen visszatértek a bacskai részeken is Ujraszervezett magyarorszagi evangélikus
egyhazszervezetbe.®®' A habort utan pedig olyan piispokét vélasztottak, aki részt vett a
partizdnmozgalomban volt, igy olyan kedvezményeket tudott biztositani a lelkészei
szamara, amilyenekre a tobbi felekezet papjai nem is gondolhattak.®® A szlovak

evanggélikusok ekkortdl — a németek mar nem 1évén szamottevd ellenfél — a németekhez

9 A ,rac” sz6 a 19. szizad végéig a szerbek minden mellékzonge nélkiili neve volt, és eredetileg annyit
jelentett, hogy ’Raskabol valo’, vo. ABRAHAM Barna — STEKOVICS Rita, 4 szerb nemzettudat fejlédése =
Nemzeti és regiondlis identitds Kozép-Eurépdaban, szerk. ABRAHAM Barna — GEREBEN Ferenc — STEKOVICS
Rita, Piliscsaba, Pazmany Péter Katolikus Egyetem, Bolcsészettudomanyi Kar, 2003, 237.

660 [Margith Gabor] rosszalléan nézegette bocskoraimat. — Nem tetszenek? — kérdeztem. — Pesten esctleg
furcséllanak ezt a racos labbelit.” GION Nandor, Aranyat talalt [2002.], i. m., 797.

661 Starke Samuel petréci lelkész és egyben a szlovdk evangélikusok piispoke 1941. majus 12-én targyalt
Raffay Sandorral a banyai keriilet piispokével a visszatérés egyhazszervezeti és technikai kérdéseirdl. A
megbeszélés eredményeként a volt jugoszlaviai szlovak egyhdzmegye teljes egészében visszatért a régi
banyai egyhazkeriilet keretei koz6” TOTH Agnes, Felekezeti fiiggetlenség vagy dllamhatalmi manipuldcié? A
bacskai evangélikus németek torekvése 1941—-1945. = Benniink él6 multjaink, i. m,, 429.

562 DOLINSZKY Arpad (1949-2012) vajdasagi evangélikus piispok szobeli kozlése nyoman.
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hasonloan szintén haboris blindsként kezelt magyarok ellen fordultak. Tobb magyar-
szlovak kétnyelvii egyhazkozségbodl kitették a magyar ajka hiveket, a megmaradt magyar
kozdsségeket pedig a szlovak egyhaz magyar esperességeként igyekeztek elsorvasztani.®®
Hogy Gion ismerte volna a szlovak evangélikusok helyezkedési ligyességét, az nem
valdszinii, de az igen, hogy ha ismerte volna, akkor nem vetette volna meg ket érte.
Hiszen a rendszervaltds utani regényeiben, amikor mar szabadon tehette, 6 maga is hasonlo
talélési taktikdt mutatott be mint a kommunizmusban ¢él6 kisebbségi magyarok altal
kovetendot: ,,A haboruban alljunk a gy6ztesek oldaléra, legyenek azok akarkik. Vonuljatok
be a gydztesek kozé. De a harcmezon ne hoskddjetek. [...] Ha valaki koziiletek élve marad
€s visszajon, itthon teljes erdvel fogjon bele a hangos hoéskodésbe. Féltéglaval verje
bliszkén a mellét, és bizonygassa mindenkinek, hogy a magyar ifjisag milyen
elszantsdggal harcolt a fasizmus ellen. Ezzel talan megmenthetitek egy csomoé szenttamasi

ember életét.”%%

— mondja Gallai Istvdn a hozza tanacsért fordul6 fiataloknak, akik a
habori végén azon gondolkoznak, hogy bedlljanak-e az antifasiszta Petdfi-brigadba.
Mashol pedig Gion ezt adja Gallai Istvan szdjaba: ,— Agitdlni fogsz ezeknek a
patkdnyoknak? [...] — Itt vannak a nyakunkon. Ugy néz ki, hogy elég sokaig itt maradnak.
Egyiitt kell €Iniink, ha éIni akarunk. — Patkdnyokkal? — Az ember né¢ha kénytelen
patkanybajuszt noveszteni, hogy megmaradhasson embernek. A bajuszat barmikor

leborotvalhatja.”*®

— Gion persze ezt is csak a rendszervaltas utan irta igy le, de kozéleti
tevékenysége azel6tt is ilyen stratégidt kovetd emberre vall. Elég, ha Dorman Lészldval
megesett ,afférjara” utalunk, amelyben Gion radids fOszerkesztOként az Osszjugoszlav
partkongresszust rendkiviil szabad szajlan birdlo hirszerkesztd beosztottjat nagyon
sulyosan megrotta és megfenyegette. Dormén €16 adasban ugyanis azt mondta be arrdl a
gylilésrdl adott tudodsitdsdban, amellyel kapcsolatban némelyek azt vartdk, hogy a
Jugoszlaviat feszitd fesziiltségek majd ott tornek a felszinre, hogy ,,hollé a hollonak nem
vajja ki a szemét”. Ezt kdvetden egy feljelentd altal rogton értesitett Gion irodajaba hivatta
Dormant, majd ott hosszan és teatralisan lehordta. Utdna viszont magyardzatképpen néman
az irod4jaban elhelyezett lehallgatd késziilékek vélelmezhetd iranyaiba mutogatott, majd

666

¢les valtassal megkérdezte Dormantol, hogy milyen italt kér.”™ Ebben a helyzetben is

megjelenik a megfigyeltség alapélménye, ahogy mas visszaemlékezdk elbeszéléseiben

663 V6. DOLINSZKY Gébor, Elve meghalni hagyni: Az Agostai Hitvalldsii Evangélikus Keresztyén Egyhdz
Szerbiaban-Vajdasdagban torténelme 1918-tol napjainkig [magiszteri szakdolgozat], Bp., 2004. Elérhet6 a
vilaghalon: http://www.keve.se/Dolinszky/Dolinszky-anyag.htm
664 GION Néndor, Ez a nap a miénk [1996-1997.], i. m., 657.
665

Uo., 696.
656 Dorméan Laszl6 személyes kozlése nyoméan
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is.%7 Am ez a tapasztalat, illetve az ennek nyoman érzett tehetetlenség majd csak a cenzura
megszintével, a rendszervaltds utan irott /zsakharban valhat regényszervezové: ebben a
regényben egy katonai tavcs® folyamatosan a fOszerepld lakasara mered, allando
félelemben tartva, és a vele valo kommunikaciora késztetve M. H. J.-t, az ir6 altereg6jat.*®®

A tetralogidhoz visszatérve, a német iskola bezardsdnak torténete nemcsak azért
érdekes, mert Gion valoésziniileg szintén a német-magyar szembendllds erdsitésére
idozitette anakronisztikusan az Osztrak—Magyar Monarchia, azaz a magyar uralom
idejére,® hanem azért is, mert ebben a szitudcioban vazolta fel az Osszes lehetséges
viszonyulast az asszimilacidohoz a beletorodéstdl a kivarason at a ,,proaktiv”’ hozzaallasig.
Ugy latszik a leirasbol, hogy Gion azt tartotta a legcélravezetSbb stratégianak, amely
szerint a megmaradashoz a kisebbségi kozosség Osszetartasa mellett a vagyonszerzés, a
meggazdagodas a megfeleld ut. Az utébbi gondolat méar Gion els6 regényében (Kétéltiiek a
barlangban, 1968.) is megjelenik egy német névvel kapcsolatban: ,,Baras véleménye a
Rozmajer vezetéknévrol: Idegen, tehat jolétet sejtet. Az idegenek csak akkor honosodnak

59670

meg ezen a tajon, ha esélyiik van a megtollasoddsra. De a Latroknak is jatszott

tetralogiaban mashol is tobbszor olvassuk még a németekkel kapcsolatban, hogy el ne
felejtsiik a fontos tanacsot: ,,— Most is gazdagok vagyunk. — Nem, nem vagyunk gazdagok

— mondta Stefan. — De lehet, hogy hamarosan gazdagok lesziink. [...] Lehet, hogy jovore

megveszem a gyerekeknek Mindzsa mama Hetes Laktanydjat — mondta Stefan.”®”!

,»Emlékszel, mit mondott Johann a télen? Vagyont kell szerezni”672, illetve: ,,az ember csak

Vagy:

akkor maradhat meg a sajat borében, ha vagyona van. [...] Azt akarom, hogy ti is
megmaradjatok a sajat b6rotokben. ..”%"
Es nemcsak német szereplékon, hanem magyarok példajan keresztiil is biztat Gion

a vagyonszerzésre. TOrténet a torténetben az, ahogy a joakarat DPorde Beli¢ foldbirtokos

57 Franyé Zsuzsa dramaturg Gion Nandorral, az Gjvidéki szinhaz 1983 és 1986 kozotti igazgatojaval tett
Gion Nandor radios és szinhazi évei: Beszélgetés Franyo Zsuzsanna szinhazi dramaturggal és Vajda Tibor
radios rendezovel, elhangzott a Szenttamasi népkonyvtarban 2014. februar 7-én, Németh Dezsé
hangfelvétele

668 P1.: ,M. H. . riadtan elkapta tekintetét, de aztin megint szembefordult a katonai tavcsGvel. Szerette volna
kiftirkészni, hogy ki van mogotte, a kis szinhazi latcsdvel azonban nem sokra ment a hatalmas katonai
latcs6vel szemben. Hiaba meresztette a szemét, senkit sem sikeriilt meglatnia.” GION Nandor, Izsakhar
[1994.]1 = G. N., Bortonrol almodom mostanaban, Bp., Noran, 2008, 474.

59 Erre az anakronizmusra vilagit ra az egyik, taldn Gion 4ltal 1épre csalt elemz6té] szarmazé idézet is. A
tetralogia kapcsan ezt olvassuk nala: ,,A két habora kozott a kisebbségek a magantulajdon védelmében még
Orizhették nemzeti Onazonossagukat (iskoldkat tartottak fonn, kiillondsen a németek).” PECSI Gyorgyi,
Rekviem Bacskaéert, i. m., 58.

670 GloN Nandor, Kétéltiiek a barlangban [1968.] = G. N., Bortonrdl..., i. m., 97.

7! GION Nandor, Rézsaméz [1976.] = G. N., Latroknak..., i. m., 2007, 237.

672 GION Néndor, Virdgos Katona [1973.] = G. N., Latroknak..., i. m., 2007, 119.

67 GION Nandor, Rézsaméz [1976.] = G. N., Latroknak..., i. m., 2007, 216.
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két nala szolgalt cselédje, a ,,nagy meg a kis Joska” esetén mint tanitomesén keresztiil

674

emlékezteteti Gallai Istvant a vagyonszerzés fontossagara.”’™ Még kifejezébb erejii

epizodok lesznek majd a héboru utan jatsz6dd Aranyat talaltban azok, amelyekben a

75

magyarorszagi Toth Jani béacsi,’’> a Szenttamasrol Magyarorszagra keriilt Tolgyesi

Miska,”’® s6t a szibériai fogsagbol visszatért Krebs Stefi®”’

a negyvenes évek végén
elképesztd leleményességgel a legmostohdbb koriilmények kozott is meggazdagszanak. A
vagyonszerzes, illetve a tarsadalmi 1étran valo feljebb jutas tehat nem annyira a takarékos,
a kitarto, illetve a céltudatos német mentalitas jegyeként jelenik meg az elsd generacios
értelmiségi Gionnal, hanem inkadbb az elementaris kiszolgaltatottsag elkeriiléséhez, az
emberi tartds megdrzéséhez és igy a kisebbségi kozosség megmaradashoz sziikséges
alapvetd feltételként. Mellette a test és a kornyezet tisztasaganak megdérzése — mint az
emberi méltosagahoz sziikséges alapfeltételek — szintén nagyon fontosak Gion szadmaéra.
Azt, hogy valaki kiskapukat kihasznalva, ligyeskedve, kisebb-nagyobb huncutsagokkal
vagy csalasokkal jut eldbbre, sosem érezziikk erdsen birdlva Gionndl: altaldban ugy
olvasunk roluk, hogy szurkolnunk kell ezeknek a szereploknek. Viszont azt, ha valaki
kdzben nem Orzi meg a portdjan és csalddjaban az emberi tartashoz nélkiilozhetetlen rendet
és a tisztasagot, mint Istenes Bibicék®”® vagy Székacsék, az hidba él modosan, hidba
gyarapszik, a legutalkozobb elutasitasra szamithat. Ahogy Székacsékrol olvassuk: ,,a
hanyag, elpiszkolodott emberekkel mindenféle borzalmas dolgok megtérténhetnek.”®”
Gondoljuk csak el, hogy bizonyos nézet szerint a kisebbség fennmaradasanak az az
egyik biztositéka, ezért elé kovetelménykeént allitott elvaras is, hogy az adott tarsadalom
elitjévé valjék. Gion elsé regényében ezért kiillondsen nagy hangsullyal jelenik meg az
egyetemen valo tovabbtanulas kérdése, jollehet a szereplok csak ipariskoldba jarnak, ahol
példaul irodalmat sem tanulnak.®®® A tovabbtanulis, illetve egy uj értelmiségi réteg
megalakitasa kiilondsen égetd kérdés volt Gion nemzedéke szdmara, hiszen koztiik szinte

minden értelmiségi elsd generacids volt, illetve azeldtt és azota is stlyos probléma a

torténelmi korszakonként tarsadalmi, gazdasagi €s szellemi vezetdrétegének jO részét

* Uo., 323.

575 GIoN Néndor, Aranyat taldlt [2002.], i. m., 801-802.

% Uo., 719.

677 & nem megtalalja, hanem kikaparja az aranyakat. Még girhesen és legydngiilve is. [...] Stefan Krebs SS-
katona [...] azéta még legalabb 25 iizletet kotott Szazhalombattan és Erden, és ma mar haromszobés hazban
¢l a csaladjaval. Az ilyen emberekrél érdemes elgondolkodni.” Uo., 875.

578 GIoN Nandor, Virdgos Katona [1973.]1 = G. N., Latroknak..., i. m., 2007, 46—47.

67 GION Néndor, Ez a nap a miénk [1996-1997.], i. m., 512.

680 Abbol, hogy Gion is ilyen iskolaba jart, a magyar szakra val6 felvételizésekor szarmazott majdnem kara,
amint arra tobb visszaemlékezésében is utalt.
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elveszitd vajdasagi magyarsag szamdra. A délvidéki magyarsdg tarsadalmat ugyanis az
elsd és a masodik vildghabord, majd a délszlav haboru is ,lefejezte”: 1945-re példaul
Osszesen 3 (harom) magyar nemzetiségli, diplomas kozépiskolai tanar maradt az egész
tartomanyban,®' az Gjonnan felndvekedettekre pedig sokszor a janicsarra valas veszélye
leselkedett. (Utobbirol Gion a jugoszlavizmus kisértése kapesan nyilatkozott.®®?)

Mivel a meggazdagodas Utja a szocializmusban nem tiint tisztességesen jarhatonak,
ezért a kozOsség Osszetartasa €s helyzetbe hozasa érdekében sajat életében Gion a
szocialista rendszerrel kotott jozan kompromisszumok aran szerzett poziciokkal tett szert
olyan lehetdségekre, amelyek altal a regénybeli Johann Schankhoz hasonléan tudott
segiteni nemzettarsainak, hogy megmaradhassanak sajat identitasukban.®® Kozépiskolas
kori aktivitasatol kezdve®™* iroszovetségi elndkségén és szinhaz-igazgatdsigan at radios
foszerkesztéségéig minden fontosabb tevékenységét a vajdasdgi magyar kozosség érdeke
motivalta. Kozéleti szereploként a Jugoszlav Kommunista Szovetség tagjaként a parttagsag
altal megnyilo lehetdségeket felhasznalva nagyon sokat tett a vajdasagi magyar kozosség

685

intézményeiért — és az intézmények altal a megmaradasaért.” Hogy Gion kozéleti

szerepvallalasat nem személyes érdekek motivaltdk, az abbdl is lathato, hogy barmilyen
magas poziciokat ért el, ebbdl személyes hasznot nem huzott, szinte egyaltalan nem

szerzett vagyont. SOt, ugyanabban az egyszobds lakdsban nevelte fel gyerekeit, ¢és €It

686 687

évtizedeken at,”” amelyet még szorgalmas kdmiives apja vasarolt neki,” " s amelynél

81 A. SAITI Eniké, A jugoszlaviai magyarok 1945 utdn = Sziikiild vagy tagulé horizontok? Magyarok a
valtozo vilagban, szerk. LISZTOCZKY Laszl0, Ziirich—Eger, Svajci Magyar Irodalmi és Képzémiivészeti Kor,
1992, 96.
682 a korombeli magyarorszagi irok akkoriban Gtévenként jelentettek meg konyveket, amikor én évenként, s
erre volt pénz. Csakhogy volt ennek az egésznek egy svédcsavarja: kiilonb magyarok vagytok, nem is
vagytok egészen magyarok, ti valdjadban kozmopolita zsenik vagytok, [...], de ti valdjadban vildgpolgarok
vagytok, valdjaban jugoszlavok vagytok.” ELEK Tibor, ,,...csak nézett rank és hallgatozott...” [2002-es
interju Gion Nandorral] = G. N., Véres patkanyirtas..., i. m., 274.
83 V. ARPAS Karoly, A tények szentsége. Gion Néndor és a kizélet, Szeged 2012/2.; illetve: UO., Gion
Nandor és a kozélet, Varad 2012/2.
684 Osztalytarsaim okosnak tartottak, és altalaban hallgattak ram. Sikeriilt 6ket ribeszélnem, hogy dobjuk
0szsze kevéske pénziinket, és vasaroljuk rendszeresen egyetlen napilapunkat, a Magyar Szot, hogy valtsunk
szinhazi bérletet, és hogy hordjunk nyakkendét, vagyis legylink mtiveltek, becsiiljiik meg magunkat, akkor
majd masok is megbecsiilnek benniinket. Naponta rongyosra olvastuk az egy szal Magyar Szot, eljartunk
szinhazba, és nyakkenddben reszeltiik a vasat.” GION Nandor, [rodalmi segédeszkozok [1993 e.] = Véres
patkanyirtas..., i. m., 310.
585 V. Dudés Karoly, a Vajdasagi Magyar Miivelddési Szovetség elndkének emlékbeszéde 2002. november
1-jén, a Gion Nandor sziildhazat megjelold emléktabla felavatasan. A beszédet kozli: HORVATH FUTO
Hargita, Lokdlis kontextus..., i. m., 240-241.
68 Kicsinylem kicsit a lakast, egy szoba, pici konyha, sokat mondok, ha negyven négyzetméter lehet az
egész.” DOMONKOS Laszlo bevezetdje = A tengerben néha kovek is vannak: Ujvidéki beszélgetés Gion
Nandorral [1987.] = G. N., Véres patkanyirtas..., i. m., 223.

7, Kamaszkoromban egy szinjeles bizonyitvany lattan felajanlotta, hogy motorbiciklit vesz, ezt
visszautasitottam, mert mindig utdltam a motorbicikliket, de késbb lakast vett nekem Ujvidéken” GION
Nandor, Korai halalaimrol [1994.]1 = G. N., Veéres patkanyirtas..., i. m., 18.
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olykor még a hivatali irod4ja is nagyobb volt.®*®

Kozben pedig épiiletet szerzett az
Ujvidéki Szinhaznak, 24 oOrassa fejlesztette a magyar nyelvii radidadast, segitett
elhelyezkedni sok fiatal magyar értelmiséginek stb. Es hogy mindemellett milyen erkolcsi
dilemmakat okozhatott szdmara szerepvallaldsa egy olyan partban, amelynek
karhatalmistai majdnem apjaval és nagyapjaval is végeztek, az mutatja, hogy azt a Viragos
Katonat emelte eszményévé, aki boldog, bar ,mindent rosszul csinal”, és kozben
,mosolyog, mintha [...] nem tudna semmit, de még a kezében tartott korbacsrol sem.”*

Gion Nandor palyéja kezdetétdl legvégéig sajat magara és egész kozosségére nézve
is tOobbszOr vetett szamot a politikai szerepvallaldas, a ,helyezkedés” erkolesi
kovetkezményeivel. Szamos ilyen vonatkozasti hosszabb torténetén kiviil itt két
nyilvanvalé példara mutatok csak rd. Példabeszéd a szeliditett allatokrol és az
emberszabadsu névényekrdl cimii 1966-os novelldjaban a kutya- és a macskamentalitast: a
kifizetédébb ¢€s elegansabbnak tiind simulékonysagot versenyeztette meg a huséges ¢és
alazatos kutyatermészettel. Egyik magatartas sem feddhetetlen erkdlcsileg, ez is mutatja,
hogy a diktataraban tGlélni akard kisebbséginek olykor csak két rossz koziil lehet
valasztania. Egy kései nyilatkozatdban pedig Gion sajat politizalasaval kapcsolatban
altalanos érvénnyel beszélt a kozéleti ember bepiszkolodasanak 6rok veszélyérsl.*°

Gion kommunista parttagsdga mellett tobbek érdeklddését csigazta fel az utobbi
idében szabadkémiivessége is. Errdl els6ként az Aracs cimill vajdasagi magyar folyoirat

1 noha mar

tudositott 2011-ben, illetve csak kérdéseket tett fel ezzel kapcsolatban,
kordbban 1is létezett olyan konyvesbolti forgalomban kaphaté mii, amelybdl Gion
péholytagsaga tudhatd volt. Jaszberényi Jozsefnek A magyarorszagi szabadkémiivesség
torténete cimli 2005-0s konyve 139. oldalan egy fényképes illusztracion lathatdé a
Magyarorszagi Szimbolikus Nagypaholy Kelet cimli folyoiratdnak egy 1994-es szama,

amelyen az olvashato, hogy Gion Nandor a fészerkesztdje. Gion halala utdn csaknem tiz

688 hatalmas irodam volt, majdnem nagyobb, mint a lakasom... Jobbara ott irtam meg az Az angyali
vigassag cimii vékonyka elbeszéléskdtetemet” DOMONKOS Laszlo, A tengerben néha kiovek is vannak:
Ujvidéki beszélgetés Gion Nandorral [1987.] = G. N., Véres patkdnyirtds..., i. m., 226.

5% GIoN Néndor, Virdgos Katona [1973.] = G. N., Latroknak..., i. m., 2007, 28.

% Az alkudozéasok és hazalasok kozben az ember ohatatlanul a politikahoz dorzsdlédik, és ohatatlanul
bemaszatolja

magat. Minden szakmaban maszatos lehet valaki, az ir6i szakmaban is, de ezt elintézheti reggelenként
borotvalkozas kdzben, amikor tiikorbe néz, a politikai foltok azonban nehezebben halvanyulnak el, mert itt
egy-egy téves 1épés esetleg nagyon arthat mas embereknek” ERDELYI Erzsébet — NOBEL Ivan, Latroknak is
jatszott...,, ...a muzsak nem hallgattak el, de igen-igen megkeseredtek...” Beszélgetés Gion Nandorral [1993.]
= G. N., Véres patkanyirtas..., i. m., 243.

' BATA Janos, Gion Nandor szabadkémiives volt? = Aracs, 2011/4, 100.
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évvel latott aztan napvildgot Benedek Szabolcsnak Gion Nandor és a szabadkémiivesség®™”

cimii cikke, amely részleteket is k6zol Gionnak a paholyba valo felvételérdl, illetve ottani
tevékenységérdl. Gion elsé monografusa, Arpas Karoly mar monografiajanak cimével is az
épitkezésre utal, hiszen a 2008-ban megjelent kotetének cime Az épitd-teremts ember.*”
Arpas Karoly vaskos kotete utolso fejezetének a cime ugy kezdédik, hogy K6 rakédik
kore, illetve a monografia utols6é bekezdésének sorai is kémiives szimbolikdt mutatnak,
minthogy ezek allnak benne: ,,Amikor miveket ir az ird, amikor kdnyveket ad ki a kiado,
akkor tulajdonképpen emberi kulturank Nagy Falat emeljiik. Ez a nagy fal nem masok
ellen késziil, nem fenyegetés, hanem a biztonsdg zaloga [...]. Gion Néandor O&sei
kémuvesként érkeztek a torokdulta Szenttamasra. A csalad torténetében vissza-visszatérd
szakma masfajta megvalositdsa a szépirds: nem téglak, hanem szavak sorakoznak, ebbdl
¢épiilnek mondatok, bekezdések, fejezetek-kistorténetek, regények-konyvek... A
felmagasodo életmd [...] jel is. Nemcsak az eltdvozott Gionra emlékeztetd, hanem azok
1étére is, akik akkor is mi vagyunk, ha nem élnek veliink. Giont olvasni kell.”**

Gion miiveinek a szabadkdmiivesség szempontjabol torténd elemzése még varat
magara, pedig az ir6 1993-as felvétele utan tobb olyan novellat is irt, amelyek a
szabadkOmiivességgel kapcsolatosak. Ezek koziil valdo a Sajat keziileg, a Borsszoro
(pepperbox) revolver, illetve a Kofaragok iinnep elott cimmel megjelent darab, amelyek
eldszor a Mit jelent a tok also? cimili kotetben lattak napvildgot. Annyit mindenképpen
érdemes itt megemliteni, hogy ezeknek karakteres szerepldje dr. Ronay Antal vilaghirii
nyugdijas vegyészmérnok figurdja, akit Gion narratora ,,a Fehérhaji Szabadkomiives”
néven emleget, és akivel kapcsolatban tobbek kézott olyan népszerli razos témat is érint,

mint a szabadkémiivesek vélelmezett feleléssége Trianonért,” és aki altal elharitja roluk

(illetve ,,magukrol”) az ezzel kapcsolatos feleldsséget.

2 L. Elet és Irodalom, LVI. évfolyam, 17. szam (2012. aprilis 27.) 13.

% ARPAS Karoly, Az épité-teremté ember. Gion Néandor életmiivérdl, Szeged, Baba, 2008.

%4 Uo., 417. Az elbocsato szavak el6tt a fent idézett mondatokkal fejezédik be a mii. Arpas Karollyal 2010-
ben Vajdasag-utikonyviink szegedi bemutatdjan talalkoztam. Akkor felvetésemre, hogy mit olvastam
Jaszberényi Jozsef konyvében, Arpas Karoly azt mondta, hogy nincs tudoméasa Gion szabadkémiivességérol.

s

695 ,,Kapuvari Zoltan 6blos hangon atkozta a szabadkémiiveseket, kiilon a magyar szabadkOmiiveseket, akik

szerinte az els6 vilaghabortban példatlanul aljas modon agitaltak hazajuk és az egész magyarsag ellen, az 6
aknamunkdjuk is nagyon-nagyon kdzrejatszott abban, hogy Magyarorszag tenger nélkiil maradt, és a magyar
tengerészet sorvaddsnak indult. A Fehérhaji SzabadkOmiives kiss¢ vékonyabb hangon, de azonos
hevességgel vitazott, elismerte, hogy néhdny magyar paholy tagjai valoban galadul viselkedtek hazajukkal
szemben, a tobbség azonban lojalis és Onfelaldozo volt, és a szabadkémiivesek ma is a hazafisagra és a
Bibliara eskiisznek, lényegében tehat makulatlan allampolgarok.” GION Nandor, Borsszoro (pepperbox)
revolver, [1999.] = G. N., Miifogsor..., i. m., 517.
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I1. A személyes identitas megkonstrualasanak lehetéségei

Az 1identitds megkonstrudlasanak tipikus vondsa, hogy elézményeket keres
maganak. Gion a sajat apjat, Gion Matyast, aki valoban kédmiives volt, paholytagsaga eldtti

696

irasaiban — jol beazonosithatdéan — ,,az Acsmester”’-ként,” " illetve ,,Romoda, az 4csmester”-

ként®’

idézte. Ugyand, akit falujaban ,,Kis Gion”-ként emlegettek, az 1996-t6l k6zolt Ez a
nap a miénkben mar mindig a Gion altal krealt ,,Kis Kodmiives” becenéven szerepel. Sot, a
regény legnagyobb fordulatanal, amikor eld6l, hogy egy sziikk kapun &atmehet, ¢€s
folytatdodhat a délvidéki magyar élet — és a regény is —, amikor tudniillik Gion Nandor
nagyapja, Gallai Istvan 1944 6szén megmenekiil a kozséghazan a pribékek kezébdl, akkor
az 6t kiment6 szerb foldbirtokosrdl, illetve az artatlansdgi bizonyitvanyt kiallitd6 masikrol,
tehat a talélés kulcsjelenetének két legfontosabb pozitiv szerepldjérdl kideriil, hogy
mindketten szabadkOmiivesek. Gallai Istvan nekik koOszOnheti az életét, és a
megmenekiilése utdni kabulatdban — az olvasdk szamara meglep6 médon — az a
legfontosabb dolga, hogy a szabadkSmiivességrdl kérdezze megmentdit.*”®

A beolvadds mellett a kivandorlds a masik olyan veszély, amely a kisebbségi
kozosségek — és kiilondsen a magyarsag — szamat a Vajdasagban tobb mint szaz éve szinte
folyamatosan apasztja: még a német Rézi is minden bizonnyal Amerikdban maradt volna,
ha nem pont szenttamasi hazalatogatasakor tor ki az elsé vilaghabora. Az, hogy Rézi
eleinte németorszagi rokonainal probalt szerencsét, minden bizonnyal anakronizmus. A
bacskai németeknek kivandorlasuk utdn nem maradt kapcsolatuk az 6hazabeliekkel, éppen
a 19. szdzad végén — a 20. elején igyekeztek felkutatni némely falvak kibocsatéd

kozosségét.*”” Gion tehat az 1960—1970-es évek legfontosabb migracids iranyéara utalt Rézi

esetével is, azaz sajat kora legnagyobb nemzetfogyasztd problémajara reflektalt, és

5% PI. ,,A Keglovics utcaban ezenkiviil még tizendt haz volt, [...] kettének az eleje még téglaval is ki volt
rakva: az egyikben az Acsmester lakott, ez sarokhaz volt — az egyetlen sarokhdz a Keglovics utciban” GION
Nandor, Keresztvivé a Keglovics utcabol [1966.] = G. N., Miifogsor ..., i. m., 40.

%7 PI. ,,A német temet6 vaskapujaval szemben all Romodénak, az dcsmesternek a héza. A legnagyobb és a
legszebb haz az egész utcaban.” GION Nandor, Ezen az oldalon [1971.] = G. N., Miifogsor..., i. m., 59.

%%~ A Rojtos Gallainak megigértem, hogy épségben hazamehet — mondta Sava Jaksié. — Pecsétes iras
kellene arrol, hogy artatlan.[...] Persze tudom, hogy nem artatlan, hagynom kellett volna, hogy darabokra
firészeljék, de hat tartozom neki. [...] — Hat akkor add ki neki a papirt, és széledjiink szét békességben. — Ez
kicsit szabadkémiives-izii bucsuzkodas. — Mégis mozog a fold. Csak éppen rosszul. — Galilei? — Igen. — Nem
rossz paholy. [...] Ketten maradtunk Porde Beli¢tyel, €¢s én bamban megkérdeztem: — Milyen paholyokrol
beszéltek? Unottan intett a kezével. — Ulj le valahova. [...] — Megkapom azt a pecsétes papirt? —
Természetesen. A szabadkémiivesek alljak a szavukat. — Ki a fenék azok a szabadkémiivesek? Porde
Belictyel legyintett. — Te nem tartozol kozéjiik. Meg azok a vords csillagos legények sem, akik behoztak.”
GION Nandor, Aranyat talalt [2002.], i. m., 642—643.

%9 V6. pl. BEZZEGH Alpér, Utazds a bécskai németekhez 1936 nyardn: Rudolf Schaal németorszdgi fSiskolai
tanar élménybeszamoloja = Vilagtorténet 2012/3-4., 257-287.
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% A megingathatatlan tekintélyii Szentigaz

igyekezett lebeszélni az erre késziilé kortarsait.
csupa rosszat josol a Brazilidba késziilé Torok Istvannak és Sandornak,”®' amik mind be is
igazolodnak.” Torok Pal pedig Franciaorszdgban véllalt munkat, ahonnan hat lanc fold
arat kiildi haza. De sok ismeretlen, vagy csak egy-két mondat erejéig feltlind szerepld is
kiilfoldre, foként a tengerentilra vandorol, kiilonésen a Virdagos Katona cselekményének
idején.”” Talan ez a jelenség az, ami s6tét torténelmi hattérként egészen az elsd
vilaghaboruig a leginkabb bearnyékolja a regényt. Mert mikdzben Gallai Istvan onfeledten
citerazik a Kalvarian, addig ,,aki [...] mar nem reménykedett, az fogta cokmokjat, és
nekivdagott a nagyvilagnak. [kiem. K. A.] Ilyenek is egyre tobben voltak, minden honapban

4 ,
5704 és a

eltlint egy-egy csalad a Kalvaria utcabodl, tobbnyire Amerikdba vandoroltak ki
kivandorlas nyilvan nem csak a Kalvaria utcat érintette. A fenti idézet altalam kurzivalt
része azaltal is utalhat a kivandorlds miatti szomorusagra, hogy felsejlik benne egy, a
kérdésre reflektalo, Délvidék szerte ismert érzelmes marasztald néta néhany szava. Gachal
Janos torontalvasarhelyi reformatus lelkész — késébb banati piispok, 1944-es vértani — a

két habort kozotti emigralas hatdsara kimondottan népneveld céllal irta az emlitett dalt:

Megforditom kocsim radjat, itt hagyom az 6si sziil6foldet,
Ahol f4j6 keservében minden sziv csak darabokra torhet.
Nekivagok a vilagnak, szaz hatarat 6sszejarom sorra:

Valahol majd nekem is jut, egy szal rdzsa vihar verte gylirott kalapomra.

Bejartam a kerek foldet, talaltam is piros rozsat szazat,
Tiizes borral, forrd csokkal, altattak el bennem a honvagyat.
Meégsem tudték eloltani, oly hazug a nagyvildg, ha sz&p is;

Megforditom kocsim rudjat, a kanyargd Tisza partjan szebb a szenvedés is!

7 A vajdasagi magyarok kivandorlasihoz v6. MIRNICS Karoly, Demogrdfiai jellegzetességek a jugoszlaviai
magyar kisebbség életeben = Hid, 1970/1, 83-99.
70U A Szentigaz gyorsan, hadarva, szaggatottan beszélt, néha csak suttogta vagy éppen elnyelte a szavakat: —
Mintha egy nagy, mocskos viz mélyén... alig vilagit... nem folyoviz... nem tenger... ez a betegség... Valaki
felig dithosen, félig tréfasan felkialtott: — A fene egye meg! Ismét az atkozott piros asz! Valamennyien
kiabalni kezdtek: — Mindig a végére marad a piros 4sz! — Bent ragadt a piros tizes is! — Otszor egymasutan a
piros asz! — A Szentigaz biztosan igy is akarja! — Ne menjetek Brazilidba!” GION Nandor, Virdgos Katona
[1973.] = G. N., Latroknak..., i. m., 2007, 69-70.
702 _ Hiilye! — kialtotta ismét. — Miféle tenger meg napernyd! Eletiikben nem lattak naperny6t. Reggeltél
estig fakat dontogetnek valami atkozott ingovanyban. Istvan nyakat megcsipte egy bogar, 6klomnyi daganat
nétt rajta, ki kellett vagni. Sandor meg malarias. Erted?” Uo., 98.
703 egy alkalommal meg Horvath Jozsefet és a feleségét kisértem el a Kalvaria utcatél egészen Kanadaig”
Uo., 96.; Masutt pedig: ,En azt sem tudtam, hogy mikor utazott el Rézi. Késdbb hallottam, hogy egyiitt
%ﬁiult a Kalvaria utcai Bezallokkal, akik Amerikaba mentek. Miinchenig veliik utazott” Uo., 134.

Uo., 122.
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Gion viszont a fontosabb regényszereploket mind visszahozza az emigraciobol
Szenttamdsra, a kint maradast pedig a nemzeti 1ét végeként mutatja be: ,,— Mit lattdl New
Yorkban? — Egyszer talalkoztam Janik Jozseffel, aki mar régen kivandorolt. [...] Evekig
mosogatott kiilonb6zo szallodédkban, 6 is meg a felesége is. De most mar sajat szallodajuk
van, ¢és alig tudnak magyarul.”’® A bucsa percei is mindig fajdalmasak: Torok Palnak az
allomasra kisérése példaul temetési menetre emlékeztet.””® A két habora kozott talan
lassult a kivandorlasnak a regénybdl kovetkeztethetd mértéke, de lehet, hogy csak azért
érezzik igy, mert ,,a Zold utcaban azota mar megszoktdk, hogy az emberek elmennek
kiilfoldre.” Viszont mintha a két habort kozott kivandorlok eleve rovidebb kintlétet
terveznének: 6k hazaadjak a pénzt, hogy otthon vasaroljanak beldle foldet. A negyvenes-
otvenes évek forduldjan jatsz6dd Angyali vigassag is azzal ér véget, hogy a regény terét

707 . Lo
a hatvanas évek végén

jelentd egy-két utcabodl hét és fél csalad Ausztralidba vandorol ki,
jatsz6dd Testvérem, Joab egyik fészerepléje, a kivandorolt Fehér Lo pedig Nyugat-
Németorszagbol tér haza latogatdba a regény idejére; de tobb mas szerepld, koztiik a f0hds
S. Tamas is beszél a ,,vészkijaratok” megteremtésének fontossadgarol, azaz burkoltan
masok is a kivandorlas gondolataval foglalkoznak.”®®

Hogy Gion Magyarorszagra koltozését milyen dnemésztd Oszinteséggel itélte meg,
arra az alabbi idézet lehet példa: ,,Igy hat & is elkiildte gyermekeit a hataron talra. Az egyik
lanya elment Kalifornidba, a masik Szegedre, aztdn a masik is elment Kalifornidba.
Féltettiik gyerekeinket, messzire kiildtiik 6ket, masok is ezt csinaltak, és szépen elvagtuk
magunk alatt a fadgat, amin {iltink. A magyarok nagyon-nagyon megfogyatkoztak a
Vajdasagban. Es eljottem én is, egy kis szobabol, egy kis asztal mell3l egy szomort
jegenyefat nézegetek Budapesten, és nagybatydmra gondolok, meg a szép jegenyefasorra
Szenttamas és Feketics kozott.””"

A mezdgazdasag szocialista atszervezése idején a kivandorlashoz hasonl6d szomort
torténelmi hattérként jelentkezik Gion miiveiben a tanyarendszer felszamoléasa. A tanyake,
amelyek révén az emberek jobban kotddtek a f6ldhoz, ahol igy biztosabban megmaradt a

magyarsag, és ahol még a szerb anyak gyerekei is megtanultak magyarul.”'® Hiszen ,,egy-

egy kisebbség fennmaradasdnak nemcsak az archaikusabb tdrsadalmi szerkezet, de a

" Vo., 150.

7% GoN Néndor, Rézsaméz [1976.] = G. N., Latroknak..., i. m., 2007, 233.

7 GIoN Nandor, Az angyali vigassag [1985.] = G. N., Az angyali vigassdg, i. m., 451-452.

7% GIoN Néndor, Testvérem, Jodb [1969.] = G. N., Bortonrdl..., i. m., 245.

%% G1oN Nandor, Nagybdtydmrél [1994.] = G. N., Véres patkényirtds..., i. m., 36.

710 Az anyjuk ugyan szerbiil beszélt veliik, de a kornyez tanyak gyerekeitdl megtanultak magyarul.” GION
Nandor, Aranyat talalt [2002.], i. m., 838.
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w1z - r rre 11 . e r r .
telepiilésszerkezet is fontos tényezéje”.”'! Gion a tanyapusztitisra mar a masodik

vilaghabora utdn jatszodd Csillagok minden szinben II. cimi, 1975-0s novelldjaban is
reflektalt, anakronisztikusan pedig talan mar a 20-as—30-as években jatszodo Rozsamézben
is utalt ra, ahol arrdl olvasunk, hogy Gallai Istvan a haza épitéséhez egy lebontott tanyarol
szerezte az Osszes faanyagot.’'> Nyiltabban viszont csak az 1997-es Aranyat taldlt cimi
regényben olvassuk egy szerepldje véleményét a tanyaromboldsrol: ,— Ki fognak
nyujtoztatni. Méghozzad rovid idon belill. [...] Siirgdsen veszelddj el valahol a
tanyavilagban. — Ott mar nem lehet elveszelddni — bosszankodott tovabb Majoros Péter. —
Ezek a disznok sorra leromboljak a tanyékat.”’"

Mint fent lathattuk, az elsé vilaghaboru el6tt jatszo6dd Virdgos Katondban a
magyar-német szembenalldsban sokszor a szerb-magyar oppozicid képlete mutatkozott
meg. Az elsd vilaghaboru utdn jatszodd Rozsamézben aztan a magyar-német szembenallas
aspektusat kiss¢ elhalvanyodni latjuk. Amint azt egy hangstlyos helyen a német
evangélikus lelkésztdl is halljuk, a németeknek immar nem a magyaroktol, hanem inkabb a
t5bbséggé valt szerbektél kell tavolsagot tartaniuk, ha meg akarnak maradni.”** igy aztan
némileg visszaszorul a szerb-magyar szembendllasnak magyar-német konfliktusként
abrazolt parhuzama a regényekben, bar amikor a masodik vilaghabor alatt tortént, a
németek altal a magyarok ellen elkdvetett atrocitasokrol olvasunk, nehéz nem beleérezni a
vilaghdborti utdn a szerbek 4&ltal elkdvetett atrocitdsokat, illetve az azok nyoman a
Vajdasagban kialakult és évtizedeken at tartd szomyti légkort is.”"> Amikor példaul Stefan
Krebsnek egy majdani véres leszamolastol vald allando rettegésérdl olvasunk, abba is

beleérezhetjiik Gion sajat vajdasagi magyar kozérzetét is.”'® Mégis, Gion ezekben a

""" A. SAITI Eniké, 4 jugoszldviai magyarok 1945 utdn, i. m., 96.

712 [Stefi] hallott a lebontott tanyardl, ahonnan aztdn olcson elhozatta a faanyagot, nemcsak a
tetdszerkezetet, hanem az ajtdkat, az ablakszarnyakat és, feldarabolva, egy katranyos léckeritést is.” GION
Nandor, Rozsaméz [1976.] = G. N., Latroknak..., i. m., 2007, 300.

3 GION Néndor, Aranyat taldlt [2002.], i. m., 859.

7% [Johann Schank] szemrehanyéan mondta Stefan Krebsnek: — Mind a két lanyodat magyarhoz adtad
feleségiil. Stefan zavartan vonogatta a vallat. Az evangélikus lelkész sietett segitségére. — A magyarok mar
nem veszélyesek. Most 6k is kisebbségi sorsba jutottak. A tobbséggel nem szabad kozdskodni.
Felszippantanak benniinket.” GION Nandor, Rozsaméz [1976.] = G. N., Latroknak..., i. m., 2007, 262.

5 I...] nemesak hideg napok voltak, hanem nagyon is meleg napok, amikor 4000 &ldozatra legalibb 40.000
magyart lemészaroltak, és ezzel megteremtettek egyfajta hangulatot és egyfajta szellemiséget, amiben
legaldbb 50%-ban a rettegés volt az uralkodd. Es még ma is az” — mondta Gion 2000. december 14-én, a
Magyar Mivészeti Akadémidn. Megjelent a Magyar Miivészeti Akadémiai beszélgetések, 5 cimil
kiadvanyaban, a szoveget Nagy Franciska gondozta; a Forrds 2002-ben ,, Eljutottunk oda, ahonnan
elindultunk” cimmel kozolte.

716 Stefan atté] kezdve folyton valami szérnyiiséget vart, talan azt, hogy borzalmas tomegverekedés lesz a
Z35ld utca és Katy kozott.” Mashol: ,,Stefan még mindig a véres tomegverekedést varta. Nagyon rosszul
érezte magat, €s egyre inkabb elege lett a magyarokbol.” GION Nandor, Virdgos Katona [1973.] = G. N,,
Latroknak..., i. m., 2007, 17.
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miivekben inkabb a nemzetiségi vagyak altalanos szocsdveként hasznalja a németeket,”'’

és a kozosségi helytallas erkdlesi parancsai is altaluk fogalmazédnak meg.”'® A német
kozosség legvérmesebb nacionalista reményeire is olvasunk utalasokat annak példajaul,
hogy bizony a nemzetiségeknek vannak olyan kozosségi varakozasai, amelyek nemcsak a
fantdzidjukat foglalkoztatjak, hanem gyakran beszélgetnek is rola, tervezgetnek is ezzel
kapcsolatban. Gion arra mutat ra, hogy ez még akkor is igy van, ha a fennallé rendszer
ezeknek nemhogy érvényességét, de még a létezését is tagadja.”"”

Természetesen a ,kisebbségi sorson vald kesergés” mint olyan is csak német
szereplOkre vonatkoztatva irathatott le, de magat a ,kisebbségi” szot is csak német
szereplok vehetik a szajukra: egyszer a Viragos Katondban és egyszer a Rozsamézben:
t5bbszor a sz6 nem is szerepel a tetralogiaban,’™ szemben példaul a magyarokra
vonatkoztatva gyakran eléforduld ,kommunista” szoval, ami tobb mint &tvenszer
olvashato6 a regényfolyamban. A magyar szereplok ,,kisebbségi” cimkével egyaltalan nem
szerepelnek tehat, viszont a legtobbjiik nevét egy oldalon akkor olvassuk, illetve akkor
ismerjiik meg egyszerre a legtobb addig még nem emlitett magyar szerepld nevét, amikor
Gion a kommunista mozgalom kibontakozasarol és elterjedésérdl kezd imi.’”' Az a
benyomasunk, hogy annyi magyar név még nem is szerepelt a regényben, mint ahdny
kommunista itt egyszerre van megemlitve: Szenttamasrol Bata Janos, Barzam Gabor,
Adamko6 Matyas, Morel Andras, Paksi Mihdly, Simonyik Jozsef és Tiszta Sandor; a

feketicsiek koziil Orosz Jozsef és Fekete Istvan; Adarol Bakos Kalman; Péterrévérol Szabo

7 _ Német unokaim lesznek — mondta Stefan. — Végre német unokaim lesznek, akik nem bamulnak ram

értetleniil, mint a birkdk, ha németiil szélok hozzajuk. [...] Rengeteg unokam lesz, és németiil fognak
beszélni velem.” GION Nandor, Rozsaméz [1976.] = G. N., Latroknak..., i. m., 2007, 290-291.

8 [Stefan] egyre dithdsebb lett, szélesen hadonaszott reszketd kezével. — Stefit és Pétert is rosszul nevelted.
Folyton magyarul beszéltél velik. Egy német lany, aki magyarul beszél a testvéreihez... — Felneveltem
Oket... — Felnevelted 6ket — mondta valamivel csendesebben Stefan. — De leginkdbb magyarul beszéltél
veliik. Az embernek nem szabad kibtjnia a bérébdl...” Uo., 365.

9 _ Viszontlatjuk még a német katonakat — mondta Jakob Art. — Talalkozni szeretnék még egyszer azzal a
német tiszttel, aki szarrd akarta 19vetni Szenttamast — mondta Stefan Krebs. — Lehet, hogy talalkozom még
vele. Fiatal ember volt, bizonyara most is katona. Talan Lengyelorszagban van, vagy talan a francia hataron.
— Latunk mi itt még német katonakat, eldbb, mint gondolnatok — mondta az evangélikus lelkész. — De azok
nem fognak csupan végigmasirozni a faluinkon. Itt fognak maradni. Végleg itt maradnak. [...] — A hatarokat
majd Németorszag szabja meg — mondta az evangélikus lelkész. — Végez Franciaorszaggal és Angliaval, és
utana olyan hatarokat szab, ami nekiink megfelel. Europaban csak egy hatalom lesz: Németorszag. [...]
Verklizene helyett a radidt hallgattak, diiborgd katonadalokat Berlinbdl vagy Bécsb6dl. A hireket is
meghallgattak [...]. A hiradasok kozott, diilborgd indulok hangjaindl 6k is a német hadsereget dicsditették. —
Németorszag sohasem volt ilyen erds, mint ma — mondta Jakob Art. — Es naprol napra erésebb lesz. —
Talalkozom én még azzal a német tiszttel, aki szarrd akarta 16vetni ezt a nyomorult bajzlit — mondta Stefan
Krebs. — Megszoritom a kezét, ha még egyszer taldlkozom vele. Megérdemli, hogy megszoritsam a kezét, és
¢én boldog leszek, ha talalkozhatom vele. — Jonnek a jobb napok — mondta az evangélikus lelkész. — Kivarjuk,
felkésziiliink ra. Mindeniitt felkésziilink ra.” Uo., 429-430.

20 Uo., 262.; illetve: GION Nandor, Virdgos Katona [1973.] = G. N., Latroknak..., i. m., 2007, 175.

2! GION Néndor, Rézsaméz [1976.] = G. N., Latroknak..., i. m., 2007, 383.
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Istvan és Major Mihdly; Szabadkarol pedig Mayer Ottmar és Simokovics Rokus szerepel a
mozgalomhoz kothetéen a felsoroldsban. Utdbbiak a Hid szerkesztdiként szerepelnek,
amely baloldali folyodirat a két habort kozotti és az azutani délvidéki magyar baloldalisag
eszmei folytonossaganak megtestesitéjeként érdemes r4, hogy megemlittessék.’*

A fentieket latva nem meglepd, hogy a magyaroknak a kommunista célokon kiviili
kozosségi, tehat nemzeti vagyair6l is a németektdl értesiiliink. Az identitds megdrzésének
¢és tovabbadasanak erkdlcsi parancsat is az egyik német szerepl6 foglalja 0ssze: ,,Az ember
ne bajjon ki a b6rébél, ha ember akar maradni.”’* Természetesen az is csak német
szerepld szajabol hangozhat el, hogy a magyarok Bacskat vissza akarjak csatolni.”** Stefan
Krebs éallandd nosztalgiazasat a Szenttamast majdnem szétlovetd német tiszt utan, szintén
ismerdsnek érezziik kisebbségi magyar szempontbol. A legtobb kisebbségi sorsra jutott
csodavaronak vannak ugyanis Stefanéhoz hasonld erdltetett és agyonidézett torténetei a
régi szép id6krél, amelyekhez a valosag elél menekiil.”” (Stefan Krebs kedvenc
torténetében keriil eld az agyonidézett anekdotaban kiemelt szerepl ,,bajzli” sz6, ami a
tetralogia egyetlen hangsulyos német — egyébként tavolabbrol a jiddisen keresztiil héber’*®
— eredetll rétegnyelvi vagy tjszava. A ,,bdjzli” alapvetden kocsmat jelent, de a torténetben
a német tiszt — és bizonyos fokig Stefan Krebs altal is — koszfészeknek tartott Szenttamasra
utal.”?")

A politikai korrektség jegyében tehat Gion iligyes irdi fogasok egész arzenaljat
kényszeriilt alkalmazni annak érdekében, hogy a nemzetiségi (sors)kérdésekrdl egy olyan
ellenséges kozegben irhasson, ahol nemcsak a sajat egzisztenciaja, hanem egész
kozosségeének a megitélése is fiiggott attol, hogy mennyire sikeriil burkoltan fogalmaznia,
illetve hogy mennyire tudja kozdssége multjat tisztdzni. Gion jol ismerte kockazatos
vallalkozésa tétjét, tudta milyen veszélyes jaték az igazmondas, a szokimondas még a
sorok kozt is. Errél mar egy korai novelldjadban is irt, ahogy arra egyik monografusa
ramutatott: ,,mesél Gion egy legionariusrol meg tarsarol, a Nagy Szinészrdl, aki a ,,fiistos,

halszagti kocsméaban™ [...] szavait az asztalra rakta, ,,a pisldkold gyertya koré”, meg a

722

Uo.
3 GION Néndor, Rézsaméz [1976.] = G. N., Latroknak..., i. m., 2007, 365.
724 — Bacskat a magyarok kovetelik maguknak — mondta Stefi. — A régi hatarokat akarjak. — Uo., 429.
™ Uo., 261-262
726 Beisl < bsterreichisches Beisel *Kneippe’ < jiddisches Bajs *Gastwirtschaft, Haus’ < hebriisches Bayf
"Haus’ VO. Duden deutsches Universalworterbuch, Mannheim-Leipzig-Wien-Ziirich, 1996, 228.
27 P1. GION Nandor, Rézsaméz [1976.] = G. N., Latroknak..., i. m., 2007, 261-262. vagy: , Meséltem mar
neked arr6l a német tisztrdl, aki szarrd akarta 16vetni Szenttamast? — Meséltél — mondta Johann Schank. [...]
Stefan megint utolérte Johann Schankot. — A viz széléig jott — mondta. — Fényes csizmajaban és frissen vasalt
egyenruhdjaban, s atkiabalt, hogy: "Ha a hid fél 6ran beliil nem lesz a helyén, szarra lovetem ezt az egész
bajzlit.” GION Nandor, Rozsaméz [1976.] = G. N., Latroknak..., i. m., 2007, 291.
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fiistos levegdbe rajzolta Oket. (,,Formas, tetszet0s szavak voltak, alig tudtunk 1élegzeni
toliik.”) De akinek a csaszar kitépette a nyelvét, mivel egyfolytdban mesélt, €s ,,nagyon sok
verset tudott”, mert, aki biivolni tud a szavakkal, s verseket olvasva almodozik, veszélyes a
hatalom embere elbtt, annak a csdszar észjarasa szerint ki kell tépni a nyelvét.”’?® A
szinlelés érdekében Gion elsddleges kozléseiben természetesen nemcsak neki kellett
maximalisan lojalisnak latszania a délszlav hatalomhoz, hanem miivei jelentéshaldjanak
felszinén a vajdasdgi magyarsagot is ilyennek vagy legalabbis apolitikusnak kellett
bemutatnia. Nos, ehhez is nagyszer(i alcat jelentett szamara a mindenkori hatalom ellen
allandoan szervezkeddnek bemutatott német kozosséggel vald takar6zas.

A legkockézatosabb — mert aktualis célzasokat is rejtheté — szokimondast, tudniillik
nyilt és konkrét kritikdt a megszallo szerbek altal Szenttamason kialakitott kozigazgatas
korruptsdgaval kapcsolatban szintén csak német, vagy ami ujdonsag: szerb szerepld
fogalmazhat meg a rendszervaltas el6tti Rozsamézben. Stefan Krebstdl tudjuk meg, hogy a
szenttamasi csendorfénokot, ,,Karagicot nem nehéz lekenyerezni”729 — legalabbis eleinte,
amig nem ismeri ki magat Uj helyén. Am ez egyaltalan nem azt jelenti, hogy késébb
tisztességes lesz, hanem azt, hogy ahogy biztosabbnak érzi majd magat a megszallt
teriileten, ugy lesznek magasabbak a tarifai is.”" Az egész orszagra kiterjedé korrupciérél
szintén német szereplok beszélnek majd: egy, a munkdaja miatt sokfelé jaro bansagi német
kereskedd és egy bacskai német ligyvéd. Gion még ezen feliil is ugy érezhette, hogy a
sommas vélemény leirdsa miatt még egy kis onvédelmi keretezésre is sziikség van: a
németek nem pusztan a jugoszlav kozigazgatast szidjak, hanem a fasizmus eldretdrésében
bizva kezdik — és a kommunizmus térnyerésétél félve folytatjak beszélgetésiiket. !

A jugoszlav kozigazgatassal kapcsolatos legatfogobb kritikahoz a legravaszabb
narracio jarul a Rozsamézben. A kritikat a szerb kozigazgatas embere, az utdlatos Karagi¢
mondja egy magyarnak mentegetdzve, raadasul tigy, hogy 6 maga egy masik szerbet idéz.
A csenddr, akit megvesztegethetdséggel vadolnak (egyébként az olvasottak alapjan tudjuk,
hogy teljes joggal), maga vallja be Torok Adamnak, hogy ,,Sok mindenben {igyetlenck

2 GEROLD Laszl6, Utészé = G. L. szerk., Miifogsor..., i. m., 705.

2% GION Néndor, Rézsaméz [1976.] = G. N., Latroknak..., i. m., 2007, 236.

™ Uo., 303.

71— Itt is hamarosan meg fog véltozni a helyzet — mondta az evangélikus lelkész. — Megérjiik mi még a
jobb idoéket. — Ideje mar, hogy valtozzon a helyzet — mondta egy Ottwald nevi banati ligyvéd. — Ebben az
orszadgban minden biizlik a tehetetlenségtdl. — A tehetetlenségtdl és a korrupciotél — mondta egy Linmayer
nevll torzsai terménykereskedd, aki egész évben az orszagot jarta, és most is messzirdl, sietve jott el a
temetésre. — Mindenki lop és csal, mindenkit meg kell vesztegetni, ha az ember éIni akar. — Nalunk mar a
kommunistak is mozgolédnak — mondta a banati tigyvéd. — Errefelé is mozgolodnak ismét — mondta Johann.
— Azt hiszem, az én embereim kozott is van egy, valami Adamko nevii berakd-munkés.” GION Nandor,
Rozsaméz [1976.] = G. N., Latroknak..., i. m., 1982, 465.
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vagyunk még. De hat fiatal orszag vagyunk. Persze egyesek ezt nem akarjak megérteni.”’>

A szerb csendér mondja el azt is, hogy a szintén szerb gazda, a Pragdban és Budapesten
iskolazott Porde Beli¢ ,,dicsérte a Csehszlovak Koztarsasagot, azt mondta, az is fiatal
orszag, de bezzeg ott rend volt kezdettdl fogva. De ez még hagyjan. Az Osztrak—Magyar
Monarchiat is dicsérte. A Monarchia idején mindossze négy csenddr volt Szenttamason,
mondta, és mégis példas rend uralkodott. Most meg lopas, rablas mindenfelé. Mi pedig itt
iiliink, egymasba ¢ér a farkunk, és csak {ligyetlenkediink, nem csinalunk semmit. Persze, 6
konnyen beszél, igaz? — Igaz — mondta Torok Adam. — Es a fénokom is konnyen beszél. O
is larmazott a minap, hogy rengeteg panasz fut be hozza. Meg hogy a kdzséghazan is azt
mondjak, iigyetlenek vagyunk.”””® Porde Beli¢, bar szerb, a régi vilag embere, hiszen
Monarchia szerte tanult. Utdbbi iranti nosztalgidja magyardzatul és a szerbek el6tt
mentségiil szolgalhat kritikdjahoz. Az viszont, hogy Csehszlovakiat is pozitiv példaként
hozza fel, nagyobb sulyt ad a szavainak. Raadasul Porde Beli¢rdl tudjuk azt is, hogy

’ ;. 4
emberséges a munkasaival,”

¢s a helyi Gjsagban cikket ir: ott is vallalja a véleményét a
kozségi eldljarok erkdlestelenségével kapesolatban,” az olvasok el6tt mindketté hitelesiti
a szavait. Viszont az, hogy a cikkében megvadolt kozségi képviseldvel, amikor az
beperelte ragalmazasért, a végén kibekiilt a birosdgon, azt mutatja, hogy a teljes igazsag
érvényre juttatasanal azért szamara is fontosabb lojalitasa a délszlav allamhoz, amit ezek
szerint szerbként mégis inkabb a sajatjanak érez, mint az Osztrak—Magyar Monarchiat.
Utobbi mozzanat a nemzeti Osszetartds fontossdgara hivhatja fel a figyelmet a magyar
olvasok szamara. Akarcsak azok a torténetek, amelyekben — mint példdul a Krebsék
szilletésnapi {innepségein vagy a Stefan 6ngyilkossagi kisérlete utani beszélgetésben’® —
visszataszitban van abrdzolva az, ahogy a Krebs csaladot szétfeszitik a politikai
véleménykiilonbségek. Gion a német csalddon beliili széthtizés leirdsaval elrettentd példat

mutatott be, és arra emlékeztetett, hogy a politika nem mélté arra, hogy az emberek

legbelso csaladi-barati szférajaba beengedjék, mert ott rombold hatast fejthet ki.

Zz GION Nandor, Rézsaméz [1976.] = G. N., Latroknak..., i. m., 2007, 258.

Uo.
Dorde Beli¢ kolcsonadta szekerét a magyar munkdasainak, akik el akartak koltdzni téle, beengedte a
magyar méhészt aratds utan a kertjébe stb. Uo., 323. ,,0 a legrendesebb gazda, akinél eddig dolgoztunk [...]
Tényleg 6 a legrendesebb gazda” Uo., 324.
5 Lepocskondiazta a kozségi eldljarokat. Azt irta roluk, hogy megvesztegethetok. Valami allatvasarlas
kapcsan pocskondiazta le dket, néhdnyat nagyon megsértett. Porde tanult ember, és igazsagszeretdé ember.
De egy Paja Sivacki nevii képviselé valaszolt neki az tjsigban, megfenyegette, hogy bepereli
becsiiletsértésért. — Beperelte? — Beperelte. De a birésagon kibékiiltek.” GION Nandor, Rozsaméz [1976.] =
G. N, Latroknak..., i. m., 1982, 404.
7 Uo., 538.
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Ha esetleg a fenti csomagolas ellenére is erOsnek lenne érezhetd az a kritika, amit
Gion a szerb kozigazgatasrol a szerbek szdjaba adva kozolt, arra az esetre is bebiztositotta
magat. Karagié¢ csenddrfondk ugyanis eleinte a magyar Torok Adamon, kés6bb a szintén
magyar Kudlik Rezsdn keresztiil bonyolitja zavaros lzleteit, amelyeknek legfurcsabb

része, hogy Torok Adam Magyarorszagra hajt lovakat,”’

amiért cserébe Karagic
Szenttamdson huny neki szemet af6lott, hogy az Gallai Istvannal és Krebs Stefivel lopott
buzat hordat el egy uszalyrol. El0szor is tehat Karagi¢ iigyletében magyarok és németek
ugy vesznek részt, hogy rosszhiszemiien hasznot huznak beldle. Masrészt pedig a lopott
buza, illetve a lopott lovak ellenértéke — kissé nyakatekert médon — magyarorszagi
orgazdan, és nyilvan tobb mas gyanus cserekapcsolaton keresztiil ér vissza Karagi¢hoz. Az
lizlet magyarorszagi szdla a magyarorszagi kozigazgatds korrupt voltdra, illetve a két
orszag allamapparatusanak a korrupcidban vald Osszefondddsira vald utaldsként is
értelmezhetd, tehat relativizalja mindazt, amit a szerb kozigazgatas €l6skodd voltardl
megtudtunk. Ha igy van, akkor — legaldbbis nemzeti szempontb6l — tdmadhatatlanna valik
mindaz, amit Gion a szerb csendérok megvesztegethetdségérdl irt.

A fenti torténetben is szerepld Kudlik Rezs6 érdekesen megformalt karakter. Gion
1étezd személy, Kuszli Dezs6’® boltos tulajdonsagaibol kolesdnzott az alakteremtéshez, és
ugy kellett regényébe, mint egy falat kenyér. Mire is? Arra, hogy ne csak a foldbirtokosok,
hanem a nem mindig tisztességesen gazdagodd vallalkozok kozott is legyen legaldbb egy
magyar szerepld. Hogyha példaul — az egyébként mindvégig rokonszenvesnek abrazolt —
zsid6 Epsteinné,””” a svab Stefi és a szerb Milacki a gazdasagi valsag alatt megintcsak
rosszhiszemiien foldet vasarol az eladdsodott parasztoktodl az addssag-elengedési torvény
meghozatala eldtt, akkor legyen kozottiik egy magyar kisvallalkoz6 is, akin majd Torok
Adam elégtételt vehet. Mert az még a mindig fejjel a falnak mené, igazaért elvileg barkivel
szemben kiallo Torok Addamnak sem jut eszébe, hogy a szerb Milackitol kovetelje csaladja
foldjének valddi ellenértékét; akkor sem, ha Milacki masfélszer tobb foldet csalt el
Térokekts], mint Kudlik boltos.”*® Hiszen a torténet idején szerb uralom van, és ezt még
Torok Adam is tiszteletben tartja; annyiban legalabbis, hogy a szerb uralom alatt kizarolag

a magyar boltostol veszi el azt, ami jar neki, illetve a csaladjanak a foldért cserébe. Arra,

" Uo., 318-319.

¥ HORVATH FUTO Hargita, Lokdlis kontextus..., i. m., 96.

39 Epstein — mint a szenttamasiaktél tudjuk — Etel jo hazinéni, aki elnézi, ha nem fizetik idében a bért, ami
rdadasul nala alacsonyabb, mint masnal; segit a sziilésnél, s6t Anica életét is megmenti, amikor Rézi meg
akarja bosszulni, hogy a férje vele csalta meg. A fo6ldvasarlasrol: GION Nandor, Rozsaméz [1976.] = G. N.,
Latroknak..., i. m., 1982, 410.

™ Uo., 415.
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hogy Milackitdl is visszakérje a részét, majd a magyar uralom visszatértekor, a
rendszervaltas utin megirt Ez a nap a miénkben keriil sor.”"!

Ha Kudlik Rezs6 alakmintaja 1étezé személy volt is, és ha esetleg voltak is zavaros
igyletei, az mégis érdekes, hogy éppen Kudlik az, akin Gion a katolikus templomba jaras

szokasat bemutatta.’*?

Nyilan azért tette ezt, mert a rémai katolikus identitds az egész
¢letmlivon 4t mindvégig a magyarsaggal kapcsolddik Ossze, igy a kereskedd Kudlikot
egyértelmiien a katolikus magyar szereplok és nem példaul a zsidok kozé szamittatja.

Attol még, hogy Kudlik esetében Gion magasabb szempontok érdekében fel is
aldozta egy magyar szerepld becsiiletét, f6 célja a magyarsag multjanak tisztazasa volt. Ezt
erésitd gesztusnak tarthatjuk a tetralégidban azt is, hogy az ideoldgiailag elkotelezett és
hithii Krebs Péter az elsé szdmli kommunista. A kommunista célokra vald burkolt utalas
tehat egy, a kozossége altal németnek tartott, de magyarosodni vagyd szerepld nevéhez
kapcsolodva jelenik meg elszor és a leghangsulyosabban a regényben.”” Vele
kapcsolatban halljuk el6szor azt is, hogy a kommunistdknak konkrét ténykedéseik is
vannak, mint példaul a sztrajkszervezés'** vagy a majusfaallitas,’* és ehhez kapcsolodva
értesiiliink aztan arrol, hogy a kommunista szervezkedésben magyarok is részt vesznek.”*®
Késobb majd még tobb sz6 esik a magyarok kommunista szervezkedéseirdl. Példaul Morel

61,747 illetve

Andras 1929-ben kezdddott szenttamasi kommunista palydja részleteir
Adamko Matyassal tortént 1932-es februari ropiratozasarol’ ™ hosszan olvasunk, a sikeres
sztrajk megszervezése pedig fejezetnyi terjedelmet kap a Rozsamézben. Ezzel szemben
arra, hogy voltak ,,szerb elvtarsak™ is, és hogy 6k is hasonloképpen tevékenykedtek, csak
utalasok torténnek.

Krebs Péter kommunistasaganak és névmagyarositasanak, illetve ezekért vallalt

konfliktusainak torténetében Gion a kollektiv biindsség elvét veti el. Péter tobbszor is

71 Minden fordulatnal ezt a néhany napot kell kihasznalni. Kér, hogy nem volt egy szerb tarsam, amikor a
szerb katonasdg vonult be hozzank. Vele akkor a magyar gazdaktdl kérettem volna ki a részemet. [Na,
persze! Magyarok rovésara elkovetett atrocitasrél nem véletleniil nincs sz6 1918 koriil! — K. A. megj.] [...]
Legel6szor Ivan Milackit latogatom meg.” Uo., 545.; a ,,latogatas” itt olvashatd: GION Nandor, Ez a nap a
miénk [1996—1997.], i. m., 464—465.

™2 Vasarnaponként azonban megvaltozott [Kudlik Rezsé]: a hosszi meggyfa szipka eltiint a szajabol, a kék
kotényt a szogre akasztotta, inneplé-ruhaba 6ltozott, és méltosagteljesen elsétalt a katolikus templomba
nagymisére. A masodik vagy harmadik padsorban szokott iilni, mindjart az apacak mogott; és a modosabb
katolikus magyarok ilyenkor gunyosan elmosolyodtak mellette és a hata mogott.” GION Nandor, Rozsaméz
[1976.] = G. N., Latroknak..., i. m., 2007, 243.

™3 Ahogy az apja, Stefan Krebs mondja réla: ,,meg akarja valtani a vilagot” Uo., 447.

744 ,»Péter sztrajban vett részt, s6t szervezte is a sztrajkot” GION Nandor, Rozsaméz [1976.] = G. N.,
Latroknak..., i. m., 2007, 371.

™ GION Néndor, Rézsaméz [1976.] = G. N., Latroknak..., i. m., 1982, 455.

™ Vo., 454.

" Vo., 467.

8 o)

162



DOI: 10.15774/PPKE.BTK.2015.006

mondja, hogy szégyelli németségét: ,,Szégyellem magam, hogy német vagyok [...]
Szégyellem, hogy német vagyok.” Mert — mint mondja — ,,Pocsék nemzetet csinaltak a
németekbdl”, amibdl arra a helytelen kovetkeztetésre jut, hogy ,.En is pocsék ember
vagyok.”™® Péter tehat azonositja a népet annak tagjaival, ami — aggalyosan becsiiletes
emberrdl 1évén szd — a sajat maga esetében a kollektiv biindsségnek a magara vallalasat is
jelenti. Gallai Istvan viszont jozanul elveti a blindsség kiterjesztésének lehetOségét, és az
ember — jelen esetben Krebs Péter — megitélésekor a kiskdzosség altal megbecsiilt egyéni
érdemekre helyezi a hangsulyt: ,,Nem vagy pocsék ember — mondta Gallai Istvan. [...] —
Becsiiletes ember vagy, mindenki szeret. — Nem igaz — mondta kétségbeesetten Péter. —
Nem szeretnek, mert német vagyok. Tudjak, hogy a németek miket csindlnak.” Erre pedig
az Gallai bolcs valasza, hogy: ,Neked semmi ko6zdd ahhoz, ami Németorszdgban
torténik.””>" Gion az egyes nemzetek biindsségével kapcsolatos gondolatait nyiltan majd
csak rendszervaltds utani naplojegyzeteiben fejthette ki. Ott ilyeneket olvasunk: ,,[...] ha
mar a blintudatnal tartunk: nemzeti hovatartozasom miatt is tartésan btindsnek kellett volna
érezni magamat, és ezen parancsold allitds igen meggy6zd volt, mert nemcsak mas
nemzetek sz6sz0loi bizonygattdk, hanem az anyaorszagbol is igen gyakran. Ez ellen az
allitas ellen mar egész koran tigy védekeztem, hogy nem hittem el. Ma sem hiszem.””"
Azzal, hogy Péter a naci Németorszag rémtetter miatt németes Krebs vezetéknevét
az 0si magyar(nak érzett) ,,Kevehazi’-ra akarja valtoztatni, Gion mar a rendszervaltas elott
bemutatja azt a kettdsséget, amely az identitas tekintetében barkiben jelen Ilehet.
Gondoljunk csak bele, hogy milyen merész — vagy tilzé anakronizmusa miatt ironikus,
esetleg egyenesen humoros — otlet volt 1976-ban Jugoszlavidban egy, a még a kiralyi
Jugoszlavidban €16 német ember névmagyarositasi szandékarol irni! Ugyanakkor Gion ezt
a gondolatat is mesterien megvédte a lehetséges tdamadasoktol, hiszen a névmagyarositas
inditékat a naci németségtdl vald eltavolodashoz kototte. Mivel Bacskaban is éltek német
kommunistak, Gionnak azt a megoldasat, hogy a kommunista célokkal valé azonosuléds a
németségtol vald eltavolodast €s a magyarsaggal vald érzelmi kozosséget sziikségszeriien
¢s elementdris erdvel magaval vonja, logikailag kissé kovetkezetlennek, de a regény és a
magyar kozosség védhetésége szempontjabdl tokéletesen érthetden tartjuk.””* Kiilondsen

azért, mert a torténet altal Gion vilaganak magyarsaga nagyjaban-egészében a regényiras

™ Vo., 530.

™ Uo., 530-531.

1 GIoN Nandor, Keresztapamrol és hitvalldsaimrol [1996.] = G. N., Véres patkdnyirtds..., i. m., 11.

72 Legyél, ami akarsz — hagyta ra Gallai Istvan. — Nektek kommunistaknak ugyis mindegy. — Nem mindegy
— tiltakozott Péter. — A kommunistiknak is van nemzetiségiik. En magyar kommunista vagyok.” GION
Nandor, Rozsaméz [1976.] = G. N., Latroknak..., i. m., 1982, 532.
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koraban a politikai védhet6ség szempontjabol legbiztonsagosabb kommunista tdborba
sorolddik. Hiszen bar Krebs Péter sokkal nagyobb dsszefliggésekben gondolkozik, mint a
nacionalista magyarok, nemcsak a kommunista célokat, hanem egyuttal a magyar nemzeti
érziiletet is a magaéva tette. Kommunistasag €s magyar szempontisag kéz a kézben jar
Kevehazi-Krebs Péternél a rendszervaltas utani folytatasban is, hiszen ezt mondja: ,,A
Szovjetunioval kell szovetséget kotniink. Nagyon siirgésen. Akkor boldogok lesznek azok,
akik tisztességgel dolgoznak, ¢és megtarthatjuk a visszacsatolt teriileteinket. A te
Szenttamasodat is. Kiilsnben ismét megnyirbaljak és szétszorjak a magyarokat.”’™
Ugyanakkor viszont Krebs Péter a torténetben hidba lett nevében magyar,
meggy6z0désében pedig — talan a naci ideoldgidval szemben is — harcos kommunista: még
ha akarta is, nem tagadhatta meg az ahhoz a kozdsséghez vald tartozasat, amelybdl
szarmazott. Igy 6t nemcsak ,,a” kiilonc németnek, hanem altalanossagban a sztereotipiak
kereteit mindig szétfeszitd egyén példajanak is tarthatjuk. Summa summarum a kollektiv
blindsség lehetdségének elvetése Krebs Péter esetében a Gion fiatalkordban a Vajdasagban
sokszor ,,en bloc” fasisztanak bélyegzett magyarok tisztdzasara is szolgal.

Béarmennyire fontos szerepet szant is Gion Krebs Péternek, egy kis irdniat vele,
mint az identitdsat németrél magyarra cseréld kommunistaval szemben azért megengedett
maganak. Azt mondatja rola Rézivel, hogy ,,0olyan csinya voltdl, mint egy majom, mint
egy vords majom”.”>* Azt, hogy Péter vorossége nem csak a hajszinére vonatkozott — és
igy talan a majomsaga sem, azt a Rozsamézben még csak sejtjiik. Bizonyossagra juthatunk
viszont felle a rendszervaltas utani folytatasban, ahol ezt olvassuk Péterrdl és testvérérol,
Stefirdl: ,,Az egyik voros, a masik fekete Krebs. Es nem csak a hajuk szine kiilénbozik.”">
Durvabb kritikat is megenged maganak Gion a kommunista Bata Janossal kapcsolatban,
hiszen mar a Rozsamézben is ilyeneket olvasunk rola: ,,[...] sohasem tetszik neki semmi,

59,756

mindenért morog”; """ illetve ,,mindenért diihbe gurul”.757

Minthogy pedig a Rozsamézben
szétroncsoltak az orrat, az Ez a nap a miénkben kifejezetten bantdan igy beszélgetnek rola
az ismerdsei: ,,— Az a nagyorri ember kommunista? — kérdezte Déniel Ferenc. — Azért
olyan v6rds az orra — mondta Ham Lajos, és ezen méar megint nevettiink.””*®

A két vilaghabort kozotti délszlav allamhatalom (helyi szerveinek) hol alsagos, hol

cinikus, hol nyiltan ellenséges nemzetiségpolitikdjarol, a nemzetiségeket mindvégig

753 GIoN Néndor, Ez a nap a miénk [1996-1997.], i. m., 591.
>4 GION Néndor, Rézsaméz [1976.] = G. N., Latroknak..., i. m., 1982, 534.
3 GIoN Nandor, Ez a nap a miénk [1996-1997.], i. m., 471.
6 GION Néndor, Rézsaméz [1976.] = G. N., Latroknak..., i. m., 1982, 361.
757

Uo., 362.
¥ GION Néndor, Ez a nap a miénk [1996-1997.], i. m., 550.
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negative megkiilonboztetd diszkriminaciojanak jellemzd eseteirdl nyiltan irni igen
kockézatos lett volna 1976-ban. Ilyenrdl nincs is sz6 a regényben, hiszen Gion megtanulta
a leckét a Testvérem, Jodb kiadasa koriili hosszas huzavonaban.” Ezért aztan a magyar
nemzetiségli szereploket Gionnal sosem nemzetiségi hovatartozasuk, hanem helyette
inkabb megintcsak a kommunistasdguk miatt inzultaljdk. A nacionalizmus vadja a
rendszervaltas eldtti Gion-miivekben csak iirligy a hatalom szamara, hogy egyéb inditékait
leplezze. Amikor Kudlik boltos csddét jelent, és a csendOrok — persze nem az igazsag
érvényre juttatasa érdekében, hanem az Gjvidéki nagykeresked6k nyomasara — rd akarnak
ijjeszteni, hogy tobbet ne folyamodjon ehhez a gazdasagi triikkhoz, akkor a pincéjébe
kézigranatot rejtenek, hogy magyarkodassal — azon beliil nyilvan irredentizmussal, de ezt
az ironak nem volt célszerli leirnia — vadolhassak.”®® A hatalom e jogtalan vaddal két
legyet iit egy csapasra. A menteget6z0 Kudlikot azért, hogy az elharithassa magardl a
vadat, feljelentové teszi: magyar és szerb kommunistdkat kell bemartania, mintha 6k
dobtak volna be a boltjaba a granatokat. A Kudlik orra ald dugott listan harom szerb és
harom magyar kommunista neve all, akiket aztan egyszerre csuknak a fogdaba.”®' A
regény irasdnak kordban a hatalom artatlan magyar nemzetiségli dldozata tehat csakis
ideologiailag feddhetetlen és a szerb elvtarsakkal vallvetve kiizdo, illetve velikk egyiitt
jogtalanul meghurcolt kommunista kellett legyen. Masutt is csak azért beszélnek valakivel
kapcsolatban ,,magyarkodéasrol”, hogy a kommunistat biintethessék benne.’®* Olyankor
hangozhat tehat csak el ilyen vad Gionnal, amikor az teljesen alaptalan. A ,.titkos magyar

szervezethez vald tartozas”’®

vagy a ,nacionalista felbuzdulasbol”®* elkovetett vétség
vadja is csak a magyar kommunista martirsag kontextusaban hangozhat tehat el, de igy
legalabb sz6 van rola a regényekben. A helyi magyarsag kommunistdinak gyakori
emlegetésével a megiras koranak magyar kozossége az elédok felmentése miatt teljes

védelem ald keriil. A méjus elseji verekedés utan, amikor a Térok Adamot feljelentd Sava

9 A Testvérem, Joab kiadaséanak hanyattatott torténetét részletesen ismerteti: GEROLD Laszld, Gion Nandor,
i. m., 55-61; és HORVATH FUTO Hargita, Lokdlis kontextusok..., i. m. 54-62.

760" Magyarkodunk, mi? Melyik titkos magyar szervezetnek vagy a tagja? — De kérem — emelte fel a kezét
Kudlik Rezsé. — En sohasem magyarkodtam. Ezt senki sem mondhatja ram.” GION Nandor, Rézsaméz
[1976.] = G. N, Latroknak..., i. m., 1982, 518.

' Uo., 522.

62— Az orrat. Latod, milyen ronda, nagy orra van. Margith Gabor megcélozta Bata Janos orrat, a dako
hegyét teljes erdvel beledofte, felszakitotta a halasz orrlyukat. Bata Janos orditott a fajdalomtol, Margith
Gabor pedig felszakitotta a masik orrlyukat is. — Most senki sem vadolhatja magyarkodassal — vigyorgott
Csorba Janos, €és valamennyien visszaiiltek az asztalhoz.” GION Nandor, Rozsaméz [1976.] = G. N,,
Latroknak..., i. m., 2007, 376-377.

® Uo., 422.

764 Majus elsején csendérok jottek Jankofalvara, kitorték a majusfat, és letartoztattak Bata Janost és Adamko
Matyast. Azzal vadoltak 6ket, hogy zavargasokat szitottak, és nacionalista felbuzdulasbol véresre verték Sava
Jaksi¢ot.” Uo., 378.
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Jaksi¢ot az linnepségtdl teljesen fiiggetleniil megverik a Zo6ld utcaiak, a kommunista Bata
Janos ezért mondja azt, hogy ,,ez a szegény munkdsemberek linnepe és ti elrontottatok.
Most majd a csendérok azt mondjak, hogy magyarkodod, soviniszta gyiilekezetet tartottunk,
és megvertiink egy szerb gazdat. igy bemocskolni ezt a szép iinnepet... Szégyenkezhetiink
a szerb elvtarsak elétt is.”’®

Jellemzd, hogy az elvtarsiassag ellenére a nemzetiségi elkiiloniilés szerbek és
magyarok kozott — egyeldre — még egy telepiilésen beliil is megvan, de az is, hogy a majus
elseji tnneprdl azon kiviil, hogy ,,sz€p”, semmit nem tudunk meg. Itt és mashol sincs
megadva a majusfaallitas eszmei tartalma, rdadasul a szokds egyébként — mint az a

regénybél is kideriil’*®

— joval korabbi, és a kommunistak — nincs kifejtve, miért — egyszer
csak elkezdték a magukénak érezni. Azt sem tudjuk meg, hogy a kommunistak milyen
okkal/tirliggyel hivtdk meg az alkalomra az embereket, ami miatt olyan fesziilten vartak,
hogy elbtte egész Jankofalva a Szenci-féle kocsmaban szorongott. Nem tudjuk azt sem,
hogy milyen szénoklatok hangzottak el a majusfa alatt, ha volt ilyesmi; és azt sem, hogy
mit énekeltek ott az emberek, pedig arrdl olvasunk, hogy énekeltek. Mig a Gion altal leirt
egyhazi linnepekrdl rendszerint megtudjuk, hogy mi van mogottiik, a majus elsejének csak
a legsziikségesebb kerete jelenik meg. Hogy milyen tartalmat tulajdonitottak neki, ami

k”767

miatt példaul a ,,hereméhekne nevezett uralkodo osztaly fenyegetésnek érezhette, arrol

nem esik szo. Megtudjuk viszont, hogy hagyomannya valt, hiszen a torténetnek az a vége,
hogy ,,a jankofalviak a kovetkezd évben is majusfat allitottak a Szenci-kocsma elé”,’®® ami
nyilvan jo pontot jelent a helyi magyarsag hetvenes évekbeli megitélése szempontjabol.

A tetralogia férfi foszerepldje, Gallai Istvan nem ideoldgiai program szerint
megarajzolt karakter, de példaképpé emelt magyarként & sem maradhatott ki a
kommunistédk tevékenykedéseibdl: a majusfaallitasbol vagy a sztrajkszervezésbol. Az 6
Htarsutas autondmidja” abban mutatkozik meg, hogy természetesen segit felallitani a
majusfat (amit Rézi majd lelkesen diszit fel), de nem annyira az ideoldgiai tartalom, mint
az iinnep ¢és a vele jar6 vidamsag kedvéért. Gallai Istvan ugyan a sztrajkszervezésben is

kulcsszerepet visz, de mégsem engedi, hogy ez a politikai aktivitds olyan mértékben

eluralkodjon a magénéletén, mint Krebs Péternek. Végsd soron még az is fontosabb

" Uo., 377.
766 _ Lattal mar majusfat? — Lattam — mondta Gallai Istvan. — Gyerekkoromban lattam elészor majusfat.
Szép volt, az emberek énekeltek koriildtte. — Valamelyik fiatal akacfabol szép, magas majusfat lehetne
csinalni.” Uo., 373.
767 — A szerb elvtarsak is majusfat allitanak a Katyban — mondta Bata Janos. — Lesz dolguk a csendéroknek.
- ;\/Iegpiszkéljuk egy kicsit a hereméheket — dorzsolte elégedetten kisebesedett tenyerét Péter.” Uo., 374.

Uo., 378.

166



DOI: 10.15774/PPKE.BTK.2015.006

szdmara, mint a sztrajkszervezés, hogy vasarnap délutdn szokdsa szerint nyugodtan
zenélhessen a kornyékbeli gyerekeknek, amely alkalmat , kukacbalnak” nevez.’®’ Sogora,
Krebs Péter nem is érti Gallai alapvetden kozéletietlen hozzaallasat, ezért teszi fel neki a
kérdést, hogy mit akar tulajdonképpen, amire Gallai Istvantdl az a regénytdl teljesen eliitd
stilusu, ezért — nem Gallaitol, hanem az ir6to6l — 6szintétlennek érzett valasz érkezik: ,,—
Sztrajkra izgatni.” Kés6bb majd a Gallai Istvantdl sokkal hitelesebb, sokkal inkabb hozza
ill6 ,,Sokaig akarok €lni” kivansag is elhangzik, amit Gjbol az dszintétlen ,,— De kivanom,
hogy ti megvaltoztassatok a vilagot” mondat kovet; utobbi megint csak nagyon iiresen
kongva. Biztos, hogy a tetraldgia leggyengébb része ez a parbeszéd, kiillondsen az idézett
két felelet. Hasonldé mindségromlast tapasztalunk a szenttamdsi proletariatus
munkasmozgalmi elétorténetének ¢és majus elsejéjének leirasat olvasva is. Ebbdl a
sz¢ériabol majd csak a sztrajkszervezés torténetét érezziik kicsit sikeriiltebbnek, de arrdl is
leri, hogy szakméanyban, hogy ,,muszajbol” késziilt. Gallai — a torténet szerint — ekkoriban
még onként all a kommunistak mellé. Arra, hogy kénytelen lesz agitalnia ,,ezeknek a

patkédnyoknak [...], ha élni akarunk”’"

, majd csak a negyvenes évek masodik felében —
teljesen megvaltozott politikai helyzetben — kertiil sor. A munkasmozgalmi témak terjengds
leirdsa ugyanakkor még inkébb kialtova teszi a Rozsamézben a meg nem irt nemzetiségi
problémadk, illetve az ezekhez kothetd események hianyat. Az ideologikus szal terjedelmét
latva egyrészt azt érezziik, hogy mennyire meg lehetett kotve az ir6 keze, ha ilyen alaposan
volt kénytelen ezt beleirni a regénybe; masrészt a korabbiakhoz képesti szinvonalesést
érzékelve biztosak lehetiink benne, hogy Gion nem kedvvel dolgozott, hanem csak a
kotelez6 penzumat rétta le ezekkel a mondatokkal. Mikdzben viszont megfutotta az elvart
koroket, Gallai Istvannal mégis megvédette életmodja és miivészete igazat a harcos
kommunista Krebs Péterrel vivott széparbajban. Ugy tiinik ugyanis, hogy nemcsak a
magyar kozdsségnek, hanem a miivészetnek is sziiksége volt a legitimalasra Gion koraban.
(A szocializmus materialista hasznossagimadatat Gion a Kétéltiiek a barlangban cimi elsé
regényeben allitotta eldszor és a legerdsebben pellengérre, hiszen az ott bemutatott
egyesiilet legfobb célja az, hogy minél tobb haszontalan dolgot gyiijtson Ossze, mint

amelyek valoban értelmessé és széppé teszik az életet, akarcsak a ,,semmirekell$”

769 — Tudom, hogy mit mond Rézi — szakitotta félbe Péter. — Fontos dologrol akarok beszélni veled. Tényleg

el kell menned a Z6ld utcaba. — Ma nem érek ra — mondta Gallai Istvan. — A Z6ld utca varhat. — A kukacbal
is varhat. — Nem. Hamarosan itt lesznek a gyerekek.” Uo., 393.
" GloN Néndor, Ez a nap a miénk [1996-1997 ], i. m., 696.
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. , , . o 1
bolesészettudomanyok, illetve a miivészet maga.’’

) Gion, mikdzben iroként lenyelte és az
olvasokkal lenyelette a békat, példakép-nagyapja szajaba adva azt is leirhatta, amit
csakugyan fontosnak tartott az élettel és a miivészettel kapcsolatban. Hidba mondja
ugyanis Krebs Péter Gallainak, hogy ,,Egyiitt fogjuk elvenni a rézsamézet, ¢s mindenkinek
egyforman osztunk beldle. Ez az egyetlen lehetséges mod, a citeraddal, a papirszalagokkal

L. . r 2
meg a meséiddel semmire sem mész.””’

— azt érezzilik, hogy nem neki van igaza, hanem
Gallainak. Hiszen a népboldogitdo ideologidk és az azokat megvaldsitani igyekvo
rendszerek jonnek-mennek, de ami valoban maradandd, azok nem az osztalyharcos
erdszakkal megszerezhetd foldi javak, hanem azok, amelyeket Gallai Istvan tart sokra.
Ezek a valosagosabb ¢s igazan maradand6 dolgok: az emberség és a miivészet targyai.
Mégis, a helyi magyarsdg mellett végiil a miivészet is legitiméciot nyer a regényben,
hiszen az ,,dlmodoz6” Gallai Istvan lesz az, aki amellett, hogy nem enged azokbol a
dolgokbol, amelyeket Krebs Péter haszontalansagnak bélyegez, ravasz beszédével megadja
azt a szikrat, amelyt6l fellobban a sztrajk tiize az egész kornyéken.

Amikor a sztrgjk alatt sikeriilt az egyik ,hereméhtd]l”, Kudlik Rezsotd]l valodi
rozsamézet lopni,’” utana ,,apro gyerekek jarultak ahitattal Gallai Istvan elé, kitatottik a
szdjukat, mint szentaldozdskor. Gallai Istvan mindegyiknek adott egy kanal
rozsamézet.”’* Ez az esemény a Gion altal leirt munkdsmozgalmi tidvtorténet tetépontja
lehetne (annak is tartottdk némelyek’”), hiszen sikeriilt elvenni a népnyuzotol a regény
cimében is szerepld, minden jot: egészséget, ¢életerdt, fiatalsagot stb. hozo rozsamézet, és
szétosztani a nép kozott. Raadasul mindez szimbolikus idOpontban, a sztrajk alatt tortént.
Ugyanakkor tobbszordsen is megbicsaklik a torténet, hiszen a rozsaméz csodalatos
hatasarol szold mesét Gallai Istvan talalta ki, és csak a gyerekek hiszik el. Masrészt a
nagyon is vallasos hasonlat, az ,,ahitattal ... mint szentaldozaskor” ide val6 ,,betolakodésa”
arra mutat, hogy a tokéletes materializmus az ember lelkének magasabb sziikségletei miatt

sehol és sosem képes teljesen érvényre jutni. Hitre is sziiksége van az embernek a

7' Szaporitani kell hat a gondolatokat, mert a gondolatok megvaltoztatjak a legkozonségesebb targyak
halmazallapotat, és keményre dongdlik a foldet, ahonnan az elegansan formalhat6 kozegekbe lehet
rugaszkodni, és itt megmutatkoznak az értéktelen dolgok értékei. Ertékelni kell az értéktelen dolgokat, és
hodolni kell tiintetd haszontalansaguk eldtt, mert egyediili mentség, ha valaki haszon nélkiil valo dolgot
csindl, hogy 6szintén csodalja azt.” GION Nandor, Kétéltiieck a barlangban [1968.] = G. N., Bértonrol
dalmodom mostandaban, Bp., Noran, 2008, 7.

2 GION Néndor, Rézsaméz [1976.] = G. N., Latroknak..., i. m., 2007, 397.

" GIoN Néndor, Rézsaméz [1976.] = G. N., Latroknak..., i. m., 1982, 508-509.

" Vo., 418.

" Vajda Tibor arrél szamolt be, hogy Gerold Laszl6 azon orvendezett neki, hogy ebben a mozzanatban
végre ,,megtalalta” Gion Nandor miiveiben azt a vilagnézetet, amit addig annyira hianyolt nala. V6. Gion
Nandor radios és szinhazi évei: Beszélgetés Franyo Zsuzsanna szinhadzi dramaturggal és Vajda Tibor radios
rendezével, elhangzott a Szenttamasi népkonyvtarban 2014. februar 7-én, Németh Dezs6 hangfelvétele

168



DOI: 10.15774/PPKE.BTK.2015.006

boldogsaghoz, illetve fOként arra van sziiksége: még ahhoz is, hogy az ¢letben
megszerezhetd materidlis javak teljességét jelképezd rozsaméz kifejthesse allitdlag aldasos
fiziologiai hatasait.”’® Raadasul afolott is nehéz szemet hunyni, hogy ahhoz a bizonyos
rozsamézhez Gallai Istvan mégiscsak lopassal jutott. Tehat a torténet szamos
onellentmondasba keveredik, és végsd soron az deriil ki beldle, hogy a legnemesebb
eszméket nem lehet a foldre vonni. Ahogy a mennyiség nem fordul mindségbe, ugy a
lelkiek és szellemiek nem valthatok anyagiakra; plane nem helyettesithetok az elobbiek az
utobbiakkal.

Hidba mondja aztan Krebs Péter harcos osztalyontudattal Gallai Istvannak, hogy
»citerazol varyjanosoknak, torokadamoknak, szencibalintoknak, johannschankoknak777 is.
Legalabb megvélogathatnad, hogy milyen embereknek citerazol”,””® mert az osztalyokba
skatulydz6 kommunista elgondoldssal szemben Gallai Istvannak a mivészet
humanusabban egyenl6sitd voltarol szold valaszat érezziik igazabbnak, hiszen a miivészet
is abba a korbe tarozik, amitdl ember az ember. Mint Gallai mondja: ,,Amikor a citeraszot
hallgatjak, valamennyien egyforma emberek.”””’ A miivészet, amelynek befogadasara csak
az ember képes, illetve aminek élvezete minden embert megillet, ez teszi igazabol emberré
az embert. Igy Gallai Istvan azért is példaképe lehetett ird unokajanak, mert
személyvalogatas nélkiil mindenkinek jatszott, tehat igazi miivész volt.

Nemcsak népdalt vagy notat dalolt és citerazott Gallai, példaul azt, hogy ,,Kinek
nincsen szamara, Gyalog megyén Pestre; Kinek nincsen kutyaja, Maga ugat este.””™’, ami —
minthogy tobbszor is szerepel a regényekben, taldn a valdsagban is a nagyapa noétdja
lehetett —, hanem a németek kérésére példaul a Lili Marleent is.”®' Nem véletlen az sem,

hogy ezt a dalt is cim szerint emliti meg Gion a regényében, hiszen Szerbia német

megszallasa utan a belgradi radi6 minden este 10 6rakor leadta a hires slagert, ami igy ,,a

776 ,Erot ad — mondogatta Gallai Istvan. — Sohasem farad ki az, aki a r6zsamézbdl eszik. A vilagbol is
kiszaladhat, akkor sem farad el. Kétkedve vigyorgd kamaszok is sorba alltak, kerekre nyitottak a szajukat,
lenyalték a kanalrél a rozsamézet. — Most mar sohasem faradunk el — heccelédtek idétleniil. — Es nem fazunk
a legnagyobb hidegben sem. [...] Kint hangos lett az utca. Apré gyerekek rohangaltak a hazak el6tt,
hangosan kiabaltak, mindenkinek elmondtak, hogy akar a vilagbol is kiszaladhatnanak, akkor sem
faradnanak el. A kétkedve vigyorgd kamaszok megalltak az utcasarkon, és tréfalkoztak egymassal.
Lokdosédtek, nevetve beszéltek a rozsamézrol. Késobb valaki koziilik ingujjra vetkdzott. Aztan
valamennyien ingujjra vetkdztek, volt, aki az ingét is lehtizta magérdl. Borts, hideg tavaszi nap volt, de az
ingujjra vetkdzott, félmeztelen kamaszok nem faztak. Mindenkinek bizonygattdk, hogy nem faznak.” GION
Nandor, Rozsaméz [1976.] = G. N., Latroknak..., i. m., 2007, 418.

77 Kés6bb majd (uo., 403.) nég ,,schwarzjendkrél” is olvasunk: jellemzdének tartom, hogy véletleniil sincs
koztiik szerb név!

™ Vo., 397.

" Vo., 397.

80 GION Néndor, Ez a nap a miénk [1996-1997.], i. m., 581, 664.

™ Vo., 571.

169



DOI: 10.15774/PPKE.BTK.2015.006

kozelb81”, a belgradi radioallomasrol indult hodito utjara.” Helyi szin tehat e dal is, ahogy
a szintén dalos témaju Angyali vigassag cimi novellafiizér cime is, hiszen ez a
"betlehemes’ jelentésti szokapcsolat f8képpen a délvidéki nyelvjarasokban ismert.”
Viszont hozzé hasonlo: Mennyei vigassag volt a cime a legnépszerlibb, sok kiadast megért
19. szazadi bacskai egyhazi énekeket tartalmazo gytijteménynek’® — talan van
Osszefliggés. Gallai Istvan radadasul nemcsak a magyarok ¢és a németek, avagy a
»szencibalintok™ és a ,,johannschankok” kedves dalait jatssza, hanem, ha ugy hozza a sors,
a szerbekét is. S6t, még azokét is, akik éppen gyilkolni késziilnek. Amikor 1944-ben érte
jonnek a pribékek, kérésiikre szintén emblematikus notat jatszik. A Tamo daleko kezdetii
hires elsd vilaghdboras szerb dalt énekli, illetve kiséri citerdjdn az altala nem ismert
versszakokat is, hogy a hohérlegények végigénekelhessék a dalt.”® Ekkor, azaz az 1997-
ben megjelent regényben jatszik tehat Gallai Istvan a leginkabb latroknak, hiszen azoknak
muzsikal, akik 6t magat akarjak elpusztitani. Ebben a regényben, illetve ebben a
kulcsfontossagu epizodban nyer legkonkrétabb értelmet az egész tetralogia cime, hiszen a
Gallai Istvan ifjukordban jatsz6do Virdagos Katondban valdjaban nem olvasunk arro6l, hogy
Gallai a Kalvarian citerazott volna. (Ezt majd csak utélag, a Rdzsamézben mondjak

rola.”™

) Ebbdl is sejthetd, hogy Gion mar 1976-ban, amikor a Rozsamézzel kozos kotetben
jelentette meg a Virdgos Katonat, €s a Latroknak is jatszott cimet adta az akkor még csak
dilogianak, mar tervezhette a folytatast, és talan mar akkor kulcsszerepet szant az 1944-es
epizodnak, jollehet még nem tudhatta, hogyan fogja tudni megjelentethetéen megirni.
Mijus elsején egész Jankodfalva (Szenttamés egyik legtobbszor emlitett magyar
negyede) Szenci Balint kocsmajaban, — mint a kdzosségnek a katolikus templom mellett

legfontosabb foéruman — szorongva varja a ,,szegény munkasemberek iinnepét”. Es

mindenki ott énekel majd a kocsma el6tt, a majusfa koriil is. Ez megint csak értelmezhetd

2 V. pl. ,Esténként, tiz 6rakor meghallgattuk mindig Belgradot, a Lili Marlent. Szép volt.” HERNADI

Gyula, So és kenyér = Csillag, 1956/1, 29.

V6. pl. Szegedi szétar, szerk. BALINT Sandor, Bp., Akadémiai, 1957, 1.

8 Mennyei vigassdg. Imdk és énekek [...] a keresztény kath. hivok lelki javira. Tobb jeles [...] djtatos
konyvekbol Osszeszedte Csernus Elek. Kiadasaihoz 1. ISPANOVICS CSAPO Julianna, A bdcskai magyar
irodalmi kultiira el6torténete a régié magyar konyvkiaddsa szempontjabél, Ujvidék, Bolcsészettudomanyi
Kar, 2011; a 287. lapon kezd6dd bibliografiai melléklet 148., 204., 282. és 631. tétele, de a mii az ott
felsoroltnal tobb kiadast is megért.

785 — Azok, akik a listankra keriiltek, mar nem sokaig pusztitjak a draga kenyeret. — En rajta vagyok a listan?
— Rajta bizony. [...] — Az emberek azt mesélik, hogy iigyesen jatszol a citeran. A német fasisztaknak a Lily
Marlent is eljatszottad. — Mindenféle embereknek jatszottam mar. — Ismered azt a gyonyorii szerb dalt, hogy
"Tamo daleko"? [...] Zoran Barbulov megveregette a vallamat. — Tényleg tligyesen jatszol. Kar, hogy mar
nem sokaig. [...] Majd mi helyrehozzuk a jobb karodat. Van egy szép nagy kalapacsunk. Kovacsmiihelybdl
szereztiik be. Egyetlen csapas utan hajlékony lesz a karod. — El6bb leldjiik a hiivelykujjat, és két golyot
eresztlink a lababa [...]” GION Nandor, £z a nap a miénk [1996—1997.], i. m., 626—628.

78 GION Néndor, Rézsaméz [1976.] = G. N., Latroknak..., i. m., 2007, 304.
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az ideologiailag feddhetetlenként bemutatott egész vajdasagi magyar kozdsség utdlagos
legitimalasaként is, de ha jobban megnézziik, a leirdsban jotékony homadly fedi, hogy a
kozosségi ¢lmény vagy inkabb az 1) ideologia melletti demonstralas vonzotta oda az
embereket. Ravasz megoldéas az, ahogy ebben az epizddban értesiiliink a masik, szerb
embert ért inzultusrodl (és tobb ilyesmirdl nem is lesz sz6 a rendszervaltas eldtti miivekben).
A munkds- és parasztemberek el6tt folyton nemes Oseivel és allitdlagos céri rokonsagéaval
kérkedd Jaksi¢ Savat™ viszont nem szerb volta miatt zavarjak el a kocsméabol, hanem
azért, mert undok kérkedd, és mert népnyuzo foldesur. Emiatt az ideoldgiai felmentés
készen lenne az elkovetok szamara. Meglepd modon viszont arrdl értesiiliink, hogy a verést
mégsem ezért kapja a foldbirtokos, hanem azért, mert korabban feljelentette Térok Adamot
a csenddrségen. Az, hogy magyar fiatalok egy szerb gazdan személyes, illetve kozosségi
inditékbdl bosszuat allnak, igy méar nem lenne védhetd ideoldgiailag. Viszont az eseten az
egyik magyar fékommunista, Bata Janos teatralisan folhaborodik (magyar védi a szerbet!),
mert szerinte a biinozé Térok Addam nem méltd arra, hogy megzavarjik miatta a szegény
munkasemberek iinnepét. Ezért a kijelentéséért aztan 6t is megverik a magyar suhancok, a
hatdsagok pedig alsdgos modon Bata Janosék nyakaba varrjak még Sava Jaksi¢ megverését
1s: ,,Azzal vadoltdk Oket, hogy zavargéasokat szitottak, és nacionalista felbuzdulasbol
véresre verték Sava Jaksicot.”™ A torténet kozepe merész, a keretezés és a sok csavar
(kérkedd foldbirtokos — magyar kommunista martirok) viszont megintcsak védhetdvé teszi
az egészet. Ugyanakkor a regényben nemcsak Jak$i¢ Sava, hanem még az alsagos szerb
kozigazgatas is kap egy pofont azzal, hogy ebben a helyzetben is be van mutatva a
hamissaga.

Bér a regényben a magyarok is komoly (vér)aldozatokat hoznak az (1j eszméért, és a
németek, illetve a magyarok utin a szerbek mozgolodasairol is hallunk,”® mindvégig

Krebs Péter a legvehemensebb képviseldje az 11j ideologianak, és a legtobbet 6 szenved

787 »Sava Jaks$i¢ a mutatoujjat a magasba emelte, és azt mondta a kocsisanak: — El6szor volt Jaksa. — Purad

Brankovi¢ hadvezére — mondta a Vaszilij nevii kocsis. — Jaksanak volt két fia. — Stefan Jaksi¢ és Dmitar
Jaksi¢. — Stefannak volt hdrom fia és harom lanya. — Dmitar, Stefan és Marko, valamint Ana, Jelena és Irina —
sorolta a kocsis. — Andt elvette feleségiil Vaszilij Logovics Glinszki herceg. — Egy lanyuk sziiletett: Jelena. —
Jelenat elvette feleségiil Vaszilij Ivanovics. — Két fiuk sziiletett: Ivan és Georgij. — Ivanbol orosz car lett. —
Rettegett Ivan car! — Ugy van — mondta kevélyen Sava Jaksi¢. — Rettegett Ivan car! Végignézett a kocsmaban
szorong6 embereken, azok hallgattak” GION Nandor, Rozsaméz [1976.] = G. N., Latroknak..., i. m., 2007,
375.

™ Uo., 378.

89 A szerb elvtarsak is majusfat allitanak a Katyban — mondta Bata Janos. — Lesz dolguk a csend6roknek”
Uo., 374.
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miatta.””® De németként sincs ezzel egyediil a regényben, s6t a sajat csaladja torténetében
sem, mert tObbszor is olvasunk egy hozzd hasonld naiv igazsagkeresordl, egy bizonyos
Lucas Thiel nevii felmendjérdl, aki idealizmusa miatt szintén Osszeiitkozésbe keriilt a
realitas arnyoldalaival.””' Azt is mondhatnank tehat, hogy nemcsak a jelen legnagyobb
kommunistdja német, hanem Gion a kommunistak el6képét is a németek kozott helyezte el,
nyilvan ezzel is tagadva a nemzetiségi skatulyazas, vagy ami ebbol kdvetkezhet, példaul a
kollektiv blindsség lehetdségét.

Egyetlen, a nagypolitika szempontjabol mellékes esetben, és ott is csak ironikus
csomagolasban sejlik fel, hogy azért az allamhatalomnak nem mindegy, hogy valaki
milyen nemzetiségli Szenttamason. A buzalopas torténetében a csenddr ugyanis ugy kérdez
ra, hogy magyar, zsidé vagy svab ,,gazemberrel” all-e szemben. Az elkovetdk: Gallai
Istvan és Krebs Stefi valoban rosszhiszemiien hordtak a buzat Dungyerszki uszalyarol, s
bar a hatalom sem volt tiszta, hiszen sokdig dnérdekbdl hunyt szemet efolott, ugy érezziik,
hogy joga volt kozbelépni. Az ebben a torténetben Gallai Istvannal és Krebs Stefivel
szemben fellépd renddr szajaba adott humoros mondat — ,, Te is svab gazember vagy?” —
mellett sem tekinthetiink el attol, hogy ez a kérdés arra vildgit r4, vannak az orszdghoz
alapvetden lojalis és illojalis népek. Egy ilyen kényes helyzetben pedig azért fontos a
torvényszegdk nemzetisége a csenddr szamdra, mert tudni akarja, szamithat-e alattvaloi
hiiségre az allamhatalom irant, azaz hatdsagi kozegként végsd soron egy oldalon all-e a
torvényszegokkel. Ha egy oldalon allnak, konnyen lehet, hogy még a helyszinen

72 Ha viszont az elkovetdk nem szeretik a hatalmat, akkor

,megbeszélhetik” a dolgot.
annak torvényeit, illetve a végrehajtd szervet sem tisztelik kell6képpen, ezért ,,neveld
szandékkal” is szigorubb elbanasban kell dket részesiteni. Megtudjuk tehat, hogy a zsido, a
magyar és a német a hatalom szemében egykutya: egyik sem szldv, tehat egyik sem

793
k.

tekinthetd lojalisna Ha lojalis lenne, vagy ha annak tartandk, talan masképp

alakulnanak az események a regényben is.

70 Krebs Pétert tobbszori megverése korai halilahoz vezet majd. Bata Janos orranak felszakitisa csak
attételesen fligg 0ssze kommunista meggy6zodésével, de a Kudlik Rezsé altal feljelentett magyar és szerb
kommunistak 3 napig voltak étlen-szomja a csenddrség pincéjében. Vo. uo., 427.

"' Vo., 362.

2 V. Bélity Gyorgye fent idézett esetével, aki az altala megvesztegethetdséggel vadolt képviseldvel végiil
kibékiilt a birdésagon: Uo., 330.

73— Zsidé gazember — sziszegte Karagié¢. — Nem vagyok zsido — tiltakozott Stefi — német vagyok. — Svéb
gazember, mindegy — mondta Karagi¢. Megkérdezte Gallai Istvantol: — Te is svab gazember vagy? — Magyar
vagyok — mondta Gallai Istvan. — Magyar gazember. Mindegy.” Uo., 253.
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Identitasproblémak Gion palyajanak els6 szakaszaban

Gion diktaturaban ¢€lt, és palydja elejétdl feszegette a szokimondas hatarait. Mar
elsé regényében (Kétéltiiek a barlangban, 1968.) is a német téma alkalmazasahoz hasonlo,
azaz a tObbségi-kisebbségi/elnyomd-elnyomott nemzetiségi szerepek megvaltoztatasanak
modszerével kényszeriilt élni. Ebben a regényben a magyar tannyelvii ipariskolaba jaro
boszniai sziiletésli, muzulman vallasat Rahmanovics Hasszan sorsaban tudott arra célozni,
hogy aktualisan milyen nehéz, a jovore nézve pedig egyenesen perspektivatlan allapotnak
tiint kisebbséginek lenni a masodik vilaghabord utani Jugoszlavidban.”* Erdekes és a
politikai korrektség, azaz a tamadhatatlansag érdekében biztosan szdndékos megoldasa
Gionnak, hogy a ,,Szegény Kis Rahmanovics” itt sem szerb, hanem magyar kdzegben
szamitott kisebbséginek: a tobbségi szerbek negativ szerepét tehat itt is a magyarokra
testalta.

Az is figyelemre méltd, hogy Rahmanovics Hasszan osztalytarsainak és tanari
kardnak névsora olyan neveket tartalmaz, amelyek egyetlen nemzetiséghez sem k&thetok
igazan. A regénybeli nevek j6 része koriiliras, példaul: ,,S.”, Ejfekete Szem, Az
Osztalyfénok, Az Ornagy, A Zongorazdo N6, A Zoldinges Ididta stb., de a valddi
csaladnevek tulnyomd tobbsége is — nyilvan szintén szandékosan — ugy internacionalis,
hogy amelyik feltételezhetden magyar szerepldt takar, az is legfeljebb irasmodjaban
kothetd a magyar nemzetiséghez. A foszerepld Baras, akinek a baratndjét Aleksandranak
hivjak; aztan Angeli, Beretka, Bresztovszky, Fabian, Hornyak, Langen, Rozmajer,
Salamon, Téth és Vujovics nevii fitk jarnak még az osztdlyba. Nyilvan szadndékos
megoldasa Gionnak, hogy a leginkdbb magyar név a névsorban a ,,Toth”, aminek meg a
jelentése az, hogy ’szlovak’.
ebben a regényben a szereplok nevei szintén kevéssé kothetdek a magyarsaghoz. Gion
célja egyrészt az lehetett ezzel, hogy védje az altala abrazolt magyar kozeget a tulzott
nemzeti jellegtdl, illetve az ez altal bekovetkezheté megbélyegzéstdl; a masik célja pedig
talan az lehetett, hogy egy — legaldbbis szdrmazasaban, gyokereiben — sokszinii kdzosséget
mutasson be, amely a soknemzetiségli Jugoszlaviat leképezheti. Hogy mégis egészen

biztosan magyar kézegrél van szo a regényben, az abbol tudhato, hogy a fiuk magyar

74 Els6 regényemben legalabb szazszor szegénynek neveztem az egyik szereplét, aki szlav szarmazasuként

magyar iskolaba jart ezen a mi tajékunkon” GION Nandor, Konyvekrdl, irosagom kezdeteirol [2002 e.] = G.
N., Veéres patkanyirtas..., i. m., 30. V6. még: FEKETE J. Jozsef, Bdjosan egyiigyii készobrok = GION Nandor,
Bértonrdl..., i. m., 603—604.
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irodalmat tanulnak a kozépiskolaban, s6t a regényben egyetlenegyszer a ,,magyar” jelzot is
megkapja az osztalykozosség, méghozza a regény taldn legcsattanosabb, leghangstlyosabb
mondataban: ,,— Az apad is muzulman? — Igen. — Az anyad is muzulman? — Igen. — Az
oregapad is muzulman volt? — Igen. [...] — Hol sziilettél? A Szegény Kis Rahmanovics egy
isten hata mogotti hegyi falu nevét mondta, amir6l még sohasem hallottak. —
Anyanyelved? — Szerbhorvat. — Rahmanovics Hasszan, miért jarsz te magyar osztalyba? —
kérdezte Hornyak tanar ur, és még jobban kimeresztette a szemét™.””> De Hornyak tandr ar
még ekkor sem hagyja abba a kérdezést, hanem tovabb faggatja Rahmanovics Hasszant, és
itt hangzanak el, Gion ¢letmiivének mar az elején a nemzetiségi kérdés szempontjabol
talan legfontosabb, nemcsak Gion egész késobbi iroi életmiivét, hanem kozéleti palyajat is
értelmez0 kulcsmondatai:

,»— Arrdl van sz6 — dadogott a Szegény Kis Rahmanovics —, arr6l van szo6, hogy
még kisgyerek voltam, amikor H.-ra koltoztiink, ahol akkor még csak magyar iskola volt,
mert az tiszta magyar falu. Meg aztdn olyan mindegy... — Fenét mindegy — mondta
diihosen Hornyék tanar ur. [...] — Fogadok, hogy dseid kozott sohasem voltak sem bégek,
sem agak. — Nem, nem voltak kozottiik sem bégek, sem agak. Az apam mesélte, hogy
éppen csak attértek a mohamedan vallasra, és a torokok kivonultak... — Mindjart
gondoltam — mondta Hornyak tanar ur —, mar 6k sem értették az 1dok szavat. Igaz? — Igaz —
mondta a Szegény Kis Rahmanovics. — Es te sem érted az id6k szavat. Igaz? — kérdezte
Hornyak tanar Gr. — Nem tudom — mondta a Szegény Kis Rahmanovics, aki most mar félni
kezdett Hornyak tanar urt6l. — Elhiszed, hogy beléled sem lesz soha bég vagy aga? —
Elhiszem. — Elhiszed, hogy sohasem lesz beldled semmi? A Szegény Kis Rahmanovics
most mar nagyon félt, nem tudott felelni, csak halalra valtan tatogott. [...] Ora utan
izgatottan targyaltak, hogy mi eshetett Hornyédk tanar urba, hogy ilyen hiilyeségeket beszélt
Ossze-vissza. — Nem értem, mi a fene baja van a bégekkel meg az agakkal — morgott
Bresztovszky. — Szegény Kis Rahménovics... — Ulddzési méanidban szenved — mondta
fontoskodva Angeli. — Es ha nagyon elfogja az ildozési mania, akkor mindenkit
megkérdez, hogy milyen nemzetiségii.”””°

A fenti parbeszédben megnyilatkoz6 (egyébként szlovak nevill) Hornydk tanér Ur
személye szimbolikus, hiszen 0 tanitja a magyar nyelvet és irodalmat az osztalynak
(nyelvében ¢l a nemzet). Az altala elmondottak pedig kivételesen nyiltan taglaljdk a

kisebbségi 1ét, a megmaradas és a kisebbségiek egyéni érvényesiilésének a témakorét. Gion

5 GION Néndor, Kétéltiiek a barlangban [1968.] = G. N., Bértonrél..., i. m., 67—68.
796
Uo., 68—69.

174



DOI: 10.15774/PPKE.BTK.2015.006

olyan batran 1€p ezzel a kényes kérdéssel itt, els6 regényében a nyilvanossag elé, mintha
azt mondana, hogy ,,ez a f6 kérdés szamunkra, masrol beszélni nem érdemes, ha tehat
kicenzirazzak, nem kaphat nyomdafestéket, akkor lehet, hogy nem is érdemes folytatnom
az irast.””’ Gion szamitasa bejott, a regény nyertes lett a palyazaton, a korabeli recepcid
pedig nagyvonaluan atsiklott e folott a rész folott, és egyaltalan nem taglalta az
inkriminalhaté részeket. A tanitd céllal megrendezett dialdgusban explicite ki van fejtve,
hogy a jugoszlaviai népek békés egyiittélése folott lengd ,.testvériség-egység” jelszo
mennyire hazug volt, és hogy csak az olyan ¢életképtelen hiilyék tudtak hinni benne, mint
példaul a Szegény Kis Rahmanovics. Es a parbeszédben benne van az is, hogy Hornyak
tanar Ur mennyire sajndlja a masik, talan még nala is szerencsétlenebb sorsu kisebbségit,
amibdl egyenesen kovetkezik, hogy sajat magat, illetve sajat magukat is nagyon sajnélja
azért, mert nem az uralkodo tobbséghez tartoznak. Ugyanakkor az egész parbeszéd jellegét
meghatarozza az a finom Onir6nia, ami némi feliilemelkedést jelent a helyzeten. Sziikség is
van erre, hiszen Gion is azon a szakon végzett, mint Hornyak tanar ur, igy a sajat sorsat és
szerepét is ugyanolyan ellentmondésosnak és végsd soron talan reménytelennek élte meg,
mint Hornyak tanér ar a sajatjat, aki — iszonyd, hogy Gion ilyen perspektivat vazolt mar
iro1 palyaja elején! — végiil ongyilkos lett a regényben.

Tudjuk, a vicc szerint a kommunizmusban — és talan fokozottan igaz ez kisebbségi
helyzetben — két ut allt az értelmiség elétt: az egyik az alkoholizmus, a masik jarhatatlan.
Gion az elsé utat valasztotta, az vezetett korai haldlahoz is. Taldn azért nem fébenjard
tapintatlansag err6l irni, mert Gionnak olyan sok, az alkoholhoz menekiild bolcsész
értelmiseégi szerepldje volt, akikben (egyikben igy, a masikban ugy) egy kicsit magarol is
irt. A Ketéltiiek... Hornyak tanér ura depresszios volt, és néhanyszor olvassuk rdla, hogy
részegeskedett, mig Gion alteregdja, a sok miiben feltiiné M. Holl6 Janos igen sokszor
konyakozott, ami Gion kedvenc itala is volt. A Sortiiz egy fekete bivalyért Fodo tanar ura,
akitdl — akarcsak Giontdl, bar egészen masképpen —, egy kéthetes csecsemot visszahagyva
tavozott el a felesége, sokszor ,,zakdnyosan” ment be az ordkra, és olyankor végigpofozta
az osztalyt: mégis 6t szerették a legjobban a didkjai. A Bortonrdl dlmodom mostanaban
fohdse, Kiss Lajos is magyartanarnak késziilt, és egyszer konyakozéas utan alkoholos
befolyésoltsag alatt halalos kozuti balesetet okozott. A Mint a felszabaditokban szerepld

szinhdzigazgato, Till Sdndor pedig ,,az iroddjadban alszik, és nagyon mordzusan szokott

"7 Val6jaban a 44-es vérengzésekre szintén els6k kozott utald masik regény szerzdje, Burany Néandor
(nevezetes regénye: Osszeroppands, Ujvidék, Forum, 1968.) foglalta Gssze egy helyiitt hasonldan a
gondolatait: ,,Ha gyavasagbol nem irom meg haladéktalanul azt, amir6l az emberek beszélni sem mernek,
hogy irhatnék akkor masrol?”
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¢bredni.””® Az Aranyat taldlt falusi tanitobol lett partfunkcionariusa, Fehér Joska
asztalfiokjaban szintén mindig ott volt a konyak...

Visszatérve Hornydk tanar urra, nagyon kockazatos dolog lehetett egy latensen
nacionalista diktatraban kisebbségiként barmilyen modon, de észintén és komolyan az
anyanyelvvel kapcsolatos dolgokkal — tanitas, iras, 0jsagiras, radi6 stb. — foglalkozni.
Valoszintileg Hornyak tanar ur akkor is erre utal, amikor azt mondja a didkjanak, hogy
nagyon veszélyes sportot {iz; olyat, ami még az ejtéernyézésnél is veszélyesebb.””’ A
Hornyak tanar Gr és a Szegény Kis Rahménovics kozti parbeszéd elején burkolt utalas
torténik arra is, hogy a jugoszlav nemzetiségi politika kdvetkeztében jabban mar azokban
a tisztan magyar falvakban is vannak szerbhorvat iskoldk, ahol néhdny éve még nem
voltak. Az viszont mar teljesen leplezetleniil hangzik el, hogy akik a nemzetiségi iskolakba
jarnak, azok jo eséllyel egy életre el vannak véagva az érvényesiilés lehetOségétdl. A
parbeszéd vége, hogy tudniillik a gyerekek nem értik, miféle ,,hiillyeségeket beszélt ossze-
vissza” az ,,iild6z¢ési manias” Hornyak tanar ur, egy kicsit elveszi a korabbi mondatok élét.
Hiszen az {ild6zési madaniasnak kikialtott, illetve késObbi Ongyilkossaga miatt talan
egyenesen beszamithatatlannak is tartott tanar szajaba adva ezek a mondatok sulytalanabba
valnak. Mégis elhangzanak, €s a didkok, ha elvileg nem is értették, amiket mondott, mégis
megiilt benniik, mert ,,szerették Hornyak tanar urat, csak 6t szolitottdk tanar tirnak, a tobbi
tanart csak [!] tandr elvtarsnak.”**

Fentebb irtam, hogy mekkora veszteségként jelenik meg Gion miiveiben a németek
¢és a zsidok (avagy altalaban a kisebbségek) eltiinése a Délvidékrdl, amire szimbolikusan
tobbek kozott az 1s mutat, hogy gazdagsagot, egészséget jelentd kincsek maradnak utanuk
két regényben is. Hogy ezek a kincsek nemcsak szimbolikusak, hanem nagyon is
valdsdgosak, arra mi sem jobb példa, mint az, hogy Johann Schank vagy — ahogy 2014
nyaran egy 45 éve a gyarban téglaégetéként dolgozd oreg munkéds mondta — S(ch)ank
Janos legalabb kilencvenéves téglagyara®®' ma is valtozatlan technologiaval iizemel. Es

valtozatlanul hajtja a hasznot, csakhogy immar modern nagyvallalkoz6 kinézetli, dzsippel

7% G1oN Nandor, Nemzeti szinek [1994.] = G. N., Miifogsor..., i. m., 415.

79 Talalkoztam egyszer Hornyak tanar trral az Ejtéerny6s Klub biiféjében. Azt mondta, hogy ugraljak én
csak nyugodtan a repiildgépb6l, az még a legveszélytelenebb sport. O sokkal veszélyesebb sporttal
foglalkozik. Azt mondta, nem is sejtem, hogy 6 milyen veszélyes sporttal foglalkozik. Evekkel ezeltt még
meg is pofoztak, mondta, és kdzben semmi esélye sem volt, hogy orszdgos bajnoksagot vagy valami hasonlot
nyerjen. Most mar nem pofozzék, mondta, de most mar végképp biztos benne, hogy abszolut semmiféle
bajnoksagot nem fog nyerni. Részeg volt egy kicsit.” GION Nandor, Kétéltiiek a barlangban [1968.] = G. N.,
Bértonrdl..., i. m., 77.

%90 GloN Néndor, Kétéltiiek a barlangban [1968.] = G. N., Bértonrél..., i. m., 69.

80 Az 1924-¢s évszam ma is kivehetd az egyik melléképiilet homlokzatan.
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kozlekedd szerb tulajdonosanak, akinek az irod4jaban ma is ott all az a békebeli széf,
amelyet mar a Schankok is hasznaltak. (A véaltozas Szenttamason a devecseri téglagyarban
inkabb negativ eldjelii: az egykori kéményt egy vihar ledontotte, €s nem épitették Gjja: mar
csak fele olyan magas, mint a Schankok idején volt, ezért folyamatosan elektromos fajtatot
kell hasznalni a tiz élesztéséhez [14—15. KEP].) Az pedig, hogy a mindenki altal
kinevetett, helyét nem taldlo Szegény Kis Rahmanovics haldla ugyanigy mekkora
veszteséget jelent a kozdsségnek, ugy fejezddik ki, hogy nélkiile nem tud tovabb miikddni
az az egyesiilet, ami szint vitt az osztaly ¢letébe, €¢s ami a regény elbesz¢lésének a keretét
adta.’*

Gion masodik regényében (Testvérem, Joab, 1969.) 0jbol homdaly borul tobb
szerepld nemzetiségére — a nevek szintjén mindenképpen: Bur (akinek neve viszont talan a
kisebbségi sorsban €16 dél-afrikai holland népre is utal), Fehér Lo, Tom, illetve Joab I. és
II. mellett példaul ,,a fia-rdl €s ,,az dreg mérleges”-rdl olvasunk. A tobbi név pedig szintén
nem egyetlen nemzetiséghez kdothetd, hanem a nagy Jugoszlavia etnikai tarkasaga
tikkrozodik sokféleségiikben. (Hasonld irdi névadas figyelheté meg az Ezen az oldalon
cimli novellaskotetben is.) Talan itt a torténet ,,0sszjugoszlav” érvényességének
hangstlyozasara szolgal, hogy a szereplOknek olyan neveik vannak, mint a bolgar vagy
macedon hangzasu Akilev, a cseh vagy szlovak csengésti Bilka, a horvat vagy bunyevac
Milacski; a bar szenttamasi magyar csaladnév, de szlovénos hangzasi Rimec; illetve a
lengyelesnek tind Kosnik. Ugyan Szenttamason maig ¢16 magyar (és szerb) csalddnevek a
Pazaver és a Rajda is, de ezt sem a hangzasuk alapjan érezziik, hanem a tobbi regény
alapjan kovetkeztethetjiik ki, vagy helyi ismeretségeinkbdl tudhatjuk. Ebben a regényben is
csak egyetlen utalasbol deriil ki, hogy a fOszereplok magyar nemzetiségiiek: a regény
végén abbol kovetkeztethetjiik ki, hogy egyiitt voltak elsé aldozok.*”

Viszont mégis van egy-két biztosan és hangsulyosan nemzetiséghez kothetd
magyar, illetve szerb név a regényben, példaul Torok Adamé, illetve féleg ,,a” Kovacs
Pali¢ — és Opaté. Opatnak a keresztnevét nem tudjuk, de a vezetéknév besz€élonév lehet,
mert szerbiil ’apat’ a jelentése, ami nyilvan egykori hatalmara utal: Opat rendérféndk volt
a habort utan, amikor is 6 vezette a magyarellenes vérbosszlt. Kovacs Palinak az apja

pedig az 1944-es vérengzéseknek esett aldozatul. fgy az egykori renddrfondk szerb

802 _ Nem hiszem, hogy hamarosan kedvem lesz haszon nélkiil val6é dolgokrol beszélni. Tulsdgosan kevesen

vagyunk hozza. [...] Szdnalmasan festettek, zavarban voltak, maguk sem tudtak miért, ide-oda imbolyogtak,
cserélgették a labukat. Es nem mertek egymasra nézni [...] — En is azt hiszem, hogy kevesen maradtunk —
nyOgte Rozmajer.” GION Nandor, Kétéltiick a barlangban [1968.] = G. N., Bortonrdl..., i. m., 108.

803 GloN Nandor, Testvérem, Jodb [1969.] = G. N., Bértonrdl..., i. m., 241.
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, , , . , "oy . , lee e , . 804
nevének és Kovacs Pali valoszerti és teljes magyar nevének kiilonos sulya van a miiben:

a személylikkel kapcsolatos, rendszerkritikus mondanivaldé miatt provokativ maddon
erosnek érezziik oket. A rendszerre nagyon jellemz6, hogy amikor eleinte nem engedték
megjelenni a regényt, akkor a habora utani vérengzésekre utald vonulatot még a cenzura
sem kritizalta benne, hiszen akkor egyaltalan meg kellett volna emlitenilik ezt a tabut.
Ezzel szemben viszont a tarsadalmi visszassagok, a korrupcio tul erds dbrazolasat hoztak
fel drtgytl, illetve a ’68-as pragai eseményekre vald utalast talaltdk kiilpolitikailag
aggalyosnak, amiknek enyhitésével (részleges huzasaval) aztan mégis megjelenhetett a
regény. A helyi magyarsag torténelme szempontjabdl hangsulyos utalasok tehat szoba sem

jottek.

894 V. GEROLD Laszl6, Gion Nandor, i. m., 65—66.
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Az életmii eleje és vége. Konkluziok

Az eddigi recepcid a szovegformaldsban tetten érhetd felszini és mélyrétegek
egymasba jatszasa miatt nem vett észre a helyszinekkel, az allegéridkkal, a kihagyasokkal,
a német téma talhangsulyozasaval kapcsolatos tobb értelmezési és jelentéstulajdonitasi
lehetdséget. Tudomasom szerint eddig még senki nem irta le Gion Nandornak a fentiekben
ismertetett, a nemzetiségi, politikai ¢és  torténelmi  kérdések  koriili, a
valosagreferencialitassal vald jatékat. Sot, volt olyan elemzd, aki annak adott hangot, hogy
Gion tetralogidjanak elsé két regényében azért nincsen annyi sz6 a nemzetiségiségi
fesziiltségekrol és sérelmekrdl, mint a tarsadalmiakrdl és a gazdasagiakrdl, mert a szocialis
természetii problémak annyival stlyosabbak voltak a Gion altal abrazolt vilagban.®”
Annak, hogy nem sziiletett ilyen iranyl elemzés, nyilvan az is az oka lehet, hogy aki a
regények keletkezésének idején tudott a sorok kdzott olvasni, az nem fejthette ki, amit
megértett. A demokratikus fordulat 6ta pedig, amiota lehetséges az attételek nélkiili
beszédmod, Gionnak volt alkalma a transzformalas és a parabolikussag kényszere nélkiil is
megirni, ami a szivét nyomta a magyarsag sorskérdéseivel kapcsolatban. A regénybeli
nemzetiségi szamadatoknak fentebb ismertetett megvaltozasabol kitlinik, hogy Gion
olyannyira latvanyosan fordult ekkor a magyarsdggal kapcsolatos, illetve az addig tiltott
témakhoz, mint amikor kiengednek egy szelepet. Igy az értelmezok érdeklddését lekototte
az 1990 utani miivek direkt(ebb) kozlése, figyelmiik pedig el is terelddott arrdl, hogy az
¢letmil rendszervaltas eldtti felében milyen szovegalkotoi eljarasokkal €1t az ir6.

Talan maga Gion is részben a fenti megoldéasaira utalt abban a Balazs Attilaval
tortént beszélgetésében, amelyrdl a beszélgetdtars igy szamolt be: ,,[Gion] kedvvel mesélt,
hangosan, izesen és tagoltan arrdl, hogy 6 valdban sokat irt sziil6foldjérdl, Szenttamasrol.
[...] Mint késébb elmondta, a mesék, visszaemlékezések java része Ugyis onnan
szarmazott, az ottani Oregektdl hallotta dsszesiiket, mert illemmel és tiirelemmel végig
tudta hallgatni ket [...] Csupan meg kellett a sztorikat jol jegyezni, aztan ir6i trikkkel vagy
hozzaad vagy elvesz bel6lik az ember, ennyi. Errdl a triikkoskédésrdl [kiemelés az

eredetiben] nem akart beszélni bévebben.”*

%05 Bence Erikanak fentebb hivatkozott, a németekkel kapcsolatos témaban ttérd tanulmanya is csak a
probléma felszinéig jut el, Pécsi Gyorgyi pedig ezt irja hivatkozott tanulmanyéban: ,,A két haboru kozott a
helyi tarsadalomban a szocialis fesziiltségek erdsebbek az etnikaindl, ezért jobbara csak visszamendlegesen
derill fény az elsé impériumvaltast kovetd magyar sérelmekre (most "megint" lehet magyarul beszélni a
jegyz0 elétt, "megint" lesz magyar iskola stb.).” PECSI Gyorgyi, Rekviem Bacskaért = Forras, 2007/6, 57.

806 BALAZS Attila, Tarzan Szenttamdson = Gion Néndor novellapdlydzat 2012., szerk. HORVATH FUTO
Hargita, Ujvidék, Forum — Szenttamés, Gion Nandor Emlékhaz, 2013, 130.

179



DOI: 10.15774/PPKE.BTK.2015.006

A nemzetiségi, politikai, torténelmi stb. kérdések, problémak a rendszervaltaskor
felszinre tornek tehat, kozvetleniil is megjelennek az ir6 miveiben. Raadasul a Latroknak
is jatszott tetralogiaban tapasztaltakhoz hasonlo jelenség figyelhetd6 meg az ird

gyerekkoraban jatszodd regények  tetralogiajanal®”’

is. Ezek utols6, immar a
rendszervaltozas utan irott darabjarol (Zongora a fehér kastélybol, 1994 k.) igy ir az egyik
elemzd: ,,A keret kozé ékelt torténet sem a gyerekekrol, és még kevésbé a gyerekkorrol
szol mar, sokkal inkabb a délvidéki térséget a masodik vilaghdborut kdvetden is jellemzo
kegyetlenségekr6l, emberi sorsokat labbal tipré iszonytatd igazsagtalansagokrol,
torvénytelenségekrsl.”®® Azaz a rendszervaltas utani kétetben itt is nyiltan a felszinre tor a
politikai-tdrténelmi mondanivald. Ennek felteheton nem az az oka, hogy Gion barmilyen
okbol is megvaltozott volna. (Gerold Laszl6 szerint némely rendszervaltas eldtti miivek
magyar tematikdji (6n)értelmezését késdbb azért adta Gion, hogy jobban érvényesiilhessen
attelepiilése utan Magyarorszagon.®) Valosziniibb viszont, hogy Giont a legjobban
mindig is a torténelmi, a nemzetiségi és a kisebbségi kérdések foglalkoztattak, csak nem
irhatott roluk.

Tehat mindenképpen vitaznék azzal a felvetéssel, hogy Gion utdlagosan krealt
volna miiveihez kisebbségi magyar szempontl értelmezési kulcsot. Gondoljunk példaul a
Gerold Lasz6 szerint Gion altal csak egy 2002-es nyilatkozatdba nemzeti hdss¢ avatott
Csoszogd Torok Adamra. Az 6 halala kériilményeinek kétféle megirasan jol latszik, hogy
mindenkor szimbolikusan haszndlta a karaktert, de hogy ebben mikor mennyire volt
megkotve a keze az ironak. A karakter mintajaul szolgaldo Csosza Toth Pal a valdsagban
1944-ben a felvidéki hadszintéren keriilt orosz hadifogsagba, ahonnan mar nem tért
haza.*'® Gion az 1968-as Testvérem, Jodbban viszont azt irta Torok Adam halalarol, hogy a
magyarok bejovetele utdn megsarcolt egy szerb gazdat, ezért annak magyar bérese — hogy
megtorolja szerb gazdaja szégyenét — orvul leszurta egy kocsmaban.®! Tetszik érteni? Az
1968-as Gion-szoveg szerint 1941-ben, amikor Gjra magyar vildg van Szenttamdson, egy

magyar béres olyannyira sajndlja kirabolt szerb munkaaddjat, hogy Onbirdskodasra

87 A Kdrékatondk..., a Sortiiz..., az Angyali vigassdg és a Zongora a fehér kastélybol cimii regényekkel
feltehetden az ird szandéka is egy masik tetraldgia megalkotdsa volt, v0. Visszatéré hosok, regenytrilogidk,
nyitva hagyott kapuk: Becsy Andrdas beszélgetése Gion Nandorral = Barka, 1997/4, 7-12.

88 ELEK TIBOR, A szeretet vigasztalo ereje: Gion Nandor ifjusagi regényeirél = G. N., Az angyali..., i. m,
531.

* GEROLD Lész16, Gion Néndor, i. m., 102-103.

810 PINTER Jozsef, Szennyes diadal: Magyarirtis Szenttamdson 1944—1945-ben, Zenta, Vajdasagi Magyar
Miivelddési Intézet, 2014, 480.

811 GloN Nandor, Testvérem, Jodb [1969.] = G. N., Bértonrdl..., i. m., 147—148.
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vetemedik, és megdli emiatt a magyar rablot! Felfoghatd ez 1968-ban masnak, mint a
magyarsag 1941-es (jelképesen az egész ,.kis magyar vildgbeli”) multja tisztazasanak?

Ez a Torok Adam az egyetlen, aki az 1920-30-as években jatszodd Rézsamézben
merészel ujjat huzni az onkényeskedd szerb csendoérparancsnokkal: elébb virtuskodva,
szinte cél nélkiil tollszarat szr az arcdba, késObb a térdét lovi szét, nem gondolva a
kovetkezményekkel.®'? Minddssze ennyi elégtételt vesz magyar szereplé az 1976-os
regényben a nemzetiségi sérelmekért. Es ki mas tehetné meg ezt, ha nem az a torvényen
kiviili rablo, akinek a biinhddése mar 1968-ban a fenti mddon lett megirva? Nos,
ugyanennek a Csoszogd Torok Adamnak a halala az 1997-ben megirt £z a nap a miénkben
is szimbolikus szerepli lesz: az 1944-es vérengzések igazi hésévé valik, aki mindvégig
meg0rzi emberi tartasat és halalaban felmagasztosul.*'?

Gion Nandor pélyaja elején is volt egy iddszak, amelynek szabadabb légkdrében
irhatott, és — viszonylag leplezetleniil és a lehetdségekhez képest meglehetdsen sokat — irt
is azokrol a problémakrol, amelyek feldl aztan szinleg hallgatni volt kénytelen. Akar mar
Gion elsd ismert, tizenot-tizenhat éves kordban irott fogalmazasat is ideszamithatjuk. A
cim nélkiili anekdotaszerii torténetben egy bator banati magyar parasztember megleckézteti
a Voros Hadsereg 1944-ben hozzajuk bekvartélyozott tisztjét.*'* Gion elsé regényében
aztan, az 1968-as Kétéltiiek...-ben elég nyiltan kapunk utalasokat a haboru utani

vérengzések folyoban Usz6 4ldozataira, mint arrdl fentebb mar irtam; a magyar kisebbség

815 816

értelmiségének hianyara; egy részik vegzalasara; a vallasiildozésre;””  az

allamositasra;®'® illetve arra a hazug képmutatasra, amivel a fenti sérelmeket letagadjak.®"’

#12 GIoN Nandor, Rézsaméz [1976.], i. m., 2007, 260-261; 359.

813 GIoN Néndor, Ez a nap a miénk [1996-1997.], i. m., 668—671.

814 §76vegét betiihiv atiratban kozli: HORVATH FUTO Hargita, Lokdlis kontextus..., i. m., 471-474.

815 Még csak a tanitoképzét végezte el, amikor apiam kozbenjarisara maris felvették tanarnak a
gimnaziumba.” GION Nandor, Kétéltiiek a barlangban [1968.] = G. N., Bortonrdl..., i. m., 74. ,elvéllalja a
magyar irodalom tanitasat az Ipariskolaban is, ahol mar honapok 6ta hidba keresnek tanart.” Uo., 74.

816 senki sem merte abban az id6ben a magyar irodalmat tanitani. [...] dllandoan berangatjék a rendérségre,
kérdezgetik, hogyan is tanitja 6 azt a magyar irodalmat, és hogy jo lesz, ha vigyaz. Azt mondta, hogy egyszer
meg is verték, mert a Partizan-Honvéd mérkézésen a Honvédnak szurkolt. Akkor részegen jott hozzank, azt
mondta, ezek a pofonok mar régota a levegdben logtak, a mérkézés csak jo iiriigy volt arra, hogy
megpofozzak, nem is igaz, hogy 6 barmelyik csapatnak is szurkolt [...]. Soviniszta bandanak nevezte az
egész rendbrséget [ ...]. Es azt mondta, hogy a partba is csak azért nem fog belépni, mert ott is csupa piszkos
nacionalistdk vannak.” Uo., 74-75.

817° Csak ne lett volna az arca annyira keskeny és olyan eszel8sen szigort, olyan volt az arca, mint az
apacakeé, akiket fedetlen fével a napra allitottak.” Uo., 44.

818 ,Nagy, kertes hazban laktunk valamikor [...]. De ezt a hazat elvették t6liink, és akkor az apdm azt
mondta, hogy 6 addig nem nyugszik, amig vissza nem szerzi azt a hazat, vagy ahhoz hasonlét. Azt mondta,
hogy ez nem is lesz olyan nehéz, mert [...] ilyen pocsékul felszerelt hadsereget, mint amilyen ebben az
orszagban megnyerte a haborat, még csak el sem tudott képzelni. Ilyen pocsék kinézésii hadsereg pedig nem
tudja sokaig fenntartani a rendszert. A vezeté emberekkel azért most is jo baratsagban van az apam, de nem
akarja elkdtelezni magat. [...] Tudni kell varni, mert én ismerek embereket, akik nem tudtak varni, és ezért
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De ¢éppigy meglehetésen kenddézetleniil olvasunk a regényben némely kommunistak
jellemtelenségérdl;*® az egész rendszer hazug voltarol;*' az 1948-49-es jugoszlaviai
koncepcios perekrdl is, amelyekben artatlan kétkezi munkésokat is elitéltek.*** , Ezeknél a
megallapitdsoknal a regény hangaddja, Baras a rendszer, a (kommunista) part hivatalos
allaspontjat nyomatékositja tarsai elétt, amivel Gion megalapozza térbecsalhatatlansagat,
sajat — onironikus — szavaval mindsitetten: sunyisagat, ami lehetdvé tette szamara a tények
megirasat anélkiil, hogy a hatalom fogast taldljon rajta.”® Ugyanakkor maga a
regényszoveg is reflektal arra, hogy a regényiras idején éppen nagyobb a szélasszabadsag,
ezért most kell megirni és kozolni, amit csak lehet: ,[az épitdmunkast] igazsagtalanul
szenvedo 1ildozottként lehetne dbrazolni, akit egész életében kisért a vakitod fehérre dorzsolt
padlokocka [...]. Ma olyan szelek fujdogalnak, hogy ilyesmirdl is lehet filmet csindlni. Ki
kell hasznalni a helyzetet, ki tudja, meddig tart.”*** Es igaza lett Gionnak, mert mig a
Ketéltiiek a barlangban ,,csont nélkiil” megjelenhetett, Gion kovetkezd regénye, az 1969-
es Testvérem, Joab a folyoiratkozléseket kovetden mar csak hosszas hercehurca és a
szovjet ,nagytestvért” sértd kitételek kihtizdsa utdn kaphatott nyomdafestéket. Jollehet
Gion még ebben a regényében is hangsulyosan és meglepden nyiltan irt az egész
jugoszlaviai tarsadalmat jelképezd kisvarost teljesen atszovd korrupciorol is. Az 4ltala
abrazol vilagban szinte mindenki lop. Az egész torténet a fohds épitésvezetd/miiszaki

ellendr, S. Tamas®™ korrumpalodasardl szol, aki az egyik baratjarol jelent, a masikat pedig

kicsupaltak a kormeiket, 0sszetorték a bordaikat, és még sokkal szornyiibb dolgokat is miiveltek veliik.” Uo.,
99.

819" Baras igy szolt: [...] egyezziink meg egyszer s mindenkorra abban, hogy Hornyak tanar ur a felesége
miatt lett 6ngyilkos.” Uo., 77.

820 Altalaban minden igazsag csak rovid ideig tart. Gyorsan megunom mindegyiket, és akkor keresek egy
masik, izgalmasabb igazsagot. Ezért léptem be tulajdonképpen a partba is. Csakhogy az emberek
mddszeresen irtjak mindeniitt az izgalmas igazsagokat. Abban igazdn nincs semmi izgalmas, hogy 6sszejon
egy csomd ember, egyforman megmerevitik az arcizmaikat, és szavakat mondanak, aztdn hazamennek, az
arcizmaikat masként merevitik meg, €s vacsora kozben joizlien rohdognek ugyanazokon a szavakon.” Uo.,
94-95.; illetve: ,Jaz Ornagy] lekicsinyléen szol a szocializmus eredményeirdl, ilyenkor a kommunistakat
jellemteleneknek nevezi, mert mindig csak hallgatnak és bologatnak, vagy pedig hosszan egymas utan
ugyanazt ismételgetik, meg azt is szokta mondani, hogy igazi szabadsag csak a tdbbpartrendszerii
orszdgokban van [...] Angeli kezdetben csak a labdarugo-mérkézések kozvetitését nézte az Ornagynal,
késdbb azonban mar el-elbeszélgetett vele, egészen a kdzelmultig, amikor is hirtelen megszakitott vele
minden kapcsolatot, mert kilatasba helyezték, hogy Angelit felveszik a Kommunista Szovetségbe.” Uo., 34.
821 [...] nyaron majd elmegyek a tengerpartra, és megirom, hogy a munkasnyaralokban nem is munkésok
nyaralnak. [...] — O, szegénykém, majd a szerkesztSségbol is kirugnak, mint a filmtél, amiért azt a
toprongyos alakot az tinnepi felvonulaskor a kameréba ésittattad.” Uo., 64.

822 ,— Elitélték kémkedés miatt — mondta Salamon —, bar 6 azt allitja, hogy sohasem kémkedett, és én is azt
hiszem, hogy nem kémkedhetett, mert ttlsdgosan buta ahhoz, de mégis négy évig torte a kovet, két honapig
meg egy padlokockat dorzsolt nap nap utan a celldjaban.” Uo., 24.

823 FEKETE J. Jozsef, Bdjosan egyiigyii készobrok = GION Néandor, Bortonrdl..., i. m., 602—603.

%24 GION Néndor, Kétéltiiek a barlangban [1968.] = G. N., Bértonrél..., i. m., 25-26.

%23 Gion talén azzal a gondolattal jatszott el ,,S. Tamés™ torténetében, hogy hogyan alakult volna a palyaja és
a maganélete, ha folveszik a miiszaki egyetemre, és azt elvégezve visszakeril sziilévarosaba.
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ki is rabolja. Hivatali elddje, Kosnik is megvesztegethetd volt; megrendeldje pedig,
Sztantics maga volt az egyik megvesztegetd. Mellettik pedig — tobbek kozott — a
vendéglos Joab II. a masodik vilaghdbori végén a németek javait dézsmalta, és ugy
gazdagodott meg; Torok Adam, az egykori partember az Onkiszolgalobol viszi el
rendszeresen, ami ,,jar” neki. Még Akilev, a renddrfénok is kisstili tolvaj: a boltbol
mindennap ,,Elviszi a negyed kil6 kenyeret, de csak tiz dekat hajland6 fizetni.” A Fehér
Lonak is gyanus tligyletei vannak; Joab I. feleségérol pedig egyenesen ki van mondva, hogy
kleptomanias. Ezen feliil pedig sz6 van a regényben a kvazi el-nem-kotelezett Jugoszlavia
félelmeir6l is Csehszlovakia 1968-as szovjet megszallasa utan, hogy tudniillik egy
esetleges szovjet invaziot kdvetden Jugoszlavia is a szocialista tabor egyik barakkjava —
esetleg szovjet tagkoztirsasagga? — valik."*® Sét, teljesen nyiltan szoba keriilnek a
regényben az 1944-es magyarirtasok is.**’ Ugyanakkor olyan utalas is van mar a mii vége
felé, amely a szabadabb 1égkorii id6szak végét jelezheti.*® Ennek ellenére még az 1971-es
Ezen az oldalonban is vannak nemcsak olyan torténetek, amelyek a kommunizmus
fonaksagait allitjak pellengérre, példaul a Miénk a gydr! cimili, hanem olyan utaldsok is,
amelyek 1944 véres Oszét idézik. Az egyik ilyen alaposan be van csomagolva, hiszen a
,keresztvagd™® flirész majd csak az 1996-t61 publikilt Ez a nap a miénkben lesz
kulcsszerepli. Az 1971-es novelldban minden bizonnyal az egyik legkegyetlenebb 1944-es
kivégzési modra utal az emberek kettévagasanak gyakori €s naturalisztikus emlegetése:
»Arrol van sz, hogy egy ember bebujik egy hosszu falddaba, azutan odajonnek ketten a
kozonségbol, és kettéfiirészelik a ladat. Latni lehet, ahogy fiirészelik az ember beleit.

Megoriil érte a kozonség. [...] A lada koézepén rekesz van, oda belerakunk mindenféle

826 ,— Szeretné, ha a lagerhez csatolnanak benniinket? — kérdeztem most én Réacztol. — Ertem maér — mondta

Récz. — Nem szeretném. Egyaltalan nem szeretnék a lagerban élni. — Miért? — kérdezte a Kovacs Pali. —
Nincs semmi vesztenivaléd. — Az igaz — mondta Racz. — De ott nem engedik az embernek, hogy kedvére
pofazzon. En meg nagyon szeretek pofazni.” GION Nandor, Testvérem, Jodb [1969.] = G. N., Bortonrdl..., i.
m., 196.

827 ...]csak azért lett 6 a habort utan a rend6rféndk, mert senki sem akarta vallalni, hogy kinyiffantson egy
rakas embert. Opat azonban vallalta, igy 6 lett a renddrféndk, és 6 meg a félszemii Kacsan [...] rengeteg
embert kinyiffantottak. (Bur szerint a Kovacs Pali apjat is akkor nyiffantottak ki.) [...] — Az emberek még azt
is mesélik, hogy Opat sok magyart agyonvert a habort utan. O meg a félszemii Kacsan — mondta. — Ez nem
igaz — mondta a Fehér Lo6. — Vert 6 agyon szerbeket is. — De foleg magyarokat — mondta a Kovacs Pali.” Uo.,
138. Illetve: ,,Kovacs Pali [...] most is Opatot nyomorgatta, magyarazta neki, hogy milyen Oriilt nagy hiba
volt Opat részérdl, hogy az agyonvert emberek csalddtagjait élve hagyta. Bizonygatta neki, hogy az lett volna
a helyes eljaras, ha a hozzatartozodikat is kiirtja, ez a miivelet abban az idében, kozvetleniil a hdboru utén,
amikor még Opat volt a rend6rfonok, igazdn nem iitkdzott volna komolyabb nehézségekbe.” Uo., 222.

828 [Kovécs Pali] sokkal 6nfejiibb — mondta Akilev. — Nagyon furcsa dolgokat szokott mondani Opatnak.
Szaknyelven ugy is mondhatnank, hogy nemzeti gytldletet szit. Az pedig nemcsak az 6 dolga, hanem az
egész asztaltarsasagaé. — Kovacs Pali szeret gunyolodni és tréfalkozni — mondtam. — Manapsag nem tandcsos
ilyen kényes dolgokkal tréfalkozni — mondta Akilev[, a rendérféndk.]” Uo., 234.

829 Szenttamés nyelvjarasanak ez a jellegzetes szava (az Uj Magyar Tdjszétdr nem ismeri) azt a kétkezes
fiirészt jelenti, amelyet ketten egyszerre fognak.
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allati beleket. [...] Feljonnek ketten, és kettéfiirészelik a ladat, azok meg ott bent
mozgatjak a keziiket-labukat, vonaglanak, a k6zonség pedig tombol. Az emberek imadjak

k.”%% Ennél konkrétabb utalds is van a

nézni, amikor valakit Kkettéfiirészelne
novellafiizérben 1944 eseményeire Régi meghato torténet az oreg Madzsgajrol, aki utalta
a kutydkat cimmel, viszont ebben a novelldban a Szenttamdson megtortént, Matuska
Miarton altal is ismertetett valosagos eset®' szeliditett atkoltését olvashatjuk. A gioni
feldolgozas barmennyire durva, sokkal enyhébb, akar szerencsés kimenetelinek is
tekintheté a Matuska éltal kozolthoz képest.

Az 1972-es Veéres Patkanyirtdas idomitott gorényekkel cimli pesti naploban Gion
még mindig sokat engedett meg maginak. A naploban dllandéan az erdsebb szovjet
befolyas miatt a cenzaratol remegd, €s ezért gyavan dvatoskodd magyarorszagi irdtarsakat

833

csepiili, *7 jollehet hamarosan 6 maga is nagyobb Ovatossidgra kényszeriill. A Véres

Patkanyirtds... mar Ujvidéken is csak a korabeli egyszeri folyoiratkozlés altal kaphatott
publicitast. A benne 1év6 politikailag kényes tartalmak miatt a 2008-as ,,kalozkiadasig”,***
illetve a 2012-es ¢letmiikiaddsig nem jelent meg kdotetben, s6t Magyarorszagrol ki is

tiltottdk miatta az irot.5*

Gion tehat érezte, hogy ha tovabbra is szeretne megjelenni, be
kell tartania a szokimondas 1j hatdrait, illetve ha nemcsak Jugoszlavidban, hanem
Magyarorszagon is szeretné hozzaférhetonek tudni a koteteit, akkor radikalisan vissza kell

fognia ,,szabadszdjusagat.” Mert annak idején mar a Testvérem, Jodbot sem engedték at

830 Gion Néandor, Ezen az oldalon [1971.] = G. N., Miifogsor..., i. m., 109.

81 1...] egyik éjjel egy ilyen tomegkivégzés alkalméval egy olyan 40—45 év koriili asszony, aki a
kivégzésnél sulyosan megsebesiilt, és akkor nem esett mindjart a godorbe, iigyhogy onnan a sotétség leple
alatt elkuszott, de kdzben a tomegsirtdl koriilbeliil 100 méterre meghalt. Masnap a kutydk marcangoltak, €s
ugy talaltak meg.” MATUSKA Marton, 4 megtorlds napjai, i. m., 265.

$32° A hatalmas farkaskutya az 0l elétt allt, vicsorgatta a fogait, a lany pedig véres arccal kuporgott bent, és
eszelOs tekintettel meredt maga elé. Ruha alig volt rajta, a farkaskutya letépte réla. [...] — J6jjon ki szépen! —
mondta neki ismét. A lany a mellére szoritotta 6sszemart kezeit, és egyszer csak sirni kezdett, [...]. — J&jjon
ki! Na, j6jjon mar ki szépen... Akkor a lany kimészott a kutya6lbol, és beleburkolézott a pokrdcba. [...] A
farkaskutya dithdsen vicsoritott a laba mellett. O akkor elérantotta a pisztolyat, és fejbe 16tte a kutyat. [...] A
lany a fal mellett allt a pokrocba burkoldzva, az arca véres volt, latszottak a farkaskutya fogainak a nyomai,
szemei azonban mar nyugodtabbak voltak. Odament a lanyhoz, és azt mondta: — Menjen el innen!” GION
Nandor, Ezen az oldalon [1971.] = G. N., Miifogsor..., i. m., 128—129.

833 ha mar lazadas, hat legyen lazadés, bonyolult elkenddzési triikkok nélkiil, és akkor én is méltanyolni
fogom az allitolagos merészséget, amivel egyébként a szakallas kolténk amugy sem kockaztatna semmit,
hiszen, még mieldtt olvasni és énekelni kezdett volna, kijelentette, hogy poémajat nem kozlésre, hanem
maganak és az irodalomtorténetnek irta, tehat teljesen folosleges folyton szamolnia a szokimondas
hivatalosan megszabott pillanatnyi hataraival, és kiilonben is roppant furcsanak talalom, hogy mar egy kezdd
versird is ilyen pontosan tudja, hogy milyen keretek kozott mozoghat, és hogy ezeket a kereteket
kovetkezetesen tiszteletben tartja, még ha sajat magéanak ir, akkor is.” GION Nandor, Véres patkdnyirtas
idomitott gorényekkel, Bp., Noran Libro, 2012, 169.

84 L., ARPAS Karoly, A gondozott széveg — Egy filolégiai munka dllomdsai: Gion Nandor, Véres
patkdnyirtis idomitott gorényekkel = Az épitd teremtd ember, ARPAS Kiéroly szerk., Szeged, Baba Kiado,
2008, 297-387.

5 V6. GEROLD Laszlo, Gion Ndndor, i. m., 185. ; ill. HORVATH FUTO Hargita, Lokdlis kontextus..., i. m.,
182.
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Jugoszlavia északi hataran,™® aztan az 1970-es (ideologiai szempontbol egyébként teljesen
artatlan) Engem nem ugy hivnakot, majd pedig az 1971-es Ezen az oldalont sem, ,,ijabban”
pedig 6t magat is visszaforditjdk a hatarrél. Es nemcsak a magyarorszagi megjelenés
sarkallta visszafogottsagra Giont, hiszen ekkor Jugoszlavidban is fordult a politika, és ,,a
hetvenes évek elején [...] a hatalom véget vetett a liberalizalodo korszaknak”.**” Ezekkel
az eldzményekkel, illetve ezzel az ,,4)” alkot6i hozzaallassal irddhatott mar tehat az 1973.
évi Hid Irodalmi Dijat elnyert Viragos Katona, a Rozsameéz ¢és a Neven-dijas
Karokatonak... és Sortiiz... cimi ifjasagi regény, amelyek igy viszont — mint arrél fentebb
mar irtam — Jugoszlavidban és Magyarorszagon is megjelenhettek 1989 elott, és sikeriik is
volt a hatar mindkét oldalan, s6t, a dilogiat még Romaniaban is kiadtak.®*

Tudathasaddsos, de a korra nagyon jellemzd helyzet, hogy Gion 1977-ben a
Latroknak is jatszottért megkapta a legrangosabb vajdasagi kitiintetést, Ujvidék véarosa
tigynevezett Oktoberi dijat,™ amelyet Ujvidék ,,felszabadulasanak™ emlékére alapitottak,
¢s annak napjan adtdk at az arra érdemeseknek. JellemzoOnek tartom azt is, hogy Gerold
L4asz16 monografidjaban ezt a kitlintetést (mar) nem tiinteti fel Gion dijainak listajan, ahogy
a Szenttamas varosa altal Gionnak itélt, szintén ,,felszabaduldsi” oktoberi dijat sem,840
pedig tisztdban kellett legyen a dijak — kiilondsen az eldbbi — korabeli presztizsével.
Megjegyzem, Gion maga is lakasa diszhelyén, Hid-dija mellett jol lathato helyen tartotta
,Ujvidék felszabaduldsi, tigynevezett oktoberi dijat”, amint arrél egyik latogatoja

841

beszamolt.” Hasonldan érdekes Iélektani helyzet lehetett az is, amikor az ir6 a

842

Karokatonak még nem jottek vissza megirasaért atvette a Neven-dijat,” =~ amit a Szerbiai

Oktatasi ¢és Gyermekveédelmi Szovetség itélt neki. ..
Gion els6 regényei tehat éppugy mentes(ebb)ek a cenzuralis szorongast6l, mint a

843
1

rendszervaltas utan irottak (a gorcs talan az eldszor 1987-ben kozolt Izidorral™ kezdett

oldodni az iréban), és mivel ezekben a palyaszakaszokban a kozlések olykor egyenesen tul

836 TRIPOLSZKY Laszlo, Kisebbség, tobbség, emberség: Ujvidéki beszélgetés Gion Nandorral, i. m., 231.

7 G1oN Nandor, Rddios vilag [1993 e.] = G. N., Véres patkdnyirtds..., i. m., 56. V6. BOAROV, Dimitrije,
Vajdasag politikai torténete, i. m., 197-200.

838 Azt a kényvemet, aminek az volt a cime, hogy a Virdgos katona, azt mar beengedték Magyarorszagra. Itt
a kritika nagyon raharapott. Féja Gézatol kezdve Ilia Mihalyig csupa dicsérd kritika jelent meg rola, és akkor
mér [...] a magyar irodalmi koztudatban el tudtak helyezni. Es el is helyeztek.” Gion Nandor 2000-es
nyilatkozatat idézi: HORVATH FUTO Hargita, Lokdlis kontextus..., i. m., 89.

9 HorVATH FUTO Hargita, Lokdlis kontextus..., i. m., 181.

%4 GEROLD Lész16, Gion Nandor, i. m., 216.

1 DOMONKOS Laszlo, 4 tengerben néha kovek is vannak: Ujvidéki beszélgetés Gion Nandorral [1987.], i.
m., 223.

¥2 HorRVATH FUTO Hargita, Lokdlis kontextus..., i. m., 181.

%3 Az elbeszélés az életmiikiaddsban olvashatd 1989-es datummal ellentétben a Kortérs 1987. decemberi
szamaban jelent meg eldszor, illetve mar 1987-ben hangjaték is késziilt ugyanezzel a cimmel, illetve részben
azonos tartalommal.
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direktek, ezért kevéssé voltak érdemesek arra, hogy hosszabban foglalkozzam veliik.
Ezekre és hozzajuk hasonldan az ,,ifjiisagi” és a ,,feln6tt” tetraldgia rendszervaltozas utani
koteteire (Zongora a fehér kastélybol;, Ez a nap a miénk, Aranyat taldlt) nézve is
alaposabban kifejthettem volna, hogy milyen jelentések, iizenetek szolalnak meg benniik a
tobbség-kisebbség egyiittélésére, a haborura, a nemzetiségi elnyomasra, a kisebbségi
léthelyzet nehézségeire stb-stb. nézve. De az irdi kozlés leplezetlensége miatt ezen
jelentések szambavétele nem kinalt igazaban ) felismeréseket, tobbnyire a Gion altal
leirtak uUjrafogalmazasat jelentették volna. Ezért foglalkoztam inkabb alaposabban a
hetvenes-nyolcvanas évekbeli kotetek részletesebb vizsgalataval, és a korabbiakat meg a
késobbieket csak mint az értelmezés alkalmi tdmogatdit vontam be a koztes idoészakbeli
regények tanulmanyozaséba.

Minthogy példaul az — 0jbdl szabadabb légkdrben irodott — ifjusagi tetralogia 4.
kotete, az 1994 koriil keletkezett Zongora a fehér kastélybol kerete torténelmi-politikai,
illetve az ifjisagi tetralogia masik két kotetében, a Sortizben és a Karokatondkban is
felfedeztiik ezeket a mondanivaldkat, joggal gyanithatunk hasonlét a harmadikrol (Az
angyali vigassag) is. Annal is inkabb, mivel a rendszervaltas eldtt Gion altal (is)
novellaskotetnek tartott Angyali vigassdgot a rendszervaltas utan azaltal formalta regénnyé,
hogy hozzairt még egy fejezetet, amely elsd latasra is kifejezi, hogy mi volt vele Gion
célja, hiszen Egy regény vége a cime.®* (Megfontoland¢ lett volna az életmiikiaddsban az
Angyali vigassag 1985-0s szovege utan illeszteni, ahogy az Ez a nap a miénk is koveti a
Rozsameézet az €letmukiadas 1. kotetében.) Ebben a 2000-ben megjelent utolso fejezetben
elmulik az Angyali vigassagban meghataroz6 szerepii tél, €s az elbesz¢ld jbol ahhoz a
vendégloi asztaltdrshoz beszél, aki az elsd keretfejezetben is szerepelt. (Az 1985-6s kiadas
olvasoi hianyolhattdk a zarofejezetet, mert a narradtor nem bucsuzott el az elsé fejezetben
megszolitott hallgatojatol, illetve Gion maga is mondta, hogy adds maradt a

keretfejezetekkel.®*

) A novella- vagy regényfejezetbeli narrator az asztaltarsat az altal
probalja megakadalyozni abban, hogy felvagja az ereit, hogy elmeséli neki a kozbiilsd
fejezetekben 1évé torténetet. Es az elbeszéld ebben a 2000-ben megjelent utolsé fejezetben
a regényben eldszor olyan dolgokat mond, amelyekben megintcsak nyiltan felszinre jon az
1985-0s szovegbdl nyilvan kényszeriien kihagyott mondanival6. Arrdl olvasunk — ez talan

még 1985-ben is elment volna —, hogy a gyerekek focizni mennek a szomszédos faluba,

4 GIoN Nandor, Egy regény vége [2000.] = G. N., Miifogsor az égbél, Bp., Noran Libro, 2011,

845 Jobbéra ott irtam meg az Az angyali vigassdg cimii vékonyka elbeszéléskdtetemet, amely azért lett olyan
vékony, mert az els6 és az utolso elbeszélést nem érkeztem megirni...” DOMONKOS Laszlo, 4 tengerben
néha kovek is vannak: Ujvidéki beszélgetés Gion Nandorral [1987.], i. m., 226.

186



DOI: 10.15774/PPKE.BTK.2015.006

ahol ,kétoldalt szép nagy svab hazak alltak, persze most mar nem a németek, hanem a
telepesek laktak benniik”. Az viszont mar aligha jelenhetett volna meg, amit a(z Egy)
regeny végen olvasunk, hogy a magyar fiuk altal megnyert meccs utan eléjik alt egy
ellenszenves alak, ¢és kotekedni kezdett: ,—Eljottetek ezzel a kivénhedt gebével és
megnyertétek a meccset. Ezért vagy boldog? — Ezért. — Te ugyebar magyar fasiszta vagy?
— kérdezte a patkanyszerl fick6. — Nem vagyok fasiszta — mondta Burai J. — Te viszont
mocskos patkany vagy. A patkanyszeri ficko 6kollel Burai J. arcaba vagott. A kis Burai J.
érzékeny lelkii, de gyorsan feldiihodo gyerek volt. Leugrott a szekérrdl és gyorsan kétszer
visszalitott. Erre fenyegetéen hozzénk rohant a tobbi telepes fiu is. Valamennyien
leugraltunk a szekérrél és elkezd6dott a verekedés.”®*® Aztan a kédobalas... Szerb és
magyar gyerekbandak verekedésérdl, hidba volt az nagyon jellemz6 Gion gyerekkordban,
sosem olvasunk az ir6 Magyarorszagra telepiilése el6tt. Itt viszont a fasisztazast kovetden
ezzel, illetve az utdna val6é hazamenekiiléssel ér véget a torténet.

Valahogy ugy létezhetnek tehat Gion hetvenes-nyolcvanas évekbeli miiveiben a
nemzetiségi, politikai €s torténelmi iizenetek, mint ahogy a viz a tengerben uszo
jéghegyben. Az ,ifjisagi” regényeknél a Zongora a fehér kastélybol, a
»Hfelnott’regényeknél pedig az Ez a nap a miénk €és az Aranyat talalt a jéghegy csucsa,
amelyben jol latszik az, ami fontos; de a jéghegy tetemesebb, viz alatti része attél még
ugyanugy létezik, és ugyanabbdl az anyagbdl all, még ha kevésbé konnyl is felismerni és
megfigyelni.

Az 1994-ben irddott, a habora utan jatsz6do Zongora a fehér kastélybol cimii
Hifjusagl” és az 1997-ben megjelent Ez a nap a miénk cimii regény is rendkiviil
érdekfeszitd mi. A mivészi kifejezésnek azonban taldn mégsem tett jot a nagyobb
sz6lasszabadsag. Hiszen a megfogalmazas kényszerl stilizaltsdga, burkoltsaga és ezaltal
egyetemessége sokkal tobb értelmezési lehetdséget hagyott nyitva a rendszervaltas eldtti
regényekben. Elég, ha a tanyasi magyar iskola bezarasanak leirasara gondolunk egy masik,
az 1990-es Bortonrdl dlmodom mostandban cimi regényben,™’ és a szituacid abrazolasat
Osszehasonlitjuk a német iskola bezarasanak torténetével a husz évvel kordbbi Virdgos
Katona cimi miiben. Lathatjuk, hogy a probléma taglaldsa a ,németre hangolt”

valtozatban mennyivel erdteljesebben, életszeribben — jobban — sikeriilt, mint a szabadabb

846 G1oN Néndor, Egy regény vége [2000.] = G. N., Miifogsor..., i. m., 536.

847 — Most ki tanit az iskolaban? — kérdeztem. — Egy fiatal taniton — mondta. Tarjan Istvan. — J6 tanitond,
szeretjiik is, de 6 fél ott kint, a tanyavilagban. Nagy a csond koriiltte. Kihtizza még ezt a tanévet, de azutan
elmegy tolink. Akkor pedig nagy bajba keriiliink, ez az egyetlen magyar iskola arrafelé, és ha nem lesz
tanitonk, bezarjak az iskolat, és a gyermekeink szétszorodnak a kdrnyezé falvakban.” GION Nandor,
Bértonrdl almodom mostanaban [1990.] = G. N., Bortonrdl..., i. m., 463.
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légkorben késziilt masik regényben. De lehet, hogy ennek oka méar nem is a
szolasszabadsag (hianya), hanem inkdbb a szemérem kérdése. Gion a rd jellemzd
objektivalo stilusban ugyanis konnyebben tudta leirni a mas banatat a sajatjanal. Plane, ha

a maséban benne volt az 6vé is — a problémaérzékenység szintjén mindenképpen.
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Zaro gondolatok

Ha értelmezésemben ,tal” sok politikai-torténelmi wutalast, rejtett célzast,
tendencidzusnak érzett csusztatast stb. talaltam a miivekben, akér olyanokat is, amelyeket
Gion nem szandékosan irt a regényekbe, akkor hadd legyen mentségem Babits Mihaly
esete, aki az anekdota szerint miutan Ascher Oszkar el6adasaban meghallgatta sajat miivét,
a Jonas konyvet, papirt kért, és azt irta: ,,Nem is tudtam, hogy ennyi minden van benne!”
Ez az allitds természetesen nem az interpretalét — avagy jelen esetben az elemzot —
marasztalja el, hanem a mu sokrétiiségét jelzi. Viszont ha némely esetben taldn mellé is
nyultam, azt mindenképpen bizonyitva érzem, hogy Gion rendszervaltas el6tti miivei
nélkiilozik a torténelmi és szociografiai hitelességnek azt a fokat, amelyrdl az eddigi
elemzok irtak. Egy, a témaban sziiletett szakdolgozatnak példaul az a cime, hogy A4
Délvidék onarcképe Gion Nandor miiveiben.®*® Gion egyik monografusa és ihletett
elemzéje, Arpas Karoly pedig azt mondta Gion Ndndor és a kozélet cimmel tartott
eldadasdban 2013. november 16-an, hogy ,,Gion ¢életében mindent elkdvetett, hogy
visszatiikrozze azt az emberi vilagot, amelyben 6nmaga is élt.”** Gion miivészetét
azonban még erds fenntartdsokkal sem tekinthetjiik tiikornek. Ha példaul a német identités
Gion altali felhasznalasat vessziik példanak, akkor legfeljebb valahogy ugy beszélhetiink
,»tikor”-rél, hogy ebbe a tiikorbe a délvidéki németség néz bele, de a vajdasagi magyarsag
lat(hat)ja meg magat. Gion Nandor tehat nem a ,,valodi”’-t, hanem az ,,igaz”-at irta, maga
€és a magyarsag identitasdt kivanva megfogalmazni. Ez a torekvése még a
nyelvhaszndlatban is megnyilvanul. (L. Melléklet) Ennek vizsgalata azonban mar egy

masik — nyelvészeti — dolgozat témaja lehet.

¥ THOMKA Orsolya irta, Bp., Kéaroli Gaspar Reformatus Egyetem Bolcsészettudoméanyi Kar, 2004.
849 Itt olvashat6 a beszéd: http://napsugar.rs/tevekenysegeink/gion-program-volt-szenttamason/
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Koszonetnyilvanitas

Elsésorban csaladomnak: feleségemnek, sziileimnek — kiilondsen édesanyamnak —
és feleségem sziileinek tartozom koszonettel tiirelmiikért, biztatasukért ¢és a
hétkdznapokban nyujtott sok-sok segitségiikért, tamogatasukért.

Orémmel mondok tovabba koszonetet Thomka Orsolyanak, aki Délvidék — a
Vajdasag és Belgrad: Bacska, Bansag, Szeremség és az Al-Duna cimi utikonyviink
irasakor remek szerzétarsam volt; Horvath Futd Hargitanak, aki értékes szakirodalommal
latott el, és Kiss Csabaval egyiitt szenttamasi kalauzom volt; Kiss Evanak, a Szenttamési
Népkonyvtar igazgatojanak, aki atnézte a szdszedetemet; Sipos Lajosnak, aki
témavezetOmként kovetkezetesen biztatott az irdsra; Bezzegh Alparnak, aki hasznos
informaciokkal latott el a délvidéki németséggel kapcsolatban; Kordssi P. Jozsefnek, aki az
¢letmikiadas IT1I-V. kotetei digitalis valtozatat — és Németh Dezsonek, aki a Gion Ndndor

radios és szinhdzi évei ciml eldadas hanganyagat bocsatotta rendelkezésemre.
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1. melléklet: képtablok

[1. kép] ,,Harom kisfiu [...] szotlanul, villogé szemekkel allt Gizike Schladt sirja el6tt. A
magas, fekete marvany sirkd kozepén, vastag iiveg aldl egy kis, ovalis fényképrol Gizike
Schladt mosolygott [...]. A sirkd tovében vizzel megtoltott befbttesiiveg allt, tele fehér
szegfiivel. Az idésebbik Kiss Kuranyi gyerek lehajolt, kivette a vizbdl a szegfiiket, a foldre
dobta Oket, a befttesiiveget pedig a fekete marvanybol késziilt sirkdhdz csapta. [...] Akkor
hatraltak néhany 1épést a gyerekek, zsebiikbdl parittyat vettek elé és rengeteg aprd
kavicsot. [...] Mire a kavicsok elfogytak, Gizike Schladt mar nem mosolygott. A vastag
liveg annyira dsszerepedezett, hogy nem is latszott ki alola a kis, ovalis fénykép.”

GION Nandor, Ezen az oldalon [1971.] = G. N., Miifogsor az égbdl, i. m., 124.

Gizike Schladt sirkove a szenttamasi katolikus temetében
A 2014. julius 5-én felfedezett sirkovon lathatd, hogy Gion olykor minden részletében a

valdsagot irta le. A dolgozat kovetkezd fejezeteiben ezért olykor kiilonds jelentdséget
tulajdonitunk annak, ha szdndékosan eltért tole.
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[2. kép]

Gallai Istvanék haza Jankoéfalvan, a ,,Szenci utcajaban” (ma Sajkaéka u. 41.)
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3. kép]

Ami a szenttamasi kalvaria eredeti stacioképeib6l megmaradt:
XIII. kép: Krisztus testét leveszik a keresztrol

A Viragos Katonat is abrazolo stacioképek sajnos megsemmisiiltek vagy lappanganak,®° a
kalvariardl a plébaniatemplom kapolndjaba atkeriilt és itt megdrzott egyetlen kép a Virdgos
Katonahoz képest mellékes alakok vonatkozasdban viszont alkalmas lehet a tobbi kép
hangulatdnak visszaadasara: ,,[...] a Viragos Katona nem szenved. Mindenki mas szenved:
a Megvalto, akinek vérzik a homloka a toviskoszora alatt, a farizeus, aki lekopi a
Megvaltot, Simon, a cirénei ember, akinek at kell vennie a keresztet a leroskado6 Jézustol, a
hohér és az egész bamész népség mind, mind szenved, mindegyiknek latszik az arcérol,
hogy boldogtalan. [...] A tobbiek értik a dolgukat; a katondkat vezényld szazados is, a
keresztet készitd acsok is, a hohér is, a Viragos Katona azonban hallatlanul tigyetlen.”
GION Nandor, Viragos Katona [1973.] = G. N., Latroknak..., i. m., 2007, 27-28.

80 Utoljara Dr. Radosavljevié (sziil. Androczki) Hargita latta Sket, az 6 portajarol talan még elékeriilhetnek.
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[4. kép]

»A Schank fiik sziiretig nem kérdeztek semmit az apjuktol. Sziiretkor az egész csalad
kiment a sz6léskertbe, a fiuk feleségeikkel, a Spiess ndvérekkel — Johann is, Friedrich is
Spiess lanyt vett feleségiil —, és eljott a dusgazdag Adam Spiess is harmadik, még hajadon
lanyaval és a fiaval.”

GION Nandor, Viragos Katona [1973.] = G. N., Latroknak..., i. m., 2007, 286.

L
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Adam Spiess sirja a szenttamasi katolikus temetében

Arra, hogy Adam Spiess dusgazdag volt, Gion taldn a sirkovébol kovetkeztetett: a Spiess
sirbolt csakugyan az egyik legmivesebb a temetoben. A sirkdvel kapcsolatban a
magyarsaghoz val6 asszimildcidra utal a tény, hogy a katolikus temetdben all, illetve a
Mozes sz6 irasmddja is magyaros: németiill Moses-nek kellene irni a proféta nevét.
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[5. tabld] ,,Gion Antal Szenttamdsrdl jott at aznap Verbaszra, a borotvajat és a hajnyird
gépét hozta el egy Sauer nevii miikoszorlst6l, akinek a vasutallomds mellett volt a
miihelye.”

GION Nandor, Rozsameéz [1976.] = G. N., Latroknak..., i. m., 2007, 441.

6 SAUER

A verbaszi Sauer névalairasai sirkdtalapzatokon

Vésetek a szenttamasi magyar (katolikus) és a szerb (pravoszlav) temetd sirkoveirdl.
Vésnok és koszorlis rokonszakmak: Gion valdszinlileg a sirokrdl vette regényébe a ,,Sauer”
nevet, minthogy a habori utdn a németeket kitelepitették. A ,,Sauer” név regénybeli
felhasznalasa is Gion gyakran megnyilvanul6 aprolékos valdsaghiiségének példaja.
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[6. kép]

r

Stefan Krebs fényképe a Gallai csalad szobajabol

»otefan Krebs 1898 Oszén jott Feketicsrol Szenttamasra, feleségével és két kislanyaval.
Egy Prodanov nevil szerb ember hozta dket szekéren, Stefan a bakon iilt Prodanov mellett,
az asszony és a kislanyok meg hatul kuporogtak a régi agynemik és ruhdk tetején. [...] A
kocsma el6tt egy csoport férfi allt, lehettek legalabb huszan, mindegyiknek elnytitt, lelogo
karimaju kalap volt a fején, és érdeklodve figyelték a kozeledd szekeret. Egy részeg ember
imbolyogva oda is jott hozzajuk, belekapaszkodott a 16csbe, a szekér mellett 1épkedve
nézte Stefant, és megkérdezte téle: — Te svab vagy? Stefan nem szolt semmit,
elforditotta a fejét a részegtél, de az tovabbra is ott maradt a szekér mellett, és azt
mondta: — Nem lehetsz magyar ember, mert nincs bajuszod. Biztosan svab vagy.
Stefan most sem valaszolt, Ggy tett, mintha észre sem venné a kitekedd, részeg embert. Az
végre elengedte a 10csot, megallt az Ut kozepén, sokdig bamulta a tavolodd szekeret, €s
még egyszer utanuk kidltott: — Ha nem vagy svab, akkor miért nincs bajuszod? Az
Ujvari-kocsma el6tt 4116 férfiak hangosan felrdhogtek, Stefan meg Gsszeszoritott fogakkal
hallgatott, és csak akkor szolalt meg, amikor kiértek a F§ utcara. — Nem tudtam, hogy itt is
vannak magyarok — mondta rosszkedviien. — Vannak — bologatott Prodanov. — Itt a Zold
utcaban. Meg a Tukban. Nem szereted dket? — Nem — mondta Stefan. — Az én malmomba
nem jarnak magyarok 6rletni — mondta Prodanov megnyugtatolag.”

GION Néandor, Virdgos Katona [1973.] = G. N., Latroknak..., i. m., 2007, 7.
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[7. kép]

»— Soha tobbet nem lesz itt német iskola — sohajtotta Stefan Krebs [1910 koriil, K. A.
megjegyz.]. — A gyerekeim mar most is magyarul beszélnek egymassal.”

GION Néandor, Virdgos Katona [1973.] = G. N., Latroknak..., i. m., 2007,101.

»— Volt hitoktatas abban a nyavalyas svab iskolaban? — Nem volt.”
Gion Nandor, Viragos Katona [1973.] = G. N., Latroknak..., i. m., 2007,87.

Stefi Krebs lanya, Krebsz [!] Katarina 3. osztalyos hittankonyve:
Bibliai torténetek, 1936-o0s kiadas

Megjegyzésre érdemes, hogy a ,,Krebsz” név sz-szel, a ,,Biblise” s-sel, a ,.klasse” kis k-val
van irva. A konyvboritdé ,III. klasse” feliratdn kiviil a Gion Néandor Emlékhaz eme
relikvidjanak némely belsé margdjegyzete is arra utal, hogy iskolai hasznalatra késziilt.

197



DOI: 10.15774/PPKE.BTK.2015.006

8. kép]

Krebs Rézi sajat kezil kézirasa egy 1939-es naptarban:

»Szlleim voltak apdm Krebsz [!] Istvan és az édes anyam Bechtler Katalin [!]