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1. Elészo

1.1. Célkitiizés

A 20. szézadi erdélyi magyar irodalomtorténet-irds, az erdélyi magyar tudomanyossag
torténetének meghatarozéd személyisége volt Jancsé Elemér (1905-1971) kolozsvari
irodalomtorténész, nyelvész, tudomdénytorténész. Miké Imre — Jancsé Béla irodalmi
hagyatékanak feltardsa sordn — utalt személyének fontossidgdra az erdélyi magyar
tudoményossdg huszadik szdzadi torténetében: ,,Ha irodalomtorténetiink'  utan
mivel6déstorténetiinket is meg fogjdk irni, abban bizonyara lesz egy alcim: A két Jancso.
Elemér pélydja a nyilvanossag elott zajlott le. Konyveit, tanulmanyai tomegét hosszan tartd
visszhang kisérte, neveld munkdssdgara negyven korosztidly emlékezik, minden hivatalos
elismerést megkapott.”?

Jancs6 Elemér nevét azonban ma csupan a felvildgosodas-kutatok ismerik, Ok is az Aranka
Gyorgy levelezésének a kiadasat elinditd, majd az Erdélyi Nyelvmiivel6 Téarsasag
Kéziratainak® a sajté ald rendezdjét és A magyar irodalom a felvildgosodds kordban* cimii
monografia szerzdjét azonositjak e névvel. Biré Ferenc Jancs6 haldlakor irott nekrolgjéban
igy emlékezik Jancsora: ,,[...] munkdssdganak az a része a legfontosabb, amely a felvildgosodas
és a reformkori irodalom és miivelddés torténetével foglalkozik — tudomdényos
tevékenységének ez volt a fo teriilete.[...] egyik célja mar az induldstdl fogva éppen az
ismeretlen tények, emlékek, kéziratban maradt mivek [...], ill. elfeledett értékek,
dokumentumok feltdrdsa.””

Ezek a sztereotipidk, emlékezet-konstrukciok valoban helytdlléak, &m mindez csak
palyakezdésének elsd évtizede utdn, az 1930-as évek végén kap lendiiletet; Jancsé innentdl
valik a felvildgosodas és a reformkor kutatéjava. Palyakezdd éveiben a kozépiskolai tanar, a
kritikus és az irodalomszervezd, irodalompolitikus szerep a hangsulyos, ekkor a kortars erdélyi

irodalom eseményeiben aktivan részt vevo irodalomtorténész. Sokoldald irodalomtorténészi,

'Utalds KANTOR Lajos — LANG Gusztav, Romdniai magyar irodalom 1944-1970 cimii kotetére, melynek elsé
kiaddsa 1971-ben, a 2. kiaddsa 1973-ban jelent meg a Kriterion Kényvkiadénal Bukarestben.

MIKO Imre, Jancsé Béla hagyatéka = MIKO Imre, Akik eldttem jdrtak, Bukarest, Kriterion Konyvkiado, 1977.
35.(Minden levelet és kordbban késziilt tanulményt, emlékezést betiihiven k6zoliink.)

3JANCSO Elemér, Az Erdélyi Nyelvmiveld Tdrsasdg Iratai, Akadémiai Kiad6, Bukarest, 1955.

4JANCSO Elemér, A magyar irodalom a felvildgosodds kordban, Editura didactica si pedagogica, Bukarest, 1969.
SBiRO Ferenc, Jancsé Elemér (1905-1971), TtK, 1971/6. 766-767.
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tudés-tandri, kritikusi, irodalom- és kultdraalakitd tevékenységének a szambavételével,
hagyatékanak elemzd értékelésével mindeziddig azonban ad6s maradt a tudoméanytorténet. A
kilencvenes évek eldtt csupén a haldla kapcsan {rott megemlékezések, kilencven 6ta pedig csak
néhany megemlékezé cikk sziiletett Jancsorél®, pedig — mint Pomogdts Béla frja — munkdssagat
tudoési kvalitdsai alapjan a huszadik szdzad legjobb magyar irodalomtuddsai kozott érdemes
szdmontartanunk’. Neve Kuncz Aladir hagyatékdnak kutatisa kozben is megjelent. A
rokonsdguk révén a felesége, Mathé-Szab6é Magda Orizte €s gondozta a hagyatékot. Cseke
Péter, Jancs6 Béla levelezésének sajté ala rendezdje és hagyatékdnak feldolgozdja is szamos
cikkében emliti Jancs6 Elemér emblematikussagat a két vildghabord kozotti magyar irodalom

torténetében, kiilon tanulmanyt szentelve neki?.

*POMOGATS Béla, Tudds Kolozsvdron. Emlékezés Jancsé Elemérre, Tiszataj, 2002/10, 99-106., Gjrakozolve UG,
A szellem stratégidja. Tanulmdnyok és eléaddsok, Marosvasarhely, Mentor Kiad6, 2007, 393-407. Sebestyén
Kalmén Jancsé Elemér emlékezete cimmel sziiletésének 100 éves évforduldja apropdjén ifrott megemlékezd
cikkében — a Kdantor-Lang irodalomtorténet alapjdn — szintén a felvildgosodds-kutaté Jancsot régziti, tudomanyos
munkdssdganak f6 munkateriiletét a felvildgosodds kordnak miivelddéstorténeti és irodalmi kutatdsdban jelolve
meg. V0. Honismeret, 2005. 33.évf. 3. szdm, 7-9.;

Lérinczi Laszl6, Utazds a fekete kolostorhoz. Jancso Elemér emlékének. A Jancso Elemér hagyatékdbol elokeriilt
Fekete kolostor elsé kiaddsdnak eredeti illusztrdacidival és egyéb Jancso Elemér-dokumentumokkal, Kolozsvir,
2011. E kotetbe Jancsé Elemér hagyatékabdl bekeriiltek a Fekete kolostor els6 kiaddsdnak illusztracidi, 35
fénykép, dokumentumok, grafikdk, Kuncz interndlt miivésztarsainak rajzai. Lorinczi Laszlé Jancsé Elemér
emlékének dedikélta a konyvét, melynek ihletéje Jancsé Elemér volt: ,,Tudom, Jancsé Elemérnek volt egyik
dédelgetett terve, hogy megldtogassa a Fekete kolostort. 1968 nyardn, amikor utolsé pdrizsi utjara késziilt, késo
éjszakdig beszélgettiink a Kuncz-kutatds problémadirdl. Elemér szerette volna eldkeriteni és megvizsgélni a francia
internéltsdgban toltott évekre vonatkoz6 levéltari anyagot, nyomon kdvetni azokat az emberi sorsokat, amelyek a
Fekete kolostor falai kdzé szorultak egy idOre, hogy aztdn ismét szertedradjanak. Mi tortént a felejthetetlen emlékii
,»h0sokkel”? Returecki, von Bergen, Bistrdn... Kavarogtak a nevek, és én ugy éreztem, hogy nem is
irodalomtorténeti kérdésekrdl beszélgetiink, hanem egy tuj, még el nem késziilt regény ldthatatlan lapjait
forgatjuk... De Elemér, mintha megsejtette volna ezt, valtig hajtogatta: — Adatok kellenek, 1j adatok! Aki egyetlen
Uj adatot hoz felszinre, tett valamit a filol6gidért. — Azt hiszem, j6 lenne folszegezni ezeket a szavakat sok
mestergerenddra, engem viszont kellemetleniil érintettek, mert Elemér tudta rélam, hogy sohasem volt tiirelmem
semmiféle keresgéléshez vagy kutatdshoz. Nos, neki nem adatott meg, hogy valdra valtsa dlmat. Nekem tSbb
szerencsém volt, eljutottam Noirmoutier szigetére, és ott tolthettem két napot. De ebbdl nem lett
,irodalomtorténeti”, csak érzelmes utazas. Arnyak kergetése [...].« Vo.
https://sites.google.com/site/azidoharcokatujraz/home/2-szemelyes-haboruk/kuncz-aladar/lorinczi-laszlo-utazas-
a-fekete-kolostorhoz, Hozzaférés: 2020.janudr 02.

7 POMOGATS Béla, Jancsé Elemér = P.B., Magyar irodalom Erdélyben (1945-1968)Csikszereda, Pallas-
Akadémia Konyvkiadé, 2009, 104-108.

8CSEKE Péter, Jancsé Elemér Pdrizsi leckekonyve, Helikon Irodalmi Folyéirat, 2011/23, december 10.,
Hozzéaférés: https://regi.helikon.ro/index.php?m_r=2759, CSEKE Péternek Jancsé Elemér professzora volt a
kolozsvari egyetemen, igy Cseke Péterrel folytatott beszélgetéseim — aki viszont nekem volt tandrom Kolozsvaron
— Jancs6 Elemérrél inspirdléan hatottak rdm.
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1.2. A Jancsé-hagyaték

Jancsé Elemér 6ndllé miveinek, kiillonnyomatainak, szévegkiaddsainak és a réluk szolo
ismertetéseknek szdma szazkettd, ehhez jarul még hozz4 publicisztikdja, amelyeknek szdma
forditasaival egyiitt 779, a Réthy Andor-féle Jancs6 Elemér bibliografia adatai szerint. Jancsé
Elemér 6ndllé kotetben megjelent munkai is az iddszaki sajtoban keriiltek nyilvanossagra
eldszor, igy az értelmezés sordn a kiillonbozd szovegvaltozatok dsszevetésére is sort kellett
keriteniink.

Jancsé Elemér hagyatékdnak egy része az Orszdgos Széchényi Konyvtirban talalhato.
Jancsé Elemér szenvedélyes miigyiijté volt, konyvtarat képezte szdmos konyvritkasag,
irodalmi levelezés, ujsag- és folydirat-gylijtemény a felvildgosodds koratél a Kortérs
irodalomig. Fia, Jancs6 Mikl6s, az 1980-as évek kozepén hatdrozta el, hogy Magyarorszagra
menekiti édesapja hagyatékanak legértékesebb részét. Jancsé Miklds emlékezése szerint
minderre azért keriilt sor, mert Jancs6 Elemér haldla utdn, az akkori lakastorvény értelmében
kisebb lakdsba kellett koltoznilik, ahol mar nem fért el az Oridsi konyvallomany és
levelezésanyag. Ezért tigy dontott, hogy a hagyaték egy részét az OSZK-ban helyezi el. Mivel
a ,,nemzeti kultdra védelmét” szolgdlo torvény értelmében minden kéziratrdl, régi konyvrol és
dokumentumrdl jelentést kellett irni az akkori hatésdgoknak, ,,[...] attél tartottam — emlékezett
Jancs6 Mikl6s — hogy a hatésdg emberei meglatogatnak, és elveszik apam hagyatékat.”

Az itt talalhaté és Jancsohoz irott, 1796 darabbdl allg, tobb mint 380 kozéleti és irodalmi
személyiséggel folytatott levelezése tobbek kozott Aprily Lajos, Babits Mihdly, Benedek
Marcell, Berde Maria, Gellért Oszkar, Lucian Blaga, Faludy Gyorgy, Illyés Gyula, Kés Kéroly,
Laszlé Dezs6, Laszlo Gyula, Mora Ferenc, Reményik Sandor, Tamési Aron, Tolnai Gabor,
Balogh Edgar, Cs. Szabd Laszl6 leveleit tartalmazza. Ugyanitt talalhaté Jancsé Elemérnek
kiilonféle miivelodési intézményekkel folytatott levelezése, Bard Oszkar levelezésének egy
része, mivel Bard Oszkar felesége férje haldlakor 6t kérte meg a hagyaték feldolgozasara.
Ugyancsak a Jancsé-hagyaték tartalmazza Kuncz Aladar hagyatékanak toredékét, koztiik 46
kéziratat. Ezt a levelezésanyagot feldolgoztam, elkészitettem a feldolgozatlan alloméany

jegyzékét. !0

*BENKO Levente, Szétszorodott konyvritkasdgok, Krénika online, Kolozsvér, 2006.december 29.,
https://kronikaonline.ro/erdelyi-hirek/_szetszorodott_konyvritkasagok/print#, Hozzaférés:2020.mércius 05.
0Bzt a levelezésanyagot feldolgoztam, elkészitettem az dllomény jegyzékét. Minderre az anyag rendezetlen
volta miatt volt sziikség r4.
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A hagyaték masik része a kolozsvari Erdélyi Mizeum-Egyesiilet kézirattaraban
kutathaté!!'. A Jancs6 és a Rohonyi csaldd kézirathagyatéka cim alatt a Jancsé csaldd személyes
iratait, Jancsé Elemérnek a csaladhoz, Bélahoz és sziileihez irott leveleit, Jancsé Béla
kéziratait, csaladi levelezéseket és mdsok kéziratait, Jancsé Odonné Jancs6é Odonrél és a csaldd
torténetérdl {rott visszaemlékezéseit, kisnyomtatvdnyokat, miisorfiizeteket, plakatokat,
sajtokivagasokat, fényképeket €s csaladi képeslapokat taldlunk.

Ma is a csaldd tulajdondban van a hagyaték azon része, amely Jancs6é Elemérre és a
Visarhelyi taldlkozora vonatkozik Ezt Jancsé Miklds és csalddja készséggel rendelkezésemre
bocsatotta. Ugyanitt kutathattam Jancsé Elemér budapesti és parizsi, valamint a kolozsvari
egyetemen folytatott tanulmanyait dokumentélé leckekonyveit és a Securitate-iratcsomajét.

A kutatas részét képezték Jancso Elemérnek az Eotvos Collegium kézirattardban talalhato,
Jancs6 Eotvos-kollégista éveirdl képet ado, a beiratkozassal kapcsolatos és Bartoniek Gézaval,
az intézmény akkori igazgatdjaval folytatott levelezése, tovabba a szaktanari jelentések Jancsé
Elemér tanulményairdl. Kutatdsaimat kiegészitették a Pet6fi Irodalmi Mizeumban taldlhaté
hanganyagok, a Jancs6 Elemérrel készitett interjuk és a Jancsé Elemér altal mdsoknak, példaul
Jozsef Attilanak frott levelei. A kéziratban 1évd hagyaték levelezés-anyagat beépitettem az

értekezésbe, igy szamos forrasértékli kozlemény gazdagitja a kialakitott narrativat.

1.3. Korszakolas és modszer

Joggal meriilhet fel az 1944-gyel megjelolt korszakhatdr kérdésének indokoltsidga. A zard
idOépont kivalasztdsdnak kozismert torténelmi oka van: ,,A torténelmi Erdélyt és a Partiumot
mar 1944-ben elfoglalta a szovjet hadsereg [...] 1945-ben a roman korményzat vette at a
hatalmat.”!? E torténelmi tény mellett az irodalom narrativéjaban is jelentds véltozdsok mennek
végbe ekkor, poétikai tekintetben a masodik vildghaborua évei a két vildghdboru kozti irodalmi
nyelvhaszndlat kiilonboz6 formdinak (transzszilvan szimbolizmus, népi realizmus, kiilonb6z6
avantgarde irdnyzatok) utolsé éveit jelentik. A poétikai kod figyelembevételével a korszakhatér

a negyvenes évek végénél vonhatd meg, innent6l hosszd iddre a propagandairodalom

" https://www.eme.ro/jancso-es-rohonyi-csalad, Hozzaférés:2020.méarcius 05. Haldval tartozom  Jancsé
Miklésnak és feleségének, Rekuta Rozdlidnak visszaemlékezéseikért, Jancsé Hajnalnak, a hagyaték
tulajdonosdnak a fot6zdsban nytjtott 6nzetlen segitségéért, mindenekeldtta kutatdsi engedély megadésaért.
12VALLASEK Jdlia, Elvdltozott vildg. Az erdélyi magyar irodalom 1940-44 kizétt, Debrecen, Kossuth Egyetemi
Kiadé, Debreceni Egyetem, 2004 (Csokonai Konyvtar 31), 9.
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sematizmusa valt uralkodé kanonna.'> Eppen ezért az 1944 utdn keletkezett szovegek
vizsgalata nem kozvetlen targya a dolgozatnak, de az életmii e korai szakaszat mégis egész
irodalmi munkdssdgdnak ismeretében kell vizsgalni; a kitekintésben ezért helyet kaptak azok
a szovegek, amelyek az életmii e korai szakaszat érdemben kiegészitik.

Jancs6 Elemér irodalomtorténész munkdssdgara a szellemtorténet hatott. A
tudoméanymiivelés soran mindig az erdélyi jelleg keresése, az eurdpaisag, az egyetemesség és
az Osszmagyar irodalom jelentették szadmdra a mércét.

A dolgozat célja egy lehetséges kritikai palyakép els6, hosszabb idOszakdnak
megfogalmazasa. Nem a Jancsé szoveghagyaték teljes rehabiliticiéja, hanem annak
kontextusba helyezése. A Jancsé Elemérrdl sz6l6 palyakép elméleti €és modszertani alapjai
azokhoz a lehetOségekhez igazodnak, amelyeket a forrasok lehetové tesznek. Az életmi
értelmezése igy az éltala létrehozott alkotdsokhoz, illetve ahhoz a kontextushoz kotddik,
amelyik tdarsadalmi bedgyazottsdgat megalkotta. Mindekdzben folyamatosan szem eldtt
tartottam azt a recepcidesztétikai megfontolast, miszerint ,,A tradici6 szelekciot elofeltételez
mindeniitt, ahol az elmult miivészet hatdsa felismerhetd lesz a jelenlegi recepciéban”, tovabba
azt, hogy az ,ellendrizhet6 megértésnek magaban kell foglalnia sajat részlegességének
felismerését” !4,

Niklas Luhmann a nyilt rendszerek elméletével irja le azt a mechanizmust, amely a
kornyezetet a korabbindl er6sebben veszi figyelembe, nyilt rendszere maga is a rendszer és a
kornyezet kozti dinamikus kapcsolatokon alapszik'>.

Az élettorténet vizsgalata sordn a historikus nézépontot is érvényben hagyva, az életmiivet
azokban a reldcidiban kovetem végig, amelyek a magyar irodalmi rendszeren beliil az erdélyi
irodalom fogalmdnak a bevezetésével differencidléoddsi folyamathoz vezettek el. Az
életesemények kontextualizdldsa lehetdséget teremtett arra, hogy eddig nem hangsulyozott
jelenségeket is bevonjunk a diskurzusba (els6sorban Jancsé Elemér transzilvanizmus-
kritikdjanak a Nyugatban valé megjelenését €s a vita reprezentacidjat). Az 1920-as évek végén,
majd az 1930-as években lezajld, a korszakrol szol6 értelmezésekben eddig kevésbé expondlt

jelenségek vizsgdlatit a valtozdsok bemutatdsa indokolta. Itamar Even-Zohar a

3V6. VALLASEK, i.h.

“Hans Robert JAUSS, Recepcidelmélet — esztétikai tapasztalat — irodalmi hermeneutika, Bp., Osiris Kiadé,
1999, 127. [Kiemelés az eredetiben.]

15 [...] arendszer nem mas, mint a rendszer és kornyezet kozti megkiilonboztetés.” — irja Luhmann. = Niklas
LUHMANN, Bevezetés a rendszerelméletbe, Bp., Gondolat Kiadd, 2006, 66.



DOI: 10.15774/PPKE.BTK.2021.004

tobbrendszeriiség elméletének a kifejtésekor utal egyrészt ezeknek a reldcidknak'®, mdasrészt
pedig a vitdknak a fontossdgira, amelyek a kanonképzdodés folyamatat tarjdk fel. Az
irodalomfogalom koriili vitdk az Itamar Even-Zohar a ,,dinamikus kanonicitds” fogalmaval irt
le!”. A szellemi erdteret a huszas évek végére a regiondlis jelleg uralta'®, Ravasz LdszI6 pedig
1928-ban rogziti: ,,Eredmény az, hogy ma mdar két irodalom van: az erdélyi és a
magyarorszagi”,!® és figyelmeztet arra, hogy ez a szakadds nemcsak térbelivé, de
szubsztancidlissa is vélhat. 1929-ben Kuncz Aladar az, aki a regiondlis eszmeiség jegyében
sziiletett irodalomnak egyetemes tavlatokat nyit. Itt kapcsolédik be a Nyugat és Babits Mihdly
is azokba a folyamatokba, amelyek az 1920-as 1930-as évek fordul6jin és azt kdvetden az
irodalomfogalom atirdsara, bovitésére, tjrafogalmazasara vonatkozdan lezajlanak. Az 1930-as
évek forduldjdnak nemzedékvaltiasa egyben kdnonvaltast is jelentett, a regionalitast elfogad6
transzilvanizmus gondolata mellett Gjabb perspektivék, tendencidk megjelenését is figyelembe
kell venniink, melyek a regionalitds megkérddjelezése mellett a tarsadalmisdg megjelenésével
is szdmolva az egységességig jutnak el a harmincas évek végére. A Zohar éltal leirt
tobbrendszertiség fogalma teszi egyrészt ,,explicitté a rendszerfogalom dinamikus, heterogén
voltat”, tovabba ,[...] hangsilyozza a metszéspontotk sokféleségét, ennélfogva a
felépitettségnek az evvel jar6 nagyobb Osszetettségét. A kultira sokféleségének akutsiga |[...]
az irodalom teriiletén [...] olyan helyzetekben mutatkozik meg, mikor a kozosség két (vagy
tobb) irodalmi rendszer birtokosa, mondhatni >>két irodalma<< van.”?°

Az életrajzi kronoldgia az alkoté — jelen esetben egy erdélyi irodalomtorténész — és az

olvasd, befogadé kozotti kapcsolat megteremtésének egyik lehetdsége, hiszen az élettorténet

16 [...] areldciok, melyek a tobbrendszertiségen beliil kialakultak, nemcsak a tobbrendszertiségen beliili
folyamatokat magyardzzak, hanem az egész miikodés szintjén megjelend procedurakat is.”’= Itamar EVEN-
ZOHAR, ,,A tobbrendszertiség elmélete”, Helikon (1995/4), 439.

17 [tamar EVEN-ZOHAR a ,.kanonicitds” kifejezés két eltérd hasznalatat kiilonbozteti meg: a statikus és dinamikus
kanonicitasét, mert ,,mis bevezetni egy szoveget az irodalmi kdnonba, és mds a modelljén keresztiil bevezetni
valamely jatéktarba.” A statikus kanonicitds esetében ,,az adott szoveget végleges formaba 6ntott miiként fogadjik
el, és belehelyezik azon felszentelt szovegek sordba, amelyeket az irodalom (kulttira) meg kivan 6rizni. A masik
esetben (amelyet dinamikus kanonicitdsnak nevezhetiink) az adott irodalmi modellnek sikeriil a jatéktdron
keresztiil a rendszerben produktiv alkotéelemként meghataroznia onmagét. A kanonicitds e formdja a rendszer
dinamizmusédban dont6é fontossagu. S6t, valdjdban a kanonizicié e formdja képezi a kdnont, amelyre ezért gy
tekinthetiink, mint a kdnonképzés koriili harc tiléléinek egy csoportjira. Valdszinlileg a legszembetiinébb
termékei ezek az adott, sikeresen megalkotott modellnek.,Vo. Itamar EVEN-ZOHAR, i.m. 443.

18 1.4sd: SZENTIMREI Jend, ,,Magyar kotelesség”, Napkelet (1920/3), KOs Kéroly, Kidlté sz6 Erdély, Bdnsdg,
Kérosvidék és Mdramaros magyarsdgdhoz!, h. n., é. n. [1921], NYIRO Jozsef, ,,A magyar irodalom hazajaré
kisértete”, Napkelet (1921/3), KRISTOF Gyorgy, ,,Az erdélyi magyar irodalom multja és jovdje” = UG., Az erdélyi
magyar irodalom multja és jovdje, Minerva Irodalmi és Nyomdai Miiintézet, Cluj—Kolozsvar, 1924. KRISTOF
Gyorgy e tanulmdnya el8szor 1921-ben a Pésztortiizben (1. 9. sz., 257-264.) jelent meg, ekkor még egységességrol
beszél, az 1924-ben pedig a romdniai magyar irodalom fogalmét tartja 1étjogosultnak.=U@d., ,,A romdniai magyar
szellemi élet nehdny problémdja”, Minerva Irodalmi és Nyomdai Miiintézet, Cluj—Kolozsvar, 1924, 266-290.

19 RAvAsz Lészl6, ,,Irodalmi schisma”, Kényvbardtok Lapja (1928/1), 106.

20 Ttamar EVEN-ZOHAR, i.m. 436-437.
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és annak tanulsdgai barmely, a korszak irodalom- és tarsadalomtorténete irant érdekl6do olvasé
szamadra létrehozhat Gjabb kapcsolddasi pontokat, feltarhat tjabb kontextusokat.

Pierre Bourdieu szerint, amikor ,,élettorténetrdl” beszéliink, akkor azt feltételezziik, hogy
az élet, ami maga is egy torténet, egyben ,,az individudlis 1étezéssel kapcsolatos események
egyiittese”, igy torténetként és e ,.torténet elbeszéléseként foghatd fel.” Az élettorténet az
elbeszéldjének szandéka szerinti, a kronoldgiai egymasutanisigtol fiiggetleniil ,,értelmezhetd
Osszefiiggések szerint rendezett sorokka” tud 0sszedllni, elfogadva azt a posztuldtumot, hogy
az ,.elmesélt [...] 16t értelemmel bir.”?' Egy alkotéi életpdlya vizsgalatakor azokat ,,[...] a
poziciokat vessziik szdmba, amelyeket az ir6 az irodalmi mez6 egymast kovetd allapotaiban
betoltott, mivel az egymast kovetd pozicidk (egy bizonyos folydiratban vagy egy bizonyos
kiadondl val6 publikélds, egy bizonyos csoporthoz vald tartozés) jelentdsége kizdrélag a mezd
struktdrdjaban — azaz relaciondlis médon — hatdrozhaté meg.”?*> A Jancsé-életmiinek mint
élettorténetnek a magyar, illetve erdélyi tudomanyossag torténetében valo elhelyezése soran az
a szandék vezérelt, hogy az élettorténet eseményei kozott az egymadst kovetd ok-okozati
Osszefiiggéseket feltarjam, dokumentédljam, hogy irodalomszemléletének kialakuldsdig, tuddsi
identitdsdnak megalkotdsdig milyen eseménysorokat élt végig, melyek voltak azok a
kozosségek, amelyeknek munkdjaban részt vett, hiszen ebbdl olvashato ki, hogy hogyan reagélt
egy tudds értelmiségi a politikai valtozdsokra. A rendszerkézponti megkozelitésen til, az
élettorténet eseményeinek linearitasit szem elott tartva a bourdieui ,,tdrsadalmi viszonyoknak™
a vizsgélata azért is volt megkeriilhetetlen, mert ezek azok a tényezdk, amelyek a torténet
alanydnak Onazonossigat biztositjak. ,,Az életrajzi eseményeket mint elhelyezkedéseket és

helyvaltoztatdsokat hatdrozhatjuk meg a tdrsadalmi térben”?

, az életpalyat csak akkor
érthetjiik meg, ha méar elézetesen megalkottuk a ,,mez6 egymast kovetd allapotait”, felmérjiik
azokat az objektiv viszonyokat, amelyek a palyakép alanyat Osszekotik az ugyanabban a
,.mezében” részt vevO szereplok Osszességével. Az élettorténet alanydnak kontextusba
helyezése sordn mindig azt tartottam szem elott, hogy ,,[...] az emlékezet és az emlékezés
alanya mindig az egyes ember marad, aki persze fiigg azoktdl a ,,keretektdl”, amelyek emlékeit
szervezik. [...] Mds szdval, egy meghatarozott személy egyéni emlékezete kommunikacids

folyamatokban valé részvétele révén épiil ki.”?* Ilyen tdgabb értelemben vett kommunikacids

2! Pierre BOURDIEU, A kulturdlis alkotdsok tudomdnyos vizsgdlata érdekében =U0, A gyakorlati észjdrds. A
tarsadalmi cselekvés elméletérdl, Bp., Napvildg Kiado, 2002, 68-69.

20o.,65.

BUo. 75.

24 Jan ASSMANN, Egyéni és kollektiv emlékezet = UG, A kulturdlis emlékezet. Irds, emlékezés és politikai
identitds a korai magaskultirdkban, Bp., Atlantisz Kiadd, 2004, 37.
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folyamatnak tekinthetd a tudomadnyossdg torténetének 1867-t0l indulé korszaka, annak
demonstracidja, milyen az a ,,tudomdnyos mikrokozmosz”, amelybe Jancs6 belép, amikor

elkezdi tuddsi-tandri tevékenységét.

2. Az erdélyi tudomanyossag intézményesiilése 1867 utan

Az 1867-es osztrdk-magyar kiegyezés forduldpontja a magyar tudomanyossag torténetében
gyokeres véltozdsokat hozott a torténelmi Erdélyben is. Az 1867-et kozvetleniil megel6z6
abszolutizmus (1849-1867) éveiben Erdélyt és a tobbi tartomédnyt a Habsburg 6sszbirodalomba
kivantdk integrdlni®® azzal a céllal, hogy Erdély sajitossigait, kiilondlldsat folszamoljdk, a
nemzetiségi és tarsadalmi ellentéteket elfojtsdk?. A tudomédnyossdg nagy miiltja ellenére, ami
az 1848-1849-es események utdn torténet Erdélyben, az mar a ,haldllal szomszédos
foldrengés™? volt. A ,,zord idét” csupdn hdrom gytijtemény, a marosvasarhelyi Teleki-téka, a
gyulafehérvari Batthydneum és a Bruckenthal-Mdzeum élte tdl sértetleniil, de a
tudomdnymiivelésnek sem intézményi, sem személyi feltételei nem voltak. Ez ellen az erdélyi
magyarsdg az intézményalapitds kulturpolitikdjaval védekezett, mely kultdrpolitika
kidolgozdéja és a megvaldsitds gyakorlati irdnyitéja Miké Imre gréf volt. A szervezOmunkat
irdnyitdé Miké eldszor az Onkényuralom idején betiltott vagy miikodésképtelenné valt
intézmények djrainditasat kezdte meg. Ujrainditott fontos intézményeket, ilyen volt példaul a
nagyenyedi Bethlen Kollégium, a szdszvarosi, a kolozsvari, a zilahi, a marosvasarhelyi, az
udvarhelyi gimnazium, az Erdélyi Gazdasagi-Egyesiilet, a Kolozsvari Nemzeti Szinhdz. Miké
ezek utan a torténelemkutatdst mozgdsitotta szdmos cikk, tanulmany €s hdrom forraskiadvany
publikdldsaval, majd 1855-ben politikai lapot alapit, a Pesti Naplé mintdjara, egy nemzeti

érdeket képviseld, ugyanakkor a mas nemzetiségekkel szemben toleranciat hirdetd, a hatalmat

2 DEAK Agnes, ,,Nemzeti egyenjogiisitds”. Kormdnyzati nemzetiségpolitika Magyarorszdgon 1849-1860, 2000;
K. LENGYEL Zsolt, Siebenbiirgen im Neoabsolutismus 1849-1860. Betrachtungen zu den staatsorganisatorischen
Prinzipien = Zsolt K. LENGYEL-Ulrich A. Wien (Hrsg.): Siebenbiirgen in der Habsburgermonarchie. Vom
Leopoldinum bis zum Ausgleich (1690-1867), Koln-Weimar-Wien, 1999, 87-118.

BPAL Judit, A , kisérletek” évei: a szabadsdgharc leverésétdl az 1865. évi kolozsvdri unids gyiilésig. A
neoabszolutizmus kora = Unid vagy ,,Unificdltatds”? Erdély unidja és a kirdlyi biztos mitkodése (1867-1872),
Kolozsvér, EME, 2010 (Erdélyi Tudoméanyos Fiizetek 267), 95.

YKRISTOF Gyorgy, Erdély tudomdnyos élete az abszolutizmus kordban az Erdélyi Miizeum Egyesiilet
megalakuldsdig (1859), Erdélyi Mizeum, 1938. 3. fiizet. 210—221.,210.
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nem provokald, nemzeti liberdlis meghatdrozottsiagd lapot, a Kolozsvari Kozlonyt.?® A
kiadvany Mudzeum ciml mellékletében fejtette ki az Erdélyi Mizeum és az Erdélyi Mizeum-
Egylet tervét. A Mizeum alapitdsira valé felhivdasban®®  Miizeummal egybekotott
,tudomdnyos tlizhelyet” képzelt el, amit ,,szellemi sziikségnek” nevezett, amely a ,, [...]
magyarsdg fennmaraddsdnak, tovdbbi nemzeti irdnyu fejlodésének, hazai és dllami
jelentoségének conditio sine qua nonja, az erdélyi magyar értelmiség kozos érdeke |...]”
I[Kiemelés az eredetiben.] A mizeum tevékenységi korébe szdnta a gyiijtdmunkit és az
anyagmegOrzést, az Egylet tevékenységébe pedig a muzeum miikodtetése €s a tudomanyos
munka tartozott. Az intézmény magyar jellegének a megoérzése komoly fejtorést okozott az
alapitéknak. Teleki Domokos Miké Imréhez frott levelébdl®! tudjuk, hogy az intézmény
magyar jellegét veszélyeztette a trilingvizmus: a hdromnyelviiség esetén az intézmény ,,a
kormény szerencsétlen és célra nem vezetd, de mégis sok nyomorisagot okoz6 denationalizalé
intézményeit” szaporitand, s ez esetben megfontolandénak tartotta akar az intézmény
alapitasarol valé lemondast is azzal, hogy késébb egy olyan intézményt kell alapitani,
amelyben ,,a magyar név és vegyetlen magyar szellem” zavartalanul miikodhet. Teleki
eszmetarsra talalt Miké Imrében, hiszen Mik6 nemzetfelfogdsa — Széchenyiéhez hasonldan —
nyelvi-kulturalis alapozasud volt>?, — ahogyan az 1850-1860-as évtizedben érlelédott és 1861-
ben kozolt Irdnyeszmék cimii tanulmanyabol tudjuk.®® Az Irdnyeszmékben ,,[...] az irodalom
és a nyelv szerepét vizsgilta meg, aztin a torténeti hagyomdnyt elemezte, amelynek
segitségével nemzeti karakterologit fogalmazott meg.”** Nemzetfelfogdsdban a nyelvet és a
nyelvet hordoz6 irodalmat tartotta meghatarozénak, azt hangoztatva: ,,nyelviinkben éliink vagy
azzal halunk meg, ezt pedig irodalmunk tartja fenn.”?> Miké szerint ,,a nemzetnek egyénisége

van”, ez differencidlja mas nemzetektdl, ezt az egyéniséget pedig a ,,torténeti alapok™, — vagyis

2 Vo. PAL Judit, Uo, 102.

2 Gro6f MIKO Imre, Erdélyi Miizeum-Egyesiilet = Hidvégi grof Miké Imre szézata 1856-ban az Erdélyi Miizeum
és az Erdélyi Miizeum-Egyesiilet érdekében, (Erdélyi Tudomanyos Fiizetek. 1931/37), 4.

OEGYED Akos, Miké Imre programadé felhivdsa. Kolozsvdri kertjének és nydri lakdnak felajdnldsa = E. A., Grof
Miko Imre, Erdély Széchenyije, Sepsiszentgyorgy, Charta Kiadd, 2007, 169-170. Kiemelés az eredetiben.

31 Az intézményalapitds koriili vitdkat l4sd részletesen Egyed Akos, 2007, 176-199. Ugyanitt Teleki Domokos
Miké Imrének 1856. november 22. Miké Imre Leveleskonyve IV/3-213.

32 A kultdrnemzet fogalmanak értéke abban is megnyilvanul, hogy az allamalkotds lehetdségét6l megfosztott
nemzetek szdmdra szintén nyujt nemzeti célkitiizési gondolatot: a kozosségi kultiranak az dpolasat. Ebbol viszont
nyilvanval6, hogy valaki egyszerre két nemzettudatot hordozhat magdban: az allamnemzetét, amelynek
Onakaratdtol fiiggetleniil sorsandl fogva tagja és a kultirnemzetét, amelynek tudatosan tagja.” = CSEKEY Istvan, A
magyar nemzetfogalom. Acta Litterarum ac Scientiarum Regiae Universitatis Hungaricae Francisco-Josephinae :
sectio juridico-politica, 1938 /13.105-192.,127., http://acta.bibl.u-szeged.hu/6232/, Hozzaférés: 2019. jilius 20.
BEGYED Akos, Grof Miké Imre és a nemzetiségi kérdés, Vizlat, 140 év kisebbségi torvényhozdsa,
http://www.jakabffy.ro/magyarkisebbseg/pdf/05egyeda.pdf, 53.

#Uo. 53.

$yo. 53.
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a torténelmi hagyomadany, a sziilofold megtartdsa, — amely Onéllésdgit adja — és a
kozintézmények, — amelyek identitdsat — fejezik ki*®. Az egyesiilet nyelvérél sz616 vitdkban
fontos szerepe van Mikonak Josef Bedeus van Scharberg szdsz politikussal és torténetirdval, a
konkurens intézmény, a Verein fiir Siebenbiirgische Landeskunde elnokével folytatott
levelezésnek. Miké mindvégig ragaszkodott az egyesiilet magyar nyelvéhez, Bedeus viszont a
tobbnyelviiséget részesitette eldnyben: ,,a kivaltsigok kora lejart, mara a nemzetiség
eszméjérol le kell mondanunk — irta Bedeus — és csak a kozds hazat szem el6tt tartanunk, ha
nem akarunk minden részben héitra maradni és egészen elsatnyulni”. Bedeus szerint, ha az
egyes nemzetiségek nem ezt az elvet kovetik, az erdélyi magyarok a magyarorszagi
magyarhoz, a szdszok a német nemzethez, a romanok pedig a fejedelemségekbeli romdnokhoz
akarnak tartozni, igy Erdély ,,semmivé lesz.”?” Miké viszont igy gondolta, hogy a nemzetiség
eszméje nem idejétmult, minden nemzetiségnek jogdban all sajit kultdrdjdnak apolésa, igy
identitdsdnak megvédése. Bedeusnak konnyii volt ,,a nemzetiség eszméjéroli lemondas elvét
jelen koriilmények kozt osztani”, hiszen nekik megvoltak az dllam é&ltal tdmogatott sajat
intézményeik, mig a magyaroknak ,,[...] még azt is meg akar[t]4k tiltani, hogy gyermekét édes
anyai nyelvén tanittathassa.”>® Miké azt az dlldspontot képviselte, hogy mindenki épitse ki a

t*°, 4poljdk sajat kultirdjukat és hagyomdnyaikat, koziigyekben

sajat intézményrendszeré
azonban legyenek készek kozosen fellépni. Az 1849-1859 végéig dllami funkcidval nem
rendelkezd grof kultirnemzetben gondolkodott, de nem is tehetett masként, hiszen ,,[...] akkor
politikai nemzetként val6 szervezését és miikodését az abszolutista hatalom megtiltotta, s 1860-
tél is csak nagyon korldtozott mozgasteret engedélyezett politikai jellegi nemzetiségi

mozgalmak szamdara.”*® Litnunk kell azonban, hogy a hasonlé nemzeti jellegii intézmények

3Miké nemzetfogalmanak értelmezéséhez egy pillantdst kell vetniink Kossuth és Széchenyi dllamfogalmaira.
Kossuthnak és Széchényinek csak liberdlis nemzeti szemléletiik azonos, nemzetkoncepcidjuk azonban mas: mig
Kossuth nemzetfogalma a francia tipusi dllamnemzet koncepcidjaval azonos, addig Széchenyi nemzetfogalma a
német minta alapjdn inkdbb nyelvi kulturdlis, s6t nem ritkdn etnikai alapozdsui volt. Széchenyit kultir-
nacionalizmus jellemezte, minden nemzet hivatdsdnak tartotta a tudomdny djdonsdgdval megajandékozni az
emberiséget. A nemzetiségeket is ez erkolesi felsdbbség silydval kivdnta meghdditani, nem akarta rdjuk
er6szakolni a magyar nyelvhasznalatot, mindenféle er0szakos magyarositast6l elzarkézott, a mindent azonnal
elérni akards helyett, amely a bukast eldlegezte meg a ,,mdkszemet mdkszemre hordani”, a ,,csepprdl cseppre”
épitkezés harmadik ttjat javasolta. VO, GYURGYAK Jdnos, A XIX. szdzadi liberdlis nacionalizmus és ellenzdi =
U0, Ezz€ lett magyar hazdtok. A magyar nemzeteszme és nacionalizmus torténete, Bp., Osiris, 2007, 21-90.
3Uo. 54.
BUo. 55.
3 A szdszok kulturdlis intézményét mér emlitettiik, a romanok 1861-ben alapitottdk meg az Asociatia pentru
literatura romana si cultura poporului romédn din Transilvania (A szakirodalomban gyakran csak a rovidités
alapjan — Astra — néven is taldlkozunk vele, az intézmény nevének magyar forditdsa: Egyesiilet a roméan irodalom
és nép kultirdjaért Erdélyben) nevii egyesiiletiiket.
“EGYED Akos, i.m. 55-56.
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létrejottében az egyes nemzetek ondllésdgra torekvése jelentkezik*!, ugyanolyan nemzeti
torekvések rejlenek a tobbi nemzetek intézményalapitisai mogott. Ez azonban nagyon
bonyolult helyzetet teremtett az egész Habsburg-monarchia teriiletén: a Habsburg-politika a
kiillonboz6 nemzetekrdl nem akart hallani, 6sszmonarchiét szeretett volna — mutatott rd Egyed
Akos —ezért az ,,0szd meg és uralkod;” elvét alkalmazva azt sugallta, hogy ,,a tobbnemzetiségli
provincidkban” a kiilonb6z6 nemzetiségek egyiitt alkossanak tdrsasiagokat, egyesiileteket,
intézményeket, s azok ,,egymast semlegesitve” behédoljanak a kozponti politikanak.”**Miké
kitartott intézményének magyar jellege mellett, €s a szdszokkal és a romanokkal vald
egyiittmiikodésben latta a megoldast, ez pedig jol szemlélteti nemzet-politikai felfogasat:
identitdsérzEés, a massagok elismerése és a koziigyekben vald egyiittmiikodés. Kulturalis
identitdsdnak nyelvi megalapozottsigdn til egy egész kozosség gondolkoddsmddjat is
tilkkrozte, az idegen kultirdk ellen legjobb eszkdznek a nemzeti nyelv és irodalom fejlesztését
tartotta: ,,Azon meggy0zO0dés, hogy a magyar sajit nyelve és nemzetisége életfajanak
gyokerébdl kivan tovabb is taplalkozni, sajat szellemében és fogalmai szerint, sajat irodalma
segélyével mivelddni, hogy tehdt sem egyéni 1étét feladni, sem miveltségének idegen s
természetével és geniuszdval Ossze nem férd alapot és eszkozt elfogadni nem hajlandd, azt
hiszem, nemcsak az én meggy6zdédésem, de mindnydjunké.”**A nemzeti irodalom
nemzetfenntarté hivatdsat hangsulyozta, az anyanyelv €s a kultira szabadsdgit azonban
minden — igy a szdsz és a romdn — nép €s nemzetiség szamdra alapvetd jogként ismerte el.
Ennek a szemléletnek a hagyomanyat ismerhetjiik fel a XVIII. szdzad felvilagosoddsanak
légkorében 1étrejott intézmények torténetében és ,,Aranka Gyorgy nagy nemzetformald
vagyat” megtestesitd Erdélyi Nyelvmiivel6 Tarsasag tevékenységében. Ezek az intézmények a
,,b€kés és védekezd nemzeti érzés fellegvarai” voltak, elfogultsdg a mas nemzetek irdnt nem
volt, a magyar tudomdny miivelését a magyar tudomdanyossdg erdélyi miiveldi nem allitottdk a

roman vagy a szasz nemzetiség tudomanyos torekvéseit elnyomni akaré szandék

4Lucian BOIA szerint ,,[...] amikor a francidk nemzetté viltak, ezt a nemzetet nem etnikai szervezddésként
hatdrozzdk meg, hanem mint a francia dllampolgdrok szabad vdlasztdsdnak eredményét. A nemzet ilyen
,.szerzddéses” felfogdsaval szemben a német minta a népiséget és a torténelmet, a vér és a kulttira kozosségét
hangoztatja majd. gy konnyen érthetévé valik, hogy az elzdsziakat miért tekintették egyardnt jogosan francidknak
vagy németeknek. Francidk voltak a nemzet francia meghatdrozasa szerint, és németek voltak a német
meghatarozds szerint. Ez a két elméleti ellentét véghetetlen Osszetlizéseket valtott ki, amelyek nemcsak a két
allam, hanem az egész eurdpai foldrész kardra voltak.” = Lucian BOIA, Torténelem és mitosz a romdn koztudatban,
ford., Andras Janos, Kolozsvér, Kriterion Konyvkiadd, 1999. 15., A torténész a tovdbbiakban ramutat arra, hogy
a romdnok onmeghatirozasa a német nemzetfogalomnak felel meg, akarcsak a magyaroké. Ez magyardzza azt,
hogy miért nem tudjdk sem a romdnok, sem a magyarok elfogadni azt, hogy az egyazon népet kiillonvélasszak
mds-mds nemzetté, igy az erdélyi magyarok, akik a nemzet ugyanazon felfogdsat valljdk, nem tagolhatdk be a
roman tdomegbe. i.m., 15-16.
2EGYED Akos, Grof Miké Imre — Erdély Széchenyije, Sepsiszentgyorgy, Charta Kiadé, 2007, 187.
43 Gréf MIKO Imre, Irdnyeszmék, Budapesti Szemle, 1860, 8. kotet, 24-27. szdm, 257-268., 257.
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szolgdlatdba.** Miké megfontoldsai nemcsak az eldzményekre tekintettek, hanem eldre is
mutattak az id6ben, hiszen nemzetfelfogdsa az 1868. évi XLIV. nemzetiségi torvény
preambulumdban megfogalmazott, a polgdri nemzet koncepcidjival*® mutat a legtobb
azonossagot. Erdélyben a magyar nyelv- és irodalom dpoldsat partolé intézményi héttér a
magyarsag szellemi stlydnak és jelenlétének fenntartasa okén jott 1étre.

Mikoé Imre grof az Erdélyi Mizeum-Egyesiilet erdélyi jellegét hangstilyozta, ez részben
az uralkododval val6 targyaldsi stratégia része volt. Bécsi megbizottjdval, Somlyai Janossal
folytatott levelezése*®vilagit ra arra, hogy a Miizeum céljit az alapszabalyzatban éppen ezért
csak Erdély ismeretét segitd, uin. honismereti tanulmanyokra kellett korlatozni. Miké ezzel a
Nemzeti Mizeum igazgat6ja, Kubinyi Agoston elétt indokolni tudta Kemény J6zsef grof
gylijteményének?’ Erdélyben tartdsit, akdrcsak az Aranka-gylijteményét is. Mikét 24
akadémikus biztositotta arr6l, hogy az Erdélyi Muzeum-Egyesiilet tagjai kivannak lenni, ez az
Egyesiiletnek akadémiai jelleget adott €s hosszu tavra lefektette az egyiittmiikodés alapjait.

A Miuzeum alapitdsdnak vitdi mogott jelen van az a torekvés, hogy Magyarorszdgon
parhuzamosan tortént az dllam- és nemzetépités, a magyar politikusok az uniérdl igen, de
autonémidkrdl vagy a foderalizalds lehetdségeirdl hallani sem akartak,*® igy érthetd, hogy ,,[...]
Erdély mindegyik nemzetisége [...] kifelé tajékozodott: vagy Bécstdl, vagy Pesttdl vartdk a
tdmogatast, illetve megolddst, nem alakult ki nemzetek folotti regiondlis ontudat. Erdélyben
parhuzamos nemzetépités zajlott [...].”*" A nemzetiségi torvény polgdri nemzetkoncepcidja
szerint az orszdgnak mindenki egyenrangu tagja, ez a gondolat azonban nem tetszett a
nemzetiségeknek, hiszen 6k politikailag fiiggetlen nemzetnek hatdroztdk meg magukat. A
politikai nemzetfogalom csak feltételezte, [...] hogy kialakul a régi, rendies jellegti hungarus

tudathoz hasonldan a kdz0s magyarorszdgi nemzeti tudat, s még inkdbb valamiféle, legalabb

#“JANCSO Elemér, A magyar tudomdnyos élet Erdélyben 1918-1940, Kisebbségi Korlevél, 1941/1. jan. 26-34.,
27.
4 Magyarorszag 6sszes honpolgérai az alkotmdny elvei szerint is politikai tekintetben egy nemzetet képeznek,
az oszthatatlan, egységes magyar nemzetet, melynek a hon minden polgéra, barmely nemzetiséghez tartozzék is,
egyenjogu tagja.” Magyar torvénytdr. 1836-1868. évi torvénycikkek, Bp., 1896, Franklin, 490., tovabba Gyurgydk
Janos, i.m. 64-65.
46SOMLYAI Jdnos Miké Imrének 1856. augusztus 27., Miké Imre Leveleskinyve 111/2-141.
47 Kemény J6zsef hagyatékdt még 1842-ben a Nemzeti Miizeumnak ajanlotta 61, &m akkor még nem tudta, hogy
a Nemzeti Mizeumot az erdélyiek vagy a kormdny fogja feldllitani. 1855-ben bekovetkezett haldlakor a hagyaték
elhelyezése esedékessé vilt, igy a mizeumi gondolatot is az 8 hagyatékdnak iigye kapcsén inditotta dtjara Miko.
BPAL Judit, i.m., 417.
“Uo. 416.
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korvonalaiban 16tezd politikai kozosség™°. A magyar nemzetfogalom tehat kezdettdl fogva

951

,.kétarcti”>! volt, volt egy dllamnemzeti és kultirnemzeti inspiracidja.>?

Ezzel szemben vagy parhuzamosan a 19. szdzadban két romédn nemzetépitési projekt 1étezett:
az erdélyi romdnsdg nemzetté valasdnak folyamata és a Karpdtoktol délre és keletre eso
teriiletek (Havasalfold és Moldva), majd az Egysiilt Fejedelemségnek vagy Regédtnak nevezett
allam nemzetépitési stratégidja.

Bakk Miklés a 20. szdzadi roman dllam 1étrehozédsanak feltételeit és az ebbdl az orszag
politikai kozosségeire harulé kovetkezményeit a nacionalizmuselméletek értelmezési keretei
kozott vizsgalta. Abbdl a tézisbdl indult ki, hogy ,,[...] a mai roman allam két kiilonb6z6 romén
nemzetépitési projekt egyesitésével jott 1étre, és Erdély leértékelddése — és ezen beliil a
magyarsdg stitusdnak alakuldsa — ezen egyesités mddjanak kovetkezménye.”>® A szerzd az
erdélyi romdnsdg modern nemzetté valdsanak vizsgélata sordn a Miroslav Hroch éltal leirt

nemzetépitési modell>*-t vette alapul:

,,»A 8z6 valddi értelmében vett modern nemzethez vivo ut - irta Miroslav Hroch - ezen a
ponton két ellentétes tarsadalmi-politikai helyzetbdl indulhatott ki [...]. Nyugat-Eurépa
nagy részén — Anglidban, Franciaorszdgban, Spanyolorszagban, Portugdlidban,
Svédorszagban és Németalfoldon —, €s keletebbre tekintve Lengyelorszdgban, a kora
Ujkori dllam egy etnikus kultdra dominancidja alatt fejlodott ki, abszolutista formaban
vagy rendi-reprezentativ rendszerben. Az esetek zomében a késd feuddlis hatalmi rendszer
ezutan reformok révén vagy forradalom 4ltal modern civil tarsadalommd alakult &t,
pdrhuzamosan a nemzetdllamnak mint egyenld polgarok kozosségének az épitésével.
Masfelol, Kozép- és Kelet-Eurdpa nagy részén egy ,.kiilsd eredetli” (exogenous) uralkodd

osztdly domindlt olyan etnikai csoportok fol6tt, melyek 0sszefiiggo teriileten éltek, de nem

YGYURGYAK Jénos, i.m., 76.

SIPAL Judit, i.m., 406.

52 P4l Judit a meineckei fogalompérra utal, melyet Friedrich Meinecke az 1907-ben megjelent Weltbiirgertum und
Nationalstaat cimi munkdjéban vezetett be.

33 BAKK Mikl6s, Két nemzetépités, egy dllam — Romdnia szdz éve, Kisebbségi Szemle, 2018/3, 35-53.

SHROCH, Miroslav, A nemzeti mozgalomtél a nemgzet teljes kifejlédéséig = Kéntor Zoltdn (szerk.):
Nacionalizmuselméletek (szoveggyiijtemény), Budapest, Rejtjel Kiad6, 2004. 230-247, itt: 231., Miroslav Horch
olyan mdédszert dolgozott ki, amellyel a nemzetépités folyamatdnak tapasztalatai osztdlyozhat6k és felmérhetdk,
lehetdséget teremtve a nemzetépitési folyamatok tdgabb tdrsadalom- és kultiirtorténetbe illeszthetdségére.
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rendelkeztek ,,sajat” nemességgel, politikai egységgel vagy folytonos irodalmi

hagyomannyal.*>?

Hroch kutatdsai e masodik tipusra vonatkoznak:

» [...] a nemzetépités — irta — modern szakaszdnak kezdete attdl a pillanattél datdlhato,
amikor a nem-domindns etnikai ko6zO0sség bizonyos csoportjai sajat etnikai
hovatartozasukrdl kezdtek beszélni, €s ezt egy potencidlis, majdani nemzetként fogtak fol.
Elobb-utébb észrevették, milyen hidnyossdgai vannak a jovébeli nemzetnek, és arra
torekedtek, hogy lekiizdjék egyiket-mdsikat, mikozben annak fontossdgardl akartak
meggyOzni honfitarsaikat, hogy tudatosan tartozzanak a nemzethez. Nemzeti
mozgalomnak ezeket a szervezett erdfeszitéseket nevezem, melyek a teljesen fejlett
nemzet valamennyi attribitumédnak megszerzésére irdnyultak (ami nem mindig és

mindenhol jart sikerrel).**>¢

Az itt emlitett nemzeti mozgalmak céljai a kovetkezok voltak: ,,(1) a nemzeti kultiranak helyi
nyelven alapulé fejlesztése, a nyelvnek az oktatdsban, kozigazgatasban és gazdasagi életben
val6 rendes hasznédlata; (2) az dllampolgari jogok és a politikai Onigazgatds elnyerése, eleinte
az autondmia, végiil (hatdrozott kovetelésként rendszerint igen késon) a fiiggetlenség
formdjéban;(3) az etnikai csoportbdl épiild teljes tdrsadalmi struktira létrehozdsa, mivelt
elittel, hivatalnoki karral és vallalkozéi réteggel, de ahol sziikséges, szabad parasztokkal és
szervezett munkasokkal is. A kovetelések harom csoportjdnak viszonylagos els6bbsége és
1dozitése esetenként valtozott, de a nemzeti mozgalom csak akkor jarta be teljes palyajat, ha
mindegyiket elérte. A nemzeti mozgalmak kiindulasi és végpontja kozott harom strukturalis
szakaszt kiilonboztet meg Horch, a folyamatban vald résztvevok fliggvényében: a kezdeti
szakaszban megjelennek a nem-domindns csoport nyelvi, kulturdlis, tarsadalmi, torténelmi
jellemzoit kutat6 aktiv szereplOk, az ezt kdvetd idoszakban ezek az aktiv szerepldk tjabbakkal
egésziilnek ki, azokkal a hazafias agitdlokkal, akik az el6z6 szakasz eredményei alapjan a
csoport minél nagyobb hanyadit meg akarjak nyerni ,,a leendé nemzet 1étrehozdsa tervének,

és hazafias agitdldssal probdltdk >>felébreszteni<< bennilk a nemzettudatot [...]"’

55 HROCH, i.m. 231-232.
36 Uo. 233.
7 Uo.
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tomegmozgalom formdjdban, a befejezd szakaszban pedig létrehozva a teljes tarsadalmi
struktdrat a maga kiilonb6z0 irdnyultsdgi nemzeti programjaival.

Bakk Miklés az erdélyi romédnsagra vonatkoztatta Hroch fontebb vazolt elméletét és
kimutatta, hogy az erdélyi romdnsdg nemzeti mozgalmanak hdrom szakaszdban megtortént
elséként ,,a ddkoromdn elmélet megalapozdsa, amelynek letéteményese az Erdélyben
Habsburg 6sztonzésre megalapitott gorogkatolikus egyhdz volt (18. sz. eleje — 1848). A
masodik szakaszban a romén nyelvii lapok megjelenésével megtortént az eszme propagaldsa
(1792-1867), majd a harmadiknak nevezett szakaszban a romédn nemzeti mozgalom
pluralizdléddsa (1848/49—1918), a politikai intézményesiilés.”8

A regati nemzetépitési modell esetében viszont ,,egy dllami elit kezdte el a nemzetépitést,
és ez — elsd kozelitésben — a nyugat-eurépai erds dallamokban végbement folyamathoz
hasonlithaté.”>® Itt azonban meg kell kiilonboztetniink az dllam és nemzetépitési folyamatot,
mert az allamépités megeldzte a nemzetépitést — akarcsak az olasz dllam esetében —, tehat a
nemzetépités biirokratikus moédon egy kozponti dllami elit feladata volt. Ez a nemzetépitési
stratégia nem az erdélyi romdn nemzetépitési modellhez hasonlatosan tortént, nem a nemzeti
civil tarsadalom szerves folyamatdbdl nétt ki, — amely a nemzeti ébredést a ddkéroman
elmélettel legitimadlta, igy a tiszta romai szdrmazds a koOzosség stitusdnak, jogainak
legitiméacidjat feltételezte — ,,[...] a fejedelemségekben a >>rémaisdg<< csupan orienticids
segédlet volt az Eurdpa felé forduldsban. Tehat egy kozosségi identitds és egy orientacios
ideoldgia (politikai cselekvés) kiilonbségérdl van sz, nem tagadva természetesen a kettd
szoros Osszetartozdsit.”® A regiti roman elit 6ntudatdnak kialakuldsa nem elsésorban az
alapité mitoszra, hanem az eurdpai mintdk adapticids szdnddkdra épiilt, a nemzetté valas
modern formdjat az 1864-t6] bevezetett Cuza kozoktatdsi reformjai készitették eld, majd a
francia mintéra €piild kozpontositott kozoktatassal a 20. szazad elejére a nemzetépités hatdsos
eszkozévé is vélt. E biirokratikus eszkozokkel irdnyitott nemzetépités esetében Hechter
nacionalizmustipolégiajat alkalmazva®!' Bakk Miklés megdllapitja, hogy a regiti allam- és

nemzetépitési stratégia

8 BAKK Mikl6s, i.m., 37-41.

¥ Uo., 42.

%0 Uo., 43.

6! Hechter négy nacionalizmus tipolégiat kiilonboztet meg: a) az dllamépité nacionalizmust, amely az dllamon
beliili, kulturdlisan kiilonb6z6 teriiletek asszimildldsat, és ekként vald egyesitését célozza (példaul Anglia és
Franciaorszag uralkod6i megprobéltdk orszagaik kelta teriileteinek lakossdgat az uralkodé kultirdba és nyelvbe
asszimildlni); b) a periférikus nacionalizmust, amely egy kulturdlisan sajétos teriilet torekvése, amellyel ellendll
az egységes, homogenizdlt orszdgba val betagozéddsnak, vagy megprébdl elszakadni tdle; c) az irredenta
nacionalizmus egy dllam meglevd hatdrait egy szomszédos dllam tobbnyire az azonos nemzetiség altal lakott
teriileteire probdlja kiterjeszteni; d) az egyesité nacionalizmus egy politikailag megosztott, de kulturdlisan
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»l...] a hechteri egyesitd és allamépitd nacionalizmusnak egy sajitos Osszedtvozése.
Szembesiilés a >>romdnok megteremtésének<< a problematikdjaval, mikozben az
allamépités, mint modernizadcié nem tudta megteremteni az ehhez sziikséges, nyugati
mintdknak megfeleld intézményi eszkozoket. A nyugat-eurdpai térségtdl eltéréen a regati
allam létrehozdsa nem csupdn a megkésettség jegyeit viseli, a sajadtossag abbdl is adddik,
hogy az egyesitd nacionalizmus az &allamépitdé nacionalizmus modernizacids
hisgnyossdgaira — a maiorescu-i >>tartalom nélkiili formdkra<<— épiilt ra.”%

Nagy-Roménia 1918-20-ban a ,teriiletek” egyesitése mellett az erdélyi romédn nemzetépitést
és a regati roman nemzetépitést is egy allami keretbe otvozte, e két nemzetépitési hagyomany

koziil a regati roman homogenizaciés elvii maradt meghatarozova napjainkig.

Miké mér 1872-ben érzékelhette ezeket a folyamatokat, belétta, hogy a nemzetiségi torvény
nem hozta meg a remélt kiegyezést a nemzetiségekkel és folytatta munkdjat.
Intézményalapitasi tervei megvaldsultak, 1859. november 23-26. kozott masfél ezer taggal,
magankezdeményezésbdl €s tokébdl elinditotta az Erdélyi Mizeum-Egyesiiletet, ami a koréje
épild intézményhdlézat révén hozzdjarult a kulturdlis és tudomdnyos identitds Ondllo
megalapozasdhoz Erdélyben. Tudoményos életrdl csak ott lehet sz6, ahol a tudoméany miivelése
minden vonatkozasban és kezdettdl végig koziigy — irta Kristof Gyorgy — az erdélyi magyarsag
azonban ,,[...] nem részesiilt ebben a torténelmi ajandékban.”® Az erdélyi magyarsig a
legrégibb 1doktol kezdve cselekvoen részt vett tudomanyos intézményeinek kialakitasdban, ez
adta 6ndllé jellegét. Igy alakulhatott ki egy kollektiv identitds, amely — Jan Assmann

9964

fogalméval élve — ,tudatosult tarsadalmi hovatartozast™" jelentett, illetve az a kulturélis

identitds, amely mint ,tudatos részvétel valamilyen kultdrdban, egy adott kultira

megvalldsa”®

elvén a mizeumi gondolatban egyesiilve reprezentalédott. Az erdélyi magyar
tarsadalom onszervezddo volt, hiszen intézményeit tarsadalmi dton, dner6bdl valdsitotta meg,

a kozosség muvelddési és tudomanyos sziikségleteibdl jottek 1étre kulturdlis intézményei és

egynemd teriilet egyesit egyetlen dllamba (pl. a XIX. szdzadi Német- és Olaszorszdg), BAKK Miklés, i.m., 47.,
illetve HECHTER, Michael, A nacionalizmus megfékezése, Magyar Kisebbség, 2003, 7 (27). 146-204.,
www.jakabffy.ro/magyarkisebbseg; letoltés ideje: 2020. 08. 03.
2 BAKK Mikl6s, i.m., 47.
OSKRISTOF Gyorgy, Tudomdnyos intézetek Erdélyben 1919-ig, Erdélyi Mizeum, 1942/1. 104-131.,1.
64 Jan ASSMANN, A kulturdlis emlékezet. Irds, emlékezés és politikai identitds a korai magaskultiirdban. Atlantisz
Koényvkiadé, Bp., 2004, 133.
% Uo.,133.
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nem allami segitséggel, emiatt ,,identitdsa a mivelt népek Onérzetével tekinthet vissza
alkotdsaira.”® Az EME létrejottekor azonban tobbet jelentett, mint egy mizeum vagy
tudoményos intézmény csupdn, a kozosségi identitds meghatirozé tényezdjévé vilt az
egyesiilet, ,,[...] a kozgyliléseken — ugyanis - tomegesen jelentek meg a tagok, mert
taldlkozhattak.”®’ —igy megye- vagy orszaggyiilést pétl6 jelleggel birtak.

Krist6f Gyorgy szdmba vette®® az EME megalakuldsdig, tehat 1759-ig 1étrejott
intézményeket: a XIV. szdzad kozepétdl 1793-ig 26 iskolai konyvtar és gylijtemény 1étezett
Erdélyben, ezek azonban iskolai és nem kozgyljtemények voltak. A 18. szdzadban alapitott
Teleki Téka kozcéllal jott 1étre, de gr. Teleki Samuel kancelldr csalddi vagyona volt; a
gyulafehérvari Batthyaneum Batthyany Igndc erdélyi katolikus pilispok ambicidjanak
koszonhette 1étezését, igy egyhdzi vagyonnak szamitott. K6zos benniik az, hogy mindkettd
magéankezdeményezésbdl, a koz javara 1étrehozott konyvtar volt. Ugyanilyen intézményként
jon létre az Erdélyi Muzeum-Egyesiilet is, a felajanlék azonban tgymond ,,részvényesek”
voltak az intézményben. Az EME megalakuldsa utan kialakultak teriileti intézményhalézatok,
igy jott létre 1875-ben a sepsiszentgyorgyi Székely Nemzeti Mizeum, 1880-ban a
Hunyadmegyei Torténelmi és Régészeti Téarsasdg Dévan, 1886-ban az Alséfehérmegyei
Torténelmi, Régészeti €s Természettudomanyi Egyesiilet Gyulafehérvaron, 1892-ben a
Kolozsvari Ereklyemizeum, 1899-ben Désen a Szolnokdobokamegyei Irodalmi-, Torténelmi-
és Etnogréfiai Téarsulat, 1902-ben Kolozsvéron az Erdélyi Karpat-Egyesiilet Muzeuma, 1905-
ben Szamostjvaron az Ormény Miizeum, 1913-ban Marosvésérhelyen a Kézmiivelddési Haz
Konyvtara, 1913-ban Torddn a K6zmuvelddési Haz.

Az 1867 utani évek — amint sz6 volt réla — fordulépontot jelentettek. Szdzaval alakultak a
polgari egyesiiletek, a kozgylilésen megjelenteknek a szama azonban csokkent, kdozben az
EME gyiijteményei nagyra novekedtek, a meglévo gylijtemények fenntartdsa mellett a tovabbi
gyarapoddsra mar nem tudtak forrasokat szerezni. Ekkor Miké Imre gréf szamara kapoéra jott
minisztertarsa, Eotvos Jozsef kolozsvari latogatdsa, aki a kolozsvéari Jogakadémia és Orvos-

sebészeti Intézetének vezetdjével az egyetemalapitds lehetdségeinek megvizsgdldsa okdn

SSKRISTOF Gyorgy, Tudomdnyos intézetek Erdélyben 1919-ig., Erdélyi Miizeum, 1942./1, (Erdélyi Tudomanyos
Fiizetek 135), 131.

S"EGYED Akos, 2007, 222. Egyed Akos Miké Imrét idézve utal r4, hogy ,,Ha valaki akkor egy ily kozgyiilésre ide
vetddott volna Kolozsvarra s tandja lett volna annak, mily hévvel, mekkora érdekeltséggel vesznek részt a
legkiilonbozobb 4lldsti és foglalatossdgu, életmdédjukra, tdrsadalmi és politikai meggy6zddéseikre nézve
egymadstdl nemcsak eltérd, de kirivé ellentétben 1€v6é emberek e szerény tudomdnyos intézmény iigyeit targyald
gyllés értekezésein, és vitatkozdsaiban, igen konnyen arra a gondolatra johetett volna, hogy az erdélyrészi magyar
kozosség csupa tudésokbdl és tudomédnykedveldkbdl all.” V6. Miké Imre iratai. Kolozsvari Egyetemi Konyvtar
Ms. 3567-175.

% V6. EGYED Akos, i.m., 104-131.
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utazott oda, és ekkor megtekintette az EME intézményeit. Az intézmény tizéves gyljtomunkdja
és a koré szervezddo tudésok eredményei meggy6zo érvként szolgalhattak abban, hogy Eotvos
Jozsef Kolozsvart jelolte ki az orszdg masodik egyetemének helyszinéiil. Mik6 Imre grof az
akkori kozoktatasi miniszternek — mivel E6tvos Jozsef idokozben meghalt — Pauler Tivadarnak
terjesztette el a két intézmény kozotti egyiittmiikodésérol sz616 megéllapodas javaslatat: ,,[...]
az EME é4tadja gytijteményeit az Egyetemnek hasznélat és gondozas céljabol, de fenntartja
magdnak a tulajdonjogot, a tovabbi egyiittmiikodés lehetdségét és az ellendrzés jogat.”® A
kolozsvéri Ferenc Jézsef Tudomdnyegyetem’® tandrainak beiktatdsat 1872. oktdber 19-én
Miko6 Imre kirélyi biztosi mindségben teljesitette, ez az intézmény 1872-1920-ig a tudomany
intézményes megteremtését alapozta meg. Az erdélyi magyar tudomanyossag feladatait az
egyetem és a koré szervezddo intézmények mellett az irodalmi tarsasagok, a helyi folydiratok,
az erdélyi targyu tudomanyos szakkonyvek szolgéltdk. Az egyetem élénken vett részt a
nemzetkozi tudomanyos életben, az egyetemi tandrok a szakma nemzetkozileg is elismert’!
képviseldi voltak, az egyetemi oktatdst a korszerliség jellemezte, ,, [...] ez az egyetem egyre-
masra kiildte a jobbnél-jobb tandrokat idOsebb és a centralizmus kordban természetszeriien
jobban kegyelt tirsdnak, a budapesti Pdzmany-egyetemnek.”’> Makkai L4szl6 az egyetem
nyilvdnos és rendes tandrainak névsordban megjelolte, hogy kik és mikor tdvoztak
Kolozsvarrél Budapestre.”> A kolozsvari egyetemet sok tuddés csak dtmeneti allomdsnak
tekintette a nagyobb dicsOséget igéré budapesti egyetem tanszékei felé. Ez a jelenség
meghatarozza az 1868 utdani korszak tudoményos torekvéseinek jellegét. Mikozben
megbecsiilte eldzményeit, régi hagyomanyaival szakitva ,,[...] a kozpontositds elvének hddol
és igy észrevétleniil sajatos torekvéseit, egyéni szineit kénytelen feladni. [...] A mudlttal
rendelkez6 vidék a fOvaros nemzetkozi kapitalista szelleme el6l kénytelen visszahtizodni.

Sajnos e téren legtobbet Erdély veszit, ahol a torténeti érzék és az igaz értelemben vett

99S7ABO Dénes, Az E.M.E. és a kolozsvdri tudomdny-egyetem = Emlékkonyv az EME félszdzados iinnepére 1859-
1909, szerk., Erdélyi Pal, Kolozsvar, Erdélyi Mizeum-Egyesiilet Kiaddsa 1909-1942, 96.

™Induldsakor a kozoktatdsi miniszter Trefort Agost volt.

"I Gondoljunk csak a vildg elsd dsszehasonlité irodalomtorténeti folydiratdra, amelyet Brassai Sdmuel Meltzl
Hugéval 1877-ben kozosen alapitottak Kolozsvaron, az ,,Osszehasonlité Irodalomtorténeti Lapok"-ra, és amelyet
a két kolozsvdri professzor mindvégig sajit pénzén adott ki. 1887-ben, mikor a folydirat teljesen ,,kimeriilt”, Max
Koch, a német irodalomtorténész ,Zeitschrift fiir vergleichende Literaturgeschichte" cimmel atvette
kezdeményezésiiket.

2MATRAI L4sz16, A kolozsvdri egyetem és az eurdpai tudomdnyossdg = Erdély Kiralyi Egyeteme, Kolozsvir, Az
Erdélyi Tudomanyos Intézet Kiaddsa, 1941, 187-206.

73 Csak a bolcsészettudomény korébdl emlitek meg néhdnyat koziiliik. Zaréjelben a tandr neve mellett a kolozsvari
tandri éveinek a szdma olvashaté, melynek zar6 idépontja egyben a Budapestre tivozas idejét is jelzi: Pauler Akos,
aki Bohm Karollyal, az elsé 6ndll6 magyar filozéfiai rendszer megalkotdjdval az egyetem alapjellegét az
idealizmus jegyében meghatdroztdk (1912-1916), Szinnyei J6zsef (1890-1893), Széchy Karoly (1890-1905),
Némethy Géza (1909-1912), Gombocz Zoltan (1914-), Lanczy Gyula (1886-1891).
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liberalizmus sokkal erésebb volt, mint a vezetést kizdrélag maganak eltulajdonitd
Budapesten.”’* Azzal azonban, hogy az Erdélyi Mizeum tirai az egyetem gondozdsiba
keriiltek, az alapité Miko elképzelései — hogy igy az egyetem gylijteményeinek elkezdddhet az
intézményes feldolgozdsa — csak latszatra oldédtak meg. Az édllamositasi folyamat egyrészt
csokkentette az erdélyi magyarsag ontudatossiagat, az 6nallo szervezkedés igényét, masrészt,
az egyetemi intézetekben elhelyezett tarak igazgat6i csak keveset tudtak a gyiijtemények
keletkezésének koriilményeirdl, a mizeum eredeti céljairdl, az egyetemi tandrok pedig nem
vettek részt az egyesiileti tudoményos munkédban, mert 6ket mas ambiciok — Budapest és a
nemzetkozi tudomanyos sikerek — vezérelték. Mindehhez tarsult Budapest nézdpontja: ,,A
dualizmus koranak Magyarorszdga a nemzeti egység keresésében nem tiirt kiilon szineket.””
Ugyanez a jelenség érzékelhet6 az EME kiadvdnya, az 1874 o6ta miikods, a
szellemtudoményok teriiletén a legrégebbi erdélyi magyar tudomdnyos folyéirat, az Erdélyi
Mizeum torténetének kezdeti szakaszaban is. Bar az egyetemi tandrok részérdl meriilt fel az
igény egy tudomanyos jellegli kozlony létrehozasara, a kolozsvari tudésok tulajdonképpen
elutasitottak minden kiadvanyt, amelynek a cimlapjdra nem Budapest volt nyomtatva.’® fgy a
muzeumi gondolat gyengiilt, amely alapjaiban véltoztatta meg az erdélyi tudomanyossag
jellegét, nagymultd onéllésdga csokkent, nem erdsodott meg az EME megalakuldsanak els6
évtizedében lehetdségként’’ felmeriilé ©nalld identitds gondolata. Mindezek ellenére a
magyarsdg masodik tudomdnyos kozpontja Kolozsvar maradt, tudomdnyossdginak
évszdzados és tujonnan kialakult hagyomdnyaival a decentralizmusnak erds tdmasza,
Marosvasdrhely és Nagyvdrad mellett. A centrum és periféria viszonydban’® nem
elhanyagolhaté tény, hogy a modern magyar irodalom gyokerei is épp egy ilyen ,,
>>szigetszeriien<< elhelyezkedé centrumvarosnak™” a miltjihoz kotédnek, hiszen A Holnap
ir6i kozossége, a Nyugat folydirat kozvetlen elddje is innen, Nagyvaradrdl indult. Az Erdélyi

Miizeum-Egyesiilet 1878-tdl elinditotta a szakosztalyi mikodést, 1étrehozva a bolcseleti és

7 JANCSO Elemér, Az erdélyi magyar tudomdny hiisz éve (1919-1939), Az Orszag Utja, 1940/1, 7.
SJANCSO Elemér, Az erdélyi magyarsdg irodalmi élete a vildghdbori utdn, Nemzeti Kultira, Pozsony-Kassa,
1938, 66.
%GYORGY Lajos, Az ,, Erdélyi Miizeum” torténete, Erdélyi Miizeum, Uj folyam 10., 44. kotet, 11.
7 Az EME megalakuldsdnak torténete pontosan azt a gondolkodast tiikrozi, hogy Erdély t6bb nemzetiségti, tobb
valldsu, tolerdns orszag volt, a lokalis identitds mindig is jelen volt, éppen ezért a nagy magyar identitdsba sem
akartak belesimulni.
8 A centrum €s periféria viszonyrendszer Magyarorszdgon a kiegyezést kovetd években bontakozott ki. Ebben az
idészakban mds volt a szerepe a centrumot jelentd fovarosnak, a ,,szigetszerlien” elhelyzkedd centrumvarosoknak
(Pozsony, Kassa, Debrecen, Nagyvarad, Kolozsvar, Marosvdsarhely, Arad, Temesvér, Brassd, Szabadka stb.) és
a torténeti régidknak (Alfold, Dunantul, Felvidék, Erdély, Délvidék). V6. BARANYIBéla, Gondolatok a periféria-
képzddés torténeti elozményeirdl és kovetkezményeirdl, Tér és Tarsadalom, 2004/2, 4-5.
" Uo.
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természettudomanyi szakosztdlyt, igy a szakosztidlyok keretében megindult az élénk
tudomédnyos munka. 1883. oktéber 19-t6l az Erdélyi Muzeum-Egylet folyéirata, az Erdélyi
Mizeum immar a Bolcseleti-, Nyelv- és Torténelemtudomanyi Szakosztdly kiadvanyaként
jelent meg, igy a folydirat, az egyesiilet és az egyetem a haboru befejezéséig az intézményes
tudomanymiivelés folytonossigit biztositottdk Erdélyben.’’ Ez tj szakosztdlyi tagolodas
indokolja az irodalom miivelésének fellendiilését, hiszen a lap a tervek szerint®! szépirodalmi
résszel, irodalomkritikdval és irodalmi korok tevékenységével is foglalkozott volna. A
tudoményos irodalom és a szépirodalom Erdélyi Mizeumban valé egyesitését a mivelt
olvas6kozonség megteremtésének a szandékaval tették. Szentimrei Jend egy bécsi emigrans
lap, a Ttz szerkesztdjének, Gomori Jendnek irt*?levelében olvashaté: ,,[...] Nekiink Erdélyben
az irodalmat elakadémikusitani nem szabad. A mi irodalmunknak allandé hat6 tényezonek kell
maradni. [...] Ebbdl fel kell ébreszteni, vagy elpusztul az utédallamok magyar irodalma. Ha
mar kozonség lett beldle, 1épésrdl 1épésre igényesebbé lehet Oket tenni, mig elérkezik az

irodalom valédi élvezetének izléséhez.”®

80KovAcs Kiss Gyongy, Az erdélyi Miizeum torténete és szerepe az erdélyi tudomdnyos életben, Erdélyi Miizeum,
LXXI. kotet, 2009/3-4., 101-113.

81 EGYED Emese, Irodalomtudomdny az Erdélyi Miizeumban =Erdélyi Mizeum, LXXI. Kotet, 2009/3-4, 117.
Egyed Emese itt utal Kelemen Lajos, Az EME torténete (1883) cimi dsszefoglaldjara, melyben Kelemen Lajos
felidézte Hegediis Istvdn egyetemi tandr tervét egy kolozsvari kulturdlis és irodalmi centrum létrehozasardl, igy a
folyéirat Kelemen szerint ,,[...] szigoru kritika alapjdn megvalogatott irodalmi termékeket, valamint méltdnyos €s
igazsdgos kritikai szemlét tartalmazott volna; javasolta a tudomdny és a szépirodalom termékeinek rendszeres
82A levélrészletet idézi Egyed Emese, i.m., 118.

$Gyokerek utdn kutatva. A kolozsvdri Vasdrnap és Vasdrnapi Ujsdg (1921-1925) Antolégia, val., bev., jegyz.
SzABO Zsolt, Kolozsvir, Kriterion Konyvkiadg, 2006, 19-20.
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3. Folytonossag és megszakitottsag: az 1918-at koveto évek erdélyi tudomanyossaga

A Trianont kévetd hatalomvéltis az erdélyi tudomédnyossag addigi két kulcsintézményére, az
Egyetemre €s a Muzeum-Egyesiiletre is tragikus kovetkezményekkel volt. Az Egyesiiletet
nagyon rossz anyagi helyzetben taldlta: egyrészt az onallésdganak lassu elvesztése okdn,
mdsrészt pedig ,,pénzvagyonit magyar dllampapirokba és hadikolcsonokbe fektette”®*, igy
anyagi forrds nélkiil maradt, amikor az egyesiilet titkdra 1895-ben az egyetemi klinikdknak
ajandékozta a Mik6 Imre gréf dltal adomanyozott tobb mint tiz holdas mizeumi kertjét. Az
EME kolozsvari bérhaza ,,[...]Ja rekvirdlasok és kényszerbeszallitdsok miatt Ggysz6lvan semmit
sem jovedelmezett.”®> Az 1930-as djrainduldst a vildghdbort végén a gr. Wass Ottilidtdl 6rokolt
ingatlannal val6 tizéves sikeres gazddlkodds tette lehetové, a hdz felszabadult a
kényszerbeszéllitasok aldl és az 1928-ban megszilint ostromallapot utdn kezdhette meg régi
tevékenységének folytatdsit, — melyet az 1918-28 kozott illetve 1934-t6l ismételten érvényben
tartott ostromadllapot akadalyozott — az el6addsok és gytilések szervezését. Mindekozben, 1921-
t0l az EME vezetOsége hidba valasztott tobb alkalommal is 1j elnokséget, a romdn kormany
jovdhagydsat egy elnok sem kapta meg, igy az Egyesiilet jogi helyzete a romén uralom alatt
mindvégig tisztdzatlan maradt.

A tudomanyossagnak kozvetleniil a hdborit kovetd korszakat Jancs6 Elemér harom kisebb
korszakra osztja. E felosztds szerint az 1926-ig tartdé korszak a ,,probdlkozdsok kora.” Az
erdélyi tudomédnyossdagot 1918 utan a ,,minden magyar miivelddési értéket elsorvasztani akarg”
politika jellemezte a romén allam részérdl. Kisajatitotta a magyar tudésképzés ,,fellegvarat”,
az 1. Ferenc Jézsef Tudomdnyegyetemet, és Ferdinidnd romdn kirdlyrél nevezte el®°,
ragaszkodott az EME gylijteményeinek hasznélatdhoz, de cserébe bérleti dijat a 22 év alatt
egyszer sem fizetett. Csak a teolégiai képzés képviselte a magyar nyelvii felsGoktatdst
Erdélyben. A magyar egyetem tandrai 1919 mdjusidban megtagadtdk ,,a romén kirdly irdnti

hiiségeskii letételét, Oket elbocsatottdk, s katonai segédlettel az egész intézményt teljes

84SZABO T. Attila, Az erdélyi tudomdnypolitika kérdéséhez, Hitel, 1940—41. 2., 183—189, tjrakiadva

ZAHONY Eva szerk., Hitel — Kolozsvdr 1935—1944. 1. kitet, Bp., Bethlen Gabor Konyvkiad6, 1991, 288-294,
290.

85 BIRO Séandor, A magyarsdg kozmiivelddési helyzete Nagy-Romdnidban, =U8, KISEBBSEGBEN ES TOBBSEGBEN
Romdnok és magyarok 1867-1940, gond. CSAPODY Miklés—K. LENGYEL Zsolt—SZASz Judit Anna, Bern,
Eurdpai Protestdns Magyar Szabadegyetem, 1989, 476.

86 V. POMOGATS Béla, Magyar irodalom Erdélyben (1918-1944), Pallas-Akadémia Konyvkiad6, Csikszereda,
2008. I-11., 130.

80o.
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felszerelésével >>dtvették <<.®8 1919. november 3-4n tjonnan kinevezett tanari karral roman
tannyelvli egyetem létesiilt az épiiletekben. [...] A romdn egyetem bolcsészeti kardnak
megnyitisatdl kezdve volt magyar nyelv és irodalom tanszéke is, de azt nem toltotték be.”%
Ekkor a magyarsdg egyhdzi Osszefogdssal a kisebbségi szerzOdésre €s a gyulafehérvari
nyilatkozatokra alapozva ,,felekezetk6zi” magyar egyetemet alapitott. Ez az intézmény 1920.
oktéber 20-an kezdhette meg miikodését, a munka az 1920/21-es tanév végéig tartott, mert a
roman egyetemi tandrok sajtotdmadast intéztek a magyar egyetem ellen, ahogy azt Onisifor
Ghibu, akkor kolozsvédri egyetemi tandr késObb elismerte, ,,[...] a magyar egyetem
megmaradasat azért nem lehetett eltlirni, mert ez az egyetem komoly versenyt timasztott volna
a még fiatal romdn egyetemnek és a romanoknak [...] még nem lett volna mivel kidllniuk a
magyar egyetemmel szemben.”®® Akik tehat Erdélyben maradtak ,,6rokos zaklatds és

bizonytalansdg kozepette™®!

valéban a legnagyobb Onzetlenséggel végeztek tudomadnyos
munkat. E két intézmény sorsdnak alakuldsa hatdrozza meg részben a két vilaghdboru kozotti
erdélyi magyar tudomdnyszervezés torténetét, mely korszakot Cseke Péter a
,,tudomanymiivelés — egyetem nélkiil” dllapotaval jellemzi.”

Jancs6 Elemér szerint 1918 forduldpontja, a Metamorphosis Transilvaniae nemcsak
tarsadalmi, de szellemi értelemben is A4talakuldst jelentett a ,,tobbségibdl” hirtelen
,.kisebbséggé” lett magyarsdg szamara.”® Ekkort6l az Erdélyi Mizeum-Egyesiilet és az
Egyetem d4ltal kialakitott tudomédnyossdg hirtelen megsziint, ,,[...] amikor kiilon magyar
filozofia, kiilon magyar természettudomany, kiilon magyar torténetiris Romdnia dllamhatarain
beliill nem létezhetett, vagy csak aldrendelt szerepet jatszhatott, akkor ezeknek a kulturalis
teriileteknek és az dgazatoknak a funkcioit kénytelen volt az irodalom bizonyos mértékig
tvdllalni és betodlteni.”™ A valddi életlehetdségek felismerésében a vdltozds utdn a
tudoménnyal szemben az irodalom jart eldl, ez az irodalom pedig ,,A meguijhodott magyar

nyelvet kapta orokségként a magyarorszagi irodalomt6l, de elsésorban [...] Ady Endrétdl. [...]

Ady és a nyugatosok gazdag szellemi 6roksége volt az a kiindulépont, ahonnan az >>j

8 Mivel az EME tdrait a Ferenc J6zsef Tudomédnyegyetem megalapitaskor az egyetem hasznélatdba adta, igy az
egyetem atvételével az EME gylijteményeire is haszndlati jogot formalt.
% GAAL Gyorgy, Kristdf Gyorgy = KRISTOF Gyorgy, Kritikai szempontok a magyar irodalom térténetében:
Tanulmdnyok, s.a.r. GAAL Gyorgy, Kriterion Konyvkiadé, Kolozsvar, 2013, 12.
P BIRO, i.m., 465.
91SzABO T. Attila, i.m., 288.
92 Cseke Péter, Tudomdnymiivelés — egyetem nélkiil =US, Paradigmavdlté erdélyi torekvések: Kisebbségi
létértelmezések, Kriterion Konyvkiadd, Kolozsvér, 2003, 266-274.
9JANCSO Elemér, Az erdélyi magyar tudomdnyossdg hiisz éve (1919-1939), Az Orszag Utja, 1940/1, 8.
MLANG Gusztdv, Séta egy definicid kiriil = KANTOR Lajos — LANG Gusztdv, SZAZ EV KALAND: Erdély magyar
irodalmdrol (1918-2017), Bookart, 2018, 13.
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irodalmat és 1ij magyar lelkiséget<< megteremteni akardk elindultak. Akarva, nem akarva, ma
is a Nyugatot folytatjdk Erdély iréi...”*> Lang Gusztiv szerint az erdélyi irodalom értékeit
Ossznemzeti hagyomany inspirdlta, és az az egyetemes irodalom, amelynek kozos alapja a
nemzeti irodalom egésze 4ltal kimunkalt nemzeti nyelv.”® Jancs6 szavai >>az tij magyar
irodalmat €s lelkiséget megteremteni akarok<< enyhe irénidja Lang Gusztav éltal kozel hatvan
év multdn megfogalmazott gondolattal Osszekapcsolva nyernek értelmet: ,,Minden olyan
kisérlet, amely egy anyanemzettdl elkiiloniilo kisebbségi (nemzetiségi) tudat kimunkéldsat
célozza, az Onfelszamolds, az identitdssorvasztds utjara visz.””” Az irodalom, szerepének
megerdsodése dltal a kozosségi identitds hordozdja is lett a tudomdny alulmaradédsaval
szemben. Jancsé Elemér utalt arra, hogy a valtozas utani évtizedben az erdélyi tudésok €s irdk
kozott ellentét alakult ki, nézetei szerint az irodalom ,konzervativabb darnyalataiban is
modernebb szemlélettel rendelkezett”, mint a tudomény. Igy a tudésok a kezdd irodalommal
szemben a kritika legmagasabb mértékét probaltdk alkalmazni, amelyet az irdk teljes
mértékben visszautasitottak és az irodalmi birdlatnak még a legenyhébb form4jat sem fogadtak
el.”®

A két vildghdboru kozotti szellemi élet irodalomkozpontisdga a tudomany
folytonossdgaban keletkezett toréssel is magyarazhat6. A tudomanymivelés intézményi
feltételek nélkiil ellehetetleniilt, az egyetem tudds tandrai Magyarorszagra koltoztek vagy a

felekezeti iskoldk valamelyikében folytattdk tevékenységiiket®

, nem volt lehetdségiik arra,
hogy vdlasztott szakteriiletiiket féfoglalkozdsként miivelhessék: , Erdélyben a két vildghaboru
kozotti években a tudomdnyos kutatds csak valamilyen kenyérkeresd foglalkozds mellett

véllalt nobile officium lehetett.” — frja Benké Samu'®.

9SJANCSO Elemér, Erdély irodalmi élete 1918-t61 napjainkig, Nyugat, 1935/4.

% Vo. LANG Gusztdv, i.m.,15.

9TLANG Gusztdv, i.m., 16.

% V5. JANCSO Elemér, Az erdélyi magyar tudomdnyossdg hiisz éve (1919-1939), Az Orszag Utja, 1940/1, 8.

% Ez a tény jelentésen arnyalja Jancs6 Elemér szerepét, pozicidjat valasztasi lehetdségeit is. A kialakul6 irodalmi
életben, ahol, mint latjuk, Kristéf Gyorgy egyetemi oktatéként van jelen, Kuncz Aladar a Helikon
szerkesztdjeként, Gyorgy Lajos pedig szintén szerkesztéként, EME f6titkarként, szakosztalyi elnokként, illetve
az Erdélyi Rémai Katolikus Status igazgaté tandcsanak tagjaként, majd az 1920-as évek végén a felekezetek éltal
létrehozott Tanulmanyi Feliigyel6 Bizottsag igazgatéja. Bitay Arpad 1925-1927 kozott szintén a Katolikus Status
taniigyi referense igazgatéi mindségben, majd a gyulefehérvari Rémai Katolikus Teoldgia tandra, id. Kéntor
Lajos, aki szintén E6tvos-kollégista volt, a Kolozsvari Reformatus Lednyliceum tandra, a Gyakorlé Fégimnazium
igazgatdja. A lapszerkesztd, az egyetemi oktatd és a felekezeti kozépiskolai tandr pozicidk johetnek széba Jancsé
szdmdra, ahol egyetemi oktatdi pozicié tulajdonképpen egy volt, azt pedig Kristéf Gyorgy egyszemélyben tolti
be 1945-ig, nyugdijazasakor tobb egyetemi oktatéi dllast is kiirnak, ekkor lesz Gyorgy Lajos és Jancsé Elemér a
Kolozsvéri Egyetem tandra, ami pozicidvaltast jelent Jancsé szdmadra.

100 BENKO Samu, Az utolsé 70 év erdélyi magyar tudomdnyossdga, Magyar Tudomdany, 1993/2, 224.
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A roman egyetem magyar tanszékének betoltésére a felekezetkdzi egyetem besziintetését
kovetd tanévben, 1922. janudr 3-dn irtak ki palyédzatot, ahol Krist6f Gyorgy 1922. dprilis 1-t6]
ideiglenesen, majd — a sikeres palyazati eljards lezdruldsa utdn — 1923 februarjatol rendkiviili
tandrként tanitott.!®' 1922-t31 1940-ig Krist6f Gyorgy egyszemélyben oktatta a teljes magyar
irodalomtorténetet €s nyelvészetet a kolozsvari egyetemen. Ebben a kezdeti idészakban a
tudomdanyos frdsoknak a Pasztortiiz, az Erdélyi Irodalmi Szemle, a Napkelet és a Zord 1d6 adtak
teret, szerepe volt az irodalmi élet intézményesitésében tovdbba az Ellenzék irodalmi
mellékletének, a Keleti Ujsag palyazatainak. Az Erdélyi Irodalmi Szemlét (1924-1929)
kezdetben Borbély Istvdn (1924-t61), majd Gyorgy Lajos (1926-t6l) szerkesztette és ez a lap
képviselte a kezdetekkor az irodalomtudomanyt Erdélyben. A korszakot — tehat az 1919-et
kovetd és 1930-ig tarté idészakot — a tudomanymiiveléssel szemben az irodalomkozpontisig
domindlja, ennek oka, hogy a hatalomvaltast kovetden ,,[...] az erdélyi magyar sajté erdteljes
tdmasza lehetett az 1918 eldtti intézmények Ujjaszervezésének, illetve djabbak l1étesitésének.
[...]a tiszavirdg-életi irodalmi foly6iratok mellett a napi sajté volt a >>felneveld dajkdja<< az
erdélyi szépirodalomnak, az irodalmi élet intézményesitésének.”!*

Az erdélyi tudomdnyossag torténetében az 1926-tal induld korszakot Jancsé a ,,csendes

erégylijtés” és a ,.felkésziilddés jegyében”!®

jellemzi. 1924-ben megalakult az Erdélyi
Szépmives Céh, ezzel intézményesiilt a ,kisebbségi irodalom”, azonban a céh csak
szépirodalmi konyvek kiaddsara kotelezte el magat, tudomanyos munkék kiaddsara nem, igy a
fellendiil6 irodalmi élettel szemben a tudoményos élet hanyatlasat lehetett érzékelni. Az
Erdélyi Irodalmi Szemle, amely eddig a tudoményossdg férumaként miikodott, 1929-ben
megszlnt, viszont Ujraindult ebben az id6szakban az Erdélyi Muzeum Gyorgy Lajos
szerkesztésével.

Az erdélyi magyar tudomanyos élet habort utdni harmadik korszaka az Erdélyi Mizeum
1930-as djraindulédsatol szamitott tiz év, mely azt igazolta, hogy lehetséges politikamentes
tudomanyszemlélet.!* A lap a pozitivista irodalomtudomény szellemiségét tiikrozte, de a
szellemtorténeti irdnynak is voltak képviseldi. A tudomény ujjaszervezését ekkor az Erdélyi

Mizeum-Egyesiilet végezte, évente Erdély mds-mds varosdba vitte vandorgytléseit, a

vandorgyllésekrdl évkonyv formaban kiadvanyt készitettek, és folydiratat is kiadta

101 Nyilvénos egyetemi tanari rangot 1926-ban kapott. V6. GAAL Gyérgy, i.m. 11-15., itt: 13.
102 CSEKE Péter, Az Erdélyi Fiatalok tavlatyitdsa 1929/1930 forduldjdn = U8, Borongds ég alatt: Sajtétirténeti
tanulmdnyok 1980-2014, Nap Kiado, Bp., 2015, 28-50, itt: 38.
103JANCSO, i.m., 8.
1%4Uo.,10.
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negyedévente. Mindezek mellett évente 30-40 népszerisito eldadast rendezett. A font emlitett
politikamentes tudomanyszemlélet megvaldsuldsa a kezdetektdl torekvése volt a lapnak, dm a
jelzett idészakban, — ahogyan azt Egyed Emese is jelezte a lap irodalomtudoményhoz val6
hozzéjarulési teriileteit vizsgalo tanulménydban — ,,Amikor egy Babits Mihaly nem utazhat
Marosvasarhelyre felolvasni, a koriilmények erdélyi titvonala médositdsara kényszeritenek egy
Moricz Zsigmondot, vagy éppen szélsOséges véleményekkel szemben kell az irodalom

fiiggetlenségét védelmezni'®

[...] — az irodalomkutatds féoruma ajdnlatosabbnak ldtja a régi
irodalom politikailag taldn kevésbé kockdzatos tanulményozésat.”'% Az Erdélyi Miizeum a
kezdetektdl Orizte a mizeumi gondolatot és folytonossdgot jelentett a dualizmus kordnak
erdélyi tudomdnyossaga és a Trianont koveté évek tudomdnyossdga kozott. A muizeumi
gondolat tartalmazza az erdélyi targyd kutatdsi témdk elsddlegességét, az erdélyi

tarsadalomszervezés tudomanyos igényét!'?’

, igy hozz4djarult a kozosségi identitds, mint lokalis
érték fenntartdsahoz.

A korszak vezéregyéniségei ugy gondoltdk, hogy a kisebbségi helyzetet meg kell ismerni,
az Uj dllamkeretben a kisebbségi 1étnek a feltételeit kell szambavenni, igy az intézményvédés
osszekapesolddott az intézményalapitasi szandékokkal. Ezért tobb nemzetiségi életmodell'®
kidolgozasadnak lehetiink tanti a korszakban. Ekkor korvonalazédik a mar meglévd
intézmények mellett a Tizenegyek, a Korunk, az Erdélyi Helikon, az Erdélyi Fiatalok, az Uj
Arcvonal, a Magyar Kisebbség és a Hitel szellemi miihelye. A kisebbségi léthelyzet
megismerésének és felismerésének vagya inspirdlta a falukutatdssal foglalkoz6 Erdélyi
Fiatalok mozgalmait is, ezért szorgalmaztak a legkorszeriibb tarsadalomtudoményi médszerek
tanulmanyozasat, a kisebbségi élet kérdéseinek tudomanyos megkozelitését. A kisebbség-
orientdcié hatdrozza meg a korszakban a filozo6fidt, a tudomdnyossagot, az irodalmat, a
gazdasagi és politikai életet. A kisebbségi helyzet viszont mds volt a két vilaghabori kozotti
idészakban, mds 1940 és 1944 kozott, majd a diktatira ideje alatt és megint mds a
rendszervéltds utdn.

A trianoni dontés kovetkezményei az erdélyi tudomanyossag torténetében a folytonossag

megszakitottsdgat hordozzdk. Jan Assmann Maurice Halbwachs francia szociol6gustol veszi

1951 dGszerii iréi vallomds. Tamdsi Aron nyilatkozata iij regényérdl, az eurdpaisdgrol, a transzszilvdanizmusrol és
az ,,iroi” falukutaté munkdrol, Pasztortliz, XIV. évf. 1938. marcius, 162-163. (A cikk aldiratlan.)

1EGYED Emese, Irodalomtudomdny az Erdélyi Miizeumban, Erdélyi Mizeum, LXXI. kotet, 2009/3-4, 123.

107" Az olyan irodalmi decentrumok, mint péld4ul az Erdélyi Fiatalok, majd a Hitel-csoport, illetve az Erdélyi
Tudoményos Intézet e téren betoltott szerepét a dolgozat kiilon fejezetei targyaljak.

108 5. CSEKE Péter, ERDELYI FIATALOK: Dokumentumok, vitdk (1930-1940), Kriterion Kiadd, Bukarest, 1986, 21.
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4t a kollektiv emlékezet'” fogalmait, s az emlékezet alakzatait hdrom ismérv ttjan hatdrozta
meg: a kollektiv emlékezet ,,térbeli és idobeli kotottsége”, az emlékezet ,,csoportfiiggdsége”
és a kollektiv emlékezet ,,rekonstruktiv természete” alapjan. Az elsd ismérv szerint az
emlékezés térbeli kereteihez ,,[...] az emlékezés még hidnyukban is — s6t csak akkor igazdn —
,hazaként” ragaszkodik”''?, hiszen az Enhez 6nmaga hordozéjaként a ,.fizikai kornyezete”
(entourage matériel) is hozzd tartozik, és ez minden kozosség sajtja. fgy: ,,Csoport és tér
szimbolikus 1ényegkzosséget alkot, melyhez a csoport akkor is ragaszkodik, ha sajét terétdl
elszakad — ilyenkor a szent helyeket szimbolikusan teremti djra.”!!! A masodik ismérv alapjan

a csoport onmagardl kialakitott képe az

»[...] odakinntdl val6é kiilonbségeket kihangsilyozza, az idebent uralkodét viszont
eltussolja, és kialakitja >>06nazonossdga id6tallé tudatit<< gy, hogy >>az emlékezet
drizte tények megfelelés, hasonlésdg és folytonossig<< szempontjdbol lesznek
kivalasztva és nyerik el tdvlati nézOpontjukat. Abban a pillanatban, hogy egy csoport
dontd valtozasnak ébred tudatdra, megsziinik csoportként 1étezni, €s 0j csoportnak adja
at a helyét. Minthogy azonban minden csoport tartéssigra tor, a valtozasok

elkenddzésére és a torténelem valtozdsmentes tartamként vald észlelésére hajlik.”!!?

Az emlékezet alakzatainak harmadik OsszetevOje szerint, mivel az emlékezet rekonstruktiv
modon milkddik, a jelen vonatkoztatdsi keretei szerint torténik a mult djraértelmezése: ,,Az
emlékezet nemcsak a multat rekonstrudlja, hanem a jelen és a jovo tapasztaldsat is
szervezi.” 1’ A folytonossdg megszakitdsa az 1920-as években az djragondoldsra kényszeritett
irodalom-fogalom kortil is szdmos eszménykereso és eszmetisztazé vitdnak lett a korszaka a

magyar irodalom torténetében. Ebbe a kozegbe 1€p be Jancsé Elemér az 1920-as évek kozepén.

109 Halbwachsi értelemben az emlékezet tdrsadalmi meghatarozottsagy, hiszen a tokéletes maganyban felndvekvd
egyén nem rendelkezne emlékezOképességgel, mert — bar az egyén ,rendelkezik” emlékezettel — de az
emlékezOképesség kollektiv produktum, V5. Jan ASSMANN, i.m., 36-37.

10go., 39.

yo., 40.

120o.,41.

Byo., 43.
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4. Egy tudosi palyamodell a magyar kultara és irodalom torténetében

A haboruas veszteségek és repatridldsok miatt az erdélyi magyar szellemi élet mozgdsabol
kimarad egy egész nemzedék!'*. A 19. szdzad utolsé évtizedében sziiletett, 1919-re tehdt a
harmincas évei koriil jar6, egyetemet végzett, palydjanak kezdeti, de mar jol korvonalazhat6
szakaszat €10, fiatal értelmiségiek nemzedékérdl van sz6. Amikor Jancsé Elemér visszatért
Kolozsvarra és a Reformatus Kollégium tandra lett, az irodalmi élet megszervezésében Kuncz
Aladarnak volt meghatdrozé szerepe, az 6 szervezOkészsége fogta Ossze a ,,hdskor” nagy
nemzedékének irodalmi tevékenységét. Kuncz elobb az Ellenzék irodalmi mellékletét, késdbb
az Erdélyi Helikont szerkesztette. Az 1920-as években a fokozd6d6 irodalmi érdeklddés
kielégitésére a napilapok vasarnapi szamaiban szépirodalmi mellékletet rendszeresitettek. Az
Ellenzék irodalmi mellékletét kezdetben Kuncz Aladér egyediil, majd Aprily Lajossal kozosen
szerkesztették. Az Ellenzék e rovatdban megjelend szerzok késdbb az 1924-ben alapitott
Erdélyi Szépmiives Céh sorozatdban, majd 1928-t6] az Erdélyi Helikonban is publikalnak.
Kuncz szerepe az irodalmi élet megszervezésében tobb ponton is meghatiroz6. Egyrészt
osszefogja a vidéken elszigetelten €16 irdkat, koltdket (pl. Bard Oszkar, Olosz Lajos, Endre
Karoly, Tompa Laszl6, Szanté Gyorgy) és bevonja az irodalmi életbe, tdmogatja a fiatalokat
és 1dOsoket egyardnt (pl. Sipos Domokos), tovdbbd a vildgirodalmi alkotdsokrol késziilt
tanulmdanyokkal és forditdsokkal 6vni kivanja az ir6kat a provincializmus zsdkutcdjatol, és
ezzel egyidoben meg kivanta ismertetni az olvasdkat olyan vildgirodalmi alkoték miiveivel,
mint Tolsztoj, Romain Rolland, Dosztojevszkij, Oscar Wilde, Anatole France stb. Ugyancsak
Kuncz volt az, aki a modern magyar irdk, elsésorban a Nyugat nagy nemzedékének a
kozvetitdje azzal, hogy rendszeresen kér és kozol irdsokat toliik, illeve a romén irodalom felé
is nyit, a roman irodalom klasszikus alkotdsainak magyar forditasai éltal.

A kisebbségi kozosségi 1étformdkat megalapozé ,,id6s” generdcid utdn azonban
kozvetleniil azok véllaltak aktiv szerepet a kozéletben, akik a hiszas évek masodik felében
keriiltek a fdiskoldk, egyetemek padjaiba.!'> Ez volt az a nemzedék, amelyiknek az
impériumvaltozads kovetkeztében — Szabédi Laszl6 szavait idézve — ,,tavlattalannd” valt az

élete. Emlékeit folidézve irja: ,,[...] nem tudtuk, mire tanulunk, nem tudtuk, mire késziiljiink.

14V ALLASEK Jilia, ,,Hinni és hihetni egymdsban” (Hitel) = U8, Sajtotorténeti esszék. Négy folydirat szerepe
1940-1944 kozott az észak erdélyi kulturdlis életben, Kolozsvér, Kriterion Konyvkiadd, 2003, 59.
150o., 59.
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Ez a tavlattalansdg csak erdsitette érdeklddésem irdnytalanul sokoldaldsagat.” '*Két évvel volt
fiatalabb Jancsé Elemérnél, szavai a kortars hi emlékeit idézik a korszakrdl, a
nemzedékvaltasrol: ,,Az 1925 elott végzett magyar Erettségizettek kénytelenek voltak
Magyarorszdgra menni tanulni, mert anyanyelviikkon csak ott tanulhattak, s mert roménul, ha
akartak volna sem tudtak volna érvényesiilni, hiszen nem tudtak romanul. [..]. 1925 el6tt tehat
nem volt sziikség torvényre'!”, amely a magyar ifjisdg eldl elzdrja a felséfoki oktatast.”!!8

A Kolozsvara Parizsbol visszatért Jancsé Elemér a huszadik szdzadi erdélyi
irodalomtorténet-irds  torténetében nagyon fontosnak bizonyult, az eldtte jard
irodalomtorténészek ugyanis, mint Kristof Gyorgy vagy Gyorgy Lajos, a kordbbi korszakok
irodalomtorténet-irdsaval foglalkoztak. A fiatal Jancs6, a torténeti tdvlat megkotéseitol
elrugaszkodva, mar pélydjanak kezdetén kisebb-nagyobb irdportrékban foglalkozott a hiszas
évek népszerll erdélyi magyar iréival, Makkai Sdndorral, Sipos Domokossal, Bard Oszkarral,
Szombati Szabé Istvannal, Szentimrei Jendvel,!'® de francia és roman nyelvii konyvrél is irt
ismertetéseket, készitett forditdsokat. 1924-t6l konyvismertetéseinek elsdsorban az Erdélyi
Irodalmi Szemle, az Ifji Erdély, a Pasztortiiz, az Erdélyi Helikon, 1930-t61 az Erdélyi Muzeum
adott helyet.

Jancs6é Elemér annak a ,fiatal generdcidonak” volt a tagja, amelyik a kisebbségi
életformédban szocializdlodott, és az el6z0 nemzedékkel szemben beszélte a roman nyelvet.
Azonban sokakkal ellentétben — akik mar nyelvismeret okén sziil6f6ldon végezhették egyetemi
tanulmdnyaikat — 6 még ,.kiilfoldon”, Magyarorszagon, a Pizmény Péter Tudomanyegyetemen
folytatta egyetemi tanulmdnyait (1922-1926) és ugyanitt doktordlt 1926-ban. Ezen iddszak
alatt E6tvos Collégium hallgatéja volt. 1927-ben tandri szakvizsgét tett a budapesti Pazmany
Péter Tudomanyegyetemen, majd a parizsi Sorbonne-on tanult. A pdrizsi leckekonyv szerint
1926. november 9-én iktattdk az egyetem tagjai sordba.

Jancsé Elemér Parizsbol valé hazatérése utdn Kolozsvaron kezdte el tanéri tevékenységét
1927 6szén, helyettes tandrként a Kolozsvari Reformdtus Fégimndziumban. Azért kellett
helyettes tandrként elfogadnia az 4llast, mert licenta vizsgat, vagyis alapvizsgat kellett tennie

Romanidban, amihez a miniszter jovahagyasdra is sziikség volt. 1927-t6] 1942-ig volt egykori

116§7 ABEDI Lasz16, Potlds Szabédi Ldszl6 életrajzdhoz, Kolozsvar, 1950. okt. 1-én. =A Ldzdr utcdtol a Postakert
utcdig: Szabédi Ldszlo naplofeljegyzései (Diarium), onéletrajzai, vdlogatott levelezése, s.a.r. BARTHA Katalin
Agnes, Kolozsvér, Komp-Press, 2007.

17 A7z 1925-ben kiadott 1j kozépoktatdsi és Anghelescu-féle magénoktatdsi torvény megszigoritotta az érettségi
vizsgat, minden IV. gimndziumi osztalyt végzettnek abszolvalé vizsgat kellett tennie roman nyelvbdl.
118S7ABEDI LdszI6, i.m., 25.

119v5. POMOGATS Béla, Tudds Kolozsvdron. Emlékezés Jancsé Elemérre, Tiszataj, 2002/10, 99-106.
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alma materének tandra. ,,Sok erdélyi magyar fiatal magyarorszagi vagy mads kiilfoldi
egyetemen tanult tovabb, s onnan tobbségiik nem tért vissza Roménidba, egyrészt, mert a
kiilfoldi egyetemeken szerzett diplomat Roménia nem ismerte el, masrészt sokan nem véllaltdk
akisebbségi élet nehézségeit.”'2’Dokumentumértékii az OSZK kézirattardban talalhat6, Fabidn
Daniel'?' Jancsé Elemérnek 1969. augusztus 11-én, Bernbél keltezett levélrészlete, mellyel az

akkor ,,érdemes professzor” cimmel ismerték el addigi életmiivét:

,[...] Magas Kkitiintetésedhez'?> meleg szivvel gratuldlok. Megérdemelten kaptad.
Nemzetiink és az egyetemes kultira érdeke, hogy még dolgozhass. En szentiil hiszem,
hogy betoltheted hivatdsodat. A te otthonod az o©rok magyarsag Onismeretének,
jelentdségének tudomdnyos kegyhelye. Nem tudok annak az estének a benyomdsaitdl
szabadulni, amikor egy pératlan tehetség gazdag miihelyét megmutattad. Majdnem az volt
az érzésem, hogy az erdélyi magyar kultira multban, jelenben és jovoben te vagy! Ilyen
élmények erdsitik meg gondolkoddsunkban azt az érzést, hogy vannak korok, helyzetek,
amikor egy-egy ember élete milliokénal tobbet ér. Milyen egyszerii lett volna, vonatra
ilni, mint tiz- és szdzezrek tették, hogy fényes karriert koveteljél magadnak. Helyette a
tdjhoz, a néphez val6 hiiséget valasztottad. Ha egyszer munkdssagotokat az én csetledez6

tollam szemrevételezi, az 6rok nagy Mistralok szent kisebbségei kozott lesz helyetek!”

Jancs6 Elemér tehat ahhoz a nemzedékhez tartozott, amelytdl a kisebbségi sorsba keriilt erdélyi
magyarsdg megszervezését vartdk. A Reformdtus Kollégium tandraként tudoményos
munkdssdgit kezdetben — az 1920-as évek végén, 1930-as évek elején — a kortdrs erdélyi
irodalom jelenségeinek a vizsgélata hatarozta meg, majd ezen korszak irodalomtorténetének a
megirdsa érdekelte. Az 1930-as évek masodik felétdl az erdélyi felvilagosodassal foglalkozott
és lett az erdélyi felvildgosodas-kutatisok Magyarorszagon is elismert professzora Erdélyben.
1939-ben utjdra inditotta az Erdélyi Ritkasdgok forraskiadvany-sorozatit. A Régi Magyar
Konyvtar és a Magyar Irodalmi Ritkasdgok mintdjéara elgondolt sorozattal az erdélyi irodalom
és milvel0déstorténet kiadatlan és értékes emlékeinek a megjelentetése volt a célja. 1942-ben
az Erdélyi Tudomdnyos Intézet tudomdnyos kutatéja lett, ettdl kezdve tanulmanyai a

felvilagosodas és a reformkor szellemi életére koncentralodtak. Az itt végzett kutatasok egyik

1207 AHONY Eva, A magyar kisebbségi élet kezdete Romdnidban = UG, Hitel, Kolozsvar 1935-1944.1., Bethlen
Gabor Konyvkiadé, 1991. 14.

1210SZK, Kézirattir, Fond 399, Jancsé Elemér levelezése, Do-Fuw jelolésii dobozban.

122Bkkor kapott érdemes professzori cimet.
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nagyszabdsi eredménye az 1955-ben megjelent, Az Erdélyi Magyar Nyelvmiivel6 Tdrsasdg
iratai cimii munkdja. 1945-ben a Groza-kormdny az djonnan megalakult Bolyai
Tudoményegyetem magyar Irodalomtorténeti Intézetéhez Gyorgy Lajost €s Jancsé Elemért
nevezte ki, Gyorgy Lajost prorektor mindségben, Jancsé Elemért a Bolcsészeti Kar
dékanjanak. Jancsé Elemér munkdssdga sordn tiz évig modern magyar irodalmat is tanitott,
huszonot éven at a felvildgosodas kordnak irodalomtorténetét adta eld. 1956 szeptemberétol
1959 februarjdig, majd 1965-t6l haldlaig a magyar irodalomtorténeti tanszék tanszékvezetd

professzora volt Kolozsvéron.

4.1. Statuszvaltas és szerepértelmezés

A 20. szdzad torténelme egyéneket, etnikai kozosségeket és orszdgokat kényszeritett
statusvdltdsra. Nem Orizhette a dontden a maga nemzetében gondolkodo, kizardlag az orokiil
kapott identitasét, ha az altala besz€lt nyelv megsziint az dllam nyelve lenni. Azok az etnikai
kozosségek, — példaul a skétok és a bretonok — amelyek minden beolvasztasi kisérletet
elharitottak, ujra kellett fogalmazzdk az 6roklott viszonyokbdl kovetkezett kapcsolataikat, ha
az orszagon beliil a gazdasdgi hatalom mar nem az etnikai ardnyossag szerint mikodott. A
,,K0z&p-Eurdpd”-t jelentd csehek és lengyelek is 1j helyzetben taldltdk magukat, amikor az
els6 vilaghabord utan az egyik a ,,Koztes-Eurépd”-hoz tartozé Szlovakiaval ,,alapitott” kozos
allamot, a masik pedig a Molotov-Ribentrop paktum kovetkeztében fele-fele ardnyban két
masik allam része lett, amelyiknek napi gyakorlatival és politikai céljaival semmiféle
kozosséget nem érzett.

Ugyanez a kényszer-statusvaltas jellemezte a 17. szazad elejétdl mar feljegyzett adatokkal
rendelkezé Jancs6-csaldd histéridjat.'**Jancsé Elemér mind apai, mind anyai d4gon hires erdélyi
csaladok leszarmazottja. Az apai 4gon 1613-ban nemességet kapott Jancsé Simon (1541-1580)
az elso ismert 0s. A Jancsé fivérek — Béla és Elemér — eldtt nem volt ir6 a csaladban. A
kézdivéasarhelyi Jancsok prédikatorok voltak tobb mint szdz éven at a kézdiszéki Maksan.

Maga Jancs6 Samu, a nagyapa is felszentelt reformatus lelkipasztor volt, s ha nem lendiil fel

123 csalddfa Jancsé Miklésék lakdsén, a kolozsvari Pet6fi utca 56. szam alatti hdz egyik szobdjanak faldn 14thato,

a csaldd engedélyével késziilt mésolata az 1. szdmud mellékletben lathato.
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az erdélyi vasitforgalom, 6rokolte volna a csalddi sz6széket és a paldstot. Am a kiegyezés kori
konjunktirdja 6t is magdval ragadta: vasutas lett, azaz humén értelmiségi korbdl atlépett az
allami hivatalnokok korébe. Emelkedésének dllomasai Héjjasfalva, Nagyenyed, Tovis voltak.
Héjjastalvi allomasfonok volt, amikor felesége, Balogh Anna — 0 is egyhdzi ember,
kdntortanité lednya — fit, Jancsé Odont (1875-1936) a vildgra hozta. Jancsé Odon el8bb fél
szemét vesztette el, — furds-faragds kozben — aztdn édesanyjat. Anyja betegsége és korai haldla
keltette fel benne az érdeklddést az orvosi pdlya irdnt, s lett a kolozsvari Purjesz és Lechner
professzor mellett tandrsegéd, majd Marosdjvaron egy emberdlton at fél szemmel operdl6d
banyakeriileti orvos.

Anyai 4gon sem voltak irék, banyaszok, idével banyatulajdonosok voltak a csalddban.

,»A Zsakok vasat banyasztak Torockon, a Sz€kelyek aranyat Verespatakon. Zsaké Istvén,
a dédapa kozségi bir6 és nemzetOr szazados volt Torockon. Kozségment6 tetteit Jokai
irja le az Egy az Istenben. Fia, ifjabb Istvan banydszati foiskolat végzett Selmecbanyan,
de amikor a vasérc elapadt, a jogot is elvégezte, és birdi pélyara 1épett. Székely Jakab
verespataki banydsz lednyat, Terézt vette feleségiil. (...) Hét gyermeket neveltek fel, a

harmadikat, az akkor tizenhét éves Sarat vette feleségiil dr. Jancsé Odon.”?*

Jancs6 Elemér édesanyjdnak, ,,Sdrika néninek” nagyapja, neki dédapja volt a Jokai regényhds
Zsako Istvan.

A 20. szazad elején sziiletett Jancsok harman voltak testvérek: Jancsé Elemér (1905-1971),
Jancsé Béla (1903-1967) ird, orvostorténész €s Rohonyi Vilmosné Jancsé Eva. Jancs6 Elemér
felesége Mathé-Szabé Magda volt, fia Jancsé Miklos (1946-2017) szinész, ird. Jancs6 Elemér
és Kuncz Aladér csaladi kotddéseit Jancsd Elemérné Mathé-Szabé Magda fidnak, Jancsé

Miklésnak 1971-ben frott Emlékiratdban'® irta meg részletesen'?®. Jancsé Elemér és Mathé-

24MIKOG Imre, Jancso Béla irodalmi hagyatéka = JANCSO Béla, Irodalom és kizélet. Cikkek, esszék, tanulmdnyok,
bev., Miké Imre, Bukarest, Kriterion Konyvkiadd, 1973, 6-7.

125Jancs6é Elemérné MATHE-SZABO Magda, Emlékirat, Eletképek Kolozsvdrrol, Kunczékrdl és mds csalddokrdl,
gond., SZEKELY Melinda és H. SZABO Gyula, Kolozsvar, Kriterion Kényvkiado, 2016.

126JANCSO Elemér feleségének dédapja anyai 4gon KUNCZ Antal volt, dédanyja SzUcs Katalin. ,,Kuncz Antal
,.erdomester” volt valamelyik dundntili nagybirtokon, taldn a Festetich gréfékén. Kuncz Antalnak és Sziics
Katalinnak két gyermeke volt, Adolf és Elek. (...) Adolf bacsi a papi palydra ment, sokra vitte, premontrei prépost
volt Csornan.” Uo., KUNCZ Elek a tandri palyat valasztotta, igy keriilt Nagyszebenbe, ahol megismerte feleségét,
CSONKA Agnest. JANCSO Elemér késobbi feleségének, MATHE SZABO Magdanak nagyapjat, KUNCZ Eleket 1890-
ben Nagyvdradra nevezték ki tankeriileti féigazgaténak, majd 1892-ben Kolozsvérra, ahol tobb mint 25 évig
toltotte be ezt a pozici6t. 14. gyermekiik sziiletése utdn, 1892. februdr 26-4n CSONKA Agnes 39 évesen
tiidégyulladdsban meghalt. KUNCZ Elek, mivel 4 gyermekiik mér kiskorukban meghalt kiilonb6z6 jarvanyokban,
10 gyermekkel maradt 6zvegyen. A legiddsebb fitd, KUNCZ Elek (1874-1894) ekkor 18 éves lehetett, majd KUNCZz
Agnes (1875-7), Kuncz Ilon (187?-1923), KUNCZ Vilma (1880-1956), KuNCz Adolf katonatiszt majd korjegyz6

34



DOI: 10.15774/PPKE.BTK.2021.004

Szab6 Magda fia Jancsé Miklés kolozsvari szinmiivész, ird, egyetemi tandr, felesége Rekita
Rozilia, szintén a kolozsvari szinhdz szinmiivésze volt. Jancsé Elemér hagyatékanak jogutoda
unokdja, Jancs6é Hajnal, testvére Jancsé Noémi (1988-2010).

Itt kell még még szamba venni hdrom kozéleti szerepldvel vald rokoni kapcsolatat is:
Jancsé Elemérnek Miké Imre'?” (1911-1977) elsd unokatestvére volt, hiszen Jancsé Elemér
édesanyja, Zsaké Sarolta és Zsako Agnes (Andor, Ilonka, Istvan, Jend, Lenke, Zoltan, és Gyula
mellett) testvérek voltak, Zsaké Agnest (1889-1968) pedig Miké Lérincz vette feleségiil és az
0 gyermekiik Miké Imre, az emlitett jogdsz, ird, politikus. A Kuncz-rokonsdag: mar emlitettiik,
hogy Mathé-Szabé Magda édesanyja, Kuncz Vilma testvére volt Kuncz Aladdrnak. Miutdn
Mithé-Szabé Karoly!?® orvos 36 évesen Budapesten hirtelen meghalt, Kuncz Vilma hirom
gyermekével 1912-ben visszakoltozott édesapjahoz, Kuncz Elekhez Kolozsvarra. Az 1923-ban
ide visszatér6 Kuncz Aladar egy lakdsban lakott Kuncz Vilma lanyaival. Méthé-Szabo
Karolynak, Margit, Magda és Marta édesapjanak testvére Szabé Kélméan volt, aki Hahn Jozeféat
vette feleségiil, az ¢ gyermekiik Cs. Szab6 Laszl6. Jancsé Elemérné Méathé Szab6é Magda és
Cs. Szab6 Laszl6 els6 unokatestvérek voltak. Mathé-Szabé Magda 1945-ben ment feleségiil
Jancs6 Elemérhez.

A Jancsé-nemzetség tehdat a XVII. szdzadban a foldmivelést értelmiségi-hivatalnoki

munkakorre cserélte, melyben napjainkig megmaradt status-6rz0 nemzetségként.

Kiikiillokéroson (1882-1957), Kuncz Odon jogdsz Budapesten (1884-1965), KUNCzZ Aladéar tandr, ird,
irodalomszervez6 Budapesten és Kolozsvaron (1885-1931), KUNCZ Andor orvos Budapesten (1888-1974),
KuNCz Lajos jogdsz Budapesten (1890-195?), KUNCZ Margit (1892-1894). JANCSO Elemér feleségének anyja,
Kuncz Vilma MATHE-SZABO Kdérolyhoz (1876-1912) ment feleségiil, gyermekeik MATHE-SZABO Margit (1923-
7), MATHE-SZABO Kiroly (?-1906), MATHE-SZABO Zoltan (?-1906), MATHE-SZABO Magda (1907-1982).

127f16, jogész, jog- és dllamtudomanyi szakird, politikus.

128MATHE-SZABO Kéroly és JANCSO Odon Kolozsvaron évfolyamtérsak voltak az orvosi egyetemen.
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4.2. Jancs6 Elemér tanulmanyai: Kolozsvartol Parizsig

Jancs6 Elemér 1916 0szén, 12 évesen keriilt az 1622-ben alapitott kolozsvéari Reformédtus
Fégimndziumba és Kollégiumba, ahol 1922-ben érettségizett.'>? A Jancsé-csaldd ekkor
Marosudjvaron élt, csak 1921 6szén koltozott Kolozsvarra.!**Jancsé Odon hazat vett és
magénrendelOt nyitott a Motilor utca 16. szam alatt. Elemér az 1916-17-es tanévben 3.
osztilyos volt. Nagyon nehéz idészak volt ez a Kollégium és lakdinak az életében, hiszen
habortds idok voltak, a katonasdg korhdz céljara haszndlta az intézmény egy részét, az
interndtusban nyolcan laktak egy szobdban, tiz darab fa jutott naponta egy szobdra. A gyenge
koszt és a hideg tette kiilondsen keservessé a didkok életét. A tandrok egy része a fronton volt,
ezért 60-70 tanuld keriilt egy osztdlyba. Az iddsebb didktdrsai koziil tobbet besoroztak, az
utcdkon 1916 végén minden masodik ember katona volt. 1918 6szén Kolozsvirra is eljutott az
Eurépa-szerte pusztité spanyolndtha jarvany, amikoris harom hénapra bezartak a Kollégiumot.

A Kollégium igazgatdja Kovacs Dezso volt, tandrai pedig Seprddi Jénos, a folklérgytijto,
aki sok tekintetben Bartok Béla eléfutdranak tekinthetd, a magyar irodalomtorténet tandra €s a
kollégium konyvtirosa a mar emlitett Briill Eméanuel, neki koszonheti a Nyugat folydirat
szamainak megismerését is, tovabba Kovacs Ferenc (magyar-német), Tarkdnyi Gyorgy
(vallastan), Tompa Arthur (foldrajz, természetrajz, vegytan), Tavaszy Sandor (latin-
torténelem), Illés Gyula (gyorsirds). Jancsé Elemér a kollégiumi évekrdl 1932-ben {rott
visszaemlékezésében igy jellemzi tandrai tevékenységét: ,,[...] mindent megtettek a mi emberi
és magyar jellemiink kiképzésében.”!*! 1919 8szétél a hdbortibdl és a fogsdgbdl visszatért
tandrai koziil megemlitendd még Nagy Jend, Gonczy Lészlo, Tulogdy Janos, Koncz Rudolf,
Séandor Ferenc és Mikl6s Viktor.

1919 6szétol ismét rendszeresen kellett késziilni az 6rdkra, ami nem volt konnyt. Elindult
azonban ugyanebben az id6ben a varhaté romdn féhatésdgra gondolva a tisztviseldi, tandri

csaladok menekiilése, s az egykori harmadik osztaly nyolcvan {6s 1étszdma 47-re csokkent:

129A gimndzium a két vildghabord kozotti tudéselit dltal latogatott kozépiskoldk gyakorisdgi sorrendjében a
budapesti iskoldkat kovetéen a kiemelkedd hatodik helyen szerepel, a vidéki iskoldk koziil az elsd helyen. Ld.,
KOVACS 1. Gabor — KENDE Gébor, A tuddselit kozépiskoldi. A két vildghdbori kozotti tuddselit kozépszintii
iskoldztatdsa, Korall, 2001/3-4., 178.

130 ANCSO Elemérné MATHE-SZABO Magda, i.m., 18.

B1JANCSO Elemér, Az idék sodrdban. Didkélet a helyi Reformdtus Kollégiumban 1916-1922 kizott, 1fja Erdély,
1935/6. sz. 101-102.
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ebbdl 25-en elsdésorban Budapestre és az orszdg kozepe felé koltoztek, a tobbiek meghaltak.

Jancs6 Elemér e kozosséget nemzedéknek ' nevezi, és igy jellemzi:

,,Nagy €s hires vagy vagyonos ember senki sem lett koziiliink, de legtobbje letdrve és az
élet kegyetlen harcaiban lemorzsolédva megmaradt becsiiletes és joszandéku
magyarnak, olyannak, amilyennek a kollégium akart mindny4junkat nevelni. Es hogy
nem lettiink tdbbek, jobbak és igazibb jovot formdlni tudok, az a hédborinak
tulajdonithatd, amelynek keserves bélyegét gyermekkorunk legszebb emlékein fogjuk
orokké hordani, mert a mi nemzedékiink a habort, a forradalmak és az impériumvaltozas

elsodort, jovétlen és reménytelen nemzedéke.”!?

Marostjvér és a Reformétus Kollégium Jancsé Elemér palyavélasztdsat is meghatarozta, és

ebben nagy szerepe volt Kelemen Lajosnak!3:

,»Az irodalomtorténet irdnti érdeklddésemet gyermekkoromban a konyvgytijtés
ébresztette fel. Meg a régi torténeti emlékek irdnti érdeklddésem — irta, melyet -, amelyet
Kelemen Lajos fakasztott fel bennem, aki Marosudjvaron, sziilévarosomban jarvan, a
vidék érdekességeit olyan szinesen mondta el, hogy azt nem lehetett tobbet elfelejteni.
[...] Mar tizenhat éves koromban elhatdroztam, hogy tandri palydra megyek és az
irodalomtorténeti szakot vdlasztom. [...] A périzsi Bibliotheque Nationale, az Ecole
Normale Supérieure mély hatdssal voltak rdm, s az itt szerzett benyomdsok inditottak el

a kutaté-tudomany irdnydba.”!¥

Jancso Elemér jeles érettségi bizonyitvdanya utdn a budapesti Eotvos Collégium 6sztondijasa

lett, Bartoniek Géza, az Eotvos Jozsef-Collégium igazgatdja 1922. augusztus 11-én keltezett

132 Ugyanez érzékelheté Jancsé Béla Buday Arpadnak, volt Kollégiumi tanaranak 1921. jinius 20-an,
Marostjvarrdl keltezett levelébol: ,,A mi életiink pedig még keservesebb, még nyomasztébb, mint az el6zd
nemzedéké, mert mig amaz még élvezte, bar rovid ideig, a nyugalmas béke alddsat, mi viharban ndttiink fel,
szenvedésben érlelodtiink meg, és abban is fogunk elpusztulni. A mult emlékeitdl befolydsolt nemzedék utan
nekiink kell 1j eszmény felé terelniink, romjaib6l megépiteniink, djrateremteniink a vildgot. Ebben a munkaban
azonban bizonnyal feldrlédiink — ez a mi nemzedékiink hivatdsa. [...] Torténelmi iddket éliink, de a jelenben
szemiink csak a zlirzavar szomorud képét latja, s nem tudja még felismerni azokat az irdnyokat, amelyek a kdoszt
magasabb, Gj harménidba terelik.” = Jancso Béla levelezése 1. 1914-1930, s.a.r. CSEKE Péter, Kolozsvar, Kriterion
Konyvkiado, 2014, 31-32.

133JANCSO Elemér, i.h., 102.

134Kelemen Lajos felesége Miké Imre testvére, Miké Erzsébet volt.

13SHUSZAR Séandor, Irodalomtorténeti kutatdsokrol, Utunk,1965/15, 2.
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tdjékoztatéjaban kozli a collégiumi tagsdgra vald felvételét!*®. A Budapesti Kiralyi Magyar
Pazméany Péter Tudomdanyegyetem leckekonyve alapjan 1923. februar 8-an iktatjdk be

bolcsészként a tudomdnykari rendes hallgatk sordba a II. félévtdl'y’

. A leckekonyv azt is
igazolja, hogy az elsd félévet rendkiviili hallgatéi mindségben toltotte, tehdt orakat latogatott
mdr az 1922/23-as tanév elsd félévében is. A leckekonyv arrdl is szdmot ad, hogy kik voltak
Jancsé Elemér tandrai. Jancsé Elemér ugyanazt az utatjarta be, amelyet csaknem husz évvel
kordbban a szintén Kolozsvarrdl indult Kuncz Aladér jart be, aki 1903-1907 kozott volt a
budapesti tudomdnyegyetem magyar-latin-gordg szakos hallgat6ja és az Eotvos Collegium
tagja.

Az 1922/23-as tanév elso félévétdl az egyetemen a leckekonyv szerint a kovetkezd tanarok
eldaddsait litogatta: Pauler Akos: logika, etika, A metafizikai rendszerek osztalyozasardl;
Kornis Gyula: Az ujkori philosphia torténete (Descartes-tol Kantig); Hegel torténetbolcselete,
Az tjkori philosophia torténete, Psychologia; Dékany Tamas: A torténetlogika alapkérdései;
Nagy Jozsef: A philosophia torténete Platonig; Szinyei J6zsef: Finn nyelv; Négyesy Lasz16: A
magyar irodalom torténete kezdettdl, Gyulai mint kritikus, Magyar stilusgyakorlatok;
Gombocz Zoltin: Magyar torténeti nyelvtan, A magyar szokészlet torténete, Magyar
nyelvészeti proszemindrium; Csdszar Elemér: A magyar drama torténete; Kéki Lajos; Beothy
Zsolt, A magyar irodalom torténete a XIX. szdzadban, Eckhardt Sdndor: A francia irodalmi
eszmék, A francia tragikusok olvasdsa, Villon olvasds nyelve, torténeti alapok, Victor Hugo,
Bevezetés a nyelvtorténetbe, A francia stilus torténete; Jean Mistler D’ Auriol: Anatole France,
La poesie francoise en X VII-e siecle, Explications de textes francais du [...], et de XIX. siecle,
Jean Racine et I’estétique de la tragédie francaise, La litt. francaise contemporaine, Le roman
francais au XIX. siecle; Wagner Jozsef: A gyorsirds torténete, elmélete és modszertana;
Sieghescu J6zsef: Roman nyelvtan, poétika és a romdn irodalom 4ttekintése, A romdn irodalom
torténete; Horvath Janos: A magyar irodalom fejlédéstorténete, Bevezetés az
irodalomtorténetbe; Aurelien Sauvageot: Bevezetés a francia nyelvtorténetbe (jeles
minOsitéssel vizsgazott), Jean Carrére: A XIX. sz. francia torténetirok irodalomtorténeti
jelentésége; Dr. Yolland Arthur: Oangol koltészet, Dickens és Thackeray, A romantikus

koltészet diadala a XIX. szdzadban, W.L. Livingstone: Angol nyelvtan.'®

36Melléklet 2.

37Melléklet 3.

138 A leckekdnyv 26. lapjan olvashatjuk azt a dékdni végzést, amely igazolja, hogy a leckekonyv 4-7. oldaldn
talalhato (elsd félév) tantdrgyakat teljesitette, szabalyszerlien egy rendes félévnek volt elismerve. A leckekonyv
27. lapjatol az 1925-26-os tanév els6 félévére vald beiktatdsit olvashatjuk, Melléklet 4.
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Az Eotvos Collegium tandrai az intézmény igazgatéjanak évente szaktandri jelentést,
beszamolot készitettek a hallgatokrol. Horvath Janos 1922/23. évi magyar irodalmi
szakvéleménye Jancsé Elemért igy jellemzi: ,,Nem a versirds, hanem a filoz6fia csédbitja
Jancs6t. Milyen szerencsével?- nem tudom. De szaktanulmanyaiban nem tapasztaltam valami
kiilonosebb hivatottsdgot a filozofiai gondolkodds irdnydban; igaz, hogy a szakszer(iség
szempontjabol sem sokat. Alighanem terhére van a harom szak (magyar-francia-filozéfia):
meg fogja sinyleni, mert kiilonben nem litszik valami munkabird, erés egészségiinek.”!%
Jancsé Elemérnek az OSZK-ban 6rzott levelezése mindossze egy Horvath Janos-levelet
tartalmaz 1944-bol, de ez a forrds mégis jelzi a tandr €s tanitvdny kapcsolatdnak meglétét hiisz

évvel késébbrol is. !0

,,Horvath Janos kollégiumi munkdjidban a tehetség €s a jellem egyiittes
szemlélete mellett az is nyilvanval6 volt, hogy nem vélasztja el egymadstdl a tandri és a tudds
irodalomtorténészi képzést.”'*! Jancséra egyértelmilen ez a Horvath Jdnos-féle francids
irodalomtorténész tipusa hatott, aki egyszerre végez neveldi és tudési munkat.'**Horvith
Janost 1923-ban kinevezték a Pazméany Péter Tudomanyegyetem Bolcsészeti Kardnak rendes
tandrav4, igy a tovabbiakban Jancs6t Horvath Janos az egyetemen tanitotta, a Collegiumban a

magyar irodalomtorténet tanitdsat Bartha Janos vette at egy évre, aki ezt kovetden kiilfoldre

139E5tvos Collegium Levéltara, Horvath 1922/3. Horvéth Jdnos 1923-ban tavozott a Collegium tandri karabdl,
mert a kormdnyz6 kinevezte a Pdzmdny Péter Tudomdnyegyetem Bolcsészeti kardnak rendes tandrdva, V.o.
GARAlImre, Az Eétvas Collegium torténete 1919-27 kozott = UO, A tandri elitképzés mithelye, Bp., ELTE Eo6tvos
Collegium, 2016, 165-166.

140

Nagysagos Dr. JANCSO Elemér egyetemi tandr, szerkesztd Urnak Kolozsvér, Minerva Konyvkiado.
Bp., 1944. apilis 3.

Fogadja kedves Kolléga Ur halds koszonetemet Boloni Farkas Sandor tti napléja kiaddsanak szives
megkiildéséért. Igen érdekes olvasmany! Az Erdélyi Ritkasdgok sorozatdhoz igen melegen gratuldlok.
Szives tidvozlettel: Horvath Janos

141V ARGA Lészl6, Irodalomtorténész-képzés a Kollégiumban = Tanulmdnyok az Eotvos Kollégium torténetébdl,
szerk., SZUARTO Istvén, Bp., E6tvos Collegium, 1989, (E6tvos-fiizetek), 55.
42Jancs6 Elemérrel VEZER Erzsébet készitett interjut két hoénappal haldla eldtt, 1971. szeptember 14-én,
Kolozsvéaron. Szébeli visszaemlékezésében beszél arrdl, hogy kiket tartott mestereinek: ,,[...] Horvath Janos
mindvégig tandrunk volt és professzorunk, mintaképiink az irodalom tanitisa és az irodalomtudominy
megismerése terén. [...].” A szakmadt pedig ,,[...] Eckhardt Sdndor révén és Sauvageot révén sajititottam el, 6k
voltak a professzoraim, akikre mindig haldval gondolok, akik olyan j6l megtanitottak francidul, hogy bar most
mar nemtanitottam franciat 30 éve, de amikor 29 év utdn Parizsban jartam harom éve, nem vették észre, hogy
nem vagyok francia.” V6. JANCSO Elemér beszél - VEZER Erzsébet kérdezi: Az Edtvos-kollégiumi emlékeirdl,
Sauvageot-rol, a Bartha Miklos Tdrsasdgrol, pdrizsi emlékeirdl a 20-as évek elején, PIM Audiovizudlis anyag,
Leltdri szdm ORO0556.
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tdvozott. Az 1925/1926. tanévben az intézet két j tandra, Zsirai Mikl6s és Moravcsik Gyula
l4tték el az irodalomtorténeti 6rak vezetését.'+

Jancs6 Elemér francids miveltségének alakuldsdban nagy szerepe volt Eckhardt
Séndornak és Aurélien Sauvageot-nak, akivel Jancs6é 1930-35 tdjdn taldlkozott utoljira
Parizsban.!** Mesterének tartotta Gombocz Zoltant is, akinek elsésorban a tandri attitiidje
ragadta meg Jancs6t és nem a nyelvészet irdnti érdeklédése.!*

1926-ban mar Farkas Gyula készitett jelentést Jancsordl. Az ekkor negyedéves és
kozvetleniil a szakvizsgdja eldtt all6 munkdjat igy Osszegzi: ,,Jancsé Elemér az erdélyi
irodalomrdl értekezett, kutatva annak specifikus jegyeit. Munkdjdban nagy targyszeretet
vezette, mégsem tudott vele megfeleléen megbirkdzni. Tudédsa egyeldre ilyen nagy elmélyedést
koveteld targyhoz még fogyatékos, azért tovabbi munkdra utasitottam.”'*® Ez a munka volt az
elsd valtozata a késObbi doktori értekezésének, Erdélyi jelleg a magyar irodalomban cimi
disszertacionak.

Jancsé Elemér a magyar nyelv és irodalom, valamint francia nyelv és irodalom szakos
kozépiskolai tandri diploma megszerzése utan'#’1926-ban Budapesten doktoritust szerzett,

148

beiratkozott a kolozsvari egyetemre, irodalom €és filozéfia szakra™*°, majd Franciaorszdgba

utazott. A harmadik leckekonyve tehdt egyéni leckekonyv, amelynek tandsdga szerint 1926

k149

november 9-én iktattd az egyetem polgdrai kozé, Jozsef Attilat harom nappal késdbb.

V6. GARALImre, Az Eétvos Collegium torténete 1919—1927 kizott =A tandri elitképzés miihelye, A bdré Eotvés
Jozsef Collegium torténete 1895-1950, Bp., ELTE Eotvos J6zsef Collegium 2016, 165-166.

144 Sauvageot-ra Jancsé a fent emlitett interjuban is kitér: ,, [...] ahogy visszaemlékezem, mint kezd6tandr, amikor
Eckhardt-ot kinevezték az egyetemre, akkor az Eotvos Collegiumba 6t hivtdk meg, és veliink ismerkedve, mi
megismertettiik vele a modern magyar irodalmat és az 6rdkon forditottunk magyarbdl francidra. Rendkiviil sok
érdeklddéssel és rendkiviil nagy érzékkel sajatitotta el, de természetesen ellentmonddsosan, ami érthetd is és ami
egyéniségének egyik sajdtossdga volt, § dltaldban minden eldirt nevelési rendszeren feliilhelyezkedett, egyéni
modszereket haszndlt [...].” VO. Jancsé Elemér beszél - Vezér Erzsébet kérdezi, i.h.

145 Gombocz Zoltdn professzorom volt, bar a nyelvészetet nem szerettem, de Gombocz el6adésait a legnagyobb
lelkesedéssel hallgattam, s ha szabad elmondok egy félig-meddig anekdotit, egy megtortént esetet. Amikor
kollokvéltam Gomboczndl, Osszezavartam az anyagot s meg voltam gydézddve, hogy vissza fogja adni az
indexemet, hogy 4jbdl jelentkezzem. Nagyon szégyelltem magam, mint Eotvos kollégista, de a nyelvészet irdnt
nem volt érzékem, azutan O feltett mas kérdéseket, filozofiardl, irodalomtorténetrdlrdl, altalaban az érdekl6dési
korombél, a végén elkérte az indexemet s beirta, hogy kitiind. En megkérdeztem, hogy: >>Professzor tr, hat nem
érdemlem meg, egész masbol feleltem.<< Azt mondta, hogy:>>Kedves 6csém, én az intelligencidt nézem, kibol
mi lesz, nem érdekel az, hogy pontosan mit magolt be.<< Ugyhogy ilyen nagy nevel6k emléke élt bennem akkor,
amikor Parizsba mentem.” = Jancso Elemér beszél-Vezér Erzsébet kérdezi,i.h.

146 Farkas Gyula szaktanari jelentése Jancsé Elemérrdl, E6tvos Kollégium szaktandri jelentései, 1925/6.

147K épesit6 oklevelének mésolata, Melléklet 5.

148 Jancs6 Elemér az 1929/30-as tanévben magyar-francia-egyetemes torténelem szakon végzett cum laude
mindsitéssel, ahol évfolyamtarsa volt tobbek kozott Ion Chinezu (ekkor szerzett doktoritust Kristéf gyorgy
professzorndl), Debreczi Sdndor, de késébbi felesége, Mdthé-Szabé Magda is, aki francia-magyar-romanisztika
szakon végzett., VO. GAAL Gyorgy, 2015, 455.

199Ez Jancsénak a masodik pdrizsi dtja volt, elészor harmadéves egyetemistaként utazott Pdrizsba, tehat 1924-
ben. Ekkor taldlkozott Boloni Gyorggyel, az 6 vezetésével alakitottdk meg a parizsi Ady Tarsasdgot, ,,[...] kés6bb
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Jancsé Elemért egyrészt a francia felviligosodds vonzotta Parizsba, mésrészt a szinhdzak

vilaga.!’Rendszeresen statisztdlt a Comédie szinpadan''.

Mindezeket kiegésziti az a
hagyomdny, amely nemcsak Kuncz Aladédr Parizs-rajongdsat magyardzza, hanem a modernég
irétdborat alkoté irék kozos jellemzéje volt a szdzadeld 6ta, az Ecole Normale Superieaure
mintdjara megszervezett Eotvos Collegium hatdsara is: ,,A vildghdboru eldtti évtizedben — irja
Kuncz a Fekete kolostorban — szenvedélylinkké valt valésaggal, hogy a francia irodalom és
egyéltalaban Franciaorszdg kultuszdban mindig djabb és tjabb teriileteket fedezziink fel...
[...]”"%Jancsé Elemér 1926/27-es tanévben Périzsban a kovetkezd tantdrgyakat hallgatta:
André Antoine Thomas: Explication de textes;'>> Raymond Esteve: Pére Goriot; Fernand
Baldenspeger: Chateaubriand et la littérature des expatriés francais;'>* Etienne Gilson: Historie
de la philosophie du Moyen Age; Paul Fauconnet: Morale et sociologie; Henri Delacroix:
Psychologie; Edmond Huguet: La langue frangaise au XIVe siecle; Ferdinand Eugene Brunot:
Explication de textes; Gustave Reynier: La comédie en France de Moliere a Augier; Gustave
Reynier: La Fontaine, Raymond Estéve: Le romantisme, René Schneider: La peinture en
France; René Schneider: Le peinture florentine apres Michel-Ange,Ferdinand Eugene Brunot:
Le mouvement des idées et la langue au XVIlIle sigcle.!>

A felsorolt eldaddsok ismerete alapjan valdsziniisiteni lehet, mennyiben mdoddosult,
boviilhetett irodalmi eszménye Baldensperger, Thomas, Brunot és masok 6rdin, amikor a
magyar tudomanyossdgban jellemzd tarsadalomtorténeti irodalomfogalom mellett talalkozott
a szociologiai megkozelités lehetoségével.

Kiilfoldi tanulményait Kolozsvéaron a roman allamhat6sagok nem ismerték el, ezért csupan

9156

helyettes tandrnak hivjdk meg 192 szept. 1-t6]1 1930. augusztus 31-ig terjedd iddre, és ez

a fiatalok pdrizsi Ady-tarsasdga is megalakult, s6t pdrizsi magyar szinhdz is, amelyiknek részese voltam, sot
parizsi Magyar Akadémia is alakult.” V6. Jancso Elemér-Vezér Erzsébet interjii, i.h.

I)CSEKE Péter, Jancsé Elemér pdrizsi leckekinyve = CSEKE Péter, Védjegyek: Iréportrék — ellenfényben,
Kolozsvér, Kriterion Konyvkiadé, 2011, 71.

S1JANCSO Mikl6s, Jancsé Elemér Pdrizsban, Helikon, XXIIL évf., 2012. 15. (605.) szam, augusztus 10.
12KUNCZ Aladar, Fekete kolostor, Feljegyzések a francia interndltsdgbdl, Bukarest, Irodalmi Kényvkiadé, 1967,
S.
153 EbbSl a tdrgybol nem vizsgdzott, mint ahogy a 125. ldbjegyzetben jelzett targybdl sem. Ezekért a
pontositasokért koszonettel tartozok Egyed Emese kiegészitd javaslatdnak, a francia leckekonyv értelmezése
sordn nyujtott egylittmiikodésének, annak, hogy parizsi levéltari kutatdsai soran ellendrizte Jancsé Elemér parizsi
tanulmdnyaira vonatkozé anyagot. Kideriilt, hogy Histoire des philosophes grecs au Ve siécle cim targy nem
szerepel a leckekonyvben, pedig vizsgazott beléle, valészinii, hogy nem annl, akihez beiratkozott, hanem Emile
Brehier-nél, mert kordbbi tanarat Léon Eglée Eugéne Robin-t meghivtdk a pennsylvaniai és a Harward egyetemre
abban a tanévben. Fontos, hogy régi eurdpai irodalmat is hallgatott és vildgirodalmat, szociol6giabdl vizsgazott
is.

154 Ebbl a targybol nem vizsgazott.

155P4rizsi leckekonyve alapjan. Csaladi hagyaték, Melléklet 6.

156Egy késébb irott onéletrajzdbol kideriil, hogy mdr 1928-ban elkezdett dolgozni a Kolozsvari Reformétus
Kollégiumban, ez valdszinli az 1929-30-as tanévre sz616 megbizas lehetett csak. Ez az adat magyardzza az 1928-
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kozépiskolai tandrsdga idején mindvégig igy maradt, a megbizds évente hosszabbodott. A
hivatkozott levélben arrdl is értesitik Jancsé Elemért, hogy az oklevél nélkiili helyettes
tanaroknak jaré javadalmakat kapja, csalddi potlékok nélkiil, tovdbbd, hogy végleges édllast
akkor kaphat az intézményben, ha sikeres z4révizsgat (examen de licenta) tesz Romanidban.'>’
Ez a szokdsrend 1940. augusztus 30-ig valtozatlan maradt. Jancs6 Elemér kozépiskolai tanari
képzettséggel, bolcsészdoktori végzettséggel, Eotvos Collegiumi tagsdgaval és franciaorszagi
tanulmanyok utan, id6kozben Kolozsvaron is megszerzett egyetemi végzettséggel sziil6foldjén
tigy kezdte el tanari palyafutdsat, hogy egyik végzettségét sem ismerték el valéjaban. O volt
azonban Kolozsvaron az elsé magyar irodalomtorténész, ,,aki szakitva a politikai el6itéletekkel
(,,a francidk miatt vesztettiik el a haborut™), szakmai elfogultsdgokkal (,,a német tudomény az
igazi”) és 6sztondij-lehetdségekkel (amelyek a német és az angol egyetemek felé tarultak ki) —
,nyugat ellen nyugatot hozott.”'**Meggy6ézédése volt, hogy a Nyugat iréinak rajongdsa
Périzsért €s a modern francia irodalomért fontos eldmozditdja volt a 20. szdzad elsd évtizede
modern irodalménak, hogy Parizs mindig is nagy vonzerdt gyakorolt az Gj utakat kereso irokra,

koltdkre, Batsanyitol, Petéfitdl 4t Ady koltészetéig. !>

29-es évet, tehdt ha 1926 novemberében lett a Sourbonne hallgatdja és két évet toltott Parizsban, majd 1928-ban
tért haza Kolozsvdrra.

157 A fiatal magyar tandrok helyzete tobb szempontbdl is nehezitett volt: egyrészt anyagilag, mert fizetésiik
50%-al volt kevesebb, mint a rendes tandroké, masrészt jogilag, mert bizonytalan helyzetben tartotta dket az az
eljaras, mely szerint évrél-évre megismétlédott dllasuk meghirdetése, nemcsak az dllami, de az dllami iskoldk
tanrendjére kotelezett egyhdzi kozépiskoldkban is.

ISSMIKO Imre, Jancsé Elemér iddszeriisége = U0, Akik elttem jdrtak, Bukarest, Kriterion Kényvkiadé, 1977,
196.

139V, JANCSO Elemér, Eldsz6 a Fekete kolostorhoz. Bukarest, 1965, Gjrakdzolve = Kuncz Aladdr emlékezete,
Tanulmdnyok, versek, emlékezések, s.a.r. POMOGATS Béla, Kolozsvir, Polis Konyvkiadd, 2013,141.
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4.3. A palyakezdés: a Tizenegyek szellemi kozosségének inspirativ jellege

A ,hdbord utdni erdélyi Gj magyar nemzedék’!'®’ elészor a Tizenegyek antolégidban
jelentkezett, s bar ennek nem volt kozvetlen irodalmi folytatdsa, az nem jelentette azt, hogy
szellemiségében nem élt tovdbb: ennek a csoportnak tobb tagja lett a késobbiekben az erdélyi
szellemi élet jeles képviseldje. Jancsé Elemér ekkor még elsoéves egyetemista, de érdeklodését
a késébbiekben is meghatdarozta a 1ényegében vele egyszerre indult kortars irék irodalom-
felfogdsa, az 1j politikai-tarsadalmi keretek kozott alakul6é irodalom. Jancsé induldsét is
befolydsolta a Tizenegyek szellemisége, a Tamdsi Aronnal valé személyes kapcsolata is.
Mindketten ekkor kezdték pdlydjukat, szellemi egyiittmiikodésiik csicsa majd a Vasarhelyi
Taldlkozé eszmeiségében lesz tetten érheté. Jancsé Elemér Tamdsi Aronrdl sz6l6
visszaemlékezésében igy ir a Tizenegyek szellemi csoportjardl, a nemzedéki gondolatrdl,

melynek eltervezdje és szervezdje a tragikusan hamar elhunyt Baldzs Ferenc volt:

., Amikor Tamdsi Aront megismertem, még csak elsé évet végzett egyetemista voltam s
vakdcidra hazajovet részt vettem a Tizenegyek cimii antologia eldkészitésében, majd
terjesztésében. A Tizenegyek irdi csoportja ekkor alakult ki azokbdl a fiatal ir6kbol, akik
részben nemzedéki, részben eszmei alapon szemben dlltak a konzervativ ir6k taboraval.
Az antoldgia ir6i kozott szerepelt tobbek kozott Tamdsi Aron, Kacs6é Sandor, Baldzs

Ferenc, Kemény Jdnos és tragikusan elhunyt batydm, Jancsé Béla'c!

. Az antolégia
szerkesztése Monostor utcai lakdsunkban folyt. Honapokon keresztiil itt gyiilekeztek a
Tizenegyek €s azok a fiatalok, akik az antoldgiét és az dj ir61i nemzedék elso jelentkezését
lelkesen timogattdk. Tamdsi Aronnal itt szovOdott egyrészt kozte és a batydm, mdsrészt
a ketténk kozotti mély és haldlig tarté bardtsdg. Fiatalok voltunk, jovot lattunk
nemzedékiink eldtt és ezt a jovot mi magunk akartuk batran kialakitani. 1923-ig Tamasi

Aron alig néhdny elbeszélése jelent meg, de tehetségére mar felfigyeltek az idésebb

10JANCSO Elemér, Az iij erdélyi magyar nemzedék iitia a széttagoltsdgtol az egységkeresésig, Fiiggetlen Ujsig
1937 oktéber 2.

JANCSO Elemér a Fiiggetlen Ujsagban megjelent tovébbi cikkei: Kassdk Lajos étven éves. Kassdk az erdélyi és
magyarorszdgi irodalomrdl, az iro szocidlis kotelességeirdl, 2. évt., 36. sz., 1935. szeptember 22.

JANCSO Elemér, A transzilvdniai magyar tudomdnyos élet. Részlet Jancsé Elemér Ldthatdrban megjelent
tanulmdnydbol., 4. évt., 8. sz., 1937. februar 20.,8., Realizmus az vj transzilvdniai irodalomban. Az erdélyi magyar
kisebbségi irodalom nemzedékei. A fiatal irok nemzedéke, 5. évf., 21. sz.,9., 1938. jinius 25., tovdbba Séra
Helsinkiben: Finnorszdg, 6. évf., 22. sz., 1939. november 4., 5.

161JANCSO Béla késoébb az Erdélyi Fiatalok alapitdja, az erdélyi f6iskolds mozgalom elindit6ja, KEMENY Jdnos a
Helikon alapitdja, KACSO Sandor és BALAZS Ferenc a késObbiekben népszervezdk, a népi eszme/gondolat
gyakorlati megval6sitoi.
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nemzedék iroi, kritikusai is. Mindennapos beszélgetéseink sordn engem mint baratot és
fiatal irodalomtorténészt az érdekelt els6sorban, milyen élmény indit el egy irét palydja
kezdetén. Ekkor mesélte el el0szor Tamdsi fiatalkordt, majd haborts élményeit és irova

vélasat. (...)"1%?

Az els6 évet végzett Jancsé Elemér nemcsak megfigyeloként vett részt a Tizenegyek iréi
kozosségének munkdjadban, hanem az irodalomtorténész szemével és erudicidjdval véllalt
szellemi kozosséget veliik. Ez az inspiracid indokolja részben a palyakezdd irodalomtorténész
témavdlasztdsat, 1926-ban Erdélyi jelleg a magyar irodalomban cimmel készitette el doktori
dolgozatat.

Cseke Péter utal'®} Lang Gusztavnak!%* az El6re (1922) kolozsviri félhavi folyéiratrdl frott
cikkére, a roméniai irodalom els6 nemzedéki alapon szervez0dd organumadra, melynek
szerkesztdi Baldzs Ferenc és Kemény Janos voltak, a munkatdrsak Jancsé Béla és Kacso
Sandor.'% Elsé manifesztumuk a Tizenegyek antolégia volt.

Az El6re programad¢ cikkét Baldzs Ferenc irta, aki a népiség els0 teoretikusa volt, aki a
Tizenegyek antoldgidjaban Erdélyi magyar irodalom cimii tanulmédnydban az erdélyiség
mibenlétét vizsgélta, amelyet szerinte a székelység Orzott meg a legkivalobban, tehat az
irodalomnak is ebbdl a forrasbdl kell megijulnia ahhoz, hogy oOntudatra ébresszen, hogy
izenete lehessen az egész vildg szdmdara e nemzetrész életakaratarol, Jancs6 Béla szavaival ,,a
székely szivtdl a vildg szivéig” lizennek.!®® Jancsé Elemér 1926-os doktori dolgozatinak
témajava azt a Baldzs Ferenc altal a Tizenegyekben felvetett témat valasztja, amely az erdélyi
1élek és erdélyi tudat manifesztacioit kutatja az irodalom torténetében, a néplélek kutatasanak
irodalomelméleti aktualitdsaival kiegészitve. Tamdsi 1936-ban a Cselekvd erdélyi ifjiisdg'®”
cikksorozatdban a Tizenegyek megjelenésére emlékezve utal a fiatalok, vagyis a huszonévesek

tovabbi utjaira. A harminc és negyven kozotti generacié 1923-ban mar talpon volt, az akkori

12J ANCSO Elemér kézirata a Jancsé csaldd hagyatékdban taldlhatd. Az egész kérdéskort kiilon kotetben targyalja
StPos Lajos, Tamdsi Aron: Elet és pdlyarajz, szerk., FRATER Zoltan, Budapest, Elektra Kiad6haz, 2006.
163CSEKE Péter, A népi irdnyzat erdélyi sajdtossdgai = A Tizenegyek, Egy antolégia el6- és utéélete (1923-2003)
Kozzéteszi CSEKE Péter, Kolozsvar, Kriterion konyvkiad6, 2003. 227-241.

4L ANG Gusztdv, Népiség az erdélyi magyar irodalomban, Kolozsvér, Utunk, 1982/51., Gjrakozdlve U,
Kiskatedra, Kolozsvar, Korunk, 1993, 65-67.

165 v§., CSEKE, i.m., 228.

166V . CSEKE, i.m. 228-230.

167T AMASI Aron, Cselekvo erdélyi ifjiisdg 1-V., megjelent a Brassé6i Lapok, 1936. éprilis 5.,6.,10.,11.,12.
szamdban, tjrakozolve TAMASI Aron, Szellemi Orség. Esszék, cikkek, titirajzok 1936-1965, Bp., Palatinus, 2001,
9-32., tovdbba A Tizenegyek. Egy antologia elo- és utoélete (1923-2003), Kozzéteszi CSEKE Péter, Kolozsvir,
Kriterion koényvkiadd, 2003,135-148.
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Keleti Ujsagnal és a kolozsvari Napkeletnél.'®® A Tizenegyek az akkori huszonévesek fiatal
csoportja volt, mely az irodalom és a tarsadalom minden teriiletére hatni kivané miivel6dési
torekvéseket fogalmazott meg. Két irdnyba dgazott fejlodésiik: az egyik az irodalmi, a mésik
mivel6dési volt. Az irodalmit Kemény Jénos ismerte fel és teremtette meg a feltételeit a
kiilonbozo felfogasu irdk Helikoni csoportjanak 0sszefogasaval. Ebben a csoportban azonban
csak harman voltak Tizenegyek tagok, Kacsé Sandor, Tamdsi és maga az alapit6 Kemény
Janos, a tobbiek a férfikor javaban €16 irok voltak. A Tizenegyek fiataljainak mésik agit, a
mivel6désit pedig Jancsé Béla fogta Ossze, aki egyetemistaként tisztdban volt a fiatalokat
izgatd kérdésekkel, szelektiv tdjékozatlansdgukkal, és tudta, hogy milyen irdnyba lenne
érdemes terelni érdeklddésiiket. Mozgalméanak a neve Erdélyi Fiatalok néven valt ismertté,

majd ugyanezen néven lapot is alapitottak 1930 janudrjéban.

168V, TAMASL, i.m. 11.
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4.4. Jancs6 Elemér a kolozsvari Reformatus Kollégium tanara

,,Alltam tet6kon és romon,

Jartam viragon s vérnyomon.”!¢

Jancs6 Elemér szdmdra soha nem volt vitds, hogy utazasai ellenére — irja Mik6 Imre
visszaemlékezésében — ,,a nagyvildgon e kiviil nincsen szdmara hely”.!7°1928 &szén tért vissza
Kolozsvarra, ahonnan olyan kival6 tanarok, irdk, tudésok sora keriilt ki, mint Kés Kéroly,
Szabd Dezsé, Makkai Sandor, Reményik Séndor, de itt volt kollégdja Aprily Lajos is.'”! Jancsé
1942-ig volt a kolozsvari Reformatus Kollégium tandra. Kezdetben francia nyelvet és
gyorsirast tanitott, illetve irodalmi konferencidkat szervezett.!”? Késébb magyar és francia 6rdi
voltak, vezette a Gyulai P4l 6nképzdkort és kezelte az ifjisagi konyvtarat.!”’Kollégiumi tanari
éveirdl a Reformatus Kollégium Evkonyvei és sajt konyve, Az erdélyi magyarsdg életsorsa
nevelésiigyének tiikrében 1914-1934'7* cimii munk4ja alapjan kapunk pontos képet.!”>Jancs6

kozépiskolai tandri tevékenységének legfontosabb része az OnképzOkor vezetése volt. Az

19T ANCSO Elemér, Aprily Lajos emlékezete, Miivel6dés, 1969. marcius, XIL. évf. 41-42., Amikor Apriliy Jancsé
Elemért az Aranymoso balladdjdnak dedikalt példdnydval megajdndékozta, megkérte, hogy irja be emlékiil
konyvébe emberi és koltéi magatartasara jellemzé néhdny verssorat. Aprily e két sort irta be Jancsé kérésére.
"OMIKO Imre, Jancsé Elemér iddszeriisége = U0, Akik eléttem jdrtak, Bukarest, Kriterion Kényvkiadé, 1977,
195.

7Jancs6 visszaemlékezésében igy élt e kapcsolat: ,,A Kolozsvari Reformdtus Kollégiumban révid ideig
tandrtarsam volt, és els6 {rasaim segit6je, kezdd tanari munkdm mély élményt adéd irdnyitéja. Végteleniil szerény
egyénisége, paratlanul mély humanizmusa, masok el6tt ritkan feltarulé6 miiveltsége maradandé hatdst gyakorolt
nemcsak didkjaira és tandrtdrsaira, hanem a huszas évek egész hazai magyar lirdjara. Személyes ismertségiink
értette meg velem emberi magatartasa és koltészete egységét, sajatos szépségkultuszat, koltészetének maradandd
vardzsat.[...] Didkkoromt6l mindmdig sokat olvastam verseit, €s ismételten elmeriiltem kotészetének
tanulmdnyozdsaba. Ez a koltészet az élet és a haldl, a szerelem és az igazi emberség ttjain, a mult hagyomédnyainak
és a sziil6fold szeretetének, népei testvéri megértésének lelkiismeretébresztd kalauza volt és maradt szdmomra.
Vele egyiitt bolyongtam az Orhegyen, a havasok vildgaban és dlltam ,,tetdkon és romon”, éltem 4t letiint szazadok
és emberek tragédidit is, vartam aggédé lélekkel, hogy mikor jon >>perce<< a >>csoddknak<<, amikor a mélybdl
majd harangtisztan csendiil ki és szill magasra >> az ember dallama << .” JANCSO Elemér, Aprily Lajos
emlékezete, Mlivelddés, 1969. marcius., XII. évf. 3., 41-42.

1”2A Kolozsvari Reformétus Kollégium Ertesit6je az 1930 és 1931-32. iskolai évrél, 115., 118-119.

13A Kolozsvari Reformétus Kollégium Ertesitdje az 1941. iskolai évrél, 50.

1741ANCSO Elemér, Az erdélyi magyarsdg életsorsa nevelésiigyének tiikrében 1914-1934, Bp., Merkantill-nyomda
és kiadovallalat, 1935, (Nagy Laszl6 Konyvtar 4.). Kemény Gébor a szerkeszt6i eldszéban Jancsé személyét azért
érezte megfelelonek egy ilyen téma megirdsdra, mert a korszakban az 4j erdélyi fiatalsdg szellemi mozgalmanak
egyik vezetd embere, irodalomtorténész és a reformdtus liceum tandra volt, akiben a régi és az 1j idok szellemi
dramlatai egyszerre muikodtek, és igy alkalmassa tették arra, hogy az erdélyi magyarsdg életének szocidlis
keresztmetszetét megitélje. Mindezekhez Jancsé személyében megvolt a munka elvégzéséhez sziikséges széles
l1at6kor, szocidlis érzék és az a készség, hogy kritikus szemmel tekintsen a meglévd hibdkra, ezzel mentve meg
régi erényeket, tovdbba az a készség, hogy eurdpai szemszogbdl littassa Erdély nevelésiigyét. A szerkesztdk
ezéltal biztositva l4ttdk a valds tényekkel valé szembenézést, anndl is inkdbb, mert megitélésiik szerint a
nevelésiigy a mindenkori tdrsadalmi dllapotok vetiilete., V6. i.m., 3-4.

175Jancs6 Elemér e munkaja a kisebbségi dllapotokat bemutaté alapmiivek kzé tartozik, ezért a dolgozatban
szamos ponton hivatkozom r4, itt azonban csak Jancsé tandri tevékenységét megvildgito részleteit mutatom be.

46



DOI: 10.15774/PPKE.BTK.2021.004

irodalmi konferencidk szintagmaval jelzett OnképzOkori tevékenység az irodalmi
tdjékozddasnak volt a teriilete a felekezeti iskoldkban és az Gjabb allami iskoldkban. A haborut
kozvetleniil kovetd években programjaik a polgari radikalizmus erdélyi véltozatat jelentették,
jelszavaik a mult tagaddsa és modernség voltak, lapjuk az 1921-ben kiadott Remény volt, az
idésebb nemzedék 4ltal kiadott lapokat, mint a Kemény Janos altal szerkesztett El6rét, a Mi
Lapunkat, a Jobaratot, az Ifji Erdélyt nem tekintették a maguk orgdnuménak, mert nem vettek
fol kozépiskolds ifjut munkatarsaik korébe. Az OnképzOkorok azonban 1924-30 kozott
megsziintek, a roman minisztérium félt attdl, hogy azok a ,,tilzé magyar szellem fellegvarai”
lesznek és az, ,,irodalmi konferencia” intézményével helyettesitette azokat. Mindkét intézmény
célja az ifjusdg onallo kritikai érzékének és ondllésaganak a fejlesztése volt, de az irodalmi
konferencidknak a vezetése méar nem a didksdg, hanem a tanir kezében volt, mig az
onképzokorokben a tandrnak inkdbb csak ellendrzd szerep jutott, ezért sem a didkok, sem a
tandrok korében nem volt népszeri ez az 4j intézmény. A helyzet csak 1930 utdn javult
valamelyest, amikor a tandrok felismerték, hogy nem a forma, hanem a tartalom a fontos, hogy
az ifjusdg uj utakra valé terelését mindkét formaban el lehet végezni. Amint azt a Reformétus
Kollégium 1930. évrdl késziilt értesit6jébdl tudjuk, Jancs6é 1929-t6l vezette a kollégiumi
irodalmi konferencidkat. Amikor ezeket atvette, a tengddés és teljes magdrahagyottsag
jellemezte tevékenységiiket: mivel nem voltak kotelezok, évente 5-6 alkalommal tudott
0sszehivni 6-8 tanul6t, akik vasarnap 9-kor gytiltek ossze. Hogy az érdeklddést fokozza, Jancs6
a konferencidkat barati beszélgetésekké alakitotta 4t, ahol formalitdsok nélkiil beszélték meg a
fiatal szerzok hibdit vagy erényeit, igy probalva fejleszteni a fiatal didkok képességeit. Jancsé
nem az erOs kritikai médszer alkalmazasaval, az elriasztas modszerével élt, hanem a lassd
megszerettetés, az elnézd birdlat, €s a hibat is a bardtsagos szeretettel vald magyardzat
eszkozével. Két-harom év alatt sikeriilt Jancsonak 15-20 fore emelni a latogatok 1étszamat és
évi 10-12 alkalomra a taldlkozdsok szdmat, amelyeken az elbeszélések €s novelldk mellett
torténelmi, természet- vagy tarsadalomtudomanyi targyu tanulményok is szerepeltek. Arra
probélta 6sztonozni a didkokat, hogy eldadédsaik gyakorlati kovetkezményeit vonjék le. dni. Az
1933-34-es iskolai évben 25 0Osszejovetelt tudtak tartani, harminckét tanulé szdznal tobb
alkotdst olvasott fel, és atlagosan 40-60 6 latogatta az 6sszejoveteleket. Jancsé az 1924 utani
irodalmi konferencidk fiataljainak olvasmanyair6l irva a magyar irodalom torténetében fontos
mozzanatra vilagit rd. Tapasztalatai alapjdn a modern magyar irodalom, a nyugatosok, éliikon
Adyval, teljesen meghdditottdk a haborat kovetd ifji nemzedéket. Ady értéke az 1922-27

nemzedéke eldtt mar nem volt kérdéses. Makkai Sandor a Magyar fa sorsa cimi irdsa ota,
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melyben Ady és a keresztyén hagyomany viszonyat értelmezte, Ady ,hivatalossd” valt
Erdélyben is. A fiatalok 1924 utin olvastdk ugyan még Adyt, de mert versei annyira dltaldnossa
és elfogadotta véltak, a mindenhonnan érkezd Ady lelkesedés mintha elhalvanyitotta volna
lelkesedésiiket, mar nem érezték az Ady-féle irodalomfogalom jelentdségét. Mindezek mellett
a megvaltozott erdélyi viszonyok kozott és az ifjusdg nehézségei kozepette az irodalmi
érdeklddésiik hattérbe szorult, ezéltal Ady €s a modern magyar irék hatdsa is csokkent,
Erdélyben és a Partiumban Szab6 Dezs6, Mdricz Zsigmond és az erdélyi koltdk €s irok irasait
olvastdk mar.'”¢

Jancsé Elemér 14 évig tanitott a Reformatus Kollégiumban, 1941. tanév félévekor 1épett
ki az intézmény szolgélatabdl, mivel a gr. Teleki Pal Tudomanyos Intézet tandra lett 1942.
janudr 1-t6l. Az intézményben végzett munkdajat az eloljarésag eredményesnek ismerte el, a
tandrok ¢és tanitvdnyok tiszteletét €s nagyrabecsiilését vivta ki magdnak ,,josdgos”
egyéniségével.!”’ A kovetkezd tanévben még 6raadé tanarként szerepel a neve, az intézmény
életében a késObbiekben eldaddsokkal vett részt.

Ez 1d6 alatt tanulmanyai jelentek meg az Erdélyi Irodalmi Szemlében, az Erdélyi
Helikonban, a Keleti Ujsdgban, Erdélyi Miizeumban, a Pasztortiizben, az Erdélyi Fiatalokban,
a Hitelben, a Korunkban, a Testvériségben, az Ifji Erdélyben, az Uj Arcvonalban. Bétyjaval,
Jancsé Bélaval egyiitt szerkesztdje volt a harmincas évek nagy nemzedéki folydiratanak, az
Erdélyi Fiataloknak, melynek Irodalmi Szemindriumdt is 6 vezette, a harmincas években a
kolozsvari Ady Endre Térsasag megalapitdja és vezetdje, a Vasarhelyi Taldlkozé el6készitd

bizottsaganak tagja, majd résztvevdje, jegyzOkonyv irdja volt.

176JANCSO, i.m., 45-50. A fiatal magyar felekezeti tanirok gondolkodésa jelentdsen kiilonbozott az id6sebb
nemzedékhez tartozo tandrokétdl, 6ket a vilaghaboru elétti dltalanos magyar szemlélet jellemezte, kultiraszeretok
voltak ugyan, de kevesebb szocidlis érzékkel, tirsadalomszemlélettel, a k6zosségi kérdések irdnt szerényebb
érdeklddéssel: ,,A fiatalok [...] dltaldban egyhdziasabbak, szocidlis érzékiikk erdsebben fejlett,
magyarsagszemléletiik mélyen befelé forduld volt. Nagy résziik dtment a szocidlis mozgalmak hullimverésén és
igy szdmukra a magyarsdg fogalmdba szervesen beletartozott a munkdssag és a parasztsdg. A fiatal tandrok lelki
arcdnak kialakuldsdra Ady-Szabé Dezs6-Modricz Zsigmond nagy szellemi tridsz hatdsa elhatdrozé befolyast
gyakorolt. Kétségtelen, hogy a fiatal tandrok munkdja sok helyen egyediil lett volna képes a magyar kollégiumok
belsé életének megtjitdsdra.” BiRO, 1989, 449.
177JANCSO, i.h., 69.
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5. Azirodalomtorténész Jancso irodalom szemléletének alakulasa

5.1. Regionalitas és teljesség — erdélyiség és irodalomtorténet

Jancs6 Elemér irdsaival 1927-35 kozott Erdélyben az elsé vildghdbord utdni tudoményos
igényli erdélyi irodalomtorténet-irds megalapozdi kozé tartozott. Ebben az idészakban mar
tobben foglalkoztak az erdélyi irodalom torténetével, elméleti kérdéseivel. Kozéjiik tartozott
az el6z6 nemzedékbdl Kristéf Gyorgy Az erdélyi magyar irodalom miiltja és jovéje (1924)'78,
Tabéry Géza Emlékkonyv (1926) cimli konyvével, Tolnai Gdbor Erdély magyar irodalmi élete
(Szeged, 1933) és Ion Chinezu Aspecte din literatura maghiard ardeleand (1919-1929)'"° cimii
konyveikkel. Jelentések az erdélyi irodalomrdl sz6l6 tanulmdnyai Szentimrei Jenének,'®°
Baldzs Ferencnek,'®! Kuncz Aladdrnak,'®?Jancsé Bélanak,'®? Kés Karolynak, ¢k elsésorban
cikkeket, tanulmdnyokat irtak. Jancs6 Elemér utalt arra, hogy az éppen kialakuléban 1évo
modern irodalom kritikai és irodalomtorténeti felfogdsat elsdsorban a hiiszas évek konzervativ
ir6i és irodalomtorténészei birdltdk, nem egyszer a Pasztortlizben, az Erdélyi Irodalmi
Szemlében, majd az Erdélyi Muzeumban. A konzervativ irék és irodalomtorténészek
rendszeresen publikaltak magyar, roman, német €s francia nyelven is tanulmédnykoteteket,
Osszefoglald tanulmdnyokat, de foként az erdélyi irodalom bibliografiai feldolgozasaval
foglalkoztak. Maguk koré tomoritették a szakembereket és a tudomanyos multtal rendelkezd
filolégusokat — Gyorgy Lajost,'3* Rass Karolyt, Bitay Arpadot, Borbély Istvant —, igy nagy
befolydssal voltak a kozépiskolai és egyetemi magyar irodalom tanitdsdra.'®> A Gadl Gabor

4ltal akadémikus irdnynak nevezett!86

,,merev €s iskolds” szerzOk kozossége nem vett tudomast
az idordl, ezért ,,muzedlisan sajatos” lett. A Korunk és az Erdélyi Helikon, bar mas-mas

oldalrdl, de elszigetelte hatdsukat az €16 irodalomra. Ebben a kdrnyezetben jelentkezik Jancsé

18Tovabba UG, Istoria limbii si literaturii maghiare, Cluj, 1934. [A magyar nyelv €s irodalom torténete]
7Chinezu munkdjat Jancsé Elemér 1969-ban is gy értékelte, mint a magyar irodalomrdl addig romén nyelven
megjelent legrészletesebb munkit.

180S7ENTIMREI Jend, Erdély tiz éves magyar irodalma, Nyugat, 1930/7.

8IBALAZS Ferenc, A székely irodalomrdl. ,, Tizenegyek” antolégidja, Kolozsvar, 1923.

82KUNCZ Aladér, Az erdélyi gondolat Erdély magyar irodalmdban, Nyugat, 1928/2.

183 ANCSO Béla portrésorozata az erdélyi ir6krél a Vasarnapi Ujsag 1924-25-6s évfolyamdban.

4GYORGY Lajos, Az erdélyi magyar irodalom bibliogrdfidja 1919-24, Kolozsvir, 1926.

185V§. JANCSO Elemér, A romdniai irodalomra vonatkozé kutatdsok = UO., Kortdrsaim, Tanulmdnyok, cikkek,
portrék, birdlatok 1928-1971, s.a.r. MOZES Huba, Bukarest, Kriterion Konyvkiadd, 1976, 190-191.

188GAAL Gébor, A mai erdélyi irodalom arcvonalai, Korunk, 1930/12., 879-884.
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Elemér az erdélyi irodalomrél, az irodalomtorténetirds elméleti kérdéseirdl szo616
tanulmanyaival.

Jancs6 Elemérnek pdlydja kezdetén, 1924-ben Magyarorszdgi kritikdak erdélyi irokrol
1921-23-ban cimii irasa az Erdélyi Irodalmi Szemlében,'®” majd ugyanezen cimmel ugyanitt,

t!88 kritikdkat szemlézd cikke jelent meg az erdélyi irodalomrél. A

az 1924-26-ban megjelen
kezd¢6 irodalomtorténész gondolkoddsaban mar az elsé irdsoktdl kezdve ott lebegett a magyar
irodalom é€s erdélyi irodalom viszonyédnak a vizsgélata.

Az irodalom elméleti kérdéseirdl elsoként az 1926-os, Erdélyi jelleg a magyar
irodalomban cimii doktori értekezésében'®’irt. Itt foglalkozott elészor azokkal a kiilfoldi
kritikusokkal, akik az egyes nemzeti irodalmak keretén beliil rdirdnyitottdk a figyelmet az
egyes vidékek, népcsoportok és tarsadalmi rétegek sajatos irodalmara (pl. Taine, Nadler, Sauer,
stb.),!”® majd olyan hazai cikkeket és tanulmdnyokat ismertetett, amelyek az erdélyi jelleg
vizsgélatdval foglalkoztak a magyar irodalomban a 19. szdzadtél kezdve'!. Ekkori
meggy6zddése, hogy hamarosan Erdélyben is elindul az a kezdeményezés, amely az egyes
magyar vidékek, csoportok, tdrsadalmi osztdlyok irodalomtorténetének megirdsit tartja
fontosnak,'*? hogy az erdélyi irodalom hordozéja maga az erdélyi 1élek!?, amelyet a sajdtos
gazdasdgi, kulturdlis és torténelmi tényezok tesznek az dltalinos magyar pszichétol
elhatdrolhatéva.

Az erdélyi irodalmat Jancs6 ekkor két f6 korszakra osztva targyalta. Az 1918 eldttit az

99194

,ontudatlan erdélyi irodalom-, az 1918 utdnit a ,,tudatos erdélyi irodalom” kordnak

187Erdélyi Irodalmi Szemle, 1924/7.

188Erdélyi Irodalmi Szemle, 1926/2.

189 Az 1925-1926. évben elfogadott doktori értekezések kivonata, Budapest, Pdzméany Egyetem, JANCSO
Elemér, Erdélyi jelleg a magyar irodalomban,1926, (J. E. hagyatékdban.), 88.

190 Uo., 9.

1 it elsésorban SZILAGY1 Séndor, Erdélyi irodalomtorténet, Budapesti Szemle 1858-59 cimii frasdt emliti.
SZILAGYI Séndor ebben a miiben ismertette és cafolta Friedrich Schuller von LEBLOG: Kurzer Uberblick der
Literaturgeschichte Siebenbiirgens von der dltesten Zeit bis zum Ende der vorigen Jahrhundert, (Hermannstadt,
1857.) cimii konyvét, de JANCSO szerint nem volt kiilonosebb értéke, mert az Gsszegyiijtott nagy anyag ellenére a
feldolgozast nem végezte el. A hdbord utdni erdélyi irodalomr6él SZENTIMREI Jend, Mi a transzilvanizmus?
(Napkelet, 1923/7. szamdban megjelent) cikkére hivatkozik, de GYARFAS Elemér, KELEMEN Lajos, KRISTOF
Gyorgy, BORBELY Istvdan, GYORGY Lajos, BALAZS Ferenc, JANCSO Béla, a magyarorszagi kritikusok koziil
CSASZAR Elemér, FARKAS Gyula és BALOGH Endre irsait emlitette. A doktori dolgozatdnak bibliografidja fontos
Osszegzése az 1926-ig megjelent erdélyi irodalomrdl sz616 frasoknak.

192 Ezen a ponton hivatkozik FARKAS Gyula elészavara Az erdélyi kolték cimmel 1924-ben, Berlinben megjelent
antolégidban.

193Jancs6 szerint a székely népballadak inditottdk el az erdélyi irodalom irédnti speciélis érdekl8dést, amennyiben
azok nem az altaldnos magyar vagy erdélyi, hanem egy sajatosan székely pszichét tiikkroztek.

194 Jancs6 az ontudatlansdgon azt értette, hogy ebben az idészakban kiilonallé erdélyi irodalomrdl nem beszéltek,
mert nem létezett, csupan olyan tuljadonsdgokrdl, amelyek az egyes szerzknél szarmazdsuk okdn frdsaikban
jellemzdek voltak. Ezzel indokolja doktori értekezésének a cimét is, az erdélyi jelleg megjelenésének formadit a
magyar irodalomban.
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nevezte.'” Vizsgalta, hogy a magyar nemzeti irodalom egészét a 16—17—-18. szdzad folyaman
milyen miifajokkal gazdagitotta az erdélyi irodalom. Az 1918-as impériumvaltds az erdélyi
irodalom szdmadra az ontudatosodds hatékony korszakat hozta, amennyiben az addigi egységes
magyar nemzeti irodalom a régi Magyarorszaggal egyiitt megszlnt, igy az elszakadt
nemzetrész onmaga felé fordult, adott torténelmi koriilmények kozott kellett onmaga szamara
megtaldlnia az irodalmi identifik4cié tartalmat. Jancs6 Elemér is folvetette az erdélyi irodalom
1étjogosultsdganak a kérdését, elvetve azt a platoni felfogdst, ami szerint az irodalom az élet
tilkre lenne (mert az élet probléméi mindeniitt ugyanazok a vildgon). Azt az allaspontot
fogalmazta meg, miszerint ,,az irodalomban [...] az €letlétas, az életnek bizonyos szemszogbol
val6 nézése a 1ényeges. Ez a latdsmod adja meg az illetd irodalom karakterét bizonyos korban.
De a nemzeti nyelv csak altaldnos keret, melyen beliil kisebb-nagyobb csoportok, rétegek
alakulnak, és amelyek bizonyos tarsadalmi osztdlynak, vidéknek vagy embertipusnak specialis
vildgnézetét tiikkrozik vissza az dltalanos magyar irodalom keretén beliil.”1?® Tlyen zért egységet
alkot6 irodalom az éltaldnos magyar irodalmon beliil az erdélyi irodalom. Ez a regionalitast
elfogad¢ irodalomfogalom mddosul a harmincas évek kozepén a Nyugat-tanulménya kapcsan
kialakult vita, majd a Babitscsal folytatott beszélgetések sorén.

Az 1926-0s értekezés utdn 1928-29-ben a legtobb irdsa még konyvismertetés, ezek nagy
tobbsége az Erdélyi Irodalmi Szemlében, néhany a Pasztortlizben, az Erdélyi Helikonban, az
Ifja Erdélyben, 1930-t6]1 az Erdélyi Muzeumban, az Erdélyi Fiatalokban jelent meg.
Konyvismertetései elsdsorban irodalomtorténeti targyd konyvekrdl szdlnak. Ismerteti
Ferdinand Brunetiére vélogatott kritikdinak forditdsat, Horvath Janos A magyar irodalmi
népiesség Faluditol Petdfiig (1927), Pintér Jend Magyar irodalomtorténetét is. Hasonléan
beszamol6 jellegti a Kélvinista Vildgban megjelent,'”’Az erdélyi magyar irodalom 1928-ban
cimli JancsO-irds az 1928-as év erdélyi irodalmi életr6l. Az ir6i arcképek, tanulményok
sorozatat ekkor inditotta el,'”® konyvismertetd frasaiban a kritikus és a tandr szélalt meg.'”

A pélyakezdésekor sziiletett 6ndllé6 muiivei az irodalomtorténész szellemi tdjékozodasardl

adnak képet. Kritikai harcok a romanticizmus szdzéves évforduldja koriil (1929) cimmel az

195JANCSO Elemér, Erdélyi jelleg a magyar irodalomban,1926, Kézirat, Csalddi hagyaték, 4.

%Uo., 3.

197K lvinista Vildg, 1928/2.,182-183.

198Palyaja kezdetén els@sorban az Ifji Erdélyben, a Brasséi Lapokban, a Pasztortlizben, a Fiiggetlen Ujsagban a
Keleti U]sagban az Erdélyi Szemlében, a Kidlté Széban, a Hitelben, az Ellenzékben, az Orszdg Utjaban, a
Reformatus Eletben, a Lathatirban, a Vildgossagban, a Pester Lloydban, az Erdélyben, az Igazsdgban.

199V, Ifjd Erdély, Bevezetés az olvasds tudomdnydba vagy a Mit olvassunk?cimil frésai.
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2% is megjelent?*! tanulmanya a palyakezdd Jancs6

Erdélyi Irodalmi Szemle kiillonnyomatakén
legfontosabb irdsa. Még parizsi tanulmdnyai alatt foglalkozott a francia romantika
recepciotorténetével, A romanticizmus és az erdélyi lélek, valamint a francia romanticizmus

vitat ismertetd A romanticizmus szdzéves évforduldjdra®®?

cimili tanulmanyai is ezt a kérdést
targyaljak. Itt nem fogalmazta még meg nézeteit az irodalomtorténet-irds kivanatosnak gondolt
valtozatarél. Elsésorban francia példak alapjan irt a francia romanticizmus koriil kialakult
vitarol, amely a két vilaghdbora kozotti idészakban az eurdpai €s magyar tudomanyossidgban
is megjelent. Bemutta, hogy kik kritizaltak és kik targyaltdk elismerden a romanticizmust, az
elismerd allaspont képviseldi kozott emliti Ferdinand Baldensperger nevét, aki a korszakban
0sszehasonlité irodalom meghatdroz6é személyének szamitott, és lapjandl — La littérature
comparée — a fiatal és lelkes tudésok egész kis nemzetkozi csapatit gyiijtotte ossze.’%>A
Baldensperger 4ltal inditott mozgalom nagy alakjanak Paul van Tieghemet latta. Baldensperger
és Van Tieghem jelentds hatdsat a magyar tudomanytorténetben az 1930-31-es években tovabb
er0siti az a tény is, hogy ebben az iddszakban a francia-magyar kulturdlis kapcsolatok
fellendiiltek. Budapesten 1931. mdjus 21-24. kozott rendezték meg az els6 nagy nemzetkozi
irodalomtorténeti  kongresszust. Péarizsbol Paul van Tieghem, a Nemzetk6zi Modern
Irodalomtorténeti Tarsasdg fotitkara, Budapestr6l Hankiss Jénos volt a szervezd. A
kongresszuson tizennégy orszdg irodalomtorténészei vettek részt, elnoke pedig Fernand

Baldensperger volt>*,

Jancs6 Az irodalomtorténetirds legijabb irdnyai (1934) ciml
tanulmdnyaban visszautalt arra, hogy Eckhardt Sdndor ekkor fejtette ki az Osszehasonlitd
irodalomtudomany feladatait Kozép-Eurépdban. A romanticizmus szdzéves évforduldja
alkalmabdl a francia kritika Souriau Histoire du romantisme en France, I-11. (1927) cimi tobb
mint ezer oldalas koteteit emelte ki, Jancsé pedig elsésorban a tudés objektivitasat. Joussain®®’
francia filoz6fus Romantisme et religion cimii miivét emliti még e tanulmédnydban, amely azért

jelentds, mert Szabd Dezs6 a romanticizmusrdl alkotott koncepcidjdban az ¢ eszméibdl indult

20Erdélyi Trodalmi Szemle, 1929/1-2.

010jrakozolve JANCSO Elemér, Irodalomtirténet és iddszeriiség, Irodalomtorténeti tanulmdnyok 1929-1970,
Bukarest, Kriterion kényvkiad6, 1972, 37-52. (A tovabbiakban JANCSO Elemér, 1972) ,,Jancs6 Elemérnek halala
utdn két gytijteményes kotete jelent meg a Roméniai Magyar Irék sorozatban a Kriterion kiadénal. Mindkettét
maga allitotta Ossze, ¢ allitotta Ossze, 6 javitotta at az djrakiadds szdmadra legépelt kéziratokat. A cenzira
kozbeavatkozdsa a banté szovegcsonkitasba, illetve az eredeti fogalomhaszndlat megvaltoztatasaban fedezhetd
fel.” — CSEKE Péter, Jancsé Elemér pdrizsi leckekonyve = UG, A teljesség sovdrgdsa. Irodalomtirténeti
tanulmdnyok 1981-2016, Bp., Nap Kiadé, 2019,155. lapon 6. labjegyzet.

202Brass6i Lapok, 1928/34.

203JANCSO Elemér, 1972, 49.

204y5. MADACSY Piroska, Ujabb adalékok Maddch franciarecepcidjdhoz: a ,,magyarok invdzidja” =
http://madach.hu/old/tanulmanyok/SzimpoziumXIII/4.html#3, Hozzaférés: 2019. 07. 13.

205JOUSSAIN André, Romantisme et religion. Paris, Alcan, 1910.
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ki, azokat fejlesztette tovabb?%. A Jancsé 4ltal hivatkozott Ferdinand Baldenspergernek®’’ az
1892-ben megjelent nagy hatdsi konyve, a L’évolution des queures dans [’historie de la
Litterature, majd 1913-ban a La litterature. Création, succés, durée cimii irdsa, amelyek Babits
1919 A4prilisdban kezd6dd Az irodalom elmélete cimii egyetemi eldaddssorozatdnak

vezérfonaldul szolgéltak,?*®

€s amelynek sordn Babits axiomatikus igénnyel fejtegette a
,kifejezés™-t és a ,,formuld’-t.2* Az érzékelhetd médszer alapjan korvonalazédik a tudds
egyéni arca és tudomanyszemlélete: Jancsé Elemérre mar kezdetben a szellemtorténet volt
hatdssal, ezt magyardzza sokoldald kultirtorténeti tdjékozottsdga, a pozitivizmusnak
koszonhetd filolégiai precizitdsa, amely a levéltari gyiijtdmunka irdnti szenvedélyében®! és
forraskozléseiben mutatkozott meg, elemzé mddszere ugyanakkor eszmetorténeti, hiszen a
dokumentdld jelleget magatartdstorténettel egészitette ki,>''de Jancsé Elemér val6jaban
osszehasonlité  irodalomtorténésznek  késziilt.?'>?A  Kolozsvarrél érkezd és eurdpai
tdjékozddassal rendelkezd Jancs6 tudoméanyszemléletének forrasvidékét szamba véve még egy
fontos tényt figyelembe kell venni: az 6sszehasonlité irodalomtudomany intézményesiilésének
fontos mozzanata volt, hogy a vilag els6 nemzetkozi komparatisztikai szaklapjat a kolozsvari
egyetem két tandra adta ki, Meltzl Hugé és Brassai Sdmuel. Az Osszehasonlito

Irodalomtorténelmi Lapokzl 3 késObbi nevén az Acta Comparationis Litterarum Universarum,

felfogdsdban és moédszerében is eléfutdra volt a komparatisztika torekvéseinek.”?'* Az Ifji

206o.,52.

207Jancs6 Baldenspergert a Sorbonne-on hallgatta az 1926-27-es tanévben.

208 Babits Mihdly irodalomelméleti eléaddsai: keletkezéstorténet és a kiadds alapelvei = Babits Mihdly, Egyetemi
eldaddsok 1919: Szabé Lérinc gyorsirdsos lejegyzése alapjdn, s.a.r. LIPA Timea, Bp., Raci6 kiad6, 2014, 9-11.
29S1POS Lajos, A Nyugat ,,csendes vdlsdga” 1923-ban = UO., Modernitdsok, alkoték, pdrbeszédek: Vdlogatott
tanulmdnyok és kritikdk, Szombathely, Savaria Univerity Press, 2016,100.

20Jancs6 Elemér szenvedélyes gyiijtd volt, konyvtardban sok ritkasag volt meg: els6sorban a két vildghdbord
kozti erdélyi irodalomra vonatkozd, j6forman teljes anyag, folydiratanyag, hiszen tudjuk, hogy a folyédiratokat
nem Orzték meg, konyvtirakban is nehéz volt megtaldlni 6ket, igyhogy ez és az irodalomtorténeti anyag
Zwittingert8l So6tér Istvdnig. Minden jelentds irodalomtorténeti konyv megvolt a konyvtirdban. Ezer,
mdsfélezernél tobb dedikdlt kotet, az egész 8000 kotetet tett ki, €s szakmai jellegli, irodalomtorténeti konyvek is.
Ezen feliil az erdélyi felvildgosoddsra vonatkoz6 anyagok mdsolatai is nagy szamban voltak jelen.

2oy jart el példdul a felvildgosodasrol sz616 egyetemi jegyzetében.

212P4rizs utdn jart, - vallotta: ,,(...) északon, finn és észt f61don, majd lenn délen az arab vildgban. Ezek az utak
azonban nem Oncéli csatangoldsok voltak, mert az irodalom kérdésin til mindeniitt a tdjak, emberek, tdrsadalmi
viszonyok érdekeltek. Utazdsaimrdl kozreadott ttijegyzeteim, konyveim is ezt bizonyitjak. Ismerkednem kellett
a vilaggal; Osszehasonlité irodalomtorténésznek késziiltem, eurdpai tdjékozodasra volt sziikségem.” MEHES
Gyorgy, Beszélgetés Jancso Elemérrel, Utunk 1964/39, 2.

213 Trodalomtudoményi folyéirat (1877-1888). Szerkesztette MELTZL Hugé €s BRASSAI Sdmuel Kolozsvarott.
1879-t61 Acta Comparationis Litterarum Universarum cimmel 4j folyamot kezdett, amit 1884-ben ismét
megtjitott. Cikkeit magyar, angol, francia, német, olasz és spanyol nyelven kozolte. Az Osszehasonlité
Irodalomtorténeti Lapok az dsszehasonlité irodalomtudomény elsé magyarorszagi folydirata volt. Els6ésorban
targy-, motivum- és hatdstorténettel foglalkozé dolgozatokat jelentetett meg, de kozolt osszehasonlitd
folklorisztikai tanulmdnyokat is. Hasdbjain tett javaslatot 1881-ben Meltzl Hugé magyar folklér tdrsasig
alapitdsara. — Irod. VAIDA Gyorgy Mihdly: Osszehasonlité Irodalomtorténeti Lapok (Helikon, 1964).

214JANCSO Elemér, Kozds hagyomdnyok kutatdsa = JANCSO Elemér, 1972, 342.
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215 ¢fm{i rovat irodalmi iskoldkrdl szolo

Erdélyben a Bevezetés az olvasds miivészetébe
cikkében?!'®bizalmatlansdgat fejezte ki az irodalmi iskoldk irdnt, szerinte azok mindig egy kor
sziikségletét fejezték ki és az irodalom fejlodésének csupdn dtmeneti pontjai, ezért az irodalmi
iskolédk €s eszmedaramlatok koziil azokat érdemes megtartani és kdvetni, amelyek onértékiiek,
és amelyeknek szépsége és igazsdga dtragyog a hosszii évszdzadok homalyan.!”

Az els6é vilaghdbord utdni években a magyar tudomédnyossdg torténetében nagyjabol

hdrom eszmei-politikai és egyittal médszertani irdnyzat?'®

volt jelen: a régi konzervativ
eszmekorbdl taplalkozé irodalomtorténészek Csdszar Elemér és Pintér Jend, a Kolozsvéarrdl
Budapestre érkezé filozéfus, Pauler Akos. A fiatalabb tudésnemzedéket — amely szintén a
konzervativ eszmék erdteljes befolydsa alatt allt, de hatott rd a szellemtorténet €s a polgari
radikalizmus — Szekfli Gyula és Horvéith Janos képviselték. Folyodiratuk a Bethlen Istvan
miniszterelnok védnoksége alatt all6 Magyar Szemle , kulturdlis vildgnézeti” folyéirat volt,
melyet eldbb Szekfii Gyula, majd Eckhardt Sandor’! szerkesztett. A legfiatalabb
tudésnemzedék — a szazadforduld koriil sziiletettek — 1922-t6l a Minerva folydirat koriil
csoportosult és mddszertanilag a szellemtorténet irdnyzatidhoz tartoztak: a germanista
Thienemann Tivadar, a nyelvész Zolnai Béla, és a klasszika-filologus Kerényi Kéaroly, 0k
beépiilve a tudomanyos €letbe egyetemi katedrat is kaptak. Ebbe a korbe tartozik még Szerb
Antal vagy Haldsz Gébor, azzal a kiilonbséggel, hogy 6k az un. ,,céhes tudoméanyossag”
keretein kiviil dolgoztak.?*

Jancs6 Elemér az irodalomtorténetirds 0OsszegzO alkotdsanak Pintér Jend Magyar
irodalomtorténetét jelolte meg, a kotetrél az Erdélyi Szemlében {rt elismerd
konyvismertetést.??! Horvath Janos A magyar irodalmi népiesség Faluditol Petdfiig cimi

222

konyvét még 1928-ban ismertette,”“mint a magyar népiességrol sziiletett elsd szintetikus

2I5E Jancs6-rovatot magyardzza, hogy Benedek Marcellnek 1923-ban jelent meg a Bevezetés az olvasds
miivésztébe hasonld cimii konyve, (mdsodik, 4tdolgozott kiaddsa 1937-ben jelent meg a Dante Kiaddndl
Budapesten) amely ,,val6sdgos biblidm lett s ma is ezt vallom negyven évi tandri tapasztalatom nyomén, hogy
csak Benedek Marcell magas igényli, de az irodalmat mindenkihez kozelvivd mdédszere nevel igazdn miivelt
olvasékat.” JANCSO Elemér, Benedek Marcell életmiive, Korunk, 1969. XXVIII. évf. 12., 1874. Jancsé tehét e
konyv kinalta szellemiségnek a jegyében inditja ezt a rovatot és a késdbbiekben az 6nképzdkori tevékenységének
inspirdcidit is ebben a konyvben taldlhatjuk.

26JANCSO Elemér, Irodalom és irodalmi iskoldk, Ifja Erdély, 1929/9, 196.

Ho., 196.

218 V. ROMSICS Igndc, A konzervativ reformpolitika és a revizié megalapozdsdnak iitjan = US., A Horthy-korszak,
Vilogatott tanulmdnyok, Bp., Helikon, 2017, 142.

219A7 el3bb emlitett Pauler Akos és Eckhardt Sandor Jancsénak tandrai volt az egyetemen.

220 A negyedik vildgnézeti irdny a marxizmus volt, LUKACS Gyodrgy és REVAIJ6zsef magyar nyelvteriileten a
tudomdnyos életre csak kevés hatdst gyakoroltak.

2ZIJANCSO Elemér, Pintér Jend nagy irodalomtirténete és a magyar irodalomtorténetirds, Brdélyi Szemle,
1934/6.

22JANCSO Elemér, Horvdth Jdnos: A magyar népiesség Faluditél Petdfiig, Erdélyi Helikon, 1928/7.
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szellemtorténeti és irodalomfilozéfiai inspirdciéji osszefoglalé miivet,’”® az Erdélyi

Helikonban pedig 1931-ben irt Farkas Gyula A magyar romantika®**

cimil konyvérdl. Horvath
Janos tdvozdsa utdn az Eotvos Collégium Farkas Gyuldt hivta meg tandrnak, Jancsé tehét
Horvath-Farkas, Farkas pedig Horvath-Szekfli tanitvany. Babits Mihaly Szellemtorténet ciml
essz€jében megnevezi azokat a miuveket, amelyek az éppen &talakuloban 1évé magyar
irodalomtorténeti  dtalakulds fontos pillanatait rogzitették; Thienemann Tivadar
Irodalomtorténeti alapfogalmak (1931), Horvath Janos A magyar irodalmi miiveltség kezdetei
(1931), Farkas Gyula A magyar romantika (1930) és a Homann Bélint szerkesztette A magyar
torténetirds uj utjai (1931) ciml kotetet, amelyek befolyasolhattdk az irodalomtorténeti
megmozduldsok mogott rejlé egységes eszmei alap korvonalazddasat. Ezt a sort ki kell
egésziteniink még a szellemtorténet modszereit alkalmaz6 meghatarozé torténeti munkaval, a
Hoémann Balint— Szekfli Gyula éltal irt Magyar torténertel (1928). Fontos kérdés tehdt, hogy
Jancs6 életmiivében hol €s milyen csatlakozasi pontokat taldlunk ezekhez az irdnyzatokhoz,
melyik mekkora sillyal van jelen. Azt biztosan allithatjuk, dontd a szellemtorténeti iskoldhoz
fiz6dd viszonya. A Homann—Szekfli eldszavdban 1928-ban meghirdetett ,,szélesebb
olvasokozonség” igényeinek valé megfelelés, a szellemtorténeti mddszer szintézis-elve, a
torténelem segédtudomanyai eredményeinek beépitése a kutatdsokba, a magyar torténet mint
a ,,magyar lélek” torténetének elve €s annak megrajzoldsa mint feladat, a gazdasagi-, politikai,
tarsadalmi viszonyok hatdsanak az irodalomban valé megjelenése megjelenik Jancs6 korai
ifrasaiban, Az erdélyi jelleg a magyar irodalomban (1926) vagy az Az erdélyi irodalom titjai
1918-1931 cimii tanulmanydban. Horvath-hatds az irodalomszociolégia, valamint az
izléstorténet szempontjainak bevondsa. Horvéth irodalmi alapviszonyrdl szol6 tétele szerint az

irodalom lényege az ,,Ir6k és olvasok szellemi viszonya frott miivek kozvetitésével (...)"??

23o., 552.0.

24FARKAS Gyula, A magyar romantika, Erdélyi Helikon, 1931/7., 582-583.

25HORVATH Jénos, A rendszerezés alapelvei = A modern irodalomtudomdny kialakuldsa: A pozitivizmustél a
szellemtorténetig, szerk., BOKAY Antal — VILCSEK Béla, Bp., Osiris Kiad4,1998, 140.

55



DOI: 10.15774/PPKE.BTK.2021.004

5.2. Koncepci6 és tedria

Jancsé Elemér az irodalom két alapvetd tényezdjének tartotta az iré €s az olvasd viszonyait,
melynek kovetkeztében az iré nem fiiggetlenitheti magat a sajat koratol, olvasoéitdl és az 6t
koriilvevo vildg eseményeitél. Horvith szerint:,, irék, miivek, olvasékozonség: sziikségképpeni
feltételei, tényez6i tehat az irodalomnak, s mind egyenként, mind pedig
egymdsrautaltsigukban tirgyai az irodalomtorténetnek.”*® Horviath A rendszerezés
alapelveiben kijelolte az irodalomtorténet feladatat: ir6 €s olvasé személyek, iréi rend és
olvas6ko6zonség e korszerli s a kor egész szellemi é€letével Osszefiiggd valtozasainak
megvildgitdsa tehdt elemi feladata az irodalomtorténetnek.”??” Itt fejtette ki médszeresen az
irodalomszocioldgiai kutatds szempontjait. Jancsé pedig beteljesitette ezeket a feladatokat,
amikor az ir6 és olvasokozonség, ir6 és olvaso, kiaddk, €s a nyelv vizsgdlatat, az olvasok
tarsadalmi viszonyait, izlését és kultirdjanak a vizsgalatit végezte el az Az erdélyi magyar lira
tizenot éve (1934) cimil, nagyszabdsd tanulményédban. Jancsé az irodalomtorténetirds feladatait
ekkor az alapelvek és mddszerek tisztdzdsaban latta, igy, hogy mindkettot a jelen szempontjai
kell meghatarozzdk. A pozitivizmus és szellemtorténet hozaméat ¢ is beépitette, akarcsak
Horvéth Jéanos, azzal azonban, hogy az irodalmi fejlédés véltozé mozzanatait, az irodalmi
életet, irokat, olvasokat, kozonséget, nyelvet €s a formdkat az elemzés tiargydva tette, a
szintézisre térekvd szellemtorténet irdnyzata nyitott az irodalomszocioldgia irdnydba.??® Ez a
nyitds jelenik meg Jancsé szemléletének alakuldsdban is. Az irodalomszocioldgiardl szélva
fontos megemliteni Thienemann Tivadar [Irodalomtorténeti  alapfogalmak  cimi
£229

monografidjat==is:,,[...] ez akonyv nem egy konkrét irodalmi fejlddés vagy irodalom torténete,

226HORVATH J4nos, Uo., 142.

22THorvéth Janos, Uo., 143.

228Horvéth szerint ,,[...] a hdrom alapelem, az iré, a mii és az olvasé 4talakuldsabdl jut el a szintetizalds véltozd
tényezGjének, a fejlddésnek a vizsgilatihoz. Iré, mii és olvasé egymassal kolcsonhatdsban 4116 fejlédése létrehoz
egy sajatos, mindhdrom alapelemet egységbe foglald lelki format, amelyet Horvath irodalmi {zlésnek nevez, és a
fejlédés magasabb fokdn megtorténik az irodalom ontudatra ébredése, ami a sajat mibenlétét vizsgald irodalmi
tudat megsziiletésében dokumentdlédik. Az irodalomtorténeti szintézis valtozd tényezdje tehdt Horvathndl az
irodalmi tudat fejlédésének vizsgdlata: >>Onelvii és targyi hiiségii rendszerezéshez kerestiink megfeleld
szempontot: az irodalmi tudat szempontjdban megtalaltuk azt.<< Az iré és olvasé viszonyara val6 koncentralds,
az {zlés és az irodalmi tudat elemzése és az irodalom anyagi elemeinek a vizsgdléddsba valé bevondsa a
szociolégiai szempontok érvényesitésével egyértelmi.” =POSZLER Gyorgy, Szerb Antal, Bp., Akadémiai
Kiad6,1973,158-160.

A kolozsvari Erdélyi Mizeumban KRISTOF Gyo6rgy a mdsodik kiadést ismertette, Erdélyi Mtzeum, 1931.,4-6.,
213-215. A kolozsvari Erdélyi Mizeum ebben az id8szakban is ismertette a jelentds irodalomtudomdnyi
kiadvdnyokat, Thienemann koényve mellett emlithetjilk SCHOPFLIN Aladdr A magyar irodalom torténete a XX.
szdzadban cimii konyvét is, kritikai kiaddsokra hivta fel a figyelmet, mint pl. A Régi Magyar Kolték Tdra
koteteire, a Jokai-levelezésre = EGYED Emese, Irodalomtudomdny az Erdélyi Miizeumban, Erdélyi Mizeum
2009/3-4., 114-136.
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hanem 4ltaldban az irodalmi fejlédés szocioldgiai fogantatdsi koncepcidja vagy vazlata, ami
brefpolydsolta Szerbnek a Magyar irodalomtorténetben jelentkezé szocioldgiai médszerét.”3
A Thienemann Tivadar Szerb Antalr6l megjelent monografidja kapcsan még egy fontos tényt
emlit a Horvath—Thienemann—Szerb—Jancsé szemléleti vonal szempontjabol. Thienemann
szerint Horvéth tanulmanya, Irodalmunk fejlodésének f6 mozzanatai reéliskoldjuk értesitéjében
jelent meg, tehat didkkora 6ta ismerte. De a sziileit]l kardcsonyra kapott Wilhelm Scherer
német irodalomtorténetének alapos dttanulményozasa utdn szembetiinové valt, hogy Horvath
{0 mozzanatai” Scherer folfogdsdra emlékeztetnek. Thienemann nem Horvétht6l, hanem
Scherertél tanulta meg, hogy >>Dichter und Publikum<< az a >>Haupt-und
Grundverhiltnis<<, ami az irodalom gerincét teszi, hogy az irodalomtorténet >>Wissenschaft
der nationalen Ethik<<"?3!,

Thienemann arra is folhivja Poszler Gyorgy figyelmét az idézett levél tovabbi részében,

hogy Horvith mellett Szerb Antal Magyar irodalomtorténete®?

és Vildagirodalomtorténete a
korszak magyar irodalomszemléletét ugyancsak meghatdroz6 munkai és Szerb vezérfonala
Goethe—Hegel***~Sprengler a Thienemann Alapfogalmaival azonosak, azaz nincs ,kiilon”
magyar irodalom, csak vildgirodalom van — az irodalomrdl vallott felfogdsaik igy egyezést
mutatnak.**

A pélyakezdd Jancsé irodalomtorténészi felfogasanak rogzitése soran Szerb Antal Magyar
irodalomtorténetéhez érve azonban egy rovid kitérét érdemes tenniink a Jancsé korai irdsai
koziil eddig még nem targyalt Az irodalomtorténetirds legiijabb irdnyai’®’ cimii tanulmdanydra,
amelyben az irodalomtorténetirasrol vallott nézeteit foglalta 6ssze. A tanulmany megirdsaval
Jancsoénak kettOs célja volt: egyrészt, hogy megismertesse az erdélyi magyar tudomanyossag

ifja kutatéit ,,[...] azokkal a moddszerekkel, amelyek ma a nagy nyugati népeknél

divatosak.”***M4sik célja az volt, hogy a nyugati népeknél divatos irodalomszemlélési médok

20poszLER Gydrgy—-THIENEMANN Tivadarhoz 1974 [jilius eleje], 1dsd a ,,Konyved a »szellemtrténet« idedlis
megvalodsitdsa” Thienemann Tivadar és Poszler Gyorgy levelezése tanulminyt =A fudos elhagyott terepén,
Tanulmdnyok Poszler Gyirgy emlékére, szerk., DAVIDHAZI Péter — KELEVEZ Agnes, Bp., reciti, 2017, 54.
http://reciti.hu/wp-content/uploads/Poszler.pdf, Hozzaférés: 2019. 07. 24.

BITHIENEMANN Tivadar-POSZLER Gyorgyhdz 1974 majus 1., = DAVIDHAZI-KELEVEZ, uo., 49.

232 S7ERB Antal, Magyar irodalomtérténet, bev., MAKKAi Sandor; Erdélyi Szépmives Céh, Cluj-Kolozsvar,1934,
elso kiadas.

23JANCSO Elemér, Az erdélyi magyar irodalom itjai 1918-1931 cimii tanulmanyénak elejére két mottét illeszt.
Az egyik Hegel: ,,Csak a jelenkor friss, minden egyéb fonnyadt, kopott.” és Bonald: ,,La littérature est
I’expression de la société.”

240o.,51.

2351ANCSO Elemér, Irodalomtorténet és idbszeriiség. Kriterion, Bukarest, 1971.

BOJANCSO Elemér, Az irodalomtirténetirds legujabb irdnyai, Cluj-Kolozsvédr, Minerva, 1934, (Erdélyi
Tudoményos Fiizetek 65.), 3., [Kiemelés tdlem M.1.]
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magyar képviseldinek a munkdssagara is felhivja a figyelmet, ,,amelyek az erdélyi magyarsag
mai zart politikai és kulturélis helyzetében vagy egyaltalaiban nem jutnak el hozzank, vagy csak
nagyon gyéren és meghamisitott formdban. [...] De ha valahol, ugy Erdélyben nagy sziikség
van erre, ahol irodalomtorténeti kérdésekkel foglalkozni, vagy bdrmilyen irdnyu és felfogdsu
szakmunkdt magyar nyelven végezni valéban hésies dolog.”**’(Kiemelés télem: M.I.) Jancsé
tanulmanyaban nem kivant a teljesség igényével fellépni, csupan azokat a médszereket mutatta
be, amelyek a huszadik szdzadban sziilettek, vagy akkor véltak népszeriivé, és amelyeket
magyar szempontbdl is hasznosithatoknak tartott. Jancsé e tanulméanyéaban két hasonl6 targyu
miire tdmaszkodott: Mahrholtz**® és Van Tieghem®® irodalomtorténeteire. Koranak
irodalomtorténeti modszereit vizsgdlva pozitivumnak tartotta, hogy az utolsé harom
évtizedben az irodalomtudomany kutatdsi kore és szempontjai bdviiltek: ,,[...] a szocioldgia, a
l1élektan, a torténeti és a miivelodéstudomény [...] a gazdag lehetdségek tart kapuit tartak fel a
kutatok eldtt. Az a felfogas, hogy az irodalmat csak a maga irodalmisdgaban, esztétikumédban
vizsgaljuk, ma mar megdodltnek tekinthetd. Az irodalom megértéséhez ma mar egész sereg
irodalmon kiviili dolog is hozzétartozik. [...] a kozonség, a kiaddk, a korszellem, a tdrsadalmi
osztalyok, az egyéni és tomeglélektan, az izlés, a vilagpolitika €s a vilagirodalom jelenségeinek
vizsgélata is. [...] Ma még — tette hozzd Jancsé 1934-ben, az irodalomtudoménynak ezek a
segédtudomdnyai kialakuléban vannak,”**® majd azt a négy legkiemelkeddbb irdnyt mutatta
be, amelyek a maga kordban Eurépaban a trendvonalhoz tartoztak: az Osszehasonlité

t24 1

irodalomtudomanyt, a szellemtorténeti iskolat, a nadlerizmus és a tarsadalomtudomanyi

iskolat.

ZITJANCSO, Uo. 3., A kiemelés és az idézett rész az Irodalomtorténet és iddszeriiség cimii, Jancs6 hivatkozott
tanulmanyat is 4jrakozld, irodalomtorténeti tanulmanyait tartalmazé6 1973-as kotetébdl kimaradt.
B8MAHRHOLTZ, Literaturgeschichte und Literatur-Wissenschaft, Leipzig, 1932.

239V an TIEGHEM, Tendances Nouvelles en Histoire Littéraire, Paris, 1930.

240JANCSO, Uo., 5.

21Joseph NADLER neve utdn nevezi ,,nadlerizmusnak”, ezt ma regiondlis irodalomtorténet-frasként ismerjiik.
Nadler Literaturgeschichte der deutschen Stimme und Landschaften cimii munkdjaban foglalkozott el6szor a
,Htdjirodalmak elméletével” (Landschaftstheorie), amikor a német nemzeti irodalmon beliil a kiilonbdz6
tdjegységek irodalmat (pl. porosz, szdsz, bajor, svab, thiiringiai, sziléziai, szudéta stb.), igy a nemzeti irodalmak
tdjegységekre osztott vdltozatait vizsgalta. A regiondlis irodalmi hagyomdnyok dpoldsit a német
,,Heimatdichtung” illetve a francia ,,regionalisme” szellemi irdnyzata képviselte.V6. POMOGATS Béla, A kulturdlis
regionalizmus, Regio — Kisebbségtudomanyi Szemle, 1991, 2. évf., 2.sz., 1.
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5.2.1. Jancso és az osszehasonlit6 irodalomtudomany

Jancs6 Elemér az Osszehasonlité irodalomtudomdnyi iskola bemutatisakor kiemelte Van
Tieghem és Ferdianand Baldensperger feltételeit. Van Tieghem emlitett munkéjaban a
szintézis sziikségességét hangsilyozta: ,,A nemzeti sajatossagok mellett — mondja — minden
korban voltak és vannak olyan kozos jelenségek, olyan emberi kapcsolatok, amelyek sokszor
egymds hatdsdra, sokszor egymastdl fiiggetleniil nyilatkoztak meg.”?** Majd Baldenspergert
idézi, téle az egyetemes irodalomtorténet eszményét veszi at: ,,Amikor az irodalomtorténész
sziikségét €rzi, hogy nem nagyszamu irodalomtorténeten at egy izlés vagy egy eszmedramlat
titjat vizsglja, akkor ez a médszer az egyetemes irodalom nevét veszi fel.”?**Jancs6 bemutatja
azokat a nézeteket is, amelyek ezt ellenzik, kiemeli koziilik Daniel Mornet francia
irodalomtorténészt, a Sorbonne tanérat, aki szerint ,, [...] az irodalomtudoméanynak torténetinek
és nemzetinek kell lennie, tehat az 6sszehasonlité irodalomtudomany végso célja, az egyetemes
irodalomtorténet, elérhetetlen 4brand.”>** Jancsé, miutdn a nemzetkozi véleményeket
ismertette, ratért a kiilonféle elméletek magyar adaptdcidira, megéllapitva, hogy az
0sszehasonlitdé irodalomtudomdny itthon a szellemtorténeti irdnnyal kardltve a ,,Minerva
folyéirat és koriilotte csoportosult fiatal tuddsok lelkes garddjara tdmaszkodik. Zolnai Béla
tanulmdnya®* ligyesen mutat r4, hogy ez az iskola milyen régi hagyomanyokra tekinthet vissza
nemcsak Franciaorszdgban, mint ahogy azt a kozfelfogds hiszi, hanem Németorszagban és
masutt is.”>*¢ Az 6sszehasonlité irodalomtudomanyt, mint médszert Jancsé nagyon értékesnek
tartotta, fiiggetleniil att6l, hogy céljat, az egyetemes irodalomtorténet megalkotdsat elérte vagy
sem, hangsulyozva, hogy a jelenhez kozeledve az eurépaisadg szempontja egyre dontobbé valik.
Kiemelte, hogy az egyetemes irodalomtorténetnek azonban itt nem a Heinrich Gusztav-féle
,hagyomdnyos” értelemben vett felfogésat érti, mert az enciklopédikus jellegli volt, ezért a kis
népek irodalma nem kertilt részletes kifejtésre. Jancsé ennek érdekében azt varja el a littérature
comparée modszerétdl, hogy az adjon lehetdséget az eszmetorténet, az irodalmi eszmék, a
jelenségek utjanak a bemutatdsara. A modszertdl elvarhaté magyarorszagi feladatokat pedig —

mint irja — Eckhardt Sandor foglalta szavakba: ,,[...] egyelOre kisebb eurdpai egységek kozos

2] ANCSO, Uo., 6-7.

23JANCSO, Uo., 7.

2443ANCSO, Uo., 6.

2570LNAI Béla, Az dsszehasonlité irodalomtorténet mai allasardl, Minerva, 11.,1923,70-84.
246JANCSO, Uo., 7.
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irodalmét kell megirni, melyben ki kell fejteni azokat a kozos irodalmi és szellemtorténeti
sajatossdgokat, amelyek a dunai népek szellemi életében bizonydra egyiitt taldlhatok.”>*
Jancs6 ezt az erdélyi irodalomtorténetirds — €s egyértelmilen Onmaga — feladataira
vonatkoztatva gy értelmezi, hogy amint a kozép-eurdpai egyetemes irodalomtorténet

elkésziilhet, gy az erdélyi népek kozos irodalomtorténetét is meg kell irni.

5.2.2. Jancso és a szellemtorténet

Mig a francia kultirkérben az 6sszehasonlité irodalomtorténet modszerének volt nagy sikere,
addig a szellemtorténeti iskola inkdbb a német kultirkorhoz kapcsolddott. A Geistgeschichte
és Seelengeschichte nagy hagyomdnyai ellenére sikereit Jancsé két, 1911-ben megjelent
alapmiihoz koti: az egyik Rudolf Unger Hamann und die Aufkldrung, Studien zur

Vorgeschichte des romantischen Geistes im 18. Jahrhundert (1911),%48

a masik pedig Friedrich
Gundolf Shakespeare und der deutsche Geist (1911). Jancs6 a szellemtorténeti iskola
fontossdgat a gyakorlatilag alkalmazott médszerében jelolte meg: az eszmék torténetének a
kutatdsdban. A német idealizmusra Jancsé szerint nagy hatdst gyakorolt Bergsonnak az

Evolution créatrice (1907)**

cimli miive, a német szellemtorténeti iskola eredményeit igy
summadzta: ,,0k is szintézisre tornek, mint a francidk, de szintézisiik nemzeti és esztétikai
keretek kozott marad.”*°Unger szintézisteremtd munkdjdban a felvildgosodds onallésdga
mellett foglalt allast, elismerte az idegen hatdsokat, de a német sajatossdgokat kereste.
Gundolfndl Jancso szerint ,,a filologiai alapossag kitlind modszerességgel, 1élektani, filozofiai
és esztétikai tuddssal egyesiil.”>! Mind Unger, mind Gundolf hat4sit jelentdsnek tartotta, a
kiilonbséget koztiik abban jelolve meg, hogy Unger inkdbb Euckentdl és Diltheytdl tanult, mig

252

Gundolf a francidktol is. Megemlitette még Mahrholz=“nevét, akinél az élet és irodalom

egységének a fontossdga jelenik meg, valamint Elkust, ndla a jelen irodalmédnak alapos

#73ANCsO Uo., 14.

28] ANCSO az 1925-ben megjelent masodik kiaddst hasznalta.

Valéria, Nyugat, 1931/10.

20JANCSO, i.m., 9.

®o., 9.

22Werner MAHRHOLZ, Literaturgeschichte und Literaturwissenschaft, Leipzig,1923,1932.
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tanulmanyozdsa a dontd. A nadlerizmus jelent0ségét abban latta, hogy ,,felhivta a figyelmet a
német irodalmi miltban nagy szerepet vivé torzsi és népi szempontokra.”?>® A médszer nem
esztétikai szempont, de irodalomtorténeti €s miivelddéstorténeti jelentdsége abban rejlett, hogy
szdmos, addig még ismeretlen lélektani, tdrsadalomtudomanyi és esztétikai szemponttal
bovithette az irodalomtorténetirds szempontrendszerét. Jancsé itt is a moddszer magyar
irodalomtorténetirasra valé alkalmazhatésdgat kutatta, magyar részrél Farkas Gyula A tdj és
nemzedék szemlélet a magyar irodalomban cimil tanulményéra hivatkozik. ,,A nidlerizmus is
egészségesebb formdban iiltetddott 4t a magyar talajra. Farkas Gyula maga erds kritikdaval
szemléli ennek az irdnynak a magyar irodalomra valé tilzott alkalmazasat.”>>* Utolséként tért
ki Jancs6 a tarsadalomtudomanyi iskola kiilfoldi képviseldire, hangoztatva, hogy a
pozitivizmus, amelyik az elmult korszakok irodalmét csupdn dokumentumként kezelte,
hanyatléban van.

A szocioldgiai moddszer csak egy-két tanulmany erejéig van jelen a magyar
irodalomtorténetirdsban. Lukdcs Gyorgy Megjegyzések az irodalomtorténet elméletéhez ciml
tanulmdnydra hivatkozik, és az irodalmi szintézisteremtés lehetdségeit keresi, amely Lukécs
szerint a szocioldgidnak és az esztétikdnak organikus egységben valé egyesitése révén
valésulhat meg.?>> Jancsé vildgosan litta, hogy a szocioldgiai iskola alkalmazdsa gyakran
vilagnézeti beskatulydzasokra ad lehetdséget, ezért fenntartdsait a modszer alkalmazédsaval
kapcsolatban vildgossa tette: ,,A szociolégiai mddszer €s €letszemlélet sokak szerint egyoldald
vildgnézeti lekotottséget €s dlldsfoglalést jelent. Holott a szocioldgia csak eszkdz, modszer, de
az irodalomban val6 felhaszndldsa nem vezet sziikségképpen vildgnézethez, csupan a tények
objektiv és teljes megmagyardzdsa vonhat maga utdn ilyen vagy amolyan vildgnézeti
allasfoglalast.”®® A Tdrsadalomtudomdnyi szempontok a magyar irodalomban cimi
tanulmanya lényegét A Hid cimi folyoirat Szabadkdn megjelent szaméaban még részletesebben
kifejtette: ,,Ezt a ndlunk magyarokndl nagyon elterjedt és csupdn a tudatlansdgbol
magyardzhaté felfogdst, amely szerint a szocioldgidval valé foglalkozds a marxizmussal®’
valé egyetértést és a polgdri életszemlélet tagadasat jelenti, Szerb Antal idealista®® felfogasu

irodalomtorténete cafolja a legeklatdnsabbul meg.”?> Jancs6 Az irodalomtorténetirds legiijabb

23JANCSO, Uo., 12.

24JANCSO, Uo., 15.

25JANCSO, 1972, 64.

26Uo.,64.

257 A marxizmus 1917-ben, Marx sziiletésének 100. évforduléja utdn is f6ként gazdasdgi és
tarsadalomszervezési alternativa akart lenni.

258 szellemtorténeti

29JANCSO Elemér, Tdrsadalmi kérdések az irodalomban, A Hid, 1935/2, 24-25.
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irdnyai ciml tanulmanyanak konkldzidja, hogy az irodalomtudomény az els6 vildghdbortt
kovetd években, — pontosabban az 1934-es tanulmanyat megel6z6 tiz évben — tudoményos
modszereiben sokat boviilt, megnovekedett a kutaték szama, a kiillonbozd irodalmi iskoldk
egyeztetésének a folyamata volt érzékelhetd. Korvonalazddni létta azt a tendencidt, hogy az
irodalomtorténésznek egyszerre tobb szempontot kell kovetnie, a magyar irodalmat pedig —
annak megértése érdekében — eurdpai tavlatokba kell helyezni. Jancsé irodalomtorténetirasrol
vallott nézetei Szerb Antal felfogdsdaval csengenek egybe, ezt tartja nemcsak a maga, hanem
kora irodalomtorténész nemzedéke hitvallasdnak: ,,[...Jaz irodalmi alkotds egyik oldalarol
tekintve szellemi munka, masik oldalardl tarsadalmi funkcid, de a harmadik oldalardl tekintve
lelki aktus.”?%* Jancsé tehat maga jeldlte ki azt a gondolkoddsi médot és fogalmi appardtust,

amelyiknek a felfogdsaval azonosult:

,»A legijabb generacid, az u. n. szellemtorténeti iskola — olvashaté Szerb Antal Magyar
irodalomtorténet cimii munkdjanak bevezetdjében — a gyakorlatban mar rég szakitott az
oppoziciés nemzet- és irodalomfelfogassal és szintétikus hajlamanak megfeleléen a
magyar szellem egyes mozgalmait mindig az eurdpai rokonmozgalmakkal érintkezésben
vizsgalja. [...] Ezért az 1j irodalomtorténetnek sokkal inkdbb kritikus és kételkedd
attitidot kell feloltenie, semmint azel6tt. [...] Szdmunkra a magyar irodalomtorténet nagy
strukturdlis szépségét az adja meg, hogy ebben az ardnylag kisterjedelmii magyar
irodalomban az eurdpai szellem valamennyi fézisa, valamennyi megmozdulédsa
meglelhetd; semmi sem mult el nyomtalanul; a magyar irodalom az eurdpai irodalom
miniatiir masa. A magyar értékek eurdpai értékek; az européer-magyarnak nemcsak hogy
nem kell magyar voltatdl elfordulnia, hanem ellenkezdleg: az irodalomtorténet
megtanitja arra a legnagyobb magyar hagyomdnyra, hogy nalunk mindig a leginkabb

eurépaiak voltak a leginkdabb magyarok.”?¢!

2600o.,16.
261S7ERB Antal, Magyar irodalomtorténet, Bp., Révai, 1935, 15-16.
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5.2.3. Az irodalomtorténeti szintézisterv

Jancsé irodalomtorténetirasrol kialakulé nézeteit tartalmazé tanulmdnyai’®? 1934-ben jelentek
meg, az irodalomtorténeti szintézis taldn teljes egészében ekkor mar Jancsé Elemér asztalan

készen allt. 1933 tavaszdan felhivast tett kozzé,>6

melyben eldfizetdket toborzott 1933.
szeptember 1. é€s december 1. kozott megjelend Az erdélyi magyar irodalom torténete 1914-tol
1933-ig cimli miivére. A konyv miifajat tudomanyos szintézisként jelolte meg, hiszen ,,Erdély
utols6 20 évének irodalomtorténetét, a kisebbségi magyarsdg irodalmi és kulturalis
torekvéseinek elsé kimeritd és annak minden vonatkoz4sat*** felolelé munka volt. Mindarrdl
szOlni kivant, ami 1914-t6l, de f6leg 1918-t61 Erdélyben tarsadalmi, irodalmi és kulturalis téren
tortént. Az volt a célja, hogy a Roménidhoz csatolt teriiletek magyarsagédnak tarsadalmi,
irodalmi és tudomdnyos életét bemutassa: értette ezen kozel 100 erdélyi magyar ird
munkdassaginak a bemutatdsat, a kisebbségi sajtd, szinhazi élet, iskolaiigy és kozmiivelddés
helyzetképét. A kotet részletes felépitését is megadta: ,,Minden fejezetet életrajzok, tarsadalmi
ismertetések, statisztikdk, képek és gazdag bibliografia fognak kiegésziteni. A négy {6 fejezet:
I. ,,Viharban” 1914-1918. II. ,,Kiilon utakon” 1919-1924. 1II. ,,Az egység jegyében” 1925-
1928. 1IV. ,,Az id6 sodrdban” 1929-1933.°265 A kotetterv egy 600 oldalas munkardl beszél,
amelyet sajdt kiaddsban szandékozott megjelentetni, partalldsra valo tekintet nélkiil. Ugy vélte,
hogy Erdély magyarsdganak szellemi életét ismerni a teljes magyar nyelvteriilet olvaséinak
erkolesi kotelessége. A kotetet kétféle kiaddsban, egy dragabb, lexikon alaki diszkiaddsban,
100 oldalas bibliografidval, meritett papiron, 50-60 képpel és az Osszes elofizetok névsoraval,
mig az olcsébbat bibliografia, kiilonleges kotés €s az eldfizetok névsora nélkiil kivanta
megjelentetni. A szintézis azonban nem jelent meg, bar A Gellért Oszkarral és Babitscsal az
1930-as évek végén folytatott levelezésében a megjelentetési lehetdségekrol €s kotettervrol
tobbszor is egyeztetett.

Jancsé Elemért pdlyakezdésének meghatdrozé négy tanulméanya, az erdélyi magyar
irodalom torténetének megirasi szandéka, elmélyiiltebb irodalomtudomanyi médszerességhez

vezette el. Els6 megkozelitésben az erdélyi irodalomat a kozéposztily irodalmanak tekintette

202JANCSO Elemér, Az erdélyi magyar lira tizenit éve, Az irodalomtirténetirds legiijabb irdnyai,
Tdrsadalomtudomdnyi szempontok a magyar irodalomban.

263 Melléklet: 6.

264 El6fizetési felhivds 1.

25Uo., 1.
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és ezért harom tarsadalmi csoport irodalmat, a polgarsagét, a munkdassdgét s a parasztsagét
kiilonboztette meg, amelyben a polgarsadg vagy kozéposztaly irodalmén beliil tett kiilonbséget
konzervativ, transzilvdn és szocidlis tartalmid vagy célzatd irodalom kozott. Ezt latjuk
megvaldsulni a késobbiekben Szerb Antal irodalomtorténetében. Szerb Antal Horvath
»alapviszonyat” a szociologia szempontjait érvényesitve értelmezte ujra, az irodalmi
korszakolast a korszakban hangadé tarsadalmi osztdly szerint tagolta, igy uj kategoridkat
alkalmazott: egyhdzi, fOuri, nemesi, tisztdn nemesi, nemesi-népi, nemesi-polgari és polgari
irodalom kora (Ady fellépésétdl) megnevezéseket alkalmazta.”®® Jancsé ugyanezt tette az Uj
arcvonalban megjelent erdélyi irodalomrdl sz616 tanulmédnyéban, 1931-ben. Hoémann-Szekfd,
Horvéth, majd Thienemann kutatdsi eredményeit, Szerb koncepcidjat 6nmaga és nemzedéke
szamdra is érvényesnek vallotta 1934-ben, ezzel jelolve ki a maga helyét az erdélyi
tudoményossag €s a kiillonféle mdédszertani irdnyzatok korében. Ennek a szellemi fejlodési
utvonalnak a végigkovetése ad magyarazatot arra, hogy Jancs6 miért jelolte kutatasi témdjanak
az ,,erdélyi 1élek” megjelenési formdit a magyar irodalom torténetében, tovabba arra, hogy a
kiilonféle, a korban népszerli mddszertanok egyidejii alkalmazdsa altal a magatartds és
szokdsmintak leirdsaig jut el, ami mar az irodalomszocioldgia alkalmazasdnak modszertanat
jelenti. Ez annak a tudomdnytorténeti paradigmanak a lenyomata, amelyet a torténeti
szociolégia, mint a szellemtorténet kritikusa ir majd le a tudomdnytorténetben, az
irodalomtorténetben pedig a szintetizdl6 modernség diskurzusformdcidja lett. A
magatartasmintdk vizsgdlatat, amint azt a késobbiekben latni fogjuk, felvildgosodas-

kutatdsaiban is alkalmazni fogja.

266§7ERB Antal, i.m., 18-19.
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6. Irodalomkritikai torekvések az erdélyi irodalomban 1920-1944 kozott

Jancsé Elemér irodalomtorténész palyakezdését vizsgalva el lehet jutni ahhoz a szertedgazé
problematikdhoz, amely az 1920-as évek végén, majd egészen az 1930-as évek végéig az
erdélyi irodalomban gyakori vitdk targya volt: ez pedig az erdélyiség kérdése. Az egymast
valtd vagy egymds mellett parhuzamosan jelentkez6 nemzedékek Ondefinicidjat a jelzett
évtizedben az irodalomhoz, és nem az egymashoz val6 viszonyuk hatdrozta meg. Ha ez utébbit
tekintenénk fontosnak, valoban nemzedék-problematikarol beszEélhetnénk, és az egyes
irodalmi csoportosuldsok gyakran felderithetetlen kapcsolathdléinak véget nem érd
tisztaz4sdig jutndnk csak el. A nemzedékvaltas nem az el6z6 nemzedé€ktdl valo eltdvolodds
rogzitésében testesiil meg a korszak erdélyi magyar irodalmaban, hanem az irodalomfogalom
értelmezéseinek a kiilonféle mddjaiban: ,,[...] a hiszas évekbeli irodalomkritikai
allasfoglalasokat a valdsag és az irodalom viszonydnak széles skdldjan mozgd megitélése
sarkitotta.”?’Ennek a viszonynak a kiilonboz6 értelmezései rejlenek az irodalom fogalmardl
kialakitott kritikai csoportok nyilatkozatai mogott. Jancsé Elemért — az irodalomtorténészi
palyara tudatosan késziild tudost — mar palydja kezdetétdl a kortars irodalom torténetének
megirdsa foglalkoztatta. Ennek okédn pélydja kezdetén szdmbavette a kortdrs irodalomtorténet-
irds lehetdségeit és veszélyeit. Ezt irta: ,,[...] lehet-e a jelen irodalméhoz a tudomanyos siker
reményében hozzanyidlni?” vagy ,,Az irodalomtorténésznek tehdt akarva, nem akarva,
tudomadst kell a mardl vennie. A ma befolyasolja tudatosan vagy ontudatlanul latdsmadjat,
témavalasztdsat, modszerét”’; az irodalomtorténet-irds legfontosabb feladatdnak pedig az
alapelveinek és moédszereinek a tisztazasat jeloli meg.?%® A korszakrdl osszefoglald szintézis

269_ nem sziiletett, de Jancsénak mdr a harmincas évek

még sokdig — a Kéntor-Lang kotetig
kozepén létezett egy szintézise, amely soha nem jelent meg. A szintézisigényt Jancsé Elemér
tobbszor is hangoztatta, 1968-ban®’® pedig mar tigy fogalmazott, hogy most mar minden készen
all arra, hogy a torténeti tavlat kérdésének is megfelelve 1étrej6jjon a két vilaghabori kozotti

erdélyi magyar irodalom szintézise. Ennek f0 forrdsait a korszak publicisztikdjaban kell

%TMGZES Huba, Irodalomkritikai térekvések az 1920-as években = UO., Sajtd, kritika, irodalom. Kisérlet,
Bukarest, Kriterion Konyvkiadé, 1983, 75.
268Vo., JANCSO Elemér, Tdrsadalomtudomdnyi szempontok a magyar irodalomban, Cluj-Kolozsvér, 1934,
tjrakozolve =JANCSO,1972, 53-55.
29K ANTOR Lajos- LANG Gusztdv, Romdniai magyar irodalom 1944-1970, Bukarest, Kriterion Kényvkiadé, 1971,
javitott kiaddsa 1973-ban.
20jANCSO Elemér, A romdniai magyar irodalomra vonatkozd kutatdsok, Nyelv- és Irodalomtudomanyi
Kozlemények, 1968/2, 223-231.
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keresni, ,,[...] mert bar e cikkek egy része vitairat, egyéni visszaemlékezés, s csak kis részben
tudoményosan dokumentélt irodalomtorténeti mii, mégis jelentds éppen korszerlisége miatt,
mert az Uj torténeti-tdrsadalmi helyzetet tiikkr6z6 irodalom elméleti igazoldsat szolgélta. [...]
Mivel az 6tven év alatt {rédott irodalomtorténeti tanulmanyok sem elvont szakmunkék voltak,
hanem szerves részei az irodalmi és miivelddési életnek, miifajilag sem kiilonithetok el
szigordan a kritikdtél vagy az igényesebb publicisztikdtdl.”?’! Ez a tény, hogy a tirgyalt
korszak irodalmédban az irodalomkritika €s az igényesebb publicisztika nem kiilonithet6 el
egymastol, az irodalomkritika fogalmanak az irodalomtorténet és irodalomelmélet irdnyaba
valo kitagitasat tette sziikségessé, mivel azonban ezek az ©ndllé irodalomtorténeti- vagy
elméleti munkdk a korszak reprezentativ sajtéorgdnumaiban kiemelkedd tehetségli irok
tollabdl jelentek meg, ezért a fogalomtédgitast az irodalmi publicisztika korére is ki kellett
terjeszteni.>’?Az 1918-19 utén fellendiilé sajté tdmogatta a magyar irodalom megsziiletését,
az irodalomrol val6 gondolkodds pedig az irodalomteremtést helyezte mindenek folé, az
irodalomkritika feladatat elsOsorban a leirasban lattak, és csak masodsorban az értelmezésben:
,»Az a barati kritika €s irodalomteremtési 14z — {rta 1935-ben —, ami Erdély magyar sajt6jaban
1919-1925 kozott Kazinczy kordhoz hasonléan mindennel megelégedett, ami magyar és
»irodalom”, olyan beteges folyamatokat inditott el, amiknek kéaros hatdsa még ma is
érezhetd.”?’3 Az irodalomkritikét sok esetben maguk az irék miivelték, a kritika igy mindsiilt
gyakran bardti méltatdssd, a kelld szdmili hivatdsos irodalomkritikus hidnydban az
irodalomtorténészek is kritikusi mindségben 1éptek fel, elsdsorban Kristéf Gyorgy?’ vagy
Gyorgy Lajos. Kristéf Gyorgy pozitivista irodalomtorténészként a modern irodalom értékeit
csak részben fogadta el, a két vildghdbord kozott pedig a konzervativ elveket kovetd
kritikusokhoz hasonléan ,,a hagyomdnyok kovetését kérték szdmon a megjelend

miivektdl,?7

a jelent méltatlannak tartva az értékelésre, igy a kortdrs irodalommal val6
parbeszédet kizartdk a kritikai diskurzusbél. Fontos azonban megkiilonboztetni a tudoméanyos
multtal rendelkezd filolégusok (Gyorgy Lajos, Kristéf Gyorgy, Rass Karoly, Bitay Arpad,
Borbély Istvan) és a Nyugatot kovetd irok kritikai-publicisztikai tevékenységét a kortdrs

irodalomra vonatkozéan; az akadémikus irdnyzat hatdsat a kortdrs irodalomra — amint mar

Qo., 224.
22V$., MOZES Huba, Sajtd, kritika, irodalom, Bukarest, Kriterion Kényvkiadé, 1983, 54-55.
BJANCSO Elemér, Erdély magyar irodalmi élete 1918-t61 napjainkig, Nyugat, 1935/4.
YK RISTOF Gyorgy 1922-1945-ig, Gyorgy Lajos 1940 és 1949 kozott tanitott professzori minéségben.
SPOMOGATS Béla, Kuncz Aladdr és az erdélyi magyar irodalom megszervezése— eszmék és intézmények = ,,A
nekifesziilt menté-akarat” Kuncz Aladdr—emlékkonferencia. szerk. BOKA Laszl6—BROK Bernadett, Bp., Orszdgos
Széchényi Konyvtar-MMA Kiad6, 2019, 109.
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utaltunk r4 — a Korunk és az Erdélyi Helikon elszigetelte. Még két fontos tényezd6 jellemzi a
korszak irodalomszemléletét: a szintézisre torekvés és a magyar irodalomhoz valé viszonydnak
a rogzitése: ,,A kritikusnak husz esztendd Osszes irodalmi és szellemi dramlatdval kell
foglalkozni, boncolni kell Erdély véltozatos €s sokszinll irodalmi életét, de emellett az erdélyi
irodalmat az egész magyarsdg lelki életfolyamatiba is be kell dllitani.”?’Az erdélyi
irodalomnak az 6sszmagyar irodalom szerves részeként val6 értelmezése Babits Mihdlynak

mar az erdélyi irodalom korai szakaszéra vonatkoz6 nyilatkozataiban is jelen van:

., En nem litom az erdélyi irodalomban azt a specidlis szellemet, a tulajdonképpeni
erdélyiséget, mely taldn szinesebbé és vonzdébba tehetné. Ezek az értékek taldn
leginkabb Tamadsi Aron novelldiban jutnak kifejezésre. A kolték nem képviselnek dj
irdnyzatot. Folytat6i a haboru eldtti €s haboru alatti magyar lirdnak, s verseiken Ady
hatésai erésen érezhetdk. Reményiket j61 ismerem, és sokra becsiilom. O még a
Fagyongyok megjelenése elétt felkeresett verseivel. Aprily is j6 ismerdsiink, hiszen
mar a masodik kotete jon a pesti konyvpiacon. A budapesti napilapokban megjelend
irasaikbdl ismerem a prézairdkat is, Tabéry, Gyallay, Gulécsy j6l ismert nevek. Berde
Miria pedig mar régen bemutatkozott eldttiink. Tamadsin kiviil az altalam vart
erdélyiséget leginkabb még Nyirében taldlom meg.

Kar, hogy a személyes ismeretség hidnyzik. Mi 6rommel vérjuk a nagyra nott erdélyi
irodalom munkdsait. Ahogy én az erdélyi helyzetet litom, az ir6knak javara vélt az
elszigeteltség és az onmaguk erejére utaltsdg. Igy az erdélyi tehetségek jobban

kifejlédhettek, mintha a magyarorszagi irodalmi kozpont Oket is felhabzsolta volna.”?"”

Babits az erdélyi irodalom sikereit a kezdetektdl elismerte €s szeretd figyelemmel kisérte, de
mindenféle irodalmi decentralizaciot karosnak és elitélendOnek tartott, a korszakban sokat
hangoztatott transzilvanizmust — vagy ahogy 6 nevezte ,,erdélyi eszmét’— nem tartotta irodalmi

fogalomnak, mert:

26JANCSO Elemér, Az erdélyi magyarsdg irodalmi élete a vildghdbori utdn 1918-1938, Nemzeti Kultira,
Pozsony-Kassa, 1938, 65.

2 Az erdélyi irodalom kiviilrél, Az Ellenzék (Kolozsvar) (v.l.) monogramu tudésitGja 4ltal készitett interjd részlete, mely
1926. janudr 13-4n jelent meg a kolozsvari Ellenzékben = Babits Mihdly, Riportok, interjiik, nyilatkozatok, vallomdsok.
s.ar. TEGLAS Andrea, TEGLAS Jénos, Bp., Magyar Napl6 Kiadé, 2018, 138-139.
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,» [...] minden szeparécids kisérletnek csak akkor van értelme — ha mar a szeparaciordl
beszéliink —, ha van egy nyelv, egy idegen, vagy az anyanyelvtdl sokban eltéré idiéma,
amelyen a szepardcionistdk megszodlalhatnak. Ez itt nincs. Itt csak magyar nyelv van.
Még nyelvjarasaink sem oly kifejezoek. A provence-oknak lehet kiilon irodalmuk,
dacdra annak, hogy francidk. Hiszen Mistrélt a francia meg sem érti...

Az erdélyi ir6k ma pionirmunkét végeznek. Megel6z0i, el0készitdi egy nagy szellem
felépitésének. Hogy ez a géniusz hol van, mikor jon... az a jovO titka. De az erdélyi
irodalom akkor fog polgarjogot nyerni, amikor egy hatalmas géniusz a maga kivalo

alkot4saival raiiti a pecsétet az erdélyiek mozgalmara.”?’®

A magyar irodalmi modernség alakuldstorténetében az erdélyi magyar irodalom megsziiletése
egy Uj trend megjelenését jelentette, ami az erdélyi irodalmi publicisztikai vitdkat is
kikényszeritette, és elkeriilhetetlenné tette a valdsag €s irodalom értelmezését. Nemcsak
Erdélyben, hanem Magyarorszdgon is sziikség volt a ,,Mi a magyar?” kérdésének az
Ujradefinidldsara. Erdélyben azonban kiilonds jelentOséget kapott az egyén személyes
kotelezettsége, a sorsvallalds kérdése, nemcsak az {rok, hanem a szerkesztok, tuddsok, tanarok,
papok, az egész értelmiség részEérdl, megndtt ugyanis az egyéni felel0sség stilya a magyarsag
megmaraddsa €s jovOje szempontjabol. Az 1920-as években a trauma kdvetkezménye ,,[...] az
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esztétizdld6 modernség~’” alternativ int€ézményrendszerére is visszahatott, és végsd soron ez

kényszeritette ki az tj diszkurziv form4ci6 kialakitasat [...].”*%°
Az erdélyiségrodl sz6l6 —Jancsé tanulmanya altal is kivéltott — vitdk ennek a jelenségnek a
tokrozOodései, az esztétizdl6 modernség mellett megjelend, ma a szintetizdl6 modernség

fogalmadval leirhato attitiidok.

8Temesvari Hirlap, 1927. mdjus 5., az interjit Biré Imre készitette, =Babits Mihdly, Riportok, interjiik,
nyilatkozatok, vallomdsok, 1.m.180.

2 Az esztétizalé modernség és szintetizdlé modernség fogalmait Kappanyos Andrds aldbbi tanulmanya nyomén
és annak értelemében haszndlom. ,,Az esztétizal6 attitlid a milivészet autondmidjéat szélsdséges formaban képzeli
el, levdlasztva az esztétikumot a mordl és megismerés tartomdnyairdl: a sz€p onmagaért vald, nem sziikséges
osszekapcsolni a j6 és az igaz kategéridival. Ez a radikalizmus teszi lehetévé, hogy a miivészet és irodalom
kialakitsa a maga intézményrendszerét és sajatos nyilvdnossdgterét. A szintetizdl6 attitid mar ennek a
nyilvdnossagtérnek a birtokdban kivdn reagdlni és hatdst gyakorolni a vildg és tidrsadalom viszonyaira.” Vo.
KAPPANYOS Andrés, A modernség vdltozatai. Koncepcidtanulmdny az uj magyar irodalomtorténeti kézikonyvhoz,
ItK, 2019/1., 64-65.

280K APPANYOS Andris, Uo., 69.
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6.1. Jancso az irodalomkritikai vitak kereszttiizében: a tarsadalmi funkcio és a
transzilvanistak esete

Az irodalom tarsadalmi funkciéjardl az 1930-as években Erdélyben éles vita alakult ki, amely
latszatra a transzilvanizmussal szemben megfogalmazott kritikaként jelentkezik, de mogotte a
kortérs irodalomrdl valé lehetséges beszédmddok diskurzusai dllnak.A ,,Vallani és vallalni”-
vita az Erdélyi Helikon 1929-es évfolyamaban ,,[...] akoriil zajlott, hogy vajon az erdélyi irok
vallaltidk-e a szembesiilést a kisebbségi magyarsidg sorskérdéseivel, avagy inkdbb egyféle
,,mithelyirodalmat” hoztak 1étre.”8! A vita sordn felmeriilt problémak nem sziintek meg, a
harmincas évek elején, Elet és irodalom-vita néven ismét kibontakozott az Erdélyi Helikon
1932-es évfolyamaban, foként az Uj Arcvonallal szinre 1épd mdasodik erdélyi frénemzedék
jelentkezésével.?®?Az  1930. junius 11-13. kozott lezajlott otodik helikoni taldlkozé
jegyzokonyvébdl tudhatd, hogy baré Kemény Janos €s neje harmincezer lejes ,,[...]palydzatot
irt ki egy, a mai idok s kiillonosen az utédallamok magyarsdganak igényeit kielégitd magyar

irodalomtorténet megirasara.”

»Ennek a miinek — olvashaté a palydzatban — irodalmunk fejlodését targyilagosan,
vonz6 érdekességgel oly médon kell megrajzolnia, hogy abbdl a magyar zseni minden
mas néptdl eliitd sajatossdga éles korvonalakban bontakozzék ki. R4 kell mutatnia a
magyar irodalom és a vilagszellem kolcsonos hatdsaira, és a nagy irok miiveit az olvaséhoz
oly kozel kell hoznia, hogy akiknek nincs médjukban klasszikus és mai iréinkat olvasni,

hidnytalan és megbizhat6 képet szerezhessenek réluk.”?%3

1930. junius 12-én a K6s Kéroly elnokletével zajlott iilésen Kuncz Aladér ismertette a palyazati
kiirast is, azzal egészitve ki a kordbbiakat, hogy a vezetd szempont az ,,[...] esztétikai legyen,
de emelett nagy figyelmet kell forditania az irodalmi fejlodést meghatdroz6 eszmei, szociélis,
gazdasagi és politika-torténeti  eréforrdsokra. Jova kell tennie mindazokat az
igazsagtalansdgokat, amelyek irodalom- és haladasellenes célzatok révén keriiltek be egyes

irok, miivek vagy mozgalmak megitélésébe.”?34

BIPOMOGATS Béla, Vitdk dramdban. Bevezetés helyett = Jelszé és mitosz, szerk.,, POMOGATS Béla
Marosvésarhely, Mentor Kiadé, 2003, 8.

22Jancsé Elemér szerepét ebben a vitdban kiilon fejezetben térgyalom.

B3A Helikon és az Erdélyi szépmiives Céh levelesldddja (1924-1944), Kozzéteszi MAROSI 11diké, Bukarest,
Kriterion, 1980, 253-255.

84Uo., 263.

69



DOI: 10.15774/PPKE.BTK.2021.004

Jancsé Elemér ebbe a diskurzusba négy rendhagyé tanulmanyaval kapcsolodott be: Az erdélyi
magyar irodalom iitjai 1918-1931°%, az Irodalom és tdrsadalom?®®, majd folytatdsa az 1934/2.
szdmban a Tdrsadalmi kérdések az irodalomban (1934),>%7Az erdélyi magyar lira tizenit éve
(1934),%8illetve az Erdély irodalmi élete 1918-t6l napjainkig (1935 )*%°.

Az erdélyi irodalomrol sz616 1926-os doktori értekezését kovetd elsé nagyobb tanulmanya
1931-ben az Uj arcvonal cimii antolgidban jelent meg, Az erdélyi magyar irodalom iitjai
1918-1931 cimmel. Ez ut6bbi tanulmanyaban fejti ki nézeteit arrdl, hogy az irodalomkritikaban
két egymassal ellentétes felfogds allt szemben: a Gautier-féle I’art pour 1’art irodalomszemlélet
és a szocidlis célokat kitliz6 Victor Hugo és Emile Zola tarsadalmi regényeiben megtaldlhat6
irodalomszemlélet, amely a mlivészet tarsadalmi szerepét hangsilyozza. Jancsé Elemér e két
szemléletet megprobalta Osszekapcsolni: ,,[...] barmilyen felfogdst valljunk, az irodalom
legtagabb értelmezése [...] szerint a miivészet az egyén lelkén atsziir6dd ezerarcu tarsadalom
kifejez8dése.”>’Az ekként rogzitett irodalom-interpreticié az irodalom és valdsdg
értelmezésének ellentéteire [kiemlés tolem: M.I.] kivant rdmutatni. Ennek alapjan azt a
tarsadalmat kell megismerni, amelynek tiikre a transzilvan®®! irodalom. Az erdélyi irodalom
lényegének megértéséhez tehdt azt kell megvizsgalni, hogy milyen tarsadalmi er6k hoztak
1étre, és megfelel-e a kor dltal eldirt silyos kovetelményeknek. Az 1918-t61 1925-ig tartd
idészakot az erdélyi irodalom hdéskordnak nevezte,’’bemutatta az irodalomalapitdsi
kisérleteket, birdlta az Erdélyi Szépmiives Céh irodalompolitikdjat, és a Helikon programjat, a
»tiszta irodalom” elvével ,,visszahuzdédott” a tirsadalom problémadi eldl. ,,A mai erdélyi
magyar irodalom — irta Jancsé — produktuma Erdély mai tarsadalmanak, tiikorképe azoknak az
osztalyoknak, illetéleg tarsadalmi rétegzddéseknek, amelyeket a megvaltozott koriilmények

hoztak létre vagy mddositottak.”?®*> Erdély magyar irodalmdnak bemutatdsakor hirom

850 arcvonal; Tizenkilenc fiatal erdélyi iré antolégidja, Cluj-Kolozsvér, 1931, 67-83. Ujrakozolve: JANCSO
Elemér, 1976, 9-26.

Erdélyi Fiatalok 1934/1, 20-23., illetve a Tdrsadalmi kérdések az irodalomban, Erdélyi Fiatalok, 1934/2., 19-
25.
287 Elétte azonban jeleznem kell még egy fontos mozzanatot: az Erdélyi Fiatalok Irodalmi Szemindriuménak
Jancs6 altali szervezését. Itt taldljuk a nyomait ugyanis a kortdrs irodalommal valé foglalkozasnak: ,,Az ifjusdg
érdeklddése elsdsorban az €16 irodalom felé fordult. Ebben l4tja sajat problémait, ett6l varja sorsdnak megoldasat.
Eppen ezért hatdroztuk el, hogy az idéni irodalmi szemindriumunkat teljes egészében a modern magyar
irodalomnak szenteljiik.” Jancs6é Elemér, Irodalmi szemindrium, Erdélyi Fiatalok 1931/2., 31. Jancsé itt Ady
Endpre élete és koltészete cimmel tartott két egymast kovetd eldaddst 1931. februdr 17. és 24-én.
28Cluj-Kolozsvér, Grafica Nyomda, 1934.

89Nyugat, 1935/4.

20JANCSO, 1976,10.

P1Jancs6 ezt a fogalmat hasznalja, ezért ezt itt megtartottam.

P2JANCSO, 1976, 13.

23JANCSO, 1976, 16.
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tarsadalmi réteg jelentkezésének a targyaldsat tartja fontosnak: a polgarsagét (kozéposztaly), a
munkdassagét és a parasztsagét. A parasztsag irodalmi szerepérdl a kozéposztaly keretein beliil
ejt sz6t, mert parasztideoldgia ,,Erdélyben nem fejlodott ki.” A megsziiletd erdélyi irodalom a
,,k0zéposztaly irodalma”, melynek hdrom csoportjat kiilonbozteti meg: konzervativ vagy
akadémikus irodalomat, transzilvan irodalmat és szocidlis tartalmi vagy célzati irodalmat.
Jancso itt veti fol: ,,Mi a transzilvanizmus? Van-e? Es ha van miben nyilvanult meg a multban,
mi jellemzi a jelenben és hogyan kell megvaldsulnia a jovében?>** — tette fel a kérdést.
,s[...Jerdélyiség tényleg van — fogalmazta meg élldspontjét - . De ezt az erdélyiséget nem kell
csindlni, mert az feltaldlhaté Erdély specidlis gazdasagi és tarsadalmi adottsdgaiban és az azon
felépiilo szellemi életben. Erdélynek minden idében voltak kiilon gazdasagi és szellemi
torekvései. Ezeket, ha akarjuk, nevezhetjiik transzilvanizmusnak is, de beldliikk szentséget,
tabut csindlni folosleges és kdros.”?®> E transzilvanizmust érintd kritikai észrevétele miatt a
késObbiekben sok tdmaddas és elismerés éri. Ezt mutatja Cs. Szabd LaszI6 levele:

Kedves Elemér?*,

[1932. jalius 20, Raday utca. 26.]

Transzilvania igaz elméje, szélok hozzdd. A Gautier—Hugo—Zola parhuzammal
tokéletesen egyetértek, vitan feliil all, hogy az utébbiak iréi feleldsségérzete a miivészet
szdmadra is nagyobb nyereséget jelent, mint a 1’art pour I’art érdektelenség. SOt tovabb
megyek: Hugo egyetemes egyiittérzését sokkal kiilonbnek tartom, mint a Korunk Szava
egyoldalu szocidlis magatartdsat. Nézetem szerint azonban a parnasszista hébort sokkal
jelentéktelenebb volt, semhogy az egyenrangisiag alapjan szembe lehetne 4llitani a
Balzac—Tolsztoj féle humanista irdnyzattal, mint ahogy Te tetted. Th[éodore de] Banville
kedves epizddjelenség, mint napjainkban Valéry Larbaud, akit egyébként nagyon
szeretek.

A magyarorszagi polgéari radikalizmus elsorvadasar6l, a Nyugat vilagnézeti
bukdsardl és az erdélyi magyar politikai irdnyzatok gyava kiegyenlitddésérdl, az 1925-
29-es politikai ,,torpeur”-rdl irott dolgaid kitlindek, Ernd batydmnak hangosan olvastam

fel Oket. Nagyon j6, amit az erdélyi torténeti regényekrdl s mellékesen a tobbi miifajrol

240o., 21.
%5Uo., 21.
2%Cs. SzZABO L4sz16-JANCSO Elemérhez, OSZK, Jancsé levelezés, Fond 399/Bi-Di jelzetii doboz.
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mondasz s mondanom se kell, hogy a transzilvanizmus tabujarél irt, mérsékelt hangu, de
kemény megjegyzésedet szivvel-1€lekkel aldirom. Férfias és egyben okos iras.

Az irodalom probléma-megoldd, kollektiv szerepében azonban egydltaldban nem
bizom. Ellentétes véleményemet olvasd el a Nyugat jiinius 15-i szimaban®”’, ez az essai
toredék pontosan fedi csiiggedt és szkeptikus véleményemet. Semmi sem all tdvolabb
télem, mint az elefantcsonttorony, szivbdl visszasirom Dickens, Hugo, Tolsztoj stb.
korét, az irék akkori szocidlis szerepét. Egyszerlien arrdl van sz, hogy az irodalom
jelentOsége a jelenlegi és az elkovetkezd krizisben, szdval vildgtorténeti korunkban
1épésrol 1€pésre Osszezsugorodik.

A ,,Korunk Szava” irodalma ebben a népvandorlasi felforduldsban legjobb igyekezete
mellett sem szabadulhat meg a programirodalomt6l, ami viszont laposabb é&s
lelketlenebb, mint a legsildnyabb tanité koltemény. Hogy miben latom az irodalom
feladatat? Abban, hogy kivételesen nagy és feleldsségteljes lelkek dbrazoldsaval tartson
ki utolsé leheletéig a 1élek és a szellem végso kiegyenlitodése mellett. Széval: Goethe
Wilhelm Meister és Zauberberg. A népszava [!] persze félreértette a cikkemet s holmi
splendid isolationnal vadolt. Marhak.

frtam egy révid dolgot a pdrizsi kommiinrél (2 propos Németh Andor kényve), az irés
Babitsndl van. Figyeld egy kicsit a Nyugatot, talan 0szig kihozza.

Summa cum laude ledoktordltam €s sokat dolgozom a Kamardban, ahol ifju kuli
vagyok. Varom a leveled és valamilyen Gjabb miivedet. Daignez eszmecserélni avec moi.
Hogy fogadtak ezt az frdsodat odalenn? A sok transzilvan papa?

Szeretettel 6lel: Laci.”

Cs. Szab6 Laszl6 levelének masodik bekezdése Jancs6 Az erdélyi magyar irodalom iitjai 1918-
1931 ciml tanulmdnydnak arra a részére utal, melyben a szerzé azt fejti ki, hogy az elsé
vildghdbord utdni Magyarorszdg Ady és a Nyugat irodalmabdl csak azt vette at, ami
allamideoldgidjéba beilleszthetd volt, Ady irdsaibdl is csak a ,,tisztdn miivészit”, a vilagnézet

298

teljes kizardsaval. Jancs6 Babits Eurdpaisdg és regiondlizmus~°cimll tanulmdnyédnak azon

pontjaval érvel, amely az iréi szabadsdgnak a parthiiség 4ltal emelt korldtait kritizdlja. Ugy

7z irodalom szerepének dsszezsugorodasat ezzel indokolta: ,, (...)A barbér iszonyatok elsorvasztjak szocidlis
érdeklddését, felmorzsoljak apostoli erejét, torkdn akasztjdk az emberbardti hangot és visszaforditjdk a lélek
disztelen szépsége felé, amely til az osztdlyok reménytelen harcdn és ugy latszik egyforma pusztuldsin, csak azt
leplezi le bel6liink, ami 6rok. A személyiség gyémant-erejét.” = CS. SZABO Laszl6, Irodalom és szocidlis feladat,
Nyugat, 1932/12.

2%8Erdélyi Helikon, 1930/1, 3-6.
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latta, hogy az 1918 utdni magyarorszagi irodalomban Ady és a modern koltészet formalizmusa
gy0zott, annak eszmetartalma nélkiil, ezért egyetlen lehetdsége maradt, a Moricz 4ltal ajanlott
,,nemzeti koncentracié.”>*°Jancsé harom évvel késébb, Az erdélyi magyar lira tizenot éve
(1934) cimil tanulmanyaban pedig azt allitja, hogy a nyugatos irékat 1933-ban mar csak a
forma, a muvészibben megirt mondanival6 vdlasztja el a Napkelet ir6it6l, tartalomban,
célkitiizéseiben Babitsék ,,nemzeti koncentriciéja” aratott diadalt®®. Kuncz Aladar Babitsot
tartotta a magyar irodalomban a legalkalmasabbnak arra, hogy az egyetemes magyar
irodalomszemléletrdl és regionalizmusrdl, azok eurdpai jelenségérdl irjon, ezért kérte fel arra,
hogy adjon programot az Erdélyi Helikonnak és rajzoljon jovot, megjelolve a legfébb
problémadkat. Kuncz arra is megkérte Babitsot, hogy a lapot tekintse teljesen magaénak, egy
olyan férumnak, ahol mindenrdl a legbelsSbb meggyézddéssel irhat.*°'Ennek tobb
szempontbdl is jelentdsége van: egyrészt a kolozsvari Ellenzék mellékletének a szerkesztését
elvallald, a Budapestrdl Kolozsvarra hazatéré Kuncz Aladar mar 1923 nyaran havi egy irdst
kér Babitst61°*, majd 1929-ben az Erdélyi Helikont szerkesztd Kuncz egyenesen Babitstdl kér
programad6 tanulmanyt a korszak Erdély legmeghataroz6bb lapja szdmara, s ugyancsak Kuncz
az, aki az 1930-as helikoni irétalalkozon a magyar irodalomtorténet megirasara kiirt palyazat
birdl6i kozé Babitsot javasolja. Jancso szerint pedig Erdély legels6é irodalmi folydiratainak
modern szellemii vezetése, a Nyugat hdboru elotti szellemének folytatdsa, Ady, Babits,
Kosztolanyi, Juhdsz Gyula, Téth Arpad hatésa az irodalmi modernség erdélyi eléretorésének
létfeltételei voltak.’®® A modern erdélyi lirdt a transzilvanizmus és az adyzmus keverékének
tartotta, és a mérsékelt modernség jelzdjét alkalmazta a modern erdélyi lirikusok nagy
tobbségére, akik ,,Formakban nem forradalmarok, de szeretik a miivészi és tokéletes kifejezési
modokat, tartalomban tjaknak érzik magukat, az erdélyiségbe vetett hit erdt latszik
kolcsondzni irdsaiknak.” Ezek a lirikusok elsdsorban a Napkelet, az Erdélyi Helikon és a
Pésztortliz koré csoportosultak, a modern lirikusok korébe sorolja elsésorban Reményiket és

Aprilyt, majd Tompa Lészl6t, Szombati Szabd Istvant, Berde Mariat, Bard Oszkart, Finta

9JANCSO, Az erdélyi magyar irodalom iitjai 1918-1931, Gjrakozolve JANCSO Elemér, Kortdrsaim,
Tanulmdnyok, cikkek, portrék, birdlatok 1928-1971, s.a.r. MOZES Huba, Bukarest, Kriterion, 1976,12. (Eddig és
a tovabbiakban JANCSO, 1976)

305ANCSO, 1976, 12.

301V, KUNCZ Aladar-BABITS Mihdlyhoz, Kolozsvar, 1929. julius 31.

32Az Ellenzék melléklete volt az a férum Erdélyben, amely a kolozsvari Napkelet bukdsa (1922) és az Erdélyi
Helikon meginditdsa kozott a polgdri liberdlisoknak, a budapesti Nyugat erdélyi kovetdinek publikdcids
lehetdséget biztositott. V6. POMOGATS Béla, Kuncz Aladdr és az erdélyi magyar irodalom megszervezése —
eszmék és eszmények =, A nekifesziilt mentd-akarat” Kuncz Aladdr emlékkonferencia. Szerk. BOKA Lészl6—
BROK Bernadett, Bp., Orszdgos Széchényi Konyvtair—MMA Kiad¢, 2019, 108.

3035ANCSO Elemér, Az erdélyi magyar lira tizenit éve, Cluj-Kolozsvar, Grafica, 1934, 13-27.
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Zoltant, Finta Ger6t, Walter Gyulat, Kadar Imrét, Ligeti Erndt, Kibédi Sandort, Nagy Emmat
és a szabadverselSket: Bartalis Janost, Szentimrei Jenét és Olosz Lajost is.>**Jancsé a
kibontakoz6 erdélyi irodalmat kézvetleniil Adyhoz kéti, ugy véli, hogy ,,Az erdélyi irodalom
az Ady szellemi Utmutatdsai nyomdn indult dtnak és maga Ady is latnoki szemekkel jésolta
meg >>Egy ismeretlen Corvin-kédex margéjara<< cimli tanulmanydban, hogy a magyar
szellem igazi megijhodésa csak Erdélybdl johet.”3%

Jancsonak az 1920-as, 1930-as évek irodalomrol sz6l6 diskurzusba val6 kapcsoléddsanak

negyedik — Erdély irodalmi élete 1918-t6l napjainkig (1935) cimii, a Nyugatban megjelent —

tanulmdanyardl a kovetkezo fejezetben ejtiink szot.

6.2. Jancs6 Elemér, a Nyugat és Babits kapcsolata

Jancsé Elemér Babits mliveit mar gimnazista kordban, azaz 1918-1922 kozott megismerte, ezt
— amint volt réla sz6 - a kolozsvari reformatus kollégium tandranak, Briill Emanuelnek
koszonhette, hiszen az 6 konyvtardban megvolt a folydirat-sorozat, illetve a folydiratba
dolgoz6 szerzOk miiveinek elsd kiaddsai is ott voltak a polcain. Briill Emédnuel kolcsonozte a
Nyugat-szamokat didkjainak, amellyel folkeltette érdeklddésiiket a modern magyar irodalom
irdnt. Bar Jancs6 Elemér 1922-t61 Budapesten az Eotvos Collégium didkja volt, Babitsot
személyesen csak 1934-ben ismerte meg. Ennek két oka volt. Egyrészt a koltd 1926 utin
betegsége miatt keveset jart a Nyugat asztaltarsasdgahoz, Jancs6 pedig nem akarta otthondban
zavarni a folydirat szerkesztdjét. A masik oka e kései taldlkozdsnak kissé hosszabb torténet
volt. Jancs6 Elemér 1934 nyardn az otthonrél magaval vitt jegyzetek alapjan Parizsban irt egy
tanulmanyt Erdély irodalmi élete 1918-t6l napjainkig. Ennek a tanulmédnynak az eldzménye az

1931-ben az Uj arcvonalban megjelent Az erdélyi magyar irodalom iitjai 1918-1931 cimii

304Jancs6 Elemér az avantgard fogalmat nem haszndlja, a futurizmus, aktivizmus és a dadaizmus jelenségeinek
rovid virdgzasardl ir, az avantgard meghatdrozé egyéniségeit, mint példaul Bartalis Janost vagy Szentimrei Jen6t
a szabadversel6k kategéridjaba sorolja. Az aktivizmust lezdrja azzal, hogy a marxizmus harcvonaldba allott és
inkabb a tarsadalmi élet teriiletén probalt eszményeinek érvényt szerezni, a futurizmust —Kassakot is idesorolva—
visszatérni latta a polgari élet eszményeinek a polgari irodalom nyelvén val6 dicsérésére, azzal a kiillonbséggel,
hogy irdsainak tobb szocidlis izt és haladé lendiiletet adott. V6. JANCSO Elemér, Az erdélyi magyar lira tizenit
éve, Grafika, Cluj-Kolozsvar, 1934, 91., tovabbd a kérdés részletes targyaldsat lasd BALAZS Imre Jézsef, Az
avantgdrd az erdélyi magyar irodalomban, Mentor Kiadé, Marosvésarhely, 2006. 13.0.

305JANCSO Elemér, Ady Endre és Erdély, Az EME Gyergydszentmikloson, 1939. aug. 27-29-én tartott XVI.
vdandorgyiilésének Emlékkonyve, Kolozsvar, Erdélyi Muzeum-Egyesiilet, 1940, 32.

74



DOI: 10.15774/PPKE.BTK.2021.004

tanulmanya volt, amely utdn Jancsét Gaal Gabor, Gellért Oszkar és Jozsef Attila is biztatni
kezdte egy Osszefoglald tanulmédny megirdsdra. Jancsé tanulmanyat a Nyugatnak még 1934
végén®® megkiildte. A Nyugatban valé kozlési elémunkdalatait Jancsé Gellért Oszkérral

folytatott levelezésébd1’"” ismerjiik>*®. A Babits—Jancsé levelezésben viszont csak 1935-ben

306 A Nyugat 1934/23-24., decemberi szdmdban jelent meg Babitsnak A Nyugat iij korszaka elé cimii tanulménya,
amelyben kifejti, hogy a folydirat folyamatos megujuldsdnak titka az volt, hogy sohasem rendezkedett be
,.generacios alapon”, igy soha nem egy korosztily, hanem a ,,nemzet kulturdlis lelkiismerete” kivant lenni. A
megujulé Nyugat céljai kozé sorolja ekkor a folyéiratnak ,,az idok dialektikdjaba” valé bekapcsolodasat, ezért
teveik szerint tobb ankétnak és disputdnak is helyt kivannak adni a lapban, amelyek a ,,[...] Szellem korszerti
problémdit vetik fel és vitatjdk meg.” Mindezek mellett — irja Babits — Nyugat érdeklédése nem szoritkozhat a
magyar nyelvteriiletére, mert nem provincidlis irodalmat akar, hanem az egységes eurdpai irodalom szellemét kell
szem eldtt tartania. Jancsé 1935-ben a Nyugatban megjelent vita-cikke tehat a folydirat programjaba illeszthetd,
ez azt is megmagyardzza, hogy Jancsé tanulmdnya miért éppen a Nyugatban jelent meg.

307 OSZK kézirattar, Jancs6-hagyaték, Fond 399/G-I jelzetli doboz.

308GELLERT Oszkar—JANCSO Elemérnek
[Budapest,1934. dec. 24.]

Kedves Baratom!
Tanulmanyodat kdszonettel vettiik, k6zolni is fogjuk, de nagy terjedelme miatt egyelére nem tudjuk megjeldlni
a kozlés idépontjét.

Szives tidvozlettel igaz hived

Gellért Oszkar
[Cimzés:]
Dr. Jancs6 Elemér, Cluj,
Calea Motilor 16.
*

GELLERT Oszkdr-JANCSO Elemérnek
[Budapest,1935. jan. 10.]
Kedves Baratom!
Briill dr. ur volt szives atadni leveledet, melyben az erdélyi irodalomrél irott tanulmédnyod sorsa irdnt érdekl6dol.
Ugy létszik soraink keresztezték egymast, én a mult év utolsé hetében mar koézoltem Veled, hogy tanulmanyodat
mindenesetre ki fogjuk adni, de nagy terjedelme miatt magunk is gondolunk arra, hogy helyes volna |:
valamennyire: | lerdviditeni. Mihelyt sorét ejthetjiik, értesiteni foglak s korrektura-levonatot kiildiink.
Szivesen vessziik, ha Goga Madach-forditdsarél s a tobbi magyar konyvrdl, mely ujabban roménul jelent
meg, irsz a Nyugatnak. Leveled egyéb tartalmdra a kiadohivatal részérdl kapsz vélaszt.
Szeretettel iidvozol igaz bardtod
Gellért Oszkér

GELLERT Oszkar—JANCSO Elemérnek

[h.n. 1935 januar-februar?]
Kedves Baratom,—
Kiildom tanulmédnyod levonatat— sajnos még mindig tdl hosszu ahhoz, hogy egy szdmban kihozhassuk. Akkor
viszont ragaszkodnunk kell, hogy a tanulmany egy szdmban j6jjon, mert — mint a Nyugatban lathatod — janudr 6ta
le kellett mondanunk a folytatélagos kozleményekrdl. Arra kérlek tehdt, hagyj ki amennyit csak lehet; én
ceruzdval ott csak megjeldltem azokat a részeket, amelyeket mellézhetOnek érzek — de ez még mindig kevés. A
levonat igy kb. 24 Nyugat-oldalt tenne ki, mér pedig legfeljebb 16-17 oldal az, aminek helyet tudndnk szoritani.
A kotéseknél természetesen <...> kiilon kikezdésekre kell gondolnod s nem sorokra, mert akkor a nyomdédnak ujra
végig kellene szedni az egészet, s ez dupla koltség lenne.
Nagyon kérlek csindld meg e ho kozepéig ilyen értelemben a korrekturat, s akkor remélem, hogy a tanulmédnynak
nem kell mér sokdig a megjelenésre varnia.

Melegen iidv6zol
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taldlkozunk a tanulmdny kontextusidt nagyban megvilagité Babits alldspontjaval. Babits
Mihaly 1935-ben (és valészinlileg 1936-ban) egy levelet és egy levelezdlapot kiildott Jancsé

Elemérnek.>®A levélben két szertedgazé problémakort érintett: nagyon f4jlalta, hogy a roman

Igaz hived
Gellért Oszkar
*

GELLERT Oszkar—JANCSO Elemérnek

[Budapest, 1935. marcius 13.]
Kedves Baratom!
Koszo6nom, hogy tanulmanyodat leroviditetted; mar tegnap meg is csindltattam a nyomdaval a végleges
korrekturdt. Ez, sajnos, azt jelenti, hogy a kihagyott sorokat mar eldobtdk. Igy ma érkezett levelednek az a
kivansaga, hogy az eredeti szedés alapjan csindltassunk kiilon lenyomatokat, teljesithetetlenné valt. Kiilonben is
le kellett volna, hogy beszéljelek errdl, mert a kétféle szedés alapjan tetemesen dragédbb lett volna a kiilon nyomas.
Igy is nem tudom érdemesnek tartod-e: ez a nyomda a 16 oldalas lenyomatért/kiilon boritékolva/ 50 pld-ban 30P-
t kér. Ha kivdnod megcsindltathatjuk, de nem keriilne tobbe az sem, ha abbdl a Nyugat-szdmbdl, amelyben
tanulmédnyod meg fog jelenni, 50 drb-al tobbet nyomatndnk.
Kérem szives vdlaszodat, melyik megoldds kedvesebb Neked.
Meleg iidvozlettel tiszteld hived
Gellért Oszkar.
309 Az aldbbi levél, illetve levelez6lap, melynek jelzete OSZK Kézirattar, Fond 399, Jancsé Elemér hagyatéka, A-
B jelzetii doboz, a Babits Mihdly levelezése 1935-1936 cimii, megjelenés eldtt all6 kotetben olvashatd. A kotet
s.a.r. ZSEMBERYNE MAJOR Agota.

*

BABITS Mihdly— JANCSO Elemérnek
[1935. oktober 26.]
Kedves tanar Ur!
nagyon koszondm szives sorait és a lappéldanyokat, amiket oly kedves volt cimemre megkiildeni. Kedvessége
nélkiil ezek a cikkek-melyek pedig engem oly kozelrdl érdekelnek- nyilvén teljesen ismeretlenek maradtak
volna el6ttem.

Bizony én is nagyon fdjlalom, hogy a tervezett erdélyi ut elmaradt. Csak az vigasztal, hogy alkalmasabb
idében talan sikeriilni fog még, ami most nem sikerdiilt.

Ami a polémidra vonatkozd feleletet illeti: sajnos, levele mar késdbben érkezett, hogysem akar a
novemberi szdmban valé feleletre is gondolni lehetett volna. Az az érzésem, hogy a vita mar nagyonis
elvesztette virulencidjat, s a decemberi valasznak mar nem sok kiilonos értelme volna. De ez természetesen nem
jelenti azt, hogy ha On mds véleményen van s még valami lényeges és kozérdekii dolgot tud ebben az iigyben
mondani, annak ne adnék a Nyugatban szivesen helyet.

Még egyszer megkdszonve sok szivességét tidvozli kész hive:
Babits Mihaly
*

BABITS — JANCSO Elemérnek

[Esztergom, 1935 vagy 1936/7/ ]
Kedves Tandr ur, nagyon fogok oriilni ha szombaton vendégiil lathatom. Gondolom, avval a vonattal fog jonni
amely reggel 8-kor indul és 1.2 10 kor ér ide Esztergomba. Minthogy hozzdm kissé nehéz foltaldlni, engedje meg
hogy a kovetkezd tdjékoztatist adjam: Tessék az dllomdsndl autobuszra iilni és arrél a Kozponti Kavéhaznal
leszallni. Itt valaki fogja vérni tSliink: ha én magam nem johetek, lekiildosm a kislanyomat a nevelénéjével. Ok
majd folkalauzoljdk.
Viszontlatasig iidvozli
Babits Mihdly Esztergom Eléhegy
[Cimzés:]
Nagysagos dr. Jancsé Elemér tandr drnak Budapest,
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hat6sdgok nem engedélyezték a nagyvaradi Familia cimii foly6irat altal kezdeményezett
erdélyi utat, magyar és roman értelmiségiek megbeszE€lését a két nép kozti kiengesztel6désrol;
a masik pedig azt a vitasorozatot idézi, amely Jancsé Elemérnek a Nyugat 1935. éprilisi

310 ofmi frasa koriil az irodalom

szdmaban megjelent, Erdély irodalmi élete 1918-tol napjainkig
funkcigjardl kialakult. Jancs6 kiindulépontja e tanulmdnyban az volt, hogy a Trianon utani
Erdélyben keletkezett irodalom Ady és a nyugatosok szellemi 6rokségének tekinthetd: ,,A nagy
elvalaskor Erdély mar nem szegényen bucsuizott el egykori testvéreitdl. A megijhodott magyar
nyelvet kapta orokségként a magyarorszagi irodalomtél, de elsésorban az 0j idok kiiszobén
sirbaszéllé Ady Endrétdl, akinek tragikus életsorsa €s koltészete mintegy sorsszimbdélumava
lett az itthonmaradottaknak. Ady és a nyugatosok gazdag szellemi Oroksége volt az a
kiindulépont, ahonnan az >>1j irodalmat és Uj magyar lelkiséget<< megteremteni akarok
elindultak.” A magyar irodalmi modernség megsziiletését szokds térben Nagyvaradhoz kotni:
,Nagyvarad élénk irodalmi élete az egyik kiindulépontja és bolcsdje a modern magyar
irodalomnak. De tigy Ady, mint a tobbi jelentds »erdélyi« ir6k szarmazasukat, sziilofoldjiiket
csupdn »draga« €knek tekintették, koltdi decorumnak, amelyet csak eltdvolodva tudtak
megszeretni. Juhdsz, Bir6, Emdd, Ady kezdeményezései megtortek a mult erdinek csokonyos
ellentdmaddsai alatt. Kovacs DezsO lapjatdl eltekintve a haborit kozvetlen megeldzd évek
minden jelentOs erdélyi iréi csoportosuldsa Ady szellemének a jegyében tortént. Az Erdélyi
Figyeld, a Haladds és késSbb az Erdélyi Szemle és az Uj Erdély minden vidékiességiik dacdra
a Nyugat irodalménak és az 4j magyar irodalom térhdditdsanak voltak a harcosai."*!!
Babitshoz a Nyugatnak szant els6 Jancsé-tanulmany tehat Gellért Oszkar kozvetitésével
jutott el. Ezutdn keriilt sor arra, hogy Babits meghivta 6t magéhoz. Jancsé Babitsndl tett elso
latogatdsa megeldzte tanulmdnya megjelenését, tehat mindenképpen 1935 4prilisa el6tt

torténhetett. Jancsé Elemér félt3!?

ettdl a taldlkozdstdl, mert tartott attdl, hogy tanulmanyanak
vilagnézeti bedllitottsdga vitat sziilhet kettejiik kozott €s Babitsnak — az egészségi dllapotara
val6 tekintettel — nem akart kellemetlen perceket okozni. A bardtsagos fogadtatasbol kideriilt,
hogy félelme alaptalan volt. Babits nem rejtette véka ald, hogy Jancsé tanulményédnak tobb

tételével nem ért egyet, az irast azonban kozlésre érdemesnek tartotta, mert az erdélyi irodalom

Hungéria Kortt 8o.
Dr. Zsako Istvan leveleivel

310JANCSO Elemér, Erdély irodalmi élete 1918-t6l napjainkig, Nyugat, 1935/4.
SUJANCSO Elemér, Erdély irodalmi élete 1918-t61 napjainkig, Nyugat, 1935/4.,
http://epa.oszk.hu/00000/00022/00591/18575 .htm, Hozzéférés: 2019.07.27.
312JANCSO Elemér, Babits és az erdélyi irodalom, Utunk, 1971/32.
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megérett a kritikdra. Igy azzal a lapalji megjegyzéssel keriilt a tanulmény a Nyugatba, hogy a
lap szerkeszt6i tobb ponton nem értenek egyet a tanulmény tartalmaval. Babits a taldlkoz6
alkalmaval Jancs6 Elemér batyja, Jancs6 Béla feldl érdeklddott, akinek Berzsenyirdl, Kemény
Zsigmondrdl frott esszéi Kosztolanyinak, Osvatnak és Schopflinnek is nagyon tetszettek.?!?

A Jancsé-tanulmédny megjelenése utdn, annak szempontjait védé négy cikkel szemben
tobb mint 18 ird, kritikus birdlta az erdélyi irodalomrdl vallott egyes nézeteit. A vitainditd
tanulmdnyban Jancsot két szempont vezette: mit jelentett az erdélyi magyarsag életsorsdban a
tanulmanyt megeldz6 kozel husz év ,,erdélyi” irodalma, tovabba, hogy mi az erdélyi irodalom
esztétikai értéke a modern magyar irodalom utolsé harminc évének mérlegére téve.’'*Jancsé
célja tanulmdanydval az volt, hogy a Nyugat olvaséival megismertesse a magyar irodalom
erdélyi agat, tudatosan nem erdélyi irodalmat akar felvazolni. Erre foljogositotta 6t az, hogy
mar évek Ota foglalkozott az erdélyi magyarsag tdrsadalom- és szellemtorténetének a
1315

megirasaval”’>, a megjelenés elott allé6 munkabdl csak egy dsszefoglalét kivant megjelentetni

a Nyugatban, amely az erdélyi magyar életet az irodalom segitségével mutatja be. Tanulmanya

313 Ekkor keriilt szoba koztiik a tervezett hidverés, a haladé romdn és magyar irék taldlkozoja is. Babits fiatal
erdélyi frékrol érdeklddik Jancsétdl, és arra kéri 6t, hogy fogarasi romdn didkjaival prébéljon kapcsolatot
teremteni, amelyet Jancs6 Elemér Babits életében nem tudott teljesiteni. Jancsénak is elmondja, hogy mennyire
szeretné még latni Fogarast, ahol fiatal kordban tanar volt.
314 Nyugat, 1935/4.
315Levelezésiikbdl tudjuk, hogy a késBbbiekben errdl Babitscsal —személyes taldlkozé keretében— egyeztetni
kivant. Lasd =BABITS Mihdly levelezése 1936—1939, s.a.r.HORVATH Zsuzsa, KARACSONY Szilvia. Bp., Magyar
Napl6 Kiad6, megjelenés elott.
JANCSO Elemér — BABITSNAK
[Kolozsvar, 1936. okt. 18.]
Kedves Szerkesztd Ur!
Mir a mult hénap folyaman elkiildtem Onnek és kiilon a Nyugatnak is legujabb kényvemet a 18-ik szdzadi magyar
szabadkémiives ir6krdl. Sajnos értesitést nem kap megérkezésiikrdl. Ha a konyvem elveszett volna ugy ujbdl
fogok kiildeni tiszteletpéldanyt. Nagyon szeretném ha par sorban a Nyugat is megemlékezne munkamrdl. Az ird
ur véleményére pedig kiillondsen kivdncsi vagyok. A Nyugat szdmdra most fejeztem be egy tanulményt a 18-ik
szdzadi Erdély magyar irodalmi életérdl... Kozelebbrdl el fogom kiildeni. Még a tavasszal irtam a szerkesztd
urnak egy hosszabb levelet, amelyben szives tandcsat kértem a mar elkésziilt erdélyi irodalomtorténetem kiaddsi
lehetéségeir6l. Sajnos valdsziniileg ez <t> a levél is elveszhetett, mert rd <sem> |:nem:| kaptam vélaszt.
Szives értesitését varva tisztelettel idvozli
Igazhive
Dr. Jancsé Elemér
Cimem: Bp. Nagyboldogasszony utja 11-13. E6tvos kollégium

*

JANCSO Elemér—BABITSNAK
[Budapest, 1937. 77 77]
Mélyen tisztelt Szerkeszté Ur!
Néhény napig (janudr 8.) Pesten vagyok. Nagyon szeretném ha a Szerkesztd ur alkalmat adna, hogy ezalatt par
percig taldlkozhassunk és a mdr mult levelemben is emlitett ,,erdélyi irodalomtorténetem” iigyét megbeszéljiik.
Szives vélasza reményében tisztelettel koszonti
igaz hive
Dr. Jancsé Elemér
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elején leszogezi: a kritikustdl €s irodalomtorténésztol elvarhaté objektivitds mércéjével
kozeledik a témdhoz. Abbdl a spinozai tételbdl indul ki, hogy ,,a dolgokat nem gytil6lni, nem
szeretni, hanem megérteni kell.” Az erdélyi irodalom megértetését a magyarorszagi
olvasokozonséggel ugy latja helyesnek, ha annak élettorténetét is megismerteti, majd ahogy a
tanulmanya elején igérte, az erdélyi irodalom esztétikai értékét vizsgdlja az OGsszmagyar

irodalom mérlegére téve:

,,Elkiiloniilés-e az erdélyi irodalom az altaldnos magyar literaturat6l? Bizonydra nem.
Ma, tizenhat év utdn talin még kevésbé, mint eddig. Az erdélyi irodalom sokat
hangoztatott transzilvan jelszavai ellenére nem mas, mint az 6sszmagyar irodalom egyik
provincidlis eldgazasa. Magyar irodalom Erdélyben €s nem «erdélyi» magyar irodalom.
Ha majd irodalomtorténészeink megirjdk a XX-ik szdzad gazdag magyar irodalmédnak
élettorténetét, bizonydra jelentds szerepet fognak FErdély magyar irodalmanak is
tulajdonitani. De miként a francia romantika gyokerei Rousseauig nyulnak vissza, a jovo
irodalomtorténésze is felfogja ismerni a kozds Ost, ami a mai széttagolt magyar

lelkiteriileteket valamikor 6sszefogta: Ady Endrét és a Nyugatot.”316

316 JANCSO Elemér, Erdély irodalmi élete 1918-t6l napjainkig, Nyugat, 1935/4
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Jancs6 dllaspontja teljes mértékben Osszecseng Babits, Schopflin, és a Nyugat
llaspontjaval.*'’Ez az egyik olyan pontja Jancsé tanulmdnydnak, amelyet a birdléi sem

kifogasoltak .3

317 Az erdélyi irodalomrdl megjelent tanulmanyai okan emliteniink kell Tolnai Gabor véleményét is, aki erdélyi
irodalomro6l sz616 tanulmédnyédnak megirdsa sordn kapcsolatban 4llt Jancséval, s6t, mar 1931-ben kéri Jancsénak
az Uj Arcvonalban megjelent tanulmanyat, 1933-ban ismételten megteszi ezt, 1935-ben pedig Jancsénak Az
erdélyi lira tizenot éve cimil tanulmanyéat kérte. Tolnai Gabor konyve, az Erdély magyar irodalmi élete 1933-ban
jelent meg Szegeden. Eszméik taldlkozasdnak magyardzatat j6l megvilagitjdk az OSzK Kézirattardban 1évd, Fond
399 T-V jelzetii doboz Tolnai Gabor Jancsé Elemérhez frott sorai:

TOLNAI Gabor — JANCSO Elemérnek
Budapest, 1931. XII. 22-én

Kedves Tanar Ur!
Ko6szonom szives értesitését €s igazdn hdlas leszek, ha ismertetni fogja tanulmdnyomat az ,,Erdélyi Muzeum”-
ban. Jelenleg Pesten vagyok. A Studium konyvkereskedésben megfordulva lattam a pulton azt a most kiadott
gylijteményt, melyben Onté] is van, mint lattam, egy tanulmany. Ha megvan rd a lehetdség kiildjon beldle egy
példanyt Tandr Ur. A Protestins Szemlében drommel irnék réla, hisz eddig is sokat foglalkoztam az erdélyi
irodalommal s mondanom se kell, hogy a legfiatalabb generdcié mitkodése mennyire érdekel. Sorozatunk jovo
évfolyamdban, ha minden j6l megy, egyébként is az 1j erdélyi irodalommal foglalkozé6 monografidm fog
megjelenni.
Ertesitését még egyszer koszonom.
Oszinte tisztelettel iidvozli:
Tolnai Gébor.
Cimem: Szeged, Tisza Lajos krt.37. (Bethlen Gabor-kor)
*
Levelezdlap, a Szegedi Fiatalok Miivészeti Kollégiuma
Szeged, Tisza Lajos korit 37
Tolnai Gébor, szeged, Egyetem, Bolcsészeti Kar
*

TOLNAI Gabor — JANCSO Elemérnek
Szeged,1933. V. 4.
Kedves Bardtom, annak idején, midén szabadvers tanulmdnyomat elkiildtem Onnek, levélben megigérte, hogy
viszonozni fogja alkalomadtan. Bocsdsson meg, hogy zavarom, de épen akkori igérete alapjan kérem most arra,
ha még van az Uj arcvonal-ban megjelent tanulmany4bél, melyet annak idején igen nagy gyonyoriiséggel és
eszméink taldlkozdsanak 6romével olvastam, kiildjon egy példanyt cimemre. Egy honap mulva Gjabb munkdmmal
fogom szivességét viszonozni, mely most van sajt6 alatt a M.K.[?] kiaddsdban.
Udvozli, baratsggal:
Tolnai Gédbor
Cimzés:
Dr. Jancsé Elemér tanar tirnak,
Cluj-Kolozsvir, Str. Motilor 16
*
TOLNAI Gabor — JANCSO Elemérnek
1935. 4prilis 17. Budapest
Kedves Elemér, — bocsass meg, hogy most irok csak. J6 egy honap (vagy taldn tobb is) eltelt mar azéta, midén a
disszertaciédat megszereztem és lekiildettem. Halogattam az frdst, csak akkor akartalak zavarni, midén mar
konkrét formédban kérhettem volna Téled a megbeszélt Aranka levelek lemdsoldsat. Témamat mas munkdk miatt
egy idore félre kellett tennem s egy iddre igy nem is zaklatlak ezzel a faraszt6 miivelettel. Lapomat most
tulajdonképpen mas célzattal irom. Arra kérnélek, hogy kiildj egy példanyt az erdélyi lira tanulmanyodbdl.
Szeretném elolvasni. Pesten sehol sem leltem mindeddig nyomadra. Irni is fogok réla. Hogy hol, azt még nem
tudom. Mi van nagy miiveddel? Remélhetdleg hamarosan kijon mar? A nyar elején, ha sikeriil lemegyek
Kolozsvérra. Olyan régen tervezem, hogy mar valéban ill§ volna.
Szivességed eldre is kdszondm, sokszor iidvozol
Tolnai Gédbor
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A kritikdk megfogalmazésa eldtt azonban fel kell idézniink roviden a Nyugat dllaspontjat az
erdélyi irodalommal kapcsolatban.

Schopflin Aladér a Nyugat 1934. janudr 16-i szdmdban®'® Tolnai Gdbor 1933-ban
megjelent, Erdély magyar irodalmi élete (1933) cimii konyvérdl irt ismertetdjében egyetért
Tolnaival abban, hogy ,,[...]az erdélyi literatura lokdlis kiterjedése az u.n. >>modern
irodalomnak<< az [...] 4j erdélyieknek a modern irodalom izlés és formavildga adta az
indittatdst.“*>° Tanulmdnydnak konkliziéjaban megfogalmazta, hogy ami kiilon értéket
termelt az erdélyi irodalom, az mar beolvadt az egyetemes magyar irodalomba, az mar annak
egyenrangu tagja, az erdélyi irodalom elkiiloniilo jellege csokkent, nincs utdnpdtlasa, mert
legfiatalabb erdélyi nemzedék ,,elfordul az irodalomtdl a szocidlis és kulturdlis munka felé, s
ma méir nem az irodalomban litja az erdélyi magyarsig egyediili kifejezési modjat.«3*!
Erdekl6désiik a kordbbi nemzedékkel ellentétben az irodalmi élményrél a szocidlis élményre®?2
fordult 4t. Schopflin tanulmdanyara I. Szemlér Ferenc valaszolt a Nyugat februdri szamaban.?%3
Az els6 allitast — mely szerint erdélyi irodalom tobbé nem létezik, mert felolvadt a magyar
irodalomban — hibdsnak, a masodikat pedig — mely szerint nincs utanp6tldsa, mert a silypontot
az irodalomrdl a szocidlis és kulturdlis kérdések irdnti érdeklddésre forditotta 4t — hamisnak
tartotta. Hibasnak azért, mert szerinte az erdélyi irodalom soha nem sz{int meg az egyetemes
irodalom része lenni, legfennebb az id0 elmosta ezeket a nyilatkozatokat. Az utdnpdtlis
megszinésének kérdését azért rdja fel hamisnak, mert szerinte sem Schopflin sem Tolnai nem
ismeri azt a generaciét, amelyet & az erdélyi irodalom utdnpétldsanak tart>>*, a lirdban Dsida
Jenot, Varré Dezs6t, Banyai Laszlot, Kiss Jenot, a prézairdk koziil Szenczei LaszIot, Méliusz

N. Jézsefet, Grandpierre Emilt, Janovics Andrést, az esszéistdk koziil pedig Jancsé Elemért és

318R6zsafalvi Zsuzsanna Schopflin monogréfidjaban utal arra, hogy Schopflin Jancs6hoz hasonléképpen
vélekedett. Schopflin a kérdést TOLNAI Gabor Erdély magyar irodalmdnak a megjelenése kapcsan {rt kritikdjaban
fejtette ki. VO. ROZSAFALVI Zsuzsanna, A portré alakvaridnsai Schopflin Aladdr életmiivében, Bp., Rici6 Kiadd,
2013, 215.

319SCHOPFLIN Aladér, Erdélyi irodalom, Nyugat,1934/2.

320vs. Uo.

217,

32 szocidlis élményen azt értjiik, hogy az irodalomrol sz616 kérdésfelvetések nagyrésze 1929-t61 az irodalomnak
tarsadalmi funkcidt tulajdonit, az irodalom feladata a tarsadalmi 1étproblémak dbrazoldsa, s6t, hogy megolddsokat
taldljon az erdélyi magyarsdg sorsproblémadira, Jancsé példdul az erdélyi torténelmi regényt azzal a kritikdval
illeti, hogy {réink elmenekiilnek a torténelmi miltba a tarsadalmi problémadk lattatdsa helyett.

3231, SZEMLER Ferenc, Az erdélyi irodalom jévdje. Vilasz Schopflin Aladdr cikkére, Nyugat, 1934/4.

3241, Szemlér Ferenc szerint az erdélyi {rok koziil azok, akik az egyetemes magyar irodalom részévé véltak foként
abba a korosztélyba tartoztak, ami a magyarorszdgi viszonyok szerint még fiatalnak szamitott és a modern magyar
irodalom mdsodik nemzedékét jelentette. Az erdélyi fiatal nemzedék csak a mdasodik nemzedék, amely a
magyarorszagi harmadik nemzedék fellépésével egy id6ben, 1929-ben 1épett az irodalmi kdztudatba. Annak okdt,
hogy ezt a nemzedéket Magyarorszdgon a birdlok még nem ismérték, abban litta, hogy a magyarorszagi
folydiratok zarva élltak eldttiik.
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Vita Zsigmondot. Schopflin vélaszat 1. Szemlér Ferenc cikkére a Nyugat ugyanezen szama
kozliz**az erdélyi irodalom elkiiloniild jellegén Schopflin azt értette, ,,[...] hogy volt, vagy
akart lenni kialakul6ban egy kiilon erdélyi irodalmi tudat, amely azonban rovid 1d6 alatt
elhalvanyodott. Ez elhalvanyodds eredménye az egyetemes irodalomba val6 beolvadés. Azért
egy bizonyos regionalizmus élhet tovdbb.**?® A nem 1étez6 utdnp6tlds kérdésével kapcsolatban
rogzitette, hogy nem tagadta az erdélyi fiatal {rék jelenlétét, csupan az elsé nemzedék
lendiiletéhez képest érzett lecsappandst, és felkindlta a fiatal tehetségek szdmadra az irodalom
budapesti organumaiban valé megjelenés lehetéségeit, a Nyugat nyitottsagat. gy keriilhetett
Jancsé tanulmdnya is a Nyugatba, pontosan e nyilatkozat utdn indult a Gellért Oszkarral
folytatott egyeztetés-sorozat.

Jancs6 Elemér Nyugat-tanulmanya kapcsan kialakult vita foként Erdélyben zajlott, az 6t
tdmado kritikdk foként innen érkeztek. A Nyugat dprilisi szamat kovette Makkai Lasz106 kritikai
hozzasz6lasa — amely Schopflin szerint ,,ingeriilt hangd és koteked6”- az Erdélyi
Helikon**"majusi szdmaban. A vita az erdélyiek részérél valéban személyeskedd, de a maguk
kordban fontos véleményeken feliil a Nyugat szerepének a fontossagat is igazolta. Makkai
Laszl6 alabbi nyilatkozata dllasfoglaldsra késztette a Nyugat szerkesztdjét, Babits Mihalyt és
kritikusat, Schopflin Aladart is. Makkai szerint:

,Mindenkinek jobb lett volna, ha ez a cikk nem jelenik meg, de foképen nem a
Nyugatban, mert igy nem titkolhatjuk el a gyaniit, hogy bizonyos szempontbdl a fenti
megallapitdsok ,kapora jottek" az erdélyi irodalommal djabban nem éppen
rokonszenvezd folyoiratnak. Igazsagos kritika ellen borzolédni gyengeség lenne. De a
Nyugat sajit esztétikai elveit tagadta meg, mikor ezt a nézdszdget minden megjegyzés
nélkiil a lekozlés altal szentesitette. Tantaene animis caelestibus irae? Szomord, hogy az

elfogultsdg ekkora kritikatlansdgra indithatja a targyilagossdgara biiszke Nyugatot.”3?8

A Nyugat 1935. jaliusi szama Schopflin Aladar dllaspontjat kozolte a Helikon cikkére
valaszként. Schopflin Jancsé cikkét irodalmi szinvonalon, a kritika legmagasabb

kovetelményeit alkalmazva, johiszemlen és igazsagosan megirt irdsnak tartotta, jelezve

325SCHOPFLIN Aladdr, Vdlasz. Szemlér Ferenc: Az erdélyi irodalom jévéje. Vilasz Schopflin Aladdr cikkére,
Nyugat, 1934/4.

3260,

32TMAKKAI Lészl6, Az erdélyi magyar irodalomrol, Erdélyi Helikon,1935/5, 379-382., Hozz4férés:
http://dspace.bcucluj.ro/handle/123456789/46527, 2019.07.26.

38Uo., 380-381.
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azonban, hogy nem tudja magéit teljesen azonositani Jancs6 irdsdaval, annak egyoldalisiaga
miatt. Schopflin ugyanitt arra is figyelmeztetett, hogy az erdélyi irodalom kinétt a
,,babusgatdsok™ korabdl, az ,,immdr a magyar irodalommal egyenrangui tényezd”, megérett
arra, hogy a kritika legmagasabb mércéjét alkalmazzdk vele szemben. Jancsé Béla az Erdélyi
Fiatalokban kritikusi higgadtsaggal fejtette ki véleményét a Vddak az erdélyi magyar irodalom
ellen*®® cimii tanulmdnydban Sccse irdasa kapcsdn. Jancs6 Béla azzal a szdndékkal irta meg
észrevételeit, hogy Jancs6 Elemér - akitdl az erdélyi magyar irodalom torténetének megirasat
varta - megirandé miivének szempontjaiban olyan hibédt ne vétsen, ami az erdélyi irodalmat
esetlegesen hibds értelmezésnek tenné ki. Jancsé Béla kritikdja Occsének esztétikai és
szocioldgiai szempontjai ellen sz6ltak. Ramutatott arra, hogy helytelen az erdélyi magyar lirat
targykorok szerint csoportositani, mert egy koltd sajitos arcit nem a vers témadja, hanem a vele
szembeni magatartds mutatja meg. Az ellentmondasok szdmbavétele utdn testvére érdemének
tarja, hogy ,[...] az irodalmat nem az élettdl elvonatkoztatva, hanem annak szerves
jelenségeként Shajtja targyalni, s rajta keresztiil az egész erdélyi élet szintézisét adni.”**°
Tanulmdnydnak hib4jat az irodalom tarsadalmi szerepének a félreértésében ldtta. Szerinte
Jancs6 Elemér azt sugalmazta, hogy az irodalom taldljon megoldast az emberek problémadira,
holott az irodalom tarsadalmi funkci6ja nem a tarsadalmi problémamegoldds, hiszen az a
tarsadalom, a politika feladata kell hogy legyen, az irodalom tarsadalmi funkcidja a problémak
lattatasa, esetleg lelki fogddzok megfogalmazdsa. Jancso alldspontja annak a nemzedéknek a
véleményével azonos, amelynek tagjaként 6 is ,,belépett” az irodalomrdl valé diskurzusba, az
1929-ben fellépé Uj arcvonal nemzedékével. Az erdélyiség talan legjellegzetesebb jegye a
korban — ahogyan erre Boka Laszl16 is utal — az irodalom kozos tapasztalatokat és torekvéseket
is megjelenitd >>1réi misszid<< és >>hivatds<< jellegének az elsddlegessége, a tarsadalmi tett
lokdlis sziikségességének elsébbsége. !

Babits a Nyugat augusztusi szdmaban Konyvrél konyvre ciml rovatdnak Az én
erdélyiségem’3? cimii frasdban lezdrja ezt a vitdt, Jancsé Elemérnek is megadva a viszontvdlasz
lehetOségét a lap Disputa rovatdban. Babits Schopflin cikkét megerdsitve furcsallja azt a tényt,

hogy a magyarorszagi kritika csak 6vatosan mer itéletet alkotni az erdélyi irodalomrél, majd

39Erdélyi Fiatalok, 1935, V1. évf., 11, 43-52.
BOMIKO Imre, Jancsé Béla irodalmi hagyatéka = JANCSO Béla, Irodalom és kizélet, Cikkek, tanulmdnyok,
esszék, Bukarest, Kriterion Konyvkiad6,1973, 109.
BIBOKA Lészl6, Kdanonok metszéspontjain: érték/hatdr/érték, Gondolatok az erdélyi irodalom énreflexiv
stratégidirol, helyzetértelmezéseirdl, kdanonmodelljeirél =B.L., Egyszolamii kdnon? Tanulmdnyok és kritikdk,
Bp., Gondolat Kiadd, 2012. 94-95.
332K 6tetben megjelent ugyanezen cimmel: BABITS Mihaly, [rék a két hdaborii kizt, Bp., Nyugat Kiadé,
1941,155-163.
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Schopflint megerdsitve visszautasitja azt a Makkai Laszl6 részérdl elhangzott vadat, hogy a

1”333, Babits nem kritizdlta a

Nyugat ,,nem rokonszenvezne az erdélyi irodalomma
transzilvanizmust, de nem tartotta irodalmi fogalomnak, mert azt torténelmi sziikségszertiség
hozta 1étre, tehat elsdsorban torténelmi fogalom. Elismerte, hogy 1étezett az irodalomban egy
kiilon erdélyi ontudat, — amellyel Jancs6 a mar targyalt doktori értekezésében foglalkozott is —
de az megeldzte a transzilvanizmus fogalmat. Jancsé tanulmanyanak azon szempontjdhoz,
amely a tarsadalmi hatas vizsgalatat jelenti, nem kivant hozzdszdlni, de megvédte Jancso frasit
azzal, hogy a magyar kritika ellen — barmilyen j6 szinvonalon megirt cikkek legyenek is — nem
foghatnak 0ssze az irok.

A Jancsé-vita bedgyazddasat a magyar irodalmi modernség torténetébe Babits két évvel

korédbbi helyzetjelentése magyardzza:

,»Az éra valtozott, ij nemzedék nott fel, melynek szemeiben é€let és cselekvés tudok korat
éljiik; a Szellem 1j emberei maguk fordulnak a Szellem ellen; csupa homo moralis nyiizsog
koriilottiink; a l'art pour l'art-nak «rossz sajtdja van»; az esztéta «gunyszo lett». Mi
tdjékozatlanul néztiink koriil, [...] s hosszas tanulményokbhan kutattuk a valsdg okait s
természetét. A «Korszellem» tdlment rajtunk és elleniink fordult.”***Babits bejegyzése az
1930-as évek els6 negyedében azzal vet szamot, amikor a ,,torténd torténelem szépségelvii

szemlélése helyett az abban valé aktiv, mordlis alapi részvét vilt torténeti sziikséggé. 3

Jancsé a vita summazataként gy fogalmaz>*¢, hogy a tarsadalmi hatés vizsgalatdhoz érdemben
Reményik szdlt hozzd Tdrsadalmi funkcio®’cimii irasdban. Az irodalom tdrsadalmi
funkcidjanak jancs6i értelmezése a Reményik-kritika éltal kap hangsilyt és ad alkalmat a
magyar irodalmi modernség szempontjdbodl is relevans tényezok felmutatdsdra. Reményik
kifogdsolta Jancsénak a tranmszilvanizmus szkepticizmusdt, és az allitotta, hogy ,,[...] egy
kicsivel tobb >>szeretetet<< taldn mégis megérdemelt volna ez a szegény erdélyi magyar

tarsadalmi funkcid [...].>*® Ez a tdrsadalmi funkcié Jancsé szerint — az erdélyi irodalom és az

333BABITS Mihaly, Konyvrdl kényvre, Nyugat,1935/8.

3B ABITS Mihaly, Konyvrdl kényvre, Nyugat, 1933/2.

335 FINTA Gébor, Babits és a modernség vdlasziitjai = F. G., Prébajdrat: Vdlogatott tanulmdnyok, kritikdk, Bp.,
Magyar Irodalomtorténeti Tarsasag, 2016 (MIT fiizetek), 233-247.

336JANCSO Elemér, Néhdny sz6 a ,,megtdmadott erdélyi irodalomrdl”, Nyugat, 1935/8, Disputa rovat.
3TREMENYIK Sandor, ,, Tdrsadalmi funkcio”, Gjrakdzolve = R.S., Kézszoritds: Irok, mitvek, vitdk 1918-1941 s
s.a.r. és bevezetd tanulmdnnyal ellitta DAVID Gyula, Kolozsvar-Budapest, Polis — Luther Konyvkiado, 2007,
497-501.

38Uo., 498.

84



DOI: 10.15774/PPKE.BTK.2021.004

erdélyi magyarsdg életsorsdnak osszekapcsoldsa—°kozhelyszeriivé valt. Reményik ezt
sérelmezi, a ,,nemzetmentés”, ,,megvaltds” nem a koltd, a koltészet feladata. Az irodalom
tarsadalmi funkci6jat — és egyben a koltok hozzdjarulasit ehhez — Reményik abban latta, hogy
,s[...] enyhiilést nytjtottunk, javuldst eszkozoltiink, tlirhetobbé tettiik az életet, mert kifejeztiik
a nyomorusagot, szavakba foglaltuk a némasdgot, s ezzel konnyet toroltiink, vigasztaldst

nydjtottunk, erét adtunk a mindennapi élethez [...]”3*

a katarzis 4ltal. Reményik ugy
értelmezte, hogy Jancsé cikke azzal vadolta meg az erdélyi irodalmat, hogy ,,[...] a mi
irodalmunk nemcsak negative blinds, mulasztasai altal, hanem positive is, mert 6ntudatlanul —
vagy talan szantszandékkal is —, onmaga ,,virdgzasaval” eltakarta a romot és az dlland6 romlast,
befelé és kifelé egyardnt elterelte a figyelmet az igazi erdélyi magyar tragédiarol,
,,f0ld,hdz,t6ke, iskola, nyelv” pusztuldsarol.

A fObb birdlatok egyik sarokpontja az irodalom tarsadalmi funkcidjénak a kérdése. Az uj

élet >>koltdi<< programjat az irodalom adja — fogalmaz Jancsé. Majd cédfolja az irodalom

csakis esztétikai szempontok szerinti megitélését, jogot kér az irodalomfogalom

39JANCSO, Uo., ,, (...)vagyis az a hit, hogy a miivészet «megvaltja» a pusztulastdl azt a nemzetet, amelyiknek
sz6l. Az irodalomnak az életre valé dontd befolydsat nemcsak az erdélyi {rék maguk, de a «transzilvan» irodalom
pesti hivei is eltdloztak.igy jott létre az a ferde felfogds, hogy az erdélyi magyarsig sorsa nem is olyan tragikus,
mert hatalmas irodalma, gazdag szellemi élete van. Ez a felfogds anndl inkdbb hddit, minél nagyobb sikereket
érnek el Pesten Erdély iréi. De a dolgokat kozelrdl szemlél6k itten is 1atjak, hogy az irodalom minddssze néhdny
szdz embernek »sziviigye«. A legjobb erdélyi konyvet sem olvasta el 8-10 ezernél tobb ember, de dtlagjdban egy-
egy regény 1000-2000 ember kezében fordul meg. A nagy magyar »tomegek« és az »egész erdélyi magyarsig«,
amire {rok és politikusok oly szivesen hivatkoznak, a »sajat« »0ndllo« szellemi életét legtobbnyire még hirbdl
sem ismeri. Az irodalomnak »nemzetmentd« szerepe tehdt tdvolrdl sem olyan, mint ahogy azt egyesek képzelik
és bedllitani probaljak. Es vajjon ellenérv-e az, hogy més népeknél sincs maskép? Hogy a romanok irék és olvasék
tekintetében taldn rosszabbul dllanak? Bizonyara nem! Az irodalom dont6 tarsadalmi szerepét illetéleg az erdélyi
olvasék és kultdrrétegek nagy tobbsége kezdett6l fogva pesszimisztikus dlldsponton volt, de ez a negativ
pesszimizmus hatdrozott format 6ltott az ifjusag allasfoglalasdban, mely életprogramjabdl eleinte tudatosan ki is
hagyta az irodalmat. Es bér e helyzet valamit valtozott az utébbi idékben, az tj erdélyi magyar nemzedék oridsi
tobbsége a kisebbségi élet megoldandd problémdi kdzott masodsorba helyezi »sajit« irodalma tdmogatasat €s
»fajfentartd« szerepét.

Az irodalom mellékes szerepét jOl lathatjuk a romdnok magatartdsdbol is, akik uralmuk alatt szellemi életiink
szabadsigat eddig lényegesen nem korldtoztdk. SOt az erdélyi irodalom nem egyszer részesiilt »hivatalos«
elismerésbe is és tovabbfejlddését semmi sem gétolta. De ugyanakkor ugyanazok a roman vezetdrétegek, amelyek
nem lattak »vesz€lyt« Erdély kiterebélyesedett magyar irodalmdban, annél inkdbb tdmadtak mindent, ami val6di
és tarsadalmat formald, fenntarté erd: fold, haz, toke, iskola, nyelv.

A roman irék és kultdrpolitikusok dllandéan hangoztatott megértd nyilatkozataiban részint azért is dicsérték az
erdélyi magyar irodalmat, mert t6le egy Budapesttdl elszakadt, att6] eltdvolodott magyar szellemiség kialakuldsat
remélték. Es nem tamadtdk romén részrél az erdélyi irodalmat azért sem, mert annak nagy része nem a jelen
Erdélyével, hanem a »régmilt« Transilvanidval foglalkozott. A kisebbségi élet mindenkori sérelmeit,
sorstragédidit alig dolgozta fel egy-két ironk és a jelennel vald elégiiletlenséget legtobbje vagy a torténelmi regény
meséjébe burkolta, vagy elrejtette a szimbolikus lira barsonykopenyébe. Az élet és az irodalom tehdt e téren is
mds és mds sikon mozogtak és a két sik csak néha és rovid ideig haladt parhuzamosan egymas mellett. Az erdélyi
magyar ifjisdg nagy részének egyik legértékesebb felismerése az irodalom helyes szerepének meglatidsa a
tarsadalmi Osszefliggések nagy halézatdban.”

30REMENYIK Sédndor, i.m., 499-500.
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kiterjesztésének lehetdségére, amely az irodalom fogalmat mint az egy nyelvet beszéld

kozosség lelki kivetiilését értelmezi:

,, Vajjon hiba-e és éppen tudomanyos szempontbdl biin-e az, hogy egy irodalomtorténész
az esztétikai értékelés tiszteletben tartdsdval és felhaszndldsdval meri az irodalom és
tarsadalom viszonyait vizsgdlat targyava tenni? Es vajjon nem kiilonds és ellenmondé
dolog-e az, hogy az éltalam »megtdmadottnak« vélt erdélyi irék «véddi», akik mind
hisznek a transzilvdnizmusban és fennen hirdetik »erdélyi« voltukat, éppen ennek az
»erdélyiségnek« a mai €10 és valé Erdélynek szemszogébdl nem akarjdk birdlat ald

bocsdjtani »sajatosan erdélyi« irodalmukat?3*!

Jancsé Elemér irodalomtorténészi kotelességének tartotta az {ré6 €s kozonség viszonydnak
vizsgalatét, az erdélyi irodalom esetében ez azért kap kiilonos jelentdséget, mert itt a multjaval
teljesen ellenkezd feltételek kozé keriilt kozosségrol, annak irodalomérdl van szd, ez az
irodalom pedig a tdrsadalmi, politikai események eredménye is bizonyos mértékig. A ,,Néhany
sz0...”-ban elismerte azt a hibdjat, hogy az esztétikai szempontok hangsilyozasa €s az egyes
jelenségeket képviseld irok egyéniségének, lelkialkatdnak, miivészi értékeiknek erdsebb
vizsgalata helyesebb lett volna a szocioldgiai nézépont mellett, és igéretet is tett arra, hogy a
késziil6 erdélyi irodalomtorténetében ezt pdtolja, de dlldspontja szerint ,,egy nemzet irodalmat
tigy is lehet vizsgdlni, mint egy nyelvet beszéld kozosség lelki kivetiilését.”>*? Szenczei Laszl6
,,rovidlatésag”, ,,altudomanyos tarsadalomtudoményi kenetesség”, a miivészet ,,szabadsagat”
kétségbevond vadjait elutasitja azzal, hogy ,,[...] én és a fogalmakkal tisztiban levd
irodalomtorténész tarsaim kivétel nélkiil azt valljuk, hogy az irodalom korébe csak az tartozik,
ami a mivészi kifejezés bizonyos mértékét megiiti. Az irnitudds éppolyan kelléke a
Parnasszusra vagyoknak, mint az olvasni és megérteni tudas azoknak, akik masok felett itéletet
mondanak.”** Jancs6 vizsgalta az olvasékozonség szokdsait, szerinte az olvasokozonség
izlése a vildgirodalom és a modern magyar irodalom klasszikusain fejlédott ki, az dj erdélyi
irodalom azonban nem tett eleget erdélyi kotelességének, ezért nem vette meg a gyenge
kiallitasti >>erdélyi konyveket,<< de az Erdélyi Sz€pmiives Céh megalakuldsa 1étrehozta a
kozonség és irok egymasra taldldsat. Jancso a kozonség- és izléstorténet, az intézmények- és

tudoményossag torténetét vizsgdlva az irodalomtorténet-irds oldalar6l a kanonképzési

3 JANCSO Elemér, Néhdny s76 a ,,megtdmadott erdélyi irodalomrél”, Nyugat,1935/8.
32 Uo.
343 o,
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folyamat tényezdit vizsgélta, olykor annak problematikusabb kérdéseit is felvetve, azonban a
vita annak a lenyomata, hogy a kozosségi varakozdsok a korabeli irodalom célkitiizéseit
illetéen semmiféle kritik4t nem tlirtek meg, ezért Jancsét megprobaltdk mellézni.

Jancs6 Elemért azonban a Babitscsal folytatott beszélgetései meggyozték arrdl, hogy ,,[...]
minden irodalmi jelszot alkotdsokkal kell igazolni, s ha megsziilettek a nagy alkotdsok, akkor
véget kell érjen a kritika nélkiili dicséretek kora. Vallani és véllalni kell a harcot nemcsak
kifelé, hanem befelé, sajat hibdink felszamoldsdra is.”***Jancsé Elemér szdmira e vita
tanulsédga abban 4llt, hogy egyes tévedései ellenére is termékeny vita volt, mert az ,,[...]Uj
arcvonal és a Vdsdrhelyi Taldlkozo kozotti idOben, hozzdjarult az erdélyi irodalom, foleg a

345;

fiatal frénemzedék haladé**iranyba val tdjékozédasdhoz [...],”3*°

az erdélyi irodalom
alakuldsanak egy olyan szakasza volt ez, amely az irodalom és tirsadalom viszonyanak
Ujragondolédsdhoz vezetett.

Amikor 1935. jdlius 13-dn latogatast tett Babitsndl Esztergomban, az erdélyi irodalom
feladatairdl, aktudlis helyzetérdl, értékeirdl €s hidnyossagairdl beszéltek. A taldlkozas idején
taldn éppen a legélesebb vita zajlott tanulmanyaval kapcsolatban. Ekkor fejtette ki Babits
személyesen is véleményét Jancsé tanulmanydval kapcsolatban, de ez a vélemény egyben az
erdélyi irodalomrodl is sz6lt: ,,Elmondta, hogy hosszu idon at az erdélyi irodalommal szemben
tanusitott fenntartdsanak oka annak provinciélis jellege volt. Elso pillanatban meghdkkentett a
,provincidlis” jelzd, de Babits elmagyarazta, hogy mit ért ezen. Kifejtette azt a szilard és
mindvégig  kovetkezetes nézetét, hogy erdélyis€g és eurdpaisdg egymadstol
elvalaszthatatlanok.”**’ Felmeriilé ellentétes nézeteik ellenére egyetértettek abban, hogy az
erdélyi irodalom néhdny nagy tehetsége és azok kivalé miivei teszik sziikségessé a fejlodést
g4tl6 tényezdk biralatat. Kuncz Aladar Fekete kolostoraban®#® érezte Babits megsziiletettnek

azt a mlvet, mely mar eurépai mércével mérhetd:

344JANCSO Elemér, Babits és az erdélyi irodalom, Utunk, 1971/32.

35A , haladé magyar” jelz8s szerkezet értelmét Cseke Péter Balogh Edgérrdl sz616 tanulmanyaban egyértelmiisiti,
ennek alapjan Jancs6 Béla, Balogh Edgir, Buday Gyorgy, Fabidn Dadniel, Jézsef Attila kovetkezetesen
elhatdroltdk magukat a hazafiaskod6 bajtarsi tomoriilésektdl. Jancsé Elemér, mint az Erdélyi Fiatalok
fémunkatarsa is hasonlé értelemben hasznalta a fogalmat. V6. CS.P., Balogh Edgdr Duna-konfoderdcios dlma =
U6, Védjegyek: Iroportrék—ellenfényben, Kolozsvir, Kriterion Kényvkiadé, 2011. 76.

H6JANCSO Elemér, i.h.

Mo,

38 Kuncz Aladér irodalmi hagyatékat részben az {ré unokahtiga, Jancsé Elemér felesége, sziiletett Mathé Szab6
Magda drizte meg. Ez az irodalmi hagyaték Kuncznak a fogsdga utdn Kolozsvarra vitt csaknem kizardélag csaladi
vonatkozdsu levelezését, egy-két kéziratit és a hazatérése utdn hozzd frott leveleket, néhdny nyomtatdsban
megjelent tanulmanyat és elbeszélésének kéziratit tartalmazta. Jancsé Elemér a ndla meg6rzott Kuncz-anyagbodl
tobb levelet jelentetett meg a Nyelv és Irodalomtudomanyi K6zleményekben, az Igaz Széban, az Utunkban.
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,»Az ilyen miivek segitik el6 a népek kozotti megértést, rangsoroljak a provincializmustol
megszabadulni tud6 ir6k miiveit a nemzeti irodalom egészének klasszikusai, egy
résziiket pedig az eurdpai literatira maradand6 értékei kozé. [...] A velem folytatott
beszélgetése azért volt szamomra maradandé értékii, mert egy sok tekintetben ellenkezd
nézeteket vall6 fiatal irodalomtorténészre is meggy6zoleg tudott hatni. Abban is egyet
tudtunk érteni, hogy éppen az erdélyi irodalom néhany nagy tehetsége és kivalé miiveik

teszik sziikségessé a tovabbi fejlédést gatlé tényezdk szigori birdlatat.”>*

Az erdélyiség kérdésének iigye ezen a ponton nem zdarult le teljesen. Babits a Nyugat 1940.
augusztusi szdmdaban Az erdélyi kolté cimmel irt tanulmanyt, amikor Erdély Reményik
otvenedik sziiletésnapjat iinnepelte.>>°Babits Reményikrél sz616 cikke ismét felelevenitette az
erdélyiség kérdésének mibenlétét az irodalomban. Reményik 6tvenedik sziiletésnapjat Jancso
Elemér, Reményik els6 monogrifusa Az otvenéves Reményik Sdndor cimii cikkével
koszonti.?! Jancsé frdsa ebben a kontextusban azért kap kiilonds hangstlyt, mert a Nyugatban
megjelent cikkében foglaltakat>>*djragondolta. Jancsé Reményik koltészetének sajitosan

erdélyi jellegét valtja kérdésre:

,.Lehet-e Aprily és Reményik koltészetét >>erdélyinek<< nevezni? Vajjon azon a tényen
kiviil, hogy koteteik Erdélyben lattak napvildgot, van-e olyan vonds verseikben, ami
>>erdélyi<< és eliitd az >>dltaldnos magyartdl<< ? [...] A transzilvanizmus koltoi
értelmezése toliik ered és hatdsa letagadhatatlan [...]. Ez az erdélyiség azonban még naluk
sem dlland6 fogalom. Aprily verseibdl inkdbb mithologikus és parnasszista kopenyben

1ép elénk, Reményiknél egy >>1ij lelkiség<< humanista bélyegét hordja.”>3

Jancs6 az erdélyi irodalmat az d&ltaldnos magyar irodalom provincialis eldgazdsanak
mindsitette. A kozos 0s Jancsd szerint, ami a széttagolt lelkiteriiletet 0sszefogja, Ady Endre és

a Nyugat. Jancs6 1935-6s dolgozatdban, majd Reményikrdl irott monografidjdban a babitsi

39Utunk, 1971/32.

330 A mdsodik bécsi dontést 1940. augusztus 30-dn jegyzi a torténelem. Ezért teszi Babits a tanulmanyhoz frott
jegyzetében a kovetkezd megjegyzést: ,,A kolté hazdja nemsokdra visszakeriilt az anyaorszdghoz.” = BABITS
Mihély, frék a két hdborii kozt, Bp., Nyugat Kiad6, 1941, 285. Babitsnak 1940. szeptember 27-én a Hidban jelent
meg Erdély cimii verse ebbdl az alkalombdl.

3SIJANCSO Elemér, Az dtvenéves Reményik Sandor, Reformatus Elet, VII. évf.31.sz., 1940.szept.7.

32A cikk és dltala kivéltott vita részletes feltdrasat 1asd: MOLNAR I1dik6, Az irodalom tdrsadalmi funkcidjdnak
esete a transzszilvanistdkkal. Jancso Elemér erdélyi irodalom-képérél, Korunk, 2011/7.

33JANCSO Elemér, Erdély irodalmi élete 1928-t61 napjainkig, Nyugat 1935/8.
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egységteremtd gondolat érvényesiilt, amelyet kortarsai erés vehemencidval transzilvanizmus
elleni tdimadasnak véltek. Jancs6 Reményik 6tvenedik sziiletésnapjara irott koszontd cikkében
1940-ben, majd két évvel késébb a Reményikrdl frott monografidjaban®>* mar igy fogalmaz:
.Reményik és Aprily voltak azok, akiknek versei a legkoltSibb transzilvan életeszményt

2

tilkrozik vissza. Reményik transzilvdnizmusa természetesen egyéni [...],” végiil Jancsé

kimondja: ,,Reményik Sandor maradt a lirdban a transzilvanizmus legkitartébb véddje.”>>
Reményik versei Jancsé megfogalmazdsban nemcsak versek, hanem az erdélyi magyarsag
szdmara megfogalmazott életprogramok.

Babits Nyugatban megjelent Reményikrdl sz616, Az erdélyi kolt6>>° cimii cikkét koveti a
folydirat felhivdsa az egységes magyar szellemrdl, ahol Reményik az egységes magyar
szellemrd] feltett kérdésre®>’ nem, de az erdélyiség kérdésére haldla elStt majdnem egy évvel

még egyszer valaszol.

334U8, Reményik Sdndor élete és koltészete, Kolozsvar, Lyceum Nyomda, (Erdélyi fiizetek), 1942.
35508, Az dtvenéves Reményik Sandor, Reformétus Elet, VII. évf.31.sz., 1940.szept.7.
3Nyugat, 1940/8.
357 A levelek megjelenési helye: Babits Midly levelezése 1939-41, s.a.r. Molnér 11dik6, Bp., Magyar Naplé
Kiadd, megjelenés eldtt.
Nyugat — REMENYIK Sandornak

[Budapest, 1940. nov. 4.]
Kedves Baratunk,-
felhivjuk szives figyelmedet arra a korkérdésre, melyet folydiratunk az egységes magyar szellemrdl rendezett
novemberi szdmdban.

Nagyon 0riilnénk, ha decemberi szdmunkban a Te hozz4szdldsodat is kozolhetndnk s ha kéziratodat — egy-két
Nyugat oldalra gondolunk, de tetszésed szerint kisebb terjedelmii is lehet — legkésébb december 15-ig hozzdnk
juttatni szives lennél.

Tiszteld igaz hived
Babits Mihaly Schopflin Aladar I1lés [!] Gyula

A folyéirat decemberi szima Reményik vélaszlevelét kozli.
REMENYIK Sdndor — BABITSNAK?Y

[Budapest, 1940. nov. 4.]
Budapest, Lorantffy-kérhaz, 1940. nov. 4.

Igen Tisztelt Kedves Bardtom!

Ot hénapja vagyok Budapesten, a torténelmi sorsfordulékat éltem 4t ebben a kicsiny kérhazi szobaban, alig-alig
véve tudomast eddig a koriilottem zigé eseményekrdl. Ami nemzetemet, Erdélyt s mindezekben 6nmagam jobbik
Iényét érintette, alig jutott tudatom kiiszobére. A beteg idegek bortone minden roman bortonnél, minden 22 évi
babiloni fogsdgndl sulyosabb természetii, mert masfajta bortonokben ur lehet a 1élek, akdrhogy megaldzzak, de
kényelmes kérhdzi szobdban is nyomorult rabszolga, mivel 6nmagat veszitette el. — Most jobban vagyok, s
mindezeket csupdn azért bocsitottam elére, hogy némileg megindokoljam, miért nem tehettem szivem szerint azt,
amit tennem nem engedett a betegség. A Nyugat augusztusi szdmdaban olvastam ,,Az erdélyi koltérdl” sz6lé
tanulményokat. Most k6szonom csak meg. De egész lelkembdl. Akkor is mélyen meginditott és magasra emelt,
most még inkabb, hogy tisztabb szemmel olvasom. En énmagamban mindég elvélasztottam a koltét az embert61.
Csodélkozva érzem, hogy Te, aki az életembdl alig ismersz valamit, milyen 1ényegesen latod az embert is bennem.
Tehat a koltészet mégis 1ényegadas. En ugy éreztem mindég, hogy az ember semmi bennem, a kolt6 pedig kiilsnos
percek felvillandsaibdl Osszeragyogd driga kaprédzat, ajandék-valami. Te azzal végzed, hogy az embert és a
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Az eurdpaisdg €s erdélyiség fogalmairdl zajlé vitdk ugyan elcsendesedtek, tisztizédtak a
vitdban gondolatok, a Pasztortiiz szerkesztdi azonban gy érezték, hogy egyoldalian zarédtak
le ezek a vitdk és sok fesziiltség maradt koriilottiik. Tamasit azért sz6laltattdk meg e kérdésben,
mert ,,az § ir6i batorsaga és nyiltsiga mindenkor stilyossa tette szavit és megnyilatkoz4sait.”>>8

Tamasi e két fogalmat a hit kérdéskorébe vonva definidlta:

»s[...]Jaz eurdpaisdg szdmomra, az {ré €s a szellemi ember szdmdra, semmi egyéb, mint
érték €s szellemi magatartds. Az értéket mindenekel6tt a miivészi forma adja meg, a
szellemi magatartast a nemes mondanivalé. De nem ismerem el a forma miivészi értékét
nemes mondanivalé nélkiil, és a mondanivaldét nem ismerem el nemesnek a forma
mivészi értéke nélkiil. Egyiitt édllnak, vagy egyiitt buknak. Az alkotisnak ez a
szinvonalas 0sszhangja az eur6paisdg. A transzilvanizmus pedig szdmomra egyéltalaban
nem jelenti azt az {r6i magatartdst, amikor valakinek csak olyan mondanival6i vannak,
amelyeket kizardlag transzilvan ember mondhat errdl a foldrél. Hanem mindenekeldtt és
mindenekfelett format jelent. A milivészi alkotds gondolkoddsmédjat és hanghordozasét.
Aki tdjszavakkal akarnd bizonygatni, hogy 6 milyen székely vagy erdélyi, az agy jarna
éneldttem, mint aki cipd helyett csak cip6fiizot venne fel egyediil. Ez is érdekes lehet, de
egy kicsit feljebb, ahol az irodalom levegdje élesebb, ott mar megfazik a laba és a
zsebébe teheti. Az alkotds gondolkozdsmddja a 1élek nyelve: logika, esztétika és
mindenféle szellemi mozdulat. Mindez egyetlen tdjszé nélkiil is megtorténhetik, sét a

fejlodés arra vezet, hogy meg kell torténnie. Csak egyetlen baj van ezzel az uttal: az

magyart egyformdn latod bennem, az erdélyi magyart. K6szonom, hogy latod, igen erds vigasztalds és biztatds ez
nekem a jovenddre nézve is, ha ilyen szdmomra adatik még. Kiilon készondm azt, amit ,,a szerelmetlenség
titkair6l” oly finom megértéssel és gyongéd tapintattal megirtdl. Ezt igy, velem kapcsolatban még senki el nem
mondotta. Altaldban vallom ma is azt, amit 1918-ban a magam és az erdélyi irodalom ,torténelem el6tti
korszakédban” Neked frtam, mikor elsé szarnyprébalgatdsaimat szined elé kiildtem: Magasabb, ,,szakszeriibb” és
sulyosabb birdja az én koltészetemnek magyar nyelvteriileten nem lehet.

Most pedig még ennyit: Ma vettem a Nyugatnak levelét, mely a Te nagybecsii aldirdsoddal ellatva is arra kér,
hogy az egységes magyar szellemrdl rendezett vitdban magam is részt vegyek frdsommal.

Nagyon kérlek, engedjétek el nekem ezuttal a hozzdsz6last. Szivesen széltam volna hozzd, de erdtlen még a
hang annyi szenvedés utdn és faradt az agy és zavart a sziv. Ilyen feleldsségteljes hozzaszo6last csak teljes erébdl
lehet kicsenditeni. Anndl kevésbbé tehetem, mert a transzilvanizmus kérdése 6hatatlanul szOnyegre keriil, és én
azt sem babondnak, sem konjukturdnak, de egyszerlien egy puszta szinnek vagy drnyalatnak sem tartom a magyar
egység keretén beliil, hanem mindezeknél sokkal tobbnek. ,,Titoknak, Eszakfoknak, idegenségnek” — de olyan
idegenségnek, amelybdl megtermékenyiil az egyetemes magyar Lélek.

Isten Veled. Halas tisztelettel és szeretettel koszont régi és mindég igaz hived:
Reményik Sandor

381dGszerii iréi vallomds. Tamdsi Aron nyilatkozata iij regényérél, az eurdpaisdgrol, a transzszilvdnizmusrol és
az ,,iroi” falukutaté mozgalomrol, Pasztortliz, XIV. évf., 1938. mércius, 162-163. Tamdsi szerkesztoségi
kérdésekre vélaszolt Gjonnan megjelent regénye, a Ragyog egy csillag kapcséan, 162.
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ugyanis, hogy nagyon nehéz. Aki nem igazi ird, hidba is vallalkozik r4, mert rovidesen

felszall, mint a kod és mi hidba keressiik.”>>°

Ezek utan Tamdsi utalt arra, hogy az irodalomban is mérhetetlen szakadék van a nép és
kozéposztaly kozott, ez az erdélyi és a magyarorszagi népi irodalom éattekintése soran
egyértelmiien kideriilhet, mert kevés olyan ir6 van, aki valéban a ,,népbdl valé” és nem a
kozéposztalybol. Tamasi szerint egyetemes emberi latdsmaddja csak a nép fidnak van és eurépai
szinvonalra is az torekszik. A fiatalabb nemzedéket kotelességszeriien arra figyelmezteti, hogy
ne kovessék mindenben elddeiket, hanem keressék a szerves és szellemi kapcsolatot a néppel
és €ljenek vele lelki kozosségben. A transzilvan irodalom fejlodésének utjét teljes mértékben

irodalomellenesnek 1atja:

A falukutatds és a koréje fujt 4j irodalmi redlizmus, ahogy ma Transzilvdnidban
felallitjak és fejtik ezt a kérdést: irodalomellenes. A falukutatds u. i. nem irodalom,
hanem tudomdny. Nincs tobb koze az irodalomhoz, mint barmelyik mds tudoményhoz,
sOt kevesebb, mint példaul az esztétikanak, az emberismeretnek, vagy a biologianak.
Sziikséges és csindlni kell. De aki ezt csindlja, szdmoljon le azzal, hogy nem iré. Es ne
rontsa se a tudomany hitelét, se az irodalom hitelét azzal, hogy a szépirodalom igényeivel

miikodik, 7360

Ezen a ponton vissza kell utalnunk Tolnai Gdbornak a Nyugatban megjelent, Schopflin Aladar
és I. Szemlér Ferenc polémidjat kovetd frasara.’®! Tolnai az erdélyiség fordul6jat 1934-ben
ahhoz a tapasztalathoz koti, hogy az ,,elszakitds” utdn Erdély minden szellemi produkcidja az
irodalom teriiletén mutatkozott meg, azonban az 1929-ben fellépé nemzedék — bar dolgozott
irodalmi teriileten is — kezdett tudatdra ébredni a romédn uralom alatt a magyarsag sajitos
szellemi kotelességeire, igy az els6 nemzedék romantikus transzilvanizmusdhoz képest egy
objektivebb transzilvanizmust képviselt. Az (ij nemzedé€k tagjai kdzott tobb volt a ,,tudomédnyos
hajland6sdgi”, mint a ,,vérbeli ird,” vagy az irék az irodalom mellett kulturalis és tudoményos
munkat is végeztek. Erdély igazi megismerése szamukra az ott é16 magyarsag népi kincseinek

a megmentését jelentette, tudoményos, szociografiai munkdkban vették szdmba a torténeti

Erdélyt.

39Uo.,163.
360 Uo.,164.
361 TOLNAI Gébor. ,,Az erdélyiség fordul6jan”, Nyugat 27, 6. sz. (1934):345-346.
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A ’20-as évekre jellemz0 irodalmi szellemi eréteret Erdélyben a *30-as évek elso felében
megindulé kulturdlis és tudoményos jelleg erdsebbé valdsa veszi at, ez dsszefiiggésben all az
Erdélyi Muzeum 1930-as Gjrainduldsdval és az Erdélyi Fiatalok tevékenységével is. Kozismert,
hogy az Erdélyi Fiatalok mozgalménak eldzménye a Tizenegyek (1923) ironemzedéke volt,
koztiik Jancsé Bélaval, Balazs Ferenccel és Tamdsi Aronnal, aki 1925-ben Amerikabdl kiildott
leveleiben arra biztatta Jancsé Bélat, hogy inditson irodalmi lapot nemzedékiik szamara®?, két
évvel késObb pedig szintén tdle vérja az irodalom ,miivészi érzékkel, megérzéssel és
felfogassal valo” birdlatit és ,,az erdélyi hétesztendds irodalomtorténet vazlatat™?%?. Jancs6
Béla az elso évtized végére atlatta, hogy az Erdélyi Szépmives Céh megalakuldsa, a Kemény
Janos altal megszervezett helikoni irékozosség, majd az Erdélyi Helikon megalapitéasa, a Keleti
Ujsdg, a Napkelet, az Ellenzék irodalmi kezdeményezései mellett ,,az irodalom nem az
egyetlen, sot legfontosabb ontudati formdja az erdélyi magyarsdgnak™*%*. Felismerte, hogy
magyar nyelvii egyetem nélkiil, nemzetiségi alapon szervezhetd didkegyesiiletek hidnydban, a
kozépiskolai oktatds nem megfeleld dllapota okdn az erdélyi magyarsdgnak hangsulyt kell
fektetnie a fdiskolds ifjisdg nevelésére, hitte, hogy a ,,didkpolitika” természetes folytatdsa a

szerepvillalds a ,,nagypolitikaban*® igy az , értelmiségi utdnpétlas-nevelés nagy gondjat

29366
vallalta magara Jancsé Béla az Erdélyi Fiatalok megalapitasaval. Az 1920-as évek végén tehat
vildgosan korvonalazédik, hogy az addig jellemzd irodalomkozpontisdg mellett kezdett
megjelenni a tudomdnyos igényll tdrsadalmisdg gondolata. Csapody Miklds foglalta 6ssze a
két nyomvonal kiilonvalasat: ,,A Tizenegyeknél ugyanis a Kkiildetéstudat romantikus
hangsilyozasdban és az dnmeghatdrozas elméleti igényében még egyiitt volt a sajatossagra
figyel6 irodalmisag és a népi orientacidju tarsadalmisag eszménye; az irodalmisdg nyomvonala
késobb Kemény Janos korszakos irodalomszervezd munkdjdban jelentkezett, a tarsadalmisag
pedig az Erdélyi Fiatalok munkdjdban kovethets.”>%”

Ez a kdnonvaltds magyardzatot ad — a szintén az Erdélyi Fiatalok alapitokozosség tag —

Jancsé Elemér allaspontjara a fentebb vazolt vitasorozatban, aki olyan kortérs erdélyi irodalom

362 TAMASI Aron-JANCSO Bélanak. Welch, West Virginia, 1925. janius 21., in Jancsé Béla levelezése I. 1914-
1930, gond. Cseke Péter (Kolozsvar: Kriterion Konyvkiadé, 2014), 100-103.

363 TAMASI Aron-JANCSO Bélanak. New York, 1926. marc.24., in Jancsé Béla levelezése I. 1914-1930, gond.
Cseke Péter (Kolozsvar: Kriterion Konyvkiadd, 2014), 119-123.

364 Dr. JANCSO Béla Onéletrajza. Gépirat. 1938. Dr. Lészl6 Ferenc hagyatékdban. V6. Cseke Péter ,,Spectator
kisebbségi sajtoképe”, in CSEKE Péter Borongds ég alatt: Sajtotorténeti tanulmdnyok 1980-2014, 19-27
(Budapest: Nap Kiado, 2015), 26.

365 V6. MIKO Imre, ,,Jancsé Béla irodalmi hagyatéka”, in JANCSO Béla, Irodalom és kézélet, 5-28 (Bukarest:
Kriterion Konyvkiadé, 1973), 16.

366 CSEKE Péter, Uo.

367 CsAPODY Mikl6s. ,,Egy nemzedék iskoldja: az Erdélyi Fiatalok”, Tiszatdj, (38) 7. (1984): 42-54.,42.
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kovetelményét fogalmazta meg, amely gy fejezi ki a jelent, hogy a miivészi kifejezés formait
nem kell feldldoznia. Jancsé szintetizald attitiidot érvényesitett, a miivészi tapasztalat
integraldsat a tarsadalmi val6sagba, az erdélyi irodalomrodl kialakitott alldspontja a harmincas
évek végére Tamdsi Aron és Kés Kdroly nézeteivel mutatott szellemi rokonsdgot. A fiatal —
azaz haboru utdn kibontakoz6 tehetségli vagy akkor induld — erdélyiek részérdl a szintetizald
modernség elveinek az érvényesitése az esztétizal6 modernek és a konzervativok korében nem

taldlt megértésre, ezért érte Jancsot annyi vad a Nyugatban megjelent tanulménya kapcsén.
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7. Irodalmi decentrumok: folyéiratok, csoportok, intézmények

Jancsé Elemér palyajat befolyasoltdk szellemi mozgalmak is. Az egyes mozgalmakhoz val6
viszonya ugyanis a kisebbségi helyzetre adott ideoldgiai védlasz bizonyos eszmei-erkolcsi
osszetev6it’®® tarja fel. A helyzettudat fogalma®® - melyet Cs. Gyimesi Eva ideolégia alkoté
tényezonek tekint’’® — magyarazatot ad Jancsé bizonyos csoportokhoz valé viszonyéra az
életmli egészét tekintve: ,,A torténelem sorshelyzeteket hoz 1étre, s ezekben a tudatossig
kiillonbozd szintjén magatartdsformdkat alakit ki az ember. A tehetség, a tudds és a
meggy0zddéssé kristdlyosodott erkdlesi normak egyénenként ugyan valtozo erdtérben szabjak
meg az életpalydk iranyat, s a véletlen is elég gyakran belejatszik azok alakuldsdba, de — ha
tetszik, ha nem — a megorokolt torténelmi helyzet hatdrolja koriil a cselekvés lehetdségeit
[..]17°"1A Jancsé életmii esetében a helyzettudat ilyen értelemben vett vizsgilata valéban
lehetoséget teremt személyiségének ,,[...]a sajat helyzetére reflektdld, korlatait és érdekeit

egyardnt tudatositd szellemi magatartdsdnak’™*’?> a megrajzoldsara.

7.1. Jancsé Elemér az Uj arcvonal szellemi kozosségében

1929 nemzedékének tagjai— amely az Uj arcvonal cimii antoldgidban jelentkezett eldszdr,
majdnem mind az Erdélyi Fiatalok tagjai is, eldszor az Erdélyi Fiatalok fdiskolds lapban
kivantak megjelenni, mivel azonban az Erdélyi Fiatalok célkitlizéseibdl kizarta az irodalmat —
mert a tirsadalomszervezést helyezte miikodésének kdzéppontjdba — sajat forumot hoztak 1étre
maguknak. Ez a fiatal erdélyi nemzedék pedig az Uj arcvonal irodalmi antolégidban hallatta

hangjat. Tanulmanyir6i Debreczeni Laszl6, Laszlé Dezs6 €s Jancsé Elemér voltak, és cselekvd

368Cs. GYIMESI Eva, Gyingy és homok: Ideolégiai értékjelképek az erdélyi irodalomban, Bukarest, Kriterion
Ko6nyvkiad6,1992,14. Az ideolégia-elemzés Cs. Gyimesi Eva altal kidolgozott alapfogalmai pontosan ennek a
korszaknak az értelmezésébdl indulnak ki és terjeszti ki az erdélyi magyarsdg sorskérdéseinek a vizsgalatit
egészen az 1990-es évekig. Mindez indoklasul szolgdlhat a tovabbiakban a fogalomhaszndlatra is.

3%9Benkd Samu avatta az erdélyi miivel6dés- és eszmetdrténeti vizsgdloddsok kategéridjavd A helyzettudat
vdltozdsai cimii konyvében, Bukarest, Kriterion Kényvkiad6, 1977.

30Ezt a fogalmat Cs. Gyimesi Eva is Benké Samut6l vesz at, Cs. Gyimesi Eva, i.m., 19.0.

371Cs. GYIMES], i.h.,19-20.

372U0.
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humdnumot®” hirdettek. Az antolégidban Jancsé Elemér fiatal irodalomtorténészként Az
erdélyi irodalom itjai 1918-31 ciml tanulmdnydval jelentkezett. Amellett érvelt, hogy a
kortars eseményekkel val6 foglalkozds az iré kotelessége: ,,Az ir6 nem kiilonallé egyéniség
tobbé, aki elzarkdzik a koriilotte zajlo vildgtdl, hanem annak része, atomja csupan. Tehetsége
csak akkor ér valamit, ha 4ltala a kozosség vagyai, érzésvildga tudnak megszélalni.”¥"*Az
Antologia — és egyben a fiatal erdélyi nemzedék — a kovetkezd szerzoket tudta maga korében
még, a mar emlitett tanulmédnyirékon kiviil: Wass Albert, Grandpierre Emil, Janovich Andris,
Kovécs-Katona Jend, Kovics Jozsef, Koviacs Gyorgy, Gagyi Léaszl6, Thury Zsuzsa
(elbesz€lok, regényirdk), versben Floridan Tibor, Szemlér Ferenc, Varré Dezsoé és Méliusz
Jozsef. Ezek a mozgalmak, amelyek kiilonb6z6 nézeteket vallok kozos platformjat akarjak
kialakitani, magétdl érthetédden elébb-utébb differencidlédtak.>’ Az Uj arcvonal antolégia
szellemi kozossége az 1933-ban Kolozsvdron létrehozott erdélyi magyar irok Ady Endre

Tarsasdgaként’’

probalt egy szellemi kozosségben maradni, melynek alapitdja, vezetdje
Jancsé Elemér volt. A vezetdség tagjai voltak még Szabédi Laszl6, Kovacs Gyorgy, Kovits
Jozsef, Kos Kovics Istvdn, Miké Imre, B6zodi Gyorgy, de 1933 masodik felében csaknem
minden erdélyi irét tagjai kozott tudott. ElIndke Jancsé Elemér, alelndkei Baldzs Ferenc és
Kovits Jozsef voltak, tagjai pedig Banyai Laszl6, B6zodi Gyorgy, Cségor Lajos, Demeter
Janos, Debreczeni Lészl6, Jancsé Béla, Keleti Sandor, Kovacs Gyorgy, Kods Kovécs Istvan,
Kovécs Katona Jend, Laszlo Dezsd, Mik6é Imre, Salamon Ernd, Szabédi Laszlo, Szilagyi
Andrés, Varr6 Dezs0, Vita Zsigmond.

A kolozsvari Ady Endre Tarsasdg megalapitasanak szellemi el6zményét Jancsé Elemérnek

és nemzedékének Ady-rajongésa és Parizs-élménye jelentette. Jancs6 Elemér részt vett az 1924

33V, CZINE Mihély, Magyar irodalom Romdnidban, Jelenkor,1967/12.,1119-1131., itt kiilonosen az Uj
Arcvonalrol sz616 részt, 1125.

34JANCSO Elemér, Az erdélyi magyar irodalom iitjai 1918-1931 = J.E., 1976, 25.

375CZINE Mihaly Magyar irodalom Romdnidban c. idézett tanulményéban ezt a kérdést masként latta. Részletesen
ramutat erre a differencidlédédsi folymatra. Az Erdélyi Fiatalokrdl sokat hangoztatott liberalizmus gondolatot
eszerint a kovetkezOk drnyaltdk: az Erdélyi Fiatalok 1930-as csoportjdbdl a lapot megtartok kore behddolt a
konzervativ és nacionalista Magyar Partnak, (Ennek épp az ellenkezdje tortént, Jancsé Béla elébe vagott annak,
hogy a Konzervativ Magyar Part alapitson ifjisagi folydiratot. A pontositist Cseke Péternek koszonom.) egy
masik csoport kivélt, 6k alapitottdk meg a Hitelt, de egy harmadik csoport is kivélt, akik koziil sokan a
munkdsmozgalomig is eljutottak, igy példaul Demeter Janos. A MADOSZ (Magyar Dolgozék Orszagos
Szovetsége) szembefordult a revizionista kiilpolitikdval, a romdn demokratikus erékkel szervezkedett, a Kelet-
Eurépat elnyelni szandékoz6 torekvésekkel szemben a kossuthi Duna-konfoderaciés gondolatot éllitotta szembe.
Bényai Laszl6 MADOSZ fétitkar lett, Méliusz J6zsef a kommunista mozgalomhoz keriilt kozel, a Korunk utazé
diplomatajaként. Az Erdélyi Fiataloknak azonban Czine Mihdly szerint volt még egy eldgazésa, akik az irodalom
tdrsadalmi szerepét hangsilyoztdk és Jancsé Elemér vezetésével megalakitottdk az Ady Endre Téarsasdgot
Kolozsvéron, 1934-ben. Czine Mihdly utal arra, hogy e tirsasdg a késdbbiekben részt vett a Vasarhelyi Taldlkoz6
el6készitésében, ezt Jancsé Elemér és Tamasi Aron személyes kapcsolata magyardzza. V6. CZINE Mihaly, i.m.,
1125.

376Vo. JANCSO Elemér, Két Ady-tdrsasdg torténete, Utunk, 1969/4., janudr 24., 4.
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0szén Parizsban alapitott Ady Endre Kultdrtarsasdg megszervezésében, amely két évig
mukodott, de szellemét a parizsi Ady-kultusz tartotta fenn tovabbra is a két vilaghdborua kozott,
az ott €16 magyar, roman, csehszlovdk és jugoszlav ir6k és értelmiségiek kozotti barati eszmei
kapcsolatok ihlet6je maradt. A kolozsvari Ady Endre Tarsasag e szellemi el6zmény alapjan
egy vilagnézetileg heterogén kozosség volt, amely emiatt dlland6 tdmadasoknak volt kitéve.
Az Ady Endre Térsasdg Jancsé Elemér szerint a fiatal {rék, tudésok és irodalombaratok
vilagnézeti allasfoglalasra nem késztetd gazdasagi és irodalompolitikai egyesitése volt.’”” A
tdmadasok nemcsak a csoport heterogeneitdsabdl fakadtak, hanem mads csoportok onérdekeit
féltd gesztusaibdl is. A Helikon példaul azért kezelte fenntartassal e csoportosulast, mert félt,
hogy a szétszakadd irodalom egységét még inkdbb gyengiteni fogja. Jancsé szerint a
tdmadasok egyetlen haszna az a vildgnézeti tisztulds volt, amelyik elvezetett a Vasarhelyi
Taldlkozé programjénak hirdetéséig.’’®Tamési Aron az Ady Endre Tarsasdg torténetére

visszatekintve irja:

,»A magam rész€rdl sajndlom a kudarcot, mely eme irodalmi tarsasdg megalapitdsanak
tervét érte. Mert a programot, melynek jegyében miikodtek volna, igen sok
vonatkozdsban egészségesnek tartom. Volt is meglehetds visszhangja, hiszen amikor a
kudarc utdn j6 id6vel, a Jancsé Elemér megfogalmazasdban a Nyugat hasdbjain
megjelent, nagy és élénk vitit kavart maga koriil. Kétségtelen, hogy a vita egyrészt a
Nyugatnak szolt, masrészt pedig személyi sértddések fakasztottdk, de az irodalmi
mukodés tarsadalmi szerepét hangsilyozni és irodalmi miveket tarsadalmi hatds
szempontjabol értékelni: olyan hang és olyan szerep ez, melyet Erdélyben is

kivanatosnak tartok.”37°

Amire Tamadsi itt utal, az Jancsé Elemérnek a Nyugatban megjelent cikke hatterét és

kontextusdnak egy részét vildgitja meg. A Nyugatban megjelent Jancsé cikk®®’

mogott
tudhatjuk tehat az Ady Endre Tarsasag csoportjdnak kozel otven fiatal erdélyi irdjat. Hogy

miért kavarhatott a maga kordban akkor port a vita? Ennek oka, hogy 1931 utdn a Helikon és

371700.,89.0.

378JANCSO Elemér, Két Ady-tdrsasdg torténete, Utunk 1969/4, januér 24, 4.

39T AMASI Aron, Cselekvd erdélyi ifjiisag = UO, Szellemi drség, Esszék, cikkek, utirajzok (1936-1965),Bp.,
Palatinus Kiad6,2001, 20-21.

B0JANCSO Elemér, Erdély irodalmi élete 1918-t6l napjainkig, Nyugat,1935/4., 283. A vita kontextusit mar
megirtam Babits és az erdélyi magyar irodalom cimmel =KAPOSZTAI Jdnos, S1POS Lajos szerk. ,,...A konyvteremtd
ember...”: [rdsok Babits Mihdlyrél Téglds Jdnos tiszteletére, Szombathely, Savaria Univerity Press, 231-239.
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a Pasztortliz hasdbjain megjelend fiatal irok, kolték és novellistdk az idésebb nemzedék
nyomdokain haladva a transzilvanizmus ideoldgidjat képviselték. Az Uj arcvonal mds
véleményen volt: ,,Az egyik a ,transzszilvanista szarny” Reményik és Aprily nyomdokain
haladt, verseiben a formakultuszt, tanulmdnyaiban ,,az Uj erdélyi transzilvdn ideoldgia
kiépitését hangoztatta.”*¥! A masik csoport — és ezek voltak kevesebben — az irodalom szocidlis
hivatdsara mutatott rd és az erdélyi realitdsok hirdetésének a sziikségességét hangsulyozta a
transzilvanizmus ideoldgidja helyett, és a késObbiekben megerdsodve egyre tobb teret kaptak
mind a Pésztortliz, mind a Helikon hasabjain. Ezek a fiatalok az Ady Endre Térsasag tagjai
voltak, melynek alapitdja, 6sszefogé alakja, ideoldgusa az akkor szintén fiatal, 28-30 éves
Jancs6 Elemér volt. Méliusz N. Jozsef a Brassoi Lapok 1933. szept. 10-i szdmaban megjelent
cikkében utalt a kolozsvari Ady Endre Tarsasag céljaira is: ,, [...] irodalmat igér itt a fiatalsag,
mely, ha rosszul sikeriilt elsé 1épések utdn is, de ugyldtszik mégis csak felérkezett oda, hogy
polgéri korein beliil szembeszédlljon a meglévd irodalmi szervvel, az Erdélyi Helikonnal,
amennyiben azt — a polgari vonalon beliil is — reakcidsnak taldlja és annak feudalis gazdasagi
szervezetével egy még nem tisztizott, de mindenesetre tomegbdzisra €piild irdi és irodalmi
szervezetet dllitson szembe.”%2 Az alakulé iilés tagjainak névsora alapjn jellemzte a csoport
osszetételét is, melynek jovojét pontosan az Osszetétel miatt érezte kétségesnek: ,,[...] az
alapjaban egészséges ¢élettendencidkbol fakadd tomoriilésben a fiatal polgari baloldal
karonfogja azokat a fiatal erdélyi jobboldali irokat is, akiknek >>beérkezettségiiknél<< fogva
nem lehet sziviigyiik a tomoriilés.”** Az Ady Endre Térsasig elézményei az 6nképzékorok
Ady-kultuszdban és a Tizenegyek mozgalméiban keresenddk. Az Uj Arcvonal antolégia
ugyanolyan alkalmi jelentkezése volt a nem egészen egységes miivészi, vilagnézeti alapon
fellépo fiatal iréknak, mint a Tizenegyek antolégia a maga kordban. A kolozsvéari Ady Endre
Tarsasag tervezett folydiratot és kiaddvallalatot is, de a kozbejott ostromallapot és az anyagi
koriilmények, tovabba az dllandé miikodési engedély hidnya miatt a tdrsasag jogilag nem, csak

gyakorlatilag létezett, céljait nem tudta megvaldsitani®®*,

BIJANCSO Elemér, Az erdélyi magyarsdg sorsa nevelésiigyének tiikrébenl914-1934, Bp., Merkantil Nyomda,
1934, 89.

382 MELIUSZ N. J6zsef, Irodalmi egységfront — a fasizmus ellen, Brasséi Lapok, 1933/206, 11.

383 g,

384 Bz ad magyardzatot a forrdsok viszonylag sziik korére is.
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7.2. Az Erdélyi Fiatalok

A hatalomvaltozast kovetden az 1920-as évek mdsodik felében magyar nyelvli egyetem
hidnydban — és mert ekkorra valt vildgossd, hogy a kiilf6ldon szerzett diplomdk honositisa
egyre nagyobb nehézségekbe iitkozik — az egyhdzak atlattdk az erdélyi értelmiség
utanpotlasaban felmeriild hidnyossdgokat, arra biztattdk az erdélyi magyar ifjusagot, hogy
iratkozzank be a roman egyetemre. Az egyetem azonban nem engedélyezte a nemzeti alapon
szervez0dd didkegyesiiletek miikodését. 1928-t6]l a hdrom egyhdz — a reformétusok, az
unitariusok és a katolikusok — probédlta meg a magyar ifjisdgszervezést kézbe venni:
reformatusokndl az ,,Ike”, az unitariusokndl a D4vid Ferenc Egyesiilet ifjusigi szakosztélya,
illetve a katolikusok ifjusagi szervezete kivanta ezt, igy a foiskolai és egyetemi magyar didksag
—mivel a torténelmi egyhazak keretein beliil ekkorra mar a bentlakdsos kollégiumok jovoltabol
j6l miikodd ifjusdgi élet indult — felekezeti alapon szervezddott. Az egyetemen szerezhetd
egyoldali képzés ellensulyozdsara az Erdélyi Romai Katolikus Népszovetség Egyetemi €s
Foiskolai Szakosztdlya létrehozta a ,,Kolozsvari Magyar Egyetemi és Fdiskolai Hallgatok
Tanulményi Feliigyelobizottsagat” azzal a feladattal, — dllapitotta meg Benkd Samu— hogy a
didkoknak olyan eldaddsokat és szemindriumokat szervezzen, ahol a fiatalok
,,megismerkedhetnek a tudomdnyok sajatosan magyar és sajatosan erdélyi kérdéseivel.” Az
1928/29-es tanévtdl a feliigyeldbizottsdg munkdjat, az 0sztondijak elosztdsit a németorszagi
tanulmanyutrdl hazatért, tandri, kutatéi, folydirat-szerkesztdi tapasztalattal, doktoratussal is
rendelkezd Gyorgy Lajos irdnyitotta: ,,Egyhdzi 0sztondijat csak az ezeken résztvevo didkoknak
adnak, és kiilfoldi tanulmanyutra is csak a ritermettségiiket mar bebizonyitott szeminariumi
tagokat kiildik ki. [...] a didkok sajatos szakmai felkészitését — tobbek kozott — a nyelvész
Csliry Balint, a jogasz Balogh Artir, a torténész Kelemen Lajos és Birdé Vencel, a klasszika-
filologus Bitay Arpad, a geogrfus Xdntus Janos vdllalta; tanitvanyaik koziil az erdélyi
tudoménynak és kozéletnek olyan szakemberei keriiltek ki, mint a nyelvész Szabd T. Attila, a
szociolégus Venczel Jozsef, a literdtor Nagy Géza, a jogdsz Miké Imre, a torténész Bird
Sandor.”3

A vall4sos program azonban nem tudta ellentmonddsmentesen 0sszefogni a foiskolai ifjasag
széles rétegeit. A felekezetekre szétesd egységet probalta megmenteni a szegedi tanulmanyai

utdn hazatért Jancsé Béla, az 1929-ben alapitott Székelyek Kolozsvari Tarsasdganak Fdiskolds

385 BENKO Samu, Az utolsé 70 év erdélyi magyar tudomdnyossdga, Magyar Tudomény, 1993/2, 224.
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Tagozata néven, majd a kovetkezd évben az Erdélyi Fiatalok ciml f6iskolds folydiratot és
annak ifjusdgi mozgalmat hivta életre. A lap munkatarsai kozott képviselve voltak a
felekezetek: reformatus részrol Laszlo Dezso, Jancsé Elemér, katolikus részrol Dsida Jeno,
Péterffy Jend, unitdrius részr6l Miké Imre és Baldzs Ferenc, a vallasi kérdést azonban
kikapcsoltdk a programjukbdl. Felekezeten feliili és politikamentes allaspontjuk szdmos
tdmaddsra adott okot. A Magyar Part részérdl azért, mert igy befolyédsat érezte csokkenni. A
leggyakoribb vadak az Erdélyi Fiatalok ellen az egyhazellenesség, a romdn baratsdg, a
kommunista szimpdtia, a szabadkémiives befolyds és a forradalmisdg voltak.**°Az Erdélyi
Fiatalok induldsakor a lap szerkesztdje Laszl6 Dezsé volt, a fdomunkatarsai Biré Sandor,
Debreceni Léaszl6, Demeter Janos, Jancsé Béla, Jancsé Elemér, Laszlé Jozsef, Péterffy Jend
voltak. Munkatérsai 1933 eldtt Baldazs Ferenc, Demeter Janos, Laszl6 Jozsef, Péterffy Jend,
Miké6 Imre, Nagy Jozsef, Banyai (Baumgarten) Laszl6, Dsida Jend, Jancsé Elemér, Vita
Zsigmond, Balogh Edgar, Venczel Jézsef, 1933 utdn Demeter Béla, Hadz Ferenc, Laszl6
Ferenc, Parddi Kalman, Palffy Karoly, Szildgyi Olivér, Tonk Emil, Var6é Gyorgy. Folmeriilhet
a kérdés, hogy a Jancs6 Béla nevével azonosithaté Erdélyi Fiatalok szerkesztdje miért Laszlo
Dezs6 és nem Jancsé Béla. Jancsé Elemér csalddi hagyatékdban olvashatéak Debreczeni
Laszlénak Miké Imre — a Kriterion konyvkiadénal 1973-ban megjelent — kotetének bevezetd
tanulmanyahoz irott megjegyzései. Ezekbdl tudhatd, hogy ,,[...] Jancsé Béla a lap induldsakor
nem lehetett hivatalosan — név szerint — is fOszerkesztd, mert még egyetemi hallgaté volt,
késobb pedig a helyzet vélt olyannd, — kiilsé okok miatt — hogy egy ilyen személyi véltozas
koriilményes lett volna. De Bélanak soha eszébe sem jutott, hogy igényelje a fészerkesztdséget.
Eppen & volt az, aki ezt a személyi kérdést targyalé alapitéi megbeszélésen e jelen nem 1év6
L[4sz16] D[ezsd]-t javasolta fészerkesztonek.”%

Az Erdélyi Fiatalok alapité kozosségének a tagjai és az Uj Arcvonal ideolégusainak
névsordban egyezések vannak: Laszl6 Dezsd, Debreczeni Laszl6 és Jancsé Elemér voltak az
Uj arcvonal tanulményiréi, azok, akik az Erdélyi Fiatalok alapitéi és fémunkatdrsai: Laszlé
Dezs0, Balazs Ferenc, Biré Sandor, Debreczeni Laszl6, Demeter Janos, Jancsé Elemér, L.4sz16
Jozsef és Péterffy Jend. KésObb kibdviil az Erdélyi Fiatalok munkatarsainak kozossége: Lasz16
Ferenc, Dsida Jend, Demeter Béla, Banyai (Baumgarten) Laszl6, Méliusz Jozsef, Miké Imre,

Venczel Jozsef, Vita Zsigmond is csatlakoztak a laphoz. Az Erdélyi Fiatalokat kezdetben a

386V, JANCSO Elemér, Az erdélyi magyarsdg életsorsa nevelésiigyének tiikrében 1914-1934, Merkantil
Nyomda, Bp., 1934, 74-75.

387 Erdélyi Mizeum-Egyesiilet Levéltéra, Jancsé csalad levelei, Jancs6 Elemér megjegyzései Miké Imrének,
103, 2., A Miké6 Imrének cimzett levél aldir6ja valéjaban D[ebreczeni] Laszlo, 1-8.
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kiillonbozé eszmedramlatok megegyezése jellemezte, a partpolitika-mentesség, akarcsak a
Helikont is kordbban. A szellemi folytonossag az el6dokkel is kimutathatd, hiszen az Erdélyi
Fiatalok eszmeiségének egyik fo elméleti forrasdt mar a Tizenegyek altal megfogalmazott a
nemzedékiség jelentette.

Jancsé Elemér az Erdélyi Fiatalok féiskolds lap alapit tagjai kozé tartozott, annak
szerkesztd bizottsdgdban is maradt egészen 1935-ig, amikor kilépett, ,,[...]Jde egydltalain nem
vildgnézeti okokb6l.”¥® Debreczeni Liszlé visszaemlékezésében Osszegzi a kilépés egyik
lehetséges okdt. Itt egy 1931-32-ben elindult folyamatrdl van sz6, mely szerint a lap alapito-
munkatérsanak, Péterffy Jendnek a lapbél valé kilépése elinditott egy kilépéssorozatot. O
ugyanis 1931-32 telén képviseloként belépett a Magyar Partba, amely tett az Erdélyi Fiatalok
alapit6 belsO szabdlyzataval ellentétes volt, — hiszen a lap politikamentességet vallalt — igy
sulyos fegyelmi vétségnek mindsiilt Péterffy dontése, aki viszont karriert akart épiteni. A lap
1933 marciusi értekezletén kizarta Péterffy Jendt munkatdrsai koziil, de ugyanezen az
értekezleten kizarta még Demeter Janost és Banyai Laszlot is. Banyai Laszl6 ezen az
értekezleten nem volt ott, szavazati jogdt Jancsé Elemérre ruhdzta at.>’Amint a Jancsé
Elemérhez cimzett levelébdl kideriil, Banyai Ldszl6 csakis mdsodkézbdl, valoszinlileg Jancso
Elemértdl értesiilt az értekezleten torténtekrdl. Jancsé Elemér is értelmezte ezt a kilépési

sorozatot, mely ravilagit a kilépéseket elokészit6é vagy megeldzd ideoldgiai kornyezetre:

,1933 telén és tavaszdn az erdélyi magyar ifjusdagi életet a marxizmus domindlta
kiillonboz6 formdiban. Ifjisagi gyiiléseken, vitaestélyeken, eldaddsokon, megbeszéléseken
mindeniitt a baloldal szénokai arattak sikereket, az 6 érveiket tapsoltdk meg az ifjusigi
tomegek és az dltaluk lefestett jov6 kodképe szuggeralddott a hallgatésdg lelkébe. Es
kiilonos, hogy ezittal nem a zsidok emelték magasra a tarsadalmi megvaltds voros
z4sz16it, hanem a ,,fajmagyarok™ és addig jo ,keresztényeknek™ hitt ifjak. A magyar
ifjusdg korében eldretor6 marxista mozgalom volt a jelképe az ,,Erdélyi Fiatalok”
kettészakaddsdnak 1933 tavaszan, midén dr. Péterfy Jenét és Demeter Janos kizartak

alapit6 féomunkatdrsaik sordbdl. Ettdl a pillanattdl kezdve az Erdélyi Fiatalokbol kivalt

3B8CSEKE Péter, Vigydzd torony: Beszélgetések Debreczeni Ldszléval, Bukarest, Kriterion Kényvkiadd, 1995,
30.
IBANYAI Ldsz16 — JANCSO Elemérnek

Csikszereda, 1933.marcius 6.
,,Kedves Elemér! Az E.[rdélyi] F.[iatalok] alapitéinak gylilésére szavazati jogomat rdd ruhdzom, s kérlek élj vele
elvbaratainkkal egyetértve. Tizennyolcadika koriil fonn leszek s akkor személyesen megbeszéljiik a dolgokat.
Nagyon sajndlom, hogy a gyfilést tdvollétem alatti ddtumra tették, igy nem szélhatok hozza részletesebben.

A viszontlatésig olel Laci”
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,,baloldali szarny” lapjaiban és az ifjusagi élet 6sszes szamara még nyitva all6 férumain a
leghevesebb ellentdmaddsba ment at az ,,Erdélyi Fiatalok™ liberdlizmusa ellen, amely

szerinte nem &szinte, mert alapjaban véve konzervativ és jobboldali ideoldgidt takar.”

1933 telén, 1934 tavaszédn tehit megtorténnek a kilépések az Erdélyi Fiatalokbdl, a kilépett
fomunkatarsak helyére djak érkeztek. Igaz, hogy ekkortdl mar évente csak négyszer tudott
megjelenni az Erdélyi Fiatalok. A lap fémunkatérsi értekezlete azt is elhatarozta 1934 tavaszan,
hogy valtoztat a lap jellegén. E jellegvéltozas nem irdnyvaltoztatdst jelentett, mert tovabbra is
a liberalizmust tartotta célravezetonek, ami azt jelentette, hogy minden irdnynak helyt akart
adni hasdbjain. A jellegvaltozas abban 4llt, hogy ,,[...] a lap kiils6leg feladta foiskolas jellegét
és mint az ,,4j” erdélyi fiatal nemzedék orgdnuma, Ohajtotta eddigi feladatait tovédbb
folytatni.”*!

Ebben a nemzedéki kereszttlizben Jancsé Elemér kivalt az Erdélyi Fiatalokbdl és egy
madsik csoportosuldshoz kozeledett; e csoport tagjai nem egyforman képzelték el
tarsadalommegujité eszme megvaldsuldsat, s az egységes elképzelések hijan a mozgalom

1934-re szétforgicsolédott.*> Debreczeni Laszl6>*

alapité tag hatvandt év tavlatabdl ezt a
szétforgacsolddast a hamar kialakuld ellenségeskedés kovetkezményeinek és az egyéni
ambiciéknak tulajdonitotta. Es még valaminek. Felfogdsuk beleiitkozott a jobb és baloldali
illuzionistdk ellenkezésébe. Az Erdélyi Fiatalokkal szemben ekkor alakult meg a Hitel.**
Jancs6 Elemér életében az Erdélyi Fiatalok folydiratnak nagy szerepe volt. Egyrészt azért,
mert batyjaval, Jancsé Bélaval egyiitt az alapitokozosség tagja volt, masrészt azért, mert
irodalomtorténészi palyakezdd éveiben szellemi kozosséget vdllalt a lappal, szervezte a
foiskolas ifjusdg szamara a lap keretein beliil az Erdélyi Fiatalok irodalmi szemindriumat,
amelynek célja a foiskolds ifjusag irodalmi nevelése volt. A Trianont kovetd évek erdélyi
szellemi tdjékozodédsdban az irodalomnak kitiintetett szerep jutott. Ennek oka foként a két
vilaghaboru kozotti 6nallé magyar egyetem és a tudomdnymivelés intézményi feltételeinek

hidnydval magyardzhat6. A tudds tandrok Magyarorszagra koltoztek, vagy felekezeti

kozépiskoldkban folytattdk tudds-tandri miikodésiiket, ezt Jancsé személyes életitja is

30JANCSO Elemér, Az erdélyi magyarsdg életsorsa nevelésiigyének tiikrében 1914-1934, Bp., Merkantil
Kiadé,1935, 83.

31JANCSO Elemér i.m., 87.

32V 0. VALLASEK liilia, A fiatal nemzedék és a Hitel, Korunk, 2003/8.

393,

34V). JANCSO Elemér, Az ij erdélyi magyar nemzedék iitja a széttagoltsdgtol az egységkeresésig, Fiiggetlen
Ujsag, 1937. oktdber 2.
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példazza. Irodalmi szemindriuma a modern magyar irodalom korszerti tudat- és sorsformals>*>

miuveire hivta fel a figyelmet, mint irja: ,,Erre anndl is inkdbb sziikség mutatkozott, mivel az
akkori kozépiskola joszerint konzervativ irodalmi nevelésben részesitette az ifjakat. [...] Az
irodalmi szemindrium beinditdsat — Jancs6 Elemér 1930-as ankétja utdn — éppen az indokolta,
hogy a tarsadalmi és nemzeti lelkiismeretet, felelosségérzetet megszolaltaté miivek ismertté
vilhassanak az ifjisdg korében.”?”¢

A szemindrium célja az volt, hogy a kozépiskolai magyar irodalomtanitds hidnyait pétolja
a foiskolai hallgatok korében. A kozépiskolai ifjusdg ugyanis elsosorban magyarorszagi,
masodsorban vildgirodalmi, és csak harmadsorban olvasott erdélyi konyveket. A kozépiskoldk
tandrai nem hivtdk fel a figyelmet az errdélyi ir6k miiveire, vagy nem akartdk elismerni az €16
erdélyi irodalmat. Mindezekhez tarsult, hogy a harmincas évek fdiskolai ifjusdga — tehat a
huszonévesek generécidja — sajat sorsat kevésbé kifejezonek érezte a kortars irodalmat: ,,A
>>transzilvan irodalom<< [...] nem a mai erdélyi fiatalok irodalma, hanem azé a nemzedéké,
amelyiknek ifjisdga az 1908-1916-0s évekre esett és elsd irodalmi fellépése az 1918 eldtti
idékre. Ma csaknem kivétel nélkiil a nevesebb erdélyi irok 38—40 év koriiliek és jorészt a
kozéposztaly valamelyik rétegéhez tartoznak. Koruk és szarmazasuk egyformasdga sziilte azt
a nehezen meghatdrozhat6 érzéskomplexumot, ami a régi vildg akardsabdl, a modern magyar
irodalom formai forradalmisdgédnak folytatisdbol és a megvaltozott viszonyokba vald
beilleszkedés nehézségeibdl tevédik Ossze.”*’Az 1931 mdjusdig elhangzott eldaddsok a
kovetkezOk voltak: Jancsé Elemér: Ady Endre élete és koltészete, két alkalommal, Venczel
J6zsef: Méricz Zsigmondrdl, Dsida Jend Téth Arpadrdl, Kovits Jézsef Kaffka Margitrdl,
Dénér Lajos Szabd Dezsordl és Csdkdany Béla Kassdk Lajosrdl tartottak eldadast. Az itt
elhangzott eldadasok feladata elsdésorban nem irodalomtorténeti adalékok nyujtdsa, hanem
maganak az irodalomnak a megszerettetése volt. Az irodalmi szemindrium vezetdsége elso
eldadadssorozatit azért rendezte a modern magyar irokrol, mert azt gondolta, hogy a kortérs
szerzokkel valo foglalkozds, azok olvasdsa €s megszeretése vezeti be a fiatalokat a kortérs
események valds problémdiba. A magyar irodalom és a vildgirodalom megismertetése is céljai
kozé tartozott. A Jancsé altal szervezett irodalmi szemindriumnak 1931 huisvétja el6tt dtlagosan

80, utdna 30—40 hallgat6ja volt. Két eldadast terveztek még a tavaszi félévre, de az idd

395CSEKE Péter, Az Erdélyi Fiatalok tavlatnyitdsa 1929/1930 forduldjdn. = CS.P., Borongds ég alatt: Sajtétorténeti
tanulmdnyok 1980-2014, Bp., Nap Kiad6, 2015, 46.

396,

3I7JANCSO Elemér, Az erdélyi magyarsdg életsorsa nevelésiigyének tiikrébenl914-1934, Bp., Merkantil Nyomda,
1935, 73.
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rovidsége miatt 6szre halasztottdk Nagy Jézsef Kosztolanyi Dezsoérdl szol6 eldadésat és ifj.
Szab6 Gézaét Bartok és Koddly cimmel. Az eldadék megvalasztdsaban az a szempont vezette
a szervezoket, hogy kizérolag fiatal eldadok legyenek, ezzel is a fiatalok irodalmi érdekl6dését
kivantak erdsiteni. Az irodalmi szemindrium tervezett egy onképzo6 kort is 1932-t6l, amely az
iréi tehetséggel bird fiatal egyetemi hallgaték féruma lett volna.’*® Cseke Péter az 1929-es
nemzedék paradigmavaltisanak mérlegét uigy fogalmazta meg, hogy az értelmiségi ifjusag
korében az Erdélyi Fiatalok ,,tudatositotta a romdniai létkeretbe valé belehelyezkedés és az
itteni sorsvdllalds feladatait” azzal, hogy ,,olyan kérdésekre irdnyitotta a figyelmet, amelyeknek
tanulmanyozdsara a roman nyelvii szakmai képzést nyujté egyetemi és foiskolai oktatés eleve
nem adott lehetdséget”, megteremtette az erdélyi értelmiség utdnpolasdnak intézményes
kereteit, tudomédnyos érdeklodésének kozéppontjdban a falukutatdssal a népi tdjékozodast
tudoményos alapokra fektette, Jancsé Elemér irodalmi szemindriumai pedig lehetOséget
teremtettek a modern magyar irodalom korszerii tudat- és sorsformdlé miiveinek koztudatba

dgyazéddsara. >

398JANCSO Elemér, Az Erdélyi Fiatalok Irodalmi Szemindriuma, Erdélyi Fiatalok, 1931/5-6., 107.
399 CSEKE, 2015, 45-46.
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7.3. Jancs6 Elemér, Szabo Dezs6 és Moricz Zsigmond kapcsolata

Jancsé Elemérnek a Hitel szellemi kozosségéhez valo csatlakozdsdig azonban egy kitérot kell
tenniink, sz6t kell ejteniink a Jancs6—Szabd Dezs6 kapcsolatrdl is. Szabé Dezs6 gondolatainak
jelenléte az erdélyi magyar ifjusag korében szemléletformalo tényezd volt. Jancs6 Elemér tobb
megemlékezd cikkében is értékelte Szabé Dezs6 munkdssagit. Szabé Dezsd és az Erdélyi
Fiatalok viszonyat,*® Ady, Mdricz és Szabé Dezsd hatdsit Cseke Péter értelmezte,**! az
irodalomtorténész Jancsé Elemér és Szabé Dezsé viszonydval eddig azonban nem
foglalkoztak. Pedig Jancsé Elemér is — mint sokan masok — tanudja volt Szab6é Dezs0 élete sok
eseményének, s igy a réla mar életében kialakult legendak egy részének igazi értelmét, hitterét,

a legendak keletkezésének koriilményeit is ismerte:*?

»5zabo Dezsovel el0szor 1924-ben taldlkoztam. Batyammal egyiitt végighallgattuk
irodalmi eldadédssorozatit, amelyben egyrészt az Ady nemzedékérdl beszélt, masrészt
ostorozta, kiginyolta a filolégusokat: Horvath Janost, Pintér Jendt, Csaszar Elemért.
Szirt utcai lakdsan kerestiik fel, s egész este gyermek- és didkkori élményeirdl beszélt,
majd csalddjardl, s végiil akkor még €16 édesanyjanak altalunk kiildotte el dj miveit,
fényképeit. Az ekkor kialakulé személyes kapcsolat késobb sok kavéhdzi talalkozon
szOvodott tovabb. Ragyogoé szonok, élményt add tarsalgd volt, s mi fiatalok bamultuk
onmaga és masok eldtti szerepjatszasat. Csak a rajongds elso évei utan vettem észre, hogy
nem minden kidlldsat, szerepjatszdsat kell komolyan venni. Baratait és hiveit is gyakran
ugratta be vagy gunyolta ki, de a viddm hangulatd kirdnduldsokon vagy a kavéhazi
osszejoveteleken nagy tuddsa egy egész fiatal nemzedéknek adott inditékot, részben a

mellette maradésra, részben éppen a nézeteivel ellenkezd ttra térésre.”*%3

Jancsé Elemér a taldlkozasokbdl négy alkalmat kiemel: az 1924-es, az 1926-0s és 1927-es,
valamint az 1944. szeptember 15-i taldlkozdkat. Az 1926-os taldlkozas Périzsban tortént, ahol
Cs. Szabé Laszloval egyiitt keresték fel szdlloddjdban, majd egy alkalommal elvitte

megmutatni Parizst, Jancso szerint azt a Périzst,

400CSEKE Péter, Szabo Dezsd és az Erdélyi Fiatalok, Hitel, 2008/11., 106-121.

41CSEKE Péter, Vigydzo torony: Beszélgetések Debreczeni Ldszléval. Bukarest, Kriterion konyvkiad6,1995.
402J ANCSO Elemér, Szabd Dezsé életei, Utunk, 1969/38.

403(Jq.
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,[...] amelyet varosnézés kozben az egyetlen olyan varosnak nevezett, ahol szabadon
lehet élni és alkotni. De a Périzs-mamor éppoly hamar elillant, mint amilyen hamar
Osszeomlott »olasz irova véldsdnak« vagya. 1927 tavaszan egy breton utikalauzzal a
kezében sétalt a Szent Mihdly ttjan, és a székelyek és a bretonok kozti hasonlosagrol
beszélt. A bretonok kozé késziilt, de egy hét milva egész varatlanul visszakoltozott

Magyarorszagra.”4%

Szab6 Dezs6 hatdsa az Erdélyi Fiatalokra és Jancs6 Bélara ismert. Az Erdélyi Fiatalok
csoportja értelemszeriien egy olyan élethelyzetbe kényszeriilt, hogy vallalnia kellett az
értelmiségi fiatalok Ontudatositdsat megvalosité feladatok szervezését. Ilyen feladatvdllaldsa
Jancs6 Elemérnek a nevelésiigyben irott korrajza, a mar idézett Az erdélyi magyarsdg életsorsa
nevelésiigyének tiikrében 1914-1934*%(1935) cimii munkdja. Ebben a konyvében részletesen
kitér az erdélyi magyar ifjusdg ideoldgiai fejlodésére is, de az irodalmi modernség erdélyi
jelenségeit is elemzi. Jancsé szerint a modern magyar irodalom szellemében 1919 Oszén

megtort:

,,»Az ellenforradalom feliilkerekedése és Ady haléla egyenlére megakadéalyoztak annak
a szellemi forradalomnak a tovabb folytatodéasat, melyet a ,,Nyugat” és a ,,Huszadik
Szazad” képviseltek. Az elso, aki a restaurdlt régi Magyarorszag szelleme ellen felveszi
a harcot és a polgari radikalizmus zdszlajat magasra emeli: Szabd Dezsd. Barmi legyen
ma Szabd Dezsé miiveirdl, egyéniségérol, vilag- és életszemléletérdl a nézetiink, egy
bizonyos: Onélkiile haladé magyar ifjisdg Magyarorszagon s taldn a Felvidéken sem jott
volna létre. Az 6 fascindl6 egyénisége tartotta bilincsekben az ifjisdg nagy tomegeit €s
nevelte abban a szellemben, amelyet Ady mutat hdborin és forradalmakon at. Szabd
Dezsonek koszonhetd, hogy annyi hamis politikai proféta tekintélye sziint meg az ifjusag
eldtt és oly sok fiatal magyar indult el a gondolkodds €s tennivdgyds utjain. Minden
komolyabb ifjusdgi mozgalom és egyéni munka 1919-1928 kozott Szabé Dezsod
szellemének a bélyegét hordta magan. ,,Uj magyar ideoldgidja” a multat 4talakitani

vagyo ifjusdgnak valésagos bibligjava lett.”4%

40470
405JANCSO Elemér, Az erdélyi magyarsdg sorsa nevelésiigyének tiikrében 1914-1934, Bp., Merkantil-nyomda
Konyvkiadé Villalat, 75-76.
40600, 76.

105



DOI: 10.15774/PPKE.BTK.2021.004

Jancsé szavait djraolvasva Szab6 Dezso értékelése is ij megvilagitasba kertil, egyszersmind
aktualizalodik. Jancsé személye, Szabd Dezsdvel vald kozvetlen baratsaga hitelesiti mindezt.
A Tizenegyek irodalmi antolégia Szab6é Dezsd regényeinek €s tanulmédnyainak eszmevildgat,
nyelvét, stilusat tiikkr6zi. Jancsé Béla szerint a Tizenegyek antoldgia kiaddsakor valamennyien
ir6k szerettek volna lenni, s tiz év mulva mar csak Tamdsi maradt meg koziiliikk hivatdsos
ironak. Ekkor ugyanis az irodalomra ugy tekintettek, mint az erdélyi magyarsag
ontudatosoddsanak egyetlen és legfébb folyamatira.*”” Az 1930-ban megindulé Erdélyi
Fiatalok programja azonban szinte kizardlag tdrsadalomtudoményi volt. A folydirat
szerkesztdi, Jancsé Béla, Jancsé Elemér, Laszl6 Dezs6 és Debreczeni Laszl6 foglalkoztak a
legtobbet Szabd Dezsé miiveivel, eszmevildgdnak az erdélyi fiatal nemzedék korében vald
terjesztésével. E folyoirat Ady, Szabd Dezs6 és Moricz Zsigmond kultuszat terjesztette
Erdélyben. Jancsé Elemér pedig egyike volt e kultusz éltetdinek. 1939-ben mindezt igy

0sszegezi:

,»Aligha felejthetjiik, hogy az utolsé hisz évben minden ifjisdgi és nemzedéki
megmozdulds éltetd forrdsa éppen e két ir6 szelleme, magyarsdgszemléletiik mellett tesz
bizonysagot a felvidéki Sarlosok mozgalma éppuigy, mint a Bartha Miklos Tarsasag s az
elmult években Németh Laszl6 “mindségi magyarsdg” gondolata, és ndlunk Erdélyben
is az Erdélyi Fiatalokon és a Hitelen 4t a Vasdrhelyi Taldlkoz6ig mennyi terv, szandék

és alkotds bizonyit sziintelen hatdsuk é16 volta mellett.”4%

Németh Laszlé6 Magyarsdg és Eurépa®®® cimii miivében szintén rderdsit erre a megallapitasra.
Debreczeni L4szI6 fejti ki visszaemlékezd beszélgetéseiben,*!” hogy e harom név egyenként
hogyan hatott. A nép és a nemzet elmaradottsagit Ady ,,jajgatta”és ,,diihongte”, a falu
stillyedd vilagat Méricz, de a felemelkedés utjat Szabd Dezsé mutatta meg. Az Erdélyi Fiatalok
Ady, Szab6 Dezs6 és Moricz ideoldgidja alapjan kivantak szellemi egységet megteremteni a
felvidéki ,,Sarl6” és a ,,Bartha Miklos Tarsasag” kozott. De miben 4llt ez a szellemi egység?
Abban, hogy t6liikk nem csak holmi leparolt ideoldgiat tanultak, hanem felel@sségtudatot,

szellemi becsiiletességet, kritikai nemzetszemléletet, etikai magatartast, erkolcsi batorsagot,

eszméknek és jelszavaknak a kisebbségi élet szemszogébdl valé megitélését, a nép

OTMIKO Imre, Jancso Béla irodalmi hagyatéka. = JANCSO Béla, Irodalom és kizélet: Cikkek, tanulmdnyok, esszék,
Bukarest,1973, Kriterion Konyvkiadé, 16.

4081 ANCSO Elemér, A hatvanéves Moricz Zsigmond és Szabo Dezsé, Hitel, 1939/4, 334.

409 NEMETH Lasz16, Magyarsdg és Eurdpa, Bp., Franklin-Térsulat Magyar Irod. Intézet és Kényvnyomda, 1935.
4I0CSEKE Péter, Vigydzo torony: Beszélgetések Debreczeni Ldszléval, Bukarest, Kriterion, 1995, 36-37.
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megbecsiilését, a nép lelkiségébdl fakadt kultirdhoz vals torhetetlen ragaszkodast.*!! A falu és
a parasztsag felé fordulds, a tarsadalombirdlat, a kialakulé 4j értelmiség hivatdstudatra
nevelése, mint a folyodirat célkitlizései egyértelmiien Az elsodort falu, a Segitség és az Egész
ldtohatdr ir6jdnak hatdsat hordoztak. Ha a hiszas években elsOsorban a sz€épird Szabdé Dezsd
hatott, a harmincas évektél mar a pamfletista, a Szabé Dezsé Fiizetekben pedig mar a

Az Erdélyi Fiatalok 1930 és 1933 kozott gyakran hivatkozik Szabd Dezsé mellett Moricz
frasaira is. Ekkor az eszmehordozé Moricz hatott. Moricz az alfoldi magyar zart
jellemvildgabdl hozott felszinre gazdag tapasztalatokat, Szabé Dezs6 egy cselekvd nemzedék
titjanak szabott irdnyt.*'?Méricz 1926-o0s erdélyi ttjanak el8készitésében nagy szerepe volt

Kuncz Aladédrnak*'3

, az Ellenzék akkori szerkesztéjének is.*'*A magyar megijhodas
alapfeltételének a néphez val6 visszatérést hirdették, a miveltség népi megujitasit, ez a
népiesség egy, a tdrsadalmi valdsdg és realitds talajdin 4ll6 magyarsagszemlélet
alapigazsagainak megallapitdsa €s a cselekvési irdnyok kijelolése kivant lenni.

Jancs6 Elemér az Erdélyi Fiatalokban*!®> a Moricz-vita*'® kapcsdn védi meg Adyt, Szabé

Dezs6t és Moricz Zsigmondot:

,»[...] ritkdn taldlkozunk azzal az elkeseredett, konok és ragalmazé hanggal, amellyel hiisz
éven at illették Adyt, Szab6 Dezs6t, Moriczot és mindazokat, akik egy 4j és emberibb

magyarsdgért mertek sikra szdllni. Adynak minden sorat félremagyardztdk és a ,,Nekiink

411Qo., 36.
H2JANCSO Elemér, A hatvanéves Méricz Zsigmond és Szabé Dezsd, Hitel, 1939/4, 335.
225 0SZK, Kézirattar, Fond 399/T-V doboz levelei kozott Vita Zsigmon levelei Jancs6é Elemérhez:

VITA Zsigmond — JANCSO Elemérnek*!
1965. 111.04, Nagyenyed

[...] A Moéricz erdélyi ttjdnak (1926) elékészitésében azonban valdsziniileg nagy szerepe volt Kuncz Aladdrnak.
O is fogadta az dllomason és valésziniileg elszalldsolasardl is & gondoskodott. gy tehét levelezésben kellett llnia
Moricz-cal, az Ellenzék ezutdn kozolte is egy novelldjat. Nem tudsz-e valamit errdl a levelezésrdl, nincs-e meg
nélad esetleg ezzel kapcsolatos Méricz levél! Méricz 1926. dec.7-én Enyeden jért, félment a konyvtdrba, ott taldn
beszélt valamit Kovdcs Gyorggyel. Ndla is érdeklédtem a kérdésrél, semmi, 40 év elStti eseményekre
vonatkozélag mdr elég nehéz az frasbeli vagy sz6beli emlékezést megmozgatni. frd meg mindenesetre kérlek, ha
tudsz valamit. [...]

Szeretettel olel, Zsiga.

45JANCSO Elemér, A régi és az ij magyarsdg harca, Erdélyi Fiatalok, 1931/4, 64-67.

416A  Moricz-vita lényege: Hegedlis egyik felolvasdsdban kikelt az egyetemi tandrok és a hivatalos
irodalompolitika képviseldi ellen és a nemzeti irodalomnak 4ltaluk hirdetett elveit lerombolva, annak Uj
értelmezését kivanta adni. Ebbe sz6lt bele Méricz és az 6 és Ady felfogdsdban probélta a nemzeti jelleget a magyar
irodalomban megmagyardzni. Mi hét a nemzeti érzés? Teszi fel a kérdést Moricz a vitdban? ,,A nemzeti érzés
nem azt jelenti, hogy elmuilt életek kihalt formdihoz ragaszkodjunk, hanem azt, hogy a mai élet, az egyre fejlédd
élet ura legyen az ember”. V6., JANCSO Elemér, i.m.
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Mohics kell”-t dgy tiintették fel, hogy Ady a magyarsdg pusztuldsat akarta. Igy tortént
Moriczcal is, aki ellen félremagyarazott szavaibol kovacsoltak fegyvert. Az 6 tdmadoi,
mint annak idején Ady és Szab6 Dezso ellenfelei, csak szavakat vettek észre miiveikben,
a szavak mogott rejlo 1€lekbdl és szellembdl semmit sem értettek meg.

Mi, erdélyi ifjiisag azonban a torténelem szomori csapdsai alatt, megtanultunk
a szavak mogé nézni, €s tudjuk, hogy a politikai, tarsadalmi €s irodalmi jelszavak nem
fedik az élet valdségait. [...] Az erdélyi magyar ifjisdg Ady Endrébdl indult ki és sokat
tanult Szabé Dezsotdl és Moricz Zsigmondtdl. De az ¢ szellemiik csak kiindul6pont
szamunkra, nem pedig megmerevedés azokban a formdkban, amelyeknek lelket csak 6k
tudtak adni. [...] Azért az 4j magyarsagért kiizdiink, amelyért oly hasztalan kiizdott Ady
Endre és reményteleniil harcol Szab6 Dezs6 és Méricz Zsigmond is. Ma mar tudjuk és

éppen 6 altaluk tudjuk, hogy minden megvaltds csak Gnmagunkban rejlik!”#!”

Ugyanekkor 74 erdélyi magyar féiskolds tiszteletiik és rokonszenviik jeléiil szolidaritasat fejezi
ki Moriczzal a tdmadasok kapcsdn, amelyre Moricz 1931. mdjus 7-1 datummal vélaszol:

szolidaritasukkal szerinte bizonysdgot tettek a magyar kultira mellett.

4173 ANCSO Elemér, Erdélyi Fiatalok,1931/4., 66-67.
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7.3.1. Szabé Dezso ,.fajelméleté”’-nek lehetséges olvasata

Jancs6 Béla Irodalom és kozélet: Cikkek, tanulmdnyok, esszék*'Scimii kotetéhez bevezetd
tanulmanyt Miké Imre frt.*!” Itt felhivta a figyelmet arra, hogy a magyarorszdgi marxista

k420

szemléletli irodalomtorténete a Szabd Dezs6-i fajfogalmat félremagyaraztak, és ezzel

egyiitt a ,,faji ideolégia mocsardba” siillyesztették mind a szerz6t, mind gondolatainak
képviseldit.*!

1972 janudarjaban D. Lasz16 aléirdssal a Kriterion konyvkiad6 szamdéra Debreczeni Lasz16
megjegyzéseket flizott Miké Imre bevezetd tanulmanyihoz.*?> A kotet 14-15. oldalaira
vonatkoz6 kiegészitd megjegyzése a Miké Imre altal megnevezett ok miatt folvetett faj
fogalmara vonatkozik: ,,Kitdl vette at a faj fogalmat az Erdélyi Fiatalok?” - tette fel a kérdést
Debreczeni Lész16. ,,Jancs6 Béla nyilvan Adytél, még az ”Uj magyar ideolégia” megjelenése
eldtt. Magam, szintén a 20-as évek legelején két 1908-ban megjelent miivészeti tanulmanyban
taldlkoztam a fogalommal s lett szimomra dontd jelent6ségii megismeréssé.”*** Miké Imre —
aki Jancs6 Béla koréhez tartozott — mindezt azzal egésziti ki, hogy naluk a ,,szabddezsoi
fajfogalom népi tartalommal telt meg, s ha mar szellemi 0sok utdn kutatunk Jancsé Béla népi
és ,,faji” szemlélete kozelebb 4llott [...] Ady Endre képletéhez, mint a Szab6é Dezsééhez |...]*%*
Jancs6 Béla és kore az irodalomban és tudoméanyban Szab6 Dezs6 utdn indult, de amint lattuk,

fogalomértelmezésiik Szabé Dezsé ,,Uj magyar ideoldgidja” el6tti, igy nem annak egyenes

vonalu adaptécidjarol beszéliink.

,»A faj fogalma Jancs6 Béla irasaiban sohasem jelentett diszkriminaciot mas ,,fajok”-
kal, nemzetekkel és nemzetiségekkel szemben. Ellenkezdleg! Teljes atérzéssel irt Lucian

Blaga Zamolxe cimii pogany misztériumarol, mint >>egy mas fajui 1élek mélybdl szakadt

HB8TANCSO Béla, Irodalom és kozélet: Cikkek, tanulmdnyok, esszék, bev., MIKO Imre, Bukarest, 1973, Kriterion
Konyvkiadé.

AOMIKO Imre, i.m., 5-28.

420NAGY Péter, Szabo Dezsd, Bp., Akadémiai Kiad6, 1964.

2IVIKO Imre, i.m., 15.

422Brdélyi Muzeum Egyesiilet Levéltara, Jancsé-hagyaték. Jancsé és Rohonyi csaldd kézirathagyatéka, V., Mdsok
kéziratai,103. A Jancso csaldd irataiban taldlhaté Miko Imre Jancso Béla kotetével kapcsolatban, 1972.

Jancs6 Béla hagyatékat haldla utan Jancsé Elemér kezdte rendezni édesanyjuk segitségével. Tobb mint ezer gépelt
oldal terjedelemben gépeltette le Jancs6 Béla irdsait folydiratokbdl, napilapokbdl. Ebben a munkéban vett részt
Debreczeni Laszl6 is. Jancsé Béla harom kotetre tervezett levelezésének elsd kotete Cseke Péter, Jancsd Béla
jogutddja szerkesztésében a Kriterion kiad6ndl jelent meg 2014-ben: Jancsé Béla levelezése I. 1914-1930.
4237,

424 MIKO Imre, i.m., 15.
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gyiimolcs<<-érol. Fajon 6 népet, néplelket, nemzetiséget, etnikumot értett, mint Arany
Janos (,.keleti faj”), Juhdsz Gyula (,,fajok tanydja”) vagy maga Ady Endre (,,veréshez

szokott fajta”).4?

Jogosan vetddik fel a kérdés, hogy milyen volt a viszonya Jancsé Bélanak, az Erdélyi Fiatalok
szellemi vezérének Szabdé DezsOhoz? Szabd Dezsé a nemzeti egység allaspontjat képviselte.

1928-ban Kottner Gybézének irott levelében**

sulyos kritikdval illette a transzilvanizmust; az
erdélyi irodalmat nem, csak az egységes és oszthatatlan magyar irodalmat tartotta
elfogadhatonak. Ennek kapcsan Jancsé Béla megirta Szabé DezsOnek véleményét a

Tamasi—Makkai—Benedek Elek iigyben.**’

»lgaz: a véleményét megirta —de soha nem 4llott el melldle! Anndl nagyobb
jelentdséglinek latta az ligyet, amelyet Szabé Dezsé szolgilt, és az 6 személyét is,
hogysem ezt becsiiletének onmaga eldtt vald foltosoddsa nélkiil meg tudta volna tenni.
Pedig kétségtelen, hogy amikor Szabé Dezs6é tdmadé irdsait (erdélyi urak
sugalmazdsara!) megirta, nemcsak tévedett, de vétett is. Bizonyos, hogy a
transzszilvanizmus lényegét és jelentdségét nem ismerte. Késobb maga is beismerte
hibdjat. S ha csoddlni valénak tiinik, hogy nem neheztelt meg Bélara az Oszinte
véleményért, annak egyik okét nyilvan ebben a belatasban kell keresni. A masik ok pedig

az, hogy Bélat Szab6 Dezsd is igen értékelte és becsiilte.”*?

Szab6 Dezs0, Erdélyi Fiatalok, Jancs6 Béla, fajfogalom és innen mér csak egy 1épés a ,,Szabd

Dezs6 elmélet” kérdéskore, melyet Debreczeni Laszl6 e levelében egyértelmiisit:

4Uo., 15.

426V, PETERFI Gébor, Kiilonvélemény a Horty-korszak reviziés politikdjdrdl 58-77.= UG., Szab6 Dezsd és Féja
Géza Trianon-reflexidja és kiilpolitikai nézetei, Bp., L’Harmattan Kiadé, 2011, 76.

427v§. Jancsé Béla Szabé Dezsének Kolozsvarrdl cimzett levele, 1929. februér 5.: ,,Viszont az igazsdggal,
Makkaival és Onnel szemben valé kotelességemnek érzem, hogy megirjam: ez a bedllitds megdiobbentéen
hasonlit a Makkai itteni ellenségeinek a bedllitdsdhoz, akik az 6 nagyszerii mitkodése ellen intrikdlva s a ,,Magyar
fa sorsa” miatt dithongve, ezzel az alattomos vdddal akarjdk kezébdl a tollat kiiitniKérdem tjra: kinek az érdeke,
hogy Ont rendre Erdély minden becsiiletes irdjdval dsszeveszitse, Onre nézve is méltatlan médon, a
tdjékozatlansdgdt felhaszndlva emberek munkdssdgdt illetoen igazsdgtalansdgba kergetve? [...]” = Jancsé Béla
levelezése I. 1914-1930, gond., CSEKE Péter, Kolozsvér, Kriterion Konyvkiadd, 2014, 156.

428DEBRECZENI L4sz16 levele Miké Imrének,1972. janudr, Erdélyi Mizeum-Egyesiilet Levéltdra, Jancsé csalad
levelei, Jancs6 Elemér megjegyzései Miké Imrének, 103., 6., A Miké Imrének cimzett levél aldiréja
D[ebreczeni] Laszlo, 1-8.
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,|...] De a szabodezsoi elmélet a huszas években antiszemitizmust, a harmincasokban
antigermanizmust jelentett, az pedig nem illett bele a fajok taldlkozasanak probléméjaba
vagy: programjiba?/.../k.i. [?] Sz[abd] D[ezsO] ramutatott azokra a veszedelmekre,
amelyek a magyarsdgot a korban kétfajta imperializmus révén fenyegették. Tehat
onvédelemre riasztott. Vajjon biin volt-é ez? Es vajjon tehetett-é arrél, hogy az egyik
imperidlizmust egy sémi, a mésikat pedig egy german nép képviselte? Es vajjon: ma nem
tdmadjak-e ugyanezen népeket azért, mert az imperializmust szolgaljak, még olyanok is,
akikre nem jelentenek konkrét veszedelmet? S ki beszél most antiszemitizmusrol és
antigermanizmusrol..? Az lehetett-€, hogy az imperializmusok a magyarsag életére
torjenek, de ha ezt Sz[abd] D[ezsd] elkidltotta, az mar biinds ,,fajelmélet”, anti ilyen-
vagy olyansig volt? — Sz[ab6d] Dl[ezs6] sohasem hirdetett fajelméletet, faji
megkiilonboztetést, faji felsobbrendiiséget, szupremdiciot! A legtavolabb 6 allott a
rosenbergi fajtedriatol. De meg kell csak nézni, hol és miképpen keriil gyakorlati kivitelre
Szab6 Dezs6 minden onvédelmi gondolata? Anélkiil, hogy a faj sz6t valahol is kiejtenék.
Es a Sz[ab6] D[ezs6] humanizmusa nélkiil — a magyarsdg rovasara is. Sziikséges-é tehat
itt — éppen Bélardl irva[/irvdn] ennek a kérdésnek ilyen expondldsira? Sziikséges-é
mindegyre rdgni egyet azon, aki a XX. szdzadban a magyarsig egyik legnagyobb
szelleme €s legbétrabb védelmezdje volt? — és most, mikor mar nem raghat vissza?... »A
mester fajvédé gondolatai azonban ennek ellenére is er0sen hatottak a kozéposztalynak
falusi elemekbdl feltoltddd részére.« [...]JSzabd Dezs6 a »nemzet« kompromittélt
kifejezése helyett hasznalta a faj kifejezést — Laszlé Dezs6 szerint. Ezt ¢ elég vildgosan
kifejtette a Panasz c[imii] kotetének bevezetd soraiban is. Aki azt megértette, az tobbé
nem gondolhat sajgé fajdalom nélkiil a megmutatott igazsagokra. Aki nem értette meg,
az nem érzi 4t az ir6nak szivszorito fajdalmat, annak — ha magyar — semmi joga sem lehet

arra, hogy 6t megitélje.”**

Jancs6 Elemér visszaemlékezései €s hagyatékdnak eddig ismeretlen része igazoljdk, hogy

430

Szabé Dezs6 hatdsa az Erdélyi Fiatalok mozgalmara™“meghatiroz6é volt: ,,Az ir6 a

42DEBRECZENI Ldszl6, Uo., 7., A kozlésben a mai helyesirds szabélyait érvényesitettem, az egyértelmi

Osszefiiggésrendszer, amellyel dj perspektivdkat nyit nemcsak Jancsé kapcsolati hédléjanak és szellemi

kornyezetének alaposabb megértéséhez, hanem a Szab6 Dezs6 kutatdsokhoz is.

430A kérdéskort alaposan vizsgélta CSEKE Péter, Szabo Dezsé és az Erdélyi Fitalok., Hitel, 2008, 21. évf. 11. szdm.

106-121, tovabba még UO, Mdricz Zsigmond és a fiatal erdélyi irénemzedék = UQ, Fdjé sebekbdl termd dgak.

Vildgtdvlatokban gondolkodo Erdélyi Fiatalok: Eszmetorténeti tanulmdnyok, Bp., Lucidius kiad6, 2010., 9-32.
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parasztsagban latta a faj letéteményesét, az Erdélyi Fiatalok is Szabd Dezs6 hatdsara kezdték
meg falukutaté munkdjukat, s zsebiikben Fabidn Daniel és Jozsef Attila ropirataval (Ki a
faluba!) indultak ttnak.”*3! Jancsé Béla legszivesebben a székely népi irékkal foglalkozott.
Altaluk keriilt be az irodalomba az a sajdtos faluvildg, amelynek hdsei, népe, a kozéletben is
helyet kapott. Jancsé Elemér irodalomtorténészt6l nemcsak az erdélyi magyar irodalom

torténetének a megirdsat vartdk kortarsai, hanem a Szab6 Dezs6rdl megirandé konyvet is:

,,Amikor megjelent Nagy Péter Szabé Dezs6 konyve, atdjt megint fenn voltam Jancsé
professzor urndl, egy kolozsvéri szabé bardtom, Sebestyén Lajos kiséretében. Azért
,fenn”, mert akkor mar a Szamos mellett, a Fellegvar alatt lakott egy blokkban.
Emlitettem neki a Nagy Péter konyvét, én is biztattam, hogy irja meg 6 is a konyvét,
amire mar évtizedek 6ta késziilt, Szabé Dezsordl. S akkor ezeket mondta: »Nagy Péter
nem ismeri Szabd Dezso életének erdélyi vonatkozasait. Szabé Dezs6 az édesanyjaval
levelezett csak és a batyammal, Jancsé Bélaval.« [...]”*** Jancsé Elemér utoljira
1944 szeptember 15-én taldlkozott Szabd Dezsdvel. Szabé Dezso ekkor varta a hdboru
végét és azt tervezte, hogy vidékre koltozik, vesz egy régi stilusd hizat, s onnan fogja
szemlélni az 4j vilag itéletét »azok felett, akiknek biinhddniiik kell az orszag és a nemzet

tonkretételéért«.”*33

Jancs6 Elemér szerint Szab6é Dezso élete alkonyén elérhette azt, amit kevés ir6 mondhat el
magardl: ,,[...] a magyar fiatalsig csaknem a maga egészében mogotte allt, mert a sebek,
amelyeket felmutatott, felrdztdk a nemzet lelkiismeretét €s az ij nemzedék legjavat elinditottak
a magyar Onismeret Utjain. A faji kérdést, a foldreform feladatét, a kozéposztaly valsagat mar
évtizedekkel ezeldtt O latta eldszor vildgosan, és ugyancsak 6 volt az, aki kovetkezetesen
hirdette ezeknek a kérdéseknek a megoldasat és a megoldds médjaira is ramutatott.*>*

Jancsé Elemér szerint Moricz Zsigmond és Szabd Dezsé a Trianon utdni magyar
nemzedék életszemléletére nagy hatdssal voltak, nagyban befolyasoltik azt. Szabé Dezsd

foként a falukérdés irdnti érdeklédés felkeltésével, Moricz pedig a parasztsdg koztudatba

emelésével. Hittek abban, hogy a magyar meguijhodas alapfeltétele a néphez vald visszatérés

BIMIKO Imre, i.m., 18.

432Brdélyi Mizeum Egyesiilet Levéltara, Kolozsvar, A Jancsé csaléd iratai, Jancsé Elemér, 99., GELLERT Séndor
Jancso Elemérrol, Mikola, 1976, februar 24-én, Gépirat, 2.

$3JANCSO Elemér, Szabd Dezsd életei, Utunk,1969/38.

44JANCSO Elemér, A hatvanéves Moricz Zsigmond és Szabé Dezsd, Hitel, 1939/4.
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lehet, a miveltség népi megyjitasat, a nemzet pihend erdinek munkaba allitasat jelolték meg
célnak.

Jancs6 Szabé DezsO haldla utdn visszaemlékezd cikkben méltatta munkdssagdnak
jelentdségét. Kiemelte, hogy ez a visszaemlékezés nem irodalomtorténeti méltatas kivant lenni,
hiszen Szab6 Dezs6 sokoldali €s nagyivii balzac-i életmiive a jov6 irodalomtorténészeinek lesz
nagy feladata. Mi tehat Jancs6 szandéka e visszaemlékezo cikkel? ,,Ez az irds Erdély iizenete
és bucsuja nagy fiatdl, ahonnan a zseni batorsagéaval és az €let hatdrtalan szeretetével egykor
eltdvozott, hogy megostromolja a forradalmdrok rettenthetetlenségével a magyar reakcid
fellegvérait, de ahov4 tobbé nem jon mar vissza...”*%

Jancso6 visszaemlékezd cikkének sajatos aktualitdst adtak a korban a magyar sorskérdések
és a cikket megeldz6 évtizedek meddd harcai, s a cikkiré ,,forrong6 jelene”. Jancsé szerint az
ir6 Szab6 DezsO Az elsodort faluja egy egész nemzedéknek jelentett dneszmélést, altala az
ifjusdg balvanya lett, aki ,,eleinte egy nemzeti jellegli, de szocidlis tartalmi eszmerendszert
dolgozott ki a meguijul6é magyar élet szdmara. Szabé Dezs6 rovid ideig hitt a szocidlis véltozas
lehetdségében, de késobb élesen szembefordul a magyar feudalizmus minden form4javal.
Szabé Dezs6 a foldreform, a népi megijulds és a Dunai-népek kibékiilésének**® volt a hive. Az
irredentizmust elitélte, a szocidlis kérdések megoldasat és a szomszéd népekkel vald békét

tartotta a magyarsag szdmara egyetlen felemelkedési lehetdségnek.*’’

5JANCSO Elemér, Szabd Dezsd (1879-1945), Erdély, 1945 4prilis 5.

436 Szaboé Dezsé konyvtardban megtaldlhaté volt Wesselényi Mikl6s ,,Szézat a Magyar és szldv nemzetiség
iigyében” cimli munkdjdnak 1843-as kiadésa. ,,A nagyhatalmi terjeszkedés veszélyeire figyelmeztetd Wesselényi
,,foderdcids” programja hatdssal lehetett Szabd ,.konfoderdcids” elképzeléseire is.” Vo. Péterfi Gabor i.m., 103.,
Jancs6 Elemér az Erdélyi Ritkasdgok sorozataban kiadta Wesselényi Szdzatat, melyr6l bévebben a késdbbiekben
lesz sz6.

437JANCSO Elemér, Szabd Dezsé (1879-1945), Erdély, 1945 4prilis 5.
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7.4. Jancs6 Elemér és a Hitel szellemi kozossége

A két vilaghdboru kozti korszak fiatal nemzedéke eszmei szempontbdl polarizalédott. Ez volt
az az ok, amiért szétfesziil az Erdélyi Fiatalok kerete és a fiatalok 1935-ben megalapitjdk a
Hitel folydiratot. A Hitelen azonban elsdsorban egy szellemi csoportosulds torténetét kell
érteniink, amely nemzedéki alapon szervezodott ugyan, de nem kizard korosztdlyi elvek
alapjan, hanem egy veliikk gondolkodd €s mas korosztalyokra is nyitott formédban. Torténete
szervesen kapcsolddik az Erdélyi Fiatalok torténetéhez, hiszen munkatarsainak nagy része az
Erdélyi Fiatalokbdl érkezett.**®De kik voltak ezek a fiatalok 1935-ben? ,,Az 4j folyéirat
munkatirsainak egy része ekkor huszonéves egyetemi hallgatd, tobbségiik mar publikélt
kiilonbozd erdélyi sajtéorganumokban. A folyodirat tervét Makkai Lasz16 és az Erdélyi Fiatalok
korébol kivéalt Venczel Jozsef korvonalazta. Elképzelésiik szerint az 1j lap felekezeti
hovatartozastdl fiiggetleniil az egész fiatal nemzedék organuma lenne, és az Erdélyi Fiatalok
munkdassagitdl eltéréen nemcsak tudomdnyos falukutatisra, hanem az urbdnus szféra
problémdit is magdba foglalé tirsadalomkutatdsra koncentrdlna.*** A Hitel a
tarsadalomtudomanyi jellegén tdl kulturdlis és irodalmi érdeklddést is mutatott. Jancsé Elemér
irodalomtorténészt ez is vonzotta a Hitelesek korébe, elsésorban azonban az a személyi kor,
melynek az Erdélyi Fiatalokban, az Ady Endre Térsaségban is tagja volt. O ekkor harminc
éves, pontosan a vitdban all6 két generdcid hatdran all. Meggydzddése szerint az irodalomnak
a gazdasagi és a politikai valtozdsok eldtt kell jarnia, ez vezette 6t az Erdélyi Fiatalok, a
Hitelesek, majd a Vasarhelyi Taldlkoz6 szervezdinek korébe. Az Erdélyi Fiatalok részérdl a
megindul6 Hitelt elsdsorban az a vad érte, hogy ezzel megbontottdk a magyar értelmiség
egységét, bar azt mar lattuk, hogy a bomlés tulajdonképpen mar 1931-33-ban megindult. Az
1935-ben alakult, az utdkor 4ltal ,kis Hitel”’-nek nevezett orgdnum szerzdi: B6zodi Gyorgy,
Florian Tibor, Heszke Béla, Makkai Laszl6, Szabédi Laszlo, Szenczei Laszlo, Toth Zoltan,

Venczel J6zsef*° A |, kis Hitel” alapit6janak, Makkai Laszlonak Budapestre tdvozdsa miatt,

B8V, SzASZ Istvan Tas, Beszédes hallgatds, avagy hdrom Hitel és ami utdna kévetkezett, Kolozsvdr, Kriterion,
2007, 22-27.

BIVO. VALLASEK liilia, ,,Hinni és hihetni egymdsban” A fiatal nemzedék és a Hitel, = V.J Sajtétorténeti esszék:
Négy folyoirat szerepe 1940-1944 kozott az észak-erdélyi kulturdlis életben, Kolozsvar, 2003, 60.

HOA személyi dtfedéseket nyilvdnvaléak. J61 szemlélteti ezt Szdsz Istvan Tas konyvének a Romaniai Magyar
Lexikon alapjan készitett jegyzéke, illetve a Hitel 1941-1942/2. szdmdaban k6z6lt munkatarsi névsora az 1936-
1940 kozotti évekrdl, majd Dr. Szdsz Istvdnnak, a Hitel hdzigazddjdnak a megsemmisiilt vendégkdnyvének
emlékezetbodl készitett jegyzéke a részvevokrdl, V. SZASZ Istvan Tas i.m. 154-163. és személyes kozlése. (2013.
mdrc.5, Lednyfalu)
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az 1935. januar és junius kozott megjelent hat szdma utdn megsziint. Ezt anyagi természeti

okokkal magyaraztdk, de a valédi indok Makkai tdvozésa volt.**!

Makkai utan a lap kiadési
jogét Venczel Jozsefre hagyta, aki Kéki Bélaval szovetkezve ,.kis Hitel” szellemi 6rokségét
tovabbvivoé 1936-t61 1940-ig a ,,nagy Hitel’-lel viszi tovabb ez orokséget. A ,,nagy Hitel”
szellemiségének kialakitisdban szerepe volt Szekfii Gyuldnak, a Magyar Szemle
szerkesztdjének, aki a lap alapitéival volt esztergomi taldlkozasuk alkalmaval, 1935-ben, 6 a
Magyar Szemlét javasolta modellnek. Ez indokolhatta azt is, hogy a ,,masodik Hitel”-t mar
nem didklapnak, hanem komoly tudomdanyos igényii értelmiségi forumnak tervezték. A Hitel
cimlapjara folkeriilt alcimnek a ,,nemzetpolitikai szemle” jelolés. Munkdjukra inspirdl6lag
hathatott Németh Ldaszl6 és Boldizsar Ivan, akik Szab6 Zoltdn és Keresztury Dezs6
tarsasagdban latogattak Roménidba és Erdélybe 1935 augusztusaban.

A ,harmadik Hitel” korszaka 1942-t81 1944-ig tart: ,,1942-t6] a Hitel mar nem negyedévi
szemle, hanem havilap, egész Magyarorszagon terjesztik [...] és ugyancsak >>nemzetpolitikai
szemle<< alcimmel jelenik meg.”*? E korszakban partalldstdl fiiggetleniil tobbeket
foglalkoztatott a magyar—-romén tarsadalmi—politikai kozmegegyezés kialakitdsdnak a
gondolata. Kozéjiik tartozott Marton Aron, Tamdsi Aron — aki a Brasséi Lapokban megjelent
Cselekvo erdélyi ifjuisdg cimmel cikksorozatot irt 1936. dprilis 5-12. kozotti szdmaiban —,
Jancs6 Béla, Jancso Elemér, az eldzetes eszmecserébe bekapcsol6dé Balogh Edgér, Miké Imre
és masok. Balogh Edgér a Jancsé Elemérhez kiildott 14 levélben mar a szervezeti kereteken
gondolkodott. Ugy képzelte, hogy 1936 februdrjanak kozepén kellettett volna elinditani egy
ankétot elészor Miké Imre, Jancsé Elemér, Szildgyi, Korosi négy cikkével, a masodik
ankétszamban Szentimrei Jend, Méliusz Jozsef, Szenczei Lasz16, Szildgyi Andrés, Kés Kovacs
Istvan cikkeivel, a harmadikban Kacsé Sandor, Gadl, Szabédi Laszl6 és Banyai Laszlo
irasaival. Szerették volna még Jancsé Bélat, Fogarasit, Szasz Endrét, Ligeti Erndt, Spectatort,
Tabéry Gézat és Laszlo Dezs6t személyileg is bevonni az ankétba. Balogh Edgar az ankét
bevezetdjét Jancsd Elemértdl varta, hangsulyozva az ankét kotetlenségét személyi, szervezeti
és vildgnézet kérdésekben, ugyanakkor kotottségét a magyar valésdghoz.**

Ennél a fogalomndl azonban indokolt egy rovid kitérét tenniink, idézniink kell Balogh

Edgarnak Jancs6 Elemérhez még 1936. juilius 30-4n irott levelét, amelybdl korvonalazddik, mit

44187487 Istvan Tas, Beszédes hallgatds, avagy hdrom Hitel és ami utdna kovetkezett, Kolozsvar, Kriterion
Konyvkiado, 2007, 32.

2V ALLASEK Jilia, A fiatal nemzedék és a Hitel, Korunk, 2003/8

#3Kiemelés t6lem: M.I
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értett Balogh Edgdr a ,,magyar valésdg” fogalmin***. Balogh Edgir szerint kisebbségi
helyzetben népivé demokratizalt magyar kultirafogalmat kell képviselni, hiszen a
kisebbségvédelem csak a roman demokratikus er6kkel 0sszefogva lehet célravezetd. Balogh
Edgér Jancs6 Elemér emberi €s magyar felelosségére, kultiraalkotd voltara hivatkozva kéri a
mozgalomban valé aktiv részvételét, hogy szervezze meg a kolozsvari széles megbeszélés
programjat, €s bocsdssa ki a meghivokat. Az ankét végiil nem a Brasséi Lapokban, hanem
Ligeti Erné lapjdban, a szabadelvii Fiiggetlen Ujsdgban jelent meg Kolozsvéron.

A Fiiggetlen Ujsag ankétja hirom szdm erejéig tartott, 1936. marcius utolsé hetében indult,
egy-két héttel elézte meg Tamdsi Brass6i Lapokban kozolt Cselekvo erdélyi ifjiisdg
cikksorozatit, mely viszont Jancsé Elemér Fiiggetlen Ujsdgban megjelent tanulmdnyéval egy
iddben tortént.**> Szenczei Laszlé Kisebbségi empirizmus cimii ankét-cikkében ekkor jelenti
be egy Uj tarsadalmi, kritikai és vildgnézeti szemle inditdsanak tervét, melynek szerkesztdi
Jancsé Elemér, Kovacs Gyorgy, Kés—Kovdcs Istvan, Szabédi Laszl6 és Szenczei Laszlo lettek
volna. Ezt a fiatal ir6i kozosséget Szenczei szerint ijdemokratikus eszmék tartottak egyben, és
a maga szerény lehetdségeivel hozza kivant jarulni az erdélyi magyar demokratikus szellem

felfrissitéséhez.**® Jancsé Elemér Erdélyi élet—erdélyi irodalom cimmel sz6él hozzd az

444BALOGH Edgar-JANCSO Elemérhez, Tirgu-Jiu, 1935 juliu 30. OSzK Kézirattér, Jancsé Elemér hagyatéka, Fond
399/A-Be jelzetli doboz, Jancsé Elemérhez irott levelek.

,,(...) nemzeti realizmus, mely nem t{ir meg illizidkat, hazugsagot, apriori tételeket, egy ilyen népivé demokratizalt
magyar kultdra az egyediil lehetséges dtfog6 plattform, melyen taldlkozhatik a valésdgot dialektikus materialista
moddon sajat targyi logikdjdban visszaadé marxista, részlettapogaté empirista, pozitivista, biolégiai materialista,
egyszerl realista is, de politikai nyelven beszélve magyar szocialista, demokrata, liberdlis, nemzeti realista s
kisebbségi nacionalista is, ez utébbi akkor, ha 8szintén ,,népért sird”, tdntorithatatlanul népét érti nemzete alatt s
a dolgoz6 szdzezer magyarokra akarja raépiteni nemzetvédd voltat. Azok utan a feledhetetlen beszélgetések utén,
melyeket Makkai Sandor piispokkel vagy Szentimrei Jendvel folytattam, lehetetlennek tartom, hogy a fiatal
realista kutaték, ir6k és miivészek nemzeti valdsagkultirdja a polgdri korok legjobbjai részérdl tdmaddsban
részesiilne, ha valéban nemzetvaldsagot leplez le, hoz el6, analizal. A realista irdnybdl olyan fefegyvezrezhetetlen
kultirmozgalom fejlddhetnék ki, mely demokratizdlja szellemi életiinket, elejét veszi az idealista iskoldk
misztikumdnak s a kodok mogott késziilo fasizmus konnyl térhoditdsdnak lehetdségeit alaposan
megcsappantand.(...)”

#5A Fiiggetlen Ujsag Demokratikus szellemi arcvonal cimii ankétjat BALOGH Edgér, KOROSI Sandor és MIKO
Imre tanulmanyai nyitottak meg, a masodik ankétszamot SZENCZEI Liszl6, JANCSO Elemér és ERDELYI Agnes
cikkei kovették, majd HEVES Renée, KOVACS KATONA Jend és MELIUSZ Jézsef tanulmdnyai kovetkeztetek.
JANCSO Elemér tanulméanya Erdélyi élet—erdélyi irodalom cimmel jelent meg, Fiiggetlen Ujsag, 1936. aprilis 4-
11., 3-4.

46Szenczei Laszlé Kisebbségi empirizmus cimili hozzészoldsaban fogalmazta meg azokat a vildgnézeti
fogalmakat, amelyek a felmeriil6 problémdkkal szembeni magatartdsukat meghatdrozzdk. Demokratikus
szellemen ,.tarsadalmi és politikai empirizmust” értettek, amely csakis a tapasztalat alland6é és tobboldali
ellendrzésével alakitja ki allaspontjat. Az empirizmust azzal indokolja, hogy ,,az igazi demokratikus szellem nem
a dolgokat torzitja az elvekhez, hanem az elveket szabja a dolgokhoz.” Az igy kialakitott tdrsadalmi és politikai
elvek kozvetlen népi, vagy nemzeti valdsdgon alapulnak, ez pedig a népallam zdloga, hiszen az erdélyi magyar
értelmiség szdmadra ,,nincs mds Gt, mint a maradék magyar tdrsadalommal val6 kdzvetlen kapcsolat” s a népet
megismerve megerdsitse ,,érdekei parancsolé némajdtékat”. Ett6] a demokratikus empirizmustdl a nemzti dntudat
kitisztuldsat vdrja: ,,Mi nem tételezzilk az Anyag, az Osztily, a Gazdasdg metafizikai elsObbségét, mert
egyenrangu tényezdknek ismerjiik el a lelki, szellemi, erkodlcsi erdket is. Legfontosabb feladatunknak azt valljuk,
hogy elvi elbitéletektol mentesen tegyiik vizsgdlat tdrgydvd az erdélyi térben és a kisebbségi idében adott
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ankéthoz, és visszautalt az 1935 dprilisdban, a Nyugatban megjelent tanulmanya koriil
kirobbant vitdra az erdélyi és magyar irodalom koriil. Jancs6 allaspontja szerint Reményiknek
foltétlentil igaza volt akkor, amikor visszautasitotta a Magyar Part vezetd egyéniségeinek az
irodalmat a napi politikdba bevoné szandékat. Elismerte, hogy a kisebbségi életben valoban az
irodalom volt a legsikeriiltebb tett, amit létrehoztak, 4m politikai téren a kisebbségi élet
szervezetlensége volt jellemzd, 17 év utdn a legelemibb kérdések megolddsa elott is Olbe tett
kézzel allt az erdélyi magyarsiag. Az irodalom problémdjat abban latta, hogy az erdélyi
irodalom kozéposztaly-irodalom, ,,0nmagdbdl és Onmagdért” van, az irodalomnak a
tarsadalom tobbi rétegeibe val6 bekapcsolasaval a ,,pusztuld, sorvadé nemzetnek djjasziiletését
lényegesen megkonnyitené”,mert a magyarsag megdrzésének sine qua non-ja az irodalom.
Ezért keresni kell annak a lehetdségét, hogy a napi politikdtél mentes kisebbségi élet
tarsadalomszemléletét bevigyék az egyéni problémaival kiizdd iréi 1élekbe. Ezt nevezi Jancs6
harmadik utnak, az életbekapcsolodds ttjanak. Jancsé az erdélyi realizmus programjan az
irodalom vonatkozdsdban azt szerette volna elérni, hogy az erdélyi irodalom ne a ,,pesti sikerek
felé tekintene mindkét szemével egyszerre, hanem az egyik s a melegebb tekintetével rajtunk,
mindennapi problémdinkon s vergédéseinken nyugodna.”**’ Ellenkezé esetben be fog
kovetkezni Németh Laszlé pesszimista joslata — irja, az, hogy ,,az erdélyi irodalom lassan-
lassan kivandorol Erdélybdl.” E joéslat megcafoldsara vette szdmba Jancsé a teenddket: a
vitdkat és harcokat félre kell tenni, mindegy, hogy ki mit tart miivei értékérdl és az irodalom
hivatasar6l, ha nem zirkézik el nemzete irdnti kotelessége teljesitésétdl. Az irodalmi és
tarsadalmi élet két nagy dilemmadjat az irodalom kozéposztaly jellegében és az irdk és kozonség
eltivoloddsaban latta, az iroknak szerinte él6bb kapcsolatot kellene tartaniuk a néppel,
amelynek nevében irnak. Jancsé szerint a harmadik problémdét a vildgnézet jelentette. A
kisebbségi helyzetben — irta — vildgnézeti alapon elzdrkdzni fénylizést jelent, egymds
vilagnézetét tiszteletben tartva, az egyéni érdekeket félretéve a nagy nemzeti problémak
megoldasi vagya kell, hogy a kisebbségi iré gondolkodasanak kozéppontjaban alljon. Ezt
értette Jancs6 az élet és valdsdg programjin, az ,,4j realizmus”-on. Makkai Sdndornak a
Budapesti Magyar Hirlapban megjelent Hosiesség cimll cikkére hivatkozik, Szentimrei,
Krenner Miklés (Spectator) és a fiatalok nagy részének hosi gesztusok nélkiili,
romantikamentes életvallalasanak példdjat értette Uj realizmuson, amelyet friss irodalmi

aramlatnak nevezett, amelyik alapjavd lehet egy uj erdélyi tdrsadalomszemléletnek. Ez

magyarsdag tényeit. [...] demokratikus szellem és demokrdcia nem tirnek maguk mellett sem idealista, sem
materidlista tdrsadalom és torténelemszemléletet.” Uo.,3. [Kiemelés az eredetiben.]
H“IJANCSO Elemér, Erdélyi élet—erdélyi irodalom, Fiiggetlen Ujsag, 1936 éprilis 4-11., 4.
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egybecseng Tamadsi {rdsainak a Brass6i Lapokban ugyanebben az idében megjelent
gondolataival. Tamdsi Aron cikksorozatdban kitért a nemzedéki kereszttiizre, amely az Erdélyi

Fiatalok és a Hitel kozott kialakult:

,»~Amikor lattam az ellenségeskedést, mely a két tdbor koriil ,,sarga vihart” kavart, 4gy
éreztem magam, mint a j6 anya, aki nem tudja, hogy melyik gyermekének adjon igazat.
Természetesen csak jelképesen, kor €s mds jogcim nélkiil mondom a szellemi anyaségot,
hiszen sem az egyik, sem a masik csoport nem mindig ugy és nem mindig abban létta
meg az erdélyi problémadkat, ahogy €s amiben én. Mégis uigy gondoltam, hogy az
érdeklédésemnek nagyobbik fele a mandrucoké. Néhdany szam utdn azonban hoppon
maradtam az érdeklédésemmel, mert a Hitel megsziint. A Makkai fia, Makkai Lészl6
torténész tanulményai érdekében, mind tobb 1d6t toltott Budapesten, €s gy latszik, nem
tudta kelléen gondjat viselni a Hitelnek, amely lap és pénz formdjdban egyarant eldugult.
Legalabb fél évi sziinet kovetkezett, de amint legijabban kideriilt, az Erdélyben maradt
méndrucok nem pihentek. Ugy gondoltik, hogy a Hitelt fel kell rdzni tetszhalottaibdl, s
ez sikeriilt is nekik. Uj kontosben, részben Uj munkatdrsakkal és szerkesztokkel,
nyolcvanoldalas komoly terjedelemben, két héttel ezeldtt megjelent. Figyelmesen és a
részt vevo lelkiismeret lehetd targyilagossagaval mérlegre tettem a hangot, a neveket, a
latdsmodot és a célkitlizéseket: s bizonydra nem fogok csalédni abban a véleményemben,
hogy ennek a mostani Hitelnek a megjelenése a legfigyelemreméltobb eredmény, amit a

cselekvé erdélyi ifjisdg az utébbi években elért. 448

Jancs6é Elemér szerint itt Tamdsi Aron abban tévedett, hogy az erdélyi ifjisagrél szélva az
Erdélyi Fiatalokra, a Hitelre, a Korunkra gondolt, s nem vette szdmba az egykori Uj arcvonal
és az Ady Endre Téarsasdg tagjait, az ,,erdélyi realistdk”-at. Ez utébbi csoport, az Erdélyi
Fiatalok és az egykori Ady Endre Tarsasdg képviselték a legdszintébben az erdélyi
demokriciat. Liberalis eszményiségiik €s beallitottsaguk volt az a kdzéperd, ami a szélsOségek
elhatalmasoddsat megakadalyozta.**® Eppen ezért az erdélyi realizmus hivei 1936 tavaszan lap
inditaséat hataroztak el Miko Imre, Jancsé Elemér és Szenczei Laszl6 szerkesztésével. Sajnos a
tervezett ,,Marcius” cimii lap kiils6 okok miatt nem sziilethetett meg. Ezért az ,.erdélyi

redlizmus” hivel 1936 0Oszén tdrgyaldsokat kezdtek a hozzdjuk legkozelebb all6 Erdélyi

8V 5. TAMASI Aron, Cselekvd erdélyi ifjiisdg, i.m., 24.
V6. 365. 1dbjegyzetben jelolt Méliusz N. J6zsef, Irodalmi egységfront — a fasizmus ellen cimii tanulmany
idézett részleteit.
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Fiatalok szerkesztOségével. A targyaldsok a Tamasi altal megjelolt dton és szellemben nyolc
hénapon 4t folytak. Kozel negyven fiatal ir6, tudds és irodalombarat nevében adtak be kérést
az Erdélyi Fiatalokhoz és tettek ajanlatot az egyenld feltételek mellett valo szovetkezés esetére
a lap kibdvitésére és egy kozosen szerkesztendd antologiara. Mindkét lapalapitdsi kisérlet
abban a szellemben késziilt, amelyben 1937 tavaszdn a Fiiggetlen Ujsdgban rendezett ankét
alkalmdval Jancsé Elemér ismét megprobdlt ramutatni az egység sziikségességére.**Tamdsi
Cselekvo erdélyi ifjusdg cikksorozatdban az erdélyi 4allaspont tekintetében az ezzel
parhuzamosan zajlé magyarorszagi népi rék ,harmadik ut” elképzelését ldhatjuk®!. Jancsé
szamdra Szab6 DezsO Az elsodort falu cimii regénye, Németh Laszl6 szépirodalmi alkotdsai és
tanulmanyai, valamint Baldzs Ferenc életmiive — aki bejarta a kerek vildgot, majd 6nként ment
ki egy erdélyi magyar faluba, hogy népszervezd munkdjat megvaldsitsa — mintaként szolgéltak
arra, hogy megfogalmazza a sajit és egyben az erdélyi értelmiség kivant magatartdsat mind
kozosségi, mind egyéni szinten.

A népi szellem gondolatai mar a Tizenegyek antologiatdl kezdve jelen vannak Erdélyben,
elsdsorban Jancs6 Béla és Baldzs Ferenc irdsaiban, a falusi tarsadalom életkoriilményei irdnti
érdeklddés a helyzet teremtette sziikségbdl — az erdélyi magyar nemzeti kozosség hosszu tavi
fennmaraddsanak igényé€bdl — bontakozott ki, €s nem a magyarorszagi népi irok mozgalméanak
erdélyi kiterjesztésérél van sz6.*2Jancsé Béla személyében tovabb orokitédott az Erdélyi
Fiatalok kozosségére, akik a tarsdalmi szervezkedés és miivelddés terén tovabb ,,dédelgették”
azt. Az Erdélyi Fiatalok kozosségétdl pedig Venczel Jozsef révén az 1935-ben induld Hitelesek
tarsasagdhoz érkeziink. Venczel Jozsef 1936-ban egy teljes szemesztert toltott a Dimitrie Gusti

altal vezetett bukaresti Szocioldgiai Intézetben és ,,mindvégig megmaradt >>Gusti-

BOVE., JANCSO Elemér, Az ij erdélyi magyar nemzedék titja a széttagoltsdgtol az egységkeresésig. Fiiggetlen
Ujsag. 1937. oktéber 2.
#1Tamasi Aron és Féja Géza levelezése tiikrozi bardti kapcsolatukat, amely a népi irék egyik kozvetlen
kapcsoléddsi pontja is egyben ebben az idészakban az erdélyi irodalommal. Tamasi Aron Féja Gézanak el3szor
1931. oktéber 30-4n ir levelet Kolozsvérrdl, majd ez a levelezés 1935-ben vélik gyakoriva. Ezek alapjdn Tamasi
Aron Féja Gézahoz 1935 elején, 1935.februdr 15-€n, dprilis 9-én, jinius 25-én, oktdber 17-én, ezt kdvetden
1941.december 4-én ir Kolozsvarrdl és 1945 nyaran Budapestrdl levelet. Kordbbi bardtsdguk 1945 nyardn romlik
meg dtmenetileg, amikor Féja Géza nehéz helyzetbe keriilt — ezen a békéscsabai éveket értve —, kirekesztddve az
irodalmi életbdl, ekkor tigy érezte, hogy bardtai koziil Tamadsi viselkedett a ,,leghidegebben”. Féja csal6dottsdga
azonban iddvel felold6dik, 1956. jinius 6-dn ,.Bdes Aronkam” megszolitassal arrdl szamol be Féja Tamadsi
Aronnak, hogy Tamisi Lajosnak az aktudlis irodalmi élet alakuldsa tekintetében Tamdsi Aront tartja
kristdlyosodasi pontnak: ,,Az 6 emberségében, magyarsidgdban, {réi elhivatottsidgdban és jellemében egyarant
megbizok. Az 0 kezébe kellene adni egy folyéiratot, s akkor, hitem szerint, ez a folydirat irodalomtorténeti
détumot jelentene.” = Féja Géza levelezése, valogatta, dsszedllitotta FEJA Endre, Bp., Nap Kiadd, 2003, 240.
452V, PAPP Istvan, A magyar népi mozgalom torténete 1920-1990, Bp., Jaffa Kiadd, 2012,152. Ezt igazolja az is,
hogy a miifaj magyarorszagi hagyoményait megteremt6 alapmiivek, — ILLYES Gyula Pusztdk népe, SZABO Zoltin
A tardi helyzet, VERES Péter Az Alfold parasztsdga 1936-ban, FEJA Géza Viharsarok: Az Alsé Tiszavidék foldje
és népe 1937-ben jelent meg, az erdélyieké pedig ezzel parhuzamosan: BALAZS Ferenc A rog alatt 1936-ban,
B06zODI1 Gyorgy Székely bdnja 1937-ben.
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ihletettségli<<  szociolégusnak.*?

A magyarorszagi szellemi mozgalmakkal valo
kapcsolattartds ismert, elég csak a Bartha Miklés Térsasdgra gondolnunk. Ezt Tamadsi
értékelése is megerdsiti. Az Erdélyi Fiatalok azt képviselték —irta— ,,[...] hogy a kdzép-eurdpai
allamoknak szellemi €s gazdasagi egyiittmiikodésre kell torekedniiik [...]. Mindez hatdrozottan
mutatja, hogy az Erdélyi Fiatalok a népi demokricia jegyében kiizdenek. S ha jol
meggondolom, a Hitel ifji magyarjai is ezen az uton kivannak haladni, ami elsé pillanatra nem
indokolja meg a kiilonszakadds tényét, sem azt a magatartast, mintha semmi koziik nem lenne

az elédhoz: az Erdélyi Fiatalokhoz.”***Jancsé Elemér szdambaveszi az egyes csoportosuldsok

szellemi és ideologiai hovatartozdsat. Az Erdélyi Fiatalok:

»l...] Laszlé Dezso és Biré Sandor vezetésével a fiatalok idOsebb részét tomoriti és
Szab6 Dezs6é ,,Uj magyar ideoldgidjat” prébalja a valldsos életszemlélet Makkai
Séandortdl hirdetett elveivel Osszekapcsolni. ,,A magunk revizigja” és a ,,Magyar fa
sorsa” valésagos biblidi ennek az ifjisagnak, amely e miivek szellemét kovetve, szintén
revizio ald akarja venni a maltat, de igy, hogy annak ,,é16 értékeit” belekapcsolja a mai
életbe. Laszlo Dezsd Széchényi konyve ennek az irdnynak elsO ifjisagi irodalmi

megnyilatkozésa.”*>

Balazs Ferenc fomunkatars, az unitarius tabor legfébb ideolégusa. Az unitarius egyhdz Déavid
Ferenc egyesiilete ,,[...] szintén intenziv munkét fejt ki abban az irdnyban, hogy a modern
polgéri gondolatok életbevivésével ifjisdgat megvédje a baloldali eszmék eléretorésétol.”+>
A Hitel csoport Onvizsgélatra szdlitja az erdélyi ifjisdgot, ahogy azt olvashattuk mar az
1931-ben megjelent Makkai Sdndor Magunk revizidjdban is. Ebben a reviziéban a Hitelesek
Széchenyit tartjdk eszményképiiknek, de Széchenyi mellett Szekfli Gyula neve keriil sokszor
emlitésre. Erre a szellemi kapcsolatra Jancso is utaldst tesz az Az erdélyi magyarsdg sorsa

nevelésiigyének tiikrében 1914-1934 cimlii konyvében, ahol az erdélyi magyar ifjusag

ideoldgiai fejlodését elemzve eljut a protestans egyesiiletekig. Itt hivatkozik Léaszl6 Dezs6

43A kérdés részletes targyaldsat lasd CSEKE Péter, A szocioldgiai és a szociogrdfiai valésdgfeltdrds
meghonositdsdnak erdélyi miihelyei, mddszerei cimli tanulmany Venczel Jozsef és a Hitel szocioldgiai
tényszemlélete cimi fejezetében = CS.P., A magyar szociogrdfia erdélyi miihelyei, Bp., Magyar Napld, 2008, 41-
59., 45. Az Erdélyi Fiatalok alapitétars Venczel J6zsef késobb a Hitel szerkesztdje (1936-1944), 1941-44 kozott
a Teleki Pal Tudomdmanyos Intézet tandraként vezette a legnagyobb monografikus tajkutatast, mely intézetnek
1942-t61 Jancs6 Elemér is tagja lett.

454T AMASI Aron, i.m., 30.

455JANCSO Elemér, Az erdélyi magyarsdg sorsa nevelésiigyének tiikrében 1914-1934, Bp., Merkantil nyomda és
kiadovallalat,1935, 86.

46Uo., 86.
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Széchenyi-konyvére, Makkai Sdndor A magunk reviziojdra vagy a Magyar fa sorsdra. Jancsé
és a Hitelesek kapcsolatdt tehat felekezeti vonalon is indokolni tudjuk. A protestans
egyesiiletek voltak azok — Erdélyben a reformétus és unitdrius — akik idejében felismerték
helyzetértékelésiik szamara Szab6 Dezsé Uj magyar ideoldgidjanak valldsos szemlélet alapjan
val6 6sszekapcsoldsat Makkai piispok ,,magunk revizi6’-janak eszméjével. Az eddig ismert
forrasok azt igazoljék, hogy Jancso és a realistdk nem tudtak megegyezni az Erdélyi Fiatalok
kibdvitésérol és az antoldgia felkaroldsdrdl, ezért tovédbbi erejilket — szintén az
egységteremtésre koncentrdlva — a Vasdrhelyi Taldlkoz6 szervezésére forditottdk. Ez Jancsé
Elemér nyilatkozataiban kimutathatd.

Jancsé Elemér a ,,nagy Hitel”-ben foglalkozik Szekfi Gyuldval, majd alapos, az erdélyi
intézmények és tudomanyossag torténetét attekintd tanulmanyt jelentet meg Miké Imrérdl a
Hitel 1940/1. szamdban Grof Miko Imre, a miivelodéspolitikus cimmel, de Grof Miko
Imre:Erdély Széchenyije cimmel is kozolt tanulmanyt az Ellenzékben®’. Jancsé szerint a
harmincas évek mdsodik felére er6sodott az irodalmi érdeklddés. Ezt jelzi az 1937-ben kiadott
Uj Erdélyi Antolégia is. Az irodalmi érdeklddés mintegy ellenhatdsa az 1930-as évek nagy
tarsadalomtudomanyi és politikai érdeklodésének, amely azzal is magyardzhatd, hogy a
Visérhelyi Taldlkozén feldllitott kisebbségi etikai kddex az 1928-1935 kozott két tdborra: az
erdélyi baloldalra és az 1933 koriil fellépd jobboldali ifjisdgra — szakadt erdélyi ifjusdgot az
egymadsrautaltsdg okdn egységbe szervezte. Ez az etikai kddex elvarhat6 erkolcsi magatartast
fogalmazott meg, amelyet az erdélyi magyarsag nagy kérdéseiben mindenkinek tanusitania
kellett.*® 1937 mdrciusdban a Kidlté Széban irott cikkében foglalkozik Szekfii Gyula és
Milyusz Elemér irasai kapcsdn a nemzeti mult értékelésével.**Malyusz a Budapesti Szemle
1936-0s évfolyamdban kozel szdzoldalas tanulmanydban*®® birdlatot mond a Kortérs
torténetirok — els@sorban Szekfli Gyula — munkdssagardl. Jancsot az érdekli e vita apropdjan,
hogy kinek a felfogdsa, konyvei hatdrozzdk meg kora magyarsaganak torténelemszemléletét.
Megallipitja, hogy a ,,[...] katolikus torténetirdssal szemben nekiink nem szabad egy kiilon
>>protestans<< torténetirdst adni. Ellenkezdleg: a nyugati szellemtorténeti irodalmat,

alapelveit, felfogdsat még jobban meg kell ismerniink, mint Szekfl tette. Az egyik fornton

47JANCSO Elemér, Grof Miké Imre: Erdély Széchenyije, Ellenzék, 1940 jilius 14., majd az Orszag Utja 1940/8.
$8V5. JANCSO Elemér, Az erdélyi magyarsdg irodalmi élete, Killonnyomat a Magyar Szemle 1938. évi majusi
szamdabdl, 8., és Jancsénak ugyanez a tanulmdnya jelent meg Az erdélyi magyarsdg irodalmi élete 1918-1938
cimmel, Nemzeti Kultira, Pozsony-Kassa, 1938, 65-75.
49JANCSO Elemér, A magyar miilt szemlélete: Vita a nemzeti miilt értékelésérdl Szekfii Gyula és Mdlyusz Elemér
kozott, Kidlto Sz6, 1937. marcius 27.
4OMALYUSZ Elemér, Magyar renaissance, magyar barokk, Bp., Franklin Ny., 1936.
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elvesztettiik a csatdt mi, magyar protestansok, ne dltassuk magunkat. Nincs-e azonban olyan
masik front, ahol Osszeszedve erdnket, sikerrel vethetjiik meg a labunkat?” Ez a teriilet a
népiség torténetének a kutatdsa. Erre a feladatra maga Malyusz vallalkozott egy sereg kit{ind
tuddssal egyetemben. [...] Ezt az Gj nagy feladatot a protestdns torténetiréi nemzedék van
hivatva elvégezni. Azonban, — irja Mdlyusz— nem szabad a népiségtorténet eldterébe protestans
szempontokat helyezni.”**' Tamdsi Aron is hangoztatta a szellemi kapcsolatot Szekfii és a Hitel
kozott. Szekfl is azt szokta tenni —irta— ,,amit a Hitel fiatal magyarjai tesznek: felismerni a
szellemi revizié gondolatét és az j népi dramlatok erejét.” 42 Jancsé Elemér akkor, amikor
Grof Miké Imrét Erdély Széchenyijének nevezi, akkor pontosan ezt a Tamdsi dltal
megfogalmazott gondolatot iilteti a gyakorlatba: sajatosan erdélyi magyar miivel0déstorténeti
torekvést, sajatosan erdélyi magyar alakot allit példaként.

Igy egésziil ki az Erdélyi Fiatalok ,,népi demokrécidja” és a Hitel ,,magunk reviziGjanak”
a gondolata a Jancs6i életmiiben. Tamasi a Hiteltdl azt vérja el, hogy tanuljon Szekf(itdl vagy
az arra érdemesektdl, de ne mashol levé szellemi mozgalmak fiiggvénye legyen, hanem 6
legyen a szellemi gécpont, amely sajatosan erdélyi ideoldgiat alakit ki. Az Erdélyi Fiatalok és
a Hitel kozosségének masfél éves vitdja az Osszefogdsrdl sikertelenséggel végzddott:
»[-..]Mozgalmunk, amely egy taldlkozé tervét vetette fel, tulajdonképpen ezzel az
elgondoldssal érkezett el a helyesnek és véglegesnek tetszd titra.”**3 Miké Imre értelmezésében
az idegen uralom 22 éves idOszakdban a kisebbségi magyar tarsadalom mélyrehatd belséd
atalakuldson ment at, melynek belso tartalmét népi szellem €s szocidlis felelosségtudat adja —
ezt tiikrozte a falu fele fordul6 tudomanyos irodalom is példaul — a politikaban pedig a magyar
nép anyagi és nemzeti 1€téért kiizdott. A ,,harmadik Hitel” >>nemzetpolitikai szemle<< alcime
1942-ben ezt a folyamatot rogzitette. A hangsily a tdrsadalompolitikai érdeklédésrdl a
nemzetpolitikaira véltott: ,,A erdélyi magyarsdg kisebbségi sorsban mindig nemzetpolitikat
folytatott, s ezért még ma sem tudja egészen beleélni magét a partpolitikai gondolkodasba,
mely szembedllitja azokat, akik huszonkét éven 4t kéz a kézben dolgoztak.”*** A Visdrhelyi
Taldlkoz6ban annak a gondolatnak a reménységét lattak felcsillanni, hogy a partharcoktol

elhatarolédva a maga 1étkérdéseinek a megoldasédra osszpontosithat majd.

461JANCSO Elemér, i.m., 30-31.
42T AMASI Aron, Cselekvé erdélyi ifjiisdg. V.: Kozés munka és cél = T.A., Szellemi 6rség: Esszék, cikkek,
ltirajzok 1936-1965. Bp., Palatinus Kiadé, 2001, 30-31.
43T AMASI Aron, Mdsfél évi munka utdn... = T.A. i.m., 66, eredetileg: Brass6i Lapok, 1937.aug.23.,172..4.
44MIKO Imre, Erdélyi politika, Hitel, 1940-41., 2-3. 182.
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7.5. Jancs6 Elemér nézetei az ,,erdélyi realizmus’’-rol

Az ,.erdélyi realizmus” fogalmaval kapcsolatban ugyanaz a helyzet, mint a transzilvanizmus
fogalméaval. Egyikiik sem tisztdn irodalmi fogalom, 1étrejottiiket tarsadalmi sziikséghelyezet
indokolta. A korabban emlitett Fiiggetlen Ujsag Demokratikus szellemi arcvonal cimmel 1936-
ban inditott ankét valaszadéi kozott, mint lattuk, ott volt Jancsé hozzdszéldsa is,*>amelyben
utalt a Nyugatban megjelent, vitat kirobbanté cikkére, és arra, hogy az elvi és személyi harcok
mogott elsiklott a vita 1ényege: az erdélyi magyarsag jovéje, a ,,mi lesz veliink?” kérdése.
Jancs6 Elemér az irodalom és tarsadalom viszonyat erdélyi vonatkozdsban azért tartotta
egymdast valamilyen mdédon mégiscsak szolgdlé fogalmaknak, mert szerinte az erdélyi
irodalomnak ugyanaz a célja, mint az erdélyi tarsadalomnak: a nyelvet és onmagat megtartani.
Annak, hogy az erdélyi irodalmat kivéanta a tarsadalom szolgalatdba allitani, egyik oka, hogy
»az erdélyi magyar élet megszervezésében irodalmi életiink létrehozdsa volt eddig a
legnagyobb és legsikeriiltebb tett.””*® Az erdélyi irodalom legfontosabb céljinak tartotta a
magyarorszagi modern magyar irodalommal vald szellemi egység megteremtését, a magyar
nyelv és miveltség megvédését, mind romdn, mind magyar részrél a szélsdséges
nacionalizmus elleni kiizdelmet, az irodalom €s olvasétomegek egymadsra taldlasat; mindezeket
a legmagasabb irodalmi szinvonalon megteremtett alkotdsokkal kivanta biztositani, tovabba
siirgette a szellemi kapcsolatok kiépitését a magyarorszdgi modern magyar irodalommal.*¢

A Demokratikus szellemi arcvonal cimii ankétra valaszolok kozott szerepeld Szenczei
Laszl6 hozzaszolasaban egy tarsadalmi, kritikai és vilagnézeti szemle megjelenését jelentette
be ,,Marcius” cimmel, melynek tervezett szerkesztoi Jancsé Elemér, Kovéacs Gyorgy, Kos-
Kovécs Istvan, Szabédi Laszl6 és Szenczei Laszl6 voltak. E szerkesztdi csoport gondolkoddsat
Szenczei szerint Ujdemokratikus eszmék jellemezték, amelyek nem tlirtek meg sem idealista,
sem materialista tdrsadalom- és torténelemszemléletet, csupan tény és tapasztalattiszteletet,
ami megfogalmazasukban kisebbségi empirizmust jelentett. Lapalapitasi kisérletiik azonban
nem valosult meg, mint ahogy Erdély vezetd értelmisége sem jutott az eszmecserében
valamilyen egységes véleményre a romdaniai magyarsag helyzetét, sérelmeit és kovetelményeit

illetéen sem. Ebben a torténelmi helyzetben az irodalomra is egészen sajatos szerep harult. A

45JANCSO Elemér, Fiiggetlen Ujsdg, Kolozsvar, 1936. pr. 4-11., 3.
466JANCSO Elemér, Erdélyi élet-erdélyi irodalom, Fiiggetlen Ujsdg. Kolozsvér. 1936. dprilis 4-11.,3.
470o.,4.
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kisebbségi jogvédelmi harc indokolta azt, hogy az irodalomnak tdrsadalmi szerepet
tulajdonitsanak. Ugy gondoltdk, hogy kisebbségi sorsban nem elég a nemzeti milton kesergd
torténelmi regény miifaja, az Erdélyben €16 iroknak vazolniuk kell a nép sorsét és problémdit,
igy kell megtaldlniuk a miivészi kibontakozds lehetdségét. Egyik ilyen probléma a magyar
nyelv és kultira elvesztésének a veszélye volt, igy tehét az értelmiség feladatanak a kisebbségi
nevelés- és oktatds ligyét tartottdk. Ennek a képviseletét Jancsé Elemér a Vasarhelyi
Taldlkozon foglalta szavakba. Tamdsi Erdélyben a kozéposztilytdl varta a népnevelés
vallalédsat, elsOsorban azért, mert az arisztokracidnak csak toredéke véllalt kozosségi szerepet.
Tamadsi szerint Erdélyben osztidlykérdés olyan értelemben, mint az uralkodé nemzeteknél,
nincs. Egy kozos eszme van, az erdélyi magyarsdg megmentése. fgy az Erdélyi Fiatalok népi
humanizmusa*®®, a Hitel magunk revizi6ja, a baloldaliak szocializmusa és a mar Jancs6 altal
figyelmeztetett erdélyi realistdk is ugyanazt a célt kellett szolgdlniuk a jovoben: az erdélyi
magyarsag szolgélatat, a magyar nyelv és miiveltség megvédését. Ez az egységre vald torekvés

val6sul meg a Vasarhelyi Taldlkozén.

7.6. Jancso Elemér szerepe és vallalasai a Vasarhelyi Talalkozo szervezésében és

lebonyolitasaban

A Vésarhelyi Taldlkoz6 Tamdsi 1936-ban megjelent, Cselekvo erdélyi ifjiisag cimi
cikksorozatdnak kozvetlen folytatdsa volt, azoknak a szellemi torekvéseknek, amelyeknek
Jancsé Elemér is résztvevoje, szervezdje volt. Szerepe lehetett ebben az erdélyi magyarsag
egységes fellépését kivano, politikai partoktdl fiiggetlen akaratnak, azoknak a félsikereknek és
félkudarcoknak, amelyek a Tizenegyek antoldgidjaban egyiitt jelentkezd irok, mindenekeltt
Kemény Jéanos €s Jancsé Béla személyéhez kotodtek, az Erdélyi Fiatalok mozgalmanak,
Tamdsi Aron, Mirton Aron és Venczel Jozsef 1936 végi vagy 1937. év eleji

k,469

beszélgetéseine a Hitel cimii foly6irat koré csoportosulé fiataloknak. Szerepe volt a

468 A népi humanizmus és baloldali szocializmus a korszakban két kényszerkategoéria volt, amivel jogot lehetett
szerezni a sz6lasra. Ma mar ezekrdl lehdntolddott a politikai kényszer, ezért nem tartottam indokoltnak a
fogalmak részletesebb targyaldsat.

49Jancs6 utaldsa itt egybecseng Dr. Szima Lidia szocidlis n8vér visszaemlékezéseivel, mely szerint Venczel
J6zsef és Mirton Aron a Szocidlis Testvérek Tarsasaga dltal mitkodtetett Kozponti Szalléban nemesak taldlkoztak,
de itt vitattdk meg a Vdasdrhelyi Taldlkozé témdjét, esetleg programjat, ahol Asztalos Sdndor és Nagy Istvén is
részt vettek. V6. SIPOS Lajos, Tamdsi Aron és a magyar népi mozgalom = S.L., Modernitdsok, alkotok,
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szervezkedésben az 1935-ben Jancsé Elemér elnokségével megalakult Ady Endre
Tarsasagnak, a Tarsasdg nevében Balogh Edgér altal megfogalmazott levélnek. Szdsz Istvan
Tas Balogh Edgar unokijaval e kérdésben egyeztetett, aki nyugtdzta Szdsz Istvan Tas
megallapitasait. O hivta fel a figyelmemet arra, hogy Balogh Edgéar a Vasarhelyi Taldlkozé
tigyében nem tett semmit, abban nem is szerepelt, sem mint szervezd, sem mint résztvevo,
hiszen éppen katona volt.*’" E téren a szervezkedést Tamdsi ragadta magdhoz. A hdbord utdni
szerzOk azonban szinte kotelez6 moddon kellett a Vasdrhelyir Taldlkoz6t Balogh Edgarhoz
kossék, és ebben Kacsé Sandor jart az élen. Jancs6 Elemér a talalkozo el6készito bizottsagaban,
a taldlkozén jegyzOkonyvvezetOként, ott aktiv hozzdszoloként vett részt, bar az Erdélyi

Fiatalok nem.*’!

A Taldlkozén elhangzott hozzdszélasokat Jancsé Elemér gyorsirdsban
rogzitette és atirta, melyet csalddjanak koszonhetden ismeriink ma.*’?
1937. oktéber 3-4n 9 6rakor hangzott el a Palffy Antal:*’3Az iskolai nevelés, az iskolai

nevelés reformja, az iskoldn kiviili népnevelés cimii eloaddsa. Palffy Antal eldaddsdban az

pdrbeszédek:Vilogatott tanulmdnyok és kritikdk, Szombathely, Savaria Univerity Press, 2016, 178, tovdbba
Mdrton Aron emlékkonyv sziiletésének 100. évfordulojdn, szerk. dr. MARTON Jézsef, Kolozsvar, Gléria Kiado,
1996.,46.

4Bzt az idézett JANCSO-BALOGH Edgér levelezés igazolja.

471 Ennek okat Debreczeni LaszI6 hatvan év multan tisztdzta. A félreértés Tamdsi Aronnak Molter Karolyhoz
1937. augusztus 4-én keltezett levelébdl érthetd meg. Jancsé Béla azért nem ment el a Taldlkozéra, mert az Erdélyi
Fiatalok mint lap nem kapott meghivét, Laszlé Dezsé és Jancsé Elemér pedig személyesen, azaz mint
maganszemélyek kaptak meghivast. Tamdsi az el6készités sordn az Erdélyi Fiatalok szerkeszt8ségével, mint
lappal nem tédrgyalt. De nem tirgyalt mas szervezettel sem, hiszen gy gondolta, hogy kizdrdlag igy tud a
nemzedéki vagy mds ellentéteken feliilkerekedni az erdélyi magyar értelmiség és Osszefogni. Tamdsi szerint
kicsinyes sértdédottség volt azon, hogy nem kizarélag 6k képviselték az erdélyi fiatalabb szellemiséget, de
Tamadsiék ennek nem tulajdonitanak kiilonosebb jelentdséget. Bar Laszlé DezsOnek az el6készitd bizottsdg még
egy eldadést is kiosztott: ,,Arra gondolok, hogy most mdr valakit a vdsarhelyiek koziil kéne kivédlasztani arra, hogy
ezt az eldadast véllalja. (Palffy Ténira gondolok.) Ha Te is helyesled, ezt kozold velem, hogy az értekezlet elott
felvethessem.” Erre utal Palffy Antal az elhangzott eldadds bevezet6jében az alabbi sorokkal: ,,Sokan tudjak azt,
hogy ennek az eldaddsnak megtartdsa nem nekem volt szdnva és mindnyéjan sajndlhatjuk, hogy nem az eredetileg
kijelolt eléaddt hallgathatjuk.” V6. CSEKE Péter, Vigydzo torony: Beszélgetések Debreczeni Ldszloval, Bukarest,
Kriterion, 1995. 34-35. JANCSO Elemér-MOLTER Karolynak 1937. szeptember 23-dn kelt levelében a
kovetkezOket irta:

,,Kedves Kéroly!

Tudatlak, hogy a vdsarhelyi taldlkozora el fogok menni, nagyon szeretném, ha az internatusban kaphatnék szallast.
Ha ez nem volna lehetséges, tgy ismerdsoknél szeretnék lakni. Légy szives, kozvetitsed kérésemet a
rendezdbizottsdgnak. [...].” V0. Molter Kdroly levelezése 3. 1933-1937, Bp.-Kolozsvar, Argumentum-Polis
Kiadé, 2006, 300-301. A Taldlkozé véllaldsai kozé tartozott, hogy a kdozép-eurdpai magyarsig egyetlen nyelvi és
kultirk6zosséget képez, amelynek része a romaniai magyarsag, amely a roman néppel vald békés egyiittélés egyik
feltételét a kisebbségi jogok gyakorldsdnak biztositdsaban latta.

42DAVID Gyula, Dokumentum: A Vdsdrhelyi Taldlkozé, 78., A tovabbiakban még 78-102., A Dévid Gyula 4ltal
felhaszndlt dokumentum a MOL. K.467. PASINT Odon erdélyi gytijteménye 9/7 dosszié. Koszonettel tartozunk
David Gyuldnak és a csalddnak a kérdéskor pontos feltdrdsaban nyujtott segitségiikért.

473 Ekkor a marosvésarhelyi Reformétus Kollégium matematika szakos tandra. A Vasarhelyi Taldlkoz6 el6készitd
bizottsaga nevében Tamdsi Aron kérte fel Iskolai nevelésiink, annak reformja és az iskoldn kiviili népnevelés c.
eldadds megtartdsdra (levele 1937. aug. 23-i keltezéssel), amire a Taldlkoz6 masodik napjdn (1937. okt. 3-4n)
keriilt sor (kozolte a Laté 1998/7). A Taldlkoz6 az 8 el6addsa és a 22 hozzdsz6l4s alapjan fogalmazta meg egyik
hatdrozatat "az iskolai és iskoldn kiviili népnevelés kérdéseirdl", http://mek.oszk.hu/03600/03628/html/p.htm,
Hozzatérés: 2017.04.02.
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iskolai nevelésrdl szolva Baldzs Ferenc A rog alatt cimii konyvébdl idéz: ,,A nevelés
voltaképpen nem dallami, hanem egyhazi feladat...Az egyhdz Isten orszdganak épité mestere.
Minden szellemi cél hozza tartozik: a nevelés is. A felekezeti iskoldk fontossdgat abban l4tja,
hogy ott a tanitdé ne csak tanitson, hanem neveljen is. Igen, feltétleniil sziikségiink van
felekezeti elemi iskoldkra, benniik jol képzett €s emberileg megfizetett tanitokra, akik
megtanitjdk mindazt, amit az dllam és az egyhdz kovetelnek, akik tanitdsukkal é&s
példamutatdasukkal j6 allampolgarokat és keresztényeket nevelnek, de ranevelik gyermekeiket
arra is, hogy 6k magyarok, magyarnak sziilettek, magyarul kell élniok és meghalniuk.”*’* Az
oktatas és nevelés kérdéséhez tobben hozzaszéltak: Kéki Béla, Venczel Jozsef, Jancsd
Elemér,*”*Rohrer Kéroly, Vigh Karoly, Banyai L4sz16, Fejér Endre. Jancs6 Elemér tiz pontban
fogalmazta meg véleményét a kérdésrol:

1) Az iskolapolitikdban legfébb alapelv, hogy a magyarsdgnak sziiksége €s joga van az
aranyanak megfelel6 szamu elemi-, koz€p-, szak- és féiskoléra.

2) Sziikségesnek tartja az oktatds €s nevelés kérdéseinek részbeni kiillonvalasztasit. Az
oktatds meglévo keretein (bar végcélként ott lebeg a teljes jogyegyenlOség, de ez a
mindenkori dllamhatalom alldsfoglaldsitol fiigg)nem allt médjukban valtoztatni, de a
belsé nevelés kérdése azonban mar sokkal inkdbb sajat hatdskorbe tartozik, mint az
oktatds kérdése.

3) A kultdrpolitika kozéppontjdba a mindségi elvet kell éllitani. A nevelési rendszer ilyen
irdnyu 4talakitdsa karpotolhatnd az erdélyi magyarsag szdmara hidnyz6 néhdny ezer
iskolat. E tekintetben fontosnak tartja tandri egyesiiletek és szaklapok Ilétesitését,
bekapcsolddast a romén nevelésiigyi egyesiiletek munkdjaba avégett, hogy a kisebbségi
oktatdsiigyrdl a roman kozvélemény megfeleld tdjékoztatdst nyerjen.

4) A kozép- és felso iskoldztatas terén eddig szinte csak a kozéposztaly képviselteti magat,
teret és lehetdséget kell biztositani a parasztsdg és munkasosztily gyermekei szdmara
is a kozép- €s felsdoktatasban vald részvételre, megfeleld szamu 6sztondijjal.

5) Az irodalmi és tudomanyos nevelés szerveinek a kiépitése is fontos feladat és az
utanpotlas kérdésében nagy szerepe lehetne az egyhdzaknak, a Helikonnak, az Erdélyi
Irodalmi Tarsasdgnak stb.

6) A gazdasagi nevelés eldtérbe helyezése érdekében at kell alakitani az iskolai rendszert

4I*PALFFY Antal el6addsat 14sd David Gyula, i.m., 88.
475 Az aldbbiakban Jancs6 dlldspontjanak ismertetése és a gondolatmenet ko vethetdsége végett a f6szdvegben
éreztem indokoltnak elhelyezni a Jancsé 4ltal megnevezett tiz pontot.
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7) Fiatal irodalmi és tudoményos élet részvevOinek kialakitdsakor az iskolan beliil, illetve
az iskolan kiviil is az 0sszes intézményt figyelembe kell venni

8) A falu és véaros szembendllitisit a nevelésiigy terén nem tartja helyesnek és
sziikségesnek, a nevelésiigy egységet képez az erdélyi magyarsag gazdaségi, politikai
és miivel6dési helyzetét tekintve.

9) Tudomadnyos alapvetd munka elvégzése: tarsadalomtudomanyos moddszerrel fol kell
mérni a magyarsag erdit, tarsadalmi viszonyait €s tényleges sziikségleteit.

10) A nevelési kérdés kisebbségi életiinkben nem szakkérdés, hanem koz0s nemzeti ligy.
Ennek a kérdésnek a megolddsiaban az egyhdazak, partok, tudomdnyos €s irodalmi
szervezetek, sziilok €s szakemberek kozos Osszefogdsara van sziikség. A mindségi elv

érvényre juttatdsa garantilhatnd a teljes egyenjoguisidg megvaldsulasat.

A Vasarhelyi Taldlkozon szervez6i bizottsagot jeloltek ki az oktatds kérdéseinek a vizsgélatara.
A bizottsag tagja lett Jancs6é Elemér, Venczel J6zsef, Kéki Béla, Medve Andras, Fejér (Endre),
Abafay Gusztdv, Vita Zsigmond, Jdnosi Zoltdn, Kali Sdndor, J6zsa (Béla), Rohrer Kéroly,
Béanyai Laszl6, Gyarmati Zsigmond €s Sziics Elemér. A bizottsdg az elkésziilt hatdrozati
javaslataiba Jancsé Elemér minden hozzaszolasi pontjat folvette. Jancs6 szerepe tehat az
erdélyi magyarsag torténetében sokkal meghatarozobb, mint az eddig ismert volt.

A Visarhelyi Taldlkozon valé aktiv részvétele, hozzaszoldsa, a kisebbségi helyzetre adott
valasz- és cselekvésmodellként értékelhet6. Ez az it az Uj arcvonaltdl, az Erdélyi Fiatalokon,
az Ady Endre Térsasagon, a népi irokkal val6 kapcsolédési pontokon at a Hitel csoporttal vald
egyiittmiikodésig egy szellemi megtisztuldsi folyamatot jelentett Jancsé életének e korai
szakaszdban. E programoknak az irodalomtorténetirds torténetében betoltott szerepe jelentds,
mert ,,[...] azokrdl az irodalmi véllalkozdsokrol van szg, amelyek nem az irodalmi modernség
négy diskurzusformdacidjanak valamelyikébdl indultak ki, hanem olyan tarsadalmi-ideoldgiai
programokbdl, amelyek irodalmi vetiilettel is rendelkeznek. Minthogy szemléleti alapjuk nem
az irodalom autondémidja, az irodalmi modernséghez vald illeszkedésiik sziikségszerlien
attételes, masodlagos: a hozzajuk kapcsol6dé irodalmi miivek heteronom médon szolgédlhatnak
tarsadalmi modernizacios torekvéseket, és ezen a feliileten hozzdkapcsolédhatnak az irodalmi

modernség autoném torekvéseihez.”*’® Az utébbi években ezeknek a kozosségeknek a

YISK APPANYOS Andrds, A modernség vdltozatai. Koncepcidtanulmdny az j magyar irodalomtorténeti
kézikonyvhoz, ItK 2019/1., 64. A tanulmdny ilyen irodalomtorténeti vallalkozdsoknak nevezi a nemzeti
konzervativizmust, a népi ir6k mozgalmadt, az dllamszocializmust és a szocialista realizmust. A magyar irodalmi
modernség erdélyi 4gdnak folyamatiban az 4ltalam végigkovetett programok ugyanilyen jelent8séggel birnak az
1930-as évek erdélyi irodalomtorténetirdsrél sz6lo fejezetben. Egy példat emelnék ki, az Erdélyi Fiatalok
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vizsgalata kissé kisodrodott az erdélyi irodalom torténetére vonatkozé kutatasok f6 irdnyabdl,
pedig mint latjuk, sajat korukban nagy fontossaguak voltak, hatastorténetiik is jelentds, tovabba
irodalmi vonatkozdsuk is volt, igy az e korszakra vonatkozé kutatdsok torténetébdl
mellézhetetlenek, pontosan programjaik irodalmi vetiilete okén.

Az 1937-es Vasarhelyi Taldlkoz6 programja sem irodalmi volt elsésorban, de az akkor
mar harom vildgnézetet vall6 erdélyi fiatal irdkat ugy tudta 6sszefogni, hogy elismerték a nép
és az irodalom egységét, akartak a valo élet megismerését, miivészi feltdrasat és a nemzedéki
ellentétek megszlinését, a roman-magyar kozeledés megteremtését.

Az ,.erdélyi realizmus” jelszavanak hirdetésekor Jancs6 Elemér kitért arra, hogy e jelszé
nem jelenthet mitoszteremtést és semmiféleképpen nem szdndéka a transzilvanizmussal val6
elvi vitdzds, sokkal inkdbb az erdélyi élet sokoldali, nem csupan az anyagi vildg, hanem a
multjdban gyokerez6 Erdély lelki valdsdgainak megismerése. Azok, akik a realizmus
megteremtésében az irodalom ,,kettészakitasat” vélik felfedezni, rossz szandékkal tehetik csak
meg, mert Jancso szerint ,, (...) az irodalom magas sikjain a humanum egységében csak egyek
vagyunk. Hissziik és hirdetjiik, hogy csak egy magyar irodalom van, de ennek az irodalomnak
sok arca van.”*7’

Az ,.erdélyi realizmus” gondolata nem volt hosszu €letli, 1935-38 kozé tehetd, és nem is
akart nemzedéki program lenni. Amikor Tamdsi Aron elvéllalta a kolozsvari Ellenzék
,, Vasarnapi Sz6” cimil mellékletének szerkesztését és megjelenteti a Nemzedéki vallomdst, az
érintettek vallaljak*’®, hogy az egység nevében nem fegyversziinetet, hanem békét kotnek
egymassal az erdélyi magyarsag irdnt érzett felelosség érdekében. Az aldirok kozott ott van a
Tizenegyek, a Helikon, az Erdélyi Fiatalok, az Ady Endre Tarsasag és a Hitelesek kivalosagai,
jobb és baloldal egyarant. Nemzedékként definidltdk magukat, egy olyan szintetikus

életfelfogdst kivantak, mely ,,szellemi véddboltozat gyanant, oltalmazéan borulhat folénk és

mozgalmdra Szab6 Dezsd és a népi irdk olyan hatdssal voltak, amely a fiatal ir6k nemzedékének gondolkoddsat
befolydsoltdk. Erre szép példa Szabédi Laszl6 életmiivének egy fejezete, ,,Ahogy példdul A szabédi zsoltdrban
(1936) a magyar balladahagyomdnyt aktivizdlja, abban nem egyszerlien a hagyomdny6rzés, a
hagyomdnyfelmutatds gesztusa van benne, hanem — a tragikus torténetet elbeszéld klasszikus ballada és a
vigballada elemeinek otvozésével — tudatos koltdi ralatds, ramutatds is sajat kordnak falujdra, a falu ,,4j
erkolcsére”. V6. KANTOR Lajos, Sdrkdnyolé = K.L., Erdélyi sorskerék: Szabédi Ldszlo és a torténelem. Bp.,
Balassi Kiadd, 1999,54.
4TTJANCSO Elemér, Realizmus az iij transzilvdniai irodalomban. Nem a nemzedék-probléma a fontos, hanem az
irok eszmevildga, Fuggetlen Ujség, Kolozsvar, 1938, V. évf. 21-22. sz., jun.25., jul.09.
48Ellenzék, 1939. oktober 15., 11., Aldiréi: Abafdy Gusztdv, Albrecht Dezs6, Asztalos Istvan, Asztalos Séndor,
Bir6é Sandor, Debreczeni Laszl6, Demeter Béla, Gagyi Laszl6, Jancsé Elemér, Juhdsz Istvdn, Kacsé Séndor,
Kemény Janos, Kéki Béla, Kovics Gyorgy, Laszl6 Dezsd, Laszl6é Ferenc, Miké Imre, Nagy Andrés, Nagy
Odon, Paradi Kélmén, Palffy Kéroly, Szabé Istvdn, Szabd T. Attila, Szemlér Ferenc, Szenczei Lasz16, Szlics
Elemér, Teleki Adém, Viar6 Gyorgy, Vésarhelyi Z. Emil, Venczel Jézsef, Vita Sdndor, Vita Zsigmond, Wass
Albert.
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tarthat egyiitt egy nemzeti csalddban”. A mindenek folott uralkodé parancsnak kotelezd
érvénylinek kell lennie mindannyiuk szdmara — irjdk — ez pedig: ,,Magyarok vagyunk és
magyar életformat akarunk tehat, mindig és minden koriilmények kozott, mert ez Istentdl
elrendelt végzés s rednk bizott feladat.”*”’Meghirdetik a magyar valésdgnak és értékeinek
kutatdsat azon torténelmi tapasztalatra alapozva, hogy a nemzettest éltetd €s megtartd ereje
tarsadalmdban nyugszik. A torténelem és a torténelmi nagy alakok tanitdsai, illetve a népi
miveltség ismeretében kell folytatni a munkat. A népi kozosség erkodlcsi megijuldsit az
egyhdzaktol vartdk, a gyakorlatit a Népkozosség intézményeitdl. E nemzedéki vallomds azt
hirdette, hogy az erdélyi magyarsag 1élekben dnmagahoz tért, amit az €let tényei igazoltak, és
ezek a tények az egységre mutattak. Ez az egység jelentette adott torténelmi pillanatban az
erdélyl magyarsag Uj életformajat, amelyet tagjai csalddda alakult nemzeti kozosségként
definidltak.*9 A Hitelesek és a Nemzedéki Vallomast alairék névsora kivétel nélkiil fontos a
20. szdzad torténetében:
,[...] hiszen dont6 jelentdségiik volt az 1j erdélyi magyar (most lelépd) generacid (sot
rajtuk keresztiil az ezt kovet6t is beleérthetjiik) felnevelésében. Es jelents szerepiik volt
az emigracioban, s6t az anyaorszdgban is nyomot hagytak. A Hitel nagy genericidja a
Hitelt nem emlegetve, arrdl nem is beszélve, de a multat végképp el nem tordlve, részt
vett az Uj €s maig alkot6 €s kiizd erdélyi értelmiségi generacié felnevelésében, s ha mar
nem beszélhettek, akkor munkdjuk, példdjuk és életmodelljiikk volt az, amely
kisugédrzasaval nagyszerli utédok sordnak felnevelését segitette. A fentiekre éppen

Jancs6 Elemér a legragyogdbb példa!”*¥! — emlékezik vissza a Szdsz Istvan Tas.

Jancsé Elemér 1938-ban**?az erdélyi irodalom hisz évérél késziilt, osszefoglalé jellegii

tanulmanydban a kortdrs kritika feladatat elsésorban a leirdsban és madsodsorban az

479U0.

480 Ellenzék. 1939. oktéber 15. 11., Nemzedéki vallomds, Alairék: ABAFAY Gusztdv, ALBRECHT Dezs3, ASZTALOS
Istvan, BIRO Sdndor, DEBRECZENI L4szl6, DEMETER Béla, GAGY1 Ldszl6, JANCSO Elemér, JUHASZ Istvan, KACSO
Sandor, KEMENY Janos, KEKI Béla, KOVACS Gyorgy, LASZLO Dezs6, LASZLO Ferenc, MIKO Imre, NAGY Andris,
NAGY Odon, PARADI Kdlman, PALFFY Kéroly, SZABO Istvan, SZABO T. Attila, SZEMLER Ferenc, SZENCZEI L4sz16,
Szucs Elemér, TELEKI Addm, VARG Gyorgy, VASARHELYI Z. Emil, VENCZEL J6zsef, VITA Sandor, VITA
Zsigmond, WASS Albert.

48157457 Istvéan Tas szébeli kozlése. Itt szeretném megkoszonni Szdsz Istvan Tasnak vendégszeretetét lednyfalui
otthondban, a Hitel Mizeumban, a velem folytatott beszélgetéseit, a Hitel folydirat rendelkezésemre bocsdjtott
teljes anyagat. A vele folytatott beszélgetések sordn elevenné tette szdmomra — emlékei, csalddjdnak torténete és
a Hitel torténetének kutatdsai alapjidn — az erdélyi irodalom e korszakat.

2Az erdélyi magyarsdg irodalmi élete a vildghdbori utdnl918-1938, Nemzeti Kultira, Pozsony-Kassa, 1938,
65.
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értékelésben latta. Az erdélyi irodalom poziciondldsit az egész magyarsag ,lelki
életfolyamaban™ két ponton érezte problematikusnak. Ugy ldtta, hogy az erdélyi irodalom
megitélése mas Magyarorszagon és Erdélyben: ,,Az erdélyiség hivei Erdélyt talizminként
tisztelik, viszont Magyarorszdgon inkdbb a szellemi egység elvét domboritjak ki.”*®* Két
kérdésre ad vélaszt tanulmanyaban. Az egyik, hogy mi az erdélyi irodalom értéke az altalanos
magyar irodalmon beliil, a masik, hogy az erdélyi magyarsig megmaraddsaban és jovOjében
milyen szerepet tolt be az irodalom. Az erdélyi irodalom irodalomtorténeti szerepe a két hdboru
kozott abban allt, hogy az erdélyi irodalom folytat6ja a modern magyar irodalom és els@sorban
a Nyugat nemzedék hagyomanyainak, latdismddja az irodalmi formék és eszmék tekintetében
hatdrozottan modern, a ,,régi” és ,,4j irodalom” kozotti igazi ,,hidverést” jelentett. Erdély
lirikkusai Ady szimbolizmusdnak a tovdbbvivéi és a modern magyar irodalom koltoi
formanyelvének népszeriisitdi voltak. Az erdélyi irodalom teremtette meg a fogsag-regény és
torténeti regény hagyomanyat, amelyet az egész magyar irodalomban népszeriivé is tett. A
székely irok pedig a modern népiséget teremtették meg a magyar irodalomban. JelentOs részét
képezi a magyar irodalomnak a huisz év alatt Erdély teriiletén 6t és félezer megjelent konyyv,
amelybdl masfélezer szépirodalmi tirgyu, tovdbba az a legaldbb husz ird, akik ebben az
id6szakban keriiltek a magyar irodalmi koztudatba, az erdélyi irodalom: ,,Husz évvel ezel6tt
az erdélyi irodalom még csak jambor szdndék, néhany kezdd nagyotakardsa volt, ma €10 és
letagadhatatlan valsdg.”*** Jancsénak ez a tanulmdnya még egy fontos szemléletbeni véltozast
igazol: kritikusi palyakezdd éveinek tdjékozodasai, az irodalomtorténet-irds mddszertananak
lehetOségeit keresO irdsai, részvétele a hisz év szellemi mozgalmaiban, a Nyugat-tanulméanya
soran kapott kritikai timaddsok Jancsét tapasztalt irodalomtorténésszé érlelték. A Nyugat-beli

tanulmanyat ért kritikdk, a Babitscsal, Kassdkkal,*®> Gellért Oszkarral és az erdélyiekkel

“3Uo., 65.

“4Uo., 74.

#85Jancsé Elemér Kassak Lajossal készitett interjit Kassdk Lajos étven éves: Erdekes énvallomds hdrom évtized
politikai és irodalmi kiizdelmeirol — Kassdk nyilatkozik az erdélyi és magyarorszdgi irodalomrdl, az iro szocidlis
kotelességeirdl és késziilé munkdirolcimmel, melyben Jancsénak Kassak kifejti, hogy ,.erdélyi magyar irodalom
nincs. De van magyar irodalom Erdélyben [...].” Tama4sit nevezve meg az egyetlen erdélyi magyar irénak, akinek
frasai pszicholdgiai és nyelvi szempontbdl kiilon szint jelentenek az dltaldnos magyar irodalomban. Kassdk azt is
kifejti, hogy a Helikonnal ellenkezd irdnyd irodalmat kifejlédni Erdélyben nem lat, mert ,,A Helikonékndl
kétségteleniil jelen van az {rdskultira, az tgynevezett >>baloldalndl<< ezt sem ladtom” mert a szocidlis
j6hiszemiiség jelenléte az frdsokban még nem irodalom, a baloldalnak még nincs képessége, az még vidékies,
érzésvilaguk még teljesen >>antidialektikus<<, mert nem l4tjdk az Osszefiiggéseket— fogalmaz Kassdk. Az
>>Uljabb magyarorszdgi irodalom<<-rél pedig azt tartja, hogy ,,[...] az annyiban van, amennyiben még nem ismert
fiatalemberek is sz6hoz jutnak benne [...]. Ezeket az Gjakat, vagy mondjuk dj fiatalokat, nagyon nagyon kevés
kivétellel, epigonoknak tartom [...]. Alapjdban véve Babits-epigonok, de Babits >>Recitativ<< kotetének
epigonjai [...] azon csuddlkozom, hogy 20-30 éves korukban ezek a koltdk joval dregebbek az 50 éven feliili
Babitsnal és Kosztolanyinal.”, Fiiggetlen Ujsag, Kolozsvér, 1935. szeptember 22., 2. évf., 36.,3.
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folytatott beszélgetések arra 0sztonozték, hogy Onmagaval szemben nagyon erds kritikai
attitidot alkalmazzon. Nyugat-tanulmdnyanak vezérfonalat, alapvetd kijelentéseit megtartva
ugyan, de sokat javitott kordbbi szovegein, azok hibdit korrigdlva, sajit nézeteit is ijragondolva
immar beérett és a harmincas évek masodik felében méar mind Erdélyben, mind
Magyarorszagon a korszak elismert irodalomtorténészként ismerjiik. A Hitel folyéirat koréhez
val6 csatlakozds, majd a késObbiekben az Erdélyi Tudoményos Intézeti kutatOtandri
tevékenysége azt igazoljdk, hogy az 1934-ben meghirdetett tarsadalomtudoményi és
irodalomszociologiai  szempontok  alkalmazdsa az  irodalomban, utébbi  okédn

t,%8% a harmincas évek

irodalomfelfogdsdban a marxizmus hatdsat is valdszinisiteni lehetet
végére kisebbségi szolgdlatként értelmezett feladatvallaldsokat jelent. Az Erdélyben
maradottak a kisebbségi harcot az erdélyi magyarsdg szellemi életének kialakitasaért és

s 227

megmaradasdért az irodalom miivészi erején keresztiil lattak megvaldsithatonak.

7.7. Az Uj erdélyi antolégia®®

A kolozsviri fiatal ir6k koziil néhdnyan antolégia kiad4sat hatdroztak el a Véasarhelyi Taldlkoz6
utdn alig par hénappal, 1937-ben, mert gy érezték, hogy a Tizenegyek utan az Uj arcvonalon
értékeit felmutatnd. Az Uj arcvonal 6ta, —melynek legfébb hibéjat Dsida éppen a ,kozos
arcvonal hidnydban” jelolte meg — ugy érezték, hogy ez a fiatal nemzedék beérett,
mondanivaléjuknak pedig férumot kell teremteni. A kezdeményezdk, Florian Tibor, Kovacs
Gyorgy, Bozodi Gyorgy, Szenczei Laszlo, Szabédi Laszld, Kods-Kovacs Istvan és Jancsé
Elemér voltak, akik a kovetkez6 fiatal {rokat és tudésokat kérték fel a részvételre*®®: Baldzs
Ferenc, Balogh Edgér, Bélteky Laszl6, Bird Sandor, dr. Bir6 Jézsef, Bozodi Gyorgy, dr. Buday
Gyorgy, dr. Cségor Lajos, dr. Danér Lajos, Debreczeni Sandor, Debreczeni Laszld, Demeter
Béla, Dsida Jend, Florian Tibor, Gagyi Laszl6, dr. Grandpierre Emil, Hobadn Jend, dr. Jancsé

Béla, dr. Jancs6 Elemér, Janovics Andrés, dr. Jékely Zoltdn, Kéki Béla, Kiss Jend, dr. Kovécs

486 Pomogats Béla szerint az ,,az 6 marxizmusa abban dllott, hogy a hagyomanyos tényfeltaré irodalomtorténeti
pozitivizmus rendszerét erésebb irodalomszociolégiai megkozelitéssel egészitette ki.”, Pomogéts Béla, Tudos
Kolozsvdron, Emlékezés Jancso Elemérre, Tiszatdj, 2002/10., 102.

487 Uj Erdélyi Antolégia, Minerva Kiadé, Cluj, 1937.

488 0SzK, Kézirattar, Fond 399, Jancs6-hagyaték, A-Be jelzetii doboz, Abafdy Gusztdv Jancsé Elemérhez frott
levelei kozott. Keltezés nélkiil. Abafdynak ot levele olvashaté ebbdl a korszakbdl itt, az 1937.oktéber 18-4n,21-
én,29-én, december 6-an illetve 20-an keltezettek.
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Jozsef, Kovécs Istvan, Kovacs Katona Jend, Kovacs Gyorgy, Laszlé Dezso, Makkai Léaszlo,
dr. Mester Miklés, dr. Miké Imre, Nagy Jozsef, Nagy Géza, Nagy Béla, dr. Oberding J6zsef,
Pogany Albert, Reischel Arthur, dr. Szab6 Attila, Szabd Béla, dr. Cs. Szabd Ldaszl6, Szabd
Istvan, Szabd Géza, Szabédi Laszld, Szasz Arpéd, dr. Szemlér Ferenc, Szenczei LaszIo, gr.
Wass Albert, Varr6 Dezsd, Vasarhelyi Emil, dr. Vita Sandor, Vita Zsigmond. A felhivés
szovege szerint a felsorolt irék koziil nem kivantak mindenkit szerepeltetni ebben a kotetben,
hanem az évente kiaddsra keriild Gjabb és Gjabb évkonyvekben keriiltek volna sorra a felsorolt
szerz6k*®. Az 1937-ben megjelent kotetben igy a kovetkezd szerzok szerepeltek: a lirikusok
koziil Dsida Jend, Flérian Tibor, Jékely Zoltan, Kiss Jend, I. Szemlér Ferenc, Varré Dezs6, a
prézairdk koziil Bozodi Gyorgy, Kolozsvari G. Emil, Kovats Jézsef, Nagy Istvan, Szabédi
Laszl6, Szenczei Laszlo, Vasdrhelyi Z. Emil, Wass Albert. A kotet harmadik részét Abafay
Gusztdv tanulmédnya az 0j erdélyi irokrol és az életrajzi jegyzetek teszik ki. Az anyag
kivalasztasandl a miivészi értéken és rni tudason kiviil az volt a szempont, hogy a szovegek a
kortars Erdélyt tiikrozzék vissza, politikamentesek legyenek, olyan miivészetet és tudomanyt
adjanak, amely biztosithatta volna a hosszu tavu sikert. A vers rovatban 8—10 fiatal erdélyi iré
valogatott versét, nyolc elbeszélést €s 12-14 nagy tanulményt terveztek megjelentetni 260-320
oldal terjedelemben. A koltségeket eldjegyzési ivek kibocsdjtasdval akartdk fedezni, az
antolégiat 1500-2000 példanyban megjelentetni. A vers- és prézarovathoz képest a tanulmanyi
részt csak Abafdy Gusztiv tanulmdnya jelenti a kotetben, tovdbbd a tervezett folytatds is
elmaradt. Vita Zsigmond szerint**° az erdélyi irodalom ekkor egy Uj szakaszahoz érkezett. Ez
az osszefogds, amit az Uj erdélyi antoldgia szerkeszt6i létrehoztak, ,,az Wj frénemzedék
egyiittes jelentkezésének és beérésének viltozatossdgdra” hivta fel a kozfigyelmet. Es, ,,bar
kiillonboz6 irdnyu és eredményii” életutakrdl van szd, az antoldgia szerkesztése kapcsan ,,0j
nemzedék’-ként definidltdk magukat és egységben 1éptek fel. Jancsé szerepének a harmincas

években tortént eseményeinek vizsgalata feldl tarult fel, hogy: ,,A beidézett nevek és szovegek

9K antor Lajos Bozodi Gyorgy: Székely banja (1938) cimii konyvének a Székely Konyvtdr sorozatban megjelent
Ujrakiadds kapcsan hivta fel a figyelmet az 1938-as kiadas kolofonjaban szerepld névsorra: ,,Ezt a konyvet tizenhét
erdélyi fiatal ir6 adta ki: Abafdy Gusztav, Balogh Edgar, Banyai Laszl6, Bo6zodi Gyorgy, Flérian Tibor, Hegyi
Endre, Jancsé Elemér, Jorddky Lajos, Kiss Jend, Kovacs Gyorgy, Kovacs Katona Jend, Lorinczi Laszlo, Nagy
Istvan, Szabédi Laszl6, 1. Szemlér Ferenc, Szenczei Laszl6, Wass Albert.” V6. KANTOR Lajos Bozdodi Gydrgy:
Székely bdnja =KANTOR Lajos—LANG Gusztdv, 2018, 222-223. E névsor tiikrozte dsszefogdsban nemcsak az
feltlind, hogy nem mind székelyek, hanem ,,mert a (természetes) szétfejlddés is szembetlind” — irja Kéntor Lajos.
Uo., 223.

4OVITA Zsigmond, Az erdélyi irodalom titkeresései. A romantikdtol egy j realizmus felé, Kelet Népe, 1938.
298-303, tjrakdzolve Jelszo és mitosz, s.a.r. Pomogéts Béla, Marosvédsarhely, Mentor Kiadd, 2003, 272.
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lényege, hogy irodalmunk torténete sokkal tobb olyan mozzanatot rejt magaban, amelyekre az

utékor nem szokott emlékezni. Vagy nem tgy, ahogy egykor tortént.”*!

7.8. Jancs6 Elemér és a szabadkomiivesség

Jancsé Elemér 1928-1930 kozott az Ifjui Erdély Iréi arcképek sorozatiban Balassi Bélint,
Gyongyosi Istvan, Pazmany Péter, Sipos Domokos, Zrinyi Miklds, Arany Janos, Csokonai
Vitéz Mihdly, Baré Eotvos Jozsef, Jokai Mor, Kossuth Lajos, Madach Imre, Grof Széchenyi
Istvan, Tompa Mihdly, Vorosmarty Mihdly, Ady Endre, Kisfaludy Karoly, Jack London,
Makkai Sandor, Méricz Zsigmond, Pet6fi Sdndor, Verne Gyula, Virdg Benedek, Bod Péter és
Babits Mihdly ir6i portréjat irta meg. Ez a sorozat irodalomtorténészi ujjgyakorlatnak
tekinthetd. Ugyancsak 1931-ben a Gutenberg Nagy Lexikon**? kilenc kotete szdmdara a
kovetkezd cimszavakat kiildte be: Al. George, loan, Aldea Sandu, Vasile Alecsandri, Ambrézy
Andor bar6, Tudor Arghezi, Asztalos Sdndor, Bakkay Béla, Bakoczy Karoly, Baldzs Ferenc,
Balogh Endre, Banffy Ferenc bar6, Banffy Gyorgy gréf, Banffy Miklés grof, Barabas Béla,
Barabas Mikl6s, Ion Barac, Bard Oszkar, Bassarebescu Ion, Bathori Ferenc, Batthyaneum,
Baumgartner Laszl6, Benamy Sandor, Berde Amal, Berde Maria, Bernady Gyorgy, Stefan
Bezdechi, Biré Sandor, Biré Vencel, Bitay Arpad, Lucian Blaga, Boloni Gyorgy, Boloni
Gyorgyné, Brandsch Rudolf, Branisce Valeriu, Al. Bratescu-Voinesti, Ciorogariu Roman,
George Cosbuc, Cotrus Aron, Ion Creanga, Csiiros Emilia, Cstiry Bélint, Dacoromania, Dékani
Kalman, Barbu Stefanescu Delavrancea, Dienes Ldszl6, Dézsa Endre, Nicolae Draganu.

Jancs6 Elemér a felsorolt miivek €s szocikkek utan, 1931. november 3-dn irta meg felvételi
kérelmét az ,,Unio” szabadkémiives pdholynak, ahova december mésodik felében tortént meg

a felvétele*?

és ot évig tartozott a kotelékébe. 1936. december 22-én Janovics Jend Jancsé
Elemérnek a szabadkémiives kotelékbol valo elbocsatdsat kérd levelére reagdlva irja, hogy a
paholyba val6 felvételekor két irdnyban vdrtak tOle munkdssdgot: az egyik az erdélyi

szabadkOmiivesség multjanak és e mult anyaorszagitél sokban kiilonbozd torténetének a

“lKantor-Lang, 2018, 223.

492 A Gutenberg nagy lexikon, alcime Minden ismeretek tdra altalanos lexikon, 1931-32-ben jelent meg Nagy
Lexikon Kiad6hivatalndl Budapesten. A mii befejezetleniil maradt, a 10. kotetig ("F" betil) késziilt csak el.

493 Az errél sz6l6 iratok a csaldd hagyatékédban talalhatéak.
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felkutatdsat és megirasat, illetve a felekezeti iskoldk tdmogatdsdnak a megnyerését a
szabadkOmiivesek kiizdelmeihez. Janovics ugy itélte meg, hogy Jancsé mindkét irdnyban
tisztességgel teljesitette kotelezettségeit és megérti Jancso tdvozasat, hiszen a roman hatésagok
ildozésiikkel egyre lehetetlenebbé tették a munkat és mar a paholy onkéntes feloszlatdsan
gondolkodtak teljes vagyonuk magyar célokra valé forditdsdval. Jancsé dontését tehat
elfogadtdk és azzal bocsatotta el 6t Janovics kotelékiikbdl, hogy a nemzeti és tudoményos
célokban végzett eredményes munkadit és szolgdlatat megkdszonték.

A harmincas évek elejére a nemzetkozi egyiittmiikodésnek koszonhetéen aktiv kapcsolat
alakult ki a magyarorszagi és az erdélyi szabadkdmuives paholyok k6zott. A magyarorszagiak
— az itthoni betiltds ellenére — az erdélyi paholyokban vehettek részt a szabdlyos

paholymunkaban®,

Ebben a kapcsolattartdsban a kolozsvari Ady Endre Térsasagnak volt
nagy szerepe, Jancso Elemér vezetésével. E tarsasdgon keresztiil szdmos magyarorszagi tagjuk
volt az erdélyi szabadkOmiives paholyoknak, amelyek a kirdlyi diktatira bevezetésével (1938.
februar 10.), 1938-ban sziintek meg.

Jancs6 Elemér valdjdban a szabadkOmiivesség irodalom- ¢és miivelodéstorténeti
vonatkozdsainak kutatdsa feldl jutott el késobbi kutatasi teriiletéhez: a felvildgosodas és a
jakobinus mozgalom problematikdjdhoz. A szabadkOmivesség torténetét addig ismeretlen
gazdag levéltari forrdsanyag alapjan vette vizsgélat ald. 1934. juliusdban Dégen, a Festetich-
kastélyban*®® Festetich Sandor**® gré6f vendégszeretetét élvezve egy héten at mdsolja a

szabadkOmiivességre vonatkoz anyagot. A csalddnak, Kolozsvarra irott levelében 1934. jilius

24-én, Dégrél frja:

» [...] kortilbeliil 150 oldal jegyzetet csindltam €s még annyi lesz. Eddig Kazinczyra,
Arankdra, Bar6czyra, Verseghyre, Kdlmdnra, Pajorra stb. kaptam 1j adatokat. Minden
érdekes irodalmi és kultdrtorténeti vonatkozdst lemdsolok. Igy munkdm feltétleniil
hasznos lesz. [...] Emellett elolvastam a Guszti bacsitél*”’ kapott konyvet: >>A

dualizmus kora<<. Itt valtozatlanul telik egyik nap a masik utdn munkédban. A gyonyori

494 Ez magyarazza Jancs6 Elemér belépését is a szabadkémiives kozosségbe, egyrészt tehat, mert nem volt tiltott,
masrészt pedig, Jancsé Elemér igy — a Romdnidban érvényben tartott ostromdllapot korldtozédsai ellenére
kozépiskolai tandrként — hivatalosan is Magyarorszdgra és Parizsba utazhat.

495 A kastélyt a magyarorszagi szabadkémiivesség titkos kdzpontjaként emliti a szakirodalom, mivel t6bb mint
egy évszazadon at a kastély falai kozott Orizték a hazai szabadkémuvesek titkos levéltarat, s az épittetd, Festetich
maga is szabadkOmiives volt.

#6Teljes nevén gréf FESTETICH Sandor Agost Dénes (Dég, 1882. méjus 31.—Balatonrendes, 1956. szeptember
12.), politikus, hadiigyminiszter; hitbizomdnyi nagybirtokos, gréf Karolyi Mihdly s6gora

YIGRATZ Gusztav, A dualizmus kora: Magyarorszdg torténete 1867-1918. 1-11., Bp., Magyar Szemle Tarsasdg,
1934.
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park egészen Erdélyre emlékeztet. Festetich felesége Karolyi Mihdly mostohatestvére.
Festetich pedig Karolyi idejében miniszter volt, 1914-ben pedig szentpétervari osztrak-
magyar nagykovet. [...] A Helikon milyen konyvet adott ki? Az Erdélyi Tudomanyos

fiizetekben megjelent a tanulmdny. [...]"*%

Az erdélyi szabadkémiivesség torténetét tobb tanulmanyaban dolgozta fel: A XVIII. szdzad
magyar szabadkémiivessége cimii sorozat*” tanulményai Az erdélyi szabadkémiivesség
kulturdlis  és  irodalomtorténeti  jelentésége a XVII-ik  szdzadban,>®A  magyar
szabadkémiivesség irodalmi és miivelédéstorténeti szerepe a XVIII-ik szdzadban.”®' Ezekben a
tanulmanyokban f6ként a magyar, ezen beliil az erdélyi szabadkémiivesség torténetét tekinti at
a 18. szazadtél kezdddéen, megallapitdsai ma is a szakirodalom alapvetd hivatkozasi pontjai®®2.

Az Unio paholy 6tvenedik évfordulgjara késziilt el Jancsonak Az Unid szabadkémiives
pdholy otven éve (1886-1936) cimii, konyv formatumban megjelent munkdja, amelyet ma mar
konyvritkasagként tartunk szdmon, egyrészt azért, mert Jancsd, mint a paholy egyik jeles
vezetdje irta, masrészt pedig azért, mert alapos attekintést ad az erdélyi szabadkOmiivesség
kezdeteirdl a 18. szdzad utols6 harmadédban, majd részletesen ismerteti az Unio péholy
torténetét 1886-1918 kozott.’” Az elsé vildghdbort utdni évekrdl viszont kevesebb adatot

taldlunk, mert — Jancso szerint — nehéz értékitéletet formalni kortars eseményekrol. A paholy

49%Jancs6 Elemér levelei a csaldd szdméra, az Erdélyi Mizeum-Egyesiilet Kézirattdraban olvashatéak.
Keltezés:1934. jilius 24. Dég, Kedd. du. 5-kor. A hivatkozott tanulmany Jancsé Elemér, Az
irodalomtorténetirds legiijabb irdnyai, Cluj-Kolozsvar, Minerva, 1934; Kiilonnyomat az Erdélyi Mizeum 39.
évf.,, 1-6. sz., 1934, (Erdélyi Tudoméanyos Fiizetek 65.), 65-78.
49 Humanitas, 1934-36.
S0Cluj [Kolozsvar], Victoria Nyomda, 1934, 11 1.
0K nyv formatumban is megjelent irodalomtorténeti tanulmdny. Cluj [Kolozsvar], 1936. Kiadja az Ady Endre
tarsasag. VIII, 281 lapon, 22 melléklettel. Ennek egyik fejezete A szabadkémiivesség és a magyar polgdrsdg
kialakuldsa cimmel 6néll6 tanulményként jelent meg az Irodalomtiorténet és iddszeriiség cimil, véalogatott
tanulmdnyokat tartalmazé kotetében a Kriterion kiadonél, Bukarest, 1972. Ebben a tanulmdnyban Héman-Szekfi,
Magyar torténetVI. cimli munkdra illetve Mélyusz Elemér, A magyarorszdgi polgdrsdg a francia forradalom
kordban cimii munkdékra hivatkozik elsdsorban.
502 JASZBERENY1J6zsef, ,,A Sz: Sophia’ templomdban ldtom én felszentelve nagysddat” A felvildgosodds kordnak
magyar irodalma és a szabadkomiivesség, Argumentum Kiad6, Bp., 2003. A szabadkdémiivesség torténetérdl
sz016 fejezetben (17-132.) 8sszesen 25 alkalommal idézi Jancs6 miiveit, els6sorban az emlitett konyvét. Filoldgiai
kiegészitésként itt jegyezném meg, hogy Jaszberényihez vagy mdsokhoz képest Varga Attila, Elite masonice
maghiare. Loja Unio din Cluj (1886-1926) — in documentele inedite — [Cluj/Napoca, Argonaut, 2010] (A
kolozsvari Unié pédholy torténetérdl kiadatlan dokumentumok tiikrében) c. munkdjdban, mikézben haszndlja a
Jancs6 Elemér éltal elkészitett konyv anyagat (a 43., 49., 50. 54., 56., 71., 73., 74., 71., 81., 82., 89., 90., 112,
113. oldal hivatkozésai 4ltal igazoltan) — amelyet az Unio paholy 6tvenedik évforduldjara rendeltek meg tole és
Otven év munkdja 1886-1936 cimmel keriilt be az Unio anyagdba, majd sajat kiaddsban jelentettek meg Az Unio
szabadkémiives pdholy otven éve 1886-1936, cimmel 1937-ben Kolozsvérott, eldtte pedig a Humanitas 1936/11-
12. szdmdban kozoltek kiilonnyomatként — sehol nem emliti meg ennek a forrdsmunkdnak a szerzgdjét, az Unid
paholy torténetét els6ként megird Jancsé Elemér nevét.
503V, KUPAN Arpad, Az erdélyi magyar szabadkémiivesség torténete a két vildghdbori kizétti id6ktél napjainkig,
Virad, 2004/2.
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legfébb célja a habord utdni években a belsé megerdsodés volt, hiszen a paholyt az
impériumvaltozas utdn a kivandorldsokkal nagy személyi veszteség érte, csaknem harmincan
mentek el Magyarorszdgra és sokan meghaltak. 1926-1934 kozott igy nagyszamu tagfelvétellel
regenerdltdk a paholyt, a csaknem szdzra emelkedett tagok kozott sok fiatal volt uj
munkakedvvel és 4j eszmékkel. A fomesterek ekkor Ferenczy Gyula és Janovics Jend voltak.
A kiils6 meger6sodés mellett a belsd megerdsodést jelentették az olyan eldaddsok, amelyek
sorozatosan a nagy vildgnézeti kérdések targyalasat tlizték napirendre. A paholy a liberalizmus
filozofidjat fogadta el eszményének, €s a kisebbségi élet nagy kérdéseinek a megolddsa mellett
a tobbségi néppel vald egyiittmiitkodést szorgalmazta. Ugyanebbe a témakorbe tartozik Jancsé
Elemér: A fascizmus (1933) cimill el6addsa, amelyet az Unio 1933. mdjus 31-i munkdjin
olvasott fel és tanulmany formajaban is megjelent a Testvériség szabadkdmiives lapban %, A
tanulmdnyban bemutatja a fasizmus torténetét, majd allast foglal annak Eurdpéra és az egész
emberiségre artalmas ideoldgidja ellen, megjosolva, hogy ha elszigetelt marad is Olaszorszag
és Németorszdg tengelyén, imperialisztikus torekvéseivel egész Eurdpat langba fogja
boritani.>®

Jancs6 Elemér szabadkOmiives volta adta az okot késObb az dllambiztonsagi szolgdlatok
altali megfigyeléshez, amelyrdl taniskodik Szekuritité-iratcsomdja. A romén dllambiztonsagi
szolgdlatok Kolozs megyei regiondlis szervének mdar 1946-ban késziilnek informatori
jelentései Jancsé Elemérrdl. Jancsé Miklds visszaemlékezéseibdl tudjuk, hogy 1964-ig
figyelték az apjit. 1964 és az 1971-ben bekovetkezett haldla kozti idOben nincs nyoma a
tovabbi ,ellendrzésnek.” A megfigyelés beinditisinak masik f6 oka Jancs6 Elemér
,,nacionalizmusa” és az a tény, hogy ,,[...]Jrokona, Cs. Szab6 Laszl6 Nyugaton €l és a Szabad
Eurépa Radiénak [!] dolgozik.”% Jancsé Elemér életmiivében, tagsigdnak megsziintetése

ellenére is kutatdsi tematikdjdban, modszerében megdrzi szabadkOmiives elveit.

504 Mussolinivel Kuncz Aladér is foglalkozott egy a Jancs6éhoz képest rovidebb irdsban. Mussolini, az olasz
Zarathusztra, Ellenzék, 1924. november 17., 9., Ujrakozolve KUNCZ Aladar, Egy mdrvdnydarab: Novelldk,
karcolatok, tdrcdk, jegyzetek, drdma, s.a.r. FILEP Tamas Gusztdv és VARGA Agnes, Orszdgos Széchényi Konyvtar
— Kriterion konyvkiad6, Budapest — Kolozsvar, 2015, 284-288.

305 Testvériség, I11L. évf./7., (1933, szeptember), 113-122.

306 JANCSO Mikl6s, Jancsé Elemér Pdrizsban, Helikon, XXIIL. évf., 2012, 15. (605.) szdm, augusztus 10., Jancsé
Elemér megfigyelési dossziéjat Jancsé Miklds jovoltdbdl ismerem, aki az egész anyagot a rendelkezésemre
bocsdtotta, de vizsgdlata Jancsé palyaszakaszanak 1944 utdni korszakdhoz kapcsolddik, igy a késébbi kutatdsok
targya lesz.

136



DOI: 10.15774/PPKE.BTK.2021.004

8. Az Erdélyi Ritkasagok forraskiadvany-sorozatot elindité Jancsé helye az erdélyi

tudomanyossag- és irodalomtorténet-iras torténetében

Jancs6 életmiinek a Vdésdrhelyr Taldlkozot kovetd években Uj szakasza indul. Az
irodalompolitikai szerepvéllaldsai — a Hitvallds szellemében— elsOsorban az erdélyi
tudomdnyossag torténetének a feltdrdsa irdnyaba valtanak. A kéziratban maradt és addig
feltaratlan kéziratos levéltari anyag kiaddsara 6sszpontosit. A tudomédnyos kutatdsokban val6
elmélyiilés jellemzi az életmli kovetkezd idOszakat, €s rogziti 6t véglegesen az irodalmi
emlékezet az erdélyi felvilagosodds kutatdjaként. Jancso Elemér 43 év tandri €s kutat6i munka
utdn a levéltari és konyvtari kutatdst tartotta élete legnagyobb élményének.’”” Mesterének e
téren Kelemen Lajost tekintette, 6 volt az, aki egy 1917-es marosujvéri csaladi latogatds sordn
az akkor még tizenot éves Jancsé Elemért lenyligozte €s lelkébe oltotta a hagyomdanyok
szeretetét, az elmult korszakok szépségét felfedezd tuddsi szenvedélyt. Kelemen Lajos
tandcsainak tandrjeloltként, majd kozépiskolai és egyetemi tandrsdga alatt is sokat
koszonhetett.

Jancsoé Elemér szenvedélyes kutatd volt, akit a nagy elodokkel vald beszélgetések sordn
az érdekelt a legjobban, amikor azok tudomanyos felfedezéseik torténetét mesélték el: ,,Eppen
a nagy kutaté-tudésokkal (Kelemen Lajos, Bitay Arpad, Veress Endre, Mélyusz Elemér és
masok) folytatott beszélgetések gydztek meg arrél, hogy az irodalmi mult elveszettnek hitt
vagy kallodo emlékeinek megtaldlasdhoz nem elég csak a targyismeret vagy a régi
gyljtemények katalégus-rendszerének 4ttanulmanyozdsa, hanem alkoté képzeletre van
sziikség, minden lehetdség szambavételére, ha a kit{izott célt el akarjuk érni.”>% Jancs6 Elemér
meggy6zodésévé valt, hogy az irodalom és mivelddéstorténet kutatdsanak legbiztosabb
modszere a nagy gyljtemények alapitéinak, a kivdlo miuveltségszervezok életének és
levelezésének a tanulményozésa, hiszen az ¢ eredményeik, tapasztalataik a kutaté szdmara
rengeteg tanulsaggal jarnak. Jancsé Elemér els6sorban Benkd J6zsef, Teleki Sdimuel, Aranka
Gyorgy, Gheorghe Baritiu, Nicolae lorga, Veress Endre, Miké Imre gréf munkdssidgara
gondolt. Igazi nagy oromet az jelentett szaméara, amikor egy-egy irodalmi adatra sokdig tartd

keresés soran bukkant ra:

S07JANCSO Elemér, Az elfelejtett miilt iizenete: Egy kutaté-tudds emlékeibdl, A Hét, 1970, 1. évf., 5., 4.
508 o,
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,1937-ben szabad iddmben Kelemen Lajos kutatéi dolgozdszobdjaban dolgoztam.
Rengeteg Aranka Gyorgyre vonatkozd anyagot adott. Tobbszor érdeklddtem egy
levélkoteg irant, amelynek feltevésem szerint az egyetemi konyvtarban kellett lennie —
de ¢ tagadta feltevésem helyességét. Tiszteletlenségnek véltem vitatkozni vele, mert
mindig Onzetleniil segitett. Egy alkalommal Kelemen Lajos hirtelen feldllt asztalatol, s a
mellette 1év0 iratokkal megrakott sz€k felborult. Odaszaladtam, hogy segitsek felvenni a
foldre hullott holmikat, mikor nagy meglepetésemre elém bukkant Aranka Gyorgy évek
Ota keresett levélkotege — harminckét kiadatlan levéllel. Kelemen Lajos évekkel ezelott

rendezés és tanulmanyozds céljabol kivett iratokat és az asztala melletti székre tette.

[.]7%

Ugyanilyen nagy oromet okozé felfedezése volt Kali Nagy Lazar szinhaztorténetének a
megtaldldsa. Ferenczi Zoltan konyvébdl tudta, hogy Kali Nagy Lazar 1821-ben megirta a
Farkas utcai szinhdz keletkezésének és épitésének torténetét. A kéziratot azonban, amire
Ferenczi hivatkozott, sehol sem taldlta: ,,Egyik alkalommal a Jékai utcdban sétiltam, és
szokdsom szerint megdlltam a kapu alatti alkalmi konyvarusok kirakatai el6tt. Néhany ritka
szinhaztorténeti konyvet vasaroltam, amikor a konyvespolc melletti szemétkoséarra nézve, egy
tépett kéziratot pillantottam meg. Kivettem a lim-lomok koziil €s nagy 6romodmre- szinte hinni
sem akartam — K4li Nagy Lazar elveszett kézirata keriilt a kezembe.”>! Mindez 1939-ben
tortént, Jancsé Elemér, ekkor még a Reformatus Kollégium tandra, ezzel inditotta ttjara az
Erdélyi Ritkasagok 18 kotetes sorozatdt maganvdéllalkozasbol, elofizetOk toborzdsival.

A sorozattal az volt a célja, hogy ,,[...] erdélyi irodalmunk kiadatlan és értékes emlékei
napvildgot lathassanak. A Régi Magyar Konyvtar és a Magyar Irodalmi Ritkasdgok példdja
lebegett eléttem. Evente két-harom konyv megjelentetésére gondolok. Levéltirainkban nagyon
sok értékes és ismeretlen, vagy kevesektdl ismert kiadatlan kézirat hever. Ezeknek felkutatdsa
és fontossdaguk szerinti kiaddsa tudomanyos életiink egyik legfobb feladata kell
legyen.”>!!Miké Imre Jancsé Elemért mint irodalomtorténészt Gigy ismerte, aki az adatkdzlést

és az adatfeltarast elsérendii feladatanak tekintette, mert ez adja a tudoményos alapot barmilyen

S9JANCSO Elemér, Az elfelejtett miilt iizenete. Egy kutaté-tudés emlékeibdl, A Hét, 1970/5., 4.
510 Uo.
SUyancsé Elemér elészava az 1939-ben kiadott elsé kotethez, Kdli Nagy Ldzdr visszaemlékezései: Az erdélyi
magyar szinészet hdoskora 1792-1821, bev., LAZOK Janos, Marosvésarhely, Mentor Kiadd, (Erdélyi Ritkasdgok
sorozat. 4. kotet), 2009.
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szintézishez, az irodalomtorténet széban pedig a hangsuly Jancséndl a torténetre esik, szemben
Szerb Antallal vagy Benedek Marcellal, akiknél ez forditva van.’!?

Ez a Pintér Jeno-féle pozitivizmus Jancsé Elemérnél Horvath Jéanos-féle ,,francids”
irodalomismerettel is kiegésziilt. Eckhardt Sandor, Aurélien Sauvageot, Horvath Janos és
Szerb Antal mellett a kolozsvari egyetem irodalomtorténész professzorainak, Gyorgy Lajosnak
és Kristof Gyorgynek, valamint Kelemen Lajos levéltarosnak mint nagy elédoknek a
pozitivizmusban  gyokerez0,  tényfeltir6  munkdssiga  sem  keriilhetd  meg
irodalomszemléletének alakulastorténetében. ,,Az akadémikus irodalomtorténetirasnak ez a
hagyomdnya valéban tovabbélt Jancsé Elemér munkdiban. Ennek koszonhetd, hogy a
felvilagosodas korabdl annyi értékes hazai levéltari anyagot tart fel, melynek egyes része azdta

514 4

meg is semmisiilt.”>'3A sorozat szerkesztését 1942-ben®'* dtvette a Minerva kiadé, és 1944-ig

osszesen 14 mii jelent meg 18 kotetben,’’> amelyek mindegyike szakszeri bevezetd

tanulmannyal, fiiggelékkel és jegyzetapparatussal volt ellatva. A sorozatban Jancsé Elemér

516

elokészitett még ot kotetet, amelyek nem jelentek meg’'®. Az elsd kotettdl kezdve Kelemen

Lajos, ,,Erdély legendés levéltdrosa™!”

allt Jancsé Elemér vallalkozdsa mellé a koncepci6
kidolgozasdban, mindvégig szamithatott jéindulati tandcsaira és kritikdira.

A forraskutatds és tényfeltardas mellett az Erdélyi Ritkasdgokkal Jancsé Elemér masik
fontos célja az volt, hogy a sorozat az él6 mult feltdirdsdval a nemzeti Ontudatositds iigyét
szolgdlja. Ezzel a gondolattal Jancsé a népi ir6k azon meggydzodéséhez allt kozel, hogy a

nemzet boldoguldsanak elofeltétele a redlis nemzeti Onismeret. A nemzet fennmaradéaséért és

boldoguldsaért valé szellemi harcnak a nemzeti 6nismeret megteremtésével kell kezd8dnie.>'®

SMIKO Imre, Jancsé Elemér idbszeriisége = MLL., Akik eléttem jdrtak, Bukarest, Kriterion Kényvkiads,1977,
196-197.

SBMIKO Imre, i. m., 197.

514 Ekkort6l Jancs6 Elemér —az id6kodzben megszervezett — Erdélyi Tudoményos Intézet munkatérsaként dolgozik
a sorozaton.

3151939: Az erdélyi magyar szinészet héskora (1792-1821). KALI NAGY Lazar visszaemlékezései, 1940: Kibédi
Péterfi Kdroly Esztétikdja, 1940: Egy erdélyi muzsikus vallomdsai. Ruzitska Gyorgy emlékezései az 1856. évbil,
1940: Felsocserndtoni Bod Péter onéletirdsa, 1942: OROSZHEGYI J6zsa: Romdn élet, 1942: LAKATOS Istvan:
Székelyudvarhely legrégibb leirdsa, 1942: JANOSFALVI SANDOR Istvan: Székelyhoni utazds a két Homordd
mellettl-11., 1943: Nagyenyedi Demokritus, HERMANYI DIENES Jézsef kéziratos gyiijteménye 1762-b6l, 1943:
Boloni Farkas Sandor: Nyugateurdpai utazds, 1944: WESSELENYI Mikl6s: Szdzat a magyar és szldv nemzetiség
iigyében I-1I, 1944. BENKO Jozsef: Udvarhely megye leirdsa, 1944: BOLONI FARKAS Sandor: Az ij Erdély
hajnaldn. Naplotoredék 1835-1836-bol, 1944: KAZINCZY Ferenc: Erdélyi levelek, 1944: PATER Pal, id. PATAKI
Istvan, GYERGYAI Pél, FUZERI Gyorgy: Kolozsvdr leirdsa 1734-bol.

SIBOLONI FARKAS Sdndor angliai ttinapléja, BOLYAI Janos Appendixe, APACZAI CSERE Jénos 6sszes miivei,
Fogarasi Sdmuel napldja, Bisztray Karoly visszaemlékezései.

S17SAS Péter, Erdély legendds levéltdrosa: Kelemen Lajos és az erdélyi magyar tudomdnyossdg, Bp., Lucidus
Kiadé, 2009.

S18Tudjuk, hogy Jancsé Elemér az Erdélyi Fiatalok fémunkatdrsa volt, a lap a falukutatds terén végezte a
legtermékenyebb munkdt, tehdt a szocidlis érzékenysége és nemzeti elkotelezettsége innen eredeztethetd. Tovabba
V6. VERES Péter, El6sz0 egy meg nem jelent tanulmdnykotethez, Valdsag, 1976, 13. évf., 6., junius 35., 33-46.
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A nemzeti 6nismeret garancidja Jancsé szerint a kéziratos, még kiadatlan levéltari forrasokban
van, az évi 10-12 kotet megjelenésére 1étrehozott Erdélyi Ritkasdgok sorozat — sajat bevalldsa
szerint — egy tudoményos és nemzetdntudatosité programot képviselt életmiivében, az erdélyi
hagyomdnyokhoz valé ragaszkodast pedig az egységes boritdlap — Heltai Gaspar
Cathecismusanak (1550) cimlapja — biztositotta.

Az egyes kotetek az erdélyi magyar tarsadalom két vilaghdbord kozotti problémadinak
egyes részteriileteit helyezik a kdzéppontba: igy vélik Bod Péter a magyar tudomédnyossag €s

irodalomtorténet-irds, B6loni Farkas Sandor’!®

az erdélyi demokréicia, Wesselényi Mikl6s
Szozata a magyar nemzetiségi kérdés kordnak aktudlis olvasméanyava azaltal, hogy az altaluk
felvetett problémdk iddszerisége a jelen szamara még fokozottabba valt. Wesselényi
Szozatdnak nagy felismerései e korszakban azt az aktualitast kdlcsonozték, hogy csak realis
érzékkel és eurdpai szemmel lehetne a magyar nemzetiség kérdését Erdélyben megoldani.

Az Erdélyi Ritkasagok sorozatot 2006-ban a Marosvéasarhelyi Mentor Konyvkiadé djra
kiadta, igy Jancsé Elemér villalkozdsa ma ismét idészeriivé valhatott>?’. Az tjonnan megjelend
kotetek™! sordban a negyedikként, ezaltal a harmadik kiaddsat éli meg a Kdli Nagy Ldzdr
visszaemlékezései. Az erdélyi magyar szinészet hoskora 1792-1821. Anno ez a kétet inditotta

titjara a sorozatot™>?

, el0szor 1939-ben Jancso Elemér bevezeto tanulmanyaval, majd 1942-ben
Ujra kiaddsra keriilt, mert masfél év alatt az els6 kiadds Osszes példanyai elfogytak. Lazok
Janos, a harmadik kiadas szerkesztdje abban nevezi meg Jancsé Elemér irodalomtorténészi
nagysagdt, hogy a masodik kiadds szdmadra, ,,(...) a roméan kirdlyi diktatira idején megirt és

publikélt bevezetd tanulminy egyetlen mondatiat sem kellett megvaltoztatnia ahhoz, hogy

319 Amikor 1944-ben megjelent a kotet, Jancs6 Horvath Janosnak megkiildte azt, aki 1944. aprilis 3-i
vélaszlevelében méltatta Jancso vallalkozasat:
HORVATH Jdnos—JANCSO Elemérnek
Budapest, 1944. 4prilis 3.

Nagysigos Dr. Jancs6 Elemér egyetemi tandr, szerkeszté Urnak Kolozsvér, Minerva Konyvkiadé. Fogadja kedves
Kolléga Ur halds koszonetemet Boloni Farkas Sandor tti napléja kiaddsanak szives megkiildéséért. Igen érdekes
olvasmény! Az Erdélyi Ritkasdgok sorozatdhoz igen melegen gratuldlok.

Szives idvozlettel: Horvéth Janos.
Lel6hely: OSZK Kézirattdr, Fond 399, Jancsé Elemér levelezése, G-I jelzetli doboz.

520 Az Erdélyi Ritkasdgok sorozatot a Mentor Kiadé 20 kotetre tervezte. Minden kotet 1000 példdnyszdmban
jelenik meg, amelybdl 300 szamozott, igy személyre sz6l6an rendelhetd meg.

S2IBOLONI FARKAS Séndor, Erdély térténetei, bev., 1ZSAK Jézsef, utészé 1zSAK Balazs, Marosvasarhely, Mentor
Kiadé, 2006, Bod Péter Onéletirdsa, bev., EGYED Emese, Marosvésarhely, Mentor Kiadd, 2007; BOLONI FARKAS
Sandor, Utazds Nyugat-Europdban: Naplotoredék, Marosvasarhely, Mentor Kiadd, 2008; Kdli Nagy Ldzdr
visszaemlékezései, szerk., LAZOK Janos, Marosvasarhely, Mentor Kiadd, 2009.; Marosszéki Kronikdk I, 1. val.,
s.a.r., SEBESTYEN Mihdly, Marosvésarhely, Mentor Kiadd, 2010.

522 Az els6 kiadds cime: Az erdélyi magyar szinészet hdskora 1792-1821: Nagy Ldzdr visszaemlékezései. A
mdsodik kiaddsdban kiegésziil a cim annyival, hogy Az erdélyi magyar szinészet hoskora 1792-1821: Kdli Nagy
Ldzdr visszaemlékezései.
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szovege érvényes maradjon Eszak-Erdély megvaltozott tirsadalmi-kultdrpolitikai kozegében,
az 1942-ben ujra kiadott emlékirat bevezetd tanulmanydban, a hivatdsos erdélyi szinészet 150
éves évforduldjan. A politikai konjunktiritdl magat fiiggetleniteni képes tudomanyossdg olyan
teljesitménye ez, amely eldtt a méltanyos kritikdnak kalapot kell emelnie eldbb — ezt kvetden
foghat hozz4 a téma megkozelitése kapcsan sajat 4j szempontjait, kritikai észrevételeit jelezni
és érvényesiteni.”>>

Jancs6 Elemér e kotetek szerkesztését legaldbb olyan szenvedéllyel végezte, mint ahogyan
szellemi elddje, Kéli Nagy Lazdr a szivén viselte a szinhaz dolgait. A szinhdztorténeti kutatasai
mogott egyrészt személyes, az életével Osszefiiggd okokat taldlunk. A périzsi éveit feltard
fejezetben utaltunk r4, hogy a Sorbonne hallgatéjaként tobb mint kétszdzszor statisztalt a
Comédie Frangaise-ban és az Odéonban. gy személyes tapasztalatbdl, beliilrél ismerhette
Moliére szinhdzt,**hangoztatva, hogy ezek az esték jelentették a soha nem sziind szenvedélyt
a szinhdz iigye irdnt. A Kolozsvari Allami Magyar Szinhdz miivészeti tandcsdnak tagjavd
vilasztja 1958. szeptember 12-én°2°, tehét kortéars kérdésekben is ,,beavatott”-ként szdlalhat
meg, és az sem mellékes, hogy fia, Jancsé Miklés szinész lett, a Kolozsvari Szinhaz
szinmiivésze volt.

Jancsé Elemér szinhdztorténeti kutatdsai mogott még egy masik fontos jelenséget is
figyelembe kell venni. Vidéki helyzetben kiilondsen fontosnak tartotta a tudomanyossagnak a
nyelv és a szinhdz iigyével valé 6sszekapcsoldsat:>?® Dobrentei Gabor®?” mutat r4 arra, — irja
Jancso, hogy a nyelv, a szinészet és a tudomany ligy€t csak nemzeti alapon €s intézményesen
lehet megoldani. Dobrentei torténelmi példdjan®® Jancsé azt mutatja meg, hogy: ,,A nemzeti
élet szervezésében a tudomdnyossdg az az intellektudlis gerinc, amelytdl fiigg a nemzet

szellemi életének fennmaraddsa.” %

SBKali Nagy Ldzdr visszaemlékezései: Az erdélyi magyar szinészet héskora 1792-1821, (Erdélyi Ritkasagok
sorozat. 4. kotet), bev., LAZOK Janos, Marosvasérhely, Mentor Kiadd, 2009.

SMMEHES Gyorgy, Beszélgetés Jancsé Elemérrel, Utunk, 19. évf., 1964. 9., 2.

25 OSZK, Fond 399. Jancsé-levelezés: Hivatalos, Szinhdzi meghivok,TAMAS Gdspdr szinhdzigazgaté levele
Jancs6 Elemérhez, 1958. szeptember 15.

526 EGYED Emese, Irodalomtudomdny az Erdélyi Miizeumban, Erdélyi Muzeum, 2009/3-4., 123.

21JANCSO Elemér, Dobrentei Gdbor, Pasztortiiz, 1938. (XXIV. évf.) 3., 134-136.

S8 E torténelmi példa kapcsan Egyed Emese ramutat Jancsé tanulmdnyanak még egy lényegi vondséra: az ,,1938-
beli kozlemény elgondolkodtaté 4llitdsa, hogy az elsé Erdélyi Mizeum két szellemi centrum vetélkedésének lett
dldozata. Eliink a gyantperrel, hogy e (Pest-Transzilvania”) vetélkedést sajat koraban érzékelte Jancs6 Elemér, s
vetitette vissza tobb mint szdz évvel kordbbi iddére.” Egyed, uo.,123.; Jancsé érve: ,,A Mizeumot 1818-ban
Dobrentei kénytelen megsziintetni. A folydirat haldldnak féoka, a k6zonyon kiviil, a Pesten 1817-ben megindulé
Tudoményos Gylijtemény. Tulajdonképpen Transzilvania és Pest versenyét jelentette az irodalmi élet irdnyitdsaért
e két folyoirat. Ebben a versenyben Pest Gy6zott.” JANCSO, i.m., 136.

% Uo., 136.
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A tovabbiakban a Kali Nagy Lazar-kotet kapcsdn arra keresem a vélaszt, hogy milyen
érveket sorakoztat fol Jancsé arra, hogy a kirdlyi diktatira idején, a maga kordban
tudoményosan aldtdmassza a magyar nép, a magyar kultira, a magyar nyelv, a magyar
szinészet hagyomanyaét és 1étjogosultsagat Erdély foldjén.

Bevezeté tanulmanyaban a Kolozsvari Szinhaz torténetének bemutatdsakor felhasznalta
Ferenczi Zoltan’** munk4jat, amelyet a legrészletesebb magyar szinészet és szinhaztorténetrdl
késziilt munkanak tartott, és Bayer Jozsef valamint Véli Béla adatait, Pintér Jend Magyar
irodalomtorténetét, de alapmiinek Kali Nagy Lazar emlékiratat tekintette.

Az erdélyi szinészet megsziiletésében elismerte Banffy Gyorgy €s a magyar nemesség
tdmogatdsat, — mert ez, az erdélyi német szinészetre valéban vonatkozott, de egy késdbbi
tanulmanyaban®!a polgéri szinhaztorténészek azon allitdsdval nem értett egyet, hogy e
partfogas a magyar szinészet megsziiletésének a timogatdsat is jelentette volna. A flnemesség
soraibdl Jancsé szerint csak néhdnyan dlltak a magyar szinészet timogatasa mellé, Széchényi
Magyarorszagon €s Wesselényi Erdélyben voltak azok, akik a polgariasod6 kozépnemesség
szinpartol6 torekvéseihez csatlakoztak. Jancsé szerint a magyar szinészet kialakuldsdban dontd
jelentdségii volt a kormanyzdsdg Nagyszebenbdl Kolozsvarra vald attétele, amely az erdélyi
szaszsag hanyatl6 erejével és a magyar nemesi €s polgari tarsadalom erdsodésével jart egyiitt.
A Kolozsvérra bekoltozé vidéki nemesség megnoveli a magyarsdg ardnyat a varosban a
németséggel szemben, ezaltal az ott é16 magyar polgarsdg ontudatosoddsdnak a folyamatét
erdsiti és inditja atjara. A magyar szinészet kialakuldsdban azt a tarsadalomtorténeti tényezot
tartja relevansnak, hogy az 1780-as években a fOnemesség és koznemesség mellett uj
tarsadalmi rétegként jelenik meg a polgarsdg, amelynek az ontudatosoddsi torekvései élére
Erdélyben — a nyugattdl eltérden — a nemesség allt. Malyusz Elemér ezen tételét Jancso
igazolddni latja abban, hogy az erdélyi magyar nemesség €s vérosi polgarsag (Jancso Elemér
értelmezésében ez a kisszamu értelmiségi kozépnemességet jelenti) kozos miivelddési
egyiittmiikodésének koszonhetéen egy nagyvonald és nemzeti alapon torténd kulturdlis
fejlddés indul meg ezekben az években.*?A kolozsvari szinhdz 100 éves évforduléja kapcsdn
irt szinhdztorténeti monografidjaban amellett érvelt, hogy az erdélyi magyar szinjatszds annak
a torténeti-tarsadalmi fejlédésnek az eredménye, amelyet az 1780-as években megindul6

magyar nemzeti ontudatosodasi torekvések jelentettek. Ilyen torekvések alatt érti az Erdélyi

S3OFERENCZI Zoltdn, A kolozsvdri szinészet és szinhdz torténete, Kolozsvar, 1897.

S1JANCSO Elemér, A kolozsvdri magyar szinészet kialakuldsa. 1792-1867. Lel8helye: OSzK, Szinhdztorténeti
tar, Ms. 245.

S2Kdli Nagy Ldzdr visszaemlékezései, i.m., 14-18.
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Magyar Nyelvmiivel Térsasag és Kéziratkiadé Tarsasag l1étrejottét, azok munkdssagat, és a
Kolozsvari Magyar Szinhdz 1étrejottét is 1792-ben: ,,A kozép és kelet-eurépai szinpadi
kultarak a feudalizmus elleni éles harcbdl, a nemzeti fiiggetlenségért vivott kiizdelmekbdl, a
nemzeti nyelv és milvelddés megteremtésének forradalmi akaratdbol bontakoznak
ki.”>¥Jancs6 az alland6 szinészetért folyo kiizdelmeket a kolozsvéri szinhaz megalakul4satol
(1792) a pesti szinhdz 1étrejottéig (1837) tarté iddintervallumra teszi, ez jelenti egyben az
erdélyi felvilagosodds hozzajarulasat azon kozos nemzeti célhoz, amely a nemzettévalds és az
egységes magyar nyelv kialakuldsat jelentette. Jancsé Elemér a felvildgosodds korszakét
ugyanis nem tartja lezartnak az 1795-0s korszakhatérral, az irodalmi megujulds 19. szazadi
torekvéseit annyiban a felvildgosodds kora részeként tekinti, amennyiben Kazinczy a 19.
szazad els6 masfél évtizedében a polgdri igényli irodalmi zl€s kialakuldsaban sokat meritett a
felvildgosodds gondolat- és eszmerendszerébdl, illetve irodalmi torekvéseibol.>**Az erdélyi
felvilagositok nagyobb része Jancsé szerint ezt a Kazinczy dltal kijelolt utat kovette, a
nyelvujitas sikeréért, az irodalom udjjasziiletéséért, a nemzeti nyelv €s miivel6dés 1étét biztositd
intézményekért harcolva ahhoz a k6z0s nemzeti gondolathoz jarultak hozza, amely a nemzet
ontudatosodds, a nemzetté valas folyamatét jelentette. K4li Nagy Lazar szovegében Wesselényi
alakja kap kitiintetett szerepet, mint olyan nemes egyéniség, aki a nemzete és kultirdja iranti
elkotelezettségbdl jelent0s anyagi hozzdjaruldssal segiti a szinhdzépités munkalatait. Jancsé
Elemér Kali Nagy Lazar alakjanak kiemelked0 szerepét hangsulyozza az alland6 szinhaz
1étrejottében, a nemzetté vélds folyamatdban azzal, hogy a madsodik kiadast 1942-ben a
kiegésziti Kali Nagy Lazar életrajzaval és részletes szinhdztorténeti bibliografidval.’® A
szinhazban, a szinpadi kultdra megteremtésével Jancso az anyanyelvi kultira, a nemzeti nyelv
és irodalom céljait szolgdld nemes eszkozt latja.

Az Erdélyi Ritkasdgok sorozatban kiadott mil, Kdli Nagy Ldzdr visszaemlékezései jO
kiindulépontul szolgélhatott Jancs6 Elemérnek arra, hogy legitimdlja a magyar
nyelvhaszndlatot, a magyar szinészetet és dramaturgiat, a magyar kultirat a kirdlyi Romania
teriiletén 1939-ben, és sikeriilt a szévegben olyan tudomédnyos tdmpontokat taldlnia, amelyek
igazoljak a hatalom szdmdra a magyar kultdira torténeti folytonossdgat, a magyar nyelvii

intézményekhez és kultirdhoz val6 elidegenithetetlen jogot.

33JANCSO Elemér, A kolozsvdri magyar szinészet kialakuldsa 1792-1867, OSZK, Szinhéztorténeti Tér, Ms:245.
534 Bessenyei Gyorgyot, Barcsay Abrahdmot, Baréczi Sandort nevezi meg, mint akik sszekotik a felvildgosodas
eszméjének hirdetését a nyelv megdjitasaért, a polgariasult irodalom megteremtéséért vivott harccal. V6. JANCSO
Elemér, A magyar irodalom a felvildgosodds kordban, Bukarest, Editura didactica si pedagogica, 1969, 419.

335 Az OSZK Szinhéztorténeti Tara 6rzi a kéziratot, amelyet Jancsé Elemér 1955-ben dllitott dssze: Az erdélyi
magyar szinészet bibliogrdfidja cimmel.
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Péterfi Karoly esztétikdja tobb szempontbdl is mintaként szolgalhatott Jancsé szdméra:
egyrészt a szerz0 személye, akinek elddei Apaczai Csere Janos, Fogarasi Pap Zsigmond, Sipos
P4l, Bolyai Farkas, Szdsz Karoly vagy mestere Koteles Samuel, azok a reformétus
tanartipusok, akik érdemeiket a magyar tudoményossdg fenntartdsaval, tovdbb fejlesztésével,
tij tudomdnyok alapitdsaval szerezték Erdélyben°.

Ruzitska Gyorgy, aki 1810-ben keriilt Banffy Janos gréf zenetanitéjaként Erdélybe, 1856-
ban, 67 évesen irja meg német nyelvili visszaemlékezéseit az 1810-16 kozotti éveire
vonatkozdan. Munkdssagénak érdeme, hogy nemzedékeket szoktatott hozzd Kolozsvaron a jo
muzsikdhoz, és tandri hivatdsat is nagyon komolyan vette. E korszak azért is fontos, mert
Erdély zenei élete ekkor kapcsolddott a nyugat-eurdpaihoz. Jancsénak Ruzitska tanari-neveloi
személyiségének példaértékén tdl a magyar kultira eurépai hagyoményai szolgaltattdk az

indokot a forrdskiadvany megjelentetésére.>’

Boloni Farkas Sandort Széchenyi reformgondolatai lelkesitették, eszméinek terjesztéséért
sokat tett Erdélyben. Utazdsa Bécsen at, Parizsba, Londonba majd New Yorkba vezetett, a
nyugati tdrsadalmak miikodését, az amerikai demokricia leirdsdt olvashatjuk
naplotoredékeiben.

Jancsé Elemér sorozatdnak kiilfoldi visszhangjar6l Gal Istvan tudésitja Jancsé Elemért.
Gal Istvan rendezte sajtd ald és latta el bevezetd tanulmannyal a sorozat 12. kotetét, bard
Wesselényi Mikl6s Szozat a magyar és szldv nemzetiség iigyében cimli munkdjat. G4l Istvan a
sorozat Nyugat-Eurdpai recepcidjardl ad hirt: ,,Egyébként nem tudom, de az a gyanim, nem
értesiiltél rola, hogy az Erdélyi Ritkasdgok sorozatiban megjelent Szozamak milyen nagy
kiilfoldi visszhangja €s irodalma van mindmaig. R6gton a hdbord utdn irtak réla a vezetd angol

és amerikai torténelmi folydiratok, és a magyar reformkorral foglalkozd idegen nyelvii

kiadvanyokba is belekeriilt. S6t van egy német konyv, melynek elso fejezete éppen a Szozattal

336 V6. KRISTOF Gyorgy bevezetd tanulmanya PETERFI Kéroly, A Vizsgdlodo filozdfidnak systemdja: Harmadik
rész. Izléstudomdny, avagy esztétika c. kotethez, Kolozsvar, Minerva Irodalmi és Nyomdai Miiintézet R.T.,
1940, 7-8.

337 V§. LAKATOS Istvdn bevezetd tanulmdnya Egy erdélyi muzsikus vallomdsai: Ruzitska Gyirgy emlékezései
1856. évbél, Cluj-Kolozsvar, Minerva Irodalmi és Nyomdai Miintézet R.T., 1940., 6.

144



DOI: 10.15774/PPKE.BTK.2021.004

foglalkozik [...].75*% Miké Imre a Hitel 1944/6. szamaban®® a Jancsé-sorozat 12. és 13.
kotetérdl irt tanulmanyédban kifejti, hogy a ritkasdgnak szamité kotet Gjrakiaddsanak nemcsak
a centendrium — pontosan 101 évvel kordbban, 1843-ban jelent meg Wesselényi miive — ad
okot, hanem az, hogy soha nem volt iddszeribb Wesselényi politikai végrendeleteként ismert
Szozata, mint az Ujrakiadds kordban: ,,A multban politikai aktualitdsokat keresd szem is
felfedezte a Szozatot, és az orszaggyiilés képviselhdzdban a legutobbi évek folyaméan a
baloldalon éppen olyan helyesld lelkesedéssel mutattak rd idotallé igazsagaira, mint a sz€ls6
jobbon.”>**Amint mar kordbban utaltunk r4, Szab6 Dezs6 konyvtardban is megvolt Wesselényi
Szozata, ,,[...] melyben a reformkori politikus az orosz fenyegetéssel szemben egy — a térség
népeibdl all6, 4am Habsburg-vezetésti — foderativ struktira létrehozdsat javasolta.”>*! Ezt, a
demokricia és foderacié gondolatiat Budapest Kozép-Eurdpa fovarossal Wesselényi 1849-ben,
utolsé nyomtatasban megjelent munkajaban, még Kossuth elétt kifejtette.>*? Miké Imre szerint
Wesselényi olyan programot adott, ,,[...] amely azéta is, de kiillonosen ma, 1ényeges vondsaiban
az egyediil jarhat6 magyar tt. A Szdzatban benne van a fenyegetd orosz és forradalmi veszély,
ami azoéta egyesiilt és hatalmasabb, mint valaha. Benne van az eurdpai szolidaritds gondolata
[...]. De benne foglaltatik az is, hogy az eurdpai népek csak akkor alkothatnak véddgatat a szlav

bedramldssal szemben, ha alkotmédnyos szabadsdggal rendelkeznek. Ilyen megujult

338 Ugyanitt Jancs6 munkdssagat is értékeli a kortdrs szemével. OSZK, Kézirattar, Fond 399/Jancsé Elemér
levelezése, G-H jelzetli doboz, levélrészlet.

GAL Istvan — JANCSO Elemérnek

Kedves Elemér!

Bp. 1970. nov.10.
Lakatos Pista volt olyan kedves eljuttatni hozzam monumentélis miivedet a magyar felvildgosodds irodalmarél.
Gyonyorl Osszegezése egy életen at folytatott kutatdsaidnak. A konyvtarban mar atnéztem el6z8en megjelent
terjedelmes miiveidet. Val6éban rengeteget dolgoztil egyetemi oktatéi tevékenységed ellenére is. Bar bizonyara
ugyanugy tettél, mint Horvith Janos, hogy egyetemi eléadédsaidon jegyzeteidet teregetted a hallgatdk elé, aztan
amikor megérlelddott benned, meg is irtad a konyvet. Tudom, hogy mennyi kéziratod van még, és kivancsi
vagyok, hogy mikor adod ezeket ki. De tigy 1dtom, mint a sajit esetemben is, a Te dltalad kezdeményezett tervek
és eldmunkdlatok egy egész sereg embernek adnak életprogramot. Vonatkozik ez a két vildghdbort kozotti erdélyi
irodalom kutatdsdra, az erdélyi szinhdztorténetre vagy az Erdélyi Ritkasdgok mai folélesztésére terjedelmesebb
formaban. Mindenesetre Neked alkalmad nyilt, hogy egész tanitvanyi girdat szervezz€l és beindits egy egész
nemzedéket. [...]" [Kiemelés télem M.I.]

SOMIKO Imre, A ldtnok: Wesselényi szézata, Hitel, 1944/6., Gjrakozolve Szdsz Istvan Tas, Hitel, Nemzetpolitikai
Szemle. Egy szolgdlo nemzedék iizenetei napjaink olvasatdban, Kolozsvar 1935-44 — Leanyfalu 2018., Faluhdz és
Ravasz Laszl6 Konyvtar Lednyfalu — Jancs6 Alapitvany Kiadé, Bp., 2018, 891-894.

30 Uo., 891.

S4IPETERFI Gabor, 2011, 103.

542 Olyan foderativ dunai koztarsasagot képzelt el, amely teret enged minden nemzetiségnek. Allamszovetségre
Iépne keleten a ddko-romdnokkal, délen a délszlavokkal, nyugaton Németorszag egyesiilt tartomdnyaival dgy,
hogy Magyarorszdg a kozponti dllamot alkotnd és Budapest K6zép-Eurdpa févdrosa lehetne — idézi részletesen
MIKO Imre Wesselényit, Uo., 892.
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alkotmdnyra van Magyarorszdgnak és az itt él6 népeknek is sziiksége.”>*’ Wesselényi a
magyarsag boldoguldsanak zdlogat az ,,értelmileg kifejlett, polgari alkotmanya s nemzetisége
irant munkdsan, buzgé s torvényes jo kirdlyahoz rendithetetlen hiv nemzet”-ben latta, Mik6
Imre ehhez kapcsolja még hozzd a biztos torténelmi tudatot, amely megkoveteli, hogy a
torténelmet tisztan lassuk. Nézetei szerint az a politikus tud dllamférfiva emelkedni, aki a
torténelemben felismeri a népek életét meghatdrozé allnadé tényezoket, és kordnak adottsagai
tul ezekre épit. Szabé Dezsd nemzetkoncepcidja az dllamnemzet felfogdsdhoz illeszkedett,
kultdrnemzeti vondsokat is tartalmazva>**, ugyanakkor ,,a kormédnyzat és Bethlen felismerte,
hogy a dualista Magyarorszdg asszimildciés nemzetiségpolitikija nem kovethetd a
megvaltozott koriilmények miatt, ezért tartotta fontosnak — a reviziét és a Szent Istvan-i
gondolatot szem eldtt tartva — egy, a magyarorszagi kisebbségek szdmara kedvezd, a hatdron
tiliak szamdra pedig vonzé kisebbségpolitika kovetését.”>* Jancsé irodalomtorténészként
folismerte a ,,biztos torténelmi tudatot” garantdlé szoveg jelentdségét a korszakban, ezért is
hangsilyos e jelzésértékli forrasszovegek tjrakiaddsa sorozataban.

Jancso az egyes kotetek végén kozzétette az eldfizetdi és partoloi tagok névsordt, ebbol
tudjuk, hogy a sorozatnak tobb mint 200 eléfizetdje €s partoldja volt, Kolozsvartdl Budapesten
at Parizsig, egyetemek, gimnaziumok, konyvtarak, irodalomtudoményi intézetek, az Eotvos
Jozsef Kollégium, a legk6zvetlenebb barati kor €s foként a tudoméanyossag képviseldi tartoztak
ebbe a korbe. De kozéjiik tartozott Kemény Janos, Makkai Laszl6, Cs. Szab6 Laszl6, Tamasi
Aron, Tolnai Gabor, grof Teleki Adam, grof Teleki Ern6 és grof Teleki Géza, grof Wass Albert,
0sszesen tobb mint kétszazan. E kiadvanysorozat kontextualizdldsa részben igazolja Jancsé
szandékait a sorozattervvel, részben egybecseng Vincze Ferenc Dsida Jenordl irott konyvének
e korszakrdl frott megéllapitasdval, mely szerint ,,[...] a hiszas, harmincas évek erdélyi magyar
irodalma olyan térszerkezetekben és beszédmddokban tarul elénk, melyekben jelentOs
szerephez jutott az Onazonossdg kialakitdsdnak igénye, a hagyomdnyhoz valé viszony
problematikussaga, a szé€pirodalom tarsadalmi funkciéjanak dilemmadja, s a kritikai és elméleti
szovegek megfontoldsai folyamatosan alakitottdk onmaguk helyzetét és a masikrol, végiil az

onmagukrol 1étrejott képet. >4

3B3MIK0, Uo., 894.

344V 6. PETERFI Gébor, i.m., 110.

300, 2011, 115.

S46VINCZE Ferenc, Nemzetiesedd tér, térbeliesedd (irodalmi) torténetek — A hiiszas- harmincas évek erdélyi
magyar irodalma= V.F. Az dtmen(t)et(t) Dsida: Szerzok, kiaddsok, értelmezések, Bp., Kijarat Kiado, 2011, 35.
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9. Jancso Elemér az Erdélyi Tudomanyos Intézetben

Az OSzK Kézirattardban Jancsé Elemér anyagaban olvashatjuk azt az ajanldlevelet, amelyet
Tavaszy Sandor, az Erdélyi Reformatus Egyhazkeriilet Teoldgiai Fakultdsanak nyilvanos
rendes tandra, egyhdzkeriileti f6jegyz0 €s piispokhelyettes irt az Erdélyi Tudoményos Intézet
vezet8jéhez, Tamds Lajoshoz 1940. december h6é 11-én.>*’Az Erdélyi Tudomanyos Intézet
megalakuldsat bejelentd hivatalos kézlemény a Budapesti K6z16ny 1940. oktéber 20-1 szdmban

8 az 1941 8szét6] Teleki P4l Tudoményos Intézet kotelékében hdrom intézet

jelent meg,>*
kezdte meg, illetve folytatta munkdssdgit: az Allamtudoményi Intézet, a Magyar

Torténettudomanyi Intézet és az Erdélyi Tudomdnyos Intézet>*. Jancsé Elemér ekkortdl lett

4T DR. TAVASZY Sandor
Az Erdélyi Reformdtus Egyhdzkeriilet Kolozsvdri Theoldgiai Fakultidsdnak nyilvdnos rendes tandra,
egyhazkeriileti f6jegyzd, plispokhelyettes

K[olozs]var, 1940. dec. h6 11-én

Ajdnl6-levél>’

Alulirott, mint az Erdélyi Mizeum Egyesiilet alelndke, a bolcsészet-, nyelv- és torténettudomanyi szakosztaly
elnoke a legmelegebben ajanlom dr. Jancs6é Elemér kolozsvari reformatus kollégiumi tandr urat az illetékes
személyek és hatésdgok figyelmébe. Nevezett ur szakosztalyunk valasztmanyi tagja, aki a szakosztdlyon beliil is
kifejtett tudomanyos munkdassdgaval tiszteletiinket és elismerésiinket érdemelte ki, s nagymértékben hozzdjarult
azokhoz a szerény eredményekhez, amelyet Egyesiiletiinknek és szakosztdlyunknak elérni sikeriilt. Az elmult
években a kovetkezd szakel@addsokat tartotta: Aranka Gyorgy, Dobrentei Gdbor, Bdréczi Sdndor, Boloni Farkas
Sdndor, Miko Imre, A kolozsvdri szinészet héskora, Az irodalomtorténetirds uj irdnyai, A kétszdzéves magyar
irodalomtorténetirds, Nyelv és tdarsadalom, a kovetkez6 vandorgyiilési eldadasokat: Josika Miklos, A mai magyar
irodalomtorténetirds, Ady Endre és Erdély, A romanticizmus, Az erdélyi irodalom két évtizede cimen pedig
népszeriisitd eldaddsokkal szolgélta erdélyi magyar tudomanyossdgunkat.

Tudomdnyos kutatdsra valé képessége, készsége és buzgdsiga szakosztilyunk egyik legaktivabb tagjava tette,
akire Egyesiiletiink és szakosztadlyunk munkdjaban mindig szdmithatunk.

Dr. Tavaszy Sandor

348 Ekkor grof Teleki P4l miniszterelndk és Homan Balint vallds- és kozoktatdsiigyi miniszter az intézet
vezetésével és szervezésével Tamas Lajos és Kniezsa Istvdn egyetemi ny.r. tandrokat bizta meg. Hémann Balint
ugyanebben a hénapban dsszehivta az intézet tagjait, ahol gréf Teleki Pél elnokletével és Szily Kadlmén miniszteri
biztos részvételével megvitattdk az intézet szervezésével, munkatervével és az erdélyi tudomdnyos
intézményekkel kiépitendd kapcsolatokat illetd stratégiai kérdéseket. Homann Bdlint a Magyar Torténelmi
Tarsulat 1941. évi szeptember hé 25-i1 kozgyiilésén kozolte, hogy Bardossy Laszl6 miniszterelnok és Reményi-
Schneller Lajos pénziigyminiszter timogatdsdval — mivel id6kozben az alapité miniszterelnok 1941 dprilisdban
tragikusan elhunyt — feldllitjdk a Teleki Pdl Tudomanyos Intézetet. V6. TAMAS Lajos, Az erdélyi Tudomdnyos
Intézet = Erdély magyar egyeteme: Az erdélyi egyetemi gondolat és a m.kir. Ferenc Jozsef Tudomdnyegyetem
torténete, szerk., BISZTRAY Gyula, SZABO T. Attila és TAMAS Lajos, Kolozsvar, Erdélyi Tudoményos Intézet,
1941, 409-416.

39 A kolozsvari Ferenc J6zsef Tudomdnyegyetem ny. r. tandrai koziil intézeti taggd mindsité kinevezést kaptak:
Bir6 Vencel, Gyorgy Lajos, Kovrig Béla, Lorincz Ferenc, Mészoly Gedeon és a budapesti Pdzmany Péter
Tudomény egyetemre tdvoz6 Viski Kdaroly, ny. rk. tandrai koziil pedig Barath Tibor, Csik Lajos, Hantos Gyula,
Maldn Mihély és Szab6 T. Attila. Kelemen Lajos miizeumi és levéltari f6igazgat6 tagsdga révén az intézet tagjai
Erdély levéltarainak és milemlékeinek legkitiinébb ismerdjére szdmithattak kutatdsaik soran. Ot intézeti tandr
tagja is volt ekkor az ETI-nek: Laszl6 Gyula egyetemi magédntandr, Nagy Zoltdn, Venczel Jozsef, Kovdcs Laszlo
és Makkai L4szl6. Széki grof Teleki Géza, hatodik intézeti tandr a Ferenc Jézsef Tudomanyegyetem
kozgazdasdgtudomdnyi kardn nyert kinevezést. A felsoroltak a tudomdnyteriiletek széles spektrumat képviselték:
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az Erdélyi Tudoményos Intézet munkatdrsa, de csak 1941-42. tanév félévekor 1épett ki a
Reformitus Kollégium kotelékébdl. Tamds Lajos megbizélevele szerint®° Jancsé Elemérnek
az Erdélyi Tudomdnyos Intézet kutatéjaként®>'Aranka Gyorgy levelezésének és a
Nyelvmiiveld Téarsasdg kézirasban 1évé dokumentumainak tudomanyos feldolgozdsa lett a
feladata. Az ETI keretében 11 szakosztily mukodott, az irodalomtorténeti szakosztdly
munkakorének Gyorgy Lajos dltal kijelolt feladataiba®>? Jancsé Elemér eddigi tudoményos és

kritikusi tevékenysége teljes mértékben beleillett.

roman- és szldv nyelvészet, telepiiléstorténet, kozépkori és tujkori magyar torténet, allamtudomdanyok,
irodalomtorténet, tiarsadalomtudomdany, kozegészségtan, magyar nyelvtudomédny, néprajz, fajbioldgia és
orokléstan, embertan, emberfoldrajz. V6. Tamas Lajos, i.m. 410.

TAMAS Lajos—JANCSO Elemérnek>*°
Kolozsvér 1941.oktéber 22.
135/1941
Igen tisztelt Tandr Ur!

Foly6 hé6 3-4n kelt szives beadvanydban kozolte az Erdélyi Tudomdnyos Intézet Igazgatésdgaval, hogy 6rommel
véllalnd Aranka Gyorgy levelezésének és az Erdélyi Magyar Nyelvmiivel Tarsasag iratainak sajté ald rendezését.
Tudatdban vagyunk annak, hogy ez a kiadvany a megfelel? filolégiai pontossdggal elkészitve értékes forrdsa lenne
Erdély miivelédéstorténetének. Epen ezért felkérem igen tisztelt Tanar Urat, hogy az emlitett kiadvanyt idejéhez
képest minél eldbb sajt6 ald rendezni sziveskedjék. A kéziratot az intézetiinknél szokdsos elbirdlashoz képest

fogjuk kiadasra fogadni.

Fogadja igen tisztelt Tandr Ur kivalo tiszteletem nyilvanitasat.

Tamads Lajos
egy.ny.r. tandr, igazgatd

31 Az intézmény feladatkoreit az alapitok tgy allitottdk Ossze, hogy az ne keresztezze se a Ferenc J6zsef
Tudoményegyetem sokkal altaldnosabb keretekben mozgé tevékenységét, se az Erdélyi Mizeum Egyesiilet
tevékenységét. Az ETI fontosnak tartotta kisebb-nagyobb tdjegységek monografikus feldolgozdsit, az egyéni
munka mellett egy rugalmas munkakozosségi hatteret miikodtetett. Az intézet nyitott volt az erdélyi
tudomdnyossdg minden képviseldje szdmdra, hiszen a munkakdzdsség munkdjdba nemcsak a szakosztilyok
munkatdrsai kapcsolédhattak be, hanem a szakteriilet elismert kiilsd kutatéi is. Ez egyben lehetdvé tette a harom
intézmény kozotti rugalmas egyiittmikodést, projektszemléletben gondolkodott, hiszen a kitiizott feladataihoz
kiilsds meghivottak segitségével vilaszthatta ki a megfeleld szakembert. Ezen intézményi nyitottsdgnak
koszonhetden keriilt Jancsé Elemér az ETI munkakozosségébe, hiszen amint azt a levélbdl is lattuk, az intézet
vezetdje a nem tagokat — a szakosztilyok vezetdinek meghallgatdsdval — megbizhatta a kutat6 és feldolgozd
munkdban valé részvétellel. Az Erdélyi Muizeum Egyesiilettel valé egyiittmiikodésben a feladatkoroket ugy
sikeriilt megosztani, hogy bar az ETI a helyszini gy(ijtd és kutatoémunka mellett a levéltri és konyvtdri
kutatémunkdban felhasznilhatta az EME levéltarat, abbol rendszeresen publikdlhatott, de a két intézmény egymads
munkdjat kiegészitve, timogatva és kozos egyiittm{ikodésben végezhette. Az ETI viszont muzedlis célokkal nem
rendelkezett, a birtokdba jutott néprajzi, régészeti vagy érmészeti anyagot az Erdélyi Mizeum Egyesiiletnek és a
Székely Nemzeti Mizeumnak adta 4t letétbe, tovdbba az EME tudomédnynépszertisitd tevékenységébe sem kivant
bekapcsolddni. Az Erdélyi Tudomédnyos Intézet ,,[...] célja Magyarorszdg s kiillonosképpen Erdély foldrajzi,
néprajzi, torténeti, régészeti, tarsadalomtudomdnyi, nyelvészeti, irodalmi, embertani, élettani s egyéb népi
kérdéseinek, tovabba mds orszagok népeivel kimutat haté kapcsolatainak tudomanyos tanulmdnyozasa, adatok
gyiijtése, rendszerezése, nyilvantartdsa, feldolgozasa és kiadvanyok kozzététele.” V6. TAMAS Lajos, i.m., 410-
411.

B2 szakosztaly feladatkorei, Gyorgy Lajos megfogalmazédsdban, ,,[...] a magyar irodalom erdélyi targyud és
szellem{l anyagdnak szdmbavétele, Erdély irodalmi topogréfidja, az erdélyi irodalom kiilf6ldi (angol, francia,
német) kapcsolatai, erdélyi elemek a kiilfoldi irodalmakban, az erdélyi szellem kérdésének elemzése, erdélyiség
és erdélyieskedés, irodalmi és tudomdnyos torekvések az 6ndlld, unids és az elszakitott Erdélyben, az 4. n.
kisebbségi élet magyar irodalménak tiizetes szimbavétele, az erdélyi kritikai szellem; a tdj, fajisdg, szocidlis
érziilet, nemzeti és valldsos érzés, népiség sajitos megnyilatkozdsa és vetiilete az erdélyi eredetli irodalmi
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Amint Jancsé Elemér 1941-t6l az Erdélyi Tudoményos Intézet tudoméanyos kutatdja lett, ettol
kezdve tanulmdnyai a felviligosodds és a reformkor szellemi €letére koncentralédtak. Ebben
az id@szakban alkalmi irdsai az id0szaki sajtéban alig jelentek meg, azok is fOként a kutatasi
teriiletének eredményeibdl megjelent résztanulmanyok. Jancsé intézeti tevékenysége soran
1942-ben®> az irodalomtorténeti kutatdsait a 19. szdzad elsé felének erdélyi irodalomtorténeti
emlékeinek Osszegytijtésével gazdagitotta. Ekkor masolta le az Erdélyi Nyelvmiivel Téarsasag
iratait €s Aranka Gyorgy leveleit az Orszagos Széchenyi Konyvtarban, a budapesti Orszagos
Levéltarban és a Magyar Tudomédnyos Akadémia kézirattdraban, 3200 ivoldal terjedelemben.
Ezen feliil, de ehhez kapcsolédéan masolta le 400 ivoldal terjedelemben Dobrentei Gabor és
Boloni Farkas Sandor addig ismeretlen leveleit. Irodalomtorténeti levéltari kutatomunkét
végzett a kolozsvdri felekezeti konyvtarak levéltdraiban, a marosvdsarhelyi reformatus
kollégium konyvtaraban, a Teleki Tékaban, a sepsiszentgyorgyi Székely Nemzeti Mizeumban.
Lemadsolta a Marosvasarhelyen felfedezett, az erdélyi szinészet torténetével kapcsolatos
anyagot, minden erdélyi vonatkozasu anyag érdekelte. Ekkor inditotta el az erdélyi magyar
irodalom bibliogréfidjit és ez idoben adja ki az Erdélyi Ritkasdgok sorozatdnak mar emlitett
koteteit, mint irodalomtorténeti forrasmunkdkat. Intézeti tevékenysége keretében a kovetkezd
tanulmdnyokat jelentette meg: Boloni Farkas Sdndor élete és munkdsssdga 1795-1842%4,
Dobrentei Gdbor élete és munkdssdga,” Aranka Gyorgy levelezése.>® Ugyanekkor ir
tanulmanyt Dobrentei Gdbor és Széchényi Istvdn®'és Grof Miké Imre élete és munkdssdga

cimmel .8

miivekben. A harom nemzet és négy vallds alakit6 ereje és szerepe irodalmunk tiikkrében, miivel6dési tényezdk
(1d6 szaki sajto, szinhaz, konyvnyomda, irodalmi tarsasdgok, egyesiiletek, konyvtarak, levéltarak, stb.) az erdélyi
szellem teriiletén. Kéziratos irodalmi emlékek (levelezések, miivek) felkutatdsa konyvtarakban, levéltarakban,
egyetlen példanyok lefényképezése.” V6. TAMAS Lajos, i.m., 414-415.

333 A Grof Teleki Pl Tudoményos Intézet kebelében miikodd Erdélyi Tudomanyos Intézet jelentése az 1942.
évrél, Kolozsvar, Erszébet ut 21., Csalddi hagyaték, Kolozsvar. 9.

354Az Erdélyi Tudoményos Intézet évkonyve 1942, Kolozsvér, Minerva Irodalmi és Nyomdai Miintézet R.T.,
1943.

335 Az Erdélyi Tudomdnyos Intézet évkdnyve 1943, I. kotet, Kolozsvér, Minerva Irodalmi és Nyomdai Muintézet
R.T., 1944.

36Kelemen Lajos Emlékkonyv, szerk., SZABO T. Attila, Kolozsviér, Az Erdélyi Tudoményos Intézet Kiadasa, 1947.
557 Kolozsvér, Minerva, Kiilsnnyomat a Szellem és Elet tudoményos folyéirat 1942/4. szamabdl.

SB8JANCSO Elemér, Erdély Széchenyije. Gr. Miké Imre élete és munkdssdga, Killonnyomat a Magyarsagtudomany,
Bp., 1942/3. szamdbol, 391-418., illetve a Hitel folydiratban mar 1940-ben megjelent JANCSO Elemér, Gréf Miké
Imre, a miiveldodéspolitikus cimmel, 1940/1.
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Irodalomtorténészi  tevékenységét a forrdsmunkdk és tanulmanyok utdn az
irodalomtorténeti adatkozlései kovetik. Ebbe a korbe tartoznak az addig ismeretlen levelek,
naplétoredékek kiadésai a felvildgosodas és a reformkor szerz6ité13>°.

Az irodalmi levelezéskutatdsok fontossagat a megbizas alapjaul szolgal6 forraskiadvany
eldszavdban Jancsé igy értékeli:,,Az irodalmi levelezések kiaddsdnak igazi jelentdségét
aranylag késon ismerte fel irodalomtorténetirasunk. A pozitivista irodalomszemlélet érdeme,
hogy az 1867 utani ldzas adatgy(ijt6 munkdssidga kapcsin eldszor mutat rd a nagy irok és
miiveltségszervezOk levelezésének fontossdgdra. A hasonld jellegh nagy kiilfoldi
forraskiadvanyok példdjat kovetve, nalunk is megkezdddik az iréi levelezések rendszeres és
kritikai kiaddsa. Kazinczy Ferenc 22 kotetes levelezése (1891—1926) e tekintetben a
legkivalobb és legmintaszeriibb forrdskiadvany.”>’Aranka Gyorgy tevékenységének az
erdélyi felvildgosodds kordban kimagaslé jelent8ségét is meghatdrozonak tartotta, ez az oka
annak, hogy Jancsé életmiivében ettdl kezdve allandd visszatérd téma volt a Nyelvmiiveld
Tarsasdg és Aranka Gyorgy munkdssigdnak a feltardsa. Jancsé Elemér az irodalmi
levelezéskutatdst a legnehezebb kutat6i feladatnak tartotta, nem csupdn azért, mert tobb
évtizedet igénybe vevo feladatrél van sz6, hanem mert a levéltarak rendszerének pontos
ismerete mellett dltalanos és minden részletre kiterjedé pontos targyismeretet is.

Aranka levelezése legaldbb harom évtized erdélyi szellemi és tarsadalmi életébe vezeti be
a korszakkal foglalkoz6 kutatdkat, tevékenységének enciklopédikus szandéka ragadta magdval
Jancs6t kutatasai sordn. Arankédnak szinte nincs is olyan levele — a hivatali iigyek intézésén
kiviil —, ahol ne foglalkozott volna irodalmi, torténeti, vagy nyelvészeti kérdésekkel €s ne
buzditotta volna bardtait a nemzeti miivel3dés iigyének eldmozditdsara. Igy kapcsolddik Sssze
tehat a Jancs6ndl Aranka személyében a levelezéskutatis a nemzeti azonossigtudat

kérdéskorének kutatasaval.

339 A rovid attekintés végett legyen itt néhany koziilik: Jokai Mor ismeretlen levele gr. Teleki Sandorhoz, TtK,
1940/4, 390. (A levél Kuncz aladar hatrahagyott iratai kozott volt és Jancso felesége, Mathé-Szabé6 Magda
tulajdondban a kozléskor.); Grof Miko Imre levelezésébdl. ,Nézeteim a lap feladatarél”= Ellenzék,1940. LXI.
majus 5.;Grof Miko Imre ismeretlen levele és beszéde 1847-bol, Erdélyi Muzeum, 1944/1; Ismeretlen levél Korosi
Csoma Sdndor életérol, Székely Szo, 1942/11., (okt. 11.); Dobrentei Gdbor levelei Boloni Farkas Sdndorhoz.
Pésztortliz, 1942.XXVII/8.; Dobrentei Gdbor levelei Gyulai Franciskdhoz, Széphalom, 1942/12. 40-62.;
Dobrentei ismeretlen napldfeljegyzései a magyar szabadsdgharc idejébél, Pasztortliz, 1944/1.; Ismeretlen adatok
a Dobrentei-féle ,, Tudos Tdrsasdg” torténetéhez, Erdélyi Miizeum 1944/3-4.; Boloni Farkas Sdndor: Betegség,
Szenvedés, Haldl, Pasztortliz 1943/6.; részleteket kozol Boloni Farkas Sdndor napléjabdl in. Vildgossag, 1944/1.
(dec.24.); Kemény Zsigmond ismeretlen levelei, 1t.,1943/3; Ismeretlen adatok az Erdélyi Nyelvmiiveld Tdrsasdg
torténetéhez, in. Nép és Nyelv, 1944/3. 153-156.; Sipos Pdl két levele a szabad akaratrél Aranka Gyorgyhoz,
Szellem és Elet, 1943/3-4.; Gyarmati Samuel levelei, I.-II., Magyar Nyelv, 1944/4-5.; Grof Teleki Jozsef intelmei
fidhoz a szabadkomiives rendbe valo belépés ellen, Egyetemes Philolégiai K6z1ony, 1944/1., stb.

S0JANCSO Elemér, Aranka Gydrgy levelezése, Kolozsvdr, Kolozsvari Bolyai Tudomanyegyetem — Erdélyi
Tudomdnyos Intézet — Minerva Irodalmi és Nyomdai Miintézet Rt., 1947, 5.
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Az irodalmi levelezéskutatds Jancs6 Elemér tevékenységében nem meriilt ki a 18. szdzadi
kéziratok feltdrasdban, parhuzamosan dolgozott a kortars — azaz a két vildghdboru kozotti —
irodalom forrdsainak, az irodalmi levelezéseknek a gylijtésén. Ezen a teriileten tobb ezer levelet
és levélmadsolatot gylijtott Ossze, melynek kiaddsat a Nyelv- és Irodalomtudoményi

61 &5 Kuncz Aladar levelezésébol>®? publikalt

Kozleményekben inditotta dtjara Bard Oszkér
védlogatissal 1962-ben.®*Tamdsi Aron levelezésébSl is megjelentetett a Nyelv- és
Irodalomtudoményi Kézleményekben és az Igaz Szoban 10 levelet. Nemcsak a hozza irottakat,
hanem a batydjahoz, Jancsé Béldhoz {rottakat is. Jancs6 Elemér batyja, Jancsé Béla
levelezésébél kozolt a Korunkban, a Nyelv- és Irodalomtudomédnyi Kozleményekben®®, az
Igaz Széban’® és az Utunkban. Jancsé Elemér és Jancsé Béla levelezésében az irodalom- és
mivelddésszervezés foglalja el a kdzponti helyet. FOként a Tizenegyek, majd az Erdélyi
Fiatalok mozgalmaéra vonatkozik ez a levelezésanyag.

Jancsé Elemér meggy6zddése volt, hogy a 20. szdzad magyar irodalmanak
levelezésanyagabdl csak kevés latott napvildgot, ennek feltarasat azért tartotta sziikségesnek,
mert folismerte, hogy a magdntulajdonban 1év0 iréi levelezések szétszorddhatnak, az egyes
alkotok halalaval el is pusztulhatnak. (Jancsé Béla levelezésével is majdnem ez tortént). Jancso
Elemér kezdeményezte egy romdan, magyar, német anyagot tartalmazé irodalmi muizeum
létrehozasat is: ,,A feldolgozas szempontjabol fontos, hogy ez az anyag akar eredetiben, akar
mikrofilmen — lehetdleg egy varosban és egy intézményben alljon a kutatdk rendelkezésére.
Kolozsvar azért volna alkalmas egy ilyen mizeum vagy kutatéintézet 1étesitésére, mert a
roman, magyar, német nyelvet és irodalmat ismeré legtobb szakember itt fejti ki tevékenységét
a Babes-Bolyai Tudomédnyegyetemen, vagy mas intézmény keretében.” % Az Intézet keretében

3 évig dolgozott, 1944. oktdber 11-ig kizdrdlag tudomdnyos munkdval foglalkozott.

SSIBARD Oszkér hagyatékat JANCSO Elemér rendezte sajté ald, Irodalmi Levelezések cimmel. BERDE Méria BARD
Oszkdrhoz irt egy, Lucian BLAGA Béard Oszkarhoz irt két, és TOTH Zoltdn JANCSO Béldhoz irt egy levelét kozolte
JANCSO Elemér, Studia, Kolozsvér, 1969, Kiillonnyomat a Nyelv- és Irodalomtudoményi Kozlemények 1969/2.
sz4mabol.

32Kuncz Aladdr irodalmi hagyatékdbdl, Kolozsvar, 1965. Akadémia, 166-172., Kiilosnnyomat a Nyelv- és
Irodalomtudomanyi kozlemények 1965/1. szdmabdl valamint Irodalmi levelezések, Klasszikus magyar irok,
valamint Kuncz Aladdr leveleibdl, Studia 1966/2. Kiilonnyomat a Nyelv- és Irodalomtudomanyi kozlemények
1966/2. szamabdl.

383 Bdrd Oszkdr kiadatlan levelezésébdl, kdzli Jancs6 Elemér, Kolozsvar, 1962, Studia, 365-370., Kiilonnyomat a
Nyelv- és Irodalomtudoményi Kozlemények 1962/6. szamabol.

% Irodalmi Levelezések I., Kuncz Aladdr levelezése 11., Buday Gyorgy levelei Jancsé Béldhoz, Studia, Kolozsvér,
1971,154-169., Kiilonnyomat a Nyelv- és Irodalomtudoményi kozlemények 1971/1. szdmabdl.

565 Az Igaz Sz6 Anyag és adat cimii rovatdban, Irodalmi levelezés, Tamdsi Aron levelei Jancsé Béldhoz (4db),
Jancso Elemérhez (1) és Kuncz Aladdrhoz (1), Igaz Sz6, XVIL. évf. 1969/4., 595-601.

3% Korunk, 1971, XXXX. évf./12., 1919.
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10. A szambavétel és az dtmentés éve, 1944

A dolgozatban jelolt 1944-es korszakhatar mind Jancs, mind az erdélyi magyar irodalom
torténetében forduldpontot jelent. Az Erdélyi Tudomdnyos Intézet kutatdja a levéltarak
nyugalmabdl kilépve ismét aktiv kozéleti szerepet vallalt. Az 1j dllamhatdrok megsziintették a
munkahelyét biztositd intézetet is. A front 1944 szeptemberétdl vonult 4t Erdélyen és 1944.
oktdéber 25-re a szovjet és a roman hadsereg megszéllta egész Erdély teriiletét. 1944. oktéber

24-én a Vildgossag kolozsvari napilap Kés Karoly 4ltal jegyzett cikke®® t

ajékoztat a Magyar
Dolgozdk Szovetségének tjraalakuldsardl, ahol Szepesi Sandor munkds elészor Cs6gor Lajos
alispant, orvost, az egy év mulva a Bolyai Egyetem rektorat iidvozolte, masodikként Demeter
Janos alpolgdrmestert, harmadikként Koés Karolyt — irja Kéntor Lajos Kds Kdroly 1945
utdn®®®cimi tanulméanydban. A Vildgossag Kés Karoly frasaval egyidében kozol egy felhivast
(Magyarok!) arrdl, hogy ,,a nép veszi kezébe a maga sorsdnak az irdnyitasat” és felszolit a
MADOSZ-szervezetek létrehozdsara, a fasizmus elleni harcra és a nép demokratikus
kibontakozdas szolgdlatira. Ezek utdn Kantor Lajos kozli az aldir6k névsordt: Balogh Edgar,
Jancso Elemér, Szabédi Laszlo, Nagy Istvan és Kos Kéroly. Jancso elképzeléseit az ,,atmenet
lehetdségérol” egy 1944. november 23-i, illetve egy 1944. december 15-1 Vildgossdg-cikkébdl
ismerjiikk meg. El6tte azonban tisztdznunk kell egy felmeriilé a kérdést: miért a Vildgossdgban
kozolt ekkor Koés és Jancsé ekkor? Az 1928-ban indult Erdélyi Helikon, a helikoni
munkakozosség folyodirata, 1944 szeptemberében sziinik meg. A Pasztortliz megsziinése
ugyancsak 1944-hez kothetd, az utolsé az 1944/2. szama volt. A kolozsvéri Hitel félhavi
folyodirat, nemzetpolitikai szemle, szintén az 1944/7. szamaval ér véget. Az 1942-ben indult
Termés, a harmincas évek fiatal nemzedékének lapja is 1944-ben sziint meg. 1944 oktdberére
tehat nem maradt més lehetdségiik. A front dtvonuldsa, a szovjet csapatok bevonulédsa utan egy
héttel elsdként a Vildgossdg cimii kolozsvari napilap indult ttjara, az Ellenzék cimi napilap
felszereléseivel, az ,,4jjaépités” tamogatasdnak céljaval. A napilap fOszerkesztdje Balogh
Edgir lett; a lap 1953-ban sziint meg. Az Utunk, az Irészovetség lapja csak 1946 jiniusdnak

végén jelent meg, tehat Jancsé szaméara 1944-ben a Viladgossdg maradt, ahol a kialakult

helyzetet felmérhette. Az erdélyi magyarsdg szdméra a ,,demokratikus” tovabblépés egyik

SSTErdély févdrosdban zdszlot bontott a Magyar Dolgozok Szévetsége, Vildgossag, Kolozsvir, 1. évf. oktober 24.
3% V. KANTOR-LANG, 2018, 275.
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kulcsfontossagu kérdésének az egyetem problémadjat tartotta. Ennek indoklasaul elsdként az
erdélyi tudomanyos élet ,,1j” feladatait vette szimba, amely harom pilléren alapul — irja Jancsoé:
egyrészt a magyar egyetem tovibbmilkodésének biztositdsa az itt él6 magyarsig egyik
alapkovetelése, ez az erdélyi magyar tudomdnyos élet legalapvetObb kérdése, e nélkiil
,,magasabb foki nemzeti miveltség elképzelhetetlen, a tudoményos kutatds pedig elsorvadasra
van {télve.”>®® Madsodsorban: az egyetem munkdjit az Erdélyi Tudomdnyos Intézet
tovabbmiikodése egészitheti ki, amely az eddigi torténeti és filoldgiai jellege helyett a
tovabbiakban a tarsadalomtudomédnyoknak €s a miivelddéstorténetnek kellett volna nagyobb
teret engedjen, harmadsorban pedig az Erdélyi Muzeum Egyeseiilet konyvtaranak, levél- és
kézirattaranak nagyrészt még mindig feldolgozatlan anyagainak tudomanyos feldolgozasa a
feladat, illetve intézkedéseket szorgalmazott, hogy a még maganszemélyeknél 1évé anyag
bekeriilhessen az egyesiilet gylijteményeibe. Jancsé az erdélyi magyar tudomdnyos élet

Ujjaszervezését a hagyomanyok folytatdsdban latta megvaldsithatonak.

A tudomanyos élet sziikséges perspektivdinak felvdzoldsa utdn masodikként az erdélyi irék
feladatait vizsgélta. Ennek apropdjat a Jozsa Béla Athenaeum kozmiivelddési egyesiilet
meginditisa adta, amelynek elnoke Déri-Deheleanu Gyula, titkdra Jancsé Elemér,
masodtitkara Kéki Bélané lett.’’’A Jozsa Béla-Athenacum 1944 oktéberében alakult,
programjat 1944. december 1-én korlevél formdjaban hozta nyilvanossagra. Jancsé Elemér
Erdély iroi uj feladatok elott cimmel a Vildgossdg december 15-1 szdmaban megjelent
tanulmdnyaban valdjaban a két vildghdbora kozotti erdélyi irodalom szellemi 6rokségének az
atmentési lehetdségeit foglalta 6ssze. Erre feljogositja az erdélyi irodalmat a két vildghabora
kozotti hagyomanya, amely ,,A népi gondolat, a harcos humanizmus, a torténeti hagyomanyok
dpolésa és a tiszta miivészet elvének hangoztatdsa” volt — frja Jancsé. Es hogy ezt a hagyoményt
kik képviselték? A Korunk ir6garddja mellett a fiatal nemzedék, — amelynek maga is alakitdja
volt — az Uj Arcvonal, az Ady Endre Térsasdg tagjai, késébb az Erdélyi Enciklopédia kore®”!,

majd a transzilvanizmust vagy az Erdélyi Helikont nem nevesitve, de a kozosség tagjaibol név

389 JANCSO Elemér, Tudomdnyos életiink iij feladatai, Vilagossag, Kolozsvar, L. évf., 30., 1944. nov. 23.
0Jancs6 az egyesiilet titkdri teenddit csak 1945. majuséig l4thatta el, mert 1945 madrciusdban, Déri-Deheleanu
Gyula mdrciusban tortént haldla utdn a majus 18-i kozgytilés Szentimrei Jendt valasztotta elnokké, az alelnokok
Wolff Sandor, Méliuz J6zsef, Jorddky Lajos lettek, a titkar pedig Déri-Deheleanu Margit.

571 Az Erdélyi Enciklopédia a kolozsvari fiatal irék konyvkiadéi vallalkozdsa volt. E kozosség elddeit az 1932-
ben az Uj arcvonal, 1937-ben az Uj erdélyi antolégia koriil fellépd, majd a Vasarhelyi Taldlkozén 6sszedlld {réi
csoportosulds alkotta. Céljaikat tdrsadalmi, nemzetiségi és antifasiszta, a népélet valésdganak feltdrasaban jelolték
meg. Az ilyen torekvésil irdsoknak az Erdélyi Szépmiives Céhnél nem volt helyiik — ezt szdimos elézmény utdn
Bozodi konyvének elutasitdsa is igazolta —, ezért 0ondllo, fiiggetlen konyvkiad6 alapitdsara véllalkoztak. A
véllalkozds szovetkezeti format keresett, s el0készitd bizottsdgdban Balogh Edgar, Kovacs Katona Jend, Szemlér
Ferenc és Szenczei Laszl6 vett részt. V6. RMIL II sz6cikke, Bukarest, Kriterion,1991.
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szerint emliti Tamasi Aron, Reményik Sandor, Aprily Lajos, Kés Karoly, Szentimrei Jend,
Berde Maria, Tompa Lészl6, Makkai Sandor, Tabéry Géza, Ligeti Ern6, Benedek Elek, Molter
Karoly, Bard Oszkar, Kacs6 Sandor nevét, a sort Nagy Istvan, Szildgyi Andréds, Szenczei
Laszl6, Szabédi Léaszlo, Asztalos Istvdn, Jékely Zoltdn, Horvéth Istvdn, Kardcsony Bend
egésziti ki. Az allapotokat jol jelzi Jancsénak az a megjegyzése, hogy ,,az el6dok nagy része
még €l és bizonytalanul prébal tdjékozddni az dj vilagban”. Az €16k kozos értékének tekinti,
hogy az id0s és fiatal nemzedé€k legjava ,,hliséges maradt sziil6foldjéhez és vallalta az 4j élet
és az 1jjaépités minden nehézségét.” VEgiil kimondja a sz6t, az dtmenteni kivant orokséget:
,»A szellem munkdsainak, akik oly sokszor hivatkoztak a transzilvdnizmusra, részt kell venniiik
abban az épitdmunkaban és harcban, amelyik éppen az éltaluk megdlmodott Erdélyért, a
kibékiil és egymasnak kezet nyijté népek kozos hazajaért folyik.”>"?

Es most kanyarodjunk vissza Jancsé és Kés Karoly 1945-6s Vildgossagban valé
szerepléséhez. Jancsé 1945. decemberében a Szdmadds erdélyi magyar iroinkrol Vilagossag-
cikkében®”® szemlézi az erdélyi magyar irodalmat. Ekkor mar a Bolyai Egyetem bolcsészeti
kar4nak dékdnja.>"™

Ebben nem értékelést ad az elmult huszontt év erdélyi irodalmdrdl, hanem azokat az
értékeket kivanja felmutatni, ,,akikre az ujraszervez0dd erdélyi magyar irodalmi élet

szamithat.”””>

Idézniink kell a sort: Gadl Gabor Korunk szerkesztd, Nagy Istvdan, a Roméaniai
Magyar Irék Szévetségének az elndke, Szildgyi Andras a régi Korunk-os (aki nem tért vissza
a deportdlasbol) munkatdrsa, Asztalos Istvdn, Kovéacs Gyorgy, Jorddky Lajos szociologus,
Balogh Edgar, aki ekkor a Vildgossag szerkesztdje, Méliusz J6zsef. Az idésebb ironemzedék
koziil az irodalmi élet tevékeny szervezdi ekkor Szentimrei Jend és Benedek Marcell, Molter
Kiéroly®’®, Tabéry Géza, Berde Mdria, Banffy Miklds, Kés Kdroly, Kddar Imre, Tompa L4sz16,
Olosz Lajos és Szanté Gyorgy.””’ Kés Karoly és Banffy Miklés, az Erdélyi Helikon egykori
vezérei, Kovacs Laszl6 szerkesztd Kolozsvart élnek visszavonultan. ,,Anndl tevékenyebb részt

vett Kés Karoly az erdélyi szellemi élet demokratikusabb megmozduldsaiban. Az dszhaju, de

S2JANCSO Elemér, Erdély irdi ij feladatok eldtt, Vildgossag, 1944., dec. 15.

SB3JANCSO Elemér, Szdmadds erdélyi magyar iréinkrél, Vildgossag, 282. szam, 1945 dec. 25., 2.

ST4VINCZE Gébor adatait — Az erdélyi magyar kisebbség torténeti kronoldgidja 1944-1989, 1945. oktéber 20-i
bejegyzés — Jancsoé sajat frasaval Osszevetve azt olvassuk, hogy a hivatalos kozlonyben nem Jancsd, hanem
Molter Kéroly neve szerepel a bolcsészeti kar dékanjaként, aki viszont 1945-ben egyetemi tandri kinevezést
kapott. V. JANCSO Elemér, A magyar irodalomtorténetirds otven esztendeje a kolozsvdri tudomdnyegyetemen,
=J.E., 1976, 203., illetve VINCZE Gabor, i.m.,
http://vincze.adatbank.transindex.ro/index.php?action=honap&ev=1945&honap=9&kat=, Hozzaférés, 2019.aug.
25., A tovabbiakban ilyen hasonl6 kérdéses helyek tisztdzdsa miatt is tovabbi kutatdsokra lesz sziikség.

SIS JANCSO, i.h.

STEKkor kapott kienevezést a kolozsvari egyetem német tanszékére.

ST"Nagyvaradon él, Berde M4ria Aradon.
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toretlen lelkll irodalmi vezér ma djra a fiatalokkal egyiitt szovi dlmait, mint egykor, 1918 utén,
az erdélyi irodalom hdskordban. Kitlind dramdjat, a Budai Nagy Antalt Gjra adtdk a kolozsvari
szinhazban.” " Az id6sebb nemzedék szambavétele utan Jancso a fiatal {frokat idézi, akik ,,évek
6ta az erdélyi realizmus és népiesség iranyat”>’? kovették, részben a Korunkhoz, részben az Uj
Arcvonalhoz, részben a Termés folydirat koréhez kotheték: Horvath Janos, Kiss Jend, Szabédi
Laszl6, Hegyi Endre, Jékely Zoltan, Bozodi Gyorgy. Ideolégusuk Szabédi Laszl6 volt. A fiatal
szerzOk koziil emlitette Janoshdzy Gyorgyot, Varré Dezsot, Szemlér Ferencet, Kacsé Sandort.
Jancsé nem feledkezett meg a Budapesten él6 Tamési Aronrél, Szenczei LaszI6rdl, a
Kolozsvarra éppen akkor visszatért Szildgyi Andrasrél, Gadl Géborrol, batyjardl, Jancsé
Bélardl, Lakatos Istvan zenetOrténészrol €s Salamon Laszlordl sem. A martirokrdl is van
szamaddsa Jancsénak. Ok Jozsa Béla, Karacsony Bend, Ligeti Ernd, Lakatos Imre, Kovacs-
Katona Jend, Salamon Ern6 és Brassai Viktor és a tragikusan elhunyt Janovics Jend.

A szambavétel értékorientdlt. Jancs6 a ,,megmaradt igaz értékek, az ido6tallé eszmék, a
mult igazi demokrata szellemli hagyomdnyainak” jovobe mentésén gondolkodik,
értelmezésében a kialakuldban 1év6 erdélyi irodalom arcét az dj idOk eszméi mellett ,,azok az
az irok fogjak kialakitani, akiknek ir6i és emberi magatartdsa kiéllta az idok viharat.” Jancso
orokségvivékon érti az id6sebb nemzedéket, Kés Karolytdl a helikoni kozosségen 4t az Uj
Arcvonal és az erdélyi realizmus, az 4j népiesség és szocidlis hangot megszoélaltatokig. Ahhoz,
hogy ezt az 6rokséget 1945-ben is tovabbvigyék, Kos Karoly hangjdra ismét sziiksége van az
erdélyi irodalomnak.

A Vildgossagban Jancs6 Elemér utalést tesz egy késziild antoldgidjara, amelynek cime A
mi utunk lett volna és a régi és Uj fronemzedék tagjai vettek volna részt benne. Ennek az
antoldgia-tervnek a megvaldsuldsa 1946. junius végén az Utunk folydirat lett, amely a mai

Helikon c. kolozsvari irodalmi folyéirat jogelddje.

SI8JANCSO, Uo., 2.
S19JANCSO, Uo., 2.
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11. Kitekintés

11.1. A felvilagosodas-kutaté Jancsé Elemér

Jancsé Elemér munkdssdgaban a kortars irodalom és a felvildgosodds kora irodalmanak
kutatdsa az 1930-as évektdl mindvégig parhuzamosan tortént. Lattuk, hogy a
szabadkOmiivesség kutatdsatol jutott el a felvilagosodds és a reformkor nagy alakjainak,
miuvelddésszervezdinek, intézményalakitéinak kutatdsdig. A felvildgosoddsra korszakra
vonatkozé kutatdsainak két f6 irdnya van: az egyik az erdélyi felvildgosodas eddig ismeretlen,
vagy kevésbé ismert intézményeinek dokumentumait feldolgozé és kiadasra elokészitd
tevékenysége, a masik teriilete a felvildgosodas iré1 (Batsdnyi Janos, Csokonai Vitéz Mihdly,
Kazinczy Ferenc, Aranka Gyorgy, Boloni Farkas Sandor stb.) levelezésének és valogatott
miuveinek kiaddsa bevezetd tanulmédnyokkal. Ez a tevékenysége az Erdélyi Tudoményos
Intézetben teljesedhetett ki. Sajat kordnak el6zményeit fedezte fel e torténeti eldzményekben,
ezt lattuk az Erdélyi Ritkasagok sorozat koncepcidjaban, az Aranka-kutatdsokban. Arankat a
,s[...] felvildgosodds nagy eszmekorébdl [...] elsdsorban a nyelvi és a miivel6dési kérdések
érdeklik. A nemzeti nyelv Aranka meggy6z0dése szerint Ut a ,,vildgosodas™ felé, nemcsak a
lelki, de a tarsadalmi felszabadulds tekintetében is. [...] Levelezése hi tiikre atfogd, minden
problémira kiterjedd miivelddéspolitikdjanak.”*®® A Nyelvmiiveld Tarsasdg tevékenysége
azért is fontos a tudomédnyossag torténetében, mert miikodése megeldzte az 1825-ben 1étrejott
Magyar Tudomdnyos Akadémidt, mdsrészt a Téarsasdg a korszak majdnem minden
tarsadalomtudoményi és természettudomanyi kérdésével foglalkozott, igy tehit az 1790-1806
kozotti idOszak torténetének tanulmédnyozdsihoz elengedhetetlennek tartotta a tarsasag
iratainak, tevékenységének ismeretét. Jancsé Elemér felismerte az intézménytorténeti

t581

kutatasok jelentdségét”™®" és annak feltaratlan jellegét, e targykori kutatdsainak eredményét az

380 JANCSO Elemér, Aranka Gyérgy levelezése, Kolozsvar, Kolozsvéri Bolyai Tudomanyegyetem Erdélyi
Tudoményos Intézet — Minerva Irodalmi és Nyomdai Miintézet Rt., 1947, 8.

BlAz intézménytorténeti kutatdsok fontossdgara Thimér Attila kutatdsa irdnyitotta rd a figyelmet, amennyiben
javaslatot tett az intézménytorténeti kutatdsok adatbdzis alapu feldolgozdsira, az intézmény definicidjat is
rogzitve, amellyel kijelolte az intézmények kutatdsdnak legfontosabb feladatait. Utal arra is, hogy a korszak
szerzdinek biografikus médon valé szemlélése eltorzithatja az utkor 4ltal kialakithat6 képet, éppen ezért Jancsé
kutatdsainak tdjszeriiségét jelzik az intézményszervezd Aranka, Dobrentei vagy Kazinczy, a késébbiekben Miké
Imre portréi, V6. THIMAR Attila, ,,A TARSASAG ALLAPOTJA”. Egy irodalmi intézménytorténeti adatbdzis
megtervezésének tanulsdgai, ItK, 2001/1-2., 90-106.
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1955-ben megjelent Az Erdélyi Magyar Nyelvmiivelo Tdrsasdg iratai ciml, a
korszakkutatdsokban ma is megkeriilhetetlen és sokat idézett munkéja jelzi.

A kiadvany bevezetdjében ismertette, hogy ezzel a kotettel nem tart semmit lezartnak,
hogy tovébbi dltalanos- és részletmonogréfidkra van sziikség a korszak végleges értékeléséhez.
Célja az volt, hogy az erdélyi felvilagosodas egyik legfontosabb kérdésének a tisztazasdhoz
hozz4jaruljon, és a késobbi kutatdsok szdmadra az elofeltételek egy részét megteremtse. Jancsé
Elemér a kotet bevezetdjében ismerteti a Nyelvmiiveld Tarsasdg anyagidt és az egyes
kéziratcsoportok leldhelyét. Ebben a kotetben Jancso a tarsasag iratainak és jegyzokonyveinek
a kiad4sat tartotta sorrendben elsO feladatanak, de kotetét sorozatként képzelte el, igy ezt a
kotetet kovethette volna a levelezés és a tarsasdg legjelentdsebb tanulmanyainak a kozlése.
Ezen harom kotet kiaddsa utdn keriilhetett volna sor Jancsé szerint a Nyelvmiiveld Térsasag
monografikus feldolgozdsara. Ez 2013-ban valdsult meg David Péter ,Itt van a’ legvégsé
Oltara Pallasnak” Az Erdélyi Kéziratkiado Tdrsasdag és az Erdélyi Magyar Nyelvmivelo
Tdrsasdg torténete c. konyvével’®?. Ddvid Péter igy fogalmaz: ,Jancsé a mai napig a
legnagyobb hatdsi kutatdja a témdnak, akinek elgondoldsait a késobbi korok
irodalomtorténészei gyakran kamatoztattdk. A tdrsasdgrol szOol6 narrativdja, amely szerint az
intézmény munkdssagit harom szakaszra lehet osztani, nagyon maradandénak bizonyult a
tudoményos koztudatban. [...] Szintén nagyhatidsi Jancsénak az intézmények hatterével
kapcsolatos lefrdsa.”>%?

Jancs6é Elemér ezzel a munkdval bekapcsolédott a magyarorszagi felvildgosodas-
kutatdsokba, munkdssdga a korszak kutatdsa sordn azért is megkeriilhetetlen, mert olyan
forrasmunkékat rendezett kiadds ald, amelyek azoéta is rendszeresen idézett alapmiivek. F6
teriilete a kolozsvéri és erdélyi levéltarakban kéziratban maradt irodalom feltardsa volt.
Kiilonosen érdekelték Jancsé Elemért a kiilfoldet jart erdélyi didkok feljegyzései, a naplo- €s
emlékiratirodalom. Meggy6zddése volt, hogy ezek készitették eld a késobbi elbeszélés- és
regényirodalmat.

Jancs6 Elemérnek koszonhetjik a 18. szdzad legnagyobb levelezésgylijteményének
elOkészitését, a szinészet felvildgosodas-kori okmdnytdranak jelentOs részét, monografikus

miivek kiad4sdt, a jakobinusok torténetének a foltdrasat.’%* Elkészitette a kolozsvari szinhdz

382Erdélyi Tudoményos Fiizetek 278, Erdélyi Muzeum-Egyesiilet, Kolozsvar, 2013. David Péter ismertetve a
kutatastorténeti eldzményeket kitér Jancsé Elemér e targykori kutatdsainak jelentdségére.

3DAVID Péter, i.h., 12.

4N Martinovics-osszeeskiivés 150. évforduldjdra cimmel a Hét 1945. méjus 1-i szdmdban Martinovicsot a
Dunai-konfoderici6 legelsd eléfutdrdnak tarja. Martinovics 1793-ban titkos tdrsasdgot hozott 1étre az osztrdk
hatalommal szemben elégedetlenkeddk szdmdra, a Reformdtorok Tarsasdgdt, majd a Szabadsdg és Egyenldség
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torténetét: Az erdélyi szinészet héskora®® cimmel, majd A magyar irodalom a felvildgosodds

86

kordban®®® cimii korszakmonografidnak tekintheté egyetemi jegyzetét, de Aranka Gyorgy

levelezése® is ilyen monografikus miinek tekinthetd.

11.2. A felvilagosodas kutatasanak médszere és perspektivai

Az irodalomtorténet-irds gyakorlatdban a tarsadalomtorténeti nézdpontok vizsgalatat Jancsé
mindvégig mddszerének tekintette. A felvildgosoddstol a romantikdig cimii tanulmanyéban igy
fogalmazta meg A4llaspontjat: ,,Az irodalomtorténeti kutatok figyelme csak az ut6bbi
félszazadban terelddott az egyes korszakok irodalmi életét meghatdrozé tarsadalmi tényezok
vizsgalata felé. Ezek koziil rendkiviil fontos az iré és olvasé viszonydnak, a konyvkiaddsnak
és a konyvterjesztésnek és dltaldban minden olyan tényezOnek az ismerete, ami felfedi egy
korszak irodalmi életének sajatos vondsait, mivészi alkotdsainak, izlésformdinak és
stilusirdnyainak tdrsadalmi gyokereit.”®® Ennek a mddszertani elgondoldsnak a jegyében
megvaldsitott egyes munkdi a nemzetkozi felviligosodas-kutatdsokba vonjidk be a jancsoéi
életmiivet.

0589

Thomas Sindilariu Freimaurer in Siebenbiirgen 1749-1790°°°cimii munkdjdban a 18.

szazadi Erdély torténetére vonatkozd korszakkutatdsokat szemlézve irja, hogy mar Makkai

Tarsasagat. Ez a tdrsasag volt hivatott a magyar forradalom megszervezésére, a jakobinusok Magyarorszdgot
koztarsasdggd akartdk szervezni a francia mintit kovetve, Martinovics kordt meghaladé éleslatassal
magyarorszdgot foderativ dllamszovetséggé akarta atvaltoztatni, melynek egyes tagdllamait a romdn, délszlav,
szlovdk és magyar autoném tartomdnyok képezték volna — irja Jancsé. VO. Jancsd, i.m., 6. tovdbbd Ub. A
Jjakobinus mozgalom hazai hagyomdnyai. = Kelemen-emlékkonyv, Kolozsvar, 1957. Ez a t¢émakor dsszefiiggésben
all a 30-as években elkezdett az erdélyi szabadkdmiivesség miivelddéstorténeti szerepét vizsgdld kutatdsaival,
illetve késébb a Kazinczy Ferencrdl sz6l6 6tvenes években elkezdett kutatdsaival, 1asd: A jakobinus Kazinczy
bevezetd tanulmanyéta Fogsdgom Naplojdhoz, Bukarest, 1968.

85Kdli Nagy Ldzdr visszaemlékezései. Az erdélyi szinészet héskora 1792-1821. Erdélyi Ritkasdgok sorozat 4.
Marosvasarhely, Mentor Kiadd, 2009. A témaban lasd még Jancsé Elemér, A kolozsvdri magyar szinhdz miiltjdt
illetd kutatdsok, Kilonnyomat a Nyelv- és Irodalomtudoményi kozlemények 1968/1. szdmabdl. Ehhez a
témakorhoz kapcsolddik még az OSZK Szinhdztorténeti tdrdban olvashaté (OSZK lelt. Szinhdztorténet
V.610/1988) A kolozsvdri magyar szinészet kialakuldsa 1792-1867 cimii 87 oldalas konyve.

3BA magyar irodalom a felvildgosodds kordban, Bukarest, Editura didactica si pedagogica,1969.

#Jancsé Elemér, Aranka Gyorgy levelezése, Kolozsvar, Kolozsvari Bolyai Tudoményegyetem- Erdélyi
Tudomdnyos Intézet, Minerva Irodalmi és Nyomdai Miiintézet Rt., 1947.

38 Thomas SINDILARIU, Freimaurer in Siebenbiirgen 1749-1790: Die Loge ,,St. Andreas zu den drei Seebliittern”
in Hermannstadt (1767-1790), Ihre Rolle in Gesellschaft, Kultur und Politik Siebenbiirgens,Hrsg. von Stefan
MAZGAREANU, Kronstadt, Aldus-Verlag, 2011, 32.
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Laszl6 Erdély torténetében is jelezte egy olyan monogréfia hidnyat, amely a 18. szdzadi Erdély
politikai véltozdsait a maga teljességében mutatnd be:’*°,,Das Fehlen einer umfassenden
Monographie zu Siebenbiirgen im 18. Jahrhundert wird zwar durch ausfiihrliche Beitridge zu
dieser Epoche in einer Reihe von zumeinst Sammelwerken etwas ausgeglichen, wenngleich
die Wahl der Perspektive nicht unbedingt auf den Zeitabschnitt als solchen gerichtet ist. Diesen
Werken sind oft auch umfangreiche kommentierte Bibliographien beigegeben. !

Sindilariu egy olyan monogréfiat hidnyol, amely a tarsadalmi véltozédsokat az uralkod6i
adminisztricié reformintézkedéseinek a hatterében és a hazai megujulasi torekvésekre
reflektdltan a maga teljességében mutatna be. Ezt azért tartja fontosnak, mert nézetei szerint a
nemzeti gondolat, Erdély minden meghatarozé népcsoportjanal a 19. szdzadban hozott 4ttorést,
igy felmeriilhet a kérdés, hogy létezik-e olyan konszenzus, amely egy ilyen perspektivit
tudomdnyosan is elfogadhatéként tud megjeleniteni.’*?

Mikozben a szocidlis fejlodés kérdéseire, kiillondsen a parasztsdgra vonatkozoan atfogd

irodalom van, a teljes gazdasigi fejlodést tiikkroz6 frasok inkdbb hidnyosak — jegyzi meg.>”?

30Sindilariu utal arra, hogy ez a kijelentés a kozigazgatds torténetére vonatkozéan médr nem aktudlis, mert
idékozben elkésziil Rolf KUTSCHERA: Landtag und Gubernium in Siebenbiirgen 1688-1869, Koln, Wien
1985(=Studia Transylvanica 11); és TROCSANYI Zsolt, Erdélyi kormdnyhatésdgi levéltdrak,Bp., Akadémiai
Kiadé, 1973.

91 A 18. szazadi Erdélyt bemutaté dtfogé monografia hidnyét némileg ellensiilyozza, hogy egy sor gylijteményes
kotet tartalmaz részletes leirdsokat errdl a korszakrdl, még ha a témavdlasztds nem is feltétleniil a korszakra, mint
olyanra fékuszal. Ezekhez a miivekhez éltaldban részletes bibliografidk is tartoznak.” [Forditds télem: M.L., illetve
a tovabbiakban is.], Thomas SINDILARIU, Uo., 33.

52 Es mag sich angesichts der im 18. Jahrhunddert liegenden Anfinge einer Erneuerung ausgehend vom
nationalen Gedanken, wie sie bei jeder der dominierenden Volkerschaften Siebenbiirgens im 19. Jahrhundert zum
Durchbruch kam, die Frage stellen, ob geniigend Gemeinsamkeiten gegeben sind, die eine solche Perspektive
wissenschaftlich ertragreich erscheinen lassen.” A tovabbi kutatdsok szempontjabdl elsédlegesnek a Habsburg
politika Erdélyre vonatkoz¢ irdny4nak a megfontoldsat tartja. Az ugyanis a rendi ellentéteket is beleértve politikai
szamitasaiba a viszonyok nivelldlasara irdnyult.

Az orszagot ugyanis lehetdség szerint egységes €s elsdsorban Habsburg tartomanyként akartak az uralmi-uralkodé
szervezetbe bevonni. Tekintettel a féltett torténelmi tradicidkra, a Habsburg politika nyilvdnvaléan utépista
gondolata mellett azonban nem feledkezhetiink meg arrél a tényrdl, hogy a Habsburg impulzusok a Bécstdl valé
politikai fiiggdség ideje alatt voltak a leger6sebbek. Mdsodsorban a kivélasztdsi kritériumok hasonlésdgét tartja
megfontolandénak,

amelyek egyrészt ellendllds feltételezése esetén keriiltek el6térbe, mdsrészt a népszeriitlen intézkedések elleni
hasonlé stratégidk jelzésére szolgaltak. Végiil pedig figyelembe kell venni az eurdpai gondolkodds aktudlis
ujdonsdgaihoz valé hozzaférés szempontjat is. E tekintetben nem kellett feltétleniil a monarchidhoz tartozni, de
ezen keresztiil mégis egy sokkal erdsebb, atfogd hatds alakulhatott ki, amelynek koszonhetden végiil az addig
kizart és elhatdarol6d6 romanokbdl egy uj elit johetett 1étre. A felvildgosodds eszméivel atitatott gondolkodds,
amelynek nemzeti vetiilete csak ekkor kezdett kibontakozni, hozzajarult az intellektudlis Erdély szorosan vett
tartalmi és szervezeti megjelenéséhez, amelyet SINDILARIU e munkdjdnak is célja. Vo., i.m., 33.

33 'Wihrend zu Fragen der sozialen Entwicklung, zumal jener der Bauern auf eine umfangreiche Literatur,
zuriickgegriffen werden kann, sind Arbeiten zur gesamten wirtschaftlichen Entwicklung eher rar. Ein &hnliches
Ungleichgewicht ist hinsichtlich der Entwicklung der einzelnen siebenbiirgischen Vdlkerschaften vor dem
Hintergrund der Wiener Reformpolitik zu verzeichnen. Es stehen vergleichsweise viele Abhandlungen zum
geistigen und politischen Aufstieg der ruménischen Eliten am Ende des 18. Jahrhunderts zur Verfiigung. Auf der
anderer Seite sind die Untersuchungen zu gesellschaftlich-politischen Entwicklungen der Siebenbiirger Ungarn
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Ugyanilyen ardnytalansagnak érzékeli az egyes erdélyi nemzetiségek fejlodését — a bécsi

reformpolitikdra valo tekintettel — bemutaté miiveket.

., Viszonylag sok a 18. szazadvégi roman elit szellemi és politikai felemelkedésével
foglalkoz6 értekezés, ugyanakkor az erdélyi magyarok és szdszok tarsadalmi-politikai
fejlodésével foglalkozd anyagok mar sokkal kisebb szamban lelhetdk fel. Mivel a kiilsd
fenyegetéssel szembeni ellendllds a torténelem kordbbi és késobbi iddszakaiban is
jelentds identitasteremtd koriilmény volt, a 18. szdzad viszonylag kevés figyelmet

kapott™,

Sindilariu itt Osszefoglalt érveléssorozata okdn éllitja azt, hogy a magyar kutatastorténetben
Jancs6é Elemér irodalmi-tdrsadalmi nézopontd kutatdsai az dltala felvetett kérdésben
messzemenden egyediildlldak, megjelolve hivatkozdsaiban Jancsénak Az erdélyi magyar
nyelvmiivelo tdrsasdg iratai (1955), illetve A felvildgosoddstol a romantikdig (1966) c.
konyveit mint hézagp6tlé miiveket.’*> Ugyanilyen hézagpétlé tudomdnytorténeti ténynek
tekinti Jancs6 Aranka Gyorgy szabadkOmiives multjanak, az abban jatszott szerepének,
gondolkoddsmintazatainak beemelését a tudomanytorténeti diskurzusba.

Ma Szildgyi Marton Csokonai-biografidja®®® is ezt a médszert érvényesiti és egy egész
koltdi életmiivet vizsgdl mikrotorténeti nézOpontbdl, Csokonait mint tarsadalmi jelenséget
abrazolja, folhivja a figyelmet e moddszer érvényesitésének aktualitisara: ,,Az irodalom
intézményesiilési folyamatanak a tarsadalomtorténeti elemzése a magyar irodalomtorténet-irds

2597

stirgetd feladata lenne. irja Szilagyi Marton.

und Sachsen weniger zahlreich, dafiir diese Behauptung gegeniiber duleren Bedrohungen in fritheren und spiteren
Epochen der Geschichte von hohem identitétstiftendem Gehalt war, so das dem 18. Jahrhundert vergleichsweise
wenig Beachtung geschenkt wurde. Steht Elemér Jancsé mit seinen Untersuchungen aus literarisch-
gesellschaftlicher Sicht auf ungarischer Seite weitgehend alleine, so gilt dies auf sdchsischer Seite fiir die
grundlegende Arbeit Angelika Schasers zur sozialen Entwicklung Hermannstadts in der zweiten Hilfte des 18.
Jahrhunderts.* i.m., 34-35.

34 Es stehen vergleichsweise viele Abhandlungen zum geistigen und politischen Aufstieg der ruménischen
Eliten am Ende des 18. Jahrhunderts zur Verfiigung. Auf der anderer Seite sind die Untersuchungen zu
gesellschaftlich-politischen Entwicklungen der Siebenbiirger Ungarn und Sachsen weniger zahlreich, dafiir diese
Behauptung gegeniiber dufleren Bedrohungen in fritheren und spiteren Epochen der Geschichte von hohem
identititstiftendem Gehalt war, so das dem 18. Jahrhundert vergleichsweise wenig Beachtung geschenkt wurde.*
Sindilariu, i.m.34-35.

3%5Ehhez hasonlé munkéknak nevezi MISKOLCZY-TROCSANYI, A hosszii 18. szdzad, 395-498.; Trécsanyi Zsolt,
Felvildgosodds és ferenci reakcio (1771-1830) = Erdély torténete 1., 11., 111, s.a.r. Kopeczi Béla, Bp.,
Akadémiai, 1986, 1039-1193., cimil irdsait.

S7SZILAGY1 Mérton, A kolté mint tdrsadalmi jelenség: Csokonai Vitéz Mihdly pdlyafutdsdnak mikrotorténeti
dimenzioi, Bp., Réci6 Kiado, 2014, 48.
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Jancsé Elemér korszakkutatdsai egyrészt ma is aktudlis irodalomkritikai szempontokat
érvényesitettek, az erdélyi felvildgosodasrél szolé kutatdsai a korszakra vonatkozd
intézménytorténeti kutatdsok hagyomanydéba illeszkedtek, masrészt pedig azért, mert ,,(...) a
kivélasztott személyek egy ilyen biogrdfidban nem elsdsorban ir6i munkassaguk immanens
értékei €s hatdstorténeti vagy fejlodéstorténeti jelenség miatt lesznek érdekesek: irdi, koltoi
teljesitményiik abbdl a szempontbdl valik fontossd, hogy a nyilvdnvald, hisz folyamatos
irodalmi tevékenységgel €s kiadott irodalmi mivekkel hitelesitett ir61 ambicié milyen
életformdval épiilt egybe. [...] Erdemes azonban arra torekedniink, hogy az egyén
valasztasanak tétjét, a szintén vonzerdt jelentd, mégis elhdritott magatartdsmintdkat és
életpadlyamodelleket is szdmba vegyiik, s megprobédljuk megérteni a biografia fohdsének
identitasképleteit is.”>*®Kovdcs Gy6z6 szavakba foglalta: Jancsé A magyar irodalom a
felvildgosodds kordban cimii konyvében a ,,[...] hagyomanyokat tarta fel, s a felvilagosodas
koranak irodalmat — dokumentativ jelleggel — djszerii koncepcié prizmaja ald helyezte.”*” Az
Ujszerliségen azt értette, hogy elsdsorban ,,az irodalomszervezé irodalmar magatartdstipusdt
targyalja” Jancso, igy egyedi portrésorrendet alakithatott ki.

Az egyéni életpdlyamodell szdmbavétele, a személyes életut, az iro1 palyafutas, a csaladi
hattér és tarsadalmi Osszefliggések vizsgélata adjak Jancsé modszerének djdonsagat, hiszen azt
mutatta meg szamunkra Aranka vagy masok portréjaban, hogy az egyén tarsadalmi szerepének,
tarsadalmi és ir6i identitdsdnak a kialakitdsdhoz meghatdrozé mértékben jarultak hozzd a
tarsadalomtorténeti koriilmények.

Jancsé Elemér sokoldali miivelédéstorténeti munkassdga a szellemtorténeti modszer
jelenlétét igazolja, az 0sszehasonlité irodalom mddszertandnak jelenlétét az egyes irdi portrék
megrajzoldsaban tapasztalhatjuk, de a roman-magyar kapcsolatok 18-19. szdzadi multjat
feltar6 tanulmdanyai is ebbe a korbe tartoznak. Egyéni moddszere, hogy Kkiterjeszti a
korszakkutatast a tarsadalmi tényezok vizsgalata felé. Az irodalomszocioldgia alkalmazasat a
Tdrsadalomtudomdnyi szempontok a magyar irodalomban (1934) cimi, elméleti jellegii
frasdval indokolta. Modszertdl fiiggetleniil elmondhaté azonban, hogy kutatdsaiban a
tényszerlis€ég, a dokumentativ jelleg mindvégig érvényesiilt. Az irodalmi kapcsolatok
vizsgalata nemcsak az Osszehasonlité irodalomtudomany teriileteinek a vizsgélatat jelenti
Jancséndl, hanem az irodalomszocioldgia mddszerének érvényesiilését is a magatartastorténet-

vizsgdlaton keresztill. Jancs6 Elemér az irodalomszociolégia mddszerét tartotta kora

%8 Uo., 52.
S9KovAcCS Gybz0, Jancso Elemér: A magyar irodalom a felvildgosodds kordban, 1tK, 1971/6., 749-750.
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legjellegzetesebb tudomanyanak €s elhatdrolta magat a médszer vilagnézeti elkotelez0désétol.
Mig a szellemtorténeti irodalomtorténetirds a kolcsonhatdsokat hangsilyozta, a marxista
tuddsok (foleg a kozép-kelet eurdpai irodalmaknak a magyar irodalommal val6é kapcsolatait
targyalva) a parhuzamossigokat vizsgaltdk. Jancs azt hangoztatta, igy kell rdmutatni a
parhuzamossigokra, hogy a kdlcsonhatdsokat se hanyagoljuk el. A felvilagosodas jegyzetében
érvényesitette a mikrotorténet-irds egy sajatos szegmensét és magatartastorténetet ir akkor,
amikor az egyes iroportrék megalkotdsa soran foként az irodalomszervezd, intézményszervezo
irodalmér tipust rajzolja meg a Kazinczy-, a Dobrentei-, az Aranka- vagy a Bessenyei-
portréban, de a jakobinus-mozgalom vagy a kolozsvéri szinészet kialakuldsa is ebbe a korbe
sorolhaté.

Jancso6 a kontextus elemzésével vonja le a korszakra vonatkoz¢6 altaldnos kovetkeztetéseit,
ugyanakkor az egyén szempontjabol is vizsgalja a tdrsadalmi meghatdrozottsag szerepét akkor,
amikor az egyes irok és tudosok foglalkozasait attekinti, vagy az ir6i hivatastudat tarsadalmi
beallitottsagat vizsgalja. Kiemeli, hogy a felvildgosodds kordban az irék meghatiroz6 része
tandr, jogdsz vagy pap volt, kevés birtokos, orvos vagy miiszaki értelmiségi. Az irodalmi
intézményesiilés folyamatdnak e korai szakaszdban az iréi tevékenység nem jelentett
megélhetést, tehat a tarsadalmi statusukat biztosité foglalkozdsuk mellett végeztek alkot6i
tevékenységet. A konyvek megjelentetése a korabeli cenzurdlis viszonyok mellett
problematikus volt, vagy a cenzor akadalyozta meg a kiaddst, vagy a szerz6k maguk féltek a
cenzuratol €s nem is probédlkoztak a megjelentetéssel. Ez azonban azt eredményezte, hogy sok
szoveg kéziratban maradt. Bessenyei megfogalmazasdban a hivatdstudat kiegésziil egy
személyes, erkolcsi tartdssal: ,,inkdbb maradok {rdsban igazsdg, mint nyomtatdsban
hazugsag.”%®Jancs6 ezt a kéziratos hagyatékot tartotta - 5nmaga és a jovobeli kutaténemzedék
szdmdra — kotelességének sajté ald rendezni, amelyet munkdssidgdban az ismert Erdélyi
Ritkasdgok sorozat, vagy az Erdélyi Nyelvmiivel6 Tdrsasdg Iratai (1955), vagy az Aranka-

levelezés fémjeleztek.

S00JANCSO Elemér, A felvildgosoddstol a romantikdig, Bukarest, Irodalmi Kényvkiadé, 1966, 16.
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11.3. A korszakolas kérdése®'!

A levelek, naplok, onéletirasok, mint sajitos forrdsok, az irdi hivatastudat kontextusdnak a
vizsgdlata mellett még egy nagyon fontos miifajtorténeti kérdést bontanak ki. Jancso szerint a
nem nyomtatdsra szant miifajok sokkal szubjektivebbek lehettek, hiszen szerzdjiiket nem
korlatoztdk a cenzurdlis viszonyok, sokkal kotetlenebb stilusigény valdsult meg ezekben a
szovegekben, amely igy az elbeszélés és a regény 19. szazadi megjelenésének az irdnyaba
mutat. Ez folveti a korszakolas kérdését: ,,A fény szdzadat”, a felvildgosodds korat, Jancsé
Elemér az emberiség torténetének egyik legszebb fejezeteként értékeli, amely korban a
reneszansz torekvések folytatdsat latja: ,,A jarhat6 utat, amelyen a magyar felvildgosodds — a
kozép-és kelet-europai népek rokon mozgalmaihoz hasonléan- kibontakozott, elsdsorban a
nemzeti irodalom megteremtéséért vivott kiizdelmek jellemzik.”%*>A korszak kutatdsaban azt
kell els6sorban megvizsgédlni Jancs6 szerint, hogy ezt a sokszinli és Uj irodalmat milyen
torténeti-tarsadalmi fejlédés hozta 1étre. Ugyanakkor, Szauder Joézseffel egy iddében,
hangoztatta: a felvildgosodas hatdrait ,,lefelé” illetve ,.felfelé¢” is ki kell tagitani. Amellett
érvelt, hogy a hdrom szakaszra oszthaté felviligosodds korai szakasza a Rékoczi-
szabadsdgharc leverésétdl Bessenyei fellépéséig tart, a masodik és legérettebb Bessenyei
fellépésétdl a jakobinus mozgalom vérbefojtdsdig, mig a harmadig szakasza, a késoi
felvilagosodas, a fogsagbdl hazatérd Kazinczy nyelvujitasi kiizdelmének sikerével zarul a 19.
szdzad masodik évtizedének a végén.®*® A felvildgosodds kora magyar irodalmdra vonatkozo
irodalomtorténetirds legiijabb eredményei cimili tanulményaban mar utalt e tudomanytorténeti
valtozdsra: ,,Az Ujabb kutatisok egyre tobb olyan irodalmi jelenségre figyelmeztetnek,
amelyek alapjan ma mar beszélhetiink korai felvildgosodasrél is.”%** Amit hidnyol a
korszakkutatdsokban, az a forraskiadvanyok és a kritikai kiaddsok szdma, ennek okat a ,,halad6

hagyomanyok marxista” értékelésének a tendencidjaban latta, ennek réja fel a kritikai kiaddsok

601 E kérdéskort bdvebben, az 1772-es korszakhatirnak az értékelésének torténetét V6. MEZEI Marta, Periodizdcio
és korszemlélet =Irodalom és felvildgosodds, szerk., SZAUDER J6zsef és TARNAI Andor, Bp, Akadémiai, 1974,
143-175., tovabba BIRO Ferenc, A felvildgosodds kordnak magyar irodalma, Bp., Balassi Kiadd, 1998, Bevezetd
fejezet, 5-19.
602JANCSO Elemér, A magyar irodalom a felvildgosodds kordban, Bukarest, Didaktikai és padagégiai Kiadd,
1969, 7.
603y, JANCSO, 1969, 7-23.
S04JANCSO Elemér, A felvildgosodds kora magyar irodalmdra vonatkozd irodalomtorténetirds ujabb eredményei,
Kiilonnyomat a Nyelv- és Irodalomtudominyi Kozlemények XIII. évf. 2. szdmdbdl, Romdnia Szocialista
Koztarsasdg Akadémidjanak Kiad6ja,1969, 307-313.
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hidnyéat, amelyet a monografidk és szaktanulméanyok potoltak a korszakban. A felvildgosodas
kordnak kutatdsdban a jovot a korszakra vonatkozé sziikséges forraskiadvanyok és kritikai
kiadasok elkészitésében latta, olyan irodalmi és miivel6déstorténeti kéziratok kiaddsdban, mint
példaul a Kazinczy 23 kotetes levelezéséhez hasonldan Aranka Gyorgy, Teleki Sdmuel, Radday
Gedeon, Benko Jozsef, Dobrentei Gabor levelezésének kritikai kiadasdban. A
forraskiadvanyok masik csoportjat a sajat, Az Erdélyi Nyelvmiivelo Tdrsasdg irataihoz
hasonld, az intézménytorténeti anyagra vonatkozo (szinhdz, akadémia, iskolak, onképzokorok,
konyvtarak stb.) nyomtatott és kéziratos anyag kiaddsit hangsilyozta. Emelett a kis
példanyszamban megjelent nyomtatott anyag, a napl6- €s emlékiratirodalom ujrakiadédsat
siirgette, nemcsak a felvildgosoddsra vonatkozéan, hanem reformkorra is kiterjesztve®®.
Ahhoz pedig, hogy a magyar felvildgosodasrdl arnyaltabb és teljesebb szintézist tiikr6zd kép
alakuljon ki, siirgeti a korszak Osszes jelentds ir6i életmiiveinek (Bessenyei, Kazinczy,
Csokonai stb.) a kritikai kiaddsat és hasonldan siirgetd feladatnak jelolte meg a szépirodalom
és a tobbi miivészet (festészet, szobraszat, zene, szinhdz stb.) egymasra val6 kolcsonhatasanak
behat6bb vizsgélatat.

Jancs6 tehat szemléletében alkalmazkodik az alakuléban 1év6 kdnonhoz, amely szerint a
magyar felvildgosodas torekvései harom szakaszra oszthatdk, médszerében azonban egyéni
utat valasztot: a magatartastorténet-kutatast helyezte moédszerének kozéppontjaba, melyet az
erdélyi tarsadalomtorténet kutatdsaban valositott meg egyediilalloan.

Jancs6 Elemér e félszazad magyar irodalmdnak jelent6ségét a naplo- és emlékirat-
irodalom fellendiilésében latta, amely a 18. szdzad utols6 két évtizedében kibontakozd
elbeszél6- és regényirodalom lehetdségeit tartogatta. Egy korszak jellegzetességeinek
meghatarozasandl szerinte nem a létrejott miivek szdmat kell figyelembe venni, hanem azt,
hogy ,,(...) az irodalmi élet jelenségei tiikkrozik-e a tdrsadalmi haladést. Vajon nevezhet6-e a
korai felvildgosodasnak e korszak magyar irodalma? Vannak-e mar a felviligosodasnak — akar
bolcseleti, akar szépirodalmi vonatkozdsban — olyan alkotdsai, amelyek e nagy szellemi
gramlat jegyeit magukon hordjak?®*Jancsé megdllapitja, hogy a kor Voltaire- és
Montesquieu-forditdsai altal a racionalizmus eszméinek a terjedése Bessenyei nemzedékének
fellépését késziti eld. Ezen ironemzedék olvasmadnyait a francia enciklopédistak adjak, igy
kozvetlen szdlak kapcsoljdk a magyarorszagi irokat a nyugat-eurdpai felvildgosodas - francia,

angol vagy német - eszmerendszeréhez.

%05Ebben a korben az erdélyi kutatok szerepét hangsilyozza SAROMBERKI Katona Zsigmond, WESSELENYI
Miklés, DOBRENTEI Gdbor, GYULAI Lajos stb. napléinak, emlékiratainak kiaddsaban.
606JANCSO, 19609, 8.
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Jancso6 kutatasi eredményei felhivtdk a késobbi kutatok figyelmét az oridsi feldolgozatlan
anyagra. F. Csanak Déra, Enyedi Sandor, Kirdly Eméke, Biré Annamaria®’ pedig Aranka
torténeti és filozofiai targyd munkadit feldolgozva arnyaltdk, kiegészitették, tovabbfolytattak,
terveit realizdltdk. A kolozsvdri Aranka-kutatdsoknak Egyed Emese a Babes-Bolyai
Tudomdnyegyetem Magyar Irodalomtudoméanyi Intézetében és az Erdélyi Muzeum-
Egyesiiletben 2000-ben létrehozott kutatécsoporttal teremtett hagyomdnyt.%%® A kutatds
eredményeit tokrozik a 2004 6ta®®” folyamatosan megjelend tanulmanykotetek, tematikus

konferenciék.

7Aranka Gyorgy Erdély-torténete, s.a.r. BIRO Annamdria, Kolozsvar, Erdélyi Mizeum-Egyesiilet, (Erdélyi
Tudoményos Fiizetek 264.), 2010.

08 Egyed Emese tanitvanyaként keriiltem az Aranka-kutaték kozosségébe egyetemi éveim alatt, akkor Aranka
Gyorgy Egyes versek gyiijteményének, a kolozsvari Egyetemi Konyvtarban 1évé anyagdndolgoztam. Késdbb
ugyancsak Egyed Emese irdnyitotta a figyelmemet a Jancs6-hagyaték feldolgozasara.

89Az emberarci intézmény: Tanulmdnyok Aranka Gydrgy kirérdl, szerk. EGYED Emese, Kolozsvir, EME
kiaddsa, 2004. A kutatdsok részletes 0sszefoglaldsit l1dsd Bir6 Annamadria bevezetd tanulmanyédban, i.m., 7-9.
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12. Jancsé az irodalomtorténeti kézikonyvekben

A Kiéntor Lajos és Lang Gusztdv Romdniai magyar irodalom 1944-1970%%., az erdélyi
irodalomrdl  sziiletett els¢ szintézisben az,Irodalmi piblicisztika, irodalomkritika,
irodalomtorténetiras” fejezetében eldszor az irodalomkritika cimszé alatt emlitették Jancso
Elemért. Az irodalomtorténetiras-fejezetben Jancsénak a két vilaghabori kozotti korszakabol
az Erdélyi Ritkasdgok forraskiadvany-sorozatit jelolték meg. A két vildghdbori kozotti
korszakbdl az irodalomtorténet-irdsra vonatkozo teljesitményét jelentéktelennek mindsitették,
a Pasztortliz és az Erdélyi Helikon hasabjain megjelend publicisztikai szintii alkalmi frdsokban
jelolve meg a korszak irodalomtorténetirdsdra vonatkozé teljesitményét. A felvildgosodas
kutat6jaként a jakobinus mozgalomrdl és a felvildgosodds eszméinek erdélyi hatdsardl irt
munkadit értékelték. Emlitették, mint szinhdztorténészt, és mint a két vilaghabori kozotti
roméniai magyar irodalom torténetéhez személyes hangon hozz4sz616 kutatét is.®!!

A magyar irodalom torténete 1945-1975 IV, a hatdron tili magyar irodalom®?romdniai
magyar irodalomra vonatkozo fejezet szerzOparosa ugyanaz a Kéantor Lajos-Lang Gusztav,
mint az eldbbi kiadvanyé. A szakirodalmi részben azonban megjelent Jancs6 Irodalomtorténet

és iddszeriiség (1972) c. irdsainak gyiijteményes kotete 5!

810K ANTOR Lajos — LANG Gusztdv, Romdniai magyar irodalom 1945-1970, Bukarest, Kriterion Kényvkiadé,
1971, 2. javitott kiadds 1973 [a tovabbiakban a 2. kiaddsra hivatkozom, amelynek boritélapjan mar 1944-1970-es
évszamokat taldlunk, Kantor Lajos visszaemlékezése alapjan ,,politikai kifogast™ kellett elfogadniuk, ezért lett a
kezdGév a 2. kiaddsban 1944, V5. KANTOR Lajos—LANG Gusztav, Maddrjésok? Tdrs-kaland =UG, 2018, 32-39.].
Kantor Lajosnak és Lang Gusztavnak is tandra volt Jancsé Elemér egyetemi éveik alatt, Lang Gusztav 1954-ben
volt elsd éves a kolozsvari egyetemen, Kdntor Lajos egy évvel késobb. Lang Gusztdv visszaemlékezésébdl tudjuk,
hogy Jancsé Elemér volt az, aki tanszékvezetdként 1970-ben azzal az lizenettel érkezett Lang Gusztavhoz, hogy
a ,,didkok azt szerették volna, hogy Lang Gusztdv legyen a kor elndke.” A Gadl Gibor Kort — ami addig a
Romaniai {rék Szovetségének kebelében miikodott — a Securitate feloszlatta, igy attették a kor mitkodését az
egyetemre, a bolcsészkarra.

11Uo., 66-67.

612 gzerk., BELADI Miklés, Bp., Akadémiai Kiado, 1982.

613 A két kotetbeni szévegazonossdgokat az a tény magyardzza, hogy Kantor Lajos még az 1960-as évek végén
Budapesten Bodnar Gyorgytdl kapta meg a felkérést, hogy a késziild akadémiai irodalomtorténet dj sorozata
szdmdra a romdniai irodalom 1945 utdni szakaszanak a rovid torténetét irja meg, Kantor Lajos azonban mar akkor
kozolte Bodnar Gyorggyel, hogy ezt a felkérést baratjaval, kolozsvari szomszédjaval, Lang Gusztavval kozosen
tudja vallalni. Ling Gusztdv visszaemlékezése azzal egésziti ki mindezt, hogy a megbizadst ugyan a Magyar
Tudomédnyos Akadémia Irodalomtudomdnyi Intézetétdl kapték, de az elkésziilt szoveg megjelenése Budapesten
elhizoédott, azonban a romdniai konyvkiadds éppen egy olyan pillanatat fogtdk ki, amikor a konyviik szdmdra
azonnali nyilvdnossdgot tudtak biztositani, igy egy évtizeddel hamarabb jelent meg a kotetiikk a Kriterion
Konyvkiadénal, mint Magyarorszagon. V6. KANTOR Lajos—LANG Gusztdv, Maddrjésok? Tdrs-kaland =Ud, 2018,
33-38.
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Ami a rendszervaltozas el6tt sziiletett erdélyi magyar irodalomtorténeti kézikonyveket
illeti,®'* egyediil a Romdniai Magyar Irodalmi Lexikon Balogh Edgar 4ltal jegyzett Jancsé

Elemér sz6cikke®!d

adott munkdssagardl targyilagos 0sszefoglalot.

A Magyar irodalom Erdélyben (1945-1968) IIl. és az Irodalmi dokumentumok IV®'6 c.,
legfrissebb erdélyi irodalomtorténetet Pomogats Béla jegyzi. E kiadvany Jancsé Elemért az
1945-1968 kozotti korszakrol szol6 kotetben az Irodalomtorténet-irds és irodalomkritika cim(
fejezetében érdemben helyezi el abban a korben, melyet Vita Zsigmond, Csehi Gyula, Jorddky
Lajos, SOni Pdl, Izsék Jozsef, Foldes Laszld, Kovécs Janos, Nagy Pél, David Gyula, Marosi
Ildiké, Gélfalvi Zsolt, valamint Abafdy Gusztiav, Debreczeni Istvan, Danielisz Endre, Szigeti
Jozsef, Ficzay Dénes, Robotos Imre, Antal Arpéd, Marosi Péter, Bustya Endre nevei jelolnek.
Kutatési teriileteinek minden részletére kitért, Jancs6t az ,,1918 utdn megsziileté erdélyi

Z99

magyar irodalom els6 mddszeres torténetirdjd”-nak nevezte, ,,[...] aki [...] méltanyos és hiteles
képet rajzolt az Erdélyi Helikon koriil gyiilekez6 irodalom nagy értékeirdl.”®!”

Kantor Lajos és Lang Gusztav Szdz és kaland cimi konyve nem ,,torténet”, hanem
mivekrol sz616 tanulmanyok taldlkozasa. Jancsé Elemér nem lett kiilon konyvfejezet. Neve
eléforduldsainak szamdbdl €s a kontextusokbdl jol 14tszik, nott a jelentdsége a szakmai utékor

szemében.

614 Amennyiben dsszefoglal6 érdemi munka hijén beszélhetiink ilyenrdl.

615 A lexikon mdsodik ktete csak 1991-ben jelenhetett meg.

815 POMOGATS Béla, Magyar irodalom Erdélyben (1945-1968) II. Irodalmi dokumentumok. IV., Csikszereda
Pallas-Akadémia Konyvkiadé, 2009.

617 POMOGATS Béla, i.m. 105.0.
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13. Jancso az emlékezetben

Szemlér Ferenc: Két nekrolog

Kemény Jdnos és Jancsé Elemér emlékénekS's

Alom vildgban

Alomvildgban élek mdr. Halottak
koriilottem az egykor létezo
kedves személyek sorban érkezo
drnyékai. Szaporodnak a voltat

utdnzo, sot valoban volt bardtok

és ismerdsok. Nyiijtom néha még
feléjiik ujjam, s rdtapintanék
egy-egy kézre, egy-egy évente ldtott

arcra, de gyorsan eltiinik a lanyha
szelekben minden. S ha raegébredek,
felém csupdn sajdt képem mered.

Lassan itthagynak mindnydjan magamra.

Bdnattal

Haldlhirrel indultam iitra. Messze
tdjakon dt kisért a nyugtalan
emlékezés. Es én minduntalan

a pusztuldsra gondoltam. Sebesre

vdltott a sziv ilyenkor. S mégse féltem,
mert koriilvett a nagyvildg moho
zajldsa és a némdn elfuto

képek kedves sora. Ha visszatértem

Jjutott eszembe, annak is csak ékes
Jjeleit vélte ldtni mdr a szem,

a lélek és a képzelet, — hiszen

a drdga otthon vdr rdm szenvedélyes

sugdrzdssal, s tidvozol majd vidam dal
mindeniinnet, gondoltam ... S a gonosz
sors, ime, mégis bajjal, csupa rossz
hirrel koszont, bdanattal és haldllal.

818Utunk, Kolozsvar, 1971/49. 1971. december 3, 2. E két vers keletkezésének koriilményét Lang Gusztav
Jancs6rél sz6l6, az Utunkban november 19-én megjelent emlékezd cikke magyardzza. Lang Gusztdv 1971.
november 19-én irja, hogy négy héttel cikke megjelenése eldtt beszélt Jancséval az Utunk szerkeszt8ségében,
ahova Jancs6 éppen Biicsii Kemény Jdnostol cimll nekroldgjat vitte be. = Utunk, XXVI. évf. 43. szam,
1971.0kt.22, 2. ; Kemény Janosrdl Jancsé akkor ezt mondta: ,,Dolgozott, az utolsé hetekig, s nem tudtuk, hogy
val§jdban mar régéta haldoklik. Nem rettenetes?” S tandcstalanul nézett Jancsé — tudjuk meg Langtél — mint a
tisztalelkli ember, aki vdratlanul nyomdra jott valami szornyll igazsdgtalansdgnak. A mdsodik vers szol
Jancsérél/Jancséhoz, Vo., i.h., a verseket dokumentum értékiik miatt tartottam fontosnak kozlésre.
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Jancsé Elemér A magyar irodalom a felvildgosodds kordban (1969) cimii munkdjanak

megjelenése kapcsdn Kovics Gydzo altal irt értékelésben®!”

szintén a ,,hagyomanyokat
feltar6”, az irdsaiban ,,dokumentativ jelleg”-et érvényesitd felvildgosodas-kutaté Jancsé
Elemért mutatja be. Kiemeli viszont a felvildgosodads-kutatdsokban alkalmazott
,,magatartastorténet” kutatdsanak modszerét és a ,,kozos hagyomanyokat” kutat6é Jancsot.

Mezei Marta Jancsé Elemér Irodalomtorténet és idoszeriiség (1972) cimli kotetének
megjelenése kapcsan emlékezik. Kritikdjat azzal inditja, hogy Jancsé munkdssiga a
,tarsadalomtudoményok 0Osszefiiggését, a modszerek komplex sziikségét bizonyitotta”, igy
,utja egyenesen vezetett a marxista irodalomtorténetirashoz.”®?°0 is a 18. szdzad kutatGjat
mutatja be, aki ,,a tények, az igazsdg logikai erejében bizott: innen irdsainak valamelyes
szérazsiga, pedans vildgossaga.” Megemliti, hogy a 18. szdzadi erdélyi szinészetrdl, Aranka
Gyorgy és a Nyelvmiiveld Térsasagrdl szolva az ¢ alapvetd kutatdsaira tdmaszkodnak a
korszakkutatdsokban.

Biré Ferencf?!

els6ként mutatja be immar nemcsak a felviligosodas kutat6jat, hanem a
harmincas években madr utirajzokkal jelentkezd szE€pirdt, a szabadkdmiivesség irodalmi és
mivel6déstorténeti szerepét a 18. szdzadban bemutatd kutatét, a kortars erdélyi koltészetrol
attekintést ad6 irodalomtorténészt, tanart, tudoményszervezat, ,,tevékeny literatort”. Azonban
munkdssaganak 0 is a felvildgosodds kutatdsait helyezte a fokuszba, ennek alapjan rogziti 6t
,,a felvilagosodaskori s reformkori Erdély legkivalobb ismerdjének.” ,.Jancsé Elemér nem
alakitott ki 4j irodalomtudomanyi médszert — de olyan tudos volt, aki tevékenységének jellegét,
irdnyéat az aktudlis, a tudoméany fejlédése szempontjabdl éppen soron kovetkezd feladatoknak
megfeleléen alakitotta ki.”%?’Ennek alapjan tgy tiinik, hogy Jancsé csupdn a tényfeltiré
irodalomtorténet miiveldje volt, mert az értékelés szerint mar tudomanyos munkassagdnak
kezdetén felismerte a korszak alapvetd forrdsmunkdinak hidnyossagat, igy az egész
munkdssaga az ismeretlen tények, emlékek, kéziratban maradt kozzététele volt. A tényfeltarast
azonban az ,,eszmetorténeti, esztétikai és 1élektani 0sszefiiggésekre egyformén éberen figyeld,
elemz6” szellemmel miivelte. Ez az értékelés is csak részleges, a Jancsordl formdlddo
irodalomképiinknek csak egy szeletébe enged bepillantést.

Ezt a Jancsérdl kialakitott fakd képet az erdélyi irodalomtorténész Lang Gusztav

emlékezése®® teszi elevenné és immadr a valésiaghoz kozelivé. Jancsé Elemér ,Nem volt

S19KovAcs Gybz6, Jancsé Elemér: A magyar irodalom a felvildgosodds kordban, ItK 1971/6. 749-750.
920MEZEI Mérta, Jancso Elemér: Irodalomtirténet és idbszeriiség, ItK, 1974/2., 255-256.

21B1RG Ferenc, Jancsé Elemér (1905-1971), ItK, 1974/6, 766-767.

©22Uo., 766.

623 ANG Gusztav, Jancsé Elemér haldldra, Utunk, 1971/47., 1971. november 19., 2.
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>>nagy ember<<: jO ember volt. Jésdga nem érzelmes szélam volt, hanem szakmai
tulajdonsag. Ha munka kozben olyan problémdba botlottunk, amelyben segithetett, mindig
szamithattunk egy feketével megtoldott figyelmére.” Jancso kolozsvari irodalomtorténész volt,
dolgozdszobdjanak falan Kolozsvar miniatlir mizeumadval taldlkozhatott a latogatd, a varos
elso térképe, Gy. Szabd Béla metszete a Farkas utcai templomrdl, a varos miiemlékeit egyetlen
latképpé stilizalé6 Fuhrmann-plakett, grafikdk, fényképek a varos mar multba tiint 1atképeivel,
s ez a kornyezet hatdrozta meg tudomdnyos kutatdsainak témavadlasztdsat is. Jancsé
,.Szakmdjiban volt, a maga csendes mddjan patridta.”— irja Lidng Gusztav, majd tlipontosan
kijeloli szerepét a két vildghdboru kozotti, majd az azt kdvetd erdélyi irodalom torténetében is:
,»Ahhoz a nemzedékhez tartozott, amelynek csakugyan neveld eszménye volt a két habord
kozotti évtizedek eurdpaisag-gondolata, de amely magatdl értetédéen mondott le a nagy és
vildgszerte divatos témdkrél a csak rdbizott feladatok parancsira.”®>* Es pontosan az

eurdpaisag-gondolat kapcsolja be Jancsét abba az erdélyi korbe®?

, amely a huszas években a
transzilvanizmusnak a passzivitdssal szakitd, Kés Karoly altal kijelolt cselekvési programjatol
Kuncz Aladarndl — Babits baratjanal és eszmetarsandl — jelenik meg. Kuncz Kés Karolynal is
tovabbmegy a lehetdségek keresésében®?® és az erdélyiség és eurépaisdg gondolatat hirdeti meg
az Erdélyi Helikon 1928-as programad¢ esszéjében: ,,A kisebbség csak politikaban kisebbség,
irodalmdban és miiveltségében maga az egyetemesség.”®*’ Jancsé, aki Kuncznak és Babitsnak
eszmetarsa ebben a korszakban, mindvégig az egyetemességet, az egy magyar irodalom
eszményét vallotta, Babitscsal egyetértésben Kuncz Fekete kolostordban lattdk az
egyetemesség gondolatinak megvaldsuldsét. Ezt a folyamatot kisértiikk végig Jancsé Nyugat-
tanulmanya kontextusat megvildgité eszmetisztazo vitat feltaro fejezetben.

A munkdssagit jol ismer0 pélyatdrsnak, az irodalomtorténet tarsszerzdjének, Kantor

Lajosnak a szavait idézem:

,Jancsé Elemér haldlaval azonban irodalomtorténet-irasunknak is lezarult egy nagy,
kozel félévszazados szakasza: az dldozatos gyijtdémunkadé, a kozosségi szolgélat
jegyében mindent-véllaldsé, a silyos egyszemélyi feleldsségé. Mert voltak idészakok,

amikor — némi tdlzdssal jellemezve a feladat nyomasztd sulydt — a romdniai magyar

24Uo., 2.

625Ez a tény nem tiint fel eddig senkinek.

626V, KANTOR Lajos, Magyar kultiira Erdélyben, Romdnidban = KANTOR Lajos—LANG Gusztav, SZAZ EV
KALAND Erdély magyar irodalmdrol (1918-2017), Bookart, 2018, 50.

%27Uo., 50.
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irodalom egészében Jancsé Elemér volt az irodalomtorténész, akinek meg kellett
osztania alkotdé energidjat a kéziratgyljtés- és kiadds, a tanitds, a szervezett
hagyomanyapolas, majd az egyetem €s az Akadémia kozott, s végig kellett tanitania a
magyar irodalom torténetét — egyetemi fokon! — a felvildgosodastol a XX. szdzadig, a
kortarsakig. Jancs6 Elemér szivesen vallalta ezt a feladatot, hiszen egyforman szerette
Kazinczyt és Adyt, egyardnt otthonosan mozgott a jakobinus-évek, az erdélyi

szinhaztorténet és a két vildghdbord kozotti roméniai magyar irodalom vildgdban.”%%

628 Korunk,1971/11. szam.
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14. Jancsé emlékei a kortars irékrol — a recepciotorténet felol

62%imii kotete a Romaniai Magyar Irék sorozatidban a masodik.%*° A Mézes

Jancso Kortdrsaim
Huba 4ltal sajté ald rendezett és bevezetd tanulmanydval elldtott kotet elsé fejezetében
Jancsonak az erdélyi irodalom két vildghdbord kozotti korszakdra vonatkozd szintézisre
torekvO tanulményait, visszaemlékezéseit olvashatjuk. 1944-ben a Monostor tti lakasukbdl,
ahol Orizte az dsszes leveleit, kéziratait, sokmindent kidobtak az udvarra. Amikor hetek mualva
hazatért egy mds lakdsbdl, a levelezése egy részét mar elpusztultan taldlta. Mivel sok ezer
levélrdl van itt sz6, késObb keriiltek el6 megmaradt iréi levelek, igy keriilt el6 Babits levele

631 Mids levelek is bukkantak el6 a rendezetlen

Jancso Elemérhez, amit k6zolt is az Utunkban
anyagbdl, — amelyek kozlését mar targyaltuk az irodalmi levelezés kapcsdn — mivel egy részét
légvédelmi okokbdl padlason, vagy pincében tartotta €s megfeledkezett roluk. Naplojegyzetei
is maradtak fenn, amelyekbdl késobb megirta az irokkal valo személyes torténeteit. A kotet
masodik fejezetében foként ezekkel a visszaemlékezésekkel taldlkozunk. A portrék alanyai a
kovetkezOk: Kelemen Lajos, Benedek Marcell, Karacsony Bend, Hunyadi Sdndor, Gaal Gabor,
Ligeti Ern6d, Sipos Domokos, Ion Chinezu, Kacsé Sdndor, Asztalos Istvdn, Nagy Istvén,
Koviacs Gyorgy, Kemény Janos, Kakassy Endre, Szab6 T. Attila, Bdnyai Laszl, Szabédi
Laszl6, Méliusz Jozsef, Szenczei Laszlo, Csehi Gyula, Szigeti J6zsef. Mindezek mellett sokkal
fontosabbak a kotetbdl kimaradtak, amelyek djrakozlése ma is aktudlis lenne, hiszen a két
vildghdbord kozotti irodalomrdl szolo visszaemlékezései, értékelései a recepcidtorténet
szamdra is hianypotl6 reflexiokat Oriznek. Az erdélyi lira tizenot éve cimii kotetében ugyan
ezek koziil tobbet is megtaldlunk, de akkor az irodalomtorténész targyszertiségével és a kortars
szemszogébdl kozelitte meg ezeket a szerzoket (a prozairdk pedig egyértelmiien nem voltak e
kotet targyai). A visszaemlékezései személyes jellegliek és gyakran az egyes életmiivek
késobbi alakuldsanak a tapasztalatait vagy csak késObb kibontakozokét is tartalmazzdk. Ezek
mindmdig ismeretlenek a kutaték szdmdra: Jézsef Attila, Tamési Aron, Aprily Lajos, Dsida

Jend, Reményik Séndor és Koés Karoly, Makkai Sandor, Kemény Janos portéi csak a

leghangsulyosabbak ezek koziil. Az eldbb felsorolt sok baratbol eldszor Jozsef Attilat emeljiik

629JANCSO Elemér, Kortdrsaim: Tanulmdnyok, cikkek, portrék, birdlatok 1928-1971, s.a.r. Mdzes Huba,
Bukarest, Kriterion Kdnyvkiadd, 1976.

930Ebben a sorozatban az elsé az Irodalomtérténet és idbszeriiség, 1972-ben megjelent ktete volt.
031JANCSO Elemér, Babits és az erdélyi irodalom, Utunk,1971, XX VL. évf.,32.
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ki, hiszen ez a kapcsolat még a napilapokban sem lelhet6 fel. Jozsef Attilaval személyesen —
bar Parizsban szinte egy idOben tartézkodtak, de ott nem, hanem — akkor taldlkoztak, amikor a
Bartha Miklds Térsasdg megalakult. Pozsonyb6l meghivta Szalatnai Rezs6 a Bartha Miklos
Tarsasdg kavéhazi Osszejovetelére. Ott ismerte meg Jancsé Jozsef Attildt, ahol Szalatnaival
kozosen elhataroztdk, hogy felkeresik Mdricz Zsigmondot, de Jozsef Attila utolsé percben
lemondott errdl a taldlkozasrol. Jozsef Attildval minden husvétkor vagy kardcsonykor, vagy
nydron a budapesti Utjain taldlkozott Jancsé Elemér, egészen a Szép Sz6 megalakuldsdig, a
Szép Sz6 egész barati korét is ismerte, igy alkalma volt kozelrdl latni koltészetének
kibontakozasat, egyéniségét, majd a betegségét, betegsége alakuldsat, amirdl aztan a baréti
korében beszélgettek, és amit sokan eléggé reménytelennek taldltak mar a végzetes tette elott
is — emlékezik Jancs6.5*? Kegyelettel drizte koteteit, a legutolsé,a Nagyon fdj cimii kotetet
halala eldtt harom hénappal dedikalta, ez volt az utolsé taldlkozasa vele.

A Tamdsi Aronnal val6 kapcsolatot a Tizenegyektdl a Vasarhelyi Taldlkozéig tobbszor
emlitettik, de azt, hogy milyen rendszeres kapcsolatot dpoltak, egy késdbbi

visszaemlékezésébdl tudjuk:

,Amerikabol hazatérve, a Helikon kavéhdzi asztaltarsasdgdndl taldlkoztunk
mindennap.[...] majd a Vésdrhelyi Taldlkozé idején szinte mindennapos volt a
kapcsolatunk. Mint a tandcskozds jegyzdje és dllando bizottsdganak tagja, alkalmam volt
nemcsak az {rét, de azt a harcos humanistat is megismerni, aki az irdst hivatdsnak fogta
fel [...]. Gyorsirdsos feljegyzéseimben sok érdekes emlékét 6rzom annak is, hogy Tamasi
nemcsak ellenfeleivel, de legjobb barataival, szovetségeseivel €s munkatérsaival
szemben is az erkolcsi magatartds és harcvallalds milyen nagy mértékét allitotta fel. Erre

6 adta a legszebb példat.”6>3

Makkai Sandornak, az erdélyi reformatus egyhdzkeriilet piispokének 50. sziiletésnapja
alkalmabdl irott megemlékezd cikke 1940 oktoberében, Erdély ,,visszatérésének” a
megiinnepléséhez kotédik. Erdemes Jancsé cikkének néhdny hangsilyos pontjat, kiilonds
tekintettel a transzilvanizmusra vonatkozdan — idézniink: ,,Az erdélyi irodalom ,,hdskordnak”
kezdé éveiben Makkai Sandor képviseli legtisztabban a transzilvanizmust Kés Karoly, Aprily

Lajos és Reményik Sdndor mellett. De mig nagy irétérsai ,,erdélyisége” elsdsorban koltoi

321.d. a hivatkozott Vezér Erzsébet-interjii, PIM hanganyaga, 1971. szeptember 14.
633JANCSO Elemér, A bardt emlékezése, Dolgozé N6, 1971.méjus, XVIL évf. 5. sz. 24.
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program, addig 6 az erdélyi szellem sugallta kisebbségi életfilozéfiat probdlta adni. Ennek a
transzilvan sorsvéllaldsnak a torténeti mult felidézése csupan egyik pillére volt, igazibb és
jovSbe mutaté arcit [...] alelki revizié képezte [...].”%* Ez a Makkai-féle lelki revizié — amelyet
a Magunk revizidjdban illetve a Mind magyarok vagyunkban olvashattunk— a multbdl a jovObe
ivel0 sorsvallalast jelentette, minden sordval és tettével a szétszakitott magyarsag lelki egységét
szolgdlta. E ma is helytdll6 méltatds irodalomtorténeti tavlatba helyezi az életmiivet, Jokai
,,szent Oorokségének” a folytatdsat tiikrozi, és az erdélyi kuridk és falusi papok vildgabdl meritve
szellemi magatartdsanak sajitosan erdélyi jellegét emeli ki, amely nemcsak az erdélyi torténeti
regények folytatdsaban, hanem a nem erdélyi targyu irdsaiban is megnyilvanult.

Reményik Sandor els6 monografusa Jancsé Elemér volt. Reményik Sdndor élete és

koltészete®’

cimli munkdjét az Erdélyi Mizeum-Egyesiilet Konyvtara is O0rzi, Jancsé Elemér
1942-es ,,Vilinek szeretettel” 1942. julius 17-1 dedikdcidjaval. Jancs6 Reményik koltészetét
nem az irodalomtorténetirds modszerességével kivanta bemutatni, hanem versein keresztiil,
,,egyiittérzd 1€lekkereséssel.” Jancs6 Reményik Sandor koltészetében latta megnyilvanulni a
legsajitosabb ,.erdélyi szellemet”, és itt fogalmazta meg sajit, a gréf Miko Imre, Széchényi
majd Eotvos €s Babits nyomvonalon végigkdvethetd sajat kultirnemzet-koncepcidjat:
,Reményik Sandor magyar s erdélyi volta eleven tanusdg arra, hogy a nemzet legszilardabb
0sszekapcsoldja és fenntartdja nem a vérségen, hanem a hagyomanyokon és a lelki kozosségen
felépiild nemzeti szellem.” A Trianon utdni nemzeti identitds valsdga nemcsak a kisebbségi
sorsba keriiltekre, hanem az egész magyarsdgra jellemzé volt.5*® A Romaénidba keriiltek nem
lettek az ,,dllamnemzet” tagjai, nem tekintette dket a hivatalossag ,,allamalkoté” polgaroknak.

A magyar ,.kultirnemzet’-hez tartozénak érezték magukat, ami a kozos értékek vallalasdban

és elismerésében egyfajta normarendszert kolcsonzott, igy a nemzet erkolesi kategoriaként is

634JANCSO Elemér, Makkai Sdndor, az iré, Protestans Szemle, 1940. oktéber, XLIX. évf., 301-302.
35K iilonnyomat a kolozsvéri reformétus kollégium 1941-42-es évkonyvébdl, Lyceum Nyomda, Kolozsvar, 1942,
Jancs6 Elemér Erdélyi Fiizetek cimmel egy olyan kidvanysorozat elinditdsét tlizte ki célul, amelynek célja Erdély
torténeti, irodalmi és miivelddéstorténeti értékeinek rovid és tomor tanulmanyokban valé ismertetése volt. Evente
4-5 szaktanulmdényt kivint megjelentetni népszer(i stilusban, az egyes kérdések legalaposbb ismerdinek tollabdl.
A régi és 1j erdélyi irodalom kiemelkedd értékeit, évszdzados miilttal rendelkezd iskoldk és intézmények
torténetét, az erdélyi miivel6déstorténet értékes fejezeteit tervezte igy bemutatni. Ennek a sorozat-tervezetnek volt
a Reményik életét és koltészetét bemutaté tanulmdny az elsd kotete. Reményik ,,[...] szellemének idézésével
nemcsak Erdély és az egész magyarsdg irdnta érzett nagy haldjanak adunk kifejezést, hanem egyuttal a magyar
szellemet taplalo 1élek intézményekben megnyilvanuld és az egész magyarsagot szolgdlé multjara is felhivjuk a
figyelmet.”— irja Jancs6 a bevezetében, i.m. 2. Ez a Jancsé altal inditott sorozatterv nem tévesztendd 6ssze az
Erdélyi Mizeum Erdélyi Tudomanyos Fiizetek torténetével. Borbély Istvan az 1924 januarjatél indulé Erdélyi
Irodalmi Szemle mellékleteként elinditott egy tanulménysorozatot, majd 1925-t8] a Szemle szerkesztését Gyorgy
Lajosnak adta 4t, igy az Erdélyi Tudomdnyos Fiizetek meginditdsa az 6 nevéhez fliz6dik 1925-ben. Ehhez 14sd
GAAL Gyorgy, Az Erdélyi Tudomdnyos Fiizetek torténete és konyvészete, Kiilonnyomat az Erdélyi Muzeum
LXXI., 2009/3-4. szamabol, Kolozsvar, EME, 2009.
036V5. KANTOR Lajos, Expanziv erdélyiség = KANTOR— LANG, 2018, 98.
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értelmezendd. Jancsé azonosuldsat ezzel a kozosséggel egy sajatos ,,mi” tudattal jelzi:
,,Reményik Sandor kisebbségi életprogramja a legszebb és legegységesebb lirai megorokitése
az elmult huszonkét év minden, egykor még hidbavalénak 1atszé reményének, mindennapi
hasztalan iitkeresésiink onvergddéseinek.”®’ A , mi” tudatot pedig a reformdtus kollégium
szellemi kozossége biztositotta, hiszen az 1900-ban a reformatus kollégiumba 1épd
Reményiknek osztalytarsa volt Makkai Sandor, Ligeti Ern6, Indig Ott6, négy évvel folotte jart
Jékely (Aprily) Lajos, Kés Kéroly pedig ekkor 8. osztilyos volt. ,,Ki sejtette akkor, hogy
Makkai, Aprily, Reményik és Kés két évtized milva nemcsak az erdélyi irodalom
legnagyobbjai, de az >> erdélyis€g << hirdetésen at ugyanazon szellem legjellegzetesebb
képviseloi lesznek. Vajon véletlen-e vagy sorsszertiség, hogy a hadbort utani >> erdélyiség <<
legmélyebb sorsvéllaldi az >> erdélyi szellem << legigazibb kifejez61 néhany kivétellel mind
a kolozsvéri reformatus kollégium novendékei voltak.”3® — akdrcsak maga Jancso.

Kemény Janosrdl az Utunkban megjelent nekrologjdban idézi megismerkedésiiket:
,.Kemény Janost 1917-t6] ismerem. Batydamnak, Jancsé Béldnak volt az osztilytarsa és

mindhaldlig j6 bardtja.”® Kemény Janos Biicsii a Farkas utcdtil®®’

cimli Onéletrajzi
regényének, a Kakukkfickdknak®' egy részletét kozolte, amelyben megorokitette a kollégiumi
életet, ehhez kiegészitésként Jancs6 Elemérrel is készitett hangfelvételt. Kemény Janos ,, josag-
ember”’-nek nevezte Kuncz Aladart egyik irdsaban, Jancsé pedig Kemény Janost nevezi most
olyan ,,j6sdg-ember”’-nek, mint amilyennek ¢ Kunczot létta: ,,Minden r4d emlékezésbdl — akar
a gimnaziumi évek kozos élményeire, akdr a Helikoni asztaltarsasdg korében lefolyt vitdkra,
beszélgetésekre gondolok vissza, vagy az elmult évtizedek mar ritkdbb, de bensdséges
taldlkozéira, amikor miltunk értelmét mérlegeltiik — mindig a jésdg-embere tiinik elém.”%*?
Emlékeiknek és munkdssaganak rovid szdmbavételén tdl az utdkor figyelmét arra hivta fel,
hogy életmiivének monografikus, részletes feldolgozdsa sordn nem szabad megfeledkezni
arrél, hogy a Helikon és Kemény Jdnos irodalomszervez6i munkdja elvalaszthatatlan, a

szE€pirdi tevékenységérol és szinhazpartoldi, szinigazgatdi tevékenységérol sem.

637JANCSO, i.m., 23.[Kiemelés télem M.IL.]

638 ANCSO, i.m., 5.

6395 ANCSO Elemér, Biicsii Kemény Janostél, Utunk, XXVI. Evf. 43. sz., 1971. okt.22., 2.

80K EMENY Janos, Biicsii a Farkas utcdtul, Igaz Sz6, 1971/8. A részlet Kemény Janos maganvizsga kérvényét
elutasité élményét orokiti meg itt, és allit emléket Nagy Jend magyar-latin haborit viselt tandaranak, aki a
kérvényét eldterjesztette, de elutasitottidk azzal, hogy a forradalom idején Kemény Janos éjszakai polgarérséget
véllalt, holott akkor még nem volt iskola. Kemény Jdnos ezt a megaldztatdst, hogy jeles tanulé létére
osztilyismétlésre €s ,,szabdlyszer(i” magaviselettel aldztdk meg, nem tudta elfogadni, igy 1919 tavaszdin kilépett
a Reformitus Kollégiumbdl.

S KEMENY Jéanos, Kakukkfickdk: Onéletirds, Kriterion, Bukarest, 1972.

642JANCSO, i.m., 2.
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Jancs6 Elemér irdsait 1945-t61 kezdve foként a Vildgossdg, Utunk, Igazsdg, Falvak Népe,
Romaéniai Magyar Sz6, Igaz Sz6 Muvelddési Utmutatd, Elére, Tribuna, Viata Romaneasca,
Miivelédés, és az Uj Elet kozolte, tanulmanyaival a Nyelv- és Irodalomtudoményi
Kozlemények, a Korunk, a Studii si Cercetdri Stiintifice, Studia Universitatis Babes-Bolyai
(series Philologia) hasdbjain és magyarorszagi szakfolyédiratokban jelentkezett. Tematikailag
ezek az irasok a miivelddéstorténet és miivelddéspolitika, irodalomtorténeti tanulmany, iréi
arcképek, alkalmi jelleglh irdsok, irodalomtorténeti adatkozlések, szinhaztorténet,
konyvismertetés €s miiforditasok témakoreit 6lelik fel. Az iréi arcképek, tanulmanyok lefedik
tulajdonképpen a teljes magyar irodalom- és miivel6déstorténetet: Balassi Balint, Gyongyosi
Istvan, Bod Péter,Virag Benedek, Pazmany Péter, Zrinyi Mikl6s, Aranka Gyorgy,Csokonai
Vitéz Mihdly, Vorosmarty Mihdly,Kazinczy Ferenc, Batsdnyi Jénos,Kolcsey Ferenc,
Gyarmathy Sdmuel, Kdrman J6zsef, Boloni Farkas Sandor, Kisfaludy Kéroly, Bar6 Eotvos
Jozsef, Dobrentei Gabor, Jokai Mor, Pet6fi Sdndor, Arany Janos, Kossuth Lajos, Madéach Imre,
Széchenyi Istvan, Tompa Mihdly, Miksziath Kalman, Ady Endre, Babits Mihdly, Moricz
Zsigmond, Kassdk Lajos, Makkai Sandor, Aprily Lajos, Dsida Jend, Reményik Séndor, Bard
Oszkér, Jozsef Attila, Baldzs Ferenc, Sipos Domokos, Radnéti Miklds, Kés Kéroly, Gadl
Gabor, Szabd Dezs6, Ligeti Ernd, Hunyady Sandor, Benedek Elek, Benedek Marcell stb., de a
vildgirodalom és roman irodalom is dlland6 témadja {rasainak.

Publicisztikai tevékenységében az erdélyi felvilagosodasra vonatkoz6 kutatdsok,
adatkozlések, konyvismertetések parhuzamosan vannak jelen az erdélyi irodalomra vonatkoz6
konyvismertetésekkel, adatkozlésekkel, a kortarsakrél i{rott megemlékezésekkel, iréi
arcképekkel. A kortarsakrdl szol6 irdsai, megemlékezései személyes €rintettségrol, baratsagrol
vallanak, Jancsé Elemérék Monostor uti lakdsdban — s ebben batyjdnak, Jancsé Bélanak volt
nagy szerepe — megfordult a 20. szdzad elsd felének jelentds erdélyi kozéleti szerepldinek
szine-java, ezzel is érzékeltetve a legkozvetlenebb kapcsolatot a kortarsakkal. Réluk sz616
irasai személyes hangnemben, a baratrdl sz6l6 kozvetlenséggel haté irdsok.

Reprezentativ mintaként egy év publicisztikai tevékenységét tekintettem at, az Utunkban
és az Igaz Szoéban, vizsgélva az emlékezés hagyomdnyait, az emlékezés kultirdjat Jancso
Elemér irodalmi birdlataiban.

Tessedik emléke cimmel Tessedik Sdmuel haldldanak 150. évforduléja alkalmabdl
emlékezik a tudds tandr életére, munkdassigara. ,,A kiilfoldi vandordtak gazdag tapasztalataival

hazatérve, 1767-ben, huszontt éves kordban, elfogadta a szarvasi evangélikusok meghivésat a
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lelkészi allasra. Erlangen utdn Szarvast valasztotta hivatdsa helyéiil [...]”%* Tessedik Sdmuel
iskolaalapitdi tevékenységét, emeli ki, amelyrél Aranka Gyorgy Nyelvmiveld Tarsasaga elso
ilésén 1793. december 3-4n emlitést tett.

1971. februar 26-an a Hétben Ligeti Erno emlékezete cimmel ir személyes hangvételi
cikket, majd kiemeli Ligeti jelent0ségét a két vilaghdboru kozotti erdélyi irodalomban. ,,1940-
ben Ligeti a budapesti Magyar Nemzetbe irt, majd kozreadta az ellentmondésossaga ellenére
is értékes Suly alatt a pdlma (1941) c. miivét, a két vildghabord kozotti legrészletesebb
romdaniai magyar irodalomtorténetet. En inkdbb az erdélyi emlékirat nagy hagyoményainak
folytatdsat 1atom benne, mérlegretevést és onvallomdst az iré és nemzedéke nevében.” % Az
Utunk ugyanebben a szdmdban Jancs6 a Hatvanhdrom éves kolto elso kotete cimmel Varrd
Dezs6 Gyilkos tavasz cimli konyve kapcsan fejti ki véleményét a kortars irodalmi élet
visszassagairdl:,,Nem célom — irta — az irodalmi életet birdlni, de mégis emberi €s iroi tragédidt
latok abban, hogy az az ir6, akit mar évtizedekkel ezel6tt értékelt Kosztolanyi Dezsd, Moricz
Zsigmond, Aprily Lajos, Emil Isac és annyian mdsok, nem tudott kétetekkel jelentkezni, és az
utébbi években mar csak néhany kortdrs-barat harcolt felfedezéséért.”54

Varr6 DezsO reformatus segédlelkész volt Szamosutjvéaron (1938—-1941) és Désen (1941-
1947), majd lelkész Radakszinyén (1947-1950), Kozarvéaron (1950-1970). Jancsé mar az U]
Arcvonal megjelenése elott ismerte 6t, amikor az erdélyi magyar lira kezdeteirdl késziilt
tanulmanyt frni. Varré Dezsé az Ady Endre Tarsasagnak is tagja volt akdrcsak az Uj Erdélyi
Antologia, a Termés ir6i korének.

Az Igaz Szo mérciusi szdmaban a Kortdrsak nevében cimmel Kovacs Gyorgy koszontése
kapcsan személyes hangvételi cikkében mondja el véleményét a két vilaghdbori kozotti

nemzedék-kérdésrdl djra:

»A két vilaghdbord kozotti romdniai irodalommal foglalkozok a kozelmaultban vagy
dogmatikusan szembedllitottdk az Erdélyi Helikon és a Korunk iréit, vagy djabban
elkenddzni igyekeznek a két irdi tabor kozott ténylegesen 1étezett kiillonbségeket. Az
egykori irodalmi harcok nagy jelentdségét torténetietlen szemlélettel nézdkkel szemben
az igazsag az [...], hogy az irodalmi harcok mindkét folydirat iréira termékenyitd

hatdssal voltak és elokészitették [...], hogy mai értékrendszeriinkben egymas mellett

643 JANCSO Elemér, Tessedik [Sdmuel] emléke, Utunk, XX VL. évf., 4.,1971 jan.22.
644 JANCSO Elemér, Ligeti Erné emlékezete, A Hét, 1971. februdr 22., 1. évfolyam 9. sz.
645 JANCSO Elemér, Utunk, XX VL. évf. 9. szdm, 1971. febr. 26.
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talaljuk Kuncz Aladdr, Tamdsi Aron, Szemlér Ferenc, Nagy Istvdn, Kovics Gyorgy,

Méliusz J6zsef miiveit.”%4¢

Mihelyt tollat fogok, a szivemmel beszélek cimmel Kacs6 Sandor: Virdg alatt iszap folott cimi,
onéletrajzi visszaemlékezéseit ismertetve vall 6t évtizedes baratsagukrdl, megismerkedésiikrol.
A Tizenegyek antolégidjanak elOkészitésekor ismerte meg Kacsé Sandort 1923-ban.
Megemliti, hogy a tarsasag tagjai koziil tobben (Balazs Ferenc, Tamdasi Aron, Maksay Albert)
az Egyesiilt Allamokba, mésok, igy Kacsé Sandor is vidékre mentek. Kacsé Sandor 1926-ban
a Helikoni jutalmat Périzs megismerésére hasznélhatta fol, igy a Virdg alatt, iszap folott
tartalmazza példaul Kacsé Sandor és Jancsé Elemér parizsi ttjanak kozos élményeit is. Jancso
Elemér tuddsjelolt ekkor harmadszor utazott Parizsba, Kacsé Sandor ekkor huszonét éves,
,.befutott” iré volt. Parizs mds-mds élményt jelentett a szdmukra, Kacsé Sandor nem szeretett
beszélni nyugati dtjardl, Jancsé Elemért mindig is magdval ragadta Parizs vonzasa. A Virdg
alatt iszap folott kotet onéletrajz, amely emlékeket, megtortént tényeket, mélyen atélt
élményeket rogzit, igy Kacsé Sandort a miifaj régi erdélyi hagyomédnydnak folytatdjaként
mutatja be.

A neveldi és tudomdnyos munka egységérél®?’

cimi cikkében arrdl ir, hogy a tudésképzés
tulajdonképpen mar a kozépiskoldban elkezdddik, azaltal, hogy a tandrok az iskoldban a
tudomény szeretetét is megismertették didkjaikkal. Az emlékezés targya a tudésnemzedékek
kapcsolatanak értékelése, az, hogy, ki volt Csliry Balint Szabd T. Attila életében, vagy Illyés
Gyula és Briill Emanuel Jancsé Elemér szdmdra. Jancsé Elemér tandr, irodalomtorténész
szdmdra a nevel6i és tudominyos munka egységet alkotott, ugy gondolta, hogy a
tudosképzésbe nem szabad nagy tomegeket bevonni, kisebb munkakozosségek alkotoi
tevékenységét lehet jOl irdnyitani, a lelkesedést sokdig ébren tartani.

48 cimii cikkében szintén az életmii monografikus feldolgozasat

Olosz Lajos koszontése
varja a jovendobeli kutatdsoktol.

Kemény Janostdl biicstizva®® az életmii silypontjait emeli ki, azt, hogy Kemény J4nos
irodalomszervezdi munkdssidga és a Helikon torténete elvélaszthatatlan, irodalmi- és

szinhazigazgatdi tevékenysége a monografikus kidolgozas {6 irdnyai.

646 JANCSO Elemér, Kortdrsak nevében, Igaz Sz6, 1971/ 3.; A téma alaposabb kifejtését 1dsd kordbban még
MOLNAr 11diké, Az irodalom tdrsadalmi funkcidjdnak esete a transzszilvanistdkkal, Jancsé Elemér erdélyi
irodalom-képérdl, Korunk, 2011/7., 68-77.

647 JANCSO Elemér, A nevelGi és tudomdnyos munka egységérél, Taniigyi Ujsag, 1971, XV. évfolyam, 25. szam.
648 JANCSO Elemér, Olosz Lajos koszontése, A Hét, 1971, 11. évf., 34.

649 JANCSO Elemér, Biicsii Kemény Jdnostol, Utunk, 1971, XXVL. évf., 43.
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15. Utéhang

A fentiekben Jancsé Elemér palydjat kovettem az életmii kibontakozdsatdl 1944-ig. A
dolgozatban azokat a cselekvési mddokat jeleztem, hogyan reagalt vagy reagalhatott egy tudds
értelmiségi a politikai véltozasokra. Az élettorténet lehetdséget teremtett arra, hogy a magyar
irodalmi modernség histéridjdban az erdélyi irodalom fogalmanak megjelenésével lejatszodo
jelentds mozzanatok értelmezésére is sor keriiljon.

Az erdélyi magyar irodalom megjelenése egy ) tendencia megjelenését is rogzitette: a
valosdg €s irodalom viszonydnak a problematikdjat. Az 1920-as években Erdély minden
szellemi produkcidja az irodalomhoz volt kothetd, az irodalom volt a legsikeriiltebb tett—
vallottdk. Az 1920-as években a transzilvanizmus, a passzivitdssal szakité, Kés Kéroly altal
kijelolt cselekvési programja utdn Kuncz Aladar — Babits bardtja és eszmetérsa —az erdélyiség
programjat az eurdpaisdg gondolatdval kapcsolja Ossze. A korszakot az erdélyiség mellett a
szintézisre torekvés és a magyar irodalomhoz valé viszony rogzitése jellemzi. A kisebbségi
kozosségi 1étformdkat megalapozé ,,id0s” generacid utan azonban kozvetleniil azok vallaltak
aktiv szerepet az erdélyi kozéletben, akik a huszas évek masodik felében keriiltek a fdiskolak,
egyetemek padjaiba. Jancs6 Elemér annak a ,,fiatal generdcionak™ volt a tagja, amelyik mér az
impériumvaltozas utdn noétt fel vagy indult palydjan, kisebbségi életformaban szocializdlddott.
Az 4j nemzedék fellépése szamos vitdnak adott hangot. A vitdk az irodalomfogalom eltérd
értelmezéseivel magyardzhatok. A valdsag és irodalom viszonydnak értelmezése lett vitak
targyava, a ’30-as évek erdélyi irodalmanak beszédmodjdban kiemelt szerepet kapott a
szépirodalom tarsadalmi funkcidjanak a kérdése, a magyar irodalom egységességének és az
eurdpaisdg gondolatdnak elve mellett. Jancs6t éppen eurdpaisag-gondolata kapcsolja be abba
a korbe, amely a Kés Karoly, Kuncz Aladér és Babits Mihdly neve fémjeleznek.

Jelentds eredmény Jancsé 1920-as, 1930-as évekbeli szerepvillaldsainak végigkovetése a
Tizenegyekt6l kezdve az Erdélyi Fiatalokon, az Uj Arcvonalon, az Ady Endre Térsasdgon 4t a
Hitel és a Vasarhelyi Taldlkoz6 szervezésében val6 részvételig. A kortérs irodalom kérdéseinek
eszmetisztizé vitdit és nézeteit egy szerepld élettorténetén €s irodalmi munkdssdgénak
torténetén keresztiil ismerjiik meg; személyes visszaemlékezései €s tanulmdnyai, a Vasarhelyi
Taldlkozén készitett gyorsirdsos jegyzOkonyve fontos kordokumentumok. Azok a

csoportosuldsoknak, amelyekben részt vett, az utébbi években kissé kisodrédtak az erdélyi
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irodalom torténetére vonatkozé kutatdsok f6 irdnydbol, pedig sajit korukban nagy
fontossdguak voltak, hatastorténetiik is jelentds, hiszen programjaik irodalmi vetiilettel birtak.

Az értekezés fontos vdlaszokat ad a Hitel folydiratnak a Vésarhelylr Taldlkozo
szervezésében betoltott szerepérél. A Hitel folydirat koréhez valé csatlakozds, majd a
késObbiekben az Erdélyi Tudomanyos Intézeti kutatétanari tevékenysége azt igazoljak, hogy
az 1934-ben meghirdetett tirsadalomtudomdanyi szempontok alkalmazdsa az irodalomban a
harmincas évek végére kisebbségi szolgalatként értelmezett feladatvallaldsokat jelentett, a
valosdg és irodalom fogalménak a korszakban jellemzo eltéro értelmezéseihez kapcsolddott. A
1944-es ,,atmentés évében” Jancsé volt az, aki a két vilaghdboru kozotti szellemi értékek
folyamatos tovabbviteli lehetdségeit megfogalmazta. A kovetkezd években a kéziratgyiijtés-
és kiadds, a tanitds, a szervezett hagyomdnydpolds, az egyetemi oktatds, a szinhdz és az
Akadémia kozott osztotta meg alkotd egyéniségét.

A kutatds folytatasat az 1944 utdni korszakra is kiterjesztetten érdemesnek és fontosnak
tartom, mert ezzel az életmi elhelyezése az erdélyi tudomanyossag torténetében teljességet
nyerne. Ennek a folytatdsnak a része kell legyen Jancsé Elemér valogatott, reprezentativ
tanulmdnyainak, irdsainak, fontos leveleinek teljes €s az eredeti valtozatok szerinti kozlése,
egy vagy két kotetben, amelyek teljes képet tudnak nydjtani az itt bemutatott kritikai palyakép

alanyarol.
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Koszonetnyilvanitas

A disszertaciom elkészitésének folyamatdban sokaktol kaptam segitséget, akiknek
érdeklodésiik, figyelmiik, megjegyzéseik vagy visszaemlékezéseik hozzdsegitettek ahhoz,
hogy bizonyos kérdéseket jobban megérthessek. Vannak azonban olyanok, akiknek e helyiitt
is kiilon szeretném megkoszonni az 6nzetlen segitséget. E10szor is budapesti témavezetomnek,
Sipos Lajosnak, aki az erdélyi irodalom €s a Babits-kutatdsok meghatiroz6 alakja. Sipos Lajos
mindvégig biztos tdmaszt jelentett, a formdléd6 dolgozatot folyamatosan, djra és tjra
végigolvasta és minden apro részletre kiterjedd szakmai birdlatdval timogatta a munkdmat. Az
a tény, hogy a Padzmany Péter Katolikus Egyetem doktori iskoldjaban elvéllalta a témavezetést,
majd tanitvanya lehettem doktori iskolai hallgatéként, majd késébb mélyebb értelemben is
azzal, hogy bevont a Babits Mihdly levelezésének az eldkészité munkalataiba, meghataroz6
példat jelent a szamomra.

Ugyancsak  hdldval  tartozom  Egyed  Emesének, dolgozatom  kolozsvari
tarstémavezetdjének, aki még kolozsvari masodéves egyetemistaként bevont az Aranka-
kutatécsoportjdnak a munkdjdba, ezzel elinditott a tudomanyos kutatds irdnydba. Az Aranka-
kutatdsok sordn meriilt fel Jancsé Elemér életmiivének feldolgozatlan jellege, az 6 javaslatara
kezdtem el érdeklédni az életmii irdnt és nyertem felvételt eldszor a Babes-Bolyai
Tudomanyegyetem Doktori Iskoldjdba, Egyed Emese témavezetésével. Az egyre vildgosabban
korvonalaz6dé Jancsé-kép azonban a modernség irodalméra terelte érdeklddésemet, igy
Jancsénak a Nyugattal és Babits Mihdllyal valé kapcsolatainak a kutatdsa sordn jutottam el
Sipos Lajos témavezetésével a ma olvashat6 allapotig.

Kiilon koszonettel tartozom az értekezés hivatalos opponenseinek, Cseke Péternek és
Thimar Attildnak, sok szempontra kitérd, alapos birdlataikért. Megjegyzéseiket felhaszndltam
a dolgozat végleges formdjanak az elkészitésekor. Koszonom a bizottsdg tagjainak, Vincze
Ferencnek és Szelestei N. Laszlonak, hogy a munkahelyi vita sordn megosztottdk velem a
dolgozat egyes részvonatkozasaira vonatkozo javaslataikat.

A Jancs6-csalddnak igyekeztem a dolgozat megfeleld helyén is kifejezni koszonetemet,
Jancsé Miklés és felesége, Rekita Rozdlia onzetleniil ajanlottak fel mindennemi segitséget,

rendelkezésemre bocsatottdk Jancs6 Elemér iddszaki sajtoban megjelent publikdcidinak
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eredeti példanyait, a csaladi hagyatékban 1évé anyagot lefotézhattam. Jancsé Hajnalnak is
koszonom a kutatdsi engedély megadésat és a fotézasban nyujtott segitségét.

Nagy haldval tartozom Pomogéts Béldnak, akinek visszaemlékezéseirdl hangfelvételt
készithettem, hogy barmely felmeriil6 részletkérdésemre a kortars emlékezetét idézte. Szasz
Istvan Tas lednyfalui otthondban, a Hitel-mizeumadban tette meg ugyanezt, rendelkezésemre
bocsétotta a teljes Hitel-repertériumot, de a legnagyobb hatéssal ram mégis a Mérton Aronrdl,
Venczel J6ézsefrdl, Kéki Bélarol, Dsida Jendrdl, Tamdsi Aronrél és természetesen Jancsé
Elemérrol szolo torténetei voltak.

Koszonetemet kell kifejeznem Hargittai Emilnek és T6th Zsombornak, akik a zarévizsgan
meggyoztek — az dltalam addig kissé dilemmahelyzetként megélt, bar témavezetom altal is
javasolt — a téma szlkitésének indokoltsagarol.

Nem feledkezhetek meg Karacsonyi Zsoltrdl, a kolozsvéri Helikon fszerkeszt6jérol sem,
aki a téma alakuldsat folymatosan szemmel kisérte, a részmunkadlatokrdl elkésziilt
publikdciéimnak helyt adott a Helikon hasébjain.

Nem utolsé sorban vagyok halas Kiss Kornélidnak, a PAzmany Péter Katolikus Egyetem
Bolcsészet- és Tarsadalomtudomanyi Kar Doktori és Habilitdcids Iroda irodavezetdjének,

hogy minden esetben segitette a munkamat.
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Osszegzés

A 20. szdzadi erdélyi magyar irodalomtorténet-irds, az erdélyi tudomdanyossag torténetének
meghatdrozé személyisége volt Jancsé Elemér (1905-1971) nyelvész, kolozsvari
irodalomtorténész, tudomdnytorténész. Eletmiivének szdmbavétele, hagyatékdnak elemzd
értékelése mindeziddig nem tortént meg. A két vilaghdboru kozotti magyar irodalomtorténet
egésze szempontjdbol is fontos az életmli pontos ismerete, melyet a kritikai péalyakép
formdjaban fogalmaztam meg az életmii kibontakozdsitdl 1944-ig, a kitekintésben pedig
érzékeltetve a folytatast 1971-ig, a recepcidtorténetet is bevonva az értelmezésbe.

Jancs6 Elemér az 1920-as évek elejétol, a Tizenegyek ir6i kozosségének elsd
munkdjatdl fogva részt vett az erdélyi irodalom szervezésében. Palydjat meghatarozta az 1867-
tél 1920-ig és a tovabb tartd korszak histdéridja, népmozgésa, szellem-, intézmény- valamint
tudoménytorténete. frasaiban maga is foglalkozik e folytonossdg mibenlétével, az 1930-as
évek irodalomkritikai diskurzusaiba érdemben bekapcsolddott.

Az élettorténet vizsgalata sordn a historikus nézdpontot is érvényben hagyva, az életmiivet
azokban a reldcidiban kovettem végig, amelyek a magyar irodalmi rendszeren beliil az erdélyi
irodalom fogalmanak a bevezetésével differencidlédasi folyamathoz vezettek el. Az
életesemények kontextualizdldsa lehetdséget teremtett arra, hogy eddig nem hangsulyozott
jelenségeket is bevonjunk a tudoménytorténeti diskurzusba, az irodalomfogalom valtozasdnak
leirdsdba, a Kos Karoly-féle torténeti transzilvanizmus birdlatdba és a Nyugatban vald
megjelenitésére. Az 1920-as, az 1930-as évek forduldjan egy fiatal nemzedék jelenik meg az
erdélyi irodalomban, az irodalom fogalmardl vallott eltérd nézeteik szamos vitdnak adtak
helyet. Megfogalmazdsra keriilt, hogy az erdélyi irodalom a magyar irodalommal egyenrangu
tényezd lett, igy megérett arra, hogy a kritika legmagasabb mércéjét alkalmazzak vele
szemben. Az 1930-as évek forduldjanak nemzedékviltdsa egyben kdnonvéltést is jelentett, a
regionalitast elfogad6 transzilvanizmus gondolata mellett ujabb perspektivdk, tendencidk
megjelenését is figyelembe kell venniink, melyek a regionalitds megkérddjelezése mellett a
tarsadalmisag megjelenésével is szdmolva az egységességig jutnak el a harmincas évek végére.

A kritikai pdlyakép az életmii alanydnak az egyes mozgalmakhoz, folyéiratokhoz,
személyekhez és kozosségekhez valé viszonydt, a kisebbségi léthelyzetre adott tudds
értelmiségi valaszlehetOségeinek eszmei OsszetevOit tirja fel a modernség irodalmédnak

torténetében.
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Summary

Linguist, literary and science historian, Elemér Jancsé (1905-1971) was a prominent
personality of the literary history writing of Transylvania and of the history of the
Transylvanian academic life in the 20" century. The research is still indebted with the
assessment of his life-work, and with the thorough interpretation of his legacy. The accurate
analyses of his oeuvre is of major importance for the Hungarian literary history between the
two world wars. For this my thesis is an attempt of a critical analyses of his career from the
beginnings to 1944. By analyzing the history of the reception of Jancsd’s works, it also tries to
highlight certain aspects of his work until 1971.

Elemér Jancsé was an organizer of the Transylvanian literature from the beginning of
the 1920’s, from the first work of the community of writers called The Elevens. His career was
marked by the history, the demographical processes, the history of ideas, of institutions and
sciences of the period from 1867 to 1920, and beyond. In his writings he himself deals with the
idea of this continuity, and in the 1930’s he engaged actively in the discourse of the literary
criticism.

Besides the historical view-point, in analyzing the biography I tried to follow the life-
work based on those relations that led to a process of differentiation in the system of the
Hungarian literature by introducing the concept of the Transylvanian literature. The
contextualization of his life events facilitated the introduction of yet unstressed phenomena in
the science-historical discourse, in the description of the changing of the concept of literature,
in the criticism of Kéaroly K6s’s historical Transylvanism, and in its publication in Nyugat. At
the turn of the 1920’s and 1930’s a new generation emerged in the Transylvanian literature,
whose distinct opinions on the concept of literature provoked a good number of debates. It was
emphasized that the Transylvanian literature became an equal factor alongside its Hungarian
counterpart, therefore the highest gauge of the critique had to be implied on its case, too. The
generational shift from the turning of the 1930’s led to a change in the canon, too. Alongside
the idea of Transylvanism that accepted regionalism, new perspectives and tendencies
emerged, that — beside questioning regionalism and counting with the emergence of societality
— had reached uniformity at the end of the 1930’s.

The critical presentation of the oeuvre unveils the relation of Jancsé to different

movements, periodicals, persons and communities, the ideological components of the answers

184



DOI: 10.15774/PPKE.BTK.2021.004

of an erudite intellectual on the life-setting of minorities in the history of the literature of

modernity.
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A Jancso csaldd csalddfdja Jancsoé Miklos hagyatékdaban, Kolozsvdr. Ezt a csalddfat 1947-
ben, Jancso Elemér fianak, Jancso Miklosnak a sziiletése utdn egy évvel készitette a hires
heraldikus, Kedpeczi Sebestyén Jozsef (1878-1964)
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* Bt L

A kézdivdsdrhelyi I. Jancsoé Simon (1541-1580) 1613-ban nyert nemeslevelet. Unokditol négy
terjedelmes dg szdrmaztathato le, Janos, Tamads 1., Jakab és Simon dga. A csalddfa
hdtterében baloldalt Kézdivdsdrhely egykori vdarosképének részletét idézo a vdros jellegét
idézo életképpel.
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A csalddfa korondjdnak a legeslegtetején a vékony dgacska kozépen, Jancsé Miklos (1946-

2017), alatta édesapja, Jancsé Elemér (1905-1971).
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2.SZ. MELLEKLET

Lel6hely: Csaladi hagyaték, Kolozsvar
128/1922. szam

GROF KLEBELSBERG KUNO m. kir. vallds- és kozoktatdsitigyi miniszter ur O
Nagyméltésdga f. h6 5-én 96.067/1922. sz. A. Kelt rendeletével Onnek a Bar6 Eotvos Jozsef-
Collégium egész fizetd tagsdgat adoméanyozta.

Middn errdl drvendetes tudomdsvétel céljabal értesitem, figyelmeztetem, hogy a kitiintetd
nagy kedvezmény Ont magyar ifjuhoz ill6 kifogdstalan magaviseletre, nem lankadé
szorgalomra, kotelességeinek pontos €s hii teljesitésére kotelezi.

Abban a reményben, hogy On az elélegezett bizalomra teljes mértékben mélténak fog
bizonyulni, iidvozlom Ont a Baré Eotvos Jozsef-Collégium tagjainak sordban és elére

biztositom minden jora irdnyul6 torekvésében jéindulatd tdimogatidsomrol.
Budapest, 1922 évi augusztus hé 11-én
D. Bartoniek

A Bar6 Eotvos Jozsef-Collégium

Igazgatéja
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Jancso Elemér budapesti leckekonyvének elso oldala, csaladi hagyaték.
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4. SZ. MELLEKLET

A leckekonyv 26-27. lapjdnak bejegyzése, a doktori iskoldba valo felvételérdl.
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5.SZ. MELLEKLET

Tandri képesito oklevelének mdsolata
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6. SZ. MELLEKLET
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Jancso Elemérnek a pdrizsi (Sorbonne) egyetemi tanulmdnyait és ott hallgatott tantdrgyait

0rz0 leckekonyve.

6. SZ. MELLEKLET

Jancso Elemér eldfizetési felhivdsa ,,Az erdélyi irodalom torténete 1914-1933-ig” c. miivére
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